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Ozet. Bu calismada, tarih ve cografyanin egitimde birlestigi yerde karsimiza
cikan tarihi ¢evre egitiminin ve ilkogretim G&grencilerinin sahip olduklar
tarihi ¢evre bilgisinin Bursa olgegindeki mevcut durumunun degerlendiril-
mesi amaglanmistir. Giiniimiiz ilkogretim programlari incelendiginde, tarihi
cevre egitimiyle dogrudan ya da dolayli olarak ilgili olabilecek konularin
Sosyal Bilgiler dersi basta olmak {izere, Vatandaslik ve insan Haklari
Egitimi dersi ve se¢meli Turizm derslerinde bulundugu goriilmektedir.
Ancak bu dersler kapsaminda tarihi ¢evre egitimine yonelik olarak verilen
bilgilerin kisith ve Ogrencilerde tarihi ¢evre bilinci olusturmada yetersiz
oldugu goze carpmaktadir.

Aragtirmada, Ogrencilerin tarihi ¢evre bilgisini ve tarihi ¢evrelere yonelik
tutumlarint belirlemek igin toplam 4 adet Slgme araci gelistirilmis ve
olusturulan bu olgeklerin gilivenirligi icin Cronbach Alpha Giivenilirlik
Katsayilar1 hesaplanmigtir. Arastirma igin olusturulan dlgeklerin okullardaki
uygulamasi sonucunda elde edilen verilerin analizi SPSS ile yapilmis ve
cesitli Oneriler getirilerek aragtirma sonuglandirilmistir.
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Anahtar Kelimeler: Tarihi Cevre, Tarihi Cevre Egitimi, Tarihi Cevre
Bilinci, Diinya Miras Listesi, Yerel Tarih Ogretimi, Miize Egitimi.

Abstract. The present study aims to evaluate the current situation of the
education of historical environment that is encountered on the point where
history and geography merges in education and of the primary school
students’ knowledge of historical environment in the context of Bursa. When
the current primary school curricula are considered, the topics which are
directly or indirectly related to the education of historical environment are
found mainly in the Social Studies course, Citizenship and Human Rights
course, and elective Tourism course. However, in the context of these
courses it is understood that the information given regarding the education of
historical environment is limited and insufficient for students to develop
awareness of historical environment.

In the present study, four different data collection instruments were prepared
to identify the students’ knowledge of historical environment and their
attitudes towards the historical environments. For the reliability of these
instruments (scales) Cronbach Alpha Reliability Coefficients were
calculated. The data collected were analysed through SPSS and various
implications for teaching were suggested.

Key Words: Historical Environment, Education of Historical Environment,
Awareness of Historical Environment, World Heritage List, Education of
Local History, Museum Education.

1. Giris

Son yillarin en ¢ok konusulan konularindan biri olan ¢evre sorunlarinin
¢Oziimlenmesi, kisilerin daha saglikli ve mutlu olarak yasamalarini saglamak
icin gereklidir. Cevre sorunlarina iliskin 6nlem alma ¢abalar1 ise son yillarin
iirlintidiir. Alman 6nlemler konunun sadece ¢evre sorunu (fiziksel kirlenme)
olmadigini, daha c¢ok doganin bozulmasi ve kirlenmesi seklinde ortaya
ciktigint gostermektedir. O halde c¢evre sorunlarinin, salt kirlenmeyi degil,
tarihsel ve kiiltiirel degerlerin olusturdugu mekanlarin olumsuz degismesi,
bozulmasi ve yok olmasini da igerdigi kabul edilmektedir (Demirel, 1993:
328). Bu nedenle g¢evre korumasi igin verilecek olan egitimin ilkeleri ve
aktiiel ¢cevre meseleleri incelenirken konunun tarihi gevreler acisindan da
arastiritlmasi 6nem tagimaktadir.
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Tarihi ¢evre, geg¢misten giiniimiize uzanan maddi ve manevi degerler
stirecini bir arada bulunduran sistemi kapsamaktadir. Bagka bir deyisle
uygarliklar glinlimiize aktaran soyut ve somut belgelerin birikimidir (Erbil,
1996: 5). Her toplumun degisik evrelerde yarattigi kent mekanlari, o toplu-
mun kiiltiirel yapisinin maddesel kalintilarini olusturur ve gesitli asamalar ile
son zamanlardaki goriintiisii degisik ¢aglarin izlerini tasir. Bu izler toplum-
sal, ekonomik ve kiiltiirel yap1 6zelliklerini simgelestirir ve tarihi ¢evreyi
olusturur (Giiglii, 1990:5). Tarihi ¢evre, yapay ¢evrenin bir parcast olmakla
birlikte, niteligi geregi 6zel bir yere sahiptir ve kiiltiirel mirasin gelecek
kusaklara aktarilmasinda temel 6gedir (Keles-Hamamci, 1998:28,29).

Tarihi ¢evreler “acik hava miizesi” niteligi tasidigi i¢in, insanlarin bilingli ve
bilingsiz hareketlerinden etkilenir. Tarihi ¢evrenin bir “deger” olarak tanitil-
masi ve kisilerin hayatlaria yapacagi sosyal, ekonomik ve kiiltiirel etkileri-
nin egitim yoluyla kazandirilmasi gerekir (Dastan, 1999:44). Tarihi cevre
egitimiyle, bireylerin yasadig1 kentin tarihi ve kiiltiirel degerlerine bilingli bir
sekilde bakmasi saglanabilir (Tuncer, 1996:329).

“Diinya bize atalarimizin mirasi1 degil, cocuklarimizin emanetidir” séziinde
de belirtildigi gibi, su an iginde yasadigimiz tarihi ¢evreler, istedigimiz gibi
kullanabilecegimiz miraslar degildir. Icinde bulundugumuz tarihi mekanlar
kullanabilme hakkimiz bize ayn1 zamanda bunlar1 koruma sorumlulugunu da
yliklemektedir. Bu baglamda, tarihi ¢evreleri korumak ve onlar1 gelecege en
iyi sekilde ulagtirmak, hem gelecek kusaklara hem de bunlar1 olusturan
geemis kusaklara olan bir borcumuzdur.

Konuyu genel olarak degerlendirir ve g¢evre egitiminin amagclariyla ilgili
olarak olusturulan g¢esitli tanimlardan da (Topaloglu,1999:36-37) yola
cikarsak, tarihi ¢evre egitiminin amacini su sekilde ifade edebiliriz: Tarihi
¢evre egitiminin amaci;

v’ diinyanin ve tilkemizin tarihi ¢evre potansiyelini bilen, tarihi gevre-
lerin karst karsiya kaldigi sorunlarin farkinda olan ve bu sorunlarin
nasil ¢oziilebilecegi hakkinda fikir iireten ve bunda istekli olan,
sorumluluk sahibi bireyler yetismektir.

v' ¢evresini bir biitiin olarak kavrayan, i¢inde bulundugu tarihi gevreyle
etkilesiminde elestirici bir bakis sahibi olan, tarihi c¢evre ile ilgili
konularda duyarli, bilingli ve girisken bireyler yetistirmektir.

Giiniimiiz ilk6gretim programlar1 incelendiginde, tarihi ¢evre egitimiyle
dogrudan ya da dolayli olarak ilgili olabilecek konularin Sosyal Bilgiler
dersi basta olmak iizere, Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi dersi ve
segcmeli Turizm derslerinde bulundugu goriilmektedir. Ancak bu dersler
kapsaminda tarihi ¢evre egitimine yonelik olarak verilen bilgilerin kisitli ve
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ogrencilerde tarihi ¢evre bilinci olusturmada yetersiz oldugu goéze carpmak-
tadur.

Bu baglamda, arastirmada ilkogretim Ogrencilerinin sahip olduklar tarihi
cevre bilgisinin Bursa 6l¢egindeki mevcut durumunun degerlendirilmesi
amaclanmigtir. Bu amagcla 6grencilerin tarihi ¢evre bilgisini ve tarihi
cevrelere yonelik tutumlarini belirlemek amaciyla arastirma kapsaminda
toplam 4 adet 0lgme araci gelistirilmis ve bu Olgekler ile ilgili bilgiler
Yontem boliimiinde detayli olarak agiklanmustir.

2. Yontem

Bu calismayla, ilkogretim 6grencilerinin sahip olduklar: tarihi ¢evre bilgi-
sinin Bursa 0Olgegindeki mevcut durumunun degerlendirilmesi amaglan-
digindan arastirma tarama modeli iginde yer almaktadir. Bu bdliimde,
arastirmanin  sayithlary, smirliliklari, Orneklemin secimi, veri toplama
araclarinin hazirlanmasi, verilerin toplanmast ve degerlendirilmesiyle ilgili
bilgiler verilmistir.

2.1. Sayiltilar

Aragtirma asagidaki sayiltilara dayanmaktadir:

1-  Arastirmada kullanilan Tarihi Cevre Bilgisi Olceklerinin gegerli oldugu
varsayilmistir.

2- Arastirmaya katilan tiim Ogrencilerin dogru ve icten cevap verdikleri
varsayilmistir.

2.2. Smirhhiklar

Bu arastirma, 2001-2002 ogretim yilinda Bursa’da bulunan Celal Bayar,
Altiparmak Fethi Acancicek, Hocailyas ve Tan ilkdgretim okullarinda 5. ve
8. siniflara devam eden 6grencilerle sinirhdir.

Bu aragtirma, Ogrencilere uygulanan Tarihi Cevre Bilgisi 06lgekleriyle
siurhdir.

2.3. Arastirma Grubu

Bilindigi gibi baz1 [Ikdgretim Okullari, farkli yayinevlerine ait Sosyal Bilgi-
ler ders kitaplarini kullanmaktadir. Bu nedenle Tarihi ¢evre bilgisi dlgekleri,
okullardaki ders kitab1 farkliliginin etkisini ortadan kaldirilabilmek igin
sadece MEB. Sosyal bilgiler ders kitaplarindaki bilgilerden olusturulmustur.
Ardindan Milli Egitim Bakanlhigmin Sosyal Bilgiler kitaplarini kullanan
okullarin belirlenmesi gerekliligi ortaya ¢ikmis ve Osmangazi ilgesinde
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ilkogretimin 4.,5., 6. ve 7. simiflarinda Milli Egitim Bakanli§i’nin Sosyal
Bilgiler ders kitabini kullanan 10 okul oldugu tespit edilmistir. Merkeze daha
uzak olan ve daha diigiik bir sosyo-ekonomik diizeye sahip bir okul olarak
Celal Bayar Ilkdgretim Okulu, merkezdeki okullar1 temsil etmek iizere
Altiparmak Fethi Acancigek Ilkogretim Okulu ve Hocailyas Ilkogretim
Okulu ve 6zel okullar1 temsil etmek iizere de Tan Ilkdgretim Okulu segil-
mistir.

Arastirmaya 2001-2002 6gretim yilinda adi gegen ilkogretim okullarinda 5.
ve 8. smiflara devam eden toplam 720 &grenci katilmigtir. 5. siif dgrencile-
rinin toplam sayis1 394, 8. simf 6grencilerinin toplam sayis1 ise 326’dir.
Arastirmaya katilan 5. ve 8. siif olmak {izere toplam 720 6grencinin 332’si
kiz ve 388’1 erkektir. Toplam 6grenci sayisi i¢inde kizlarin oran1 % 46.3 ve
erkeklerin orani da % 53.7’dir.

2.4. Veri Toplama Araclarinin Hazirlanmasi

Aragtirma igin olusturulan toplam 4 adet 6l¢ek ve bu 6lgeklerin gelistirilmesi
ile ve bilgiler asagida verilmistir.

Tarihi Cevreye Yonelik Goriis Olcegi: “Tarihi Cevreye Yonelik Goriis
Olgegi” olusturulurken sosyal bilimlerde yaygin olarak kullanilan 5 sege-
nekli Likert tipi tercih edilmistir. Bu 6l¢ek hazirlanirken ilk olarak 35 madde
olusturulmug ve konu ile ilgili 6gretim {iyelerinin dnerileri dogrultusunda
gerekli diizenlemeler yapilmistir.

Maddeler yeniden diizenlenirken; olgusal ifadeler icermemelerine, 6z ve
sade bir bicimde ifade edilmelerine, bir madde i¢inde birden fazla yargi
icermemelerine, asir1 uglardaki tepkileri ifade eden maddelerin ve bir ifade
icinde ¢ifte degillemenin bulunmamasina, 6lcek maddelerinin yarisinin
tutum boyutunun olumlu uzanimini diger yarisinin da olumsuz uzanimin
kapsayan ifadeler olmasina dikkat edilmistir (Tezbasaran, 1996:12-14).
Olgek, 6n deneme icin Altiparmak Fethi Acancicek Ilkdgretim Okulunda
yaklagik olarak 50 sekizinci smif 6grencisine uygulanmistir. Bu o6lcekteki
bazi ifadeler 5. smif 6grencilerinin biligsel diizeylerinin tizerinde bulunmusg
ve bu nedenle de konu ile ilgili alan uzmanlarinca bu 6l¢egin sadece 8. simif
Ogrencilerine uygulanmas1 Onerilmistir. Verilerin analizi, SPSS ile yapil-
mistir. Uygulama sonucunda her maddenin ayirt etme giicli hesaplanmas;
aralarmndan Slcege en uygun gorilen maddeler secilmistir. Olgegin
giivenirligini tespit etmek icin Olgegin tlimiine iliskin Cronbach Alpha
Givenilirlik Katsayisi hesaplanmistir. Sonug¢ olarak; 8. siniflar i¢in alpha
degeri 0.85 olan 15 maddelik goriis 6l¢egi gelistirilmistir.
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Tarihi Cevre Bilgisi Olgegi 1: Bu olgek hazirlanirken ilk olarak 50°den
fazla madde yazilmig ve bunlar gbzden gecirildikten sonra 6lgek, 31 madde-
ye indirilmis ve 6n deneme icin Altiparmak Fethi Acancicek Ilkdgretim
Okulunda yaklagik 50 6grenciye uygulanmistir. Verilerin analizi, SPSS ile
yapilmis ve her maddenin ayirt etme giicli hesaplanmis; aralarindan 6lgege
en uygun goriilen maddeler segilerek esas dlgek olusturulmustur. ilkdgretim
4. ve 5. sinif Sosyal Bilgiler ders kitaplarindaki bilgilerden olusturulan ve 15
ifadenin yer aldig1 bu olgek, hem 5. smif hem de 8. simf Ogrencilerine
uygulanmustir. Olgekte, dgrencilerin dogru ya da yanlis seceneklerinden
birini isaretleyerek fikirlerini belirtebilecekleri 15 ifadeden bagka 7 tane de
acik uclu soru bulunmaktadir. Bu 6l¢egin alpha degeri ise 0.86’dir.

Tarihi Cevre Bilgisi Ol¢egi 2: Bu 6lgek hazirlanirken ilk olarak 200’den
fazla madde yazilmig ve bunlar gozden gegirildikten sonra olgek, 72
maddeye indirilmistir. Olusturulan bu 6lgekler 6n deneme igin Altiparmak
Fethi Agancicek Ilkogretim Okulunda yaklasik 50 dgrenciye uygulanmis ve
verilerin analizi sonucunda esas 6lgekler olusturulmustur. ilkdgretim 6. ve 7.
sinif Sosyal Bilgiler ders kitaplarindaki bilgilerden olusturulan ve 40
ifadenin yer aldig1 bu 6lcek, sadece 8. smif 6grencilerine uygulanmistir. Bu
Olcegin alpha degeri ise 0.91°dir.

Tarihi Cevre Bilgisi Olcegi 3: Bu 6lgek yiizlerce fotograf arasindan segilen
toplam 40 adet renkli fotograftan olugsmaktadir ve hem 5. sinif hem de 8.
sinif Ogrencilerine uygulanmistir. Tiirkiye’de bulunan diinya miras liste-
sindeki eserlere, aday listedeki eserlere, MEB. Sosyal Bilgiler ders
kitaplarinda adi1 gegen ve fotografi olan eserlere, diinyanin yedi harikasindan
bazilarina ve arastirma alani Bursa oldugu igin 6grencinin yakin ¢evresini
olusturan Bursa ilindeki eserlerin bazilarina ait olan fotograflar bu 6l¢egi
olusturmustur.

2.5. Verilerin Toplanmasi

Bu aragtirmada kullanilan o6lgeklerin okullardaki uygulamasi 2001-2002
ogretim yili Mayis ayinda gergeklestirilmistir. Uygulama i¢in Uludag Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’'nden alinan resmi bir yazi ile Bursa il
Milli Egitim Miidiirliigii’nden aragtirma yapma izni alinmistir.

Olgeklerin uygulanmasinda ise su sira izlenmistir: 5. smiflara ilk olarak “Ta-
rihi Cevre Bilgisi Olgegi 17 ardindan “Tarihi Cevre Bilgisi Olgegi 3” uygu-
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lanmistir. 8. siniflara ilk olarak “Tarihi Cevreye Yonelik Goriis Olgegi”,
ardindan “Tarihi Cevre Bilgisi Olgegi 17, “Tarihi Cevre Bilgisi Olgegi 2” ve
son olarak da “Tarihi Cevre Bilgisi Olgegi 3" uygulanmustir. Olgek uygula-
malar1 2-3 ders saati siirmiistiir. Her yeni Olgekte, O6grencilerden kimlik
bilgilerini doldurmalar1 istenmistir. Bdylece her bir 6grenciye ait olan biitiin
Olcekler birlestirilmis ve her dgrenci icin bir numara tespit edilerek veriler
SPSS’e aktarilmis ve bunlar iizerinde frekans ve yiizdelik hesaplamalar
yapilmistir. Bazi 6grenciler kimlik bilgilerini her bir 6lgek formuna yazma-
diklarindan yaklagik 100 6lgek degerlendirmeye alinmamistir. Sonug olarak
Olgekler 750’den fazla 6grenciye uygulandigi halde 6rnekleme ancak 720
ogrenci dahil edilmis ve toplam 2092 6l¢ek degerlendirmeye alinmugtir.

3. Bulgular ve Yorum

Bu boliimde, arastirmada kullanilan 4 6l¢egi olusturan sorular, elde edilen
bulgular ve bunlarin yorumlari bulunmaktadir.

3.1. Tarihi Cevreye Yonelik Goriis Olcegi

[Ikogretim 8. smif 6grencilerine uygulanan tarihi ¢evreye yonelik goriis
Olceginde bes segenekli Likert tipi tercih edilmis ve dgrenciler her ifadenin
yaninda bulunan (tamamen katiliyorum, katiliyorum, kararsizim, katimli-
yorum, kesinlikle katilmiyorum) segenekleri isaretleyerek bu ifadelere ne
derece katildiklarim1 ya da katilmadiklarini belirtmiglerdir. Puanlama; en
istenen/en dogru goriis i¢in 5 puan, en istenmeyen/en yanlis gorlis igin 1
puan olarak yapilmistir.

Olgek 326 dgrenciye uygulandigindan, her bir soru icin tiim 6grencilerin o
sorudan almis olduklar1 puanlar toplanarak 6grenci sayisina boliinmiistiir.
Boylece her bir soru i¢in 6rneklemin goriigiiniin ortalama olarak ne durumda
oldugu hesaplanmistir. Olgegi olusturan ifadeler ve her ifade igin hesaplan-
mis olan ortalama puanlar Tablo 1’de gdsterilmistir.

Tablo 1 incelendiginde en diisiik ortalama puanin, 3.4 puanla 1. ifadede ol-
dugu goriilmektedir. Alinan maksimum ortalama puan ise 5. 8. ve 9. ifadele-
rinde goriilen 4.3 degeridir. Bu dlgekte drneklemin ortalama puani 4.03dir.
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Tablo 1. Ogrencilerin Tarihi Cevreye Yonelik Goriis Olgegi’ndeki Ortalama

Puanlar

ifadeler Ortalama
Puan

1-Ulkemizdeki dogal ve tarihi giizellikleri yeterince tanitmaktayiz. 34
2-Tarihsellik, koruma agisindan tek basina yeterli degildir ve korunmasi 4,1
gerekenin sanat, kiiltiir ve ¢evre agisindan bir deger tagimasi gerekmektedir.
3-Giinlimiizde sehirlerin hizli gelisiminin paralelinde olan yapisallasma siireci, 3,9
tarihi ¢evrelerin bozulmasinda etkili olmamaktadir.
4-Tarihi ¢evrenin korunmasi bir hayat goriisiidiir ve bu goriis ancak toplumun 4,1
genis tabani tarafindan benimsendigi taktirde gecerlilik kazanacaktir.
5-Ulkemizdeki dogal, tarihi ve kiiltiirel zenginliklerin bizden sonraki nesillere 43
de kalmast i¢in caba gdstermek gerekmemektedir.
6-Eski eserler, bulunduklari {ilkenin ve kiiltiiriin oldugu kadar ortak ve evrensel 42
bir deger de tasimaktadir.
7-Dogal ve tarihi ¢cevreyi koruma icin dernek ve benzeri kuruluslarin, kiiltiir 3.9
programlar1 diizenleyerek ve bagis ¢agrilart yaparak dnderlik etmeleri, faydali
olamaz.
8-Tasinmaz eski eserlerin gegmisi yansitan 6zelliklerinin yok olmamasi igin 4,3
imkanlarm elverdigi 6l¢lide ¢evresiyle birlikte korunmasi: gerekmektedir.
9-Yok olan tarihi mirasimiz ve dogal giizelliklerimiz turizmi etkilemeyecektir. 4,3
10-Tiirkiye’de kentsel tarihi ¢evrelerin korunmasindaki yaklagimlardan biri de; 4,0
toplumda yasayanlara saglikli bir tarih bilinci kazandirmanin gerekliligidir.
11-Turizm, mimari dzelliklerin restorasyonu ve tarihi binalarin korunmasi gibi 3.9
kiiltiirel bir uyanis1 yaratmamaktadir.
12-Kiiltiir ve tabiat varliklarinin korunmasinda, devletin ¢abalarinin yan1 sira 4,1
koruma konusunun 6nemi ve gerekliligi topluma kabul ettirilmeli ve
yayginlastirilmalidir.
13-Ulkemizde eski eserlere ve tarihi cevreye 6nem verilmeye baslanmasinin 4,0
sebeplerinden biri, turizmi gelistirmek degildir.
14-Toplumumuzun ortak mali olan tarihi ve dogal ¢evre eserlerini gelecek 3.8
kusaklara birer yikinti olarak birakmamamiz gerekmektedir.
15-Ulke kimliginin korunmasi, sadece turizm agisindan degil ulusumuzun 4,1

genel ¢ikarlar agisindan da 6nemlidir.

30




S. Alkis & Y. Oguzoglu / Egitim Fakliltesi Dergisi XVIII (1), 2005, 23-46

3.2. Tarihi Cevre Bilgisi Olcegi 1

Daha o6nce de belirtildigi gibi bu 6lgek 15 ifadeden olugmaktadir ve hem
5.sinif hem de 8.smif dgrencilerine uygulanmistir. Ogrenciler bu ifadeler
hakkindaki fikirlerini dogru ya da yanlis segeneklerinden birini isaretleyerek
belirtmiglerdir. Veriler yine SPSS’te degerlendirilmis ve tiim sorularin
frekans analizleri yapilmistir. Her ifadenin yaninda istenen cevap (D-Dogru,
Y-Yanlis) ve dgrencilerin sorulart bilip bilmeme durumlarina gore yiizde-
likleri asagida verilmistir.

Tablo 2. Ogrencilerin Tarihi Cevre Bilgisi Ol¢egi 1°deki Basar1 Oranlari

Dogru Cevap | Yanhs Cevap

(%) (%)
5. 8. 5. 8.
Smif | Simf | Sif | Simf

1 | Hititlerin baskenti Hattusas (Bogazkdy) sehriydi. (D) 944 |77.6 |56 22,4
2 | Hattusas (Bogazkdy), Trakya’da bulunmaktadir. (Y) 63,2 61,0 |36,8 |39,0
3 | Frigyalilarin baskenti Gordion sehriydi. (D) 914 | 724 |8,6 27,6
4 | Sard, Manisa ili igerisindedir.(D) 50,5 (36,2 |49,5 |63,8
S | Hititlerin en biiyiik tapinaklar1 Yazilikaya’dadir. (D) 54,8 [45,4 |452 |54,6
6 | Para ilk kez Lidyalilar tarafindan kullanilmistir. (D) 95,9 |859 |4, 14,1
7 | Yurdumuzda Romalilar dénemine ait kiiltiir varliklari 754 (74,8 24,6 |25,2

bulunmamaktadir. (Y)

8 | Diinyanin en eski sehirlerinden biri olan Catalhdyiik, 71,8 | 58,0 (28,2 [42,0
Marmara Bolgesi’nde bulunmaktadir. (Y)

9 | Istanbul’da Cemberlitas ile Bozdogan Kemeri ve 49,7 59,8 |50,3 |[40,2
Ankara’da Ogiist Tapimagi, Osmanlilardan kalan 6nemli
eserlerdendir. (Y)

10 | Bizans’in diger ad1 da Bat: Roma Imparatorlugu’ydu. (Y) |31,5 |[353 |68,5 |64,7

11 | Ulkemizde Bizans doneminden kalan eserler daha ¢ok 59,9 (62,9 |40,1 37,1
Bursa’da bulunmaktadir. (Y)

12 | Ayasofya, Mimar Sinan’in iinlii eserlerinden biridir.(Y) 36,5 (494 |63,5 |50,6

13 | Yontmatas devrinin 6zelliklerini yansitan kalintilar, 89,6 |77,0 10,4 23,0
Antalya ¢evresindeki Beldibi ve Karain magaralarinda
bulunmustur. (D)

14 | Truva at1 Mugla’da bulunmaktadir. (Y) 90,4 |86,2 |96 13,8

15 | Unesco, Uluslararast Ekonomi Kurulusu’dur. (Y) 66,5 | 76,1 33,5 239
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Tablo 2 incelendiginde su sonuglarla karsilasilmaktadir:

v 5. Smuf 6grencilerinin en yiiksek oranda dogru cevap verdikleri
ifadeler sunlardir: Paranin ilk kez Lidyalilar tarafindan kullanildigi (%
95.9), Hititlerin bagkentinin Hattutas oldugu (% 94.4) ve Frigyalilarin
baskentinin Gordion oldugu (% 91.4) ifadeleridir.

v 5. Smif 6grencilerinin en yiiksek oranda yanlis cevap verdikleri ifade-
ler incelendiginde su sonuglarla karsilasilmaktadir: Ogrencilerin bir
kisminm, Bizansin diger adimin Bati Roma Imparatorlugu oldugunu
belirttigi (% 68.5), Ayasofya’y1 Mimar Sinan’1n {inlii eserlerinden biri
sandig1 (% 63.5) ve Istanbul’da Cemberlitas ile Bozdogan Kemeri’ nin
ve Ankara’da Ogiist Tapmagi’nin Osmanlilardan kalan énemli eserler
oldugunu diistindiigii (% 50.3) goriilmektedir. 5. smif dgrencilerinin
% 68.5’inin ve 8. smif 6grencilerinin de % 64.7’sinin Bizans’in diger
adinin Bati Roma Imparatorlugu olarak belirtmesi sonucunda, bu
ogrencilerin bazilarinda yon kavraminmn yeterince gelismemis olabi-
lecegi diistiniilmektedir.

v' 8. Sinif dgrencilerinin en yiiksek oranda dogru cevap verdikleri ifade-
ler sunlardir: Truva atinin Mugla’da bulunmadigi (% 86.8), paranin ilk
kez Lidyalilar tarafindan kullanildigi (% 85.9) ve Hititlerin bagkenti-
nin Hattutas oldugu (% 77.6) dur.

v' 8. Simf O6grencilerinin en yiiksek oranda yanlis cevap verdikleri
ifadeler incelendiginde su sonuglarla karsilasilmaktadir: Ogrencilerin
bir kisminin Bizansim diger adinin Batt Roma Imparatorlugu oldugunu
diisiindiigi (% 64.7), Sard’in Manisa ili i¢ersinde oldugunu bilemedigi
(% 63.8) ve Hititlerin en biiylik tapmnaginin Yazilikaya’da oldugunu
bilemedigi (% 56.6) goriilmektedir.

Tarihi gevre bilgisi 6lgegi 1°de ortalama basari, 5. siniflar i¢in % 68.1 iken,
bu basar1 oran1 8. siniflarda % 63.9’a diigmiistiir. Bunda ifadelerin 4. ve 5.
sinif sosyal bilgiler kitaplarindan olusturulmasinin etkisi vardir. Ogrenciler
ilkdgretim 1 kademede Ogrendikleri tarihi gevre ile ilgili bilgileri ikinci
kademeyi bitirirken daha diisiik bir oranda hatirlamaktadir. Bunda ilgili
konularin ikinci kademede tekrar edilmemesinin etkisi biiyiiktiir.

Bu o6lgekte bulunan 7 agik uglu soruya verilen cevaplardan elde edilen
bulgularsa soyledir:

1-) 5 Haziran’1n Diinya Cevre Giinii oldugunu 5. sinif érnekleminin % 19.3,
8. Sinif 6rnekleminin de % 13.2’si dogru cevaplandirmistir.

2-) 5. ve 8. smif 6rneklemlerini olusturan 6grencilerin yaklasik % 80’1 daha
once miizeye gittiklerini belirtmislerdir. Buna ragmen hi¢ miizeye gitmemis
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olan % 20’lik bir 6grenci orani da s6z konusudur. Miizeye giden 6grencilerin
biiyiik bir kism1 miizeye okulla beraber gittiklerini belirtmiglerdir.

3-) Ogrencilere, 4. Sinif Sosyal Bilgiler kitabinmn 132. sayfasinda agikla-
mastyla birlikte bulunan, kiiltiirel ve dogal varliklarin birbirleriyle olan
bagliligin1 sembolize etmek iizere UNESCO tarafindan hazirlatilmis olan
amblem sorulmugtur. Amblemdeki merkezi kare, insan tarafindan yaratilmis
bir formu, daire ise dogayr simgelemektedir ve her ikisi de i¢ icedir.
Amblem, diinya gibi yuvarlaktir ve ayn1 zamanda korumanin da semboliidiir.

Tablo 3. Ogrencilerin “Soru 3”teki Basar1 Oranlar

Yiizdelik
5. Simiflar 8. Simiflar
Dogru Cevap (%) 7,6
Kismen Dogru Cevap (%) 15,5 9,5
Yanlis Cevap (%) 76,9 90,5

Tablo 3 incelendiginde dogru cevap yiizdesinin 5.smiflarda % 7.6 iken bu
oranin 8. siniflarda % 0 oldugu goriilmektedir. Kismen dogru cevap olarak
Unesco ile ilgili cevaplar kabul edilmistir. Hem 5. simnif hem de 8. smif
ogrencilerinin biiyiik bir kism1 amblemi bir agaca benzetmistir.

4-) Ogrencilere iilkemizde miizeciligin altyapisini olusturabilecek tarihsel bir
zenginlik olup olmadig1 sorulmus ve bu soruya alinan cevaplarin % oranlar
Tablo 4’te belirtilmistir. Baz1 6grencilerinin soruyu anlamamas1 {izerine
Olcek uygulanirken her bir sinifta ek agiklamalar getirilmistir.

Tablo 4. Ogrencilerin “Soru 4” Hakkindaki Yorumlari

Yiizdelik
5. Simiflar 8. Simiflar
Var (%) 90,9 77,0
Yok (%) 1,3 5,8
Bilmiyorum (%) 7.8 4,3

Tablo 4 incelendiginde 5. sinif 6grencilerinin % 90.9’unun ve 8. smif
ogrencilerinin % 77.0’inin lilkemizde miizeciligin altyapisimi olusturabilecek
tarihsel bir zenginlik oldugunu disiindiigli goriilmektedir. Buna karsin 8.
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smif Ogrencilerinin % 5.8’1 ve S.siif Ogrencilerinin % 1.3’1 iilkemizde
miizeciligin altyapini olusturabilecek tarihsel bir zenginlik bulunmadigini
belirtmislerdir. Ulkemizde miizeciligin altyapin1 olusturabilecek tarihsel bir
zenginlik bulunduguna inanmayan 6grencilerin bir kisminin “olsaydi taniti-
lird1 veya miizecilikle ilgili hi¢cbir haber yayimnlanmiyor demek ki yok™ gibi
cevaplar vermeleri ilgingtir.

5-) Asagidaki tablo kiiltiirel varliklarin degerini bilmenin ve korumanin ki-
min gorevi oldugu sorusuna verilen cevaplarin ylizde oranlarini yansit-
maktadir.

Tablo 5. Ogrencilerin “Soru 5 Hakkindaki Yorumlari

Yiizdelik
5. Smiflar 8. Siniflar
Bizim (%) 60,9 41,7
Bizim Ve Devletin (%) 26,1 34,0
Devletin (%) 4,6 9,9

Tablo incelendiginde 5. sinif 6grencilerinin daha ¢ok “bizim” cevabini ver-
digi goriilmektedir. 5. smif 6grencilerinin % 26.1°1 “bizim ve devletin” der-
ken bu oran 8. smiflarda % 34.0’a yiikselmistir. 5. Smif 6grencileri iginde,
bu soruya sadece “devletin ve kuruluslarin” cevabini veren Ogrencilerin
orani % 4.6 iken, bu oranin 8. siniflarda % 9.9’a ¢ikmasi iiziiciidiir. Bu 6g-
renciler, kiiltiirel varliklarin degerini bilmenin ve korumanin kendi sorum-
luluklart diginda oldugunu diisiinmektedir. Ancak ¢ok az da olsa bu yaniti
vermelerine ragmen bazi ogrenciler, ‘“korumak insanlarin gorevi ama
insanlar korumadig i¢in kuruluslar veya devlet korumali” demistir.

6-) Ogrencilere Tiirkiye’nin diinya turizminin en 6nemli merkezlerinden biri
oldugu ifadesine katilip katilmadiklar1 sorulmustur. Asagidaki tablo verilen
cevaplarmin ylizde oranlarini yansitmaktadir.

Tablo 6. Ogrencilerin “Soru 6” Hakkindaki Yorumlari

Yiizdelik
S. Smiflar 8. Smiflar
Katiliyorum (%) 86,0 65,3
Katilmiyorum (%) 3,6 19,9
Kararsizim (%) 10,4 14,8

34



S. Alkis & Y. Oguzoglu / Egitim Fakliltesi Dergisi XVIII (1), 2005, 23-46

Tablo incelendiginde, Tiirkiye’nin diinya turizminin en onemli merkezle-
rinden biri oldugu ifadesine 5. simif drnekleminin % 86.0°1 katilirken, bu
oran 8. sinif 6rnekleminde % 65.3’¢ diistiigii goriillmektedir.

7-) Bu soruda 6grencilerden Tiirkiye’de bulunan ve Unesco’nun insanlik
miras1 saydig1 kiiltiirel ve dogal varliklarin isimlerini yazmalar1 istenmistir.
4. Smif Sosyal Bilgiler ders kitabinin 132. sayfasinda ve 6. Smuf Sosyal
Bilgiler ders kitabinin da 86. sayfasinda Diinya Miras Listesinde bulunan
Tirkiye’deki eserlere yer verilmis ve bu bilgiler asagida tablolastirilmistir.

Tabloe 7. Diinya Miras Listesindeki Eserler (Tiirkiye)

Diinya Miras 4. Smif Sosyal Bilgiler 6. Siif Sosyal Bilgiler
Listesindeki Eserler Kitabr’nda Yer Alan Kitabr’nda Yer Alan
(Tiirkiye) Eserler Eserler
1 |Istanbul’un Tarihi Alanlar1 | Istanbul’un Tarihi Yerleri | Istanbul (Tarihi Yarimada)
2 | Goreme ve Kapadokya Goreme Milli Parki ve Goreme Mili Parki
Milli Parki Kapadokya’daki Kaya
Yerlesimleri
3 | Divrigi Ulucamii ve Divrigi Ulucamii ve Divrigi Ulucamii ve
Dariigsifast Dariigsifast Dariigsifast
4 | Hattusas (Bogazkdy) Hattusas Hattusas
5 | Nemrut Dag1 Nemrut Dag1 Nemrut Dag1
6 | Xanthos — Letoon Letoon (Fethiye)
7 | Pamukkale — Hierapolis Pamukkale Hierapolis-Pamukkale
Travertenleri
8 | Safranbolu Sehri Yok Yok
9 | Truva Arkeolojik Kenti Yok Yok

Tablo 7 incelendiginde, 4. ve 6. smif Sosyal Bilgiler ders kitaplarindaki
bilgilerin birbiriyle uyusmadig1 ve ayn1 zamanda bunlarin da esas Diinya
Miras Listesi’ndeki eserlerin tamami (kultur.gov.tr) olmadigi ve bu listeyle
de tam olarak Ortiismedigi goriilmektedir. Bu soruya 6grencilerden gelen
cevaplar incelendiginde asagidaki sonuclarla kargilagilmaktadir.

Tablo 8 incelendiginde Diinya Miras Listesinde bulunan Tiirkiye’deki eser-
lerden higbirini bilemeyen 6grencilerin oraninin 5. siniflarda % 70.6 iken 8.
smiflarda % 67.2 oldugu goriilmektedir. Diinya miras listesinde yer alan
Tiirkiye’deki eserlerden 6grenciler tarafindan en ¢ok bilinenlerinin adlar1 ve
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toplam frekanslar1 Tablo 9’da frekansi en ¢ok olandan en az olana dogru
siralanarak verilmistir.

Tablo 8. Ogrencilerin En Fazla Bildigi Eser Sayis1
(Diinya Miras Listesi- Tiirkiye)

Bilinen Yiizde Oranlar (%)
Eser Sayisi 5. Simiflar 8. Siniflar

0 70,6 67,2

1 8,9 12,6

2 6,3 12,0

3 5,6 6,7

4 5,8 1,2

5 1,5 0,3

6 1,0 -

7 0,3 -

Tablo 9. Diinya Miras Listesindeki Bilinen Eserlerin Eser
Adlarina Goére Toplam Frekanslar

Eser Ad1 Toplam Frekans
Pamukkale-Hierapolis 119

Truva Arkeolojik Kenti 116
Goreme ve Kapadokya Milli Parki 101
Nemrut Dag1 88
Istanbul’un Tarihi Alanlari 35
Hattusas (Bogazkdy) 30
Divrigi Ulucamii ve Dariissifasi 11
Xanthos-Letoon 6
Safranbolu Sehri 4

Tablo incelendiginde Diinya Miras Listesi’nde bulunan ve 6grenciler tara-
findan en ¢ok bilinen eserin 119 frekansla Pamukkale oldugu goriilmektedir.
Bunu Sosyal Bilgiler ders kitaplarinda bulunmamasina ragmen 116 frekansla
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Truva Antik kenti izlemektedir. En az bilinen eser ise yine Sosyal Bilgiler
ders kitaplarindaki Diinya Miras Listesinde bulunmayan Safranbolu sehridir.
Istanbul’un Tarihi Alanlar1 kategorisindeki eserler; Topkapi Sarayi, Yildiz
Sarayi, Siileymaniye Camii ve ¢evresi, Zeyrek Camii (Pantocrator Kilisesi)
ve g¢evresi, Bozdogan Kemeri ve Hali¢ oldugu halde Ogrenciler sadece
Topkapt Sarayi, Siileymaniye Camii ve Bozdogan Kemeri’'ni bilebilmis-
lerdir. Bu ii¢ eseri de bilen 6grencinin cevabi, Istanbul’un tarihi alanlari
kategorisine dahil ederek frekans olarak “1” dogru cevap olarak kabul edil-
mistir.

3.3. Tarihi Cevre Bilgisi Olcegi 2

Bu odlgekte 6grenciler, verilen ifadeler hakkindaki fikirlerini 6l¢ek formunda
her ifadenin yaninda bulunan dogru ya da yanlis segeneklerinden birini
isaretleyerek belirtmislerdir. Her ifadenin yaninda istenen cevap (D-Dogru,
Y-Yanlis) ve 0grencilerin sorular1 bilip bilmeme durumlarina gore yiizde-
likleri agagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 10. Ogrencilerin Tarihi Cevre Bilgisi Olgegi 2°deki Basar1 Oranlari

Dogru Yanhs
Cevap (%) | Cevap (%)
1 Osmanli imparatorlugu’nun {i¢ bagkenti de Marmara Bolgesi’ndedir. 67,2 32,8
(D)
2 Tiirkiye’nin hem dogal giizellikler hem de tarih, sanat, arkeoloji ve 97,5 2,5

kiiltiir degerleri agisindan Diinya iilkeleri iginde 6nemli bir yeri
bulunmaktadir. (D)

3 Yerebatan Sarayi, Bizans déneminde Istanbul’da yaptirilmis olan en 78,5 21,5
onemli su sarnicidir. (D)

4 Perge, Aspendos ve Side antik kentleri, Ege Bolgesi’nde 51,2 48,8
bulunmaktadir. (Y)

5 Marmara Bolgesi’nde yabanci turistlerin en gok ziyaret ettigi yer 92,6 7,4
Balikesir’dir. (Y)

6 Antik ¢ag kentlerinden olan Efes, Tiirk kiiltiiniin zenginliklerini 31,0 69,0
biinyesinde barindirmaktadir. (Y)

7 Orhan Bey, ilk medreseyi Iznik’te yaptirmistir. (D) 80,1 19,9

8 Rumeli Hisar1 ve Dolmabahge Sarayi, Edirne’dedir. (Y) 90,2 9,8

9 Tiirk mimarisi bakimindan 6nem tastyan tarihi Safranbolu evleri, 76,7 23,3

Akdeniz Bolgesi’ndedir. (Y)

10 | Girne Kalesi, Rodos’tadir. (Y) 65,0 35,0

11 | Aspendos kent kalintilari, Akdeniz Bolgesi’ndedir. (D) 68,1 31,9
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12 | Bursa’daki Orhan Bey Camii, Yildirim Beyazit’in yaptirdigi 24,8 75,2
Ulucami ve Celebi Mehmet’e ait Yesil Medrese, Osmanlilarin
yiikselme donemi eserlerindendir. (Y)
13 | Mevlana Tiirbesi ve Karatay Medresesi, Bursa’dadir. (Y) 84,0 16,0
14 | Didim, Efes ve Milet ; Ege Bolgesi’nde bulunmaktadir. (D) 87,7 12,3
15 | UNESCO’nun insanlik mirasi saydig: diinya genelindeki 690 59,2 40,8
kiiltiirel ve dogal varliktan 9’u Tiirkiye’de bulunmaktadir. (D)
16 | Kurtulus Savasi’nin sonlanmasini saglayan ateskes antlasmasinin 82,8 17,2
yapildig1 Miitareke Evi Gemlik’tedir. (Y)
17 | Mevlana Miizesi Ankara’dadir. (Y) 84,7 15,3
18 | Ishak Pasa Saray1 Dogu Anadolu Bélgesi’ndedir. (D) 65,6 34,4
19 | Ani kalintilar1, Kayseri ilinde bulunmaktadir. (Y) 54,3 45,7
20 | Hanlarin bityiiklerine kervansaray ad1 verilirdi. (D) 86,2 13,8
21 | Osmanl klasik mimarisi, 16. Yiizyilda yasamis olan Mimar Sinan ile 91,4 8,6
en olgun ¢agina ulagmustir. (D)
22 | Bursa’da bulunan Yesil Tiirbe, Kanuni Sultan Siileyman dénemi 49,4 50,6
eserlerindendir. (Y)
23 | Karatay Medresesi Konya’da bulunmaktadir. (D) 67,8 32,2
24 | Turizm i¢in “bacasiz sanayi” denilmektedir. (D) 81,9 18,1
25 | Tarihi binalarin restore edilmesi, bunlardan ekonomik olarak 80,4 19,6
yararlanmada 6nem tagimamaktadir. (Y)
26 | Restorasyonla amag, yeniden yaratmak olmayip sanat ve mimari 85,0 15,0
agisindan belirli bir yere sahip olan tarihi yapmm kimliginin
korunarak émriiniin uzatilmasidir. (D)
27 | Kiiltiir ve tabiat varliklarini bulanlarin, ilgili makamlara haber verme 84,7 15,3
zorunlulugu vardir ve bu bir kanunla belirtilmistir. (D)
28 | Her kimin miilkiyetinde veya idaresinde olursa olsun tasinmaz kiiltiir 76,7 233
ve tabiat varliklarinin korunmasini saglamak i¢in gerekli tedbirleri
almak, aldirmak ve bunlarin her tiirlii denetimini yapmak Milli
Egitim Bakanligi’nin gorevidir. (Y)
29 | Tiirk Islam Eserleri (Etnografya Miizesi), Bursa’da Yesil 38,3 61,7
semtindedir. (D)
30 | Arkeoloji Miizesi, Bursa Kiiltiirpark igindedir. (D) 74,2 25,8
31 | Atatiirk Miizesi, Bursa’da Yildirim semtindedir. (Y) 62,6 37,4
32 | Unli halk filozofumuz ve mizah ustamiz Nasrettin Hoca nin tiirbesi, 69,9 30,1
Marmara Bolgesi’nin en sembolik yapilarindandir. (Y)
33 | Kilise, mezar, kitabeler ve kiimbetlerden olusan Ani kalintilar, 75,2 24,8

Miisliiman ve Hiristiyan sanatinin karsilikli etkilesimlerinin
goriildigii eserlerdendir. (D)
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34 | Diinyada kurulan ilk kilise olarak kabul edilen Saint Pierre kilisesi, 52,1 47,9
Hatay’da bulunmaktadir. (D)

35 |lznik Miizesi sualt1 koleksiyonlar ile iinliidiir. (Y) 59,8 40,2

36 | Atatlirk’iin 1921 yilinda Trabzon’u ziyaret ettiginde konuk oldugu 81,0 19,0

Gazi Koskii, giiniimiizde miize olarak kullanilmaktadir. (D)

37 | Tarlasinda bir ¢comlek altin ya da tarihi degeri olan bir eser bulan 83,4 16,6
biri, tarla sahibi oldugu i¢in bunu yetkililere bildirmek zorunda
degildir. (Y)

38 | 18-24 Mayss tarihleri arasi, tim diinyada miizeler haftasi olarak ilan 76,7 233
edilmistir. (D)

39 | Stimela Manastiri’nin diger adi Meryem Ana Manastiri’dir. (D) 45,7 54,3

40 | Adiyaman — Nemrut Dagi’nda gérkemli tanri heykelleri 70,2 29,8

bulunmaktadir. (D)

v" Ogrencilerin en yiiksek basar1 ortalamasina ulastigi {ic madde
soyledir: Ogrenciler, Tiirkiye’nin hem dogal giizellikler hem de tarih,
sanat, arkeoloji ve kiiltiir degerleri agisindan Diinya flilkeleri i¢inde
onemli bir yeri bulundugunu % 97.5 ile, Marmara Boélgesi’'nde ya-
banci turistlerin en ¢ok ziyaret ettigi yerin Balikesir olmadigini % 92.6
ile ve Osmanl klasik mimarisinin, 16. Yiizyilda yasamis olan Mimar
Sinan ile en olgun ¢agina ulasmis oldugunu % 91.4 oraniyla bilmis-
lerdir.

v" Ogrencilerin en diisiik basar1 ortalamasi gosterdigi ifadelerse sun-
lardir. Ogrenciler hatali olarak, Bursa’daki Orhan Bey Camii’nin, Yil-
dirim Beyazit’in yaptirdigi Ulucami’nin ve Celebi Mehmet’e ait Yesil
Medrese’nin Osmanlilarin yiikselme donemi eserlerinden oldugunu
(% 75.2), Antik ¢ag kentlerinden olan Efesin Tiirk kiiltiiniin zengin-
liklerini biinyesinde barmdirmakta oldugunu (% 69) ve Tiirk Islam
Eserleri (Etnografya Miizesi), Bursa’da Yesil semtinde olmadigini
(% 61.7) diigiinmektedir.

Tarihi ¢evre bilgisi 0lcegi 2°de ortalama basar1 % 70.78’dir. 6. ve 7. smif
Sosyal Bilgiler ders kitaplarindaki bilgilerden olusturulan ilk 23 sorudaki
ortalama bagar1 % 71.11°dir. Diger 17 soru ders kitaplarindaki bilgilerden
bagimsiz olarak hazirlandig1 halde bu sorularin ortalama basaris1 da %
70.46°dir. Olgegi bu sekilde iki boliim halinde ele alacak olursak, bu iki
boliim arasinda belirgin bir fark olmadigi goriilmektedir.
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3.4. Tarihi Cevre Bilgisi Olcegi 3

Daha once de belirtildigi gibi 40 adet fotograftan olusan bu Glgekte 6gren-
cilerden fotograftaki eser adin1 ve eserin bulundugu yeri yazmalan isten-
mistir. Veriler degerlendirildiginde, hem eser ad1 hem de yerini bilen 6gren-
cilerin toplam i¢indeki oranlarinin oldukga diisiik oldugu dikkati ¢ekmek-
tedir. Bu oran1 basar diizeyi olarak kabul edersek, 5. siniflarda 6lgek gene-
linde ortalama basar1 % 29.53 iken 8. siniflarda bu basar1 % 26.33’e kadar
gerilemistir.

Tiirkiye’nin Diinya miras listesinde bulunan veya aday olan eserlerine ait
fotograflarin (fotograf no:1, 2, 4, 5, 6, 7, 8, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16) hem
eser ad1 hem de yerinin 6grenciler tarafindan bilinme oranlarina bakildiginda
oldukga diisiik sonuglarla karsilagilmaktadir. Bu 14 fotografta 5. siniflar icin
ortalama basar1 diizeyi % 24.09 ve 8. smiflar igin de ortalama basari diizeyi
% 20.48"dir.

Sosyal Bilgiler ders kitaplarinda bulunan eserlere ait fotograflarin (fotograf
no:l, 2,4,5,7,10, 11, 12, 15, 20, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 29, 30, 32) hem
eser ad1 hem de yerinin 6grenciler tarafindan bilinme oranlarina bakildiginda
yine diigiik sonuglarla karsilasilmasina ragmen bu degerler, Diinya miras
listesinde bulunan veya aday olan eserlere ait fotograflarin ortalama basari-
sindan daha yiiksektir. Bu 19 fotografta 5. smiflar icin ortalama basari
diizeyi % 30.40 ve 8. simflar i¢in de ortalama basar1 diizeyi % 30.25’tir.

Bursa’da bulunan eserlere ait fotograflarin (fotograf no:16, 31, 32, 33, 34,
35, 36, 37, 38, 39, 40) hem eser adi hem de yerinin 6grenciler tarafindan
bilinme oranlarina bakildiginda diisiik sonuglarla karsilasiimasina ragmen
ozellikle 5. sinif 6grencilerinin ortalama basarisinin 6lgek geneline gore
kismen yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu 11 fotografta 5. siniflar igin
ortalama basar1 diizeyi % 43.66 ve 8. smiflar igin de ortalama basar1 diizeyi
% 29.58"dir.

Tablo 11 incelendiginde 6grencilerin %90’dan fazlasinin ne eseri ve ne de
yerini bilemeyerek cevapsiz biraktigi fotograflar ve bunlarla ilgili yorumlar
asagida verilmistir:

v Divrigi Ulucamii- Sivas: Diinya Miras Listesinde bulunan Tiir-
kiye’deki 9 eserden biri olan Divrigi Ulucamii’ye ait bu fotograf ayni
zamanda MEB.'nin Ilkdgretim 6. Smf Sosyal Bilgiler kitabinda
(sayfa 71, resim no 49) ve 4. Sinif Sosyal Bilgiler kitabinda (sayfa
103, resim no 73) bulunmaktadir. Ayrica yine 6. Smif Sosyal Bilgiler
kitabinin 86. ve 87. sayfalar1 Divrigi Ulucamii’ye ait bir yazi ve yine
esere ait bir fotografa ayrilmistir. Ders kitabindaki fotograf olgekte
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kullanildig1 halde eserin ne adi ne de yeri 5. siif Ornekleminin
% 99.4°1 tarafindan bilinmistir. Bunda, lilkemizdeki Sosyal Bilgiler
ders kitaplarinda 6grencilere ¢ok yogun olarak bilgi verilmesi ve bu
sebeple de Ogrencilerin fotograflara gereken dikkati gdsterememe-
lerinin etkisi olabilir. Cok yogun olan bilgi bombardimani igerisinde
fotograflar ancak olmasi gereken bir siisten Oteye gidememektedir.
Sosyal Bilgiler ders kitaplarindaki gorsel materyal incelendiginde,
fotograf kalitelerinin ¢ok iyi olmadigi ve 6grencinin dikkatini yete-
rince ¢ekemedigi de goriilmektedir.

Tablo 11. Ogrencilerin Tarihi Cevre Bilgisi Olgegi 3’teki Basar1 Oranlar1

5. Smiflar (%) 8. Siiflar (%)

°

g R E s E

2 sl s e | sd Bl S| 2| 5a
1 Divrigi Ulucamii- Sivas 99,4 - 0,3 0,3 89,0 | 6,1 34 1,5
2 Truva ati- Canakkale 1,3 9,6 46 | 84,5 | 1,6 | 196 | 4,6 | 74,2
3 Aslanli Kapi- Alacahdyiik/Corum 100 - - - 98,8 | 1,2 - -
4 Pamukkale/Travertenler- Denizli 6,9 | 40,8 1,0 | 51,3 50 | 564 | 09 | 37,7
5 Tanr1 heykelleri- Nemrut Dagi/Adiyaman | 57,1 1,8 | 386 | 25 |270| 0,6 | 653 | 7,1
6 Safranbolu evleri-Karabiik/Zonguldak 57,4 | 36,7 | 3,6 23 | 442 | 51,8 - 4,0
7 Peribacalari-Nevsehir/ Urgiip/Gﬁreme 249 |1 10,9 | 18,5 | 457 | 31,9 | 17,2 | 24,5 | 264
8 Siileymaniye Camii- Istanbul 449 | 3,8 | 39,1 | 12,2 | 494 | 4,0 | 36,6 | 8,0
9 Galata Kulesi-Istanbul 56,1 | 155 | 144 | 140 | 64,2 | 19,0 | 1,2 | 15,6
10 Topkap1 Sarayi-Istanbul 46,2 | 142 | 99 | 29,7 | 23,8 | 30,7 | 1,8 | 43,7
11 Efes- Selguk/Izmir 40,1 | 350 | 0,5 | 244|439 | 31,3 | 03 | 245
12 Selimiye Camii-Edirne 688 | 89 | 43 | 18,0 [ 81,3 | 92 | 52 | 43
13 Stimela Manastiri- Magka/Trabzon 66,8 | 9.9 1,5 | 21,8 | 51,2 [ 17,5 | 0,3 | 31,0
14 Evler/toprak evler- Sanlurfa/Harran 97,0 | 0,3 - 2,7 1918 | 5.8 - 2,4
15 Ishak Pasa Saray1- Dogubeyazit/Agr1 90,6 - 0,3 9,1 (743 | 10,7 | 1,2 | 13,8
16 Cumalikizik evleri- Bursa 26,2 | 16,5 | 24,6 | 32,7 | 64,7 | 20,9 | 6,4 8,0
17 Artemis Tapiagi- Efes/ {zmir 83,0 | 10,2 | 6,8 - 85,0 | 13,2 | 1,8 -
18 Cin Seddi- Asya/ Cin 38,8 | 348 | 0,3 | 26,1 | 153 | 429 | 0,3 | 41,5
19 Tac Mahal- Hindistan / Agra 728 | 79 0,5 | 18,8 | 38,7 | 40,5 | 0,9 | 19,9
20 Sultanahmet Camii- Istanbul 59,6 | 11,7 | 12,5 | 16,2 | 52,8 | 16,3 | 14,6 | 16,3
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21 Aspendos- Serik /Antalya 54,41 12,9 16,5 16,2 | 53,7 (24,8 4,0 | 17,5
22 Mevlana Tiirbesi /Mevlana Camisi-Konya | 99,7 | - 0,3 - 88,0 2,5 | 0,6 | 89
23 Anitkabir- Ankara 2,6 {249 3,0 [69,5] 1,2 [264] 03 | 72,1
24 Istanbul Universitesi- Beyazit /istanbul 5511 05 [103]34,1 362 - 8,9 | 54,9
25 Sehitler Aniti- Canakkale 48 (17,0 11,2167,0| 6,1 [ 13,3 6,7 | 73,9
26 Dikilitag-Sultanahmet / {stanbul 419 7,9 | 14,0 | 36,2 40,8 [ 184 | 7,1 |33,7
27 Bodrum Kalesi-Mugla 69,0155 - |155(62,6]258| 7,0 | 4,6
28 | Kiz Kulesi- Uskiidar / Istanbul 1,5 (22,638 [72,1] 0,6 [31,5| 0,6 | 673
29 Ayasofya - Istanbul 73,1 3,6 | 142 9,1 [50,3|22,7| 3,4 |23,6
30 Yazilikaya Kabartmalar1 —Sungurlu/Corum | 96,7 | 3,0 - 03 1997 - 0,3 -

31 Atatiirk Miizesi- Cekirge / Bursa 20,8 153 1,5 | 62,4 (38,7264 | 1,2 |33,7
32 Ulucamii-Heykel / Bursa 194|119 5,8 |162,9[255|19,6| 1,5 | 53,4
33 Eski evler- Yesil / Bursa 685] 03 | 86 [22,6(872| - 2,1 10,7
34 Arkeoloji Miizesi-Kiiltiir park / Bursa 30,8 | 16,8 | 14,0 | 38,4 (77,3 | 3,1 | 4,0 | 15,6
35 Tarihi Cinar- inkaya/ Uludag / Bursa 5,6 158 3,0 [ 75,6 (285|21,8| 6,4 |433
36 Irgand1 Kopriisii- Setbagi / Bursa 38,8 | 3,8 51,6 58 (61,7 - 374 09
37 Saat Kulesi-Tophane / Bursa 14,5 | 8,6 | 353 |41,6 (26,1 12,0343 |27,6
38 Miitareke Binasi- Mudanya / Bursa 18,8 | 4,1 22,8 54,3 33,1 2,8 |13,5]50,6
39 Yesil Tiirbe- Yesil / Bursa 13,7117,5] 48 [ 64,0 8,9 | 288 | 3,7 | 58,6
40 Kozahan, yer olarak da Heykel ya da Bursa | 23,4 | 6,3 | 50,5 | 19,8 | 40,8 | 13,2 | 23,0 | 23,0
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v" Aslanh Kapi, Alacahdyiik / Corum: 5. sinif 6rnekleminin % 100’i

ve 8. smif 6rnekleminin de % 98.8’1 bu fotografla ilgili olarak ne eser
admi ne de yerini bilebilmistir.

v' Evler/toprak evler- Sanhurfa/Harran: Diinya Miras Merkezince

2000 y1li i¢inde onaylanan gegici listede yer alan Harran ve Sanliurfa
yerlesimleri, 5. smif 6rnekleminin % 97.0°1 ve 8. smif 6rnekleminin de
% 91.8’1 tarafindan bilinememistir.

v ishak Pasa Sarayi- Dogubeyazit/Agri: Diinya Miras Merkezince

2000 y1l1 icinde onaylanan gecici listede yer alan Ishak Pasa Sarayia
ait bir fotografin 4.smif sosyal bilgiler kitabinda (sayfa 108, resim no
78) da bulunmasima ragmen, 5.sinif drnekleminin % 90.6’s1 tarafindan
bilinemedigi goriilmektedir.

v' Mevlana Tiirbesi /Mevlana Camisi-Konya: 6. Simif Sosyal Bilgiler

kitabinda (sayfa 83, resim no 60) da bulunan Mevlana tiirbesine ait bu
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fotografla ilgili olarak 5. smif 6rnekleminin % 99.7’si ne eser adini ne
de yerini bilebilmigtir.

v" Yazlikaya Kabartmalari-Sungurlu/Corum: 4. Sinif Sosyal Bilgiler
kitabinda (sayfa 140, resim no 104) Yazilikaya Kabartamalari’na ait
bir fotograf bulunmaktadir. 5. sinif 6rnekleminin % 96.7’si ve 8. siif
ornekleminin de % 99.7°si bu fotografla ilgili olarak ne eser adini ne
de yerini bilebilmigtir.

Yine Tablo 11 incelendiginde 5.sinif ve 8.sinif 6rneklemi tarafindan hem
eser ad1 hem de yeri belirtilerek basar1 ortalamasinin en yiiksek oldugu ilk 3
fotografla ilgili bilgi ve yorumlar asagida belirtilmistir.

v Truva ati- CanakKkale: Truva arkeolojik kenti Diinya Miras Listesin-
deki kiiltiirel varliklarimizdan biridir. Fotografin taninma oranim
arttirmak icin Truva atinin sorulmasi uygun bulunmustur. 4. Smif
Sosyal Bilgiler kitabinda (sayfa 117, resim no 85) Truva atina ait bir
fotograf bulunmaktadir. Eser adi olarak Truva ati, yer olarak ise
Canakkale cevabi1 dogru kabul edilmistir. Bu fotografta hem eser adi
hem de yeri, 5. sinif 6rneklemi tarafindan % 84.5 ve 8. sinif 6rneklemi
tarafindan da % 74.2 oraninda bilinmistir. Bu fotograf hem 5. siniflar
hem de 8. smiflar tarafindan bilinme oranmin en yiiksek oldugu
fotograf olmustur.

v Anitkabir-Ankara: 5. Sinif Sosyal Bilgiler kitabinda (sayfa 82, resim
no 61) Anitkabir’e ait bir fotograf bulunmaktadir. Bu fotografta hem
eser adi hem de yeri, 8. simif 6rneklemi tarafindan % 72.1 oraninda
dogru cevaplandirilarak, 8. siniflar tarafindan bilinme oranmin en
yiiksek oldugu 3. fotograf olmustur. Bu fotografta basari oraninin
beklenenden daha diisiik ¢ikmasini nedeni yaklasik olarak dgrencilerin
% 25’inin sadece eser adini belirterek bulundugu sehri belirtmemis
olmasindan kaynaklanmaktadir.

v" Sehitler Amti-Canakkale: 4. Sinif Sosyal Bilgiler kitabinda (sayfa
102, resim 72) Sehitler Aniti’na ait bir fotograf bulunmaktadir. Bu
fotografta hem eser adi hem de yeri, 8. simif 6rneklemi tarafindan
% 73.9 oraninda dogru cevaplandirilarak, 8. siniflar tarafindan bilinme
oraninin en yiiksek oldugu 2. fotograf olmustur.

v' Kiz Kulesi- Uskiidar / istanbul: Kiz Kulesi’ne ait olan bu fotografta
hem eser ad1 hem de yeri, 5. sinif 6rneklemi tarafindan % 72.1 oranin-
da dogru cevaplandirilarak, 5. siniflar tarafindan bilinme oraninin en
yiiksek oldugu 3. fotograf olmustur.

v' Tarihi Cinar- inkaya/ Uludag / Bursa: Bu fotografta hem eser adi
hem de yeri, 5. simf drneklemi tarafindan % 75.6 oraninda dogru
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cevaplandirilarak, 5. siniflar tarafindan bilinme oraninin en yiiksek
oldugu 2. fotograf olmustur.

4. Sonuc ve Oneriler

[Ikogretim programlar1 ve ders kitaplar1 incelendiginde, ilkogretimin hicbir
kademesinde tarihi gevre egitimi ile ilgili bagimsiz bir iinite ya da bir bolim
bulunmadigi goriilmektedir. Tarihi ¢evre egitimiyle dogrudan ya da dolayl
olarak iliskili olabilecek konular Sosyal Bilgiler, Vatandaslik ve Insan Hak-
lar1 Egitimi dersleri ile segmeli Turizm dersi kapsaminda &grencilere
verilmekle beraber, bunlarin da tarihi g¢evre bilinci olusturmada yeterli
olmadig1 goriilmektedir. Bu aragtirmayla elde edilen bulgular da 6grencilerin
tarihi ¢evre bilgisinin kisitliligini ortaya koymaktadir. Bunlarin sonucunda
tarihi ¢evre egitimi dgretim programinin, uzmanlardan olusan bir komisyon
tarafindan olusturulmasi bir ihtiyag ve zorunluluk olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. {lkdgretimdeki 6grenci potansiyeli degerlendirilerek, tarihi gevre
egitiminin bir ders olarak olmasa bile en azindan Sosyal Bilgiler dersi
icerisinde bir iinite dahilinde 6grencilere verilmesi faydali olacaktir.

Tarihi g¢evre egitim programlarinin amaglaria ulasabilmesi, ancak 6gret-
menlerin tarihi ¢evre ve koruma konusunda duyarli olmasiyla saglanabilir.
Bunun i¢in 6gretmenlere hizmet dncesi egitim ve hizmet i¢i egitimle, tarihi
cevre egitiminin temel felsefesi, amaglar1 ve etkili bir tarihi ¢evre egitimi
i¢in uygulanacak yontemler 6gretilmelidir. Milli Egitim Bakanlig1 ve ilgili
bakanliklar igbirligi yaparak tarihi ¢evre egitimi ile ilgili dersleri verecek
olan 6gretmenlere ve alan uzmanlarina, Ogrencilerde tarihi ¢evre bilinci
olusturabilmek ve konularin islenisini daha zengin bir hale getirebilmek i¢in
cesitli ders ara¢ gereglerinin temin edilmesi ve diizenlenecek ¢esitli
etkinliklerle egitimcilerin kendilerini gelistirmeleri saglanabilir.

Tarihi gevre egitiminde; 6grenene gorelik, yakindan uzaga, bilinenden bilin-
meyene, somuttan soyuta, agiklik, aktivite, bitiinliik ve giincellik ilkeleri
dikkate alinmalidir. Tarihi ¢evre 6gretim yontemleri ise gesitlendirilmeli ve
anlatma ve soru-cevap yoOntemlerine ek olarak problem ¢dzme, inceleme
gezisi, oyunlastirma, kaynak kisiden yararlanma ve kiime calismasi gibi
yontemler de kullanilmalidir. Bunlara ek olarak 6gretmenlerin tarihi gevreler
ile iligkili olan konular1 tarihi eserlere ait fotograflari da kullanarak isle-
meleri, 6grencilerin tarihi eserleri tanimadaki basarisini arttiracaktir. Ayrica
ilkogretim 4. smiftan itibaren 6grencilere yaz tatillerini gegirecekleri yerdeki
bir tarihi mekan ya da eserin incelenmesi ve bunun okuldaki arkadaslarina
sunulmasi ile ilgili proje ddevleri verilebilir.
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Tarihi ¢evre egitiminin hedef kitlesi sadece belirli yas siirlar iginde olan
Ogrencilerin degil, ayn1 zamanda yetigkinlerin de olmasi gerektiginden,
Orgiin egitimin yaninda yaygin egitimin de asla ihmal edilmemelidir. Her yas
ve meslekten bireylere doniik tarihi c¢evre egitimi programi ve Ogretim
materyali, modern program gelistirme ve 6gretim yontemleri ile Milli Egitim
Bakanligi kontroliinde olmak iizere Kiiltir Bakanligi, Cevre Bakanligi,
Turizm Bakanlig1 ve ilgili bakanliklarin da ortak c¢aligmalariyla hazirlatil-
malidir. Gelismis tlkelerdeki tarihi c¢evre egitimine yonelik programlar
incelenerek, Tiirkiye i¢cin en uygun programlarin belirlenmesi amaciyla
gerekli caligmalar yapilmali, ancak iilkemiz kosullar1 dikkate alinarak bu
programlarin entegrasyonu saglanmalidir. Tarihi ¢evre egitimi konusunda
uluslararasi kuruluslarin da program, proje ve faaliyetlerinin izlenmesi, tarihi
cevre ile ilgili her tiirlii bilgi ve belgenin toplanmasi ve bunlarin bilgi
bankas1 olusturacak sekilde degerlendirilip yayimlanmasi egitim agisindan
¢ok olumlu sonuglar yaratacaktir.
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