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Orhan Kemal’in Romanlarinda Hak Degeri )
Oz

Kiiltiir ve degerler, bir toplumun yiizyillar 6ncesinden getirdigi ve gelecek nesillere aktardigi en dnemli manevi
mirastir. Kiiltiirii ve degerleri birbirinden ayr1 diisiinmek miimkiin olmadig1 gibi bunlarin aktarimmi dogru
sekilde yapmak ve kiiltiir ve degerleri ¢cagin gereklerine gore revize etmek de son derece dnemlidir. Degerlerin
toplumlar i¢in Oneminin fark edilmesiyle son yillarda degerler, hayatin her alaninda 6ne ¢ikarilmaktadir.
Edebiyatgilar ise degerleri, eserleri yoluyla gegmisten giiniimiize tagiyan énemli kiiltiir ve deger aktaricilaridir.
Tiirk edebiyat1 yazarlarindan Orhan Kemal de romanlarinda pek ¢ok degere sik¢a vurgu yaparak bu konudaki
hassasiyetini gostermistir. Orhan Kemal’in, romanlarinda hak degerine ne sekilde yer verdigi ise bu ¢aligmanin
konusu olmustur.

Anahtar Kelimeler: Kiiltiir, Degerler, Orhan Kemal, Hak.

The Virtue of Justness in Orhan Kemal’s Novels
Abstract

Culture and values are communities’ most valuable moral inheritance for future generations. Culture and values
are inseparable concepts which require correct propagation and revisions appropriate to the prevailing
conditions of an age. With the recent recognition attributed to them, values are being promoted even more
intensively. Literature is an important conveyor of culture and values in this context. The Turkish author Orhan
Kemal has reflected this by repeatedly emphasizing a broad range of virtues. This work focuses on the way
Orhan Kemal handles the virtue of justness in his novels.

Keywords: Culture, Values, Virtue, Orhan Kemal, Justness.

“ Bu calisma, ikinci yazarmn, birinci yazar damsmanhginda hazirladig: yiiksek lisans tezinden tiiretilmistir.
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Kiiltiir ve Degerler

Kiiltiir, toplumlarin hayata dair algilarini, davranis ve yasayis bigimlerini gelecek
nesillere aktaran bdylece bir milletin her ferdinin kendinden 6nceki insanlarla dolayli da
olsa benzerlik i¢inde yasamasini saglayan maddi ve manevi degerler biitiintidiir. Kiiltiir
sayesinde bir toplumun kendine has sosyal kodlarin1 belirlemek ve bu kodlar yoluyla

geng kusaklarin belli bir diinya goriisii cer¢evesinde yasamasini saglamak miimkiin olur.

Miimtaz Turhan’a gore (1969) Kkiiltiir, kendine has o6zellikleri dolayisiyla bir
milletin diger milletlerden ayrilmasini saglar. Erich Rothacker (1955) ise kiiltiiriin sanat,
din, akil, irade, duyu ve duygular, hukuk ve diistinme tarzlar1 iizerinde etkili oldugunu
sOyleyerek bunlara yeni bi¢cimler kazandirma 6zelligi oldugunu belirtir ve kiltiiri
topluma yiiksek bir form kazandirma araci olarak aciklar. Hilmi Ziya Ulken (2008),
kiiltiir ve medeniyet kavramlarinin toplumumuzda farkli anlamlar tasidigin1 belirterek
kiiltiirtin bir milletin dil, i1lim, sanat, felsefe, 6rf ve adetlerini ve bunlarla iliskili olan
diger iiriinleri kapsadigimi soyler. Ulken ayrica kiiltiir sayesinde ortaya ¢ikan “kiymet
yaratilislari’ndan s6z eder ve bunlarin birinci grubunda giizel sanatlar ve teknikle ilgili
konular oldugunu; ikinci grubunda ahlak, hukuk ve siyaset konularinin yer aldigini;

ticlincii grupta ise ideal inanglar, ilimler ve felsefelerin bulundugunu belirtir.

Sulhi Donmezer (1984), toplumsal gruplarin diisiince ve eylemlerinin kiiltiirii
olusturmada etkili oldugunu ve toplumdaki her bireyin bir sekilde kiiltiire katilime1
oldugunu vurgular. Bir diisiince veya eylemin kiiltiire donilismesi i¢in de genis kitlelerce
benimsenmesi gerektiginin altin1 ¢izer. Kiiltiirlin tecriibe ve gelenekle iliski oldugunu
aciklayan Doénmezer, bir kisinin kiiltiirii edinmesinde ve aktarmasinda o kisinin

gelenekle yakinliginin etkisi oldugunu belirtir.

Bozkurt Giiveng (2013), her insanin bir kiiltiiriin i¢ine dogmasinmi “kiiltiirleme”,
bir insanin yeni kiiltiirel 6zelliklerle karsilasip bu 6zellikleri edinmesini “kiiltiirlesme”,
bireyin kendi kiiltlirtine katkida bulunmasini ise “kiiltiirlenme” kavramiyla ifade eder.
Bireylerin kiiltiirleme ve kiiltiirlesme faaliyetlerini gergeklestirebilmesi i¢in de i¢inde

yasadig1 toplumun degerlerini bilmesi gerekir.
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Felsefe alaninda degerler, aksiyoloji (etik) alaninin inceleme konusudur.
Aksiyoloji, ahlak-ahlaksizlik, iyi-koétii, erdem-erdemsizlik, giizellik-¢irkinlik, 6zgtirliik-
tutsaklik, vicdan-vicdansizlik, mutluluk-mutsuzluk ve benzerlerinin ne oldugunu
sorarak degerlerin kaynagina inmeye calisir ve bir insanda degerlerin dogustan mi
geldigini yoksa sonradan mi edinildigini bulmayir amaglar. Kisacas1 aksiyoloji,
insanlarin olusturdugu tiim degerleri inceler (S6nmez, 2012). Degerler problemi
Sokrat’tan itibaren Platon, Aristo, Leibniz, Kant, Brentano, Durkheim, Scheler,
Hartmann, Jaspers, Geiger gibi pek ¢ok diisiiniir ve arastirmacinin ilgi alanina girmistir.
Degerleri sadece distliniip belirlemekle kalmayan arastirmacilar, farkli deger

smiflamalar1 da yapmuglardir (Ulken, 1965).

foanna Kuguradi (2003), “deger” ve “degerler” kavramlarinin iizerinde durarak
“deger”1 bir seyin Ozelligi, “degerler”i de insanlarin yasamlariyla gergeklestirdikleri
fenomenler olarak agiklamistir. Erol Gilingor (1998) ise degerleri, bireylerin birbirlerini
ve insana ait 6zellik, istek, niyet ve davranist degerlendirme Slgiitli olarak agiklar. Sulhi
Donmezer (1984), degerlerin toplum iginde insan davraniglarinin gozeticisi gorevinde is
yaptigin1 belirtir ve insanlar arasindaki anlasmazliklarda dogru karar vermede etkili
oldugunu soyler. Ulken de (1965) degerlerin zithklarla iliski oldugunu, bu 6zelligi
dolayisiyla da degerlerin siirekli bir gelisim gosterdigini belirtir. Kisacas1 kiiltiirel
degerler bir milletin toplumsal ihtiyaglari, biling, duygu ve heyecanlariyla iligkili

oldugundan o milletin fertlerinde birliktelik algisini1 ding tutup o milleti giiclii kilar.

Orhan Kemal’in Romanlarinda Hak Degeri

Diinya lizerindeki sanatcilarin tiimii, eserlerini olustururken iginde bulunduklari
kiltiirden veya farkli kiiltiirlerden etkilenir, bu etkiyi de eserlerine yansitirlar. Bu sayede
bir sanat eseri bir kiiltliriin tanitilmasinda, gelistirilmesinde ve aktarilmasinda énemli rol
oynar. Bu durum edebi eserler icin de gecerlidir. Edebi eserlerin yazildig1 ¢agin tanigi
olma ve yasanilan kiiltiirii oldugu gibi aktarma 6zelliginin diger sanat eserlerine gore
fazla olmasi kiiltiir ve degerler konusunu inceleyenlerin edebi eserlere daha farkli bir

gbzle bakmasini gerektirir. Tiirk edebiyatinda Islamiyet 6ncesi donemden giiniimiize
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kadarki siirecte ele alinabilecek her eserin, olusturuldugu donemin kiiltiir ve degerler
ortamindan izler tasidigimi sdylemek miimkiindiir. Orhan Kemal ise cumhuriyetin
ilanindan sonra tilkenin i¢inde bulundugu iktisadi ve sosyal degismelerin hiz kazandig1
0zel bir donemi konu edinmis oldugundan onun, romanlarinda degerlere sikca yer
vermis oldugu goriilir. Orhan Kemal, rejim degisiminin etkisiyle de§isen ekonomik
sartlarin hem Anadolu koyliistinde hem de hizla gelisen kent ortamlarinda ne gibi kiiltiir
ve degerler degisimine yol actigini toplumcu gercekei bakis acisiyla aktarirken hak

degeri lizerinde 6zellikle durmustur.

Tirk Dil Kurumunun Giincel Tiirk¢e Sozliik’inde hak, isim anlamiyla “/) Adalet,
2) Adaletin, hukukun gerektirdigi veya birine ayirdigi sey, kazang, 3) Dava veya iddiada
gercgege uygunluk, dogruluk, 4) Verilmis emekten dogan manevi yetki, 5) Pay, 6) Emek
karsihigr ticret” olarak tamimlanirken hakkin sifat olarak “Dogru, gercek”

(http://tdk.gov.tr 23.02.2017) anlamina geldigi belirtilmistir.

Marksist diinya goriisiine sahip olan Orhan Kemal’in, romanlarinda Marksist
anlayistan dogan iktisadi degerleri 6ne ¢ikarmak yerine Marksizm’in hiimanist yaniyla
iligkili sayg1, duyarhilik, hosgorii, sevgi, dogruluk, sorumluluk gibi degerlere daha fazla
yer verdigi goriiliir. Hak degeri, romanlarda hiimanist degerler kadar sik olmasa da diger
iktisadi degerlere gore daha fazla tekrarlanmistir. Degere sadece iktisadi anlamlariyla
degil; adalet, dogruluk, gerceklik anlaminda sosyal deger olma ozelligiyle de yer

verilmigtir.

Orhan Kemal’in, ilk genglik yillarin1 anlattig1 otobiyografik 6zellik gosteren Baba
Evi (2013) romaninda ismi kullanilmayan anlatici, babasinin siyasi fikirlerinin
Tiirkiye’de kabul gdrmemesi lizerine gittikleri Beyrut’ta yasadiklarini aktarir. Aile,
maddi agidan sikintili giinler gegirir. Anlaticinin babasi bir lokanta acar ancak isler
istedigi gibi gitmez. Tiirkiye’den de kendilerine para gonderilmedigi i¢in c¢ocuk

denebilecek yastaki anlatici, bir matbaada ise girer:

“Hichir zaman iltimasa alistiriimamustim. Ilkokulda tembeller arasindaydim,
uzun zaman onlarin arasindan kurtulamadim, galiba sonuna kadar, lakin bir
gtinden bir giine babam, ne bir hocaya ne de suna buna, sinif gegirilmem
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hususunda ricada bulundu. Onun i¢cin buraya kabul edilisimde bir iltimas
seziyordum, buysa beni yerin dibine geciriyordu.” (S. 43).

Anlatict ise kabul edildigi an1 unutamaz ¢linkii hayatinda ilk kez babasi, onun i¢in
iltimas kullanilmasini istemis ve anlatici, ise bu sekilde kabul edilmistir. Bu durum
anlaticiy1 ¢cok utandirmistir ¢iinkii o, basarisiz bir ilkokul 6grencisiyken babasi iinlii bir
avukat ve siyaset¢i oldugu halde kendisine iltimas gecilmemistir. Bunun nedeni
babasinin niifuzunu kisisel meseleler i¢in kullanmaya calisan bir insan olmamasi ve bu
yolla baskalarimin haksizliga ugratilmasina zemin hazirlanmasini uygun gérmeyen
diinya goriisiidiir. Anlaticinin babasi, siyasi fikirleri Atatiirk ve arkadaslar1 tarafindan
kabul gérmese de saygiligini hi¢bir zaman yitirmemis ve hak degerine 6nem vermis,
bu degeri aile icinde de gbdzetmis, cocuklarina da asilamig bir babadir. Orhan Kemal,
babasinin 6zel durumundan dolay1 yasadiklar1 onca sikintidan sonra Tiirkiye’de bile
girdigi is ortamlarinda kayrilmak bir yana hep haksizliga ugramis olsa da insanlara
haksizlik yapmamaya gayret gostermistir ¢linkii o, bu degeri ailesinden edinmis biridir.

Baba Evi romanindan yapilan alintidan da bunu anlamak miimkiindjir.

Baba Evi romaninin sonunda memleket hasretine dayanamayip Adana’ya donen
anlaticnin Adana’da yasadiklar1 Avare Yillar (1957) romaninda anlatilir. Egitimine
devam etmek ve calisip ailesine para gondermek ilizere Adana’ya gelen geng adam, sehri
biraktig1 gibi bulamamistir. Arkadaglar1 ya ¢alismak i¢in okulu birakmislar ya da baska
sehirlere yerlesmislerdir. Anlatic1 zaten okulla arasi iyi olmayan bir gen¢ oldugundan
okulu birakir. Calisip para kazanmayir dener ama birka¢ girisimi hep basarisizlikla
sonuclanir ¢ilinkii calisabilecegi isler i¢in gereken fiziki giice sahip degildir. Ayrica basta
babaannesi olmak iizere c¢evresindekiler, ¢alismak istedigi islerle babasinin itibarini

sarsacagini s0ylediklerinden gen¢ adamin motivasyonunu kirmislardir:

“Sonralari, vitrinler dolusu, piril pwil esyalardan bile utanir oldum. Onlar
icin, o, iyi ve bol yemek, iyi giyinmek, gezip tozmak icin yaratildigina inanan
insanlara mahsus vitrinler dolusu esya, ben yanlarina sokulunca, sanki
dudak biikiiyor, kaglarini ¢atiyorlardi. Ben de hem onlardan, hem de onlarmn
g6z alici, pird piril 6teberilerinden kagar oldum.

Cocukken ne iyiydi! Biiyiimek bu muydu? Simdi karanliklar icindeydim
sanki. Bol bir sk, bir c¢ikar yol, pwil pwil bir aydinliga kavusmak
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istiyordum. Benim i¢in dyle mutlak bir kurtulus lazimdi ki, kavun satmisim,
karpuz satmisim, fabrikada ¢alismisim, altlart delik pabuglar veya pagalart
tiftiklenmis pantolonla dolagmisim kimse mesgul olmaswin, ayplamasin.
Kanbur burnumu, kuru ellerimi kimse ayplamasin!” (s.45).

Ergenlik caginda olan anlatict kendisini ¢irkin bulur. Kiyafetlerinin perisan vaziyette
olmas1 ve yeni kiyafet alacak parasinin da bulunmamasi dolayisiyla gen¢ adam, aynaya
bakmaktan c¢ekinir hale gelir. Magazalarda satilan gilizel kiyafetleri gordiigiinde
kendisinin bu kiyafetlere layik olmadigini diisiiniir. Ona goére bu kiyafetler iyi ve bol
beslenen insanlar icindir. Sonunda anlatici, biiyliylip yoksul bir hayat siirdiirmek
zorunda kalisina isyan eder. Uzun siiren savas yillarindan sonra insanlar arasinda maddi
acidan peyda olan ugurum sadece anlaticiy1 degil o donemdeki pek ¢ok insan1 derinden
sarsmigtir. Orhan Kemal, cumhuriyetin ilk yillarinda insanlar arasindaki gelir
dagilimmin adaletsizligine dikkat ¢ekerken insanca yasamak herkesin hakki oldugu
halde halkin ¢ogunlugunun temel ihtiyaclarim1 bile karsilayamaz durumda oldugunu
gostermistir. Bu yoksunluk ve yoksullugun da insanlar1 hayattan soguttuguna isaret

etmistir.

Baba Evi ve Avare Yillar romanlarmin devamu niteligindeki Cemile (2012)
romaninda gen¢ adam, okuyucunun karsisina Necati ismiyle ¢ikar. Necati, katiplik
goreviyle bir dokuma fabrikasinda ¢aligmaktadir. Romanda, Necati’nin fabrikada goriip
asik oldugu Cemile’yle iligkileri ve fabrika iscilerinin ¢alisma ve yasama kosullari
anlatilir. Fabrikadaki Italyan miihendis, isler yetismeyince Izmir veya Istanbul’dan
is¢iler getirtilmesi kararmi alir. Bu durum fabrikanin ortaklarindan Kadir Aga’yi
sikintiya sokar ¢linkii gelecek is¢ilerin, kendi is¢ileriyle ayni1 kosullarda calismay1 ve
yasamayt kabul etmeyeceklerini bilir. Bu isgiler dolayisiyla kendi isgilerinin de
gozlerinin acilacagini ve ondan insanca c¢alisma ve yasami haklarini talep edeceklerini
diistiniir:

“ “Lzmir yahut Istanbul’dan gelecek isciler hemen hemen bizim muhasebe
servisindekilerle egittirler. Gozleri aciktir. Amirlerinin azarina, dayagina
filan kolay kolay boyun egmezler. Asil fenasi, Izmir yahut Istanbul’dan
gelecekler gelirken danslari, miizikleri, banyolari, haftalik temiz elbiseleriyle

filan gelecekler. Bizim sakin, durgun, kendi hdlinde, fazlasini istemeyi
bilmeyen yerli iscilerimize tesir yapacak, gozlerini agacaklar. Ornek
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olacaklar bizimkilere. Cok ge¢meden bildiginiz gibi, bir is¢i bunalimiyla
karst karsiya gelecegiz.”” (s. 134)

Fabrikanin ortagi olan Kadir Aga, iscileri ¢ok diisiik ticretlerle calistirmakta, onlarin isci
mahallelerinde yoksulluk, sefalet i¢inde yasamalarindan rahatsiz olmamaktadir.
Fabrikanin diger ortagit Numan Riistii Bey ise Italyan miihendisin is¢i getirtilmesi
konusundaki kararim1 yerinde bulmaktadir. Bunun {izerine Kadir Aga, ustabasinin
yardimiyla makinelerin arizalanmasini  saglar. Isciler, ustabasinin makinelere
miudahalesini fark edince isyan ¢ikarirlar ve Numan Riistii Bey isyan1 gii¢ bela bastirir.
Insani sartlarda calismayan ve yasamayan iscilerin ustabasi marifetiyle islerini
kaybetme korkusu yasamalar1 ve buna karsi koymak i¢in isyan baslatmalari, is¢ilerin
maruz kaldiklar1 haksizliklar1 ve bu haksizliklara nasil karsilik verdiklerini gosterir.
Insanlar, diizgiin bir hayat siirdiirmelerini saglamayan islerini bile kaybetmek istemezler
¢linkli o devrin sartlarinda is bulmak oldukg¢a zordur. Orhan Kemal, kendi hayatindan
hareketle yazdigi bu romanda Adana’daki is¢ilerin yasantisini, ugradiklar1 haksizliklar
gbzler Oniine sermis ve isverenlerin isgilere yonelik c¢ikarct tutumlarini ortaya

koymustur.

Bereketli Topraklar Uzerinde (1998) romaninda Iflahsizin Yusuf, Kdse Hasan ve
Pehlivan Ali ismindeki ii¢ arkadasin Sivas’in bir kdyiinden para kazanmak igin
Cukurova’ya gelisleri ve burada yasadiklar1 anlatilir. Ug arkadas, adini bile bilmedikleri
hemsgerilerinin fabrikasini1 ararken yol sorduklart kisilerden Cukurova’daki calisma

kosullariyla ilgili sunu 6grenirler:

“ ‘Cok haksiz. Para giinii oldu mu, agadan wrgatin parasini alir, bir de liste
ctkarwr yayar... On bes, yirmi mi hak ettin? Iki buguk, iiciinii mutlaka keser.
Siz Cukurova’ya siftah mi iniyorsunuz?’” (s.17)

Iflahsizin Yusuf daha once Sivas merkezde de calistigi ve emmisi biiyiik sehirlerde
calisip tecriibelerini ona aktardigi i¢in arkadaslarina gore sehirdeki ¢alisma ortami
hakkinda daha bilgilidir. Bundan dolay1 Cukurova’daki ¢alisma kosullart hakkinda
sOylenenler onu sasirtmaz ve arkadaslarini kimseye paralarindan pay vermemeleri i¢in

sik1 siki tembihler. Buna ragmen, hemserilerinin fabrikasinda giic bela ve normal
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yevmiyenin altinda bir iicretle ise kabul edildiklerinde ustabasi onlarin parasindan keser

ve ilk seferinde seslerini ¢ikaramazlar. Ikinci defa da ayn1 sey olunca isler karisir:

“ ‘Ne vart me vart yok arkadas. Gegen sefer beser liramizi bor¢ diimeniyle
kesti. Bu sefer baska diimenle. Bu boyle olmaz. Kadere kirk bes.
Hemgserimizin yanina varip halimizi arz edecegim!’” (s. 80)

Ug arkadas, sehir adaminin kurnazligina yem olmamaya kararlidir. Bu nedenle durumu
fabrikanin sahibi hemserilerine iletmek isterler ama patronun odacisindan bagka
kimseye ulagsmalari miimkiin olmaz. Odaci ise li¢ arkadasin paralarindan kesinti yapan
ustabasindan kendine pay isteyince ustabasi kurallara uymayan bu ii¢ arkadas
fabrikadan kovar. Hara¢ vermeyi i¢lerine sindiremeyen ii¢ arkadas islerinden olur. Kose
Hasan, c¢alisma kosullarinin sagliksizhigindan hastalanmistir. iflahsizin Yusuf ve
Pehlivan Ali bir insaatta calismaya baslarlar. Insaattaki ise girmeden haftaliklarindan ne
kadar kesinti yapilacagin1 konusurlar ve bunu bilerek isi kabul ederler. Boylece karsi
duracaklarmi diistindiikleri haksizliga daha ilk islerinde maruz kalmis hatta ikinci
islerinde bunu kabul ederek ise baslamis olurlar. Pehlivan Ali, insaatta Omer Zorlu
ismindeki is¢inin karis1 Fatma ile goniil iliskisi kurarak isi birakir ve Fatma ile bir
tarlada 1rgat olarak caligmaya baslarlar. Cukurova’nin kizgin sicaginda, giinde yirmi
saat c¢aligmak herkese zor gelmektedir. Ustelik irgatlara verilen yemekler de

yenmeyecek kadar kotiidiir:

G

‘Tobe estagfurullahmis... Kiifiiriin adimi giinah koymugslar. Giinahsa
giinaht bana! Digim kirilsaydi bana yazik degil miydi? Giinde yirmi saat
calis, bir de disinden ol. Onlarin bali neresinde? Ekmegin hasini, yemegin
etlisini, siitiin yaglhsint yer, icerler. Biz? Pilavin yagsizi, ekmegin kurtlusu,
ayranin imansizini!’” (s. 208)

Bato6z igine getirilen Pehlivan Ali’nin ¢aligma arkadaslarindan Zeynel ve Halo Semdin
kendilerine kotii, ustabasilara iyi yemek verilmesinden her firsatta sikdyetci olarak
ugradiklar1 haksizlik karsisinda iscilerin  goézlerini agmak isterler. Makinelerin

bakimindan sorumlu usta da Zeynel ile Halo Semdin’den yanadir:

“ ‘Elin agzi torba degil arkadas. Soyler. Onda da nefis var sendeki gibi. O
da insan. En az senin, benim kadar!’
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‘Var, dogru...’

‘Yemegin, ekmegin hasini yiyoruz. Onlarsa bizden ¢ok daha agir is
altindalar. Hem yiyoruz, hem de heriflere laf ettirmiyoruz. Bu kadarina
hakkimiz yok!”” (s. 217).

Makine ustasina da diger ustabasilara oldugu gibi giizel yemek gelmektedir ancak o,
iscilerin isyanini hakli bulur ¢ilinkii isciler de bir insandir iistelik isin en zor kismini
onlar yapmaktadir ve yemegin giizelini yemeye onlarin da hakki vardir. Makine
ustasiin bu fikirlerini benimsemeyen 1irgatbast Cemo, bildigi gibi davranmaktan ve
kendini iscilerden istiin gormekten vazgecmez. Zeynel ise ustabasindan hig
cekinmeden, gelen kotii yemegi veya mola siirelerinin kisaligmi elestirir. Isciyi
orgiitleyip ¢alisma sartlarinin diizeltilmesi i¢in talepte bulunmak ister ama bu durum
isverenleri olan Aga’nin kulagina gidince Zeynel ve Halo Semdin’i isten kovulur.
Bunun iizerine Zeynel ve Halo Semdin bir gece tarlay1 yakarlar. Ne var ki Pehlivan Alj,
0 giin yogun is temposuna ayak uyduramayip bir anlik dikkatsizlikle bacagini batoze

kaptirmis ve kan kaybindan dlmiistiir.

Orhan Kemal ézellikle Bereketli Topraklar Uzerinde romaninda romanin daha ilk
sayfalarindan okuyucuya iscilerin maruz kaldigi haksizligi sezdirmeye baslamis ve
roman boyunca da gerek bu ii¢ arkadasin basina gelenler gerek onlarin calistigi
ortamlardaki diger is¢i veya irgatlar iizerinden iscilere yapilan haksizligin zuliim
boyutuna ulastigin1 gostermistir. Halden anlamaz patronlar, agalar ve her seyi kendine
yontmaya calisan ustabasilar, hak tanimaz kisilerdir. Siirekli haksizliga maruz kalan
insanlar ise bu sartlarda ¢alismaya mecbur olmaktan otiirii i¢lerinde biriken ofkeyle
hareket eden kisilere donlismiisler ve giiniin birinde basta isverenler olmak iizere
herkese zarar1 dokunacak tehlikeli isler yapmaya kalkismislardir. Yazar, bu hikaye
tizerinden bir bakima siirekli haksizliga ugrayan insanlarin kaybedecek bir seyleri
kalmadiginda her seyi goze alabileceklerini, bu nedenle insanlarin diizgiin ¢alisma ve

yasama kosullarinin olmasi gerektigini ifade etmistir.
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Hak sadece is ortaminda degil aile ortaminda da gozetilmesi gereken bir degerdir.
Hak degerinin bu yonii tlizerine Devlet Kusu (2010) romaninda dikkat ¢eken yazar,

Mustafa ismindeki gencin annesinin tavrini sdyle ortaya koymustur:

“Gene biliyordu ki annesi, oglunu yerin dibine batirmak i¢in agzina geleni
soylemekten ¢ekinmeyen kocasina disi bir kartal, bir ana kartal gibi karsi
koyar, ogluna toz kondurmak istemezdi.” (s. 2)

Mustafa, sorumluluklarini tistlenmeyen, dogru diizgiin bir iste ¢alismayan, kendisi gibi
igsiz arkadaslarinin insanlar1 kandirarak elde ettikleri paralarla giinlinii geciren bir
genctir. Babasit Memet ise Mustafa’nin bu haline kizan ama karisinin hep oglunu
kollamas1 nedeniyle Mustafa’nin sorumsuzca davraniglarinin tistesinden gelemeyen bir
insandir. Mustafa’nin annesinin tek arzusu Mustafa’nin zengin bir kizla evlenerek onlari
icinde bulundugu sefaletten kurtarmasidir. Sonunda, mahallelerine yapilan apartman
ingaatinin sahibi Ziilfikar Bey’in ¢irkin kizi Hiilya ile evlenen Mustafa, ailesini
sikintidan  kurtarir. Mustafa’nin  ailesi kendi kendilerine higcbir sekilde elde
edemeyecekleri bir rahatliga kavusmus olsa da Mustafa, Hiilya ile evlenmis olmaktan
dolayr mutsuzdur. Giiniin birinde bu evlilik ciddi bir tartismayla biter. Yazar,
sorumluluk verilmeden yetistirilen genc¢lerin durumuna dikkat ¢ekerken annelerin ¢ocuk
yetistirmede i¢ine diisebilecekleri yanliglar1 da gostermistir. Mustafa’nin annesinin,
esine haksizlik ederek Mustafa gibi bir genci el iistiinde tutmasi sadece Mustafa’nin

degil, hem kendi ailesinin hem de Hiilya’nin ailesinin mahvina sebep olmustur.

Giillii ismindeki geng kizin, genis toprak sahibi Muzaffer Bey’in yegeni Zaloglu
Ramazan’la zorla evlendirilmeye ¢aligilmasinin hikdyesinin anlatildigi Vukuat Var
(2009) romaninda Muzaffer Bey, kendi c¢ikarlari i¢in her tiirlii haksizlig1 yapabilen bir
insan olarak tanitilir. Muzaffer Bey, dedelerinden kendisine miras kalan genis arazilerin
sahibi olmasina ragmen kdydeki sahipsiz topraklari da ekip bigmekte hatta koyliilerin

tapulu arazilerine bile g6z dikmektedir:

“Muzaffer Bey’e ofkeleri salt bundan da degildi. Asil éfkelerinin nedeni,
haksiz olusundandi. Tarlasina kazara herhangi bir inek, bir okiiz ya da bir
esek girse, anlayp dinlemeden ciftesine sarilir, beton evinin balkonundan
hayvana ates ederdi. Bu da belki yeterince énemli degil. Koyiin hazine mall
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tarlalarint bile kendi tapulu topraklarmma katmisti. Bu da yetmezmis gibi,

koyliiniin tapulu topraklarina bile satasmig, gik diyenin goziinii patlatmigts.”
(s. 271- 272).

Muzaffer Bey, paranin verdigi gilicten basi donmiis, bu nedenle cevresindeki
herkesi kendisine hizmete mecbur etmis bir adamdir. Oyle ki devleti bile, onun varligin
korumasi i¢in gorevli bir yapilanmadan baska bir sey olarak gormez. Kendisi devlete
muhtag¢ degildir ama devlet, Muzaffer Bey’e muhtactir, bu nedenle Muzaffer Bey’e gore
devlet bile ona istegi dogrultusunca hizmet etmelidir. Cumhuriyetin ilk yillarinda genis
tarim arazisi sahiplerinin tipik bir ornegi olan Muzaffer Bey, iilkenin ekonomisine
yaptig1 katkinin farkinda olan ve bu durumdan kendi ¢ikarini siirekli genisletmeye
calisan biridir. Sanayinin gelismedigi, tarimda makinelesmenin yeni basladigi donemde
iscileri ¢ok diisiik iicretlerle ¢alistiran Muzaffer Bey gibi pek ¢ok aga vardir. Bu
insanlar, her tlirlii haksizlig1 yaparak varliklarini arttrmaktan bagka bir sey
diisiinmezler. Haksizlik yaptiklarinin farkindadirlar ama vicdan sahibi olmadiklart igin
bu durum onlar1 rahatsiz etmez. Bu nedenle halk, ugradiklar1 haksizliga son verecek bir
partinin iktidara gelmesi gerektigini diisiintir. Hanmimin Ciftligi (1979) romaninda da
halkin hak arayisindan soz edilir. Se¢im donemi gelmis, Demokrat Parti bulundugu
vaatlerle insanlarda yasadiklar1 sikintilart giderecegi inancimi yaratmistir. Halk

umutludur:

“Olacakti besbelli. Haksizlikla ele gegirip siirdiigii, mahsuliinii topladigi
tarlalart  birakacak. ‘Varis’ peydahlayacak! Peydahlayabilirse. Yarin
partileri se¢imi kazanirsa, biliyordu...” (s. 272)

Koyliiler, Muzaffer Bey oOlecek olsa bile varislerinin topraklara sahip ¢ikacagini bu
nedenle ugradiklar1 haksizliklarin son bulmayacagimi bilirler. Sahipsiz topraklarin
kullaniminin kendilerinde kalmas1 ve tapulu topraklarini kaybetmemek i¢in Demokrat
Parti’nin iktidar olmas1 gerektigini diisiiniirler. Parti de se¢im propagandasini halkin bu

beklentisi lizerine hazirlamistir:

“Parti biiyiikleri bas bas bagwriyorlardi: Haksizliga paydos artik! O giin
biitiin haksizliklarin hesap giinii. ‘Ruz-u mahser’ olacakti. Mizan kurulacak,
‘defter-i amdl’ agilacakti. Herkes, ‘seyyiatimin’ hesabini verecek, kotiiler
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iyilerden ayirt edilecek, adaletsiz diizen yikilacak, hak ve adaletten baskasin
tamimayan yeni diizen kurulacakti.” (s. 281)

Demokrat Parti, halkin destegini alir ve iktidar olur ancak Muzaffer Bey ve onun gibi
diger genis toprak sahipleri de menfaatleri dolayisiyla se¢imlerde Demokrat Parti’yi
desteklemislerdir. Bunu goren koyliiniin diizenin degisecegine, haksizliklarin son
bulacagina dair umudu kaybolur. Bu hirsla hareket eden ve haksizligin intikamini1 almak
isteyen koyliilerden biri olan Habip, bir giin Muzaffer Bey’i ldiiriir. Muzaffer Bey’in
yerine ¢iftligi, fabrikay1r ve topraklar1 idare eden karis1 Serap Hanim’in da insanlara
haksizlik etme konusunda Muzaffer Bey’den farki yoktur. Bunu goren kdylii bir gece
ciftligi basar ve ¢iftlik evini atese verir. Serap Hanim canin1 zor kurtarir ve bagina gelen

onca musibetten sonra sdyle diistiniir:

“Adamlar elbette hakliydilar. Yillar yili Muzaffer’in siiriip ektigi yetmezmis
gibi, simdi de onlar, tizerine oturuyorlardi. Oturduklar: bir yana, tam hasat
vakti mahsullerini de ellerinden almislardi!” (s. 419).

Serap Hanim yani Vukuat Var romanindaki Giillii, kendisi de bir zamanlar fabrikada isgi
olmasina ve derme catma bir evde oturmasina ragmen Muzaffer Bey’le evlenince
gozilinli para hirs1 biiriimiis, Muzaffer Bey’in 6liimiinden sonra da Muzaffer Bey’in
yarida biraktigi isleri tamamlayarak varligini arttirma hevesine kapilmistir. Kendi
canina kastedilene kadar koyliilerin neler yasadigini umursamayan Serap Hanim,
sonunda insafa gelip onlara haklarini teslim etme karar1 almistir. Orhan Kemal, iilkenin
icinde bulundugu 6zel durumdan istifade eden Muzaffer Bey gibi insanlar1 ve onlarin
diistinme ve yasama bicimlerini anlatmakla kalmamis, yaptiklar1 haksizliklarin bir giin
mutlaka bu kisilerin basma bir is getirdigini de gostermistir. Boylece yazar, haksizlik

yapanin, yaptig1 haksizligin yanina kar kalmadigini belirtmis olur.

Hak degerini haiz olmak sosyal hayatin diizenlenmesinde de etkilidir. Bu nedenle
Orhan Kemal, otobiyografik 6zellik tasiyan Diinya Evi (1972) romaninda bu degere,
sosyal iliskilerdeki roliinii anlatarak yer vermistir. Romanda ismi kullanilmayan geng
adamin hamile karisi Cemile, ¢ektikleri ge¢im sikintisindan kurtulmanin yolunu

aramaktadir. Bunun icin cesitli yollar diisiiniir ama kocasinin babasinin siyasi
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fikirlerinin tilkede kabul gormemesi dolayisiyla iilkeyi terk etmek zorunda kalmis
oldugunu ve insanlarin kocasina hala “6biir taraftaki adamin oglu” nazariyla baktigin
bilir. Bu nedenle gen¢ adamin kolay kolay is degistiremeyeceginin, is degistirse bile hak
ettigi parayr alamayacagiin farkindadir. Gen¢ adama babasindan dolay1 yapilan
haksizlik, evliliginin maddi boyutunu dogrudan etkilese de Cemile, kocasinin yaninda
durmaya ve onu zora sokacak higbir istekte bulunmamaya ona bir de kendisi haksizlik
etmemeye dikkat eder. Cemile, sadece kocasmna degil sokaktaki insanlara karsi da

haksizlik etmemek i¢in ¢abalayan biridir:

“Homurtular yiikseldi. Beklemekten ayaklarina kara sular inmigti. Gelir
gelmez ne diye soruluyordu sanki? Haksizligin dlemi var miydi?” (s. 60).

Bakkaldan aligveris yapmak i¢in insanlarin uzun kuyruklarda beklemek zorunda
kaldiklar1 bir donemde yasamaktadirlar ancak bakkal, Cemile’nin giizelligine goz
dikmis bir adam olmasi dolayisiyla Cemile’yi gordiigii anda ona Oncelik tanir. Bu
durum, sirada bekleyenleri rahatsiz eder, itiraz edenler olur ama bakkal buna aldiris
etmez. Cemile ise bakkalin art niyetinden dolay1 kendisine diger insanlardan farkli
davranmasina ve sirada bekleyenlere haksizlik etmesine kizar. Kizginlik seklinde ortaya
konulan bu tepki, Cemile’nin insanlarin zaaflarini kullanarak isteklerini kolay yoldan
elde etmeye calismayan, namuslu bir insan oldugunu gdsterir. Cemile’nin degerler
konusundaki hassasiyeti gen¢ adamla kurdugu ailenin dayanikliligini sagladigi gibi
mutlu ve huzurlu yasamasinda da etkili olacaktir. Orhan Kemal, kendi hayatindan yola
cikarak yazdig1 bu romanda, hak degerini gdzetmeyen insanlarin ¢evrelerindekileri kotii
sartlarda yasamaya mecbur biraktiklarini anlattig1 gibi haksizliga ugradigi halde firsatim

bulunca haksizlik etmeyen insanlarin da i¢ huzuruyla yasadiklarini ifade etmistir.

Eskici ve Ogullar: (2013) romaninda Topal Eskici ve ailesinin i¢inde bulunduklari
maddi sikintiy1 asma niyetiyle daha once yapmadiklar1 bir is olan tarim is¢iligine
soyunmalar1 ve alisik olmadiklari sartlar dolayisiyla pamuk toplama isinde ¢alisirlarken
baslarina gelenler anlatilir. Evin biiylik oglu Memet, evli ve ¢ocuklart olan bir geng
adamdir. Fabrikadaki isinden ¢ikarildigi ve baska is de bulamadigi i¢in babasinin

ayakkabi tamir atolyesinde c¢alisir. Topal Eskici ise zaten az olan gelirini ogluyla

316



Mustafa USTUNOVA — Seval YUMUS. “Orhan Kemal’in Romanlarinda Hak Degeri,”
Kaygi, 18(11)/2019: 304-324.

boliismekten rahatsizdir. Bunun iizerine Memet, esini ve ¢ocuklarini alarak tarlada
calismaya karar verir. Agabeyinin rgatlik yapacagini duyunca Ali de onlara katilacagini
sOyler. Topal Eskici, ogullarinin irgatliktan kazanacaklar1 parayi &grenince onlarla
birlikte gidip pamuk toplamaya heves eder. Is, bu kararlarini annelerine anlatmaya
kalmistir. Irgatlik, Topal Eskici gibi bir zamanlar varsil olan ve tarla islerine alisik
olmayan ailelerden gelenlerin yapabilecegi bir is degildir. Ustelik insanlar irgathik
yapanlara “diismiis” goziiyle baktiklarindan Memet ve Ali’nin, annelerini ikna etmeleri

zor olur. Memet sdyle diistiniir:

“Anasi, ille anasina nasil anlatmalydr ki, el giin, bildik, gordiik,
tamdiklardan, yapacaklar: dedikodulardan hi¢, ama hi¢ hayw yoktur;
boylelerinin ovmeleri de, yermeleri de karin doyurmaz; aslolan istir,
calismaktr, ¢calistiginin karsithigint almaktir, alabilmektir!” (s. 113).

Memet, ¢alismaktan yilmayan, evine bakabilmek i¢in her tiirlii fedakarlikta bulunmaya
hazir, sorumluluk sahibi biridir. Babasinin, onu yaninda ¢alistirmak istememesine bile
kizmamis 1rgathk dahi olsa bir is yaparak ailesinin rizkini ¢ikarmayir kafasina
koymustur. Annesi ise kocas1 Topal Eskici’nin ailesinin zenginligiyle 6viiniip varsil bir
ailenin gelini olmaktan dolay1 mahalleliye hava atan bir kadindir. Bu nedenle oglunun
wrgathik yaparak para kazanmaya calismasini hatta kiigiik oglu ve kocasinin da buna
sicak bakmasini kabullenemez. Sonunda esini ve ¢ocuklarini yalniz birakmamak igin
cocuklariyla birlikte pamuk toplamaya gitse de orada baslarina gelenler dolayisiyla
bliyiilk pismanlik duyar. Orhan Kemal, Memet’in ¢alisarak evini gegindirme
konusundaki gayretiyle ¢alismanin 6nemini anlatmis ancak devrin sartlarindan dolay1
insanca yasamak i¢in gerekli olan paray1 kazanmanin ne kadar zor oldugunu da gozler
Oniline sermistir. Babasi, yaninda c¢alismasini istemeyince Memet’in kotii yollara sapip
usulsiiz ve haksiz kazanca yonelmemesi, bunun yerine az da olsa emegiyle bir seyler

elde etmeye caligmasi 6rnek bir davranis olarak okuyucuya gosterilmistir.

Gurbet Kuglari’nda (2013), Bereketli Topraklar Uzerinde romanindaki iflahsizin
Yusuf’un oglu Iflahsiz Memet Istanbul’a para kazanmaya gider. Bir ingaatta calismaya
baslar ve Kastamonulu diye anilan arkadasi ona kalacak yer ayarladigi gibi okuma-

yazma Ogretir, onu sehir hayatina alistirmaya c¢alisir. Memet, calistigi insaatin
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karsisindaki konakta hizmetgi olan Ayse ile tanisir ve Ayse ile iliskisini evlilik
boyutuna tasir. Memet’le Ayse’nin en biiyiik hayali Ayse’nin Hatca Abla’s1 gibi bir
gecekondu sahibi olup kiradan kurtulmaktir. Ayse, Hatga Abla’sini ziyarete gittigi bir
giin, 1955’te Istanbul’da yasanan 6-7 Eyliil olaylarin1 &grenir. Hatca Abla,
gayrimiislimlere ait diikkanlarin bir provokasyon neticesinde yagmalanmasindan pay

kapamamaktan {iziintii duyar:

“Sonralart pisman olmustu Hatca Ablasi. Meger hiikiimetin emriyle millet
gavur mallarimi yagma ediyormus.

‘Ah deli kafa!” demisti Hat¢a Ablasi. ‘Gidenler sebeplenmis fena mi? O top
top kumaglar, o altin bilezikler, deste deste paralar... Beyoglu sokaklar
mala bulanmis. Cok degil, bizimki de birka¢ altin burma, bir iki top patiska
getirseydi fena mi olurdu?’” (s. 156).

Selanik’te Atatiirk’lin evinin bombalandigina dair ¢ikan yalan bir haber lizerine d6nce
Rumlara sonra Istanbul’daki tiim gayrimiislim azinliga yonelik gerceklestirilen saldiri
ve siddet olaylarinda pek ¢ok diikkan yagmalanmistir. Yagmalama hareketine katilanlar
genellikle sehrin varos semtlerinde oturan ve ne oldugunu anlamadan bu ise kalkisan
insanlardir. Yagmacilarin bir kismi yagmaladiklar1 mallarla beraber yakalanip
cezalandirilsa da yakalanmayanlar i¢in yagmaladiklar1 mallar yanlarina kar kalmistir.
Bunu bilen Hatca Abla da bu yagmalama olayindan pay kapamamaktan hayiflanir.
Orhan Kemal, insanlarm yanlis yonlendirilmesi ve Vandalizm’e tesvik edilmesi sonucu
insanlarin i¢indeki hak degerinin nasil kolayca yittigine 6- 7 Eyliil olaylarini hatirlatarak
isaret ettigi gibi, Hatca Abla’nin iiziintiistinden yola g¢ikarak hayatinda bazi
magduriyetler yasayan insanlarin hi¢ diisiinmeden haksizlik yapabileceklerine ya da

yapilan bir haksi1zlig1 destekleyebileceklerine dikkat ¢ekmistir.

Yagam sartlar1 Hatca Abla’ninkinden farkli olmayan hatta belki daha kotii olan

Kastamonulunun ise 6-7 Eyliil olaylar1 hakkindaki goriisii farklidir:

G

‘Polisler molisler ellerinden ¢ekip ¢ekip aldilar. Sonra askerler
mahallelere yayildilar, eviler arandi, evlerinde gavur mali ¢ikanlar hapse
atildi. Insan en iyisi helalinden bir seylere sahip olmali. Helalinden olmadin
mi, yaramaz. Ne varsa helalinde var. Insan calismali, hep c¢alismali,
yiikselmeli. Kendi kazancin gibi yok!’” (s. 180)
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Kastamonulu, emegiyle bir yere gelmeyi kendine ilke edinmis, insanlar1 seven ve onlara
elinden geldigince yardimci olmaya calisan bir insan olarak yagmalama hareketlerine
tanik oldugu halde bu olaylara karismamis, yagma yapanlari da hos gormemistir. O,
haktan yana bir insan olarak gayrimiislim de olsa kimsenin malina el uzatilmasini dogru
bulmaz. Ona gore insan, ¢alisip emeginin karsilig1 neyse onu almali ve bununla mutlu
olmay1 bilmelidir. Orhan Kemal, iki farkli kisinin ayn1 olayla ilgili degerlendirmelerine
yer vererek okuyucunun hak degeri ve emek iizerine diisiinmesini saglamis ve olaylara
karisanlarin baglarina gelenleri de hatirlatarak insanin emegi karsiliginda hak ederek

aldig1 paranin daha kiymetli oldugunu gostermeye calismistir.

Kanli Topraklar’da (2012) iilkenin siyasi ve sosyal ortamindan yararlanarak
usulsiizliikle zengin olmus Nedim Aga, onun yardimcist Topal Nuri ve fabrikanin
kantarcis1 Mustafa’nin yasadiklar1 anlatilir. Romanin, para kazanma hirsiyla yanip
tutusan ve her tiirli degerini para i¢in feda etmis karakteri Topal Nuri’nin,

cocuklugunda basina gelenler sdyle anlatilir:

“1914 Birinci Diinya Savasi. On dort yasinda, kara kuru, ama gozlerinden
zekd tasan bir delikanli. Goc ettirilerek bosalmis Ermeni diikkdn
tezgahlarina iisiisen Osmanlilar da Ermeni, Rumlar kadar dost ya da
diisman. Onca insan var, insanlar vardr. Cikarimi saglayanlar ister camiye
gitsinlerdi, ister Kilise ya da havraya. Isimleri ister Ahmet, Mehmet, Ali
olsun, ister Bogos, Vartan, Alfred, Hagopulo.” (s. 10).

Topal Nuri, kii¢iik yasta kimsesiz kalmig, yanina sigindigi insanlar tarafindan itilip
kakilmig, bu nedenle de giiglenme arzusuyla dolmus, giiciin de ancak para sayesinde
elde edilecegine kanaat getirmis bir adamdir. Onun para hirsinin  temelinde
cocuklugunda iilkede yasanan kaosta ona yardim eli uzatacak, onu koruyup kollayacak
kimsenin karsisina ¢ikmamis olmasi yatar. Topal Nuri, para kazanmak ugruna her
degerden vazgecer ¢iinkii degerler sisteminin gelisebilecegi bir ortamda biliylimemistir.
O, c¢ikar1 neyi gerektiriyorsa ona uygun davranmig, Miisliimanin yaninda Miisliiman,
gayrimiislimin yaninda gayrimiislim kiligina biirlinerek her ortamda kendini kollamistir.
flerleyen yasinda bile her tiirlii haksizliga, yolsuzluga, usulsiizliige bulasmasinin hatta

sevdigi kadim1 bile Nedim Aga’ya sunmasmin sebebi c¢ocuklugunda yasadigi
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orselenmedir. Orhan Kemal, Topal Nuri’nin ge¢misi iizerinden iilkenin gecirdigi isgal
donemlerinin bazi insanlarda ne gibi yaralar a¢tigin1 ve sonrasinda bu insanlardan
bazilarinin nasil bir deger yitimine ugradigini gostermis ve savasin insanda biraktig

kalic1 izlere dikkat ¢ekmistir.

Miifettisler Miifettisi’'nde (2013) miifettis kiligma girerek kii¢iik bir Anadolu
ilinde insanlar1 dolandiran Kudret Yanardag’in yaptiklari anlatilir. Kudret Yanardag,
dolandiriciligt bir ge¢im kapist haline getirmistir. Para kazanmak i¢in gittigi kiigiik ilde
isletmelerin hatta devlet dairelerinin bile pek ¢ok ac¢ig1 oldugunu tespit etmis, bunlari
usuliine uygun bir bicimde muhataplarina ilettiginde ise isletme sahiplerinin ceza
O0demek yerine riigvet vermeye yatkin hallerinden yararlanmistir. Kiigiik ilde geceyi
gecirmek lizere gittigi ucuz bir otelin pisligini goriip, otelde kagak insanlarin kaldigina
da sahit olunca o koétii sartlardaki otele para verip kalmamak icin otelin sahibiyle
goriismek istemistir. Kudret Yanardag, otelcinin yapmaya ¢alistig1 agiklamalar iizerine

otelcinin mahcubiyetinden yararlanarak adama kizmistir:

“ ‘Fakir fukara diye ayrim yaparak sinif tezadini belirtir sekilde konusma
arkadas. Buna hakkin yok!’” (s. 68).

Otelcinin, otelinin perisanligi konusunda durumu agiklamaya calisirken sarf ettigi laflar
Kudret Yanardag kendi lehine kullanmis ve otelciyi insanlar arasinda ayrim yapmakla
suclamigtir. Otelcinin insanlar arasindaki statii farkin1 gozeterek konusma hakkinin bile
olmadigini iddia eden Kudret Yanardag’in dolandiricilik yoluyla her tiirlii haksizliga
bulagmasi romanin ironisini olusturur. Yavuz hirsiz ev sahibi bastirir, atasoziiniin ortaya
cikma hikayesi gibi olan Miifettisler Miifettisi romani, haksizlik yapmakta hicbir sakinca
gérmeyen insanlarin yine haksizliga bulagsmis insanlarca nasil el iistiinde tutuldugunu ve
bdylece hak degerinin halkalar halinde genisleyerek nasil ¢ignendigini anlatir. Boylece
Orhan Kemal, hak degerinin adalet, kazang, dogruluk ve manevi yetki gibi birden fazla
anlamina ve hak degerine sahip olmanin 6nemine Miifettisler Miifettisi romaniyla dikkat

¢ekmis olur.

Yalanci Diinya’da (1982) Neriman isimli geng bir kizin film yildizi olma hevesine

kapilarak, sonradan dindar yasantiyr segmis tutucu babasinin yarattigi baskiyla evden
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kagmasi lizerine basina gelenler anlatilir. Neriman’in babasi Haydar, gengliginde her
ortama girmis, her zevki tatmus biridir. Ilerleyen yasinda dindar bir yasantiy1 tercih
etmis olan Haydar, dinin gereklerini arastirip 6grenmek zahmetine katlanmamus,
kulaktan dolma bilgilerle hayatini dine uydurmayi tercih etmistir. Islam’la bagdasmayan
din anlayis1 dolayisiyla kiz1 ve karisina hayati zindan eden Haydar, kizinin ve karisinin
onu giinaha sokmaktan bagka hicbir ise yaramadiklarin1 sdyleyip durur. Bu tavriyla da
kizim1 siirekli sinirlandirmaya ¢alisir, onun disar1 ¢ikmasina, kasabanin ileri gelen
ailelerinin kizlar1 hari¢ baska arkadaslariyla gorlismesine izin vermez. Bu baski
dayanilmaz noktaya geldiginde Neriman, reji asistan1 sevgilisiyle kacar. Kasabanin
ogretmeni Yalcin ise lilkede hiz kazanan gericilik faaliyetlerinin farkindadir ve ¢alistigt
kasabada Neriman’in babasinin da iclerinde oldugu bir gruba karsi neler yapilmasi
gerektigini arkadaslariyla bir araya gelerek diisiiniir. Yalgin Ogretmen en ¢ok yobaz

erkeklerin kadinlara yonelik sinirlandirici tavirlarina karsidir:

“ ‘Actkgasi, Atatiirk’iin getirdigi biitiin ileri hamleleri bir kalemde silmek,
kadini yeniden kafes ardina itmek, ¢ok evliligi geri getirmek, kadmin politik
alanda bugiin kazanmis oldugu bircok haklary elinden almak ve onu basit,
cahil bir eglence araci hdline diigtirmek!’” (s. 208- 209).

Yalgin Ogretmen, Atatiirk’iin kadinlara vermis oldugu haklarin savunucusu ve bu
haklar1 kadinlardan geri alip onlar1 evlerine kapatmak isteyenlerin de diigmanidir. O,
Atatiirk’lin kadinlara verdigi serbestinin arttirilmasi gerektigini diisiiniirken bunu
sinirlandirmaya kalkanlarin din ad1 altinda kadinlara ne biiyiik bir haksizlik yaptiklarini
gostermeye calisir. Orhan Kemal, Yalgin Ogretmen’in goriisleri iizerinden Atatiirk’iin
kadinlara hak ettikleri degeri verme konusundaki hassasiyetine dikkat c¢ekmis ve
toplumda kadina deger vermeyenler tarafindan kadinin getirilmek istendigi noktay1
Neriman’in dnce baba kapisinda yasadiklarindan sonra Istanbul’da film yapimcilarinin

ona yaptiklarindan yola ¢ikarak anlatmaya ¢alismistir.

Sonug¢
Orhan Kemal, materyalist diinya goriisiine sahip bir yazar olmasma karsilik

yazdig1 otuz romaninda iktisadi degerlerden ziyade hiimanist degerleri 6n plana
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koymasiyla dikkat ¢cekmektedir. Hak degerini ele alirken de bu degerin “sadece emek
karsilig1 alinan ticret” anlamina degil “adalet”, “dogruluk™ gibi anlamlarma da isaret
etmistir. Orhan Kemal, hayat1 boyunca verdigi eserlerle emeginin karsiligini alamamis
ve sefalet i¢cinde yasamis biri olsa da insanlara daima ¢aligsmalar1 ve haksizliga ugrasalar
da haksizlik etmemeleri gerektigini anlatmaya ¢alismistir. Romanlarinda bu diinyada
adaletin mutlaka yerini bulacagini ve insan, haktan sasmazsa haksizliklarin elbet son

bulacagini gostermek istemistir.
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