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ONSOZ
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verilmistir.
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I. GIRIS

L.I. Calismanin Amaci ve Onemi

Bu calismanin hazirlanmasindaki en temel amag, Mezopotamya tapmak mimarisi ile
Mezopotamya dini otoritesinin bagini anlatabilmektir. Biitiin bilim diinyasinda insanligin ve dinin
merkezlerinden birisi olarak kabul géren Mezopotamya bolgesi Geg Kalkolitik Cag’dan itibaren
ozellikle dini mimaride diinyanin en gelismis yapilarina, tapinak ve zigguratlarina sahiptir. Bu
gelismisgligin en temel sebebi din ile toplumun iligkisidir. Bu ¢alisma din ile toplum arasindaki

bagin mimariye yansimasini anlatmasi bakimindan son derece 6nem arz etmektedir.

LII. Calsmanin Kapsam

Eski Mezopotamya bolgesinin topraklarinin biiyiik boliimii, modern Irak devlet sinirlar
icerisinde kalmaktadir. Dénemsel olarak ise, bugiin Tirkiye, Suriye ve giineybati iran bélgelerine
yayilim gostermistir. Bolge giiniimiizde sicak ¢ol iklimine sahip olmasina karsin Antik dénemlerde
verimli bir bolge konumundadir. Mezopotamya ayrica kuzeyde serin daglik bolgelere ve

glineydoguda saz dolgulu sulak alanlara sahiptir.

Nasil ki devletler ve medeniyetler ylizlerce ve binlerce yillik bir birikim sonucu ortaya
cikiyorsa, onlara zenginlikleri ve biitiin kosullar1 ile ev sahipligi yapmis olan Mezopotamya
bolgesi diinyanin en eski yerlesim birimi merkezlerinden biri olup, tarinte pek cok ilke de ev

sahipligi yapmustir.

Geg¢ Kalkolitik Cag’dan Erken Tun¢ Cagi sonuna kadar Mezopotamya’da yer alan
tapinaklarin sosyo-ekonomik dnemlerinin yani sira mimari olarak gelisimlerini ele alacagimiz bu
caligsmada, mimarilerin temellerini anlamak gerektiginden dolayr zaman arali1 esnek tutularak
M.O. 6000 - 2000 yillarmi icine alan ve yaklasik 4000 yil siiren uzun bir donem islenecektir.
Belirttigimiz bu zaman araligini arkeolojik terimler ile ifade edecek olursak Ubaid Dénemi, Uruk
Dénemi, Cemdet Nasr Dénemi, Erken (ilk) Hanedanlar Dénemi, Akad Donemi ve Erken Ur-111

Donemi’nde meydana gelen degisim ve gelisimlerden s0z edilecektir.

Mezopotamya belirttigimiz bu donem araliginda biiytik gelisim ve degisim kaydetmis olup,

kiiclik tarim yerlesimlerinden biiyiik devletlere doniisen bir medeniyetler zinciri haline gelmistir.



Konumuzun, tapimnaklarin sosyo-ekonomik énemi ve mimari degisimi olarak iki yonden ele

alimmasindaki temel sebepte burada yatmaktadir.

Bu medeniyetlerin siyasi olarak dogusu ve gelisiminde nasil ki tapinagin sosyal hayat ve
ekonomiye yonelik etkisi olduysa, bu medeniyetlerin kentlerindeki en dnemli mimari eserlerden

olan tapinaklarin mimari olarak gelisiminin de o denli etkisi oldugunu diisiiniilmektedir.

LIII. Calismanin Yontemi

Bu ¢aligma akademik ve bilimsel doklimanlar taranarak arastirilmistir. Yukarida belirtilen
diisiinceler bilimsel kitaplar, makaleler, dergiler ile desteklenerek ifade edilmektedir. Ozellikle
tapinaklarin siralanmasi ve tanitimlarinda Amir H. Soudipour’un “’An Architectural And
Conceptual Analysis Of Mesopotamian Temples From The Ubaid To The Old Babylonian Period’’
adl1 master tez ¢aligmasindan yararlanilmistir.

Mezopotamya tapinak mimarilerini inceleyen bu ¢alisma sadece mimari 6lgiiler ile smirh
kalmamakla birlikte, mimarilerde olusan degisimlerin sosyal ve ekonomik sebeplerini de
inceleyerek analiz etmektedir. Yine ¢ogunlugu yabanci dillerde yazilmis kaynaklarin olusturdugu
bilimsel yazilarin gevirileri yapilarak planli, birbiri ile uyumlu bilgiler bir araya getirilmeye
calisilmustir.

Calismada kullanilan bir diger yontem ise kiitiiphane arastirmalaridir. Ege Universitesi
kitiiphaneleri Bursa Uludag Universitesi kiitiiphanelerinin yani sira Indnii ve Cumbhuriyet

Universitelerinin kiitiiphaneleri de taranmis konuyla ilgili kaynaklardan yararlanilmistir.

(Calismanin net ve anlasilir olmasi1 acisindan gereksiz boliimlerden kaginilmis caligsma Ug
ana boliimden olusturulmustur. Birinci boliimde Mezopotamya arkeolojisi, cografyasi, kronolojisi
ikinci bolimde Mezopotamya tapinaklart ile ilgili konumlandirma, mimari 6zellik ve gelisim
stireci ile ilgili bilgiler verilmistir. Daha sonrasinda ise Mezopotamya’da tapinak olarak giiniimiize
kadar iyi 0rnekler sunan ve yapildig tarihten itibaren ardisik zamanlarda kullanim goren tapinaklar
0zenle secilmis olup mimari olarak incelenmistir. Tapinak anlatimindan sonra ise yine 6rnek
olmasi agisindan bolgenin giiniimiize kadar gelen stregte en iyi veriler sunan ziggurati olan Ur

Ziggurat’1 incelenmistir.



Uclincti boliimde ise tapinagin, toplum iizerindeki sosyo-ekonomik etkilerine yer verilerek
inceleme ¢aligmalar1 tamamlanmistir. Ekonomik alanda tapinagin etkilerini anlatmak icin ticaret,
tarim ve hayvancilik {lizerinde olan giiciinli ve etkisini, sosyal alanda ise tapinagin, emek giicl

yonetimi, egitim ve hukuk alanlari izerindeki organizasyonlari incelenmistir.

Calismanin sonucunda ortaya ¢ikartilan bulgular ve degerlendirmeler ise *’Sonug’’ baslig

altinda islenmistir.



BiRINCi BOLUM

1.1. Mezopotamya Arkeolojisi
Mezopotamya bolgesine, Hagli Seferlerinden sonra giiniimiizden yaklasik iki yiiz yil 6nce

gelen Bati diinyasi, bilimsel anlamda sistematik ¢alismalara bu donemde baglayabilmistir.

Bat1 diinyas1 yaklasik 200 yil oncesine kadar, Mezopotamya bdlgesi hakkinda Hagl
Seferlerinden kalan yuzeysel bilgilere sahiplerdir. Bazi tiiccarlar ve gezginler disinda Yakin Dogu
hakkinda bilgi edinebilecekleri kimse yoktur!. Osmanli Imparatorlugunun yikilist ile bdlgenin
farkli devletlere boliinmesi siyasi bir biitiinligiin kalmamasi sonucu giivenlik neredeyse biitiin

Mezopotamya’da ¢ok zayif hale gelmistir.

19.yy. ile beraber Bat1 diinyasinin Yakin Dogu’ya olan ilgisi tekrar artmistir. Bolgede hak

iddia eden Avrupal giicler ayn1 zamanda bolgeye ticari ve siyasi amagli gelmeye baslamustir.?

1770 yilinda Niebuhr adli Danimarkali bir miihendisin Arap seferlerine katilip {i¢ dilli
yazitlar1 kopyalayip yayimlamasi ile baslayan siireg, 1808 yilinda Rich’in Ingiliz-Hindu ticaretini
gelistirme amacl geldigi bolgede tarihi eser toplayip hoyiikleri incelemesi ve sonra anilarini ve

betimlemelerini yayimlamasi ile devam etmistir.

Henry Rawlinson adli Ingiliz subayim Pers Krali Darius’un Bistitunu’nun kesfi ile devam
eden suregte (Gorsel 2) ilk cevirisi yapilan ¢ivi yazili bu stitunun Kraliyet Asya Arastirmalari
Dernegine sunulmasi® sonucu Avrupa’dan Amerika kitasina biiyiik devletlerin sémiirgeci siyasi

yayilimina arkeolojik alanda da bir somuru cephesi agmistir. (Harita 1)

1.1.1. Mezopotamya’da Yapilan ilk Arkeolojik Cahsmalar

Paul Emile Botta’nin 1842 yilinda Musul’a Fransiz Konsolosu olarak atanmasi, Fransa’nin
Ninova bolgesinde arkeolojik olarak bir koloni olusturmak i¢in attig1 bir adimdir. Botta’nin géreve
gelisiyle birlikte kazi c¢alismalarina basladigi ancak istenen buluntular1 elde edemedigi
bilinmektedir. Devam eden siiregte Botta’nin Khorsabad Hoyiigiinde ¢alismalar yaptigi ve Louvre

Mdzesine buylk tas kabartmalar gondererek Asurlularin tarihine dair bilgileri ortaya ¢ikardigi

1 Pollock 1999, 25.
2 Kuklick 1996, 39.
3 Pollock 1999, 27.



bilinmektedir. (Harita 2) Asur baskentleri olan Ninova ve Nimrud’da ¢alismalar yapan bir diger
isim Austen Henry Layard’dir. Bu gezginin g¢alismalar1 bolgede hayal dahi edilemeyen bir
zenginligi ve esi benzeri olmayan buluntular1 gun yUzune ¢ikarmistir. Layard’dan sonra onun
asistanligin1 yapmis olan ve arkeolojiyi ilk kez bilim dali bazinda ele alan Hormuzd Rassam onun

iddialarin1 devam ettirmistir.*

Yasanan bu gelismeler, Mezopotamya bolgesinde arkeolojik glic olma hirsini da artirmais,
kurumlar ve hukimetler arkeolojik alanda yeni stratejiler gelistirerek, kisisel arkeolojinin sona
ermesini, yerine kurumsal ve hukimetlerin destekledigi kazilara birakilmasini saglamislardir.
1850-1870 arasinda yapilan kazi ¢aligmalar1 sorunlu ve kisir gegse de Layard’in Ninova’da
buldugu tabletlerde goze ¢arpan ve o giine kadar bilinmeyen Siimerce metinlerin fark edilmesi,
cift dilli tabletlerin arastirilmasiyla Stimerce’ nin Akadca’dan yani Sami dillerinden ¢ok farkli bir

dil oldugunu ortaya cikartmustir®. (Gorsel 1)

George Smith’in 1872 yilinda bdlgedeki Slimer ¢alismalari sonug getirmis, Sumerlerin o
giine dek bilinmeyen ama diinya tarihini etkileyen en biiyiik uygarliklardan biri oldugu ortaya
cikartilmistir. Giiney Mezopotamya’da c¢aligmalar yapan Fransizlar da kent yoneticilerine dair

bulgular sunmakla beraber Stimerce yazilmis binlerce kil tablet bulmuslardir.

19.yy. Ingiltere ve Fransa’da evrimci arkeolojiye yonelis bu iilkelerde arkeolojinin kiiltlr
ve tarihsel olarak gelismesine engel olmus arkeolojiyi Misir ve Mezopotamya bolgesinde gii¢
yarisi haline getirmistir®. Bu donemde ingiliz ve Fransiz aydinlar tarih oncesinde kiiltiirel
gelisimin Orta Dogu’da Bat1 Avrupa’ya gore daha gelismis oldugunu inkar edemeyecek kadar
gercek oldugunu bilmektedirler’. Bu durum iki iilke aydimlarmi ve bilim adamlarini 6zellikle
Mezopotamya ve Misir bolgelerinde kurulmus olan medeniyetleri sahiplenme ¢ekismesine kadar
gotirmiistiir®. Ulusal iistiinliigiin bir baska anlami1 da sadece kendi smirlari iginde degil diinyanin
diger bolgelerinde de arkeolojik kazilar yapabilmek oldugu diisiiniilmiistiir®. Bu baslik altinda

incelenen biitiin kesifler ve kazilar aslinda sadece arkeolojik projelerin eseri olmayip buluntu

4 Pollock 1999, 28.

5 Pollock 1999, 29.

b Ridley 1998.

7 Chamberlin 1983.
8 Larsen 1996.

® Trigger 2014, 240.



arama sebeplerinin baska hedefler dogrultusunda da yapildigim1 géstermektedir. Ancak o giine
kadar gelmis olan birikim, miizelerin amaglari, gelisimi, kazi ve calismalarin sistemli bir hale

doniismesine dair ilk adimlarini attig1 da bilinmelidir.

1.1.2. Mezopotamya Sistemli Kazilari ve Giiniimiiz

20.yy. ile beraber gecmisten gelen birikim ile Alman arkeologlarin Arkeoloji biliminde
atilimlar1 ile beraber Mezopotamya’da yapilan kazi g¢alismalart yeni bir boyut kazanmaya
baslamistir'®. Daha ¢ok mimari ile ilgili ¢alismalar yapan ve 1899 yilinda Babil’de kazilara
baslayan Alman Robert Koldewey ve ondan kisa bir siire sonra onun asistanligini yapan Walter
Andrea’nin Asur kazilar1 bu anlamda oncii kazilar olarak goze ¢arpmaktadir. Andrea’nin Asur
kazilarinda sistemli yani 6zenli kaz1 gelenegine yaptig1 onemli bir ekleme hdyiiklerin derinliklerini
6lgmek i¢in diizenli sekilde stratigrafik sondaji kullanim1 olmustur. Mimarilerin zamansal dizinine
artan ilgi sonucu bu sistem daha ¢ok kullanilmaya baglanmustir. Yine bu bolgeye uzak olmayan bir
alanda ¢aligsmalar yapan Flinders Petrie Misir ve Filistin’de zaman dizinsel siralamalar1 belirlemek
amaciyla keramik tipolojilerin kullanimini baslatmistir. Bu gelismeler sonucu bilim insanlar1 yazi

Oncesi donem veya yaziti olmayan buluntular siralamakta islerini daha kolay hale getirmislerdir.

I. Dilinya Savaginin sonlanmasi ile beraber Osmanli’nin dagilmasi ve bu dagilmadan sonra
olusan bosluklarda Ingiliz ve Fransiz mandalarin kurulmasi sonucu bdlgenin Arkeolojik
calismalar farklilik gdstermeye baslanmistir'!. Neredeyse her biri farkli din ve dile sahip iilkelere
rehberlik etmek ve onlarin bagimsizlik haritasini ¢izmek igin kuruldugu iddia edilen mandalar bu
bolgelere, yani gelecegin bagimsiz devletlerine kimlik kazandirmak ve yeni uluslar ortaya
cikarmak, bunu da ge¢cmisten gelen kiiltiirel mirasa dayandirmak amaciyla ¢alismalar yapmaya
baslamistir. Bunun sonucunda koleksiyonculuk {izerine yapilan kazilar yerini yavas yavas hedefi
olan kronolojiye katki amagli yapilan g¢aligmalara birakmaya baglamigtir. Almanlar Uruk
bolgesinde onceki donemlerden devam eden kazilarini slirdiirmiistlr. Fransizlar Kis’de kazilar
yapmaya baslamis ve Birlesik Devletlerden gelen arastirmacilar Suruppak’ta ve Dyala’da

caligmalar yapmistir.

Calisma alanlarindan da anlasilacagi gibi daha ¢ok Siimer donemi ve sahasi iizerine bir

talep oldugu anlasilmaktadir. Ayn1 doneme ait genis sahalara ulasmay1 hedefleyen yatay kazilar

10 Kuklick 1996, 88.
11 Pollock 1999, 33.



disinda daha da ge¢mis dénemleri gérebilmek adina yapilan stratigrafik sondaj kazilar1 yapilmastir.
1930’Iu yillara gelindiginde uzmanlar baz1 konferanslar yaparak buglinki kronolojinin temelini
olusturan ¢anak ¢Omlek ve mimari oOzelliklere bagli kalarak belli bir zamansal diizende

uzlagsmislardir.

Ubaid, Uruk, Cemdet Nasr, Erken Hanedanlar Donemi olarak adlandirdigimiz dénemler 0
giinlerden giintimiize kadar kullanilmaktadir'?. Siimerlerin yazilari, bolgeye nereden geldikleri ve
mimarileri hakkinda kafalar1 karigtiran sorular meydana getirmistir. Ziggurat mimarisi ve
toplumsal yasayislari ile ilgili gesitli goriisler ortaya atilmistir. Kisaca bu donemde yani 1920-1930
donemleri arasinda yapilan kazilar daha ¢ok kiiltiir, mimari ve sanata duyulan ilgi ve merak ile
yapilmistir. II. Diinya savasindan sonra ise sorular degismekle beraber aragtirmalarin boyutlar

blyumiis buna ek olarak arkeoloji de degisimler gecirmis ve giiniimiize kadar gelmistir.

1940-1950 wyillarina baktigimizda karsimiza yeni arastirma konularinin ¢iktigini
gOrmekteyiz. Robert Braidwood’un Neolitik Donem ve kdy hayatinin detaylarina ulagmak
amaciyla yaptigi calismalar goze carpmaktadir. Onun yaptig1 calismalar boélgede ekonomik
orgiitlenmelere ve insanlar ile dogal cevre arasindaki etkilesimi ele almakta ve bu alanda ilk
caligmalardan biri olma niteligindedir. Yine bu donemde Thorkild Jacobsen ve Robert Adams’in
yaptig1 bolgesel yerlesim etiitleri insanlarin yerlesmek icin sectikleri alanlarin 6zelliklerini
anlamaya, dogadan ve ¢evreden nasil yarar sagladiklarini ortaya ¢ikarmaya yardimer olmustur. Bu
caligmalar sonucunda Stimer Dénemi’nden 6nceki donemlerin de degeri anlasilmis olup yeni

caligmalarin temelleri atilmigtir.

1960 yil1 ile beraber Birlesik Devletli arkeologlar devlet ve sehir toplumlarinin gelisimi ile
ilgili caligmalarint yani onlarin kiiltiirel degisimlerini inceledikleri ¢aligmalart Mezopotamya
bolgesine de uygulamaya baslamiglardir. Henry T. Wright ve Gregory Johnson Mezopotamya ve
diger bolgeleri birbiri ile kiyaslama amaciyla bolgenin ekonomik ve siyasal 6rgiitlenmesini ¢cozme
amagh caligmalar yiiriitmiislerdir. Ayni sekilde bolgede Robert Adams’da kiltirel ¢evrebilim ile

siyasal orgltlenme verilerini beraber kullanmis ve bu yonde ¢alismalar yiiriitmiistiir.

Yakin zamana geldigimizde Mezopotamya bolgesi i¢in kullanilan yaklasim, Immanuel

Wallerstein’in modern kapitalist diinya iizerine arastirmalarina dayanan dunya sistemler

12 Pollock 1999, 36.



kuramidir. Bu yaklasimi benimseyen baslica arkeologlar Guillermo Algaze, Philip Kohl,
Christopher Edens gibi 6nemli bilim insanlaridir. Bu yaklasimin Mezopotamya arkeolojisinde
onemli Olgiide benimsendigi ve bolgenin biliminin gelismesini 6nemli diizeyde etkiledigi

gorulmektedirt3,

1.2. Mezopotamya Kronolojisi

Bu c¢aligsmanin tarihsel donem aralig1 ve bu araligin 6nciilii konumunda olan tarihsel siirece
bakilacak olursa geleneksel Mezopotamya tarihi kronolojisinin anlatiminda, konunun da esas
aldig1 kiiltlir, medeniyet, hanedanliklar ve mimari olarak siniflandirildig1 bir tarihsel kronoloji
kullaniminin daha anlasilir olacagi disiiniilmektedir. Bu smiflandirmada Mezopotamya’da
karakteristik bir 6zellik haline gelmis olan siyasi kontrollerin degismesi sonucu olusan kargasa
donemlerinde ortaya ¢ikan siyasi bosluklarin anlagilmasinda devreye yazili tabletlerin girdigi

gorilmektedirt?.

1929 yili gibi erken bir tarinte Mezopotamya'daki kazilar arasinda bolgeyi tanima ve
temele dayandirma hakkinda bilgiler edinildikten sonra sira alt kiiltiirleri tanimlamaya gelmistir.
Ancak bu zamana kadar farkli uluslardan arkeologlar tarafindan yapilan ¢aligmalarin her biri kendi

stratigrafik anlayisina sahip oldugundan bu arkeoloji diinyasinda tartisma konusu haline gelmistir.

Evrensel tek bir terminoloji sisteminin kullanilmamasi bazi sorunlar1 beraberinde getirse
de giiniimiizde ortak olarak kullanilan ve ekler bélimiinde gosterilmis olan belli bir kronolojik

siralama yapilmistir'®. (Tablo -1)

1.3. Tapmak Tanimi, Mimari Ozellikleri ve Kentlerde Konumlandirilmasi
1.3.1. Tapmak Tamim

Tapinaklar neredeyse biitiin dinler goz dniine alindiginda bir aga¢ kadar basit bir sekilden
devasa ve karmasik bir mimari olarak kendine bir sekilde yer bulmustur. Tapinak insanoglu i¢in

ilahi gii¢ ile iletisim kurulabilen, tanriya en ¢ok yaklasilan, onun i¢in ritiieller yapilan ve ona

13 pPollock 1999, 38.
14 Postgate 1992, 22.
5 Lloyd 1984, 37.



ulagmay1 saglayan alan olarak kabul goérmektedir. Genel hatlar1 ile Mezopotamya dinlerinde

gordiiglimiiz dini 6zellikler tapinak mimarisine de yansimistir.

Tanrilarin evi olarak diisiiniilen Mezopotamya tapinaklari onlarin diinyadaki mekani olarak
kabul gérmiistiir'®. Biitiin biiyiik kentler ¢cok sayida tapmagi i¢inde barindirmustir. Hepsi belli
ilahlara adanmak amaciyla yapilmistir. Bu tapinaklarin biiyiikligi ve gorkemi yerlesimin dnde
gelen tanrisina adanmig ve genellikle yerlesimin merkezi bir noktasina konumlandirilmistir. O

tanrinin sehrin tamamini korudugu diistiniilmiistiir.

Ayrica yine bu donemde zigguratlarin yapildigi goriilmektedir. Kerpig platform uzerine
oturtulan mimari strekli Gstiine eklemeler yapilarak devasa boyutlara ulastirilmistir. Bu tapinaklar

donemin en 6zel ve ileri mimari tekniklerine sahip eserlerindendirt’.

Tapinak planlarinin gelisimine bakildiginda yukarida verilmis olan kronolojik donemlerin
kendi mimari tarzlarina gore degisiklik gosterdigi anlagilmaktadir. Ayrica mimari olarak degisim
sosyal ve ekonomik hayata gore de farkliliklar igermektedir. Tapinaklari, mimari olarak
siiflandirabilecegimiz gibi aslinda sosyal ve ekonomik hayattaki onemlerine veya kullanim
amaglarina gore de siniflandirabiliriz. Bu ¢alismanin 6zellikle lizerinde durdugu temel konu da
tapmaklarin mimari gelisiminde ve degisimde goriilen ve sirekli vurgulanan sosyo-ekonomik

nedenlerdir.

1.3.2. Mezopotamya Tapimak Mimarisi ve Ozellikleri

Mezopotamya tarihsel siire¢ igerisinde pek ¢ok tapinak modeline ev sahipligi yapmakla
beraber bazi mimari tiplerin ise ilk olarak inga edildigi bolge olarak bu konuda 6nemli bir merkez
halindedir. Her 6nemli yerlesim merkezinde bir veya daha fazla tapinak oldugunu bu tapinaklarin

zamansal sureglerde degisimler gostererek farkli modeller ile yapildigi goriilmektedir.

Bu caligmanin tarihsel araligi g6z Oniine alinarak tapinak mimarisinin bir yapi olarak
karsimiza ¢iktigi donemden baslanarak incelenmesi gerekmektedir. Ubaid Donemi ile baslayan ve
kesintisiz veriler sunan tapinak mimari 6rnekleri Mezopotamya cografyasinin sahip oldugu bir
zenginliktir. Anlatim plant dogrultusunda bakildiginda oncelik yapi1 malzemelerine verilecek

olursa Mezopotamya tapmak mimarisinin bu donemde genel olarak kerpi¢c mimari temeline

16 Demirci 2017, 80.
17 pollock 1999, 69.



dayandig1 gorilmektedir. Kerpig¢ basit olmasina ragmen, hem giinliik kullanima uygun binalar1
hem de anitsal yapilar1 bu donemde bir arada insa ederken, gorkemli yapilarin yapiminda da basari

ile kullanilmugtir.

Bolgenin ilk tapinaklarmin tek odali bicimde insa edilmesi disinda Ubaid Dénemi’nde ev
ve kamusal alanlarda kullanilan ii¢ bolimli “tripartite” denilen mimari model(Gorsel 3) ve ona
benzer ozellikler gosteren “T” bigimli hag seklinde tabir edilen mimari model gibi ¢esitlilikler
gortalmektedir. (Gorsel 4) Ayrica yapilar yiikseldik¢e ve biiylidiikge her dénem iizerine insa
yapilarak olusturulan ve platform iizerine yapilan zigguratlarin ortaya ¢ikisi ile zirveye ulastig
diisiiniilmektedir. Biiyiikk olan tapinaklarin evlerden kat be kat biiyilk oldugu, kiigiikk insa
edilenlerin ise herhangi bir ev boyutuna kadar indirgendigi gortlmektedir.

Ormek teskil etmesi agisindan birkag yerlesimden bahsedilecek olunursa, Kalkolitik
donemden itibaren tapinak mimarisinin diizenli olarak islendigi 6nemli merkezlerden olan
Eridu’da XVII. ve XVI. tabakalardan itibaren tapinak mimarisi oldugu diisiiniilen tek odal1 yapilar
dikkat cekmektedir. Arkeologlar tarafindan bu mimari alanlarda kiiltsel inanglarin yapildigi
diisiiniilmekte ve mimari temellerini Ge¢ Canak Comlekli Neolitik Cag kiiltiirii olan Samarra’dan

aldiklan diisiiniilmektedir®®,

Korneinko’ya gére Eridu’da XVI. seviyede kiigik bir Ubaid tapinag: insa edilmistir®®,
Devam eden siirecte ise tapinak IX. tabaka ile degisime ugramis ve tripartite model ile yapilmaya
baglanmistir. Uruk Donemi’nde yiiksek platform {izerine insa edilmeye baslandigi
gorilmektedir?®. Eridu yerlesiminin Ubaid Dénemi’ne tarihlenen ve arastirmacilara Kesintisiz
veriler sunan XVII tabaka boyunca farkli tapinak tiplerine ve modellerine ev sahipligi yaptig

gortlmektedir.

Eridu'nun erken donemlerinde tek bir oda seklinde insa edilen tapinagm mimari
Ozelliklerinin, sonraki donemlerde standart i¢ bolumli “tripartite” modele nasil doniistiigii ve bu
déniisiimiin takibi onemli bir noktadir®. Yine Ge¢ Ubaid Dénemi mimarisi ile yapilmis olan

Ugair’ de ki “The White Temple” tam bir ziggurat olmasa bile diizensiz bir platform {izerine insa

18 Kubba 1998, 2.

19 Kornienko, 2006, 134-147.
20 postgate 1992, 110.

21 Roaf 1992, 427.
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edilmistir. GOrinim olarak ziggurata benzemekle beraber tapinak kisminin “tripartite” plan ile
yapildig1 goriilmektedir??. Devam eden siirecte yani M.O. IV. binyilda kentlesmenin gelisimi ve
devletlesme siirecinin hizlanmasi ile beraber {i¢ boliimlii planlarin farkli varyasyonlarmi gérmek

mimkiindiir?®. (Gorsel 5)

Tapinaklarin siire¢ iginde nasil ve neden degisim gosterdikleri konusunda yapilmis olan
caligmalara bakildiginda, tapinaklarin mimari gelisimlerinin yani sira sosyal ve ekonomik nedenler

ile mimaride olusan degisimlerin ilgisinin yiiksek oldugunu anlasilmaktadir.

Tapiaklarin ¢esitli mimari planlar ile yapilmasi bolgenin mimari zenginligini gosterse de
konu ile ilgili calismalar yapan arastirmacilarin, mimari gelisimin anlatiminda bitiinligi
bozabilecek problemlere sebep olabilmektedir. Bu zenginligin vermis oldugu anlatim problemini
asmak amaciyla yer yer siniflandirma yaparak, yer yer anlatim aralarinda belirtmeler yaparak

Mezopotamya tapinak mimarilerinin gelisim ve degisimi incelenebilir.

Tapinak mimarisinin donem 6zelliklerine gore, gegmisten gelen birikime gore, ihtiyaca
gore, konuma gore ve tapinagin giicii ve islevine gore degistigi diisiintilmektedir. Oncelikli olarak
yaklasik M.O. 58002000 yillar arasinda belirtildigi gibi “Tek odal1”, “Tripartite”, “T bigimli” ve
“Platform iizerine inga edilmis” tapinaklar ile beraber bu model tapinaklarin daha gelismis ve farkli

tipte insa edilmis olanlarma bakilmalidir?*,

1.3.3. Mezopotamya Tapinaklarinin Konumlandirilmasi

Mezopotamya tapinaklarinin bilindigi kadari ile hepsi sehirlerin i¢inde yer almaktadir. Kiilt
faaliyetlerinin sehir disinda gergeklestigine dair elimizde yazili veya materyal olarak herhangi bir
kaynak simdilik bulunmamaktadir. Kirsalda kiilt nesnelerinin varligi konusunda Anadolu ve
Filistin bolgelerine nazaran Mezopotamya bolgesinde bdyle bir veriye rastlanmamis olunmasi ya
hala yeterince kazinin yapilmadigir ya da diger bolgeler ile Mezopotamya arasinda farkliliklar
oldugu sonucunun ¢ikartilmasina sebep olmustur. Mezopotamya dininin kdkenlerini giiney
bélgeden aldigi diger bolgelere gore farkliliklar tasidigi disiinilmektedir. Clnki Guney
Mezopotamya’nin Kuzey Mezopotamya ve Anadolu’ya gore jeolojik ve iklim olarak ’dogal kult>

alan1 yok denecek kadar azdir. Dogal kiilt yani dogada kendiliginden bulunan herhangi bir seyin

22 postgate 1992, 112.

23 Heinrich 1982.
24 Erarslan 2010, 11-17.
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insanlar tarafindan kutsal olarak atfedilmesi durumu Giiney Mezopotamya’da olmadigi igin bdlge
insani stirekli ¢alismak ve mimari yapilar insa etmek zorunda kalmis ve bunun sonucunda mimari
teknik yoniinden hatta ticaret ve ulasim yoniinden diger bolgelere gore daha fazla gelismek
zorunda kalmiglardir®. Bu durum o dénemde yasayan toplum igin biiyiik sikintilar olusturmasina
karsin, bugiin bilimsel ¢alismalar yapan arkeologlarin daha fazla veri elde etmesinde etkili

olmustur

Klt alani olarak anilabilecek tek alanin, suglularin temizlenmesi veya armdirilmasi igin
suya atildig1 nehirler oldugu diisiiniilse de bu nehirler yazili kaynaklarda adsiz oldugundan tam
olarak belirlemek heniiz miimkiin olmamistir?®. Yine bu sekilde Asur bolgesinde dag ve agaglarda
baz1 kiilt olaylarinin yasandigi bilinse de siirekliligi olmamasi1 ve sekilleri ve mimari olarak
boyutlar1 hakkinda kaynaklarin yetersiz olmasi sonucu kesin bir yargiya varmak heniiz ¢ok zor
goriinmektedir. Hanedanlarin degisimi, yoneticilerin diinya goriisii hakkindaki fikirleri gibi
etkenler sonucu yazili metinlerde tutarsizliklar da goriilmektedir. Ornegin Gilgamis Destaninda
sedir ormanlarindaki agaclarin kesilmesi dine zarar veren bir olay gibi anlatilirken ayni olay
destanin basinda giines tanrisi tarafindan istenmis ve normal bir durum gibi anlatilmistir. Bu tip
celigkiler Mezopotamya dini inancinin yasandig1 alanlarin daha c¢ok sehir icinde mimari yapilarda

daha fazla ve tutarli veriler sagladigin1 gostermektedir?’.

Mezopotamya tapinaklarinin tanrilara ait evler oldugu diisiiniilmiistiir. Onlarin her ne kadar
doga ile alakali giigleri olsa da yasam alanlar1 tapmaklar ile simirlandirilmigtir. Ornegin krallar
bolgede olas1 bir kithk oldugunda daglarda veya nehirlerde ayinler yapmamigtir. Sehrin
tapmaginda Tanrica Inanna’y1 ziyaret etmislerdir. Bu yiizden tanrilarin sehirlerden bazi 6zel giinler
disinda disar1 ¢iktign diisiiniilmemektedir?®. Stimerce Martu olarak bilinen Akkadlarda Amurru
olarak anilan gogebe tanrt diginda diger tanrilarin hepsinin sabit bir mekaninin oldugu
diistiniilmektedir. Martu’nun ise Adnigkidu ile evlenmesi sonucu gdcebeliginin sona erdigi ve

onun da yerlesik bir tanr1 oldugu efsanevi metinlerde goriilmektedir?®®. Buradan anladigimiz iizere

2 Mieroop 1997, 215.

2% Black and Green 1998, 155.
27 15 2012, 6.

28 Mieroop 1997, 216.

2 Edzard 1987, 433.

12



tanrilarin sehrin disina ¢ikmalarinda herhangi bir engel olmamasina karsin donem insanlarinin

onlar1 sehrin i¢inde canlandirdiklar1 goriilmektedir. (Gorsel 6-7-8-9)

Sehirlerde olusan sosyal tabakalar ve uzmanlasma gibi farkliliklar sonucu kentsel planlarda
degisim ve gelisimler de yasandigini bilmekteyiz. Saray ve tapinaklar hiyerarsiyi de belli etmek
amaciyla 6zenli sekilde insa edilmis ve zamanla karakterize hale gelmistir. Yerlesim merkezini
diger kamu binalar ile beraber atdlye ve depo alanlar1 olusturmustur. Ekonomik farkliliklar aile
statlilerinde ve yasam alanlarinda farkliliklara sebep olmustur. Giderek karmasik bir hale gelen
sehir planinda biiylik tapmaklar ve yanlarina kiiciik tapinaklar eklenerek insa edilmeye
baslanmisgtir. Mesela Uruk’ta Eanna Tapinagi birbirine bagli kutsal alanlar ve yakinlarinda insa

edilen Anu Tapinag: ile karakterize bir goriiniim kazanmustir®.

Tim bu veriler 1518inda bakildiginda Mezopotamya tapinaklarinin 6zgiin olusu ile
tanrilarm hareket alanlar1 arasinda bir geliski oldugunu gérilmektedir3!. Bu ¢eliski arkeologlara
gosteriyor ki tapinaklar sadece birer kiilt merkezi degil ayn1 zamanda birer idare merkezi olarak
da kullanilmistir. Yalnizca dini kurumlar degil ayn1 zamanda ekonomik faaliyetleri yoneten ayni
zamanda idari bina gorevi goren gerektiginde ise depolama icin kullanilan birimlerdir. Ozellikle
Gliney Mezopotamya bolgesinde tapinaklarin iretilen {riinlerin ve mevcut kaynaklarin
dagitimlarinda organizasyonu saglayan birim olmasi, resmi islemleri yapabilen yetkili bir kurum

olmasi yukarda belirtilen ¢eliskinin agiklayicist sayilabilir.

Ilerleyen dénemlerde ise tapinak giic yapilarmin de@ismesi ile ekonomik giiciinii
kaybetmeye baslamistir. Ancak bu siirecte toplum tarafindan o kadar igsellestirilmis ve 6nemli
hale gelmislerdir ki her donemde gog¢ebe halklar dahi tapinaklarin etkisi ile yasamlarim
degistirmek durumunda kalmiglardir. Tanrilarin sehirlerde olmasi tapinaklarin  varligini
gerektirmistir®®. Ancak tapinak giic kaybettikce sehir i¢indeki konumlarinin merkezi alanlardan

cok kenarlara dogru degisime ugradigi goriilmektedir. (Gorsel 10-11-12)

30 Mario 2011, 69.
31 Mieroop 1997, 216.
32 Mieroop 1997, 217.
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IKINCi BOLUM

2. Mezopotamya Dini Mimari Ornekleri

2.1. Tapmaklar

Mimari insanlhigin islevsel ve kavramsal olarak ortaya ¢ikardigi bir sanat dalidir. Bu sanati
olusturan iki 6genin birbiri ile olan iligkisi insanoglunun birikimlerinin nasil gelistiini ve
ilerlediginin anlasilmasi i¢in bir firsattir. Arkeoloji bilimi bu firsat1 degerlendirmekle yiikiimliidiir
ve bu yiizden bu bilimde mimariyi cansiz maddelerin bir araya getirilerek olusturulmasi sonucu

ortaya ¢ikmis yapilar olarak incelemek arkeoloji biliminin 6ziline aykiridir.

Arkeolojiyi insan zihninde bu sekilde yorumlamanin arkeoloji acgisindan daha anlasilir
olacagi distintilmektedir. Bu yiizden arkeolojik konular1 bu disiince ve yaklasim ile

temellendirilerek anlatiminin daha etkin ve anlasilir olacag: diistiniilmektedir.

Bu calisma bolgenin devamli ve net bilgiler vermesi bakimindan seg¢ilmig farkli tapinaklar
uzerinden ilk olarak Ubaid Donemi sonu, I1I. Ur Hanedanligi DOnemi basina tarihlenen zamansal
sirecteki gelisim ve degisimi anlatmaktadir. Tapinaklarda gordiigiimiiz mimari 6zelliklerin ve
tekniklerin Uzerinde durmakla beraber farkli tapinak tiplerinde goOrulen farklhiliklarin
karsilagtirilmas1 acisindan ornek teskil edebilecek bir ¢alismadir. Ciinkii farkli tanrilar farkl
mimarileri ve bu mimarilerin gelisimlerini etkilemektedir. Farkli donemlerde mimarideki gelisim

ve degisimi yine farkli tapinaklar iizerinden ele almaktadir.

Tapinaklardaki mimari degisimler sadece mimari teknolojiyi degil aslinda toplum
yapisinin, dini yasayisin, sosyal hayatin ve pek c¢ok alanin kavranmasina yardimeci olmaktadir.
Mezopotamya bdlgesinde gordiiglimiiz tapinak mimarilerindeki farklilik ve degisimleri kavramak
i¢in de yine belirtilen alanlarin iyi analiz edilmesi gereklidir. Bu kavramlar birbirine bagli halkalar
gibidir. Tanrilarin anlatilan zaman araliginda toplum i¢inde gordiigii degeri ve 6nemi anlamak
gerekmektedir. Tanrinin ait oldugu kenti ve temelde bu kent i¢in ne ifade ettigini bilmek
gerekmekte ve buna gore mimarideki degisimleri yorumlamak gerekmektedir. Tanrmin yetki
alanlarini ticaretten tarima, hukuktan hayvanciliga kadar kent yasamindaki etkisini analiz ederek

islemek gerekmektedir.
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Mezopotamya tapinaklart diisiiniiliirken oncelikli olarak bilinmesi gereken unsur bu
alanlarin bugiinkii camii veya kilise gibi cemaatlerin toplandig1 bir alandan ziyade daha cok
tanrinin kendi i¢inde bulundugu, yasadigi, yemek yedigi bir alan oldugunu anlamaktir. Tipki
bugiin insanlarin kendi mahreminde yasamlarini siirdiirdiigii hayat bi¢imine benzeyen bir sekilde

yasatildiklar1 bilinmelidir.

Tanrinin evi olarak diisliniilen tapinaklar o6nceleri disar1 agik daha sonra bir mahremiyet
alan1 olarak kullanilmistir. Tanrilarin fiziksel kimlikleri vardir, birbirleri ile ziyaretlestikleri,
kizdiklar1 veya mutlu olduklar1 bilinmektedir. Ayrica ekonomi ve tarim gibi alanlarda s6z sahibi
olduklar1 bilinmektedir. Bu bakis acist ile bakildiginda donem tapinaklarinin anlasilmasi daha

kolay bir hal alacaktir.

2.1.1. Eridu Tapinag

Tell Abu Shahrein yani eski adi ile Eridu antik kenti Ur’a 24 km uzaklikta olan Firat
kiyisinda yer alan bir yerlesim birimidir. Eridu kenti uzun bir siire kesintisiz olarak yerlesim
gormesi ile bilinmekte ve bu 6zelligi ile aragtirmacilarin ilgi odagi olmaktadir. Kent ayn1 zamanda
Mezopotamya’nim ilk sehirlerinden birisi olarak ayrica énem arz etmektedir. M.O. 6. binyildan
Achamenid Dénemi’ne kadar yani M.0O.4.yy. e kadar yerlesim olarak kullanilmistir®3, Eridu kenti
Uruk ile beraber bolgenin en eski kentlerinden biridir. Hatta baz1 kaynaklarda bolgenin en eski
kenti olarak gegmektedir. Ilk Siimer tapinaklarmin Eridu’da ortaya ¢iktigi ve Mezopotamya’da
genel olarak kabul goéren teorinin *’6nce tapinak sonra kent teorisi’” olmasi sebebiyle ad ilk kent
olarak gecmektedir. Eridu kenti Uruk’a gore niifusu az olmasina karsin M.O. 4. binyil ortalaridan
sonra niifus olarak karmasik bir yapiya biirlinmiis ve bilim insanlar1 tarafindan anlagilmasi daha

zor bir hale gelmistir®*. (Harita 3)

Eridu’da bulunan tapmak yaklasik olarak M.O. 4500 de insa edilmeye baslanmis olup bu
zamandan itibaren baglayan gelisimi, hangi planlarin hangi tabakalarda kullanildigini ve mimaride
gorulen farklilasmalarin incelenmesi agisindan somut veriler sunmaktadir. Yerlesimde bulunan

yedi adet hoyiik farkli donemlerde olusmustur. Safar ve Lloyd tarafindan 1 numarali hdyiik olarak

33 Safar, Lloyd, Mustafa 1981, 30-31.
3 Tellier 2009, 42.
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incelenmis olan alana ait Tapinaklar ve Zigguratin oldugu bilinmektedir. Biyiikliigi yaklasik
olarak 580 x 540 m olarak tespit edilmistir>.

Stimer metinlerinden anlasildigi kadari ile Eridu kenti deniz kiyisinda bir yer olarak tabir
edilmektedir. Yerlesimin giineybatisinda bataklik izlerine rastlanmistir. Eridu’nun tapinaklarinin
adandig1 kutsal tanr1 Enki Akkadca “’Ea’” olarak bilinmektedir. Enki yeralt1 ve tatli su tanrisi
olarak tabir edilmekle beraber yagmur ve bataklik alanimi da sembolize etmektedir®®. Enki Dicle
ve Firat nehirlerinden tasvirini almis olabilir. Bazen her iki omzundan su akar gibi betimlemelerine
rastlanmaktadir, bu suyun kaynaginin bir gemi oldugu ve bu gemiden suyu bereket icin bolgeye
tasidig1 diisiiniilmektedir®’. Enki buna ek olarak o désnemde yerlesimin bulundugu bu ¢él ikliminde
dahi bilgeligi ve gucu sayesinde ekilip, bicilen alanlarda bereketi buraya tasidigi su ile
saglamaktadir. Eridu’da art arda yapilmis olan tapinaklarin hepsi ona adanmais olup bu tapinaklarin

onun evi oldugu ileri siiriilmektedir.

Eridu kazilarinda bulunan tapinak mimarisine bakildiginda Erken Ubaid Donemi’nde
ingasina baslanan ardigik tapinak mimarisinin en erken tapinagi XVI. tapinaktir. Ur III Donemi
Ziggurat Platformlu yap1 altinda gdmiilii kalan ve neredeyse hi¢ kalintis1t bulunamayan 1. ve IL
tapinaklar ile son bulur. Ziggurat yapisinin insasindan dolayr L. IL. III. IV ve V. tapinaklardan

geriye al¢1 platform disinda ¢ok fazla veri kalmamastir.

Eridu’da goriilen ilk mimari unsur dort paralel duvardan olugsmaktadir. Paralel duvarlarin
her biri yaklasik olarak 3-4 metre uzunluga sahiptir. Kerpicten yapilmis olan bu duvarlar yer
seviyesinden 10.9 metre asagida yani X VIII. seviyesinde ortaya ¢ikartilmis olup kendinden sonraki

déneme ait mimarinin temellerini olusturdugu diisiiniilmektedir®®. (Sekil 1)

Tapimak XVII (Sekil 2) Eridu'daki en eski desifre edilebilir binadir. Tapinak odasinin ig
oOlcilerinin her biri 2.80 metre olan kare bir yapidir. Duvarlar kerpigten insa edilmis ice siva
yapilmistir. Binanin duvarlarinda kapi veya pencere izi yoktur, ancak binanin kuzey kosesi
kazildik¢a kapinin, odanin kuzey kosesinde yer aliyor olabilecegi diisiiniilmeye baslanmistir. Oda

Kuzey-Bati, Giiney-Dogu yoniindedir. Yon ileriki donemlerde degismemistir. Glineybat1 ve

% Safar, Lloyd, Mustafa 1981, 31.
36 Jacobsen 1976, 110.

37 Lambert 1997, 5-6.

3 Safar, Lloyd, Mustafa 1981, 86.
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kuzeybat1 duvarlarin ortasinda iki ¢ikint1 yapilmistir. Bu iki mimari unsur tavan yapisini tutan
ahsap kirislerin yerlestirilmesi i¢in yapilmistir. Giineybat1 duvarin yanindaki odanin disinda, 1.30
metre c¢apinda dairesel bir firin vardir. Yapimin i¢inde bir sunak veya sunuma dair bir iz tespit
edilememistir. Binanin i¢indeki tek 6zellik, 20 cm yiiksekliginde kerpicten yapilmis kare bir

kaidedir®. Bu kaidenin kiilt alan1 olma ihtimalini destekledigini gostermektedir®.

Tapmak X VI (Sekil 3) dogrudan 6nceki tapinagin kalintilari {izerine insa edilmistir. Yapi,
kuzeybat1 duvarinda kiigiik bir odaya sahiptir, ha¢ seklinde yapilmis dikdértgen bi¢imlidir. XVI.
tapmagin duvarlar kerpigten yapilmis olup bir onceki tapinaga gore daha 6zenlidir. Tapiak
duvarlart XVII. tapmagm aksine ige sivalidir. Odanin giris kapisi giiney-dogu duvarinda,
merkezden bati duvarina biraz yakin olacak sekilde yerlestirilmistir. XVII. tapmaga benzer
sekilde, yapimnin merkezinde kiil ve ates izlerini tasiyan dikdortgen bir kaide vardir. Kapi
pervazinin yanindaki glineydogu duvarlarinda, pervazlar giiglendirmek i¢in iki ¢ikinti vardir.
Giineybati1 ve kuzeydogu duvarlarinin ortasinda, her biri 40 cm genisliginde kerpigten yapilmis iki
cikintidan ikincisi, tavanin ahsap kiriglerini desteklemektedir. Binanin disinda iki 6zellik vardir.
Biri girigin yaninda bulunan i¢ mekana benzeyen bir kaide, digeri ise giineyde bulunan dairesel bir
firindir. Bu binada 24 cm yiiksekliginde bir kiilt platform ortaya ¢ikartilmistir. Kilt platformu

dikdértgen seklindedir ve bir nisin ortasinda bulunmaktadir®.

Tapmak XV (Sekil 4) baslangicta bir tapmak olarak disiiniilmemis, ancak tapinagin
yikintilari {izerine insa edildigi icin XVII. tapinak olarak kabul edilmistir. Tapinak, i¢ dl¢iileri 7.30
X 8.40 m olan dikdortgen bir oda seklindedir. Tapinagin kuzeybati duvarina paralel bir duvar
bulunmustur ancak bu duvar binaya ait bir parca degildir. XV. tapiagin yap1 malzemesi Eridu'daki
diger tiim tapinaklardan farklidir. Duvarlarin kalinlig1 birinden digerine farklilik gostermekte iken
paralel duvarlar ise ayn1 kalinliga sahiptir. Giineybat1 ve kuzeydogu duvarlari digerlerinden daha
incedir. Kuzeydogu ve giineybati duvarlari iki sira tugladan, digerleri tek bir tugladan yapilmistir.
Binanin bat1 kosesinde kiigiik bir bolme vardir ve giineydogu ile kuzeybati duvarlar1 payandalarla

desteklenmistir. Kuzeydogu duvarinin yaninda bir de dis firin bulunmaktadir. Tapinak XV ‘den

% Safar, Lloyd, Mustafa, 1981, 86.

40 Soudipour 2007, 7.
41 Safar, Lloyd, Mustafa, 1981, 88.
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sonra, XIV, XIllI, XII tapmaklarinin gercek bina izleri yoktur ancak bina seviyeleri tespit

edilmistir®.

Bir sonraki anlasilabilir tapinak, Tapmak XI'dir (Sekil 5). XI. Tapinak, Eridu'da bir
platform {iizerine insa edilen ilk tapmnaktir. Onceki tapmaklardan daha karmasik yapilmistir.
Platform, 6nceki binanin kum, moloz ve kalintilariyla dolu i¢i bos gévdelerden yapilmistir, bu
nedenle platform kerpigten yapilmis saglam bir yap1 degildir*®. Platformun giiney-dogu duvarinda
parapet duvarla ¢evrili bir rampa paralel duvarlar tizerine insa edilmistir. Rampa 1 metre yilksekte
ve genisligi 1.20 metredir. Daha sonraki donemde platformun uzatildigi anlasiliyor, ancak insaat

malzemesinin ayni kaldig1 gorilmektedir. Sonraki donemde rampa yerine merdiven yapilmuistir.

Tapmak XI Eridu'daki ilk karmasik yapidir. Duvarlar uzun, dikddrtgen (52 x 27 x 7 cm)
kerpicten yapilmistir. Duvarin kalinlig1 tugla kalinlig ile aynidir. Tapinagin yapinin merkezi olan
ana odas1 vardir. iginde oyuklar ve payandalar goriilmektedir. Destekler duvarlarin dis yiizeyine
yerlestirilmis ve iki islev i¢in kullanildig1 diisiniilmiistiir. Merkez odanin boyutlar1 4.50 x 12.60
metredir. Yapinin kuzeydogu ve giineybat1 tarafinda kalan bdlgenin ortadan kalktigi goriilmiis
ancak gliney duvarinda her biri ana odaya ya da sigmaga erisimi olan (¢ odanin oldugu
kesfedilmistir. Giineybati odasinin koridora erisimi vardir ve koridordan biri merkez odaya
gitmektedir. Giineydogudaki oda {i¢ii arasinda en biiytigiidur ve ortada 15 cm yiiksekliginde
dikdortgen planli bir masa oldugu tespit edilmistir. En kii¢iik oda ortadaki odadir ve tek kosesi
1.70 metredir biiytikliiglindedir. Bir giris izi yok ancak girisin glineybati duvarinda yer aldig:

sanilmaktadir®®.

X. Tapmagm mimari plani (Sekil 6) yalnizca birkag degisiklikle, tapinak XI. ile neredeyse
aynidir. XI. tapinaga benzer sekilde platform onceki tapiagin kalintilar tizerine inga edilmistir.
Platformun yapis1 ayn1 yontemle yapilmaya devam edilmis, yani duvarlar arasindaki bosluklar
burada da moloz ve kum ile doldurulmustur. Burada platform genisliginin tekrar artirildigini
gormekteyiz. Tapinak X'daki kerpigler 47 x 25 x 6.5 cm boyutlarindadir. Giineybat1 duvari
boyunca koridor hala mevcuttur. Bina payanda ve girintilerle stislenmistir ve giineybati girintisinin

ortasinda biiyiik bir kerpi¢ podyum vardir. Tapmagin giineydogu tarafinda hala {i¢ oda varlig1 s6z

42 Safar, Lloyd, Mustafa, 1981, 90.
43 Safar, Lloyd, Mustafa, 1981, 94.
4 Safar, Lloyd, Mustafa, 1981, 94-95.
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konusu, ancak tapmak XI'dan farkli olarak en biiyilk oda bir teklif (sunum) masasi

icermemektedir®.

Tapinak IX (Sekil 7), Tapinak X' un kalintilar1 {izerine insa edilmistir. Tapinak IX'in
duvarlar1 onceki tapinaklardan daha kalindir ve planinda da farkliliklar goriilmektedir. Ana oda
yani kutsal alan 10 x 4 metre boyutlarindadir. Kutsal alanin giineybati duvarina bitisik 40 cm
yiiksekliginde kerpigten yapilmis bir kiilt platformu bulunmaktadir. Kutsal alanin diger tarafinda
bulunan kiilt platformunun karsisinda bir kerpi¢ tezgdh bulunmaktadir. Binanin giineydogu
tarafindaki X ve XI. tapmaklarina benzer sekilde ti¢ oda vardir. Biri yine kutsal alanin giineybatisi
boyunca uzanan bir koridor gorevi gérmistiir. Binanin dis merkez girisi giris boslugunun (yani 6n
oda) bulundugu glineydogu duvarina yerlestirilmistir. Bu nedenle ilk dnce ¢ift kapili giris odasina
sonra ana odaya girilir. Hem koridor odasit hem de biiyiik oda, platformdan ayr1 giris kapilarina
sahiptir. Biiyiilk odanin ana odaya erisimini saglayan bir yolu oldugu goriilmektedir. Ana odanin

binanin kuzeybat: kesiminde girisi yoktur*®,

Tapmak VIII (Sekil 8) Eridu serisinin en karmasik tapinaklarindan biridir. Bu seviyede
hem mimari evrimi hem dizen igindeki islevlere dair veriler sunmaktadir. Tapinak digerlerine
benzer kuzeybatiya-giineydogu yoniinde insa edilmistir ancak duvarlar diger tapinaklardan daha
kalindir. Ortalama 70 cm olarak insa edilmistir. Bina 6l¢egi ¢cok daha biiytiktiir. Bazi mimari
Ozellikler ayni kalmistir. Merkezi unsur yine dikddrtgen bigimli uzun oda seklinde yapilmus,
tapinagin giineybati duvarmnin ortasinda kiilt platformu goriilmektedir. 20 x 30 cm ve 20 cm
yiiksekliginde dikdortgen seklindeki kiilt platformuna giden iki basamak vardir. Platformun
yaninda, tapinagin kuzeybati ve giineydogu duvarindan ¢ikint1 yapan iki iskele, kiilt platform icin
bir gergeve gorevi gorerek onu belirginlestirmektedir. Ayrica mimari tasarima Kiltiin etrafindaki
alani kutsal alandaki diger alanlardan ayiran hayali bir goriintli sunmaktadir. Bunun bir tiir “sahne
on0” acikligl yarattign one siirillmistiir. Aynt mimari elemanlar kutsal duvara karsilik gelen
duvarlar boyunca onun diger tarafinda tekrarlanmaktadir. Goriiniise gore bu iki iskele kutsal alani
ya da ana oday1 ti¢ boliime ayiran iki adet hayali duvar diisiindiirmektedir. Kutsal alanin
kuzeydogusundaki sahne oniiniin iskelelerine paralel olarak 20 x 30 x 20 cm biiyiikliigiinde bir

kerpi¢ masa vardir. Masa yanmis halde bulunmustur.

4 Safar, Lloyd, Mustafa, 1981, 96.
46 Safar, Lloyd, Mustafa, 1981, 100.
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Yapmin girisi giineydogusunda kalan alanin merkezindedir. Girislerden birisi binaya
kiigiik koridor benzeri bir girisin sonunda ilk giris kapisindan daha blyUk bir kap1 ile siginaga
kadar ilerlemektedir. Giineydogu iskeleleri ile giliney kosedeki ana giris arasinda 10 cm
yiiksekliginde 50 cm genisliginde bir algak tezgah insa edilmistir. Yapinin giineybati tarafinda dort
oda ve tapmagin giiney kosesinden kanat gibi iki tane ¢ikint1 goriilmektedir. Bu iki adet ¢ikintinin
oldugu alan daha sonra eklenmis gibi gériinmektedir. ikincisine sadece platformdan erisilmektedir.
Binanin diger alaninda kazi yapilmadigindan kazilan alana bagl olarak elde ettigimiz bdlgenin
simetrigi gibi diger tarafta da aymi planda yapildig1 disiiniilmektedir. Yapimin kuzeydogu
cephesinde bir ¢ift oyuk siginagin eslestirilmesine neden olmaktadir. Kilt platformunun
arkasindaki tapinagin dis tarafinda duvar iki adet ayn1 olan sahte kapilarla islenmistir. LIoyd sahte
kapinin bazi ritlieller i¢in yapildigini ileri siirmektedir. Glneydogu iskelesi ile sunak arasinda bir

kap1 vardir bu kap1 bizi ii¢ odaya gétiirmektedir®’.

Tapinak VII (Sekil 9), karakter ve mimari Ozellikleri bakimindan tapinak VIII'e
benzemektedir. Tapmagin biiylkligi, duvarlarin kalinligt ve yonleri neredeyse aynidir.
Platformun destekledigi yapiya gore boyut olarak kiiciiltiildiigii goriilmektedir. Binanin kisa
duvarinda bir kapr vardir*®. Kiilt platformun arkasindaki giineybati duvarindaki sahte kapimin
atlanarak insa edildigi veya ¢ikartildigi gorilmektedir. Girise agilan bir merdiven, platformun
tabanindan girigin kerpig esigine kadar insa edilmistir. Bdylece bu uzun kenarindan ziyade yandan
sabit bir girisi olan tapinaga doniisiim i¢in yeni bir egilimin varlig1 goriilmektedir. Bu degisimin
bir sonucu olarak sellanin girisi ve tabam degistirilmistir. Ug basamak platforma dogru ilerlemekte
ve her iki taraftaki algak korkuluk duvari korkuluk gorevi gérmektedir. Binanin giineyinde bir oda
platformun bitisiginde ve sunaga dogrudan erisime sahiptir. Tapinak VIII'e benzer sekilde, kiilt
platform veya sunak (85 cm yiiksekliginde), sunum masast (60 cm yiiksekliginde) ayni yere
sahiptir ancak bu sefer sunak igin merdiven tasarlanmamustir. Giris kii¢iiltiilmiis ancak diger odalar
ayn1 kalmistir. Goriiniise gore VIII. diizeydeki basamaklar artmis fakat duvarlarin kalinligina

ragmen, hem destekleyici 6zellikleri devam etmis hem de dekoratif olarak kalmistir®®,

47 Safar, Lloyd, Mustafa, 1981, 100-103.

48 VIII. Ve VII. Tapinaklarin kisa duvarlarinda (kuzeydogu duvari) giris vardir, giinkii giris tam olarak masalarin
onundedir, yetkililer veya insanlar tarafindan giinliik teklifler i¢in kullanilms olabilir.

49 Safar, Lloyd, Mustafa, 1981, 104.
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Tapinak VI (Sekil 10) ayn1 yap1 malzemesinden yani kerpigten yapilmistir. Platform 6nceki
tapinaklardan yaklasik 1.20 metre daha yiksektir ve iceriye dogru insa edilmistir. Tapmagin
yerlesimi Tapinak VII’ye benzemekte olup merdivenleri girise ¢ikmaktadir. Gorilinlise gore bu
tapinak i¢in bolmeler planlanmamistir fakat yan odalara dokunulmadan birakilmiglardir. Ana
bolme uzundur 14.40 x 3.70 metre boyutlarindadir. Tapinak VIII ve VII'ye benzemektedir her iKi
tarafta da kiigiik girislerden bir "cephe agikligi" goriilmektedir. Kuzeydogu duvarinda derin nisler
vardir, kiilt platform kutsal alanin giineybati duvarina yerlestirilmistir ve payandalarin hemen
karsisindaki tarafta bir podyum vardir. Podyumun bir sunum masasi islevi gordiigii sanilmaktadir.
Podyumun ylizeyi yanmis ve taban ¢evresinde biiylik miktarda balik kemigi igeren kiiller vardir.
Balik kemiklerinin Enki'ye adandig: diisiiniilebilir. Van Buren yanginlarin fedakarliklara maruz
kalmasinin daha muhtemel goriindiigiinii ve aslinda podyumun yanindaki odanin gergekten
kurbanlik alaninimn yerel bir sekli oldugunu iddia etmektedir®. Ayrica Van Buren ayni noktada
strekli olarak tekrarlanan durumun Eridu'ya 6zgu olmadigimi ¢linki Uruk I'de arkaik déneme ait
olan Eanna bolgesindeki bir yiizii diiz diger yiizii digbiikey olan tugla duvarlarinin yer aldigi bir
oda ya da adak alaninda da bunun goriildiigiinii s6ylemektedir. Zemini o kadar kalin bir balik
kalintis1 tabakasi ile kaplanmistir ki yag atigi tim ortama derin sari-altin rengi bir ton
kazandirmistir!. Tapmagin duvarlar1 sivalidir ve camur sivanin iizeri Kire¢ ile boyanmstir ve
zemini Keramik kaplidir. Eridu'daki VI. tapmakta balik kurban edilmesi 6nemlidir, ¢linkd bu

ritiielin en eski 6rnegidir ve Ubaid Dénemi’nin sonuna ait oldugu diisiiniilmektedir®.

Eridu tapinagi anlatimin basinda da belirtildigi gibi III, IV ve V tapinaklarinin st yapilari
neredeyse kaybolmustur. Geriye sadece bu tapinaklarin platformlar1 kalmistir. Platformun
tabaninin ¢ok az degistigi anlasgilmaktadir. Bu yuzden tapinaklar ayni seviyede insa edilmistir.
Bununla birlikte her platformda kullanilan tuglalar birbirinden farklidir ancak ayri seviyelerin
taninmasini sagladiklari igin arastirmacilarin isini kolaylastirmaktir. Tapinak I ve II’nin Jemdet

Nasr Dénemi’nde yani M.O. 3400-2900 tarihleri arasinda yapildig: anlagilmaktadir.

50 \vvan Buren, 1948, 118.
51 van Buren, 1948, 103.
52 vvan Buren, 1948, 104.
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2.1.2. Tell Ugair Boyah Tapmag

Tell Ugair hoytgii, Tell Ibrahim'in biliyiik hoyiiginiin kuzeyinde yer almaktadir ve
Bagdat’a 40 km uzakliktadir. (Harita 4) Tell Uqair iki adet hoytgii igerisinde barindirmaktadir ve
azami 6 metre yiikseklige sahiptir. Hoyiiklerde goriilen ¢okiintiilerin eski donemde yapilmis olan
kanallardan dolay1 olustugu diistiniilmektedir. Hoyiiklerin ikisinde de Ubaid Donemi keramikleri
gorilmektedir. Incelenecek olan tapinak ise M.O. 3400-3100 Ge¢ Uruk Donemi’ne aittir. Hoyiigiin
kuzeyinde A olarak adlandirilmis olan bir yerlesim bulunmaktadir®®. Tell Uqair 1940’11 yillarda

Lloyd ve Safar tarafindan kazilmistir>*.

Boyal1 tapinagin konumu itibari ile A yerlesiminin bat1 kanadinda bulunmaktadir. (Sekil
11) Platformu 5 metre yiikseklige kadar ulagsmis olup bazi bdliimlerinde tapinak duvarlari 3.80
metre yiikseklige sahiptir. Tapinak genel olarak bakildiginda iyi korunmustur ¢tinki daha sonra
bir tapinak i¢in daha yiiksek bir platform olusturmak amaciyla tiim i¢ insaati ham tugla ile
doldurulmustur>. Tapinak tipik bir ii¢ planli dikdértgen yapida insa edilmistir. Yiiksek platformda
insa edilmistir boylece dort taraftan da gorilebilir sekilde tasarlanmigtir. (Sekil 12) Tapimagin

yonu ise kuzeyden giineye dogru yapilmistir.

Tapmagin platformuna bakildiginda iist {iste iki seviye oldugu goriilmektedir. Alt teras
yarim daire seklindedir ve {ist teras1 dikdortgendir. Ust terasin alt terastan daha biiyiik oldugu ve
giiney bélmesinin bir boliimiinii kapladigi goriilmektedir. 6 basamakli bir merdiven ile alt terasa
gecis saglanabilmektedir. Alt terasin karsisinda bulunan iki merdiven ise zemin seviyesine inmeyi
saglamaktadir®®, Frankfort konu hakkinda sunlari sdylemektedir: “Aslinda Boyali Tapmagin
merdivenlerinin diizenlenmesi, ikisi ters yonlerden yukariya dogru ¢ikarken, ikisi arasinda
iiclinciisii, en {istteki platformlara yol agiyor, kesinlikle {i¢lii merdivenlerin erken bir bi¢imini
(asimetrik olarak) temsil ediyor. Ur, Warka ve Ur'daki Ur Hanedanlig1 tarafindan kullanildigini

belirtmistir. ” 7.

%3 Lloyd and Safar 1943, 135.

54 Bienkowski and Millard 2000, 199.
%5 Lloyd and Safar 1943, 139.

% loyd and Safar 1943, 144.

57 Frankfort 1943, 133.
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Teraslarin  konumlandirilmasimna bakildiginda alt ve {ist teraslarin yerlerinin farkli
konumlandirildig1 goriilmektedir. Alt teras podyumun kuzeydogu ve kuzeybatisini kaplar ancak
iist teras podyumun giiney ve giineydogusunda insa edilmistir. Yandaki merdivenlerin her biri 40
basamaktan (basamaklar 27 cm genisliginde ve 10 cm yiiksekligindedir) insa edilmis ve 1 metre
yiiksekliginde korkuluk islevi goren parapet duvarlari ile ¢evrilmistir. Bunun (st teras merdivenleri
icin de gecerli oldugu anlasilmaktadir®®. Parapet duvarlarinin yiizeyi iki kiigiik dikey kanalla
stislenmistir. Tiim merdiven basamaklarinda basamaklara yerlestirilmis bitimli drenajlar vardir

ve inig miimkiin olmamustir.

Platformun yumusak kil kaplama iizerine yerlestirildigi ve kerpigten insa edildigi
goriilmektedir. Tuglalarin ise daha sonraki uzantilarda kullanilan daha biiyiik tuglalarin aksine
modern tuglalarin standart 6l¢iileriyle benzer oldugu goriilmektedir. Her iki terasin yan duvarlar
payandalarla dekore edilmistir ancak alt teras ekstra bir tasarim elemanina yani payandalarin

iistiine yerlestirilmis bes sira halinde mozaik koniler tarafindan tasarlanmis bir gruba sahiptir.

Tapinagin terkedilmesi nedeniyle kuzeydogu yarisi hayatta kalmistir. Ancak bu mimarinin
simetrik diizen 6zelligine sahip olmasi sebebiyle diger pargalar tekrar insa edilmek istendiginde
yeniden yapilabilinirdi. Tapmagin plan1 Warka'daki Beyaz Tapmagin planina benzemektedir.
Dolayli bir eksene sahip Ugll bir yerlesim planina sahiptir. Her iki tarafinda yani kuzeydogu ve
glineybati taraflarinda iki ayr1 bolme grubu bulunan uzun dikdortgen merkezi bir oda

icermektedir®®.

Tapinak iist terasta insa edilmis ve giiney-kuzey yoniinde konumlandirilmustir. Iki giris
kapisi tapmagm kuzey tarafinda uzun duvarda bulunmaktadir. Bilyiik olasilikla ayni mimari
Ozelliklerin paralel olarak eksik olan boélimde de bulundugu diistiniilebilir. Tapinagin duvarlari
kerpicten yapilmistir ve platformun bitlimlii ylizeyinin iizerine gomiilmiis temeli olmadan
yerlestirilmigtir. Tapinak insasi i¢in kullanilan kerpigler hem yap1 hem de biiylikliik olarak
platform yapimimna benzemektedir. Bu nedenle platformun ve tapinagin ¢agdas oldugu

diistiniilebilir. Tapinagin hem i¢i hem de disinda yer alan zemin ince kil ile kaplanmig bitiimdiir.

58 _loyd 1943, 145.
% Lloyd 1943, 139.
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Son katlardaki st teras da beyazimsi alg1 ile kaplanmis ve kuzey ylizeyinde kirmizimsi su boyasi

izi vardir®.

Tapinagin kuzeydogu tarafinda ti¢ oda vardir ve plan simetrik olarak gérinmektedir ¢uinki
kosenin alt kismi béliinmiis ve bir merdiven igeriyor olmasina ragmen giineybati tarafinda da {i¢
oda bulunmaktadir. Kars1 duvardaki giris kapilarinin karsisinda ana merkezi odaya acilan
neredeyse esit biyiikliikte iki kapt vardir. Merkez salonun kuzeybati duvarina karsi bir kiilt

platform ve merkezde bir sunum veya adak masas1 bulunmaktadir®:,

Tapmagin i¢inde iki merdiven bulunmustur. Kuzey odasinin i¢inde yer alan L seklinde bir
merdiven tapmagin ¢atisina ¢ikmaktadir. Alti basamakli ikinci merdiven sunagin kuzeydogusuna
yapilmistir ve Kilt platformunun tepesine ¢ikmaktadir. Kilt platform 2,60 x 3,60 metre ve 0,8 /
0,9 metre yiiksekligindedir ve Kerpigten insa edilmistir. Ancak adak masasi 0 kadar iyi
korunmamustir. Ana salonun bitig duvarlari her biri iki oyuk bulunan payandalarla tasarlanmistir.
Ana bolmede pencere izi yoktur bu yuzden Uruk Donemi mihdrlerinde gosterildigi gibi 15181,

pencereli iist kisimdan gegtigi diisiiniilmektedir®?.

Tapmagin dis kismu biitiintiyle her biri normal bir payandaya ug¢ tane olacak sekilde ve
kosedeki boslugun diistiigii dort noktaya "payanda yiizlerinin sivasina batirilmis kiigiik dikey
oluklar" ile payandalar ve girintilerle tamamen agiklanabilmektedir®®. Duvarlar 3-5 cm

kalinliginda camur siva ile kapli ve cephe alg1 siva ile beyaza boyalidir.

Boyali Tapinagin 6nemli 6zelliklerinden biri duvar resimlerinde yatmaktadir. Daha 6nce
de belirtildigi gibi tapinak kerpigle dolduruldugundan duvar ylkseklikleri ve duvar resimleri iyi
korunmustur. Dis duvarlara benzer sekilde i¢ duvarlar da ¢amur siva ile kaplanmistir ve her
metrekarede boya izini gérmek mimkiindir. Genel olarak anlasilan durum tapinagin i¢i yuzeyinin
her tarafinda duvar resimleri vardir. Tasarim 6geleri insan ve hayvan figiirleri ile geometrik

stslemeler icermektedir. Tasarim &gelerinin arka plani tamamen beyazdir ve sekiller icin

0 Lloyd 1943, 138.
& Lloyd 1943, 139.

82 Soudipour 2007, 24.
8 Lloyd 1943, 139.
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cogunlukla mavi ve yesil tonlar kullanilmistir. Figlirler once kirmizi ve turuncu renkte hazirlanmis

sonra renkli ve en sonunda siyah olarak ¢izilmistir®. (Sekil 13)

Tasarim 6geleri bilingli bir sekilde organize edilmektedir. Resim bilesimi ii¢ parga halinde
yapilmistir. ilk 6nce duvar yiizeyinin etrafinda, yerden 1 metre yiikseklige kadar kirmiz1 bir taban
tas1 vardir. Bunun Uzerinde geometrik bir desenden olusan 30 cm'lik bir bant vardir ve son olarak
geometrik sislemenin Uzerine insan ve hayvan figlrleri duvarlarin iist kisimlarina gelecek sekilde

yerlestirilmistir.

En dikkat cekici ve iyi korunmus duvar resmi Kult platformunun 6niinde ve yanlarinda
bulunmaktadir. Kilt platformun 6n yizindeki dekorasyon mimari bir tasarimdir ve muhtemelen
tapmagin cephesini simgelemektedir. (Sekil 14) Lloyd'a gore kiilt platform minyatiir bir tapinak
olarak diisiiniilmiistiir®®. Bu gelenek Eski Babil Dénemi’ne kadar devam etmektedir. Tapmagin
cephesine benzer sekilde minyatiir payandalar dikey olarak tasarlanmistir ve stislemede (¢ oluk ve
iki girinti tasimaktadir. Payandalar beyaz ve sartya boyanmig ve oyuklar geometrik bir desenle
doldurulmustur. Kompozisyonun ortasinda iki beyaz payanda vardir ve bunlar muhtemelen

tapinagin giris kapilarini temsil etmektedir.

Altarda biri 6nde digeri de yan platformda iki leopar figiirii resmedilmistir. (Sekil 14) Her
iki figur de profilden yapilmistir. Basamaklarin yanindaki yan platformda leopar, 6n ayaklar
Uzerinde yatar bir pozisyonda resmedilmistir. Arka plan beyaz renktedir ve sekil kalin siyah ana
hatlara sahiptir. Gozler, kulaklar ve kuyrugun iist kismi ile agiz ve boyun diiz siyah renkte
boyanmistir®. Yan platformdaki leopar oturma pozisyonundadir ancak davranis ve durus bigimi
diger resimdeki leopara benzetmektedir. Platformun arkasinda bulunan merkezi odanin kuzeydogu
duvarinda bagka tablolarin kalintilar1 bulunmaktadir. Tasarim, dikey ve yatay geometrik

bicimdedir kisaca ¢ergeve olarak islev gérmektedir ve boga figlirleri de goriilmektedir. (Sekil 14)

Geometrik suslemeler siyah ve beyaz renktedir. Hayvanlar koyu kirmizi renkte
boyanmistir ve agik turuncu ana hat rengine sahiptir. Aslan ve boganin kiilt platformun
koruyucular1 olabilecegi diistiniilebilir Kilt platformun kendisinin ise bir tapinak temsili

olabilecegi diistiniilebilir. Aslanlarin ve bogalarin tapinaklarin kapi girislerine bir koruma gibi

5 Lloyd 1943, 140.
5 Lloyd 1943, 140.
% Lloyd 1943, 141.
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yerlestirildigi ya da kapilarin farkli boliimlerini siisledikleri bilinmektedir. Bu temsil, Erken
Hanedan ve Eski Babil gibi sonraki donemlerde bile devam etmektedir. Temsil yollar1

degisebilmekte ancak konsept aynidir®’.

Oda 2'nin kap1 pervazlar1 dikey ve yatay olarak ¢izilmis olup geometrik slislemenin birer
pargast seklindedir. Yapilan incelemelerde figlr izine rastlanmamistir. Son olarak B, D ve F
duvarlarinda (Sekil 15) ayakta duran insan figlrlerinin alt kisimlari tespit edilmistir. Bu figrlerden
en dikkat ¢cekeni D duvarindaki iki insan figlriniin yatay geometrik zeminde arka arkaya durdugu
figrdar. (Sekil 16) Her iki figiir de kisa etek giyer ve bacaklar1 ag¢ik kirmizi renkle ¢izilmistir. Sag
figiir E duvarindaki sekle benzemektedir ve diiz bir etege sahiptir. (Sekil 17) Fakat soldaki figur
cizgili ve elmas desenleri ile sislenmis zarif bir etek giydirilerek c¢izilmistir. Bu o donem

miihirlerinde resimli kraliyet veya rahibe figiiriine karsilik gelmektedir®®.

Tapinakta dort Arkaik metin bulunmustur. Biri diger isimlerden iki satira ayrilmis Galga
ismini icermektedir. Safar, Galga'nin muhtemelen sehir lideri veya Uqair’in 6nde gelenlerinden

onemli bir sahis oldugunu oner siirmektedir.®.

Safar bu Onermeyi burada bulunan tahil
hesaplarindan dolay: tapinagin Uqair'in sosyal ekonomisinde yer aldigimi diisiinmekte oldugunu

ifade etmektedir’®.

Eridu'da oldugu gibi Tell Uqair'deki en erken yerlesim Ubaid Donemi’nde insa edilmistir.
Insa donemleri ise bilim insanlar1 tarafindan ilk mimari unsurun ortaya cikist ile degil tapmagin
olusumundan sonraki donemlerde goriilen degisimlere gore tarihlendirilmistir. Bu dénemler
tapinagin tasarimi ve sosyal alandaki etkileri hakkinda ¢arpici ve iyi 6rnekler sunmaktadir. Daha
once lizerinde duruldugu iizere tapinak tripartite plan ile yapilmis olup déonemin geleneklerine de
uyum saglayarak insa edilmistir. Tapinak platform {izerine insa edilerek, uzaktan gorulmesi
hedeflenmistir. Tasarimi, mimarisi ve figiirleri ile doneminde Mezopotamya tapinaklarinin

toplum tizerindeki algisinin ve etkisinin daha iyi anlasilmasina 6nemli katkilar sunmaktadir.

57 Braun — Holzinger 1999, 154.
88 Lloyd 1943, 142.
89 Safar 1943, 155.
70 Safar 1943, 155.
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2.1.3. Sin Tapmnag Khafajah

Diyala Nehri'nin sol tarafinda Dicle Nehrine 24 km uzaklikta ve Bagdat'm 15 km
dogusunda bulunan Khafajah dort hoyikten (A, B, C ve D) olusmaktadir. (Harita 5) Sin Tapinagi
kompleksi Hoyiik A'da diger mimari yapilar olan Oval Tapinak ve Nintu Tapinag ile beraber
onemli veriler sunmaktadir. Bu tapimaklarin incelenmesi yerlesimin ve toplum igindeki
tapinaklarin anlasilmasi agisindan da 6nemlidir. Bu mimari yapilar sehir kapilarinin bat1 tarafinda

sehrin ortasindaki kiigiik bir yerlesim bdlgesinde konumlandirilmastir.

Sin Tapimnagi en eski olanlaridir ve son tapmagin 9 metre altinda bulunmaktadir.
Tarihlenmesi Ge¢ Uruk Donemi’nden baslar ve Erken Hanedanlar III Dénemi sonlarina kadar
siirer yani yaklasik olarak M.O. 3300-2350 tarih araliginda insa donemleri gormiistiir. On adet
ardigik tabaka seklinde izlenmektedir Ve in situ olarak ele gegmis olan bir heykelin gévdesi lizerine
oyulmus bir yazitta gosterildigi gibi giinah tanris1 Sin'e (ay tanris1) adanmistir’t. Bu on adet insaat
doéneminin her biri birden fazla degisimi iceren alt evreler icermektedir. Sonug olarak bazi insa
donemlerinde tamamen tek bir bina gibi bastan yapildigi dahi goriilmistiir. Asagidaki zaman

dilimlerinde bu on ingaat donemi yayilim gostermektedir.
Tapinak I-V: Protoliterate "2
Tapinak VI-VII: Erken Hanedanlar |
Tapinak VIII: Erken Hanedanlar 11
Tapinak 1X-X: Erken Hanedanlar 111

Bu tapinaklarin farkli donemlerdeki mimari tasarimlari Protoliterate dénemden Erken
Hanedanlar I11 Dénemi sonuna kadar siren mimari gelismeyi ve bu bolge ile ¢agdas bir doneme
ait kutsal yapilarin karsilastirilabilmesi icin temel olusturmaktadir. Dahasi Sin Tapinagi'nin
kendisi Erken Hanedanlar Donemi tapinaklarinin Protoliterate dénem ile sonrasindaki donemler

arasinda olusan farkliliklarin anlasilmasi bakimindan 6nem arz etmektedir.

Tapinagin asil yapist Koyu gri toprak iizerine inga edilmistir. Tapinagin kose taraflarinin

yonu giineydoguya kuzeybati seklinde insa edilmistir. Tapinak insa donemlerine bakildiginda ilk

"1 Delougaz 1942, 6.
72 Protoliterate: Bu calismada yaz1 6ncesi donemleri kapsayan genel bir ifade olarak kullanilmustir.
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bes asamada ¢ok biiylik degisiklikler goriilmemektedir. Bu sebepten dolay1 tapinaklar I-V insa
donemi tek bir grup halinde incelenebilmektedir. Ancak insa dénemleri arasinda goriilen ufak
degisimleri, sosyo ekonomik olarak yorum yapabilmek i¢in g6z 6niine almak gereklidir. (Sekil 18-
19-20-21-22)

Kompleks bati cephesinde bir tapinak binasi ve dogu cephesinde bir avlu icermektedir. Bu
tapinaklarin plani tipik Protoliterate tapinak plani bigiminde yapilmistir. Bu plan bigimi dikdortgen
ve Ucli sekildedir. Merkez kismu blyilk bir dikdortgen odadan olusmaktadir. Ana oda dogu
tarafindaki kiiclik odalarla ve bati1 tarafindaki dar ve uzun bir oda ile gevrilidir. Dogu kanadinin
her odast merkez salona dogrudan erisime sahiptir. Bati odasi sonralar1 bir merdiven haline

gelmistir ve daha sonra VI. Tapinak’ta tamamen ortadan kalktig1 goriilmektedir.

Tim tapinaklarda ana 6zellik merkezi odanin (cella) kuzeybati duvarinda bulunan kiilt
platformudur. Kiilt platformunun arkasindaki duvar ve platform tasarimi farkli donemlerde degigse
de konumu hicbir zaman degismemistir’3. Tapinagin dogu kisminda bir sira odalar vardir ve her

oda cellaya direk erisime sahiptir’®.

Tapinagin mimari diizenindeki bu benzerliklerin yani sira ayrica farkli degisiklikler de
meydana gemistir. II. Tapinakta bir gec¢it avluyu evlerin oldugu bolgeye baglamaktadir. Gegitte
payandali ayrintili bir kap1 pervazi goriilmektedir. Bu dénemde dis gecit kapisinin yaninda bir altar

yer almaktadir. Giris kapisindaki baz ritiiellerin kompleksin disinda yapildig: diisiiniilmektedir”.

I1l. Tapinakta, tapimnak yapisinin dogusundaki ac¢ik alan avlu olarak kullanilmak tizere
kapatilmis ve tapinak icin onemli bir alan haline getirilmistir’®. Bu dénemde avlunun kuzey
duvarina tapinagin catisina agilan bir merdiven yerlestirilmistir. Bu yiizden tapinak bdliimlerinin

icerisinde bulunan i¢c merdivenlerin tamamen ortadan kaldirildig1 goriilmektedir’.

Yeni bir 6zellik olarak nitelendirilen bir durum ise bazi ritiiel uygulamalar i¢in tapinagin
merkezinde bir ocak yapilmis olmasidir. V. Tapinakta binanin temeli icin bir platform ortaya

konmustur. Tapinak teraslama sonucunda yiikselirken avludan tapinagin dogu odalarina ulasmak

78 Cella'nin kisa duvar1 zamanla daha da detaylandi. Ayrica odanin ortasinda bir ocak bulunmaktadir.
4 Delougaz 1942, 14-34.

5 Delougaz 1942, 18.

76 Delougaz 1942, 20.

7 Soudipour 2007, 28.
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icin birka¢ adim daha eklenmistir. Avlunun giineydogu tarafinda, ii¢ oda ve kiiciik bir avludan
olusan yeni bir mimari alan insa edilmistir. Delougaz bu birimin ev gorevi gordiigiini ileri

stirmiistiir’®.

V. Tapmakta merkez salonun daha ayrintili sekilde insa edildigi goriilmektedir. Nisler
yalnizca kuzey duvarini (yani sunagin arkasindaki duvari) siislemekle kalmaz ayni zamanda
tapinagin dogu duvarini da stislemektedir. Bir diger degisiklik ise sSunum masasinin sunak oniine
yerlestirilmis kiilt platformu ile birlikte yapilmasidir. Bu iki 6zellik daha sonraki dénemlerde
bulunmadigindan yalnizca bu belirli donemde uygulanan ritiiel uygulamalar1 temsil ettikleri
diisiiniilebilir. Ikinci yerlesim doneminde ana avlu seviyesi degismeden kalirken tapinagin tabani
yukseltilmistir. IV. Tapinaga benzer sekilde iki dis oda ve bir i¢ odadan olusan bir ev alani da
vardir. Bu odalarin nasil aydinlatildigi hususunda daha once belirtildigi gibi Delougaz'in
onermesindeki durum gibi tapinak giiney duvarlarinda bulunan t¢ kiigiik pencere ile aydinlatildigi

diistiniilmektedir. Bununla birlikte i¢ ev odalari igin kat kat pencereler oldugu diisiiniilmektedir.

Erken Hanedanlar Dénemi’nin basinda yapilan ¢alismalar sonucunda V1. Tapinagin ingaati
sirasinda mimari yonteminin kokten degistigi anlasilmaktadir. (Sekil 23) Bu degisim VII.
Tapinakta da devam etmistir. Bu donemde iki 6nemli yenilik ortaya ¢ikmig gibi goriinmektedir.
Bunlar insaat malzemesindeki degisiklik ve binanin yerlesimindeki yenilikler olarak goze
carpmaktadir. Kompleksin yapay bir terasa insa edildigi goriilmektedir. Bu dénemde tasarim
konsepti gelismistir ve bina plani artik daha fazla bir arada insa edilmistir. Mimari boélimler
arasinda giiclii bir ayrim gézlenmemektedir. Tapinagin boliimleri etrafli duvarlar ile gevrilidir ve

daha 6nce ev olarak islev goren odalar simdi sehir merkezinin giineyinde yer almaktadir.

Ana avluda tapinagin batisindaki dar koridor kaldirilmigtir. Kutsal alanin tasarimi ayni
zamanda kapi sayisinin azaltilmasi da dahil olmak {izere artik sadece bir kapiyla dogu tarafina bir
antre eklenerek degismistir. Kutsal alan daha saglam bir sekilde insa edilmistir ve kiilt platformu
oncekilerden ¢ok daha buyuktur. Kutsal alanin merkezi daha 6nceki bina donemlerine ait ocaklara
gore yaklasik 80 cm ¢apinda ve daha diizenli olarak dairesel planli yapilmis bir camur ocagi inga

edilmistir’®. Kompleks (1.50 metre yiiksekliginde) yapay bir terasa insa edildiginden kompleksin

8 Delougaz 1942, 23.
7 Delougaz 1942, 43.
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girisinde gecit odasi olarak tabir edilen dikdortgen odaya agilan dort basamak insa edilmistir.

Veriler komplekse girisin iki kare planl kuleyle siislendigini gostermektedir.

VII. Tapmnagin mimari diizeni (Sekil 24) bazi degisikliklerle birlikte 6nceki dénemin
planina benzemektedir. Bu tapiagin temeli, dnceki tapiaktan daha kalindir ve 6nceki tapinagin
kalintilarinin sazliklarla ya da hasirla kaplanip kapatildigi anlasilmaktadir. TUm kompleks bu
evrede daha yuksek bir seviyede oldugundan caddeden yana olan giris merdivenleri édncekinden
daha uzundur. Bu dénemde avluda gorilen bazi 6nemli degisiklikler vardir. Duvarin ortasinda
kuzey duvariin karsisinda iki dikdortgen ¢ikinti ve ritiiel i¢in kullanilan yuvarlak bir havuz vardir.
Gliney duvart son ¢alismalarda goriildiigii kadart ile avluya dogrudan erisimi olan iki odadan
olugmaktadir. Tapinak iki yerlesim donemi boyunca insa edildiginden ikinci yerlesme doneminde
kiigiik degisiklikler gbzlemlenmistir. En 6nemli degisiklik ise yapay platformun bir parcasi olarak
kompleksin disina ¢ikinti yapan kiigiik bir teras goriinimiinde olan ag gecidinde meydana

gelmistir.

VIIIL. Tapmak (Sekil 25) biyuk bir temele sahiptir ve zaman olarak Erken Hanedanlar
Donemi II'ye isaret etmektedir. Bu dénemde binanin daha iyi ve saglam olmasi igin duvar temelleri
acilirken onceki seviyelere kadar inilmistir. Bu donemde kutsal alanin zemini bazi sorunlara
sebebiyet vermesinden dolay1 topraktan ziyade kerpigle dosenmistir®®. Dogu ve kuzey cevre

duvarlarimin dis yiizleri kiigtik girintilerle stislenmistir.

Bati ¢evre duvarmmin dis yiiziinde ise ilk kez gelisigiizel payandalarin oldugu ortaya
cikmistir. Giris merdiveni daha saglam bir sekilde tasarlanmis, adim sayisi tige inmis ve bunun
sonucunda inisler daha ¢abuklastirilmistir. Giris pervazi kiigiik girintilerle detaylandirilmis ve iki
simetrik kule ile ¢evrelenmistir. Gegit odasi degismeden kalmistir ancak alanin giineyine L
seklinde bir merdiven yerlestirilmistir. Avlu daha sofistike bir sekle sahiptir ve giiney duvarinda
ilk kez bir dis mekan sunagi goriilmektedir. Kutsal alanin tasarimi ¢ogunlukla dokunulmadan
birakilmistir ve yalnizca biiyiikligi arttirlmistir. Kuzey duvarma eklenen kiigiik bir koridor

gorilmektedirs?,

8 Delougaz, 1942: 52.
8 Delougaz, 1942: 55.
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IX. Tapimak (Sekil 26) ortaya ¢ikartildiginda bu tapinagin planinin 6nceki tapinaga benzer
oldugu ancak avlu kisminda bazi mimari 6zelliklerin eklendigi goériilmektedir. Bu asamada dis
sunagin oniinde on adet adak masasi bulunmaktadir®. Dolayis: ile farkli ritiiel uygulamalarin

uygulandigini1 varsaymak makul gortlebilir.

X. Tapmak (Sekil 27) ise bu ardisik tapmaklar arasindaki en genis alan1 kaplayan son
tapmaktir. Tapinak 6zel bir evin kalintilari iizerine giineybatiya dogru uzanmaktadir. Ana girigin
dogudan kuzeye kaydirilmasimin yani sira tasarim o&zelliklerinin de degistigi goriilmektedir.
Simetrik olarak baglanmis iki kule burada daha az ¢ikint1 olusturmustur ve kuzey duvar ile daha
bitun bir gorinim elde edecek sekilde insa edilmistir. Giris bu asamada da hala avlunun

kuzeydogu kosesinde bulunan gegit odasina agilmaktadir.

Tapinak muhtemelen birkag farkli tanriya gesitli bir ritiiel sekillerinin uygulandigi bélgenin
dort tapinagimni igine almaktadir. Bu donemde ana tapinagin batisinda tapinaga benzer sekilde
kuzey duvarina kars1 kult platform igeren bir oda eklenmistir. Gegit odasina bakildiginda buranin
glineyinde diizensiz ve orantisiz bir odasi oldugu goériilmektedir. Bu oda en ucta yerlestirilmis alt1
tane masa ile dosenmistir. Bu masalarin ritiiel i¢in désendigini diisiinen Delougaz giiney duvarinda
Tell Asmar ve Tell Agrab tapmaklarindaki cellalarda gorilen dizenlemeye benzeyen adak

masalarinin ardinda bir sunagin oldugunu 6ne siirmektedir®3,

Uzerinde durulan bu tapinaklar Protoliterate Dénem de goriilen inga modelinden Erken
Hanedanlar Dénemi’nde goriilen insa modelini gormek agisindan 6nemli veriler sunmaktadir. Bu
zaman araliginda bolgenin insa modelinin nasil bir evrim gegirdigi hakkinda bilgiler sunmaktadir.
Bu degisimi gorme agisindan 6zellikle se¢ilmis olan bu tapinaklar Erken Hanedanlar tapinaklarinin

daha 6nceki ihtiya¢ duyulan gereksinimlerin nasil giderildigini anlatmaktadir.

Bu tapinaklarin incelenmesi bazi mimari yapilarin yerlerinde goriilen degisiklik veya
kaydirmalarin goriilmesinde 6nem arz etmektedir. (6rnek: Depo odalari) Veya bazi 6zelliklerin
(6rnek: sunum masalari, ritiiller, esyalar) sayilarinda farkliliklar olmasina karsin tapinak ile bir
biitlin olarak kaldigin1 ve geleneksel olarak kullanimlarina veya islevlerine devam ettigini

goOstermektedir.

8 Delougaz, 1942: 67.
8 Delougaz, 1942: 71-78.
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Degisiklikler Erken Hanedanlar Donemi tapinaklarinda goriilen avlu boliimiinde yogunluk
gostermektedir. Ancak daha onceki donemler ig¢in mevcut degildir. Her yonden yiksek bir
platformda sergilenmesi 6ngoriilen ve kapali bir duvar ve avlu olmadan Protoliterate tapinaklari
kavrami degismistir. Buna karsilik yasayis ve dini alanda yeni bir sistemle karsilasilmistir. Tapinak
sokaktan ve etrafindaki evlerden tamamen ayrilmastir. Bununla beraber Erken Hanedanlar'daki

ritiellerin tapinak igerisine saklandigr mimari 6zelliklerde gorllebilmektedir.

X. Tapimmagmin kapisinin bulundugu yer ve bu devasa bina tapinaklarin mahremiyetinin
Erken Hanedanlar 111 Dénemi ile beraber arttigin1 gostermektedir. Dahas1 Erken Hanedanlar'da
tapinaklar daha sofistike hale gelmis ve daha fazla islevsel alan icermislerdir. Tapinaklarin

islevinin bu donemle beraber degisim gosterdigi goriilmektedir.

Pollack, Khafajah'daki Sin Tapinaklarinin Erken Hanedanlar Donemi’nden 6nce zengin
olmasma ragmen hicbir sekilde iiretime dahil olmadigini belirtmektedir®. Ancak Erken
Hanedanlar Dénemi ile beraber tapinaklarin ekonomi, ticaret ve iiretimde daha ¢ok yer aldigi

gorilmektedir®®.

2.1.4. Khajafah Oval Tapinag

Oval Tapimak Khafajah’daki Hoyiik A’nin batisinda yer almaktadir. (Harita 5) Tapinak
kuzeybatidan glineydoguya dogru yonelmektedir ve sadece sekli nedeniyle degil ayni zamanda
mimari karmasiklig1 ve baz1 mimari alanlardaki binanin sekiilerligine isaret eden ipuglari igin de
onemlidir. (Sekil 28-29-30) Tapinagin tarihlenmesi Erken Hanedanlar II ve III dénemlerine denk
gelmektedir®®. Tapinagin oval duvarlari birbiri ile tam olarak bitisik degildir.

Ubaid'de ki Ninhursag tapinagi®’ ve Lagash'ta ki Inanna Tapmagi da benzer mimari
oOzellikler gostermektedir. Ancak Khafajah Oval Tapiaginin aksine Ninhursag kompleksi igindeki
odalar gibi kii¢iik mimari boliimlerin ¢evre duvarinin diizenini kesin olarak takip etmedigi
diigiiniilmektedir. Oval tapmagm Uglncl insa doneminde bulunan yazit tapinagin Tanriga

Inanna'ya adandigmi belirtmektedir®®. Tapmagm iic yapim dénemi oldugu anlasiimaktadir.

8 Pollock 1999, 124.
8 Ppostgate, 1992, 115.
8 Delougaz, 1940, 3.
87 Delougaz, 1940, 2.
8 Delougaz, 1940, 2.
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Tapinagin birbiri i¢inde iki adet ¢evre duvari vardir arkalarinda biiyiik bir dikdortgen avlu bulunur
ve arkasi kutsal bir alan ile cevrilidir. Genel olarak Mezopotamya'daki Erken Hanedan

tapinaklarina benzeyen tapmagm mimari yapisi giineste kurutulmus kerpicten insa edilmistir®®,

Tapinagin platform tizerine insa edildigine dair bir veri simdilik bulunamamistir. Oval
Tapinagin taban alani olarak iglev goren tapinak temelinin tamami kat1 bir kil tabakasi tizerine insa
edilmistir. Tabanin kendisi goriiniise gore bolgenin baska bir bolgesinden getirilmis olan saf kum
{izerine insa edilmistir®. Saf kumun altinda biiyilk miktarda sazlik bulunan siyah bir toprak vardir
bu durum saf kumun topraga atilarak karistirildigini gostermektedir®®. Kazi raporlari tapinagin insa
edilmeden dnce temelin altindaki alanin ilk dnce temizlenip aritildigini ve daha sonra saf kum ile
dolduruldugunu son olarak ise suni terasla kaplanarak yapildigin1 gostermektedir. Bu aritma

isleminin ritiiel amaclar1 oldugu diisiiniilebilir.

Tapinagin ana hatlarina bakildiginda her ikisi de birbirine paralel oval bigimli iki gevre
duvar1 goriilmektedir. Tki duvar en kisa mesafede yaklasik 3 metredir. Bu aralik D Evi'nin
bulundugu kuzeyde maksimum 8 metreye ulasmaktadir. D Evi'nin altinda bulunan kum tabakasi
kompleksin diger kismina benzemektedir. Bu durum da D Evinin, tapmagin insaatinin ilk
giinlerinden beri orijinal planda yer aldigin1 gostermektedir®. Asil insaat evrelerinin (¢ insaat

dénemi boyunca siirdiiriildiigii daha 6nce belirtilmisti.

Her iki duvar da D Evi i¢ avlu, gesitli odalar ve ana tapimak i¢in ¢evre duvarlari olarak
yapilmistir. Dis cevre duvarinin i¢ yiizii payandalarla siislenmistir. Ikinci insaat doneminde dis
payandalar ortaya ¢ikmistir. Delougaz, bu payandalarin islevinden emin degil ancak dis duvarin
tist yapisinin kalinligi sadece 1,50 metre oldugundan kompleksin dis duvarini guclendirdiklerini
diisiinmektedir®. Ayrica buramin disaridan bu kutsal binanin varligmi gosteren bir dekoratif

olabilecegi diistiniilebilir.

Ana avlu dikdortgendir ve odalarla gevrilidir. Avlunun kuzeybati kesiminde ¢ift sira odalar
vardir baska yerlerde odalar tek bir sira halinde insa edilmistir (bir istisna odasi avlunun

giineybatisindaki K 46: 4-5 harig). Odalarin zemini kil ile kaplhidir ve yikseltilerinde hafif bir fark

8 Soudipour 2007, 33.
% Delougaz, 1940 11.

% Delougaz, 194, 14.
9 Delougaz, 1940, 19.
9 Delougaz 1940, 20.
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vardir. I¢ avlunun kuzeybati tarafinda (giris kapist yakini) bes oda daha bulunmaktadir. Bu
odalardan ikisinin (K 44: 4 ve K 44: 10) 2 metre genisliginde biiyiikliigii olan dar ve muhtemelen

bir koridor ya da gatiya ¢ikan bir merdiven mekani olarak kullanildig: diistintilmektedr.

L 44: 5 ve 3 numaral1 odalarin i¢ avluya dogrudan erisimi vardir. L 44: 5 numarali oda, i¢
duvarin kuzeybati kdsesinin yaninda bulunan genis iiggen odaya baglanmistir. L 44: 3 numaralt

oda kiguk ve diizensiz bir odaya baglanmistir bu oda L 44: 7°dir.

L 44: 7 numarali odanin duvarlar1 yapinin i¢ine nemin girmesini énlemek i¢in bitiimlii ve
su gecgirmez bir malzeme ile kaplanmistir ve bu durum L 44: 7 numarali odanin tahil gibi
bozulabilir mallarin depolanmasi igin ambar olarak kullanildigini gdstermektedir®™. Avlunun
kuzeydogu tarafinin yaninda bes oda bulunmaktadir. Bu odalarin tiimii KlgUk bir Gi¢cgen oda olan
N 45: 3 numarali oda haricinde avluya erisim saglamaktadir. Diger odalar dikdortgene yakin inga

edilmistir. Oda N 45: 3 bitisik odalar ile avluya baglanir. Bu bitisik odalar N 45: 1-2’dir.

M 44: 1 odasinda ¢ok sayida topuz basi bulunmustur. Biiyiik olan topuz basinda Inanna
yazdig1 goriilmektedir. Goriiniise gore ve buluntularin niteligi sebebiyle bu oda tas kesmek icin bir
atolye ya da depo olarak kullanilmistir. N 45: 1-2 numarali odalarda firinlar bulunmus ve onun

bitisiginde bulunan kiiciik ve tiggen sekilli odada biiyiik bir canak ¢dmlek kabi bulunmustur.

Firinli odanin keramik atdlyesi gibi kullanildigini biiyiik tugla birikintisinden, bu odalarda
bulunan c¢anak ¢omlek miktarindan ve kiigiik iiggen odanin ana avluya dolayli baglantisindan

anlamak miimkiindiir ayrica kii¢ilk odanin ise onun depolama alani oldugu anlasiimaktadir®®.

Avlunun giineydogu tarafinda ii¢ tane oda vardir. Bu odalar tapimnagin platformunun
arkasinda yer almaktadir. iki {iggen oda kiigiik dikdortgen odanin kenarlarma yerlestirilmistir ve
hanedan1 temsilen bir mimari tasarim yapilmistir. Sadece N 46: 1 numarali odanmn avluya
dogrudan erisimi vardir. Bu odalardaki kavanoz ve dokuma sazlarin sayisi bu odalarin tekrar
tarimsal depolama i¢in kullanildigimi gostermektedir. Odalarin tapinma alanina yakin olan
konumlarindan dolay1 buradan ¢ikan esya ve malzemelerin tanri ile bir bagi oldugu ve bir hediye

niteliginde olduklar diisiiniilmektedir®®.

% Delougaz, 1940, 27.
% Delougaz, 1940, 29.
% Delougaz, 1940, 30.
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Avlunun giineybati1 tarafinda iki oda grubu vardir. Bu odalardan K 45: 6 ve M 47: 1
numaral1 odalar 6nemlidir. Oda K 45: 6'nin diizensiz bir sekli vardir ve giineydedir. Diger oda
kuzey kosede olmak Uzere iki oval 6zellikten olugsmaktadir. Her iki 0zellik de gevre duvarinin
yaninda goriilmektedir. Odalardaki diizen, kiillerin bollugu ve bu oval ozelliklerin varligi bu

odalarin ritiiel amaglar i¢in kullanildigini gostermektedir®’.

M 47: 1 numarali odada ii¢ adet degerli bakirdan yapilmis heykelcik bulunmustur. Bu
heykelcikler ve bu odada bulunan diger kiigiik bakir objeler, binanin bu boliimiiniin metal objeleri

depolamak icin kullanildigini gostermektedir®.

Oval Tapinagin i¢indeki en biiyiik alan i¢ avlusudur. Avlu dikdortgen seklinde ve 56 x 38
metre boyutlarindadir. Tapinagin merkez noktasi arka kisimdadir varsayim olarak tepesinde bir

tapinma alani bulunan ve avlunun dogu yarisini kaplayan bir platform oldugu diistintilmektedir.

Avlu icindeki bazi onemli ozelliklere bakilacak olursa parcalar, kemikler, organik
malzemeler, bir yiizii diiz diger yiizii digbiikey tuglalardan insa edilmis iki dairesel kuyu ve
masalardan olusan 7,50 metre ¢apinda bir atik ¢ukuru géze ¢arpmaktadir. Avlunun bu 6nemli
kismi neredeyse kare platformludur ve etrafinda sunak ve merdiven gibi mimari 6zellikler

gortlmektedir.

Platformun dig duvart payandali olarak tasarlanmigtir. Payandalar arasinda podyumlarla
cevrili basamakl1 bir sunak yer almaktadir. Podyumlar biiyiik olasilikla ritiiellerde kullanilmistir®,
Platforma simetrik olarak yerlestirilmeyen merdivenler ve payanda sayisi tapinak planina dair fikir
olusmasinda neredeyse tek gostergedir. Platformun iizerine dikdoértgen bir tapinak yerlestirildigi
varsayilmigtir. Tapmagin giriginin avluya ve kilt platformuna yani kisa giineybati duvarina baktigi
diigtiniilir. Bu durumda diger Erken Hanedan tapinaklarina benzeyen tapinak platform

merdiveninin yeri ile gosterilen dolayl bir eksene sahiptir®,

Kompleksin i¢indeki en izole yap1 D Evi’dir. Bu ev kompleksin kuzeybati kdsesinde iki
kapali duvar arasindadir ve onu tapinak avlusu ve tapinak boliimiinden ayirmistir. Burada laik bir

yap1 oldugunu gosteren bu yap1 ev 0zelliklerine sahiptir. Ev muhtemelen tapiak kompleksine

9 Delougaz, 1940, 37

% Delougaz, 1940, 33.
% Delougaz, 1940, 41.
100 Delougaz, 1940, 66.
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hizmet eden ve koordine eden yuksek rahip i¢in insa edilmistir. Oval Tapinak gibi D Evi’nin temeli

saf ve temiz kum barmdirdigindan D Evi’nin projenin bir pargasi oldugu kesindir'®*.

D Evi’nin ana avluya dogrudan erisimi yoktur bu nedenle ilk 6nce 6n odaya girilir ve 6n
odadan iki oday1 birbirine baglayan ve ana avluya erisim saglayan dar ve uzun bir koridor
bulunmaktadir. D Evi’nin tim odalar1 yapinin ana diizenine benzer sekilde avlu etrafina

yerlestirilmis ve erisimi miimkiindiir.

Kuzeydogu tarafi {i¢ odadan olusmaktadir. En 6nemli 6zelliklere sahip olan oda, L 43: 4
numarali odadir. Digerlerine benzer sekilde yapilmis olan bu odanin avluya dogrudan erigimi
vardir. Ancak kapidaki egim, binanin diger odalarindan 53 cm daha algak olan bu odanin tabanina

kadar uzanmaktadir.

Delougaz, odanin kuzey kosesindeki bir ayrinti nedeniyle odanin rahip igin 6zel bir
tapinma alan1 oldugunu 6ne siirmektedir. Bu ayrint1 dikdortgen seklindedir ve firmnlanmamig bir
yuzii diiz obiirii disblikey tugladan yapilmistir. Tabani yaklasik 1 x 1.6 metredir ve odalarin
zemininden 86 cm yukarida bulunmaktadir. Yanlarinda iki tutamak gortintimlu korkuluklar vardir
ve beyaz kire¢ siva ile kaplanmigtir. Bu ayrintinin sekli ve odanin iginde bulunan kadin heykel
basi, erkek heykel basi, heykel pargalari, hayvan muskalari, silindir mihurler, topuz baslar1 ve
keramik késeler gibi cisimlerin bollugu bu 6zelligin sunak oldugunu ve L 43: 4 numarali odanin

D Evi’nin sakinlerinin 6zel kullanimi i¢in bir dini alan oldugunu isaret etmektedir'%.

D Evi’nin en biiyiikk odast avlunun giineybatisinda yer almaktadir (Oda K 43: 3). Oda
dikdortgen seklindedir ve kuzeydogu duvarindan avluya dogrudan erigime sahiptir. Ana giris
kapisinin kargt duvarinda kuzeybati duvarina bitisik dikdortgen bir o6zellik (2 x 2 metre)
bulunmaktadir. Ozellik bir sunum veya takdim ritGeli gibi gérinmektedir. Sunum masasinin
yanindaki kuzeybati1 duvarina iki giris kapisi daha yerlestirilmis ve bu oday1 odanin arka boliimiine
baglamistir. Oda 3'te bulunan en dikkat g¢ekici nesne bazi ritiielleri gdsteren tag bir levhadir.

Odadaki L 43: 9'da deniz kabugu ve kil bulunmustur.

Yukarda bahsedildigi gibi bina ii¢ asama boyunca insa gOérmiistiir. Ancak mimari

diizendeki degisiklikler azdir. ikinci insa déneminde tapinagin yerlesim planma neredeyse

101 Delougaz, 1940, 44.
102 Delougaz, 1940, 49.
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dokunulmamustir. Ancak yapinin zemin seviyesi hafif yiikseltilmistir. Biiylik degisim ve doniisiim
yalnizca dis muhafaza duvarinin rekonstriiksiyonunu ve dis muhafaza duvarinin dis yiizeyindeki

payandalarin goriiniimiinii etkilemistir.

D Evi'nde bir grup kiclk oda kuzeybati1 tarafindaki li¢ oday1 degistirmistir. Eski giris
engellenmis ve dis muhafaza duvarindan yeni bir giris yapilmistir. Boylece ikinci dénemde D
Evi’nin sehre direk erisimi saglanmistir. Ugiincii insa dénemi (Geg¢ Erken Hanedanlar I11) daha
onemli degisiklikler igermektedir. Oncelikli olarak oval yap1 daha kalin bir sekilde yeniden insa
edilmis ve alti dikddrtgen olarak yapilmustir. ikinci insa dénemine benzer sekilde dis cevre
duvarinin dis yiizli payandalarla detaylandirilmistir. Bu donemdeki gegis diger donemlere gore
daha ince isgilik gostermektedir.

Iki simetrik kule, her iki kap1 tarafinda yaklasik 4 metre ¢ikint1 yapmustir. I¢ yiiziindeki her
bir kule ii¢ oyuk ile yuvalanmistir'®®, Son olarak bu dénemde, D Evi tamamen ortadan kaldirilmis
ve yerini gevre duvarina birakmistir. Béylece kompleks kuzey tarafindan bakildiginda daha kiiguk

hale gelmistir. Ug insaat donemi boyunca tapinak cevre duvarlari iyi diizeyde korunmustur.

Jacobsen dénem ve tapinak hakkinda sunlar1 belirtmektedir: “Ugiincii biny1lin baslamas1
ile katlik ve giinliik yagsam ile ilgili sorunlar insanlarin en biiyiik sikintis1 degildir. Kili¢h savaglarda

ya da baskinlarda ani 6liimler artik eski tehditlerin &niine gegmeye baslamistir'%

. Oval Tapinagin
ingasinda Onemli olan bir diger faktor ise temeli altindaki yerin temizligidir. Muhtemelen
Protoliterate ve Erken Hanedanlar | Donemi 6zel binalar: ve mezarliklari kaldirilmis olup saf kum
ile degistirilmistir. Bu 6zelligi tapinagin Khafajah toplumunda belirli bir konuma sahip oldugunu
gosterir. Kompleks ayrica tapinagin belirli ekonomik faaliyetlerde bulundugunu 6ne siiren laik

odalardan, atdlyelerden ve depolardan olugmaktadir.

D Evi kompleksin i¢indeki en biiyiik laik yapidir ve zengin bir ailenin evi ya da 6nemli bir
rahibin ve onun idari kismi olarak islev gérmiis olabilecegi sanilmaktadir. Son agsamada (liglincii,
Erken Hanedanlar 11l B) D Evi yok edilmistir. Bu durum Henrickson’un “Bu 6nemli mimari

degisim muhtemelen Oval Tapinagin ytliksek rahipleri de dahil olmak {izere eski isgalcilerin gelisi

103 Delougaz, 1940, 98-105.
104 Jacobsen, 1976, 77.
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ile 0 donemde Oval Kompleksinin disinda bir yere tasinmak zorunda olmalar1 gerektigini kuvvetle

ortaya koyuyor.’*1% fikrinin dogru olabilecegi diisiincesini akillara getirmektedir.

Oval Tapinak donem toplumunun laiklestirilmesinin veya tapinagin idari yapisinin
yonetimi altinda yeniden yapilandirilmasmin orijinal plan iizerinde degisiklik yapabilecegini
gOstermesi agisindan dnem arz etmektedir. Tapinagin kendisi pisirilmis tugladan yani kerpicten
yapildigindan arkasinda pek bir kalinti birakmamistir.'% Tapmagin Erken Hanedanlar dini
mimarisinin standart dizenini takip ettigi varsayilmaktadir. Sonunda goriiniise gore ana avlu temel

olarak bazi ritiiellerin yerine getirilmesi i¢in islev gérmiistiir.

Hayvanlarin ayak izleri ise kurban faaliyetine ve tanriya sunumlarin olduguna dair
faaliyetlerin oldugunu gostermektedir. Cilinkii donem insanlari tanrinin yeme ve i¢me ihtiyacini

karsilamali onu surekli beslemelidir. (Sekil 31)

2.2. Ziggurat

Ziggurat sozclk kokeni olarak zagaru Akkadga bir s6zciik olmakla beraber Akkadca’da
“yiiksek yer, yiikselmek’’ anlamia gelmektedir'®’. Zigguratlar dort kenarh bir temel tizerine her
asamada kiigiilerek yiikselen bir yapidan olusmaktadirlar. Mezopotamya zigguratlarinda zirveye
giden yol yere dik olarak yapilan ii¢ farkli rampa merdivenle saglanmaktadir. Zigguratlarin en

tepesinde kiilt odas1 olarak bilinen mimari yap1 bulunmaktadir.

Mezopotamya’nin karakteristik yapilarindan birisi olan zigguratlar mimaride gelinen
noktay1 gormek acisindan onem arz etmektedir. Mezopotamya mimarisinin ulastig1 en iist nokta
olarak bilinen Ziggurat mimarisi yiiksek kaide ve teraslar tizerinde yapilmis tapinaklarin mantiksal
bir uzantis olarak gelismistir'®. Pek ¢ok arkeolog tarafindan ziggurat mimarisinin tanimi olarak
gosterilen ve 11l. Ur Hanedanlart Dénemi’nde yapilmis olan Ur-Nammu ziggurati bugiin dahi
biitiin ihtisami1 ile ayaktadir'®. Ur Nammu Ziggurati M.O. 2095-2012 yillar1 arasinda insa

edilmistir. Ancak Seely ziggurat mimarisinin Ur Nammu’dan 6nce de oldugunu belirtmektedir°.

105 Henrickson, 1982, 11.
106 Delougaz 1940, 67.

107 parrot 1901, 57.
108 Crawford 2010, 87.
109 Rpaf 1996, 104.
110 Seely 2001, 19.
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Ziggurat mimarileri bulunduklar1 kentin en uzak noktasindan dahi goriilebilen, kentin en
blyluk mimarileridir. Kentin en gérkemli ve en 6nemli yapisi olarak insa edilmis olan zigguratlar
Stmer klasik mimarisi olarak Uniinii Mezopotamya disina tasimis Iran Cografyasi’na kadar
gotirmiistir. Bu boOlgede Simer Zigguratlari’'nin benzerlerinin yapildigi goriilmektedir.
Zigguratlarin kent sakinleri i¢in dnemini Frankfort tanri ile kentin baglantisini saglayan yap1 olarak
tanimlamaktadir. Ayn1 zamanda ziggurati ugruna yapildigi tanrinin giiciinii belirtmekle beraber,

bu mimariyi ortaya ¢ikartabilen halkin giiciiniin de sembolii olarak tanimlamaktadir!?,

Zigguratlarin sirlar1 heniiz tam olarak ¢dziimlenememistir. Neden insa edildikleri ve

islevleri ile ilgili olarak bugiine degin yapilan caligmalar ortaya net veriler koyamamistir''2,

Mezopotamya karakteristik yapisi olan bu mimarinin amag ve islevleri sir olarak kalmistir!3,
Benzer fikirler ortaya atilsa da elde bulunan veriler sadece yorumlamaktan 6teye gidememistir.

Elde edilen veriler daha cok tarih ve dénemler ile ilgilidir.

Kaz1 ve buluntulara ulasmadan 6nce yapilan yorumlardan ziyade kazilardan sonra bilim
insanlariin zigguratlar hakkinda yaptig1 yorumlar g6z 6niine alinmalidir. Frankfort’un goriisii de
ziggurat mimarileri lizerinde calisildiktan sonra ortaya atilan goriislerden birisi oldugundan
kiymetlidir. Onun ifadesine gore daglik bolgelerden gelmis olan Siimerler tanrilarina daha yakin
olabilmek i¢in tipki daglarda ona yakin hissettikleri gibi ziggurat mimarilerinin de onlar1 tanriya
daha yakinlagtirdigmi diistinmiislerdir. Yine onun deyimi ile dag sozciigli Mezopotamya i¢in
sadece cografi bir terim olarak degil dini bir terim olarak da derin anlamlar igermektedir, daglar
yeryiiziiniin gizemli giicii ve dogal yasamm biitiin gii¢lerinin bir arada bulundugu yerdir'4,
Crawford ise zigguratlarin dag ile olan baglarinin sadece ihtisam ve goérkeminden geldigini

savunmaktadirt®,

Bilim insanlarinin temel ortak goriisii genel olarak ziggurat mimarisinin yedi katli oldugu
yonlndedir ve bu yedi kat gokyliziiniin yedi katli olmasi ile iliskilendirilmektedir. Borsippa’da

bulunan “* yer ve gogiin yedi rehberinin evi’’ anlamina gelen Euriminanki ziggurati bu goriisiin

116

hakliligina isaret etmektedir . Ancak genel olarak kalintilardan yola ¢ikildigindan Mezopotamya

11 Frankfort 1989, 87.
112 Oppenheim 1977, 172.
113 Bottero 2001, 116.
114 Frankfort 1989, 80.
115 Crawford 2010, 87.
116 James-Slujis 2008, 73.
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zigguratlariin {i¢ veya dort katina erisilmistir. Yine Asur ve Babil silindir miihiirlerine
bakildiginda gorsel olarak zigguratlarin {i¢ veya dort katli tasvir edildigi goriilmektedir. Ancak
bilinen temel gercek zigguratin yiiksekliginin elden geldigince artirilmak istendigidir.
Zigguratlarin  yliksekliginin  6nemli oldugunu yine donem silindirleri tasvirlerinden
anlasilmaktadir. Gudea silindirlerinde Eninnu tapinak anlatimina baktigimizda asagidaki gibi bir

tasvir ile karsilasilmistir.
“Tapinak biiyiik bir dag gibi géklere dogru yiikseldi,

Korkung gérkemi tiim iilkeyi kapladh,

Eninnu gok ile yer arasinda kuruldu’” 1

o

Zigguratlarin katlar1 arkeologlar tarafindan genel olarak ii¢ ile yedi kat arasinda degistigi
diisiiniilmektedir. Bu kat araliginin kaynag: silindir miihiirlerin yan1 sira ziggurat kazilarinda ele
geemis olan tabletlerdir. Bu tabletlerden bir tanesini Rawlinson ziggurat kazilar1 esnasinda bulmusg
ve ¢evirisini yapmistir. Bu tablette Borsippa’nin daha dnceki bir kral tarafindan yaptirildig: ve her

kata gogiin yedi katinin adi verildigi yazmaktadir!®e,

M.O. V.yy. ortalarinda Babil bolgesine yaptig1 seyahatte Heredot’un “yedi katli Zeus
Belus” tapmag olarak belirttigi mimari ise Babil Kulesidir''®. Kutsal kitaplara da konu olan Babil
kulesi de yine yedi katli zigguratlardan birisidir. Bu zigguratin bir diger adi Etemenanki
zigguratidir. Bunun disinda zigguratlarin teraslar ile ilgili farkli yorumlar yapilsa da bugiin kabul
goren en temel yorum teraslarin her birinin farkli renklere sahip oldugu yoOnlndedir. Bu
renklendirmenin ise sirli tugla ile yapildigi anlagilmistir. Teraslarin renkleri ise en altta koyudan
uste ¢ikildik¢a agik renklere dogru siralanmistir. Bunun hayat ile ilgili olabilecegi diisiiniilebilir.
En yukari ¢ikildiginda en acik ve temiz renk ile ona ulasilmis olmaktadir. Yine bu renklerin
gezegenleri nitelendirdigi bilim insanlarinca sunulan fikirlerden birisidir. Her rengin farkli
gezegenleri simgeledigini diisiinen bilim insanlari da vardir'?, Zigguratlarin gok ve yer arasindaki

ev olarak tanimlanmasi sebebiyle bu fikir desteklenmektedir. Ziggurat1 yeryiiziiniin kozmik bir

17 Oiseth 2007, 44.

118 Rawlinson 1861, 30.
119 Heredot 1, 181.

120 James-Slujis 2008, 68.
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merkezi olarak goren bilim insanlar1 bu diisiince ile tanri-insan arasindaki iletisimin saglandigini

diisinmektedir?*.

Ziggurat mimarilerine bakildiginda birisi ilk terasta digeri ise lst terasta insa edilmis iki
adet kiilt odas1 oldugu goriilmektedir. Kiilt odalarinin altta olan1 yeri {istte olani ise gogii temsil
etmektedir. Zigguratin kendisi ise yer ve gok arasinda bagi kuran merdivenlerle bunu

saglamaktadir??

. Kiilt odalarimin detay1 ¢ok iyi bilinmese de iistte bulunan kiilt odas: ile ilgili
Heredot bir takim bilgiler sunmaktadir. Ustte bulunan kiilt odasinda yatak ve altin masadan
bahsetmektedir. Donemin rahiplerinden aldigini yazdigr bilgilere gore tanr1 burada kendisine
sectigi es ile beraber kalmaktadir'?®>. Bu durum bilim insanlarinin aklina Entum?* rahibelerini
getirmektedir. Bu sebepten dolay1 arkeologlar bu kiilt odalarinin ayn1 zamanda evlilik térenleri

icinde kullamldigini diisiinmektedir'?.

Sonug olarak ziggurat mimarisi ile ilgili bilim diinyasinin elinde olan veriler 1s18inda
sOylenebilecek en net yorum zigguratlarin tapinagin bir parcast oldugudur. Tapinagin hemen
yanina sanki onu tamamlarcasina yapilmislardir'?®. Ancak yine belirtmekte fayda vardir ki

zigguratlarin tek gdrevi bu olmayabilir. Farkli islevlerinin olabilecegi diislincesi arastirilmalidir.

2.2.1. Ur Ziggurat1 (Etemennigur)

Ur Ziggurati kalintilar1 giiniimiize kadar en saglam sekilde gelmis olan ziggurattir.
Bagdat’a yaklasik olarak 350 km uzaklikta ve Bagdat’a gore gilineyde bulunan Ur Ziggurati
adindan da anlagilacag: lizere Ur kentinde yapilmistir. Ziggurat ile ilgili ilk detayli ¢aligmalar
1930-1935 yillar1 arasinda Leonard Wooley tarafindan yapilmistir. Zigguratt yaptiran III.  Ur
Hanedani ilk Krali Ur-Nammu’dur. Ur-Nammu bu ziggurati III. binyil sonlarinda yaklasik olarak
M.0.2095-2012 yilinda tanr1 Nanna (Sin) adina insa ettirmistir. III. Erken Hanedani ilk kral1 Ur

Nammu tarihin meshur ziggurat insaatgis1 olarak kabul gdérmektedir. Ur Nammu sadece Ur

121 Frankfort 1989, 87.

122 Kramer 2002, 181.

123 Heredot 1, 181.

124 Entum Rahibesi: Siimerlerde tanr1 ile direk temas kurabilen ve ona hizmet etme gérevi olan yiiksek simif kadin
rahiplerdir.

125 Oppenheim 1944, 55.

126 Roaf 1995, 431.
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kentinde degil Uruk’ta Inanna, Nippur’da Enlil, Eridu’da Enki igin zigguratlar insa ettirmistir*?’.

Toplamda dort terastan olusan bu ziggurat tipik Mezopotamya ziggurat mimari diizeniyle yapilmis

olup en tistte kiilt odas1 bulundurmaktadir.

Ur Ziggurati’nin temel govdesi kerpig ile insa edilmistir. Kerpi¢ duvar 2.5 metre kalinliga
sahiptir ve pismis tugla ile kaplanarak yapilmistir. Kullanilan pismis tuglalarin genelinde Ur
Nammu baskilar1 goriilmektedir. Duvarlarin i¢ kisimlart ¢amur sivasi ile insa edilmistir. Dis
duvarlar girintili ¢ikintili sekilde yapilmistir. Cikintilarin 6lgiileri enlemesine 2.6 metre 0.45 metre
disa ¢ikint1 seklindedir. Zigguratin yon konumlandirilmasi ise klasik Mezopotamya zigguratlari
gibi dort ana yonii gosterir sekilde ( Kuzeydogu, kuzeybati, giineydogu, giineybati) insa
128

edilmigtir Zigguratin alt teras boyutlar1 zeminde 62x43 metre yapilmis olup yikseklikleri en

alttan baslanarak 11 metre, 5 metre, 5 metre seklinde insa edilmis olup dordiincii terasin yiiksekligi

129 Ziggurat ile ilgili farkli bir goriis ise Palmer’dan

hakkinda kesin bir bilgi elde edilememistir
gelmistir. Palmer ziggurat dlgiilerini 65x43 metre olarak 6lgmiis ve dort katin yiiksekligini en
alttan baglamak suretiyle 9.5 metre, 2.5 metre, 2.3. metre, 4 metre olarak hesaplamlst1r13°. Sonug

olarak ziggurat dikdortgen bir zemin iizerine insa edilmistir. (Sekil 32)

Zigguratin {i¢ adet rampasi vardir, bu rampalar kuzeydogu tarafinda bulunan kemerli
girisin altinda ve ilk terasin hizasinda birbirine dik olarak inga edilmistir. Yan merdivenlerin birisi
kuzey koseden digeri ise dogu koseden merkeze yiikselmektedir. Merdivenler birlestikten sonra

tek merdiven olarak zirveye yiikselmektedir'®!. (Sekil 33)

Zigguratin bugiinkii kalintilarina bakildiginda birinci terasin Ur Nammu Ddnemi’nden
giinlimiize gelen teras oldugu diger teraslarda ise farkli donemlerde yenilemeler yapildigi
gorilmektedir. Gunuimuzde ilk teras haricinde diger teraslarda yapilan yenilemeler M.O. VLyy.
da Nabonidos tarafindan yapilmistir. Yenileme ¢alismalarinin izlerini ise yapildiklar alanlarda
goriilen Nabonidos baskilarindan anlamaktay1z!®2. Ziggurat’a son restorasyon 1960 yilinda Irak

hiikiimeti tarafindan yaptirilmis olup, bugiinkii gériintiisiine kavusmustur.

127 MclIntosh 2005, 83.

128 Wooley 1939, 98.

129 Crawford 2010, 89.

130 palmer 2012, 127.

131 Crawford 2010, 90.

132 Wooley 1939, 100-101.
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UCUNCU BOLUM

3.1. Tapinak Devlet Teorileri
Mezopotamya ekonomisinin “tapinak devlet teorisi” ilk olarak Deimel tarafindan ortaya
atilmigtir. Bu teori igerisinde Mezopotamya tarihinin yeniden yapilandirilmasimin normatif

(diizgiisel, olagan) oldugunu diisiinmiistiir'®,

Daha sonraki donemlerde &zellikle Gelb ve Diakonoff’un arastirmalar1 M.O. I11. binyil
boyunca tapinak isletme ve ekonomilerinin geleneksel olarak devam ettigi yoniindedir. Uretimin
6zel miilk sahipleri veya biiyiik aileler tarafindan saglandif1 iizerinde durmuslardir. Uriinlerin
ithracatinin ise az sayida olan 6zel girisimciler tarafindan saglandigini iddia etmislerdir. Tapinagin
daha ¢ok depolama ve dagitim alaninda etkin oldugunu diisiinmiislerdir. Ancak tapmagin hangi
donemde kendi Uretmedigi iiriinlere nasil sahip oldugu ve onlarin dagitiminda nasil rol aldig

konusunda olusan sorulara net cevaplar bulunamamuistir.

Gelb’e gore Mezopotamya tarihinin bilinen ilk donemlerinden bu yana toprak sahibi olan
aile veya topluluklar koyden kente, kentten devletlesmeye ge¢is donemlerinde siirekli giig

kaybetmislerdir. Devlet teskilatinin ortaya ¢ikisi ile giiciin tapmaga gegtigini one siirmiistiir*34,

Diakonoff’a gore ise en ge¢ Uruk III-1V dénemlerinde veya daha da erken bir donemde
tapinaklar kamu ve toplum iizerindeki yonetim, organizasyon ve liretim giicilinii ele gegirmistir.
Her iki goriis kesin bir tarihlendirme yapamasa dahi sonug olarak tapinagin gii¢lendigi hususunda

ortak bir sonuca varmaktadir®®.

Kutsal bir yapilanmanin (tapinak) ekonomik faaliyetler ile neden mesgul oldugu ve neden
toprak kontroliinde etkin rol aldigi konusunda pek ¢ok teori ortaya atilmistir. Oppenheim bu

durumun heniiz net olarak agiklanamayacagini ileri siirmiistiir'®.

Gibson tapinaklarin gliglenmesini, gii¢ sahibi olan asiretlerin parcalanmasina yormustur.

Gibson’a gore dogal afetler, niifusun kaymasi, nadas sisteminin oturtulamamasi ve uzun mesafeli

133 Deimel 1931.

134 Gelb 1969, 54-137.

135 Dijakonoff 1982, 7-100.
136 Oppenheim 1977, 90-187.
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ticaretin gelisimi ile bazi bdlgelerin stratejik olarak Oneminin artmasi sonucu catisma Ve

savaslardan kaginmak amaci ile 6nemi artan bolgelerin kutsal say1lmasi bu sonucu dogurmustur®®’,

Bu konu iizerinde tartismali bir diger konu ise M.O. 4. binyilin sonlara dair bilinen
devletin ekonomik faaliyetlerde tam olarak kontrol sahibi olamamasi durumudur. Bu durumu ise
dini yapilarin, devlet kurulmadan énce de var oldugu kanisina dayanak olusturarak ¢é6zmektedir.
Akrabalik temelli asiret sistemine kiyasla kokten farkl bir 6rgiit olan merkezi devlet ¢esitli krizler

sonucu ortaya ¢ikmistir.

Erken Neolitik Donemden itibaren kutsal alanlarin varligi, bu alanlara siiphesiz oncelik
kazandirmistir. Ancak yine de kronolojik olarak tam tarih vermek uygun gelmemektedir. Sonug
olarak bu konu ile ilgili arkeolojik olarak elde ¢ok fazla veri olmadig1 goriilmektedir. Sadece
arkeolojik kanitlara bakilarak bu donem ile ilgili varsayimlar veya yeni teoriler iiretmek

mumkinddr.

Bolgeyi iyi bilen bilim insanlar1 M.O. 3. binyil ortasinda tapinak ekonomisinin asagidaki

gibi birimlere ayrildigin1 diistinmektedir.

1) Tapinagin Sahip Oldugu Miilkler ve Tapinak Personeli Tarafindan Yetistirilen Rahip Arazisi
2) Bakim Alanlar

3) Belli Dénemlerde Kiralanan Alanlar

4) Depolama Tesislerini, Tahil Ambarlarim Ve Atélyeleri Kontrol Eden, Fazlaliklarin Idaresi,

Yeniden Dagitimi ve Islenmesini Denetleyen Tapinak Yonetim Merkezleri
5) Cesitli Ayinler ve Ritiiellerin Bir Par¢asi Olarak Tapinak Tanrilarinin Oniine Getirilen Teklifler

Bu bes kategoriden 6zellikle son ikisi sadece arkeolojik kanitlar ile netlestirilebilir. Daha
net bir ifade ile elde bulunan mimari komplekslerde gercgeklestirilen depolama, atdlye, ritiiel
alanlar1 gibi yerler ile tapinak tanrilarina sunulan teklifler arasinda bir bag kurulabilir. Bu bagin

kurulmas ise iiretime baslanan tarihler i¢in veriler sunabilir®®,

137 Gibson 1974, 784-814.
138 Makkay 1983, 6.
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3.2.Tapmagm Ekonomik Hayat Uzerindeki Etkileri
Tapinaklar Mezopotamya insanlari i¢in donemsel olarak farklilik gosterse de genel olarak
sadece tanrilar i¢in yapilmis olan mimari alanlar degil onlarin yasamlarini yoneten ve yonlendiren

kurumlar olarak dikkat cekmektedir.

Erken Babil Dénemi’nden once tapinaklar giic dengesi olarak istikrarli bir giice sahip
olmasa da bu donemden sonra toplumun hayatini diizenleyen dini ve ekonomiyi bir arada yiiriiten
kurumlar olarak goze ¢arpmaktadir. Tapinaklar Mezopotamya bolgesinde dini bir kurum olma

disinda ekonomik ve sosyal hayati diizenleyen ve yoneten kurumlar olarak nitelendirilmektedir®®.

Ekonomik boyutta bakildiginda tapinaklarin, bolgedeki kaynaklari toplayip, dagitim
organizasyonunu yapan gii¢ olduklar1 gorilmektedir. Simer Dénemi’nden itibaren bu giicu elinde
bulunduran tapinaklarda dagitim ve organize rahipler tarafindan saglanmaktadir. Devam eden

stirecte de bu gelenegin devam ettigi goriilmektedir.

Peki ya tapinak ekonomisinin ortaya ¢ikisi nasil olmustu? Bu sorunun cevabini arkeologlar
iklim ve cografya gibi gevresel faktdrlere bakarak bulmustur. Ornegin kurak bir arazide is giiciiniin
saglanmas1 ve organizasyonun ger¢eklestirilmesi ancak inang ¢ergevesinde bir araya getirilen

topluluklar ile saglanabildigi diisiiniilmektedir'®°.

Kaynaklarin toplanmasi tapinaga bagli bir depo alanmin olusturulmasmi saglamistir.
Depolama isleminde yapilan biitiin is tanriya birer adak olarak nitelendirilmis, depodan halka

dagitilan iiriinler ise tanrinin topluma bagis1 olarak kabul gormiistiir'#®.

Bu sekilde tapinaklarda depolanan iirtinler kontrol altina alinmis oluyordu. Tapinaklara

konulan iiriinler ve esyalarin tamam kayit altina alinarak sistemli bir sekilde saklanmaktadirt®.
Oppenheim tapinaklarin en biiylik gelir kaynaklarinin tarimdan elde edilen {irlinler ile beraber

emek malzemeleri, vergi, adak ve kraliyet hediyeleri oldugunu 6ne siirmektedir'#,

Kisaca bakilacak olursa Mezopotamya tapinaklari ticarette, muhasebede ve pek ¢ok alanda

varliklarini hissettirmektedir. Arpay1 genel olarak bir degisim araci veya degerleme anlaminda

139 Johns 1904, 97.

140 Avivola 2012, 4.

141 Mieroop 1997, 217.
142 Frankfort 1989, 96.
143 Oppenheim 1944, 95.
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Olci olarak kullanmiglardir. Tapinaklarin vergiler topladigi, bazi alanlar1 kiraya verdigi, bazi
kisilere bugilinkii kredi sistemi gibi bor¢ verdigi bilinmektedir. Tapinaklarin muhtag kisilere
yardim ettigi, Uretilen iiriinlerden onlara hibe yoluyla yardim ettigi de bilinmektedir. Ayrica
planlama, biitce kontrolii, iiretim ve depolama kayitlart tuttugu bilinmektedir. Diizenli olarak

raporlama islemlerinin yapildig1 goriilmektedir!4*.

3.2.1. Tapmak ve Ticaret
Sehir ekonomisinin merkezi haline geldigi donemlerde tapinaklar depolama ve Uretilen
iriinlerde ihtiyag fazlasi haline gelmis olan her seyi ihra¢ edebildigi Mezopotamya bdlgesinde

olmayan iiriinleri ise disardan ithal edebildigi bilinmektedir'*.

Tapinagin ticaret ile ugrasan kimseleri disar1 génderdigi ve onlar sayesinde ihtiyaci olan
altin, glimiis, bakir, kursun, tekstil tirlinleri gibi ¢esitli tirlinleri ithal ettigi bilinmektedir. Bu
iiriinleri ithal ederken karsiliginda ise kendi tirettigi ve karsi tarafin igine yarayacak olan {irtinleri
takasta kullandig1 bilinmektedir. Sadece bu isle ugrasan tiiccarlar tapinak i¢in énemli kimselerdi

146

ve kendilerine kazanilan topraklardan arazi verildigi bilinmektedir*™. Ayn1 zamanda birer banka

rolii olan tapinaklar yabanci tiiccarlar ise kendi bélgesine ¢ekmekte ve ticareti saglamaktadirlart®’.

Tiiccarlarin ulasim araglar1 tapinak tarafindan karsilanmakta olup nakliye yapilabilmeleri
icin onlara tasiyict hayvanlar tedarik edildigi bilinmektedir'*®, Ticaret agmin Misir’dan Indus
vadisine ve Anadolu’nun ortalarmma yani Kiiltepe ve Kapadokya bolgelerine kadar uzandig
bilinmektedir. Yine deniz yolu iizerinden gergeklestirilen ticari faaliyetler Basra Korfezi ile

149

Bahreyn, Umman, Indus vadisine uzanmaktadir!*®. Biitiin bu ticaret ag1 belli bir organizeye ihtiyag

duymakta ve bu ihtiyaci tapinak karsilamaktadir. (Gorsel 13)

144 Sterba 1976, 16-26.

145 Oppenheim 1944, 62.

146 McBride 1977, 93.

147 Spence 1917, 250.

148 Frankfort 1989, 102-103.
149 Roaf 1996, 110.
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3.2.2. Tapimak ve Tarim
Mezopotamya bolgesi diinyada tarimin yapildig1 en eski bolgelerin basinda gelmektedir.
Ik kdylerden itibaren kentlesme siirecine ve devletlesme siirecine gelene kadar Firat ve Dicle’de

tarim siirekli olarak yapilmugtir*C,

[lk donemlerde tapinagin tarmm etkisi iizerine ¢ok fazla calisma bulunmamaktadir ancak
ilerleyen donemlerde yani kentlesme stirecinde tapinak giiciiniin artis1 ve biiylik tapinaklarin insast
ile beraber tapinaklar tarim alanlarinda etkili rol almaya baslamis belli bir siire icinde yonetici
konumuna gelmislerdir. Clinkii Mezopotamya tariminda biiyiik kitleler halinde yapilan tarimin
sistemli bir sekilde yiiriitiilmesi belli bir inancin sayesinde olusmustur. Toplumun tarimi tanriya

olan baglilik ve hizmet olarak yaptig1 diisiiniilmektedir!®!.

Tapinaklarin kentlerdeki arazinin biiyiik bir boliimiiniin sahibi oldugu bilinmekte ancak bu
arazileri nasil elde ettikleri tam olarak bilinememektedir. Bu konuda Johns tarafindan ortaya atilan
fikir, tapmaklarin arazinin 6neminin anlasilmasi ile ortaya ¢ikmis olabilecegi ya da arazilerin
tanriya ithafen krallar tarafindan tapinaklara bagislanmis olabilecegi fikridir!®2. Johns’un bu
diisiincesinin tarihine bakildiginda heniiz arkeoloji biliminin giiniimiizdeki kadar iyi bilinmedigi
gorilmektedir. Gobeklitepe, Hamzan Tepe, Sefer Tepe, Nevali Cori gibi Neolitik donem dini
mimarilerinin ortaya ¢ikartilmadan Once ortaya atilmasindan otiiri bu disiincenin bugin

gecerliliginin olmadig: diigiiniilebilir.

Tapinaklara ait olan araziler alinip baska bir yere veya kimseye devredilememektedir.
Kramer’e gore bu topraklar {i¢ boliime ayrilmaktadir. Nigenna olarak adlandirilan topraklar
tapmagin giderleri igin, Kurra olarak adlandirilan topraklar tapinak yonetimindeki yoneticiler igin

ve Urulal olarak adlandirilan topraklar ise tapiak personeli icin kullanilmistir'®,

Bu diisiinceyi destekleyen diger bir arkeolog ise Frankfort olmustur. Onun diisiinceleri de
hemen hemen Kramer gibidir. Tapinak arazilerinin tanr1 hizmetinde olan herkes i¢in kullanildigin
savunmaktadir. Ona gore Nigenna olarak adlandirilan topraklar tapinak personelinin ekip bigmesi

icin birakilmistir. Bu personellerin en yliksek makamdan en alt kademede olanina kadar hiyerarsik

150 Senel 1982, 193.
151 Bricker 2000, 195.
152 Johns 1904, 97.
153 Kramer 2002, 108.
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diizene bakilmaksizin ayni amag¢ ugruna esit sartlarda calistigini 6ne siirmektedir. Kur olarak
adlandirilan topraklar ise Frankfort’a gore iiriin yetistiren topluluklarin besin ihtiyaglarini

kargilamalar i¢in kullandiklar alanlardir.

Son olarak Urulal arazileri ise iiretilen tiriintin alt1 da biri ile {i¢ de biri arasinda bir bedel
karsihigr kiralanan topraklardir. Bu topraklari tapmaga bagli olmak sartt ile sahislarin
kiralayabildikleri bilinmektedir!*,

Mezopotamya’da tarim faaliyetleri de belli bir organizasyon ile yiiriitiilmektedir. Tarlalarin
bakimu, siiriimii yine belli gruplar tarafindan planli olarak yapilmaktadir. Gérev dagilimi planlt bir
sekilde yapilmis olup yaklasik on bes kisilik gruplar bir kdhya onderliginde calistirilmaktadir.

Eylul-Ekim aylarinda hangi arazilerin ekilecegi kararlastirilip calismalara baslanmaktadir®,

Tapinak tarim tiizerinde ihtiyaglari gideren ana faktdr konumundadir. Ekilecek olan
urunlerin tedariklerini, iiretim i¢in gerekli olan malzeme, hayvan ve insan giiciinii saglayan
birimdir'®®. Bunun disinda sulama kanallarmin bakim onarmmi ve yeni kanallarin insasimin

tapmagin organizasyonu ile yapildig bilinmektedir®®’.

3.2.3. Tapmak ve Hayvancilik
Tapinaklarin hayvancilik faaliyetlerine bakilacak olursa ilk olarak tapinaklarin kendilerine
ait kegi ve koyun siiriileri oldugundan bahsetmekte fayda vardir!®®. Tapimaklara bagl olarak

calisan cobanlarm bu hayvanlarm bakimlarini yaptiklar1 bilinmektedir®®®,

Hayvanlarin bakimlar1 ve tiiylerinin kirpilma islemleri yine tapmaga bagli alanlarda
yapilmaktadir. Elde edilen yiinlerin bir boliimiiniin tapimnak tiyelerine dagitildig: bilinmektedir.
Geriye kalan yiinlerin ise ip haline getirilip tekstilde kullanildigi dolayli olarak ticarette
kullanildig1 diisiiniilmektedir!®®. Tekstilin ozellikle M.O. 3. binyildan itibaren Mezopotamya

ticaretinde 6nemli bir yeri oldugu bilinmektedir'®®. (Gorsel 14)

154 Frankfort 1948, 221.
155 Mori 2007, 44-45.
156 Frankfort 1989, 97.
157 Crawford 2010, 60.

158 Crawford 2010, 59.

159 Godderis 2007, 200.
160 Frankfort 1989, 96.

161 Good 2007, 151.
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Tapinaklarin sahip oldugu siiriilerdeki koyunlarin dogum islemlerinde c¢obanlarin
gorevlendirdigi, dogacak yavrulara gore ¢obanlara kota verildigi, ¢obanlarin kotayr doldurmasi
durumunda kota tstiindeki kuzular1 tapmaga sundugu bilinmektedir. Bu isi basaran ¢obanlara
muikéafat olarak koyunlardan verilmekle beraber gorevini yapamayan cobanlardan ise hesap

soruldugu bilinmektedir.

Cobanin tek gorevi bu degil ayn1 zamanda hayvanlardan elde edilen siitiin tapinaga

162

sunulmasi'®? ve tapinaga adaklik kurban segimi gibi farkli gorevleri de mevcuttur®®?,

Tapinaga ait olan siiriilerin tapinagin sahibi olan tanrinin simgesi ile isaretlendigi
bilinmektedir. Marduk tapmagina ait siiriilerde kiirek isareti Istar Tapinagmna ait siiriilerde ise

Tanriga Istar’m simgesi olan yildiz bulunmaktadir®*.

3.3. Tapmagin Sosyal Hayat Uzerindeki Etkileri
3.3.1. Tapmak ve Emek Giicii

Tapinaklarin biiyiikk bir emek giiciine sahip olduklar1 ve bu emek guctnun en temel
tiyelerinin koleler oldugu bilinmektedir. Koleler yerli halkin icinden secgilmektedir. Kolelerin
kisilere ait olup olmadigi konusunda kesin olarak bilgi sahibi olunamasa da tapinaklarin
kolelerinin oldugu sabittir. Koleler tarim, kanal isleri, inga ¢alismalar1 ve temizlik gibi alanlarda

kole olmayan is¢ilerle beraber ¢calismaktadir.

Tapiagin icerisinde bulunan koleler ise genel olarak kimsesiz veya toplum i¢inde statiisii
olmayan kimselerden olusmaktadir'®. 11l. Ur Dénemi’nde hukuksal olarak kolelerin alindigina
dair veriler mevcuttur'®®. Kolelik haricinde bulunan emek giicii ise yine bu dénemde kendilerine

belirlenen arazilerden sorumlu olarak kiralik olarak calisan iscilerden olusmaktadir®®’,

Tapinak kendisi i¢in galisan insanlar1 ekip haline getirerek baslarina khya veya ekip basi

olarak adlandirilabilecek kisileri koymustur. Ekip baslar1 tapinaga rapor sunmak durumunda olup

162 Godderis 2007, 200.

163 Crawford 2010, 59-60.

164 Nemet Nejat 1998, 193-294.
165 Kleber 2011, 105-107.

166 Malul 1983.

167 Dijakonoff 1974.
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iiretilen veya yapilan her isi sonuca vardirmakla yiikiimliidiir'®®. Frankfort tapinak icin calisan

biitiin is¢ileri <’ Tapinak Toplulugu’’ olarak adlandirmaktadir.

Tapinaklarin bitisiginde diikkan ve atolyelerin yani sira doneme gore farkli iiretim
alanlarinin oldugu goriilmektedir. Bu alanlar tapinak gorevlileri tarafindan siirekli olarak
denetlenmekte ve iiretim icin organizasyon saglanmaktadir. Uretimin zaman zaman disardan
getirilen yetenekli usta veya zanaatkarlar tarafindan yapilirken genel olarak tapinaga bagli usta ve

zanaatkarlar ile yuriitiilmustiir.

Bilindigi iizere tarima dayali olan Mezopotamya ekonomisi tarimsal iiriinler iizerinden
gelismek durumunda kalmistir. Uretimin bahge, tarla iiriinlerinden faydalanarak gesitlendirildigi
goriilmektedir. Mesela arpanin un haline getirildigi, susam tohumundan yag elde edildigi, otlarin

kurutuldugu bilinmektedir.

Yiin iplige doniistiiriilmiis boyanmig ve kumas haline getirilmistir. Dolayisi ile dokuma
atolyelerinin oldugu bilinmektedir. Ayrica bu atdlyelerde ¢alisan insanlarin icerisinde ¢ok sayida
kadin ve ¢ocugun oldugu bilinmektedir. Kole kizlarin cariye olarak islerin yogun olmadigi

169

donemlerde kiralandigi da bilinmektedir=>". Tapinak adina ¢alisan herkesin kendini tanriya adamak

amaciyla ¢alistig1 ve bitiin enerjilerini bu yonde harcadiklar: bilinmektedir.*"°.

Derinin iglendigi ve ¢esitli esyalarda ve giyimde kullanildig1 bilinmektedir. Sazlarin sepet
ve paspas yapilarak kullanildig1 bilinmektedir. Metalurji aletlere bakildiginda bronzdan ¢esitli
aletlerin yapildig1 goriilmektedir. Hammadde olarak disa bagimli olan Mezopotamya bolgesi ithal
ettigi metali yetenekli zanaatkérlar araciligr ile islemis savas aletleri yapiminda kullanmugtir.
Tapinaklara bagl atolyelerin savas arabalari, kizaklar, el arabalar, kayiklar yaptig1 goriilmektedir.
Tiim bunlar disinda yine bu atdlyelerde giinliik kullanilan ev esyalari, siis esyalar1 ve aksesuarlarin

iiretildigi bilinmektedir!’®.

Biitiin toplumun tapmak ic¢in calistigi bilinmektedir ve toplumun esitligi ilkesi s6z

konusudur. Frankfort’a gore tapinak 1siginda teokratik bir sosyalizm sisteminin var oldugu

168 Frankfort 1989, 96.

169 Nemet-Nejat 1999, 102.
170 Frankfort 1948, 222.

171 Sterba 1976, 16-26.
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diistiniilmektedir 2. Mieroop ise Onceleri bu fikre katilmasina karsin daha sonraki dénemlerde

Mezopotamya ekonomisinin  komiinalden liberal ekonomiye evrildigi  diisiincesini

benimsemistir!”,

3.3.2. Tapnaklarin Yazi ve Egitim Uzerindeki Rolleri

Yapilan arastirmalar M.O. 3. binyil itibar1 ile Mezopotamya’da okuma yazma anlaminda
egitim icin kullanilan alanlarin varligina isaret etmektedir. Bu aragtirmalarda ortaya cikartilan
okuma ve alistirma amaciyla yapilmis olan sozciik listeleri Suruppak bolgesinde bulunan tanriy,

hayvanlari ve egyalar tanitan ve listeleyen ders notlaridir.

Kramer aragtirmalarin ortaya ¢iktig1 ilk donemlerde okullarin tapinaga bagli birer kurum
oldugunu ve zamanla tapinaktan ayrildigini diistinmektedir. Okullar Stimer dilinde *’tablet evi’’
anlamina gelen Edubba olarak adlandirilmaktadir. Ilk kurulus amaglari tapmaklarin ve saraymn

ihtiyacin1 karsilamak amaciyla yazicilar yetistirmektir!’,

Yazmin tapmak cevresinde gelistirilmesi bir yerde dogal karsilanmaktadir ¢iinkii yazi
tapmaklarda gorevli rahipler tarafindan sayim ve kayit islemlerini yiirtitebilmek igin
kullanilmaktadir. Yazi tapinaklardan yayilarak yonetici ve edebiyat ile ugrasan siniflar tarafinda
da kullanilarak gelisim kaydetmistir. Ayn1 zamanda yazi ticaret ile ugrasan kimseler tarafindan da
driinlerin kayitlarini tutmak amaciyla kullanilmis ve donemin sartlarina gore biitiin sektorlerde

yayilim gdstermistir’’®,

Tapmak depolarinda giren ¢ikan mallarin kayitlari, cesitleri, hesaplar1 tutulmustur.
Hesaplama da semboller kullanilmaya baglanmistir. Onceleri karmasik ¢izgiler zamanla geliserek
daha sade ve pratik ¢izgiler haline getirilmis ve ¢ivi yazis1 meydana getirilmistir'’®. Devam eden
siirecte ise sekiller seslere doniistiirilmiis ve anlatilmak istenen her sey sozciikler ile

anlatilabilmistir!’’,

Tapmmagin tarim ve ticaret iizerindeki etkisi bilinmektedir. Yazinin ise tarim aletleri ve

tapinak i¢in calistirilan hayvanlarin listelerini hazirlamada kullanilmas1 goz 6niine alindiginda yazi

172 Erankfort 1989, 94.
173 Mieroop 2004, 54.
174 Kramer 2002, 2017.
175 Mieroop 1997, 217.
176 Kialig 2009, 127.

7 Kalig 2009, 128.

51



ve tapmagm baginin daha da gii¢lendigi anlasilmaktadir'’®, Bu diisiinceden hareketle tapinak

okullarin 6nciiliigline zemin hazirlamistir denilebilir.

Woolley tapinaklarin okul olarak kullanildigini tapinaklarin giiglii kalabilmesi i¢in yeterli
sayida egitim almis okuma yazma bilen katip ve gorevlilere ihtiya¢ duydugunu iddia etmektedir.*"
Mccall’a gore ise yazici ve katipler tapinaklara bagli olan okullarda egitilmistir. Yaziciligin
yalnizca Ur bolgesinde bagimsiz oldugu bunun diginda tapinaklara baglh olarak yapildigina dair
kalmtilar vardir. Ogrenmesi ¢ok zor olan yazicilik sabir ve zeka gerektirdiginden herkes tarafindan
yapilamadig distiniilmektedir. Temelde ezbere dayanan bu meslegin ¢ocuk yasta baslayan bir

egitim siireci oldugu diisiiniilmektedir'®.

Tapinaklar ile yazinin baglantisini Frankfort acik sekilde dile getirmistir. Frankfort
tapinaklarin icerisinde biiylik 6l¢ekli komiinal 6rgiitlenislerin gerekliligi olan yazinin ilk 6rnekleri
ile karsilagildigini belirtmektedir. Uruk bolgesi tapinaklarinin yazinin ilk donemlerinde dahi
uretimde, depolamada, atdlyede kullanilmis olan not defterleri olarak karsimiza ¢iktigini dile
getirmistir. Sadece rakamlar ile degil getele tutulmasinda, tanik gostermede silindir mihdrlerin

tasvirinde kullanildiklarini belirtmektedir.

Farkli tabletler incelendiginde sadece alinan veya satilan iiriiniin adinin degil ne islem
yapildigini dahi agiklamakta kullanildigini sdylemektedir. Baz tabletlerde ise ‘’bir giinliik bira ve

ekmek”’ isareti goriilen bir iicret listesi ile karsilastigii dile getirmistir®?.

Tapmak yalnizca kayit tutmakla kalmamistir. Tapinagin isleyisi, ekonomik durumu ile
ilgili kayitlar da yine tabletlerde mevcuttur. Zetler Nippur’da bulunan inanna tapmagindan ¢ikan

2032 adet tabletin 1163 tanesinin tapinak ekonomisi ile ilgili oldugunu belirtmektedir'®2,

3.3.3. Tapmaklarin Hukuksal ve Yasal Konulardaki Etkinligi
Tapinaklar Mezopotamya bolgesinde toplumu ilgilendiren pek ¢ok alanda faaliyet
gostermektedir. Toplumu ilgilendiren en 6nemli konulardan birisi de hukuk ve adalettir.

Tapinaklar hukukun ve adaletin korundugu kurumlarin baginda gelmektedir.

178 Oates 2004, 184.
179 Woolley 1965, 109.
180 Mccall 2011, 49.
181 Frankfort 1989, 87.
182 Zetler 1992, 91.
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Tapinaklarin bu alanda tam olarak diizeni nasil sagladigi kaynaklarin yetersizliginden
dolay1 ¢ok fazla bilinemese de rahiplerin ayni zamanda hukuk insani olduklarina dair veriler

mevcuttur.

Tapinaklarin yasalarda diizenleyici ve uygulayict gii¢ olduklarma dair bilgileri evlilik,
bosanma, dogum kayitlar;, mahkeme kayitlar1 gibi verilerden anlamak miimkiindiir. Ozel ve
toplumsal yasayis ile ilgili kayitlar tapinaklarin etkileri hakkinda ipucu vermektedir. Bunun

disinda vergilendirme kanunlarinin uygulanmasina dair bazi kayztlar ele gegmistir®,

Tapinaga bagli birinin ’Nanna (Eanna Tapinag1) yargic1’” oldugunu gdsteren bir tablete
ulasilmigtir. Tablet igerik olarak tapinaklarin yargic atamasi yapabildigini bilim diinyasina
gostermistir. Belgeler yargi¢ olan kimselerin adina bakildiginda ayn1 zamanda tapinaklarda rahip

olduklari gostermektedir'®. (Gorsel 15)

Woolley, Stimer yurdunda sivil ve dini mahkemelerin varligindan sz etmektedir.
Tapiaklarin icerisinde mahkeme alanlarinin bulundugunu ve bazi rahiplerin bu alanlarda yargi¢
gorevi gordiigiinii buna karsin yine krallarin atadig1 yargiclarin da ayn1 dénemlerde var oldugunu
belirtmektedir'®®. Yine rahiplerin yargi ve karar yetkilerinin oldugu Hammurabi Donemi ile
beraber rahiplerin yargiclik gorevlerini sivil yargiglara biraktig1 kaynaklarda yer almaktadir. Bu

durum tapinaklarin adalet mekanizmas: igerisindeki yerini de isaret etmektedir'e®.

183 Sterba 1976, 16-26.
184 Kramer 2002, 120.
185 Woolley 1965, 93.

186 Bury at all 1928, 511.
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SONUC

Mezopotamya cografyasi, Asagl ve Yukart Mezopotamya olmak iizere iki farkli ekolojik
ve kiiltiirel bolge igerir bu baglamda bakildiginda Mezopotamya’nin iki farkli doga kosulu ve iki
farkl karakteristik bolge oldugu bilinmektedir. Bu ¢alismada daha ¢ok Giiney Mezopotamya yani
medeniyetlerin besigi olarak da adlandirilan bolge iizerinde durulmustur. Asagi Mezopotamya
Bolgesi sulamaya dayali tarimin yaygin oldugu aliiyvonlu bir araziye sahiptir. Bagdat ile Basra
Korfezi arasindaki engebesiz alana yilda 200 mm.den daha az yagmur diismektedir. Mayis'tan
itibaren yaz aylar1 boyunca bolge yaklasik 15 hafta kuraktir. Yer alt1 kaynaklari bakimindan da
fakir olan bu bolgede kurulan kentler, kent devletler veya devletler diger bolgeler ile baglanti
kurmaya, onlarla ticaret yapmaya ve kendi alanlar1 igerisinde siirekli insa faaliyetleri yapmaya
mecburdurlar. Bu durum da dolayisi ile biiyiik organizasyonlarin gelismesinde, mimaride degisim
ve gelisime, el sanatlarina yansimaktadir. Bolgenin arkeolojik olarak Oneminin anlasilmasi,
degerlenip ilgi odagi olmasi sonucu tapinak mimarisinin toplum igerisindeki konumu ve sosyo-

ekonomik durumu da farkli bir ¢alisma konusu olmustur.

Tapinak genel anlamina bakildiginda en basit hali ile dogada bulunan bir objeden,
insanlarin yaptigi devasa mimarilere kadar pek ¢ok alanda varliklarini siirdiirmektedirler. Bu
alanlar inandiklar1 tanr1 veya ilah ile bag kurabildikleri en 6nemli ve kutsal alan olarak giiniimiize
kadar ulasmistir. Insan ingasi ile ortaya cikartilan tapinaklarm boyutlari, teknolojileri, mimari

planlar1 zamana gore degisimler géstermistir.

Bugiine kadar Mezopotamya tapiaklarinin mimari ve diger alanlarda yapilmis biitiin
analizleri bu kutsal yapilarin olusumunda rol oynayan etkenlere katkilar sunmustur. Anlasildigi
iizere Mezopotamya bdlgesinin cografyasi, toplum ideolojisi ve dogalistii olarak tanimlanabilecek
tanrisal veya dinsel 6gelerin mimariye yansimasi sonucu Mezopotamya insanlarinin tapinaklari
yerlesimin en kutsal alani olarak gordiikleri anlasilmaktadir. Mezopotamya toplumunun bu
ideolojisi Ubaid Donemi’nde baslamakla beraber Erken Hanedanlar Donemi’ne kadar yiikselerek
devam etmistir. Bu etkiyi M.O. 3200-3000 yillar1 arasina tarihlenen Warka Vazosunda (Gorsel 16)
dahi net bir sekilde gorebilmekteyiz.

Tapiaklarin tanrinin evi olarak goriilmesi mimari yapi olarak toplumun kendi yasadig:

evler ile benzer yapida yapilmasina sebebiyet vermistir. Ubaid ve Uruk donemine ait kazilan
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tapinaklar kisith sayidadir. Eridu ve Uruk bdélgelerinde bulunan ilk tapinak mimarileri V. ve IV.
binyildan kalmis olup sonraki donemlerde iizerlerine yeniden insa yapilarak biiyiitiilmiis,
sislenmis ve  Mezopotamya’nin  karakteristik  Ozelliklerini  olusturan  tapinaklara
donitistiiriilmiislerdir. Tapinak modellerinin en erken evrelerinde genel olarak tripartite plan
dedigimiz ii¢ boliimlii basit mimari model ile yapildiklar1 goriillmektedir. Tripartite Plan 6zellikle
ilk once evlerde daha sonra kamusal alanlarda yaklasik olarak M.O. 5800-4200 yillar1 arasinda
kullanilmistir. Bu mimari modelin varyasyonlar1 ve gelismis modelleri olan “’T’” Bi¢imli Hag
seklinde insa edilmis mimari modelin yani sira yine ona benzer multikompleks olarak adlandirilan
yapilarin ortaya c¢iktifi ve Mezopotamya Bdlgesi’nin tapinak modeli konumuna geldikleri
goriilmektedir. M.O. 1V ile beraber Uruk Dénemi’nde mimari model bir iist evreye gecmistir. Bu
donem ile beraber kentlerin gelisip devletlesme siirecinin olusumu ile beraber biiyiik kamusal
binalara ihtiya¢ duyulmus tripartite planin daha biiyiik, daha dekoratif, daha simetrik, daha saglam
ve ihtiyact karsilama konusunda eklenen oda ve atdlye alanlari ile ¢ok amacgli yapildig
gorilmektedir. Yapilan bu alanlar yavas yavas tapinaklarin yonetim ve idare de s6z sahibi olmaya

basladigin1 gostermektedir.

Erken Hanedanlar Donemi’nde ise tapimaklarin etrafinda bazi seylerin degistigi
goriilmektedir. Bu donem ile beraber tapinak kompleksleri ile zigguratlar bir arada ortaya
cikmaktadir. Kentler igerisinde dini mimarilerin bir arada yapildig goriilmektedir. Ayrica tapinak
komplekslerine eklenen ¢evre duvari tapinak alanini disartya kapatmis, gérkemli olarak insa edilen
kapilar tapinagin sosyal yasamdaki konumunun farkli bir noktaya geldigini gostermektedir. Bu
durum donemin getirdigi toplumsal ideoloji ile iligkilendirilebilir. Dini gii¢ arttik¢a tapinaklarin
kapisinin herkese agik olmaktan ¢ikip elit kesime daha c¢ok hitap ettigi anlasilmaktadir. Tanrilar
toplumu kontrol edebilir ve yonetebilir ancak onlarla arasina bir mesafe koymak durumunda
kalmigladir. Yine bu donemde ¢alisma igerisinde yer alan Boyali Tapinak ile ¢agdasi Warka’da
bulunan Beyaz Tapinak arasindaki mimari benzerlik bolgeler arasindaki iletisimi ve tapinak
modelinin donemsel olarak benzerlik gdstermesi agisindan onem arz etmektedir. Bu donemde
tapinaklar Uruk Donemi’nde baslayan siiregten daha 6teye gegmis Uretimin ve depolamanin bizzat
icinde yer almis, organizasyonlarda ve tarimda 6nemli s6z sahibi haline gelmis, hukuk ve adalet

sisteminde yargilayici birim olmus, kayitlar tutarak egitim ve yazi da etkili olmustur.
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Kisacas1 Erken Hanedanlar Donemi’nde tapinak sadece tanrinin yasadigi alan olmak
disinda baska gorevler iistlenmistir. Bu donemde tapinaklar Sosyo-Ekonomik olarak toplumu
yonetmekle yiikiimlii birer kurum haline gelmislerdir. Sosyal ve ekonomik alanda tapinak giiciiniin
hissedildigi Erken Hanedanlar Ddénemi’nde tapinaklarin kent icindeki gerek yeri gerekse

mimarileri net bir sekilde farklilagmistir.

Tapimaklarin  her birinin bulunduklar1 yerlesimin tanris1 admma insa edilmeleri
Mezopotamya Bolgesi’nin geleneksel 6zelliklerinden birisidir. Tapiaklar sadece birer mimari
olarak diisiiniilmemis tanrinin yasadigi, biitiin ihtiyaclarimi karsiladigi kutsal mekan olarak
goriilmiistiir. Tapinak igerisinde yapilan ayinler, ritiieller ve kurbanlar genel olarak tanriya hizmet,

baglilik ve ibadet olarak gerceklestirilmistir.

Tapiaklarin mimarileri plan disinda yerlesim yerindeki konumlarina bakildiginda yine
bilindigi lizere Mezopotamya bolgesinde bulunan tapinaklar genellikle yerlesim merkezinde
bulunmaktadir. Kiilt faaliyetlerinin sehir disinda gergeklestigine dair yazili veya materyal olarak
herhangi bir kaynak simdilik bulunmamaktadir. Mezopotamya Dini’nin kdkenlerini glney
bolgeden aldigi, diger bolgelere gore farkliliklar tasidigi ve onlart etkileyip kendine benzettigi
diistiniilmektedir. Ciinkii Giiney Mezopotamya’nin Filistin ve Anadolu’ya gore jeolojik ve
cografik olarak dogal kiilt anlaminda kullanilabilecek 6zelliklere sahip olmadigindan dénem
insanlarin siirekli ingaya ve yapilagmaya tesvik etmis olabilecegi diigiiniilmektedir. Bugiine kadar
kazilmis olan baslica kentlerin yerlesim planina bakildiginda Uruk ve Eridu kentlerinden
baglayarak Ebla, Asur, Nippur, Al-Untash, Khorsabad gibi yerlesimlere bakildiginda tapinaklarin
ozellikle II. binyil sonlarina kadar merkezlerde oldugu sonrasinda yapilan bazi tapiaklarin kent
merkezinin disinda veya kentin kenarinda bir alanda yer aldigi goriilmektedir. Bu durum

tapinaklarin giic kaybetmesi ile yorumlanmaktadir.

Mezopotamya Bolgesi arastirmalari yorumlanirken tapinaklar her zaman ayr bir
kategoride ele alinmaktadir. Bunun sebebi pek ¢ok arastirmaci Mezopotamya’y1 yorumlarken ilk
hoyiiklerin olusumunda tapinak-yerlesimler olarak olustuklarini diisiinmiistiir. Yani yerlesimin
dini yap1 etrafinda olustugunu iddia etmislerdir. Bu durum M.O. X. binyila tarihlenen
Gobeklitepe’de de bu sekildedir, Eriha, Jarmo gibi sonraki donemlere ait yerlesimleri yorumlarken

de bu sekilde olmustur. Adi gecen yerlesimlere bakilirsa her zaman bir ayinin, ritlelin veya

56



tapinmanin oldugunu gérmek miimkiindiir. Bu durumdan dolay1 6nce tapinak sonra kent teorisi

yaygin olarak islenmektedir.

Tapinaklarin sosyo-ekonomik alanlardaki faaliyetlerinin yukarda belirtildigi gibi Erken
Hanedanlar Dénemi ile ileri bir boyuta tasindigi goriilmektedir. Kent ekonomisinin merkezi haline
geldigi donemlerde tapinaklar depolama isini yapmakla beraber iiretilen ancak ihtiyag fazlasi
haline gelmis olan triinleri ihra¢ etmis karsiliginda ihtiyaca gore ithalat yapmislardir. Bu sayede
Pazar giliclenmis olup toplum bazi noktalarda tapinaga bagimli hale gelmistir. Ticaret aginin
Misir’dan Indus vadisine ve Anadolu’nun ortalarina yani Kiiltepe ve Kapadokya bdlgelerine kadar
uzandig1 bilinmektedir. Yine deniz yolu lizerinden gergeklestirilen ticari faaliyetler Basra Korfezi

ile Bahreyn, Umman, Indus vadisine uzanmaktadir.

Tapiagin ticaret ile ugrasan kimseleri disar1 gonderdigi ve onlar sayesinde ihtiyaci olan
altin, giimis, bakir, kursun, tekstil iirlinleri gibi ¢esitli tiriinleri ithal ettigi bilinmektedir. Bu is i¢in
kullandiklar tiiccarlara bagarilari ile orantili olarak arazi tahsis ettigi bilinmektedir. Tiiccarlarin
ulagim araclar1 tapinak tarafindan karsilanmakta olup nakliye yapilabilmeleri i¢in onlara tasiyici
hayvanlar tedarik edildigi de bilinmektedir. Tarimsal faaliyetlerde de ayni sekilde etkin bir roli
olan tapinaklar organizasyonu saglayan, ugruna calisilan gii¢ olarak bilinmektedir. Toplumda
tapinak tarafindan yapilacak olan tarimsal faaliyetlerin 6zellikle is boliimii konusunda daha iyi
rahat disiincesinin hakim oldugu goriilmektedir. Tapinak ekilecek olan araziye, malzemeye,
hayvanlara ve iirline sahip oldugundan tarimm merkezi konumundadir. Bunun disinda sulama
kanallarinin bakim onariminin da tapiak gorevlileri tarafindan yaptirildig1 bilinmektedir. Tarim

disinda yine organizasyon gerektiren hayvancilik islerinde de tapinak 6nemli rol oynamaktadir.

Tapmaklarin kendine ait hayvanlart ve c¢obanlart vardir. IIl. binyilda Hayvanlarin
yiinlerinden tekstil {iriinleri yapildigi ve bunun ticarette dahi kullanildigi bilinmektedir. Tapinak
rahiplerine bagl olarak calistirilan ¢obanlar kendi i¢lerinde askeri sistemde goriilen riitbe gibi

mevkilere sahiptir. Sonug olarak hepsi tapinaga bagl olarak ¢alisan personel konumdadir.

Sahip oldugu is giiciinii kdlelerden alan tapinaklar onlar tiretimde kullandig1 gibi onlarin
toplum icindeki statiilerini belirleme noktasinda da etkilidir. Mahkeme gorevini iistlenen
tapinaklarin davalari kendi igerisinde bulunan odalarda yaptig1 ve yargi¢ olarak kendi rahiplerini

atadig1 bilinmektedir. Ozellikle M.O. III. binyila ait belgelere bakildiginda tapmak icerisinde
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okuma-yazma egitimi verildigine dair verilerin olmasi tapinagin egitimde de 6nemli rol aldigini

gostermektedir.

Bu calisma genel hatlar1 ile tapinak mimarilerinin gelisimi ile birlikte tapinagin sosyal
hayatta, ekonomide, adalet ve iiretimde ne derece Onemli bir kurum oldugunu gostermek
gayretindedir. Bu ¢aligma tapinaklarin sadece otorite giiciine gore degil evrimin gerektirdigi gibi
ihtiyaca yonelik degisimler gegirdigini de gostermektedir. Ancak otoritede ve organizasyonda elde
ettigi gii¢ ile beraber goriilen degisim ve gelisimin incelenmesi agisindan 6nemli veriler sunmakta
olup bu iki farkli degisimin incelenmesi agisindan énem arz etmektedir. Bugiine kadar yapilan
biitiin aragtirmalar tapinaklarin islenen tarihsel aralikta dini giicin mimarideki etkisini ve ihtiyaca

gore olusan degisimi gozler oniline sermektedir.
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