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OZET

KURESELLESME SURECINDE KENTLERDE MEKANSAL, SOSYAL VE
KULTUREL DEGIiSiM: BURSA ORNEGI

ELIF KARAKURT TOSUN
(DOKTORA TEZI)

21. ylizyilda kiiresellesme; ekonomiden, siyasetten, kiiltiirel yasama kadar toplumsal
yapimin tiim diizlemlerinde meydana gelen degisimleri ifade etmek i¢in kullanilan bir
kavram haline gelmistir.

Kiiresellesme siirecinin etkilerinin en yogun goézlemlendigi mekanlar, kentlerdir.
Kiiresellesme siirecinde kentlerde farkli toplumsal gruplarin yasam alanlari,
birbirlerinden kesin c¢izgilerle ayrilmaya baglamistir. Bu durumun iki temel sebebi
bulunmaktadir: kentlere yonelen yogun insan akisia paralel olarak iist — orta gelir
gruplarinin  kent merkezinin olumsuz yasam kosullarindan uzak bir yasam alam
arayislart ve kentsel mekanin tiiketim toplumunun ideolojik yapisina uygun olarak
bicimlenmesidir. Kiiresellesme siirecinde kent mekanin sekillenmesini etkileyen diger
unsur, kentin tiikketim mekani olarak algilanmasiyla birlikte kentsel makro formda
tilketim mekanlarinin sayisinin artmasidir. Kiiresellesme siirecinde kentlerde, sosyal ve
kiiltiirel doniisiime de rastlanilmaktadir. Kentlerdeki sosyal ve Kkiiltiirel doniisiim,
tilketim toplumu anlayis1 ¢ergevesinde sekillenmistir. Tiikketim toplumu anlayiginin
yansimalari; kisilerin birbirleriyle ve kentle iligkilerinde, kent kiiltliriiniin yeniden
yapilanmasinda, vb. kentsel yagamin tiim diizlemlerinde gézlemlenebilmektedir.

Kiiresellesme siireci, Bursa kentinin mekansal, sosyal ve Kkiiltiirel yapisin1 da
etkilemistir. Kiiresellesme siirecinde, Bursa’da, meydana gelen mekansal degisimin
izlenebilecegi iki temel olusum s6z konusudur: yerlesim bolgelerinde ortaya ¢ikan yeni
olusumlar ve tiiketim mekanlarindaki yapilanmalar. Bursa’da kent niifusunun goglere
bagli olarak hizla artmasi sonucunda; farkli gelir gruplarinin yasam alanlar
birbirlerinden ayrilmaya baslamistir. Boylece Bursa’da farkli toplumsal gruplar arasinda
mekansal ayrimlagsma belirginlik kazanmistir. Tiiketim toplumu anlayisinin yansimalari
neticesinde kentsel mekanda sayisi hizla artan aligveris merkezlerine bagli olarak,
Bursa’nin geleneksel tiiketim mekani1 olan Kapaligarsi ve Hanlar Bolgesi cazibesini
yitirmistir. Tiketim toplumu anlayisinin yansimalari, hem Bursa’nin kentsel makro
formunun sekillenmesini etkilemistir hem de kentsel yasamda ge¢mis donemlerden
farkli bir sosyal ve kiiltiirel yapilanmay1 ortaya ¢ikarmustir.

Anahtar Kavramlar: Kiiresellesme, Tiiketim Toplumu Anlayisi, Bursa, Mekansal
Degisim, Sosyal ve Kiiltiirel Degigim.

Danismani: Prof. Dr. Hasan ERTURK Sayfa Sayisi: 302
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ABSTRACT

SPATIAL, SOCIAL AND CULTURAL CHANGE IN CITIES IN THE
GLOBALIZATION PROCESS: BURSA EXAMPLE

ELIF KARAKURT TOSUN
(Ph.D. Thesis)

In the 21st century, globalization has become a concept used to express changes seen
in all aspects of social structure like from economy to politics, and cultural life.

The places where the effects of globalization process are most intensely seen are
cities. In the globalization process, living spaces of different social groups have started
to separate from each other by distinctive lines in the cities. There are two main reasons
for this: people with upper-middle income levels who reside in cities look for a living
space away from the negative conditions of the centrum and the urban space is formed
suitable for the ideological structure of consumption society. Another element that
effects the shaping of urban space in globalization process is that the increase of
consumption places in urban macroform with the changing concept of seeing the city as
a consumption place. In the globalization process social and cultural transformation in
the cities are also encountered. The social and cultural transformation in the cities
shapes around the consumption society understanding. The reflections of the
consumption society can be observed in; the relationships of people among themselves
and with the cities, reconstruction of city culture, etc. in all aspects of urban life.

Globalization process also has effected spatial, social and cultural structure of Bursa
city. In the globalization process, there are two basic formations where spatial change in
Bursa can be seen: new formations in the residential areas and consumption places. In
Bursa, as city population increases rapidly as a result of migrations; living spaces of
different income levels have started to become separated. As a result, the spatial
segregation between different social groups has become distinct in Bursa. As shopping
malls in the city increase as a reflection of consumption society understanding,
traditional consumption areas of Bursa like Kapalicarsi and Hanlar Region have lost
interest. The reflections of consumption society understanding have both effected the
shaping of Bursa’s urban macroform and exposed a social and cultural formation
different from the past periods in urban life.

Key Words: Globalization, Consumption Society Understanding, Bursa, Spatial
Change, Social and Cultural Change.

Adviser: Prof. Dr. Hasan ERTURK Number of Pages: 302
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ONSOZ

Doktora tezi olarak hazirlanan bu calismada, kiiresellesme siirecinde kentlerde
meydana gelen mekansal, sosyal ve kiiltiirel degisim olgusu degerlendirilmistir. Calisma
kapsaminda kiiresellesme stlirecinde, Bursa kentinde mekansal, sosyal ve kiiltiirel
doniisiim de analiz edilmistir.

Kiiresellesme siirecinde kentlerde meydana gelen degisimlere iliskin kavramsal
cercevede elde edilen bilgilerin; calismada Ornek olarak ele alinan Bursa kentinde
ortaya ¢ikan mekansal, sosyal ve kiiltiirel doniisiim siiregleriyle karsilastirilmasi ve séz
konusu doniisiimlerin Bursa kenti Ozelinde test edilmesi, bu c¢alismanin amacini
olusturmaktadir. Bu c¢ercevede kiiresellesme siirecinin kentlerdeki etkilerine iliskin
literatlir taramas1 yaninda, Bursa’da yerel bir gazete olan Bursa Hakimiyet Gazetesi’nin
arsivlerinin incelenmesi, gézlemler, derinlemesine goriisme teknigi ve anket caligmasi
0zgilin kaynaklar niteligindedirler.

Gerek yontem ve igerik gerekse karsilan sorunlarin ¢6ztiimiinde degerli fikirlerini
ve yardimlarini esirgemeyen tez danigmanim Prof.Dr. Hasan Ertiirk’e, Prof. Dr. Ercan
Diilgeroglu’na, Dog¢.Dr. Bekir Parlak’a tesekkiirlerimi sunarim. Calismanin temel
kaynaklarindan biri olan derinlemesine goriisme teknigi cercevesinde, degerli
zamanlarim1 ayirarak, calismaya katkida bulunan Yilmaz Akkilig, Ekrem Barisik,
Erdogan Bilenser, Prof. Dr. Neslihan Dostoglu, Ahmet Erdonmez, Mustafa Eroglu,
Prof. Dr. Nemci Giirsakal, Ergun Kagit¢ibasi, Raif Kaplanoglu, Mithat Kirayoglu,
Teoman Ozalp, Erdem Saker, Melih Tura ve Esat Uluumay’a da tesekkiir ederim.

Elif KARAKURT TOSUN BURSA 2007
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GIRIS

Kavramsal olarak ‘kiiresel’ olma kelimesi, en az 400 yillik bir gecmise sahiptir,
fakat kavramin kullanimi 1960’lardan sonraya rastlamaktadir. 1980 ve 1990’11 yillarda
kiiresellesme, diisiin adamlarinin 6nemini kabul ettigi anahtar kavram haline gelmistir.
Gilintimiizde ise kiiresellesme, toplumsal degismeyi aciklamada kullanilan temel
kavramlardan biridir.

Kiiresellesme siirecinin etkilerinin en yogun gozlemlendigi mekanlar, kentlerdir.
1970’11 yillarda ortaya ¢ikan ekonomik krizin neticesinde yasanan yapisal degisimle,
kentin anlami ve kiiresel diizlemde sahip oldugu rolii degismeye baslamistir. Kentlerin
kiire lizerinde sahip oldugu anlamlar1 ve rollerindeki degisime paralel olarak kentin
tanimlanigi, kaginilmaz olarak sermayenin egemenligine bagimli bir diinya anlayisi
lizerine oturtulmaktadir. Uluslararasi ekonomik diizenin yeniden yapilanmasi, kentlerin
roliinii ve dogasim1 degistirmistir. Kiiresellesme biitlin etkilesimler altinda, tlkeler
arasindaki fiziksel ve ekonomik siirlart Onemsizlestirerek iilkelerin ekonomik
egemenliklerini torpiilerken, kiiresel sistemin temel birimlerini giderek kentler
olusturmaktadir. Bu siirecte kentler yiikselen global toplumun baglant1 noktalar1 olarak
ortaya ¢ikmislardir. Kentlerin bir kismi ise ulusal sinirlar1 asarak tiim kiire iizerinde
niifuz sahibi olmaktadirlar. Bu kentler, kiiresel arenada bir ¢cok devletin sahip oldugu
ekonomik getiriden daha fazlasina sahiplerdir.

Kiiresellesme siireci, kentsel mekanda da degisiklige neden olmaktadir.
Kiiresellesme siirecinde ulus devlet icindeki kentlerin birbirlerinden farklilasmalari
yaninda kentler i¢indeki mekanlar da farklilasmistir. Kentler 20. yiizyilin baslarinda
sanayi devriminin baglattig1 ivmeyle aldiklar1 goclerden farkli olarak; giliniimiizde
iletisim ve ulagim teknolojilerinde yasanan geligsmelere bagli olarak mekansal engellerin
cok daha rahat asilabilir hale gelmesiyle birlikte, gerek iilke icinden gerekse iilke
disindan yogun bir insan akiniyla karsi karsiya kalmisladir. Aldigr i¢ ve dis goglerle
birlikte hizla biiyliyen kentlerin niifuslari milyonlari, on milyonlar1 bulabilmektedir.
Goglerle birlikte kent merkezinde; hava kirliligi, giiriiltii, insan, trafik yiikiiniin
artmasina ve bilinmeyen olgusunun yiikselmesine paralel olarak giivenlik azalmistir. Bu

durum orta ve ust gelir gruplari acisindan kent merkezinin ¢ekiciliginin azalmasi



sonucunu dogurmustur. S6z konusu siirecte es anli olarak, kentsel mekanin ¢evresinde
bulunan ve gorece olarak daha ucuz arsalarda yapilagsmanin yogunlasmasi ve otoyollarin
gelistirilmesi neticesinde banliydlesme siireci hizlanmistir. Boylece kentsel mekanda,
farkli toplumsal gruplarin yagam alanlar1 birbirinden ayrilmistir ve kent parcalanmustir.
Kentsel mekanin sekillenmesinde etkili olan diger bir unsur, tiiketim toplumu
anlayisina paralel olarak kentsel makro formda aligveris merkezlerinin ve temali
parklarin sayisinin artmasidir. Kentsel mekanda ortaya c¢ikan aligveris merkezleri ve
temal1 parklarin mimari tasarimi incelendiginde; herhangi bir yere ait olmayan fakat
farkli kiiltiirlere, farkli mekanlara ait izler tasiyabilen, isiklandirmalar ve mekanin
mimarisi yoluyla zamanin donduruldugu, mevsimsel ve giinlilk degisimlerden
etkilenmeyen bir goriiniime sahip oldugu tespit edilmektedir. Bu mekanlarda 6n plana
cikan temel ilke, bireylerin giivenli, hijyen, aydinlik mekanlarda rahatca vakit
gecirmeleri ve tliketmeleridir. Bu mekanlarin sayisinin artmasiyla birlikte kentlerde
kamusal alan kavrami yeniden tanimlanmistir. 21. yilizyilda yeniden tanimlanan kamusal
alan kavrami, tiiketim mekanlar1 ve monitdrler yardimiyla kontrol altinda tutulan
ayrigtirllmig mekanlar olarak ortaya c¢ikmaktadir. Temali parklarin ve aligveris
merkezlerinin her tiirli olagandisiligini kontrol altina alan giivenlik sistemleri; teoride
herkese ac¢ik yeni kamusal alanlar olarak tanimlanan bu bolgelerin aslinda
Ozellestirilmis oldugu gercegini ortaya koymaktadir. Boylece kentsel mekanda
ayrimlagma olgusu, kentlerdeki yeni kamusal mekanlarda da kendini gostermektedir.
Kiiresellesme siireciyle birlikte kentsel mekandaki degisimler yaninda, kentlerde
sosyal ve Kkiiltiirel diizlemlerde de ciddi doniisiimlere tanik olunmaktadir. Kentlere
yonelen yogun goclerle birlikte, orta ve iist gelir gruplar1 kentsel merkezini terk ederek
kendi kabuklarina g¢ekilmeye baslamislardir. Bu durumun bir sonucu olarak kentler
insanlarla doldukga, insanlar birbirleriyle islevsel baglarini yitirmeye baslamislardir.
Kentlerde daha fazla yabanci vardir ve bunlar daha yalitilmis durumdadirlar. Bu yogun
insan akini ile kentsel yasam gittikge renksizlesmektedir. Bilinmeyenin verdigi korkuyla
yiikselen 6zel yasam anlayis1 sonucunda orta ve st gelir gruplari, kent i¢i alanlarin
negatif 0zelliklerinden uzak ama kente yakin bolgelerde olusturulmus olan banliydlere
tasinmaya baglamiglardir. Bu kisiler, benzer toplumsal yapiya sahip, homojen gruplarin

olusturdugu yerlesim bolgelerinde yasamayi tercih etmektedirler. Bir zamanlar kentlerin



kurulmalarima neden olan korkularin yerini, 21. yiizyill kentinde ‘kentsel korkular’
almistir; ‘igcerideki diisman’a iliskin korkular. Sonucta kentlilige ait ortak paylasimlar
miadini doldurmustur.

Kentlerde ortaya cikan sosyal ve kiiltiirel degisim siirecini anlamlandirmada,
tiketim toplumu anlayis1 Onemli bir role sahiptir. Tiiketim toplumu anlayisi
cercevesinde birey, toplumla biitiinlesme ve kabul gérme ihtiyaglarini, tiiketimle tatmin
etmektedir. Toplumla biitiinlesme kadar sosyal farklilasma da insan dogasinin bir
parcasidir ve bunu saglamanin araci olarak yine tiikketim goriilmektedir. Birey, sosyal
yapidaki yerini, sahip oldugu ve tiikettigi drlinler ile konumlandirmakta ve
degerlendirmektedir. Bu anlamda tiiketim, birey ile baskalar1 arasinda anlamlandirma ve
iletisim araci olarak gorev yapan semboller bigiminde ortaya ¢ikmaktadir. Tiiketim bu
islevinin yaninda toplumsal siniflandirma ve farklilastirma fonksiyonuna da sahip
olmaktadir. Tiiketim toplumu kosullarinda bireylerin toplumsal yapidaki statiilerini
belirleyen temel unsur, tiiketim kaliplaridir. Kisinin giyim tarzi, tiikketim mekani
tercihleri, yasadigi konutun ve bdlgenin 6zellikleri, bos zaman aktiviteleri, vb. unsurlar
onun toplumsal yapidaki statiistinii de belirlemektedir.

Tiiketimin en yogun olarak yapildig1 yerler kentlerdir. Bunun ¢esitli sebepleri vardir.
Birinci sebep, niifusun kirsala oranla ¢ok daha fazla olmasi ve dolayistyla potansiyel
olarak daha ¢ok tiiketicinin var olmasidir. Ikinci olarak bireyler, kentte ¢ogunlukla
organize olmus isyerlerinde, standart c¢aligma saatlerine gore c¢aligmaktadirlar.
Genellikle sekiz saatlik bir ¢alisma giinii sonunda bireyler gezebilecekleri,
tiikketebilecekleri, sinemaya gidebilecekleri vb. bos zamana sahip olabilmektedirler.
Kentsel calisma kosullarinda, bireylerin tiiketmeleri i¢in gerekli zaman ortaya
cikabilmektedir. Ugiincii olarak, kentte cemaat tipi degil, cemiyet tarzi bir toplumsal
yapt soz konusudur. Gelenek, gorenek, orf, din, vb. sosyal kontrol mekanizmalari
zayiflamistir. Dolayisiyla bireylerin hareketlerini kontrol edecek ve onlar iizerinde bask1
kurabilecek mekanizmalar ortadan kaybolmustur. Dordiincii olarak, bireylerin aligveris
yapabilecekleri mekanlarin sayist ve cesitliligi artmistir. Kentte, tiiketim toplumu
kiiltiiriiniin baskin hale gelmesiyle birlikte; bireylerin kentteki diger bireylerle olan
iliskileri, kentle olan iliskileri, kentsel yonetimle olan iliskileri kisaca yasam tarzlar1 ve

dolayistyla kent kiiltiirii de farkli bir bigimde yapilanmaya baglamustir.



Kiiresellesme siireci, kentlerin mekansal ve sosyal — kiiltiirel yapisini etkilemektedir.
Bu cercevede caligmanin iki hipotezi bulunmaktadir. Bunlar su sekildedir;

Hipotez 1: Kiiresellesme siireciyle birlikte kentlerde, farkli ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel 6zelliklere sahip kisilerin, yasam bolgeleri birbirlerinden ayrilmistir. Kentlerde
farkl1 ozelliklere sahip kisilerin yasam bolgeleri arasindaki mekansal ayrimlagma
siirecine paralel olarak, tliketim toplumu anlayisinin baskin hale gelmesiyle birlikte;
bireylerin yasam tarzlar1 ve dolayisiyla kent kiiltiiri de farkli bir bicimde yapilanmaya
baslamistir.

Hipotez 2: Kiiresellesme siirecinde Bursa kentinde de, farkli ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel 6zelliklere sahip kisilerin yasam bolgelerinin birbirlerinden ayrilmasiyla
mekansal ayrimlasma belirginlik kazanmistir. Tiiketim toplumu anlayisinin
yansimalarma paralel olarak kentsel yasamda ge¢cmis donemlerden farkli bir sosyal ve

kiiltiirel yapilanma ortaya ¢ikmustir.

Belirtilen iki hipotez dogrultusunda ¢aligmanin amaci su sekildedir:

1. Kiiresellesme siirecinde kentlerde meydana gelen mekansal, sosyal — Kkiiltiirel
degisim olgusu ve s6z konusu degisimlerin hangi siire¢lerde ortaya ¢iktigi kavramsal
olarak analiz edilecektir.

2.  Kiiresellesme siirecinde kentlerde meydana gelen degisimlere iligkin kavramsal
cercevede elde edilen bilgiler, caligmada 6rnek olarak ele alinan Bursa kentinde ortaya
¢ikan mekansal, sosyal — kiiltiirel doniisiim siiregleri ile karsilastirilacaktir. Bdylece
kiiresellesme siirecinde kentlerde meydana gelen mekansal, sosyal ve Kkiiltiirel

degisimler, Bursa kenti 6zelinde test edilecektir.



YONTEM

Bu caligmada nitel ve nicel arastirma teknikleri bir arada kullanilmigtir.

Nitel arastirma teknigi, arastirma siirecinde bigimlenen kesfetmeye ve anlamaya
oncelik vermektedir. Bu teknik arastirmaciyr kati1 kurallar i¢inde hapseden bir teknik
degildir, arastirma siire¢ i¢cinde gelismektedir ve arastirmaciya calismalari sirasinda
belirli bir esneklik sunmaktadir. Nitel arastirma teknigi ile kiiresellesme siirecinde
Bursa’da mekansal, sosyal ve kiiltiirel yapida ortaya ¢ikan degisimler ayrintili olarak
analiz edilmistir. Nitel aragtirma teknigi, ¢alismada dort baglamda kullanilmastir.

1. Kiiresellesme siirecinde kentlerde meydana gelen mekénsal, sosyal ve Kkiiltiirel
degisimin analiz edilmesi amaciyla bir literatiir taramasi yapilmistir. Bu cercevede
kiiresellesme stirecinde, diinya {izerindeki kentlerde meydana gelen degisim
irdelenmistir; bu siirecte Tiirkiye’deki kentlerde meydana gelen doniisiim de genel
hatlariyla ortaya konmustur. Literatlir taramasi ile elde edilen verilerden hareket
edilerek Bursa kentinde, kiiresellesme siirecinde meydana gelen mekansal yapilanma,
sosyal ve kiiltlirel doniigiime iliskin bir analiz yapilmstir.

2. Bursa’da mekansal, sosyal ve Kkiiltiirel doniisiimii ortaya koyabilmek amaciyla,
Bursa’nin yerel bir gazetesi olan Bursa Hakimiyet Gazetesi’nin 1974 — 2006 yillar
arasindaki arsivi incelenmistir. Bu ¢ergevede Bursa Hakimiyet Gazetesi yetkililerinden
arsivlerinde arastirma yapilabilmesi icin izin alinmistir. Bu izin dogrultusunda Bursa
Hakimiyet Gazetesi arsivinde yaklasik 3 ay siiren bir zaman zarfinda, 4 Aralik 1974 —
31 Aralik 2006 tarihine kadar olan yaklasik 31 yili igeren bir arsiv taramasi yapilmstir.
Bu arsiv incelemesinde gazeteler her giin icin teker teker taranmis ve Bursa’nin
mekansal, sosyal ve kiiltiirel degisim siirecini etkilemis olan Onemli olaylar not
alimmistir ve dijital fotograf makinesi ile kaydedilmistir.

3.  Bursa Biiylik Sehir Belediyesi sinirlari igerisinde yer alan ii¢ merkez ilgede —
Osmangazi, Niliifer, Yildirim— mekansal olusumlar, mimari yap1 ve kisilerin ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel durumlarina iliskin goézlemler yapilmistir. Gergeklestirilen
gozlemlerde elde bilgiler, ¢calismanin bir sonraki agamasi olan derinlemesine goriisme
caligmalarinin gergeklestirilmesinde ilgili kisilere aktarilarak, bu kisilerin konu ile

bilgileri ve diislinceleri ile sentezlenmistir.



4.  Kiiresellesme siirecinde Bursa’da meydana gelen mekansal, sosyal ve kiiltiirel
degisime taniklik etmis, bu silireci dogrudan veya dolayli olarak etkilemis olan
akademisyen, arastirmaci, yazar, gazeteci, eski belediye baskanlari, mimarlarla yiiz yiize
goriisme teknigi uygulanarak bu kigilerin anilari, elestirileri ve bu doneme iligkin
goriisleri derlenmistir. Derinlemesine goriisme teknigi kullanilarak yapilan her goriisme,
yaklagik 45 dakika ile bir buguk saat siiren bir zaman dilimi i¢inde gergeklestirilmistir.
Goriismelerde, kisilerin net bir sekilde anlayabilecekleri agik uclu sorular sorulmustur.
Bursa’da meydana gelen degisim slirecinin tam olarak ortaya konulabilmesi amaciyla
goriismecilerin belirli siirelerin igine hapsedilmesinden kaginilmistir. Gergeklestirilen
gorlismeler esnasinda, daha Onceden tespit edilmis standart sorular kullanilmistir.
Boylece farkli goriismecilerin ayni olaylar ve siireglere karsi farkli bakis acilarinin
ortaya konulmasi amaglanmustir.

Aragtirmada kullanilan nicel arastirma teknigi ise, Bursa Biiyiiksehir Belediyesi
siirlart iginde yer alan {i¢ merkez ilgede —Osmangazi, Niliifer, Yildirim— yasayan
kisilerin yasam tarzlari, kente bakislari, kentle olan iligkilerinin ortaya konulmasi
amaciyla kullanilmistir. Bu ¢ercevede Eyliil — Aralik 2006 tarihleri arasinda 2120
kisiyle bir anket calismasit gerceklestirilmistir. Anket calismasiyla, Bursa kent
merkezinin farkli bolgelerinde yasayan kisilerin kentsel mekandaki davranislarinin ve
yasam tarzlarinin birbirlerinden farkli olup olmadigi arastirilmistir. Calismada
Bursa’nin {i¢ ayr1 merkez il¢esinde yasayan kisilerin egitim durumlari, meslekleri,
memleketleri, yasadiklart konutlarin 06zellikleri, kentle ve kentlilerle baglarinin
belirlenmesi, kisilerin aligveris mekani tercihleri ve bunu belirleyen kriterlerin tespit
edilmesi ve son olarak Bursalilarin sosyal ve Kkiiltiirel aktivitelerine iliskin analiz
yapilmasi hedeflenmistir. Ankete konu olan orneklem birimlerinin se¢ilmesinde,
Bursa’nin ii¢ merkez ilgesinde yasayan ve ilge iginde farkli sosyal ve ekonomik
Ozelliklere sahip kisilerin ¢alismaya dahil edilmesine dikkat edilmistir. Anket
calismasinda ‘tabakali ornekleme’ teknigi uygulanmistir. Bu cercevede, arastirma
cercevesinde tespit edilen tabakalarda orneklem olarak segilecek birimler arasinda bir
fark gozetilmeden ve biitlin birimlere esit se¢ilme imkani saglanarak basit rassal

ornekleme teknigi kullanilmistir (Serper 1996:6,7).



Anket calismasinda toplam 31 adet soru kullanilmistir. Sorular temel olarak bes ayri
grupta ele alinmistir.
e Anket calismasia katilan kisilerin sosyal ve demografik ozellikleri ile ilgili
bulgular,
e Kisilerin nerede yasadiklari, kentsel mekana ve kentlilere bakislart ile ilgili
bulgular,
e Kente go¢ eden kisilerin kente yonelik aidiyet duygularini belirlemeyle ilgili
bulgular
e Kisilerin gelir seviyeleri ve tliketim aligkanliklar ile ilgili bulgular,
o Kisilerin sosyal ve kiiltiirel yasamlarina iliskin alisgkanliklari ile ilgili bulgular.
Anket calismasinda kullanilan tiim sorular kapali ucludur. Bunun temel sebebi,
anket caligmasinin sonuglarinin yorumlanmasinda kolaylik saglamaktir. Yalnizca bir
takim sorularin siklar1 acik uclu birakilarak, kisilerin verecekleri cevabin, siklarda yer

almamasi ihtimaliyle dogruluktan uzaklagmasinin 6niine ge¢ilmek istenmistir.

Caligma {i¢ ana boliimden olusmaktadir.

Kiiresellesme olgusuna ve kiiresellesme siirecinde kentlerde mekéansal, sosyal ve
kiiltirel doniisiim siirecine iliskin teorik alt yapinin kurgulandigi ¢alismanin birinci
boliimii, kendi i¢inde {lige ayrilmaktadir. Buna gore birinci boliimde ilk olarak
kiiresellesme teorilerine yer verilmis ve kiiresellesmenin ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve
siyasal boyutlar1 ele alimmistir. Boylece ¢alismanin anahtar kavrami olan
kiiresellesmenin, tiim boyutlariyla incelenmesi amaglanmistir. Birinci boliimiin ikinci
kisminda ise, kiiresellesme siirecinde kentlerde meydana gelen mekéansal, sosyal ve
kiiltiire] doniisiim, ana cizgileriyle tasvir edilmistir. Bu c¢ercevede kiiresellesme
stirecinin etkisiyle sekillenen kentsel makro formda ortaya ¢ikan mekansal degisimler
ve kentlerde yeniden sekillenen sosyal ve kiiltiirel yasam irdelenmistir. Calismanin bu
boliimiinde ayrica kiiresellesme teorilerinde 6nemli bir yere sahip olan diinya kenti
hipotezine yer verilmistir. Bu baglamda diinya kenti hipotezinin tarihsel ve teorik
gergevesi, diinya kentlerinin kiire iizerindeki rolleri, kavramla ilgili tartismalar ve karsi
goriislere deginilerek kiiresellesme siirecinde diinya kentlerinin konumlar1 irdelenmistir.

Birinci boliimiin {igiincii ve son kisminda tiiketim olgusu ele alinmistir. 21. yiizyilda



kisilerin tiiketim davramiglarini  belirleyen tiiketim toplumu anlayisinin ortaya
konulabilmesi amaciyla tiilketim kavraminin, ekonomik ve sosyolojik agilardan analizi
yapilmustir. Ayrica tiiketim kiiltliriinlin ortaya ¢ikisi ve tikketim toplumu anlayisinin
gelisimi tarihsel siire¢ icerisinde irdelenmistir. Tiikketim toplumu ve kent basglig: altinda,
tilketim toplumu anlayisinin kentsel mekana yansimalari, kentlerde tiiketim mekanlar
ve yerlesim bolgelerinde sekillenen fiziksel degisim siirecleri de ele alinmistir.
Caligmanin ikinci boliimiinde ise, kiiresellesme siirecinde Tiirkiye’de ve Bursa’da
kentlesme olgusu irdelenmistir. ikinci bélim kendi iginde iige ayrilmaktadir. ikinci
boliimde ilk olarak, Tiirkiye’deki kentlesme olgusunun genel karakteristiginin ortaya
konulabilmesi amaciyla, kentlesme siireclerinin nispeten yogunlastigi 1950’11 yillardan
giiniimiize kadar uzanan bir zaman dilimi i¢inde, kentlesme genel olarak ele alinmistir.
Tiirkiye’deki kentlesme iki temel donemde irdelenmistir: 1950 — 1980 aras1 donem ve
1980 — 2006 aras1 donem. Bu boéliimde ikinci olarak, Bursa kentinde, tanik olunan
kentlesme siireci analiz edilmistir. Calismanin anahtar kavraminin ‘kiiresellesme’
olmasi nedeniyle, Tiirkiye’de kiiresellesme siirecinin en ¢ok yogunlastigi kent olan
Istanbul da ¢alismaya dahil edilmistir. Bu ¢er¢evede, Bursa’daki kentlesme siirecinin
irdelenmesinden once, tarihsel bir baglamda Bursa ile Istanbul arasindaki etkilesim
calismaya dahil edilerek, analiz edilmistir. Tarihsel baglamda Istanbul — Bursa
etkilesiminin genel hatlaryla ortaya konulmasindan sonra, Bursa’nin ilk kuruldugu
giinden giiniimiize kadar uzanan zaman dilimi i¢inde, Bursa kentinin mekansal gelisimi,
ekonomik, politik, sosyal ve kiiltiirel degiskenler baglaminda ele alinmistir. Calismanin
ikinci boliimiinde son olarak, kiiresellesme siirecinde Bursa’da mekansal, sosyal ve
kiiltiirel degisim siireci analiz edilmistir. Kiiresellesme siirecinde Bursa’da meydana
gelen mekansal degisim siireci iki baglamda ele alinmustir; yerlesim bolgelerinde ortaya
c¢ikan yeni olusumlar ve tiketim mekanlarinda ortaya c¢ikan yeni olusumlar.
Kiiresellesme siirecinde Bursa’da sosyal ve kiiltlirel degisim ise, kentteki sanatsal ve

kiiltiirel aktiviteler baglaminda irdelenmistir.

Calismanin {iglincii boliimii bir alan arastirmasi niteliginde olup, kavramsal
cercevede elde edilen verileri test etme amacini tagimaktadir. Bu bolimde Bursa’da
kiiresellesme siirecinde meydana gelen mekansal, sosyal ve kiiltiirel degisimin, nitel ve

nicel arastirma yontemleri kullanilarak ortaya konulmasi amaglanmistir. Caligmanin bu



boliimiinde iki arastirma teknigi kullanilmistir: derinlemesine goriisme ve anket
calismasi. Derinlemesine goriisme tekniginde; Bursa’da meydana gelen mekansal,
sosyal ve kiiltiirel degisime taniklik etmis, bu siireci dogrudan veya dolayli olarak
etkilemis olan kisilerle yliz yilize goriismeler gergeklestirilmistir. Gergeklestirilen
goriismeler yoluyla edinilen bilgiler derlenerek “Kiiresellesme Siirecinde Bursa’da
Mekansal, Sosyal Ve Kiiltiirel Degisimin Derinlemesine Goriigme Yoluyla Analizi” adli
ayr1 bir basghk altinda da ele alinmistir. Anket calismasi tekniginde ise; Bursa
Biiyiiksehir Belediyesi sinirlari i¢inde yer alan {i¢ merkez ilgede —Osmangazi, Niliifer,
Yildirnm— yasayan kisilerin yasam tarzlari, kente bakislari, kentle olan iliskilerinin
ortaya konulmasi amaciyla Eyliil — Aralik 2006 tarihleri arasinda 2120 kisiyle bir anket
calismasi gerceklestirilmistir. Anket caligmasinda elde edilen bulgular, “Kiiresellesme
Siirecinde Bursa’da Mekansal, Sosyal Ve Kiiltiirel Degisim Konulu Anket Calismasinin

Bulgular1” baghigi altinda ele alinmustir.



BIiRINCi BOLUM
KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boliimde oncelikle, kiiresellesme konusunda calisan bilim insanlari tarafindan
yapilan kiiresellesme tanimlamalar1 ele alinarak, kiiresellesmeye iligkin farkli
yaklagimlar irdelenmistir. Bu cer¢evede kiiresellesmenin idrak edilmesinde 6n plana
cikan ve birbirleriyle ilinti ¢ diizlem olan ekonomik kiiresellesme, kiiltiirel
kiiresellesme, siyasal kiiresellesme olgulari ve bunlarin giinlik yasama etkileri ele
alinmustir.

Kiiresellesme kavrami c¢ercevesinde yapilan analizden sonra ikinci olarak,
kiiresellesme siirecinde kentin anlamu, rolii ve fonksiyonlarinda meydana gelen degisim
siireci genel hatlariyla ortaya konulmustur. Bu baglamda kiiresellesme siirecinin
etkisiyle bicimlenen kentsel makro formda mekansal, sosyal ve Kkiiltiirel degisim
irdelenmistir.

Son olarak tiiketim toplumunun olusumu ve kentsel yapiya yansimalari analiz
edilmistir. Tiiketim toplumu temelinde yapilan calismada, tiiketim olgusunun ortaya
cikist, tiikketim kavraminin ekonomik ve sosyolojik boyutlar, tiikketim toplumu
anlayisinin temel nitelikleri irdelenmistir. Elde edilen veriler 1s18inda, tiikketim toplumu
anlayisinin kentsel mekana yansimalar1 genel hatlariyla ele alinmigtir. Tiiketim toplumu
anlayisinin  kentsel mekéna yansimalarina yonelik inceleme iki eksende
gerceklestirilmistir.

o Kentteki tiikketim mekéanlan,

e Kentsel mekandaki yerlesim bolgeleri ve toplumsal siniflar arasinda ayrimlagsma

olgusu.
Boylece tiiketim olgusu temelinde; kentte meydana gelen mekansal doniisiim siireci,
kentteki bireylerin giinliik yasamdaki davranislar1 ve birbirleriyle iligkileri ortaya
konulmustur.

1. KURESELLESME OLGUSUNA FARKLI KAVRAMSAL YAKLASIMLAR

‘Kiiresel” kelimesi en az 400 wyillik bir gegmise sahip olmasina ragmen;
‘kiiresellesme’,  ‘kiiresellesmis’ kavramlarimin  kullanimi  1960’lardan  sonraya

rastlamaktadir. (Waters 1995:239) Kiiresellesme kavraminin, temel bir sozliikte ilk
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olarak tanimlanmasi ‘Webster Dictionary’ ile 1961°de olmustur. (www.m-w.com/cgi-
bin/dictionary?va=globalization) Kiiresellesme kavrami, 1980’ler ve 1990’larda diisiin
adamlariin onemini kabul ettigi anahtar bir sozciik haline
gelmigtir(Bozkurt,2000: 18;www.itlico.it/engilish/avtrav/telearn/global/ilo/globe/new_page.htm
). Kiiresellesme, toplumsal degismeyi agiklamada kullanilan temel kavramlardan
biridir. Toplumsal degisme, modernlesme siirecine bagl olarak yasanan degisimlerle
sekillenmekte ve modernite doneminin sonuglarina iliskin tartismalar kiiresellesmeyi
giindeme getirmektedir. (Yetim 2002:149)

1980’11 yillardan giiniimiize kadar oncelikli olarak ekonomik boyutu agisindan
kiiresellesme {izerinde yogun calismalar yapilmasina ragmen kavramin anlami ve
sinirlar lizerinde tam bir goriis birligine varildig: sdylenemeyecegi gibi, kiiresellesmeye
yonelen ilginin olduk¢a daginik oldugu da soylenebilir. (Robertson 1999:88)
Kiiresellesmeyi anlamlandiran sosyal teoriler icinde, Giddens, Robertson, Waters, Beck,
Wallerstein, Baumann’in yaklagimlar1 6n planda yer almaktadir.

Giddens’a gore, kiiresellesme modernitenin bir sonucudur ve bu siireg, kapitalist
modernitenin dayandigi ekonomik, siyasal ve kiiltiirel gelismelerin diinya ¢apinda
yayginlagsmasindan baska bir sey degildir. (Sugur 1995:58) Modern donemde zaman —
uzam uzaklagmasi diizeyi, onceki biitiin donemlerden ¢ok daha yiiksektir. Yerel ve uzak
toplumsal bi¢im ve olaylar arasindaki iliskiler de buna uygun ‘esnerler.” Kiiresellesme
asil olarak bu esneme siirecine igaret eder. Giddens kiiresellesmeyi; uzak yerlesimleri
birbirlerine, yerel olusumlarin millerce 6tedeki olaylarla bigimlendirildigi ya da bunun
tam tersinin s6z konusu oldugu yollarla baglayan diinya ¢apinda toplumsal iliskilerin
yogunlagmasi olarak tanimlamaktadir. (Giddens 1998:66) Ayrica, kiiresellesme sadece
‘orada’, bireyden uzak yerlerde olan seylerle ilgili degildir. Kiiresellesme ayn1 zamanda
‘burada’ fenomeni olup, yasamlarimizin mahrem ve kigisel yonlerini de etkiler.
(Giddens 2000:24) Giinlimiizdeki toplumsal degismeyi yansitan kiiresellesme siireci
diinya yiizeyinde etkili olan sosyal iligkilerin yogunlasmasiyla baglantili olarak
degerlendirilmektedir. Yerel olusumlar millerce uzaktaki olaylarla sekillenmektedir. Bu
iliski ayn1 zamanda diyalektik Ozellikler gostermektedir. Yerel olaylar kendilerini
sekillendiren kiiresellesme siirecinden farkli yonlerde gelisebilirler. (Aslanoglu

1998:127) Yerel doniigiim, toplumsal baglantilarin zaman ve uzam iizerinde
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yanlamasina genislemelerinin bir parcasi oldugu i¢in, kiiresellesmenin de pargasidir.
(Giddens 1998:67) Giddens, ‘diislinlimsellik’ kavramma verdigi asir1 deger ve
dolayistyla modernligin iiretmis oldugu sorunlarin ¢oziimiiniin yine modernlik i¢inde
bulunacagi inanciyla, modernligin evrimci bi¢imde algilanma geleneginin yasayan
onemli temsilcileri arasinda yer alir. Giddens’in, kiiresellesmeye genel olarak olumlu
bir bakist vardir. (Ozyurt 2005:53)

Kiiresellesme yazininda ilk ¢aligmalar1 baslatan kisilerden birisi olan Robertson,
analizlerinde kiiresellesme siirecini irdelerken ‘kiiresellesme mi?, kiire-yerellesme mi?’
bashigin1 tercih etmektedir. Robertson’a gore kavram olarak kiiresellesme, hem
diinyanin kiigiilmesine hem de bir biitlin olarak diinya bilincinin giiclenmesine
gonderme yapar. Kiiresellesme kavraminin giinlimiize yaptigi siirecler ile eylemler bazi
kesintilerle birlikte birkag ylizyildir gelisim halindeydi, ama kiiresellesme sdyleminin
odak noktasi gorece yakin donemler iizerinedir. (Robertson 1999:21) Robertson,
kiiresellesme tanimlamasinda; farkli kiiltlirlerin birbirlerine gore konumlarini dikkate
almaktadir. Buna gore kiiresellesme, batili “‘modernlik’ projesinin ya da aydinlanmanin
bir gorinimii bi¢iminde degerlendirilemez. (Robertson 1999:21-51) Robertson,
kiiresellesme tartismasinin analitik acidan dort temel gonderme noktasinin -ulusal
toplumlar, birey, diinya toplumlar1 sistemi ve insanlik- oldugunu savunmaktadir. Bu
ayrimlar dizisini olusturmasina sebep olan genel sav, kiiresellesmenin giderek kiiresel
insanlik durumunun bu dort unsurunun temalastirilmasini icerdigi seklindeki savdir.
(Robertson 1998:108) Robertson’a gore kiiresellesme, devletler arasi etkilesim
siireclerinin bir sonucu olmasindan ¢ok, sosyal ve kiiltiirel siireclerin isleyisine baghdir.
Diinyanin, sosyal ve kiiltiirel faktorlerin etkilesimi sonucu yerel ve kiiresel diizeyde
stirekli olarak yeniden iiretilmesi kiiresellesme kavraminin 6ziinii olusturur. (Sugur
1995:59) Robertson’un teorisi i¢inde, kiiresellesmeye olumlu ya da olumsuz bir deger
ylklenmemektedir. Robertson’un iizerinde 6zellikle durdugu nokta, farkli kiiltiirlerin
karsilagtiklar1 dirsek noktalarinda birbirlerinin konumlarim1 goreli bir ¢ercevede
belirleyebilmeleridir. Bu gorelilestirme siireci, sonunda mutlaka olumluluk igererek
gergeklesecek diye gorilmemelidir. (Aslanoglu  1998:133) Robertson’a gore
kiiresellesme, farklt yasam bicimlerinin karsilagsmasin1 i¢ine alan bir siiregtir.

Dolayisiyla kiiresellesme, bati1 kdkenli bir proje olarak modernitenin sonucu degildir.
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Artan oranda kiiresellesmis bir diinyada uygarligin, toplumsalligin, etnik, bdlgesel,
bireysel kimliklerin bireysel biling artisinin etkileri vardir. Robertson, kiiresellesme
yerine, siireglerin Onemini, kiiresellesmenin heterojen yoniini vurgulayan ‘kiire-
yerellesme’ (glocalisation) kavramini 6nermektedir. (Aslanoglu 1998:134)

Waters’a gore (1995) kiiresellesme, cografyanin toplumsal ve kiiltiirel
diizenlemelerle dayattig1 kisitlamalarin azaldigi, insanlarin bu azalmay1 giderek daha
cok fark etmeye basladiklar1 bir toplumsal siirectir. Kiiresellesme; ekonomik, siyasal ve
kiiltiirel olmak tizere hayatin {i¢ alaninda etkili olmaktadir. Kiiresellesme siirecinde
bakilmasi gereken bu ii¢ alanin mekanla kurduklar iligkilerdir. Buna goére maddi
etkilesimler (ekonomik alan), sosyal iligkileri yerellikle baglama egilimindedir. Siyasi
etkilesimler (siyasal alan), iligkileri genisleterek uluslararasi boyuta tasirlar. Sembolik
etkilesimler (kiiltiirel alan), iligkileri mekansal baglardan koparir. Semboller her zaman
her yerde iiretilebilirler. Bu agiklamalara gore; maddi etkilesimler yerellestirmekte,
siyasi etkilesimler uluslararasilastirmakta, sembolik etkilesimler ise
kiiresellestirmektedir. Ekonomi ve siyaset alanlarinda kiiresellesmenin gergeklesmesi,
kiiltiirel diizlemde etkili olmalarina ve aralarindaki etkilesimin sembolik olmasina
baghdir. Waters, kiiresellesmenin itici giicli olarak kapitalizm ve ulus devletin krizini
gormektedir. Kapitalizmin krizi, mekani (ulus devletin mekani) yeniden yapilandirarak
asmast ile kiiresellesme saglanacaktir.

Wallerstein, kiiresellesme olarak adlandirilan durumu ‘modern diinya sistemi’ ve
‘kapitalist diinya — ekonomi’ olarak adlandirmaktadir. S6z konusu ‘modern diinya
sistemi olarak kapitalist diinya ekonomi’ olgusunun 1980’lerde yasanan gelismelerle
aciklanmasina karsi ¢ikmaktadir. Ona gore kiiresellesme siireci en az 500 yillik bir
gecmise sahiptir. Wallerstein’a gore, i¢inde yasadigimiz diinyanin, modern — diinya
sisteminin kokenleri 16. yiizyildadir. Modern diinya sistemi, 16. yilizyilda, Avrupa’da
meydana gelmis ve kendi iginde bir dizi evreden gecerek devamli bir sekilde
geniglemistir. Bu diinya — ekonomi o zamanlar sadece yerkiirenin bir pargasinda,
oncelikle Avrupa ve Amerika kitasinin baz1 kisimlarinda konumlanmistir. Genisleme
sonucu 19. yiizyilin ikinci yarisinda kiiresel dlgekte bir toplumsal isbdliimii gergeklik
kazanmistir. Boylece, insanlik tarihinde ilk defa, yeryliziinde sadece bir tek tarihsel

sistemin hakimiyeti gergeklesmistir. (Ozyurt 2005:42) Bu durum zamanla biitiin
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yerkiireyi kaplayacak sekilde genislemistir. Bir ‘diinya — ekonomi’ simdi ve gegmiste de
her zaman var olmustur. Bu diinya — ekonomi, her zaman kapitalizmle el ele gitmistir.
Wallerstein, bu dogrultuda kiiresellesmeyi kapitalist ekonomik sistemin isleyisine bagl
olarak incelemektedir. Kapitalist sermayenin sinir tanimayan yayilmaciligi ve buna
bagl olarak ortaya cikan uluslararasi isboliimiinii, yayilmaciliinin yansimasi olarak
gormektedir. Kiiresel doniisiimler, kapitalist sermayenin siirekli genislemek istemesinin
dogal bir sonucudur. (Wallerstein 2004a, 2004b, 2002, 1974) Wallerstein, kapitalist
diinya sisteminin isleyisini, merkez iilkeler, ¢cevre iilkeler ve yart ¢evre iilkeler modeli
cercevesinde incelemektedir. Ona gore, kapitalist sermaye birikiminin dogasinda her
zaman genisleme arzusu vardir ve dolayisiyla ulusal sinirlar1 tanimaz. Fakat bu durum
merkez ve cevre lilkelerde farkli sekillerde sirayet etmistir. Merkez iilkeler kendi ulusal
devletlerini  gliglendirmis, ekonomilerini kalkindirmis ve wulusal kiiltiirlerini  de
genisletmiglerdir. Buna karsin g¢evre llkeler ise, ekonomik olarak merkez iilkelere
bagimli, geri kalmislardir ve boylece ulusal devletlerini giiclendirememislerdir. Ayrica
cevre iilkeler, merkezi iilkelerin kiiltiirlerinin etkisi altina girmislerdir. Boylece
ekonomik siirecte kapitalist sermayenin geniglemesine bagli olarak diinya c¢apina
yayilan kiiresellesme, kiiltiirel boyutu da icine alarak kapitalist diinyay1 tek bir sistem
haline getirmistir. (Sugur 1995:61,62)

Beck’e gore, (2000) kiiresellesme konusundaki kuramsal diizeydeki anlagmazlik,
kiiresellesme kelimesinin tek bir yatay anlami olmamasina ve buna bagh olarak karsit
anlamlarin birbirleriyle iligkilendirilme ¢abalarindan kaynaklanmaktadir. Kiiresellesme
sosyolojisinde goriilen anlagsmazligin kokeni, Marx ve Weber arasindaki tarihi ayriliga
kadar gotiriilebilir: ekonominin temel belirleyici 6zelligi ile sosyal ve kiiltiirel
yaklagimlart kapsayan kuramsal bir ¢ogulculuk bu tartismanin temelinde yatmaktadir.
(Beck 2000:30) Beck, kiiresellesme sOylemlerini iki donemde ele almaktadir:
Modernligin birinci doneminde kiiresellesme; devlet, politika, toplum ve kiiltiirii i¢eren
bir tanim olarak yorumlanmaktadir. Modernitenin ikinci déneminde kiiresellesme,
sadece ulus devletler ve uluslarin kendi aralarindaki iligkiler olarak degil sosyal ve
siyasal hayatin anlamli bir incelemesi olarak degismistir. Bu noktada kiiresellesme,
‘diistintimsel  kosmopolitizm’ olarak kurumsal bir 0grenme siireci iginde

belirlenmektedir. Bu anlama gore kiiresellesme kaginilmazdir. Kiiresellesmenin sonucu
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olarak bir diinya devleti olgusu yoktur ama devlet veya hiikiimet olmadan bir diinya
toplumu olgusu vardir. Bunun dogal sonucu ise, tek bir organizasyonu olmayan kiiresel
kapitalizmdir (Beck 2000:117).

Baumann ise, kiiresellesme analizlerinde kiiresellesmeyi ortaya ¢ikaran tarihsel
kosullarla degil, kiiresellesmenin sonuglariyla ilgili analizler yapmaktadir. Ona gore,
kiiresellesme hayatin tiim alanlarinda bir belirsizlife neden olmustur. Belirsizligi
doguran mekanizmalar kiiresel oldugundan, mevcut siyasal kurumlar ve devletler bir
¢cOzlim sunmakta yetersiz olmaktadirlar. Kiiresellesme, ‘seylerin elimizden kagip gittigi
hissi’ni vermektedir. Bu haliyle kiiresellesme, bircoklarin iddia ettigi gibi bir ‘yeni
diinya diizeni’ degil, ‘yeni diinya diizensizligi’dir. Artik ne devletlerin, ne topluluklarin
ne de bireylerin gelecegi ile dngdriide bulunmak imkansizlagmstir. (Ozyurt 2005:45)
Baumann’a gore kiiresel belirsizligin en 6nemli nedeni, devletlerin yasama, yiiriitme
egemenliginin yan1 sira ekonomi, kiiltiir ve askeri egemenliklerini siirdiirme ve
toplumsal diizen kurma yeteneklerinin de azalmasidir. (Baumann 1999:72) Baumann,
kiiresellesmenin zorunlu olarak kiiltiirel bir benzerlik getirmedigi, kiiltiirel sembol ve
bilgilerin kitle dretiminin ‘kiiresel kiltiir'iin  olusmasina liderlik etmedigini
diisiinmektedir. Kiiresellesme siireci kadar yerellesme siireci de dnemlidir. Bu anlamda
Baumann, Robertson’un ‘kiireyerellesme’  kavramlastirmasim1 ~ kullanmaktadir.
Kiiresellesme - yerellesme diyalektigine, sinifsal tabakalagsma agisindan yaklagmaktadir.
Kiiresellesme ve yerellesme siirecleri, tim insan niifusunun ve her bir toplulugun ¢esitli
katmanlarinin  varolus kosullarim1  kesin ¢izgilerle ayirmaktadir. Bazilari igin
kiiresellesme olarak goriilen sey, bagkalar1 i¢in yerellesme anlamina gelebilmektedir.
Baumann, bu duailist yapiyr ‘kiiresel refah, yerel fakirlik’ séylemi ile ele almaktadir.
(Baumann 1999:7-11) Onlar kiiresellesmis zengin ve yerellesmis fakir i¢indeki diinya
popiilasyonunun yeni bir kutuplagsmasi ve tabakalagsmasinin itici kuvvetleri ve
ifadeleridir. Baumann i¢in, kiiresellesme ve yerellesme, ayni madalyonun iki yiizii
olabilir, ancak diinya popiilasyonu iki boliimiin farkl taraflarinda yasarlar ve sadece bir
tarafi goriirler -tipki diinyadaki insanlarin ayin tek yiiziinii gérmesi gibi. Baz1 kisiler
gezegeni kendi meskeni olarak goriirken, digerleri kendi yer’lerine mahkumdurlar.

Buna gore Baumann i¢in kiireyerellesme, zenginlik ve fakirligin, kaynaklarin

15



etkinsizliginin, giiciin ve gii¢siizliiglin, Ozgiirliik ve mahkumiyetin, yoksunluk ve
ayricaligin yeniden dagitimidir. (Beck 2000:54,55)

“Kiiresellesme, kavram olarak diinyanin sikigmasi ve tek bir yer olarak algilama
bilincinin artis1 olarak tanimlanmaktadir. Bugiinden bakildiginda kavramin agilimlari
icinde yer alabilecek siire¢ ve eylemlerin birka¢ yiizyildir devam ettigi goriilmektedir.
Ancak kiiresellesme tartigmalari, giiniimiize odaklanmaktadir.” (Aslanoglu 1998:124)

Konular, kimlikler, problemler ve ¢oziimler yiikselen bir oranda ulusal bir olgudan
daha ¢ok kiiresel olarak tanimlanmaktadir. ‘Kiiresel’ kelimesi, cagdas diinyanin popiiler
birikimi ve akademik caligmalarda ortak bir sifat haline gelmistir. Bu retorik, diinyanin
yeni betimlemesi ve teknoloji araciligiyla giiclenmistir. ‘Kiiresel’ kelimesi, giinliik
yasamda daha c¢ok kullanilmaktadir. Kiiresellesme, ekonomiden siyasetten, kiiltiirel
yasama toplumsal yapimin tiim diizlemlerinde meydana gelen degisimleri ifade etmek
icin kullanilan bir kavram haline gelmistir. Ekonomi, kiiltiir ve politika; yiikselen bir
kiiresel biling ve daha kiiresel hale gelen bir diinyanin varligiyla sekil degistirmislerdir.
(Short, Kim 1999:3) Diinya, 20. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren ¢ok hizli ve ¢arpict
bir sekilde degismeye baslamistir. Diinyanin herhangi bir yerindeki siradan insanlarin
yasamlar1; yasadiklar1 ve calistiklar1 yerlerin ¢ok uzaginda meydana gelen eylemler,
kararlar ve olaylarin etkisiyle sekillenmektedir. (Cochrane, Pain 2000:6)

Kiiresellesme ilgili yapilan kavramsal caligmalara ragmen, kavramin anlamu,
sinirlar1 lizerinde tam bir goriis birligine ulasilamamistir ve kiiresellesmenin ne oldugu
ilgili kesin bir yargiya varillamamistir. Kiiresellesme kavraminin, anlaminin ve
sinirlarinin - netlestirilmesi amaciyla kiiresellesme olgusunun ¢esitli  boyutlariyla
irdelenmesi gerekmektedir.

2. SUREC VE STRATEJI OLARAK KURESELLESME

Kiiresellesmenin idrak edilmesinde 6n plana ¢ikan ve birbirleriyle ilinti ii¢ diizlemin
incelenmesi gereklidir: ekonomik kiiresellesme (kiiresel bir ekonomi), Kkiiltiirel
kiiresellesme (kiiresel bir kiiltiir) ve siyasal kiiresellesme (kiiresel bir siyaset).
Ekonomik alan, mal ve hizmetlerin {iretim, dagitim ve tiiketimini igermektedir. Siyasal
alan, giiciin yogunlagmasi ve savunma ile iligkili 6rgiitlenmeler, bunlarin kurumlagmig
olarak otorite ve diplomasiye yansimasini i¢ermektedir. Kiiltiirel alan ise, olaylar,

etkiler, anlamlar, inancglar ve degerleri temsil eden sembollerin iiretimini kapsamaktadir.
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(Waters 1995:7,8) Bu 1ii¢ diizlemden her biri digeriyle bagintilidir; bunlarin
birbirlerinden ayr1 olarak analiz edilmesi, daha kontrol edilebilir bi¢cimde siireclerin
karmagikliginin azaltilmasini saglar. (Short, Kim 1999:3)

2.1. EKONOMIK YAPI

Kiiresellesme soylemi, bazi bilim insanlarina goére ekonomi temellidir. Buna
gore; kiiresellesme, 6ziinde kapitalizme ait birikim mekanizmasinin diinya 6lgeginde
belirleyiciliginin artmas1 sonucunda acgiga ¢ikan bir olgudur. Bu c¢ergevede
kiiresellesme, hem bir siire¢ hem de bir strateji olarak ele alinmaktadir. Siire¢ olarak
kiiresellesme, kapitalizmi tanimlayan toplumsal iliskilerin tarihsel gelisiminin belirli bir
asamasini ifade etmektedir, daha acik bir degisle, kapitalizmi tanimlayan iligkilerin
yogunlagmasi (intensifacation) ve genislemesi (extensification) anlamina gelmektedir.
Strateji olarak kiiresellesme ise, kapitalizmin belirli bir asamasina tekabiil eden krizin
asilmas1 ve yeni bir sosyal birikim rejimine gecis i¢in gelistirilen ve daha ¢ok belirli bir
siifin ileriye yonelik var kalma ya da daha donanimli olmayr iceren bir dizi
mekanizmay1 ifade etmektedir. (Ercan 2000:202)

Modernlesmenin ve ona eslik eden kapitalist ekonomik diizenin tarihine
bakildiginda, toplumsal hayatin ve bireylerin yagamlarinin bu giigler tarafindan daha
once tarihte goriilmemis bir hiz ve dlgekte degistirildigi, maddi yasamin siirekli altiist
oluglar seklinde yasandigi goriilmektedir. Bu degisimlerin altinda yatan neden,
modernlesmenin ve kapitalist ekonominin kendilerine 6zgili i¢ dinamikleridir. Siirekli
liretim, iretim araglarmin yenilenmesi, yeni iiretim bi¢imlerinin bulunmasi, yeni
pazarlar bulma ve yayillma zorunlulugu kapitalist ekonomiye devamli gelismek,
genislemek yonilinde dinamizm kazandirmaktadir. (Yirtict 2005:10) Kapitalizmin sahip
oldugu mekansal dinamizmin altinda yatan iki temel unsur vardir: iletisim ve ulagim
teknolojilerindeki gelismelerin yarattigt ivme ve kapitalist iretimin oOrgiitlenme
bi¢cimlerinde yasanan degisimler.

Diinya ekonomisi, 20. ylizyilin sonlarinda, enformasyon ve iletisim
teknolojilerinin sagladig1 altyapiya baghh olarak, hiikiimetlerin ve uluslararasi
kurumlarin oynadig1 yasal diizenlemelerden muaf olma ve liberallestirme politikalari
sayesinde kiiresel hale gelmistir. Teknolojideki gelismeler, elektronigin sadece

haberlesmede yarattig1 devrimle kalmayip, ekonominin her kesiminde yeni olanaklar ve
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iiretim bigimleri yaratarak; diinyayi, ‘kiiresel koy’e doniistiirecek kadar kiigiiltmektedir.
Kiiresel ekonomi, diinya ekonomisinden farkli, yeni bir tarihsel gercekliktir. (Braudel
1967, Wallerstein 1974) Uluslararasi bilgi akimlarinin umulmadik 6l¢iide ve sistemli bir
sekilde kolaylasmasina yol acan bilgi — islem ve iletisim teknolojilerinde saglanan
yenilikler, kiiresellesme olarak adlandirdigimiz bu yeni evrim siirecinin baslica
stirtikleyici gliciinii olusturmaktadir. (Easterly ve dig. 1994:18) Sermaye tarihte ilk kez,
gercek zamanda isleyen, kiiresel olarak birlesmis finans piyasalarinda vaktin etrafinda
orgiitlenmistir: Yerkiireye yayilmis elektronik devrelerde saniyeler iginde milyarlarca
dolarlik islem gergeklesir. Yeni enformasyon sistemleri ve iletisim teknolojileri
sermayenin ¢ok kisa bir siire icinde ekonomiler arasinda ileri geri mekik dokumasini
mimkiin kilmis, sermaye, dolayisiyla tasarruflar ve yatirimlar bankalardan emeklilik
fonlarina, borsalara, doviz takasina dek diinya ¢apinda birbirine bagl hale gelmistir.
Boylece kiiresel finansal akisin hacmi, hizi, karmasiklig1 artmis, baglantili olma 6zelligi
gelismistir. (Castells 2005:129)
Waters’a gore, ekonomik kiiresellesmenin envanteri asagidaki gibidir.

Tablo 1: Ekonomik Kiiresellesmenin Envanteri

Boyut Kiiresellesmenin Mevcut Durumu Ideal Ozellikleri

Ticaret Yerler arasinda degisimin kesin | Minimum  giimriik  engelleri.
Ozgiirligii. Sembolik mallar ve | Kayda deger tarife — dis1 kiiltiirel
hizmetlerin saptanamayan akisi engeller. Bolgesel neo-

merkantalizm.

Uretim Sadece fiziksel / cografi avantajlar | Emegin teknik bdliinmesiyle
sayesinde  herhangi  bir  yerel | mekansizlasan emegin
merkezde  iiretim  aktivitesinin | uluslararasi sosyal boliinmesi.
dengelenmesi. Mallarin | Uretimin merkeziyet¢ilikten
materyallikten uzaklagmasi. uzaklagmasi.

Kurumsal Global piyasalara esnek duyarlilik. Esnek paradigma kabul

Ideoloji edilmistir, fakat fordist

pratiklerin kalicilig1 hala
Oonemlidir.

Finansal Piyasa | Merkeziyetci yapidan | Kiiresellesme  genis  olarak
uzaklagilmistr, birden bire | basarilmistir.
‘devletsiz’ bir yap1 ortaya ¢ikmistir.

Emek Piyasast | Emegin 6zgiir devinimi. Yerellik ile | Yiikselen kurallar; ekonomik
kalic1 olmayan 6zdeslesme. go¢ ve firsatlar i¢in, Onemli

bireysel baski.

Kaynak:Waters 1995: 94
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Waters, ekonomik kiiresellesmeye iligkin yaptig1 analizi; ‘kiiresellesmenin ideal
ozellikleri’ ve ‘mevcut durum’ olarak iki ayr1 boliimde ele almistir. Boylece ekonomik
kiiresellesmenin olmas1 gerektigi gibi islemedigini, mevcut durumun farkli oldugunu
ortaya koymustur. Waters, ekonomik kiiresellesmeyi; bes boyutta ele almistir. Buna
gore; ticaret boyutunda, simirlarin ortadan kalkti§i, siyasi ve ekonomik engellerin
olmadig tahayytil edilirken, giimriik tarifeleri, sosyal — kiiltiirel engellerin ve bolgesel
ekonomik smirlarin ortaya c¢iktigi goriilmektedir. Uretim alaninda ise, iiretim
kararlarinda sadece cografi avantajlarin dikkate alinacag: diisiiniiliirken, gerg¢ekte teknik
acidan yeterli isgiiciiniin yetersizligi buna izin vermemektedir. Bununla birlikte tiretim,
merkeziyetci yapidan uzaklasmis ve mallar kiiresel diizlemde daha kolay dolasabilir
hale gelmistir. Ekonomik kiiresellesmenin ideal diizeninde, yatirimlar, cesitli ticaret ve
tiretim anlagsmalariyla mekansizlagsacaktir, mevcut durum incelendiginde uluslar istii
birliklerin faaliyetleriyle mekansizlasma belirli bir diizeyde ger¢eklesmektedir, fakat;
minimum seviyede olmasi gereken dogrudan yabanci yatirimlarin dikkate deger bir
bicimde kalic1 olduklart goriilmektedir. Kurumsal ideoloji boyutundan incelendiginde,
global piyasalara esnek duyarliligin gelisecegi ve post — fordist yapilarin tamamiyla
piyasalara hakim olacagi ongoriilmektedir; mevcut durum incelendiginde ise, post —
fordist paradigmanin yap1 taslar sekillenmektedir, fakat fordist pratikler hala ekonomik
diizlemde o6nemini korumaktadir. Ekonomik kiiresellesmenin 6nemli boyutlarindan
birisi olan finansal piyasalarda, merkezin kaybolmasi1 ve c¢esitli siyasal baskilardan
arinma yani devletsizlesme olgusu biiyiik oranda gerceklesmistir. Son olarak emek
piyasasinda kiiresel diizlemde 6zgiir bir devinimin olacagi, kisilerin kendilerini herhangi
bir yerle 6zdeslestirmeyecegi, her tiirlii bagdan kurtulacagi oOngdriiliirken, mevcut
durumda emegin devinimiyle ilgili ciddi engeller olusmakta ve emek yerkiire iizerinde
rahat¢a hareket edememektedir.

Kapitalizmin mekansal hareketliligini etkileyen ikinci 6nemli faktor, kapitalist
tiretimin kendini Orgiitleme bicimidir. Kapitalizmin kendi tarihi i¢inde temel unsurlari
degismemekle birlikte, her girdigi asir1 birikim krizinde yeniden 6rgiitlenmek zorunda
kalmistir. Uretimin, olusan kosullara gore yeniden orgiitlenmesi kagiilmaz bir sekilde
mekansal olarak da yeni organizasyonlar gerektirmekte, her Orgiitlenme tarzi kendi

mekansal dinamiklerini olusturmaktadir. (Yirtict 2005:44) Kapitalizm, icinde
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bulundugu bunalim kosullarindan ¢ikabilmek amaciyla iiretim ve tiiketim modelleri
basta olmak iizere ekonominin her alaninda donilisim gecirmistir, gecirmektedir.
Yasanan doniisiim siirecini adlandirma amaciyla kullanilan kavram, post — fordizm’dir.

Fordist ve post — fordist iiretim modellerinin mekansal o6zellikleri Tablo 2’de

gosterildigi gibidir.

Tablo 2: Fordist Ve Post — Fordist Uretim Modellerinin Mekansal Ozellikleri

Fordist Uretim

Post — fordist Uretim

Islevsel mekansal uzmanlasma
(merkezilesme / adem-i1 merkezilesme).

Mekansal kiimelesme ve yi1gilma.

Mekansal is boliimii.

Mekansal biitlinlesme.

Bolgesel Isgiicii piyasalarinin
tirdeslesmesi  (Isgiici  piyasalarinin
mekansal olarak parcalara ayrilmasi).

Isgiicii piyasasmin farklilasmas1 (Isgiicii
piyasasmmin  tek noktada  parcalara
ayrilmast).

Parcalarin ve tageron firmalarin diinya
capinda aranmast

Dikey olarak hemen hemen biitiinlesmis
firmalarin mekansal yakinlig1.

Mekanin  kiiltiirel yapist ve sosyal
iligkilerden bagimsiz emek — {iretim
iliskileri.

Mekanin kiiltiirel ve sosyal iliskilerden
iretim siirecinde yararlanma.

Disaridan aktarilan yaraticilik.

Uretim mekaninda yaraticilik.

Merkeziyetci yonetim.

Yerel yonetimlerin etkinlik kazanmasi.

Kaynak:Yirtic1 2005, Harvey 1999, Eraydin 1992, Swyngedouw 1986

Tablo 2’ye gore; fordist iiretim modelinde, iiretilen iiriine gore mekanda
uzmanlagma olmaktadir, post — fordist yapida ise iiretim mekanlar1 arasi iletisim aglari
gelismistir ve mekansal yapida biitiinlesme saglanmistir. Benzer bir yapilanma isgiicii
piyasalarinda da goriilmektedir. Fordist yapida bolgesel diizlemde isgiicii piyasalari
tirdeslesmekte ve mekansal olarak bdlgelere ayrilmakta bir diger ifade ile
par¢alanmaktadir; oysa post — fordist yapida isgiicii piyasasit bolgesel diizlemde degil
timden kiiresel diizlemde parcalanmakta, vasifli ve vasifsiz olarak ayrigmaktadir.
Uretim siirecinde fordist yapida taseron firmalarin dnemli bir yeri vardir; post — fordist
yapida ise liretim siirecindeki tiim isletmeler birbirleriyle biitiinlesmistir ve bu isletmeler
mekansal olarak da belirli bir yakinliga sahiplerdir. Fordist ve post — fordist yapi
arasindaki en Onemli farliliklardan bir digeri de, fordist yapida iiretimin yapildig:
mekanin 6zellikleri ve degerleri ikinci planda kalmaktadir, 6nemli olan iiretim siirecinin
gerceklestirilmesidir; fakat post — fordist yapida iiretimin yapildigr mekandaki iligkiler

ve degerler lretim siirecini etkilemekte hatta bu siireci yonlendirmektedir. Bunun bir
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sonucu olarak fordist yapida, liretim siirecinde kullanilan yenilikler ve yaratici fikirler
merkezi yonetimden aktarilmaktadir; oysa post — fordist yapida ise iiretimin yapildigi
mekanda, bolgenin Ozelliklerinden de ilham alinarak gelistirilmektedir. Son olarak
fordist yapida merkezi yonetim modeli 6n planda iken, post — fordist yapida ise yerel
yonetimlerin 6zerkligi 6n plana ¢ikmaktadir.

Harvey, iiretim modellerindeki degisime iligkin olarak, esnek iiretim modelinin
yeni bir olusumun parcast degil kapitalist sisteminin bir uzantist oldugunu iddia eder.
Kapitalist tiretim modellerindeki doniistimle birlikte mekansal matrisin 6nemli Sl¢iide
degismesi, gii¢ iligkileri dolayinda mekanin yeniden kurgulanmasi énem kazanmistir.
Kapitalizmin asir1 birikim sorununa ¢o6ziim bulma arayisi1 olarak ortaya ¢ikan post —
fordist iiretim modelinde; kapitalist iiretimin i¢inde gelisebilecegi yeni mekanlarin
tiretimi, ticaretin ve dogrudan yatirimlarin biiyiimesi ve emek giiniiniin somiiriilmesi
i¢in yeni olanaklarin arastirilmasi gereklidir. (Harvey 1998:209) Uretim siireglerinin
diinya ol¢iide disentegrasyonu beraberinde yeni iiretim bi¢imlerinin ve iiretimin yeni
asamalarmin yogunlastigi mekanlarin olusmasmi getirmistir. Uretimin ag bigiminde
orgiitlenmesiyle mekanlar arasi trafik daha da artmistir. Diger yandan {iretimin
mekansal olarak parcalandigi, biiylik ¢apli iiretimin énemini yitirdigi ve kiigiik 6lgekli
tiretimin 6nem kazandig1 seklinde bir degerlendirme ortaya ¢ikmustir. (Ercan 1996:65)
Bu caba ve siirecler sonucunda mekan, yerel ozelliklerini ve farkliliklarini yitirir;
kiiresel ekonomiye eklemlenecek soyut bir karakter kazanir, kapitalist ekonominin
ihtiyaglarina karsilik verecek bir degisim yasar. (Yirtic1 2005:51)

Uretimin diinya &lceginde yeniden orgiitlendigi bu asamada, farkliliklarin
tilkketilmesi bazi mekanlar1 6nemli kilarken, bir dizi mekanin da 6nemini kaybetmesine
neden olmustur. Artan trafigin iginden gectigi belirli mekanlar yeniden yapilanmanin
tiim olanaklar1 / maliyetleri ile karsilagirken, bazi mekanlar bu trafigin disinda kalmistir.
Kapitalist sistem, kendisini cografi bakimdan siirekli olarak yapilandirmaktadir. Meta
zincirinin Uist kademelerine yeni iiretim siiregleri sokuldukga belirli iiretim siirecleri
asag1 kademelere inmektedir. Boylelikle belirli cografi bolgeler, durmadan kayan

hiyerarsik bir yapiya sahne olur. (Yirtic1 2005:52)
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2.2. SOSYAL VE KULTUREL YAPI

Kiiltiirel kiiresellesme teorileri iki eksende yogunlagsmaktadir: Birinci eksende,
kiiresellesme baslangict ve sonul hedefi belli homojen bir siire¢ olarak
degerlendirilmektedir. ikinci eksende ise kiiresellesme heterojen, kiiltiirler arasi bir
siire¢ olarak ele alinmaktadir.

Homojenlesme olarak adlandirilan eksende, tikel kiiltiir iist sinira ulagsmistir. Bu iist
siir, kiiredir. Tim heterojen kiiltiirler, diinyay1 kaplayan tek hakim kiiltiiriin i¢inde
erimektedir. Bu kiiltliir goriintiisii, kiiresel mekanin fethedilmesini i¢ermektedir.
Giddens, kiiresellesmeyi homojen bir siire¢ olarak ele alan grup i¢inde yer almaktadir.
Giddens’a gore, kiiresellesme zaman ve mekanda olusan doniistimlerle ilgilidir. S6z
konusu doniisiimlerin tek bir merkezden (Bat1) dagilarak tiim kiireyi kaplamasi
beklenmektedir. Giddens’in kiiresellesme teorisi i¢inde en Snemli boyut, zaman ve
mekanin ayrilmasinin konu alinmasidir. (Aslanoglu 2000:332) Modern donemde zaman
— uzam uzaklagmas1 diizeyi, onceki biitiin donemlerden ¢ok daha yiiksektir. Yerel ve
uzak toplumsal bi¢cim ve olaylar arasindaki iliskiler de buna uygun olarak ‘esnerler.’
Kiiresellesme asil olarak bu esneme siirecine isaret eder; farkli toplumsal baglamlar ya
da bolgeler arasindaki baglant1 bigimleri bir biitiin olarak yerkiire lizerinde sebekelesir.
Giddens’a gore i¢inde yasadigimiz donem, ge¢ modernlik kosullari ile
tanimlanmaktadir. Ge¢ modernligi agiklayan mekanizmalar, ayn1 zamanda kiiresellesme
mekanizmalarim1  olusturmaktadir. Gilinlimiizdeki toplumsal degismeyi yansitan
kiiresellesme siireci, diinya {lizerinde etkili olan sosyal iligkilerin yogunlasmasiyla
baglantili olarak degerlendirilmektedir. Yerel olusumlar millerce uzaktaki olaylarla
sekillenmektedir. (Aslanoglu 1998:128) Bu diyalektik 6zellikler gosteren bir siirectir;
¢linkii, yerel olusumlar, onlar1 bicimlendiren ¢ok uzak iliskilerin tam tersi dogrultuya da
yonlendirebilirler. Yerel doniisiim, toplumsal baglantilarin zaman ve uzam iizerinde
yanlamasina genislemelerinin bir pargasi oldugu i¢in, kiiresellesmenin de bir pargasidir.
Sonug¢ zorunlu olarak, tek bir dogrultuda isleyen genellesmis bir degisimler kiimesi
degildir (hatta pek buna rastlanmaz); birbirine karsit egilimlerden olusur. (Giddens
1998:66,67) Giddens, ‘yirminci yiizyilin sonunda i¢inde yasadigimiz diinya, onceki
caglardan gergekten farkli midir?” sorusuna ‘evet’ cevabimi vermektedir. Giddens’a

gore; su anda kokli bir tarihsel degisim doneminden gegtigimize inanmamizi
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saglayacak gecerli ve nesnel nedenler vardir. Kiiresellesme, yasamimizi siirdiirdiigiimiiz
usulleri yeniden yapilandirmay:r gerektirmektedir. Motoru Bati’dir.  Giddens,
kiiresellesmeyi tek bir merkezden yayilan modernligin sonucu olarak olustugu iddiasini,
‘juggernaut metaforu’” ile aciklamaktadir. Kiiresellesmenin en gbze carpan
ifadelerinden bir ¢ogu tamamen Bati’lidir. (Giddens 2000:27) Stuart Hall, Giddens’in
goriislerini destekler ve ekler; kiiresel kiiltiiriin iki temel 6zelligi vardir. Birincisi, Bati
merkezlidir ve daima Ingilizce konusur. Ikinci olarak, kiiresel kiiltiiriin kendine 6zgiir
tiirdeslestirme bi¢imi vardir. Her yerde Ingilizligin ya da Amerikaliligin mini
versiyonlarini iiretmeye kalkismaz. Farkliliklar1 6ziimseyerek daha biiytlik, her seyi
kapsayan ve aslinda Amerikan tarzi bir anlayisi olan ¢ergevenin igine yerlestirmek
istemektedir. (Hall 1998:49)

Geg kapitalist donemde global tiiketim kiiltiiriiniin bigimlerinde kiiltiirel homojen
yapilarin ortaya ¢iktigi tezini destekleyen Short ve Kim; Amerikanlilagma, kiiltiiriin
yerinden ¢ikarilmasi ve Ingilizce nin global bir dil haline gelmesi seklinde bir sdylemde
bulunmaktadirlar. (Short, Kim 1999:75-79) Jameson ise, kiiltiirel ¢esitlilik veya kiiltiirel
saflik (ayrica dil cesitliligi ve sagligl) kavramlariyla ilgili olarak Amerikan kiiltiirinii
irdelemektedir. Buna gore, diinyadaki diger devletlerle Amerika Birlesik Devletleri
arasinda simetrik olmayan bir iligki vardir. Dolayisiyla global diizlemde, Amerikan
kiltiri ile diger kiiltlirler arasinda da asimetrik bir iligki s6z konusudur. (Jameson 1998:
58,59)

Kiiresellesmeyi heterojen kiiltiirler aras1 bir siire¢ olarak degerlendiren ikinci
eksende ise; kiiresellesmenin kiiltiirler arasi etkilesim oldugu belirtilmekte ve Bati
modernitesinin sonucu olarak goriildigi seklindeki yaklasim elestirilmektedir.
(Robertson 1990; Said 1978; Featherstone 1995; Hall 1992; Bhabha 1994) Bu elestiri,
modernligin sonucu olarak kiiresellesmeyi ele alan yaklasimin ontolojik olarak Bati’nin
disinda kalan alanlar1 edilgen ve Bati’ya bagli bir diizlemde ele alinmasinda
yogunlasmaktadir. Kiiresel giiclin giderek Bat1 disina kaymasi dolayisiyla ‘6teki’ olarak

kurgulanip disarida birakilanin dinlenmek zorunda kalinmasi; kiiresellesme etkisiyle

* Bu terim, Hintge ‘diinyanin efendisi’ anlammna gelen Jagannath sozciigiinden gelir ve Krisna’nm bir
unvanidir. Bu Tanrt’nin bir heykeli her yil dev bir araba iizerinde sokaklarda gezdirilir, sylendigine gore
miiritleri ezilmek i¢in kendini bu arabalarin altina atarlardi. (Giddens 1998:134)
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artan hareketlilik sonucunda giderek daha fazla insanin sinirlar1 gegerek Bati’ya
ulagmasi, dolayisiyla baslangictaki stereotipiler sorgulanmaya baslamistir. (Aslanoglu
2000:333) Kiiresellesmeyi heterojen kiiltiirler arasi bir siire¢ olarak ele alanlarin basinda
Robertson gelmektedir. Robertson, kiireselligin tek bir modernlik alanindan
yayilmadigini, farkli uygarliklarin aralarindaki etkilesime dikkat ¢ekilerek, heterojen
ozellikler tagidigin1 gostermektedir. Robertson’un kiireyerellesme tanimi, kiiresellesme
siirecine ve heterojeniteye dnem vermektedir. Bu ise yerellikler arasindaki etkilesime
bakmay1 gerektirmektedir. Farkli kiiltiirler, higbir orgiitleyici prensip olmaksizin yan
yana akmaktadir. Bu goriintiilerin netlesmesini saglamak i¢in Oncelikle yapilmasi
gereken kiiresel kiiltliri, bir alan olarak diisiinmektir. Gelismis iletisim olanaklari,
kiiltiirlerin karsilagsmasina, yan yana akmasina olanak vermektedir. Giderek artan
kiltiirel hareketlilik ve karmasa igeren kiiresel alan kabulii, es anli olarak Kkiiltiiriiniin
kiiresellesmesinin ikinci goriintiisii olan heterojenligi beraberinde getirir. (Aslanoglu
1998:160) Kiiltiirlerin birbirleriyle karsilagsmalar1 ve birbirlerinin i¢ine ge¢mesiyle hirbit
yapilar ortaya ¢ikmaktadir. Hirbit yapilarin varligi, kiiresellesmenin etkilerinin yogun
olarak hissedildigi bir donemde kaginilmazdir. Geleneksel olarak adlandirilan
toplumlarda; kiiltiir, etnik kdken, dil ve din belirli bolgelerle biitiinlesmistir. Son 50 yil
icinde yiikselen kiiresel kiiltiir akislar1 neticesinde, yalnizca belirli bir yerle 6zdeslesmis
kiiltiirel formlar1 bulmak zor hale gelmistir. Giiniimiizde kiiltiirel 6zellikler sadece
belirli bir bolgeye 6zgii olmaktan ¢ikmislardir. (Short, Kim 1999:4) Farkli kiiltiirel
Oruntilere, farkli mekanlarda rastlamak miimkiindiir.

Kiiresel Kkiiltiirle 1ilgili tartismalarda Appadurai 6nemli bir konuma sahiptir.
Appadurai, kiiltiirtin ¢esitli siireglerde aktigi goriisiinii ilk kez ortaya atan kisidir.
Appadurai’e gore, kiiresel homojenlestirici giiclerle yerelligi olusturan heterojen giicler
arasinda siirekli bir gerilim vardir. Bu gerilime bagl olarak kiiresel kiiltiir siirekli bir
ayrilma ve biitiinlesme potansiyelini biinyesinde tasimaktadir. Appadurai kiiresel
kiiltiirii, bes akis igerisinde ele almaktadir; (Appadurai 1990,1996)

o FEtnik akis; GoOgmenler, miilteciler, konuk isciler ve turistlerin kiire {izerinde

stirekli devam eden hareketlerini icermektedir.

e Medya akisi; Magazin, gazete, televizyon haberleri yoluyla bilginin diinya

capinda dagilimidr.
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o Teknolojik Akis; Teknolojik gelismelerin birbirinin igene gegerek kiire lizerine

dagilimidir.

e Finansal akig; Kiiresel kapital akislarin tiim kiireye akisidir.

e Ideolojik akis; Degerlerin, politik sistemlerin ve ideolojilerin kiireye dagilimidur.
Appadurai’e gore, giderek artan para — mal — insan — bilgi ve haber akisinin disinda
kalmak olanaksizdir. Bunlarin sonucunda ortaya ¢ikan iki etki vardir. Birinci etki,
kiiresel olarak tabi olma iligkilerinin iiretilmesidir. Bu ¢ok yogun kiiltiirel akislar icinde
Amerikalilagmanin etkisi goz ardi edilemez. Bu kiiltiirel akiglarin yogunlugu, siirekli
parcalanma ve yeni gelismelerin giindeme gelmesi ikinci etkiyi de esanli olarak
giindeme getirmektedir. Bu ise kiiltiirel hirbitlesme etkilerinin fark edilmesi tek bir
kiiltiirii merkez alan, saf kiiltiir arayislarinin terk edilmesiyle baglantili olarak kiiltiirel
karisim yaklagimin 6ne ¢ikmasidir. (Aslanoglu 1998:167)

Kiiresellesme olgusunun sosyal ve kiiltiirel diizlemdeki etkilerinin ortaya
konulmasinda, giinliik hayatta zaman ve mekan algilamalarinda meydana gelen
doniisiimlerin irdelenmesi 6nem tasimaktadir.

2.2.1. ZAMAN VE MEKAN ALGILAMALARINDAKI DEGISIM

Zaman ve mekan, insan varolusunun temel kategorileridir. Fakat giinliikk hayatta
bunlarin anlamlarini arastirmak gibi bir kaygi giidiilmemektedir. Zamanin dongiisel,
tekrarlanan ritmi, bir genel giivenlik algilamasina yol acar. Bu giiven, bunalim ve savas
gibi olgularla kesildiginde ise, zamanin kontradief dongiileri gibi uzun dalgalarla
Olcimii yoluna gidilmektedir. Zaman ve mekanin yasanan siireglerden bagimsiz ifade
edilmesi miimkiin degildir. (Aslanoglu 1998:108) Zaman ve mekanin sembolik
diizenlemeleri deneyim i¢in bir ¢erceve saglar: toplumda kim ya da ne oldugumuzu bu
cerceve araciligtyla 6greniriz. (Harvey 1999:242)

Zaman ve mekan kavramsallagtirmalarinin modern toplumlarda ortaya ¢iktig
goriilmektedir. Geleneksel olarak tanimlanan toplumlarda ise, giindelik yasamin
temelini olusturan zamani hesaplama, zaman1i uzama bagli olarak ele almayi
gerektirmektedir, dogal olarak hesaplanan zaman kesin ve gegerli olmaktan uzaktir. ‘Ne
zaman’ sorusu, ya ‘nerede’ ile iliskilendirilirdi, ya da diizenli dogal olaylarla
tanimlanirdi. Mekanik saatin icadi ve niifusun neredeyse tamamina yayilmasi, zamanin

uzamdan ayrilmasinda ¢ok onemli bir olaydir. Saat, ‘bos’ zaman i¢in giiniin dilimlerinin
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kesin olarak belirlenmesine olanak saglayacak bi¢imde nicellestirilmis, tek bigimli bir
Olcii olarak belirtiliyordu. Bu degisimin iki 6nemli sonucu vardir; birincisi takvimin
diinya ¢apinda standartlagmasidir. Boylece diinyanin her yerinde herkes ayni tarih
olgiisiinii kullanmaktadir. ikinci sonug ise, zamanmn yer’den bagimsiz bir sekilde
standartlagmasidir. (Giddens 1998:25) Bu gelismelerin sonucunda zaman ve mekan
algilamalari, birbirlerinden kopmustur. Global haritalarda ifade edilen zaman, evrensel
bir boyut alarak, herhangi bir sosyal mekandan soyutlanmigtir. Zaman ve mekanin
Ozgirlestirilmesi tamamen modernlestirici bir gelismedir, ¢linkli insan aktivitelerinin
yaygin alanlarda organize edilmesini saglar. Bu kiiresellesmenin 6n sartlarindan biridir.
(Waters 1995:48)

Saat zamani, modern toplumlarin ve onlarin kurucu toplumsal etkinliklerinin
orgiitlenmesinde merkezi bir Onem tagimaktadir. Modern toplumlar, zamanin ve
mekanin bosaltilmasi, zamanin soyut, boliinebilir ve evrensel olarak Olctilebilir bir
sekilde hesaplanmasinin gelisimi ¢evresinde konumlanmiglardir. (Urry 1999:15)
Giddens, zaman ve mekanin (uzamin) ayrilmasini modernligin dinamizmi i¢in gerekli
oldugunu belirtmektedir. Bunun nedenlerini su sekilde agiklamaktadir: ilk olarak;
zaman ve uzamin ayrilmasi ve standart ‘bos’ boyutlar haline gelmeleri, toplumsal
etkinlik ile bu etkinligin mevcudiyet baglamlar icine ‘yerlestirilmisligi’ arasindaki
baglar1 koparip atar. Bu olgu, yerel aligkanlik ve deneyimlerin getirdigi kisitlamalardan
kurtulmay1 saglayarak ¢ok gesitli degisim olanaklarmin agilmasimna yardim eder. ikinci
olarak, modern toplumlarin ayirt edici 6zelligi olan rasyonel orgiitlenme i¢in bir digli
gorevi gormesidir. Modern orgiitler, yerel ile kiireseli daha geleneksel toplumlarin
aklina bile gelmeyecek yollarla birbirine baglayabilmekte ve bunu yaparken
milyonlarca insanin yasamim siirekli olarak etkilemektedir. Ugiincii olarak, modernlikle
ilintilendirilen radikal tarihsellik, dnceki uygarliklarca kullanilmayan, zaman ve uzam
icine ‘yerlestirme’ tarzlarina dayanir. Giddens’a gore, tiim kiirenin bugiin ¢ok dogal
sayilan haritalara dokiilmiis olmasi goz Oniine alindiginda, tek bir ge¢cmis anlayisi
evrenseldir; zaman ve uzam, bu gecmiste, gergek bir diinyada — tarihsel eylem ve
deneyim gergevesi olusturacak bicimde yeniden birlesirler. (Giddens 1998:27, 28)

Harvey’in zaman ve mekan algilamasi, Giddens’tan farklilik arz etmektedir.

Harvey ‘zaman — mekan sikismasi’ kavramini kullanmaktadir. Harvey’in, zaman —
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mekan sikigsmasi kavrami ile kastettigi sey; zaman ve mekanin nesnel niteliklerinde
meydana gelen devrim niteligindeki degisimlerle, diinyay1 anlamlandirma tarzlar1 koklii
bicimde doniisiime ugramasidir. Harvey, zaman ve mekan sikismasmin 19. yiizyilin
sonlar1 ve 20. yiizyilin baslarinda etkili oldugunu belirtir. Mekanin zaman iginde tahribi,
en cok ekonomik diizlemde etkili olmustur. Uretim siireclerinin yeniden
yapilandirilmasiyla, (fordist liretim modelinden, post — fordist iiretim modeline) devir
stiresinin hizlandirilmasi, miibadele ve tiikketimde de paralel hizlandirilmalarini gerekli
kilar. Geliskin iletisim ve bilgi akis1 sistemleri, dagitim tekniklerinde rasyonalizasyon
adimlariyla birlestiginde, metalarin piyasa sisteminde daha hizli dolagmasini olanakli
kilmistir. Elektronik bankacilik ve kredi karti tiirii 6deme araglar1 ters yonde para
akiminin hizin1 arttiran yeniliklere ornektir. Bilgisayarlagmis aligverisin de katkisiyla
finansal hizmetler ve piyasalarda hizlanma yasaniyor, kiiresel menkul degerler
piyasasinda ‘yirmi dort saati ¢cok uzun bir zaman’ haline getiriyordu. Tiiketim alaninda
ise iki onemli gelisme yasanmaktadir. Birincisi; segkin piyasalardan farkli olarak kitle
piyasalarinda modanin seferber olmasi, tliketimin temposunun sadece giyimde,
sislemede ve dekorasyonda degil, ayn1 zamanda hayat tarzlarimi ve dinlenme
faaliyetlerini de kapsayan genis bir alanda hizlandirmistir. Ikinci olarak; mal
tilketiminden hizmet tiiketimine dogru bir kayis yasanmistir. Miize gezme, sinemaya
gitme, spor salonuna gitme vb. (Harvey 1999:318,319)

Harvey’e gore, sermayenin devir siirelerinde goriilen bu genel hizlanma ve
bunun iletisim ve ulasim teknolojilerindeki gelismelerin yarattig1 ivmeyle belirgin hale
gelmesi post — modern diisiinme, hissetme ve eyleme tarzlarini etkilemistir. Modanin,
tiriinlerin, tiretim tekniklerinin, emek stireglerinin, fikirlerin ve ideolojilerin, degerlerin
ve yerlesik uygulamalarin ugariliginda ve gelip ge¢iciliginde bir artis olmustur. (Harvey
1999:318,319) Asirt tiiketimle, sadece Tiretilmis {riinler degil, degerler, yasam
bigimleri, iligkiler, algilama ve degerlendirme bigimleri de kaldirilip atilmaktadir. Deger
sistemlerinde geg¢icilik algist ortaya cikmistir. Yasananlarin yogunlagsmasi, bireyin
kendini tanimladigi zaman — mekan koordinatlarinda bir kaymaya yol ag¢maktadir.
(Aslanoglu 1998:110). Bu durum ise 21. yiizyil bireyinin kimlik ve giivenlik alanini
tanimlamasini  giiglestirmektedir. Hangi zamanda ve hangi mekanda yasandiginin

algilanmasi giiclesmistir.
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2.2.2. ZAMAN VE MEKANIN KONTROLU

Kapitalizmin amaci, daha fazla kar elde edebilmek ve daha genis alana
yayillmaktir. Diinya pazarini yaratma, mekansal engelleri azaltma, mekani zaman
araciligiyla yok etme diirtiisii her zaman icin gegerli olmustur. Kapitalizm, bu amacla
mekan ve zamanin kullanilis ve tanimlanis bi¢imlerini degistirme arayisi iginde
olmustur. ‘Etkin mekansal organizasyon’ ve ‘toplumsal olarak gerekli devir siiresi’
kavramlarinin tanimlari, kar arayisinin dl¢iilmesinde temel kistaslardir. Ustelik, her ikisi
de degisime agiktir. (Harvey 1999:258)

Modernlik maddi bakimdan, saat zamaninin uzama ve topluma hakim olmasiyla
anlasilabilir. Bu tema ozellikle Giddens, Urry ve Harvey tarafindan gelistirilmistir.
Giddens’m ileri siirdiigii gibi, glindelik ruhun tekrar1 olarak zaman ya da Urry’nin
deyisiyle ‘her tiir olgu, pratik ve mekan zamanin merkezlestirici, evrensellestirici ve
¢cOziicii yiirliylisiine tabii hale gelirken, doganin efendisi olarak’ zaman, sinai
kapitalizminin 6ziidiir. (Castells 2005:575)

Kapitalizmin bir diinya pazar1 yaratma ideali, mekansal ve zamansal engellerin
ortadan kaldirilabilmesiyle ilintili olarak ele almmaldir. Iletisim ve ulasim
teknolojilerinde tanik olunan gelismeler mekansal ve zamansal engelleri kaldirmaya
yonelik en 6nemli unsurlardir. Demiryolu aginin genislemesi, telgrafin kesfi, radyo ve
televizyon iletisimi, telefonunun genis kitlelere ulagsmasi, otomobilin yayginlagmasi, jet
ucaklarin ulasim amagh kullanilmasi, internetin varligi, vb.

McDonald’slasma olgusu, zaman ve mekani kontrol altina alarak, yonlendirme
konusunda ele alinabilecek bir ornektir. McDonald’s, 1950’li yillarda Amerika’da
faaliyete gecen bir fast — food restoranidir. Bugiin gelinen noktada, diinyanin biiyiik bir
boliimiinde yasam bicimini etkileyen bir donilisiimiin sembolii haline gelmistir.
McDonald’s, bir fast — food restoran1 olmasina ragmen burada kabul edilen yonetim
felsefesi; egitim, saglik, seyahat, zevk, rejim siyaset, aile ve toplumun biitiin
diizlemlerini etkilemektedir. McDonald’slagmanin toplumsal hayata, insan iliskilerine
niifuz etmesi ve zaman ile mekan1 kontrol altina almasi su kavramlarla iliskilendirilerek
anlatilabilir (Ritzer 1998:34-37; Aslanoglu 2000:236,237; Yirtic1 2005:78,79):

e Verimlilik; Bir noktadan digerine gitmenin optimum yoOntemini sunar. Giinliik

hayatta istek duyma ve doyuma ulagsma arasindaki zaman araliginin kisalmasini
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ifade eder. Kapitalizmin tiim mekansal organizasyonlari; zaman, enerji ve
paradan tasarruf sagladiklar1 dolayisiyla verimli olduklar1 iddiasindadirlar.
e Hesaplanabilirlilik; Tiketime sunulan iirlinlerin nicel 6zelliklerine ve sunulan
hizmete onem verilir. Nicelik, nitelikle esit olmustur; bir seyden ¢ok almak ya
da ¢abuk almak, alinan seyin iyi olmasi demektir. Nicelestirilen iiriin ve islemler
ongoriilebilir hale gelir ve hesaplanabilirliligi olanakli kilar.
o Ongoriilebilirlilik; Uriin ve hizmetlerin her zaman ve her yerde ayni olacagini
garanti eder. Aynilik her diizeydedir. Uriinler kadar miisteri — ¢alisan iliskileri de
standartlagmistir. Kontrollii bir ¢evre sunar. Tiiketiciye sunulan {iriinler o kadar
standart hale getirilmistir ki, tiiketicinin aklina alternatif bir istek gelmemektedir.
e Denetim; Tim mekansal organizasyonlar aslinda gizli bir tastyici bant sistemini
igerirler. Tiiketici igeri girdigi andan itibaren kendisine sunulan mal ve hizmetler
ile belli bir sira dahilinde karsilasir. Yapilacak her eylem Onceden
programlanmustir. Insan faktdrii miimkiin oldugunca en aza indirgenmistir.
Iletisim ve ulasim teknolojilerindeki gelismelerin de etkisiyle zaman ve mekanin
kontrol edilebilir hale gelmesi, kapitalizmin bir diinya pazar1 yaratma idealine ulagma
yoniindeki en biiyiik ivmelerden birisidir. Zaman ve mekanin kontrol edilebilir olmast,
ekonomik diizlem yaninda kiiltiirel yasam ve siyasal yapi tizerinde de ciddi etkilere yol
acmustir. Bunun sonucunda ise, 21. yiizyil bireyinin hayati, anlamlandirma tarz1 radikal
bir sekilde donlisiime ugramaktadir.

2.3. SIYASAL YAPI

Kiiresellesme siirecinin diger bir boyutu, siyasal diizlemdir. Siyasal diizlemde 6n
plana ¢ikan unsur ise, ulus devlettir. Kiiresellesme siirecinde, ulus devlet doneminin
bittigi ve kiiresellesmis ekonomik ve sosyal siiregler karsisinda ulusal yonetimlerin
etkisiz kaldiginin iddia edilmesi, tartismalarin ¢ikis noktasi olarak goriilmektedir.
Benzer bir goriiste de, modern ulus devletin egemenlik giicii kavrami uluslararasi
finansal pazarlarin etkisi altinda kalarak giin gectik¢e zayiflamakta, yipratilmakta hatta
ulus devletin ‘6liimiiniin’ miijdecisi olarak tasvir edilmektedir. (Strange 1996:172)

Kiiresellesme siirecine bagli olarak siyasal diizlemde yasanan degisimleri
aciklamada Held’in goriisleri 6n plana ¢ikar. Held’e gore (Held 1991:207-209;Waters
1997);
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e FEkonomik ve sosyal etkilesimin yogunlagsmasina paralel olarak ulusal devlet
diizeyinde, hiikiimetlerin etkileri ve gilicii azalmaktadir. Devletler, kendi ulusal
sinirlar1  i¢ginde ekonomik olusumlarin  ve fikirlerin akisim1  kontrol

edememektedir.

e Devletin giicii zayiflamaktadir, ¢linkii uluslararasi siire¢ler yogunlasmaistir.

e Devletin geleneksel sorumluluklar1 (savunma, iletisim, ekonomik yd&netim),
hiikiimetler aras1 veya devletler arasi bir temelde yeniden diizenlenmektedir.

e Devletlerin egemenlikleri; uluslararasi organizasyonlar (AB, IMF, GATT), ¢ok
tarafli anlagsmalar (NATO, OPEC) ve daha genis c¢apli siyasal olusumlarla
azalmistir.

e ‘Kiiresel yonetim modeli’, devletin azalan giicline paralel olarak yasanan politik
gelismelerle ortaya g¢ikmistir. Bu yonetim modeli, devletlerin {istlinde ve
devletlere yasal yaptirim giictine sahip bir olusumun 6niinii agmaktadir.

Waters kiiresellesmis tek bir diinyada tek bir toplum olabilecegini, kiiltiirel
entegrasyonun olmayabilecegini, yiiksek diizeyde bir farklilasma, cok merkezlilik ve
kaosun yasanabilecegini, merkezi bir hiikiimetin ve smirlarin kalkabilecegini, cografi
temelde bir yerelligin yaratacagi sosyal pratik ve tercihleri siirdiirmenin
olanaksizlasacagini diisiinlir ve siyasal kiiresellesmenin hali hazirdaki ve ideal
diizeydeki durumunu su sekilde tablolastirir.

Tablo 3: Siyasal Kiiresellesmenin Ideal Ve Halihazirdaki Durumu

Boyut Kiiresellesmenin Ideal Tip Kiiresellesmenin Halihazirdaki
Yapisi Durumu

Devlet Egemen devletlerin yoklugu. | Zayiflayan ve kriz i¢inde olan

egemenligi Kiiresel, yerel ve orta diizeydeki | devlet. Iktidarin merkezilesmesi.

iktidarlarin ¢ok merkeziligi.

Sorun ¢dzmeye

Kiiresel topluluk baglaminda

Artan kiiresel — yerel diizeye

odaklanma yerel konular. odaklanma, fakat toplum hala
onceliklidir.
Uluslararasi Ulusal orgiitlerin {izerinde ve | Hizla ¢ogalmakta ama gorece
oOrgiitler giicli. giicsiiz.
Uluslararasi Akiskan ve ¢ok merkezli. Stiper glic sistemi  devam
iligkiler etmekte.
Siyasi kiiltiir Devlet merkezli deger ve | Liberal demokrasi / post —
yukiimliiliklerin ~ genel  ve | materyalizmin ilerleyisi.

kiiresel diizeye taginmasi.

Kaynak: Waters 1998:31; Altintag 2002:142.
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Waters, Tablo 3’de siyasal kiiresellesmenin ideal ve halihazirdaki durumuna
iligkin analizini devlet egemenligi, sorun ¢ézmeye odaklanma, uluslararasi orgiitler,
uluslararasi iligkiler ve siyasal kiiltiir olmak iizere bes boyutta ele almistir. Devlet
egemenligi boyutunda; egemen devletlerin yerine yerel ve uluslararasi iktidarlarin
hakim olacagi ¢ok merkezli bir yap1 Ongoriilmektedir; fakat giiniimiizdeki siyasal
yapida egemen devletlerin yok olmadigi, ancak ulus devletlerin gii¢lerinin nispeten
zayifladig1 ve iktidarin merkezilestigi goriilmektedir. Kiiresel topluluk diizleminde yerel
sorunlarin ele alinacagina dair yapilanma yerine, mevcut yapida kiiresel — yerel
diizeydeki sorunlarin 6nem kazandigi, buna ragmen toplumsal sorunlarin 6ncelikli
oldugu goriilmektedir. Uluslararast orgiitler boyutunda ise, ulusal orgiitlenmelerin
tizerinde ve onlardan daha gii¢lii olmalar1 beklenirken, mevcut yapida uluslararasi
orgiitlerin sayis1 ve gligleri artmaktadir, buna ragmen ulusal iktidar yapilariyla
kiyaslanamayacak kadar giigsiizdiirler. Siyasal kiiresellesmenin ideal tip yapisinda
benzer bir yap1 uluslararasi iligkiler boyutunda ise, uluslararasi iliskilerin akigkan ve ¢cok
merkezli olacag: diisiiniiliirken, hala siiper gii¢ sisteminin devam ettigi ve uluslararasi
giiciin belirli merkezlerde toplandigi tespit edilmektedir. Son olarak siyasi kiiltiir
boyutunda, devlet merkezli deger ve yiikiimliiliiklerin genel ve kiiresel diizeye
taginacagi tipolojisine ragmen mevcut yapida, liberal demokrasi ve materyalizm
degerleri hala 6nemini korumakta ve gliclenmektedir.

2.3.1. ULUS DEVLETIN GORELI OLARAK AZALAN EGEMENLIGI

Devlet olgusu, uzun bir tarihsel ge¢mise sahiptir. Ulus devletin ortaya ¢ikisi ise,
devlet kavramindan ve olusumundan sonraya rastlamaktadir. Ulus devletin olusumu,
feodal yapinin ¢ozililmesiyle ortaya ¢ikmistir. 11. yy.dan itibaren belirmeye baslayan bu
yapi, 17. yy.an ortalarina dogru tamamlanmaya baslamis ve Otuz Yil Savaglari’nin
ardindan imzalanan 1648 Westphalia Antlagmasi’yla birlikte, Avrupa’daki uluslararasi
diizenin siyasi birimi haline gelmistir. (Habermas 2002:8,9) 19. yy.da, tiim diinyada
ulus devletler, kesin toplumsal {ist siyasi otorite olarak kabul edilmistir. 20. yy. ise,
modern devletin olgunluk cagini simgelemektedir. (Parlak 2004:350-352). Modern
devlet, egemen bir devlettir. Egemen devlet, sinirlarindan nelerin ve hangi kosullarda

gecebilecegine karar verme hakkina sahiptir. Devlet ne kadar giigliiyse, biirokratik
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aygiti da o kadar biiyliktiir ve dolayisiyla sinir 6tesi isleriyle ilgili kararlar1 uygulama
yetenegi daha biiyiik olur. (Wallerstein 2004a:71-77)

1970’lerden sonra diinyanin her yonden farklilagan yapis1 karsisinda ulus devlet de
farklr islevlerle doniisiime ugramistir. Kiiresellesen diinyada ulus devlet, ortaya ¢ikan
yeni islevler, degisen kosullar ve gereksinimler dogrultusunda kabuk degistirme
stirecine girmistir. (Parlak 2004:355)

Kiiresellesme ile ortaya ¢ikan manzara, devletlerin kendileri arasinda degil, devlet
gruplart arasinda karsilikli varolusun ve rekabetin sahnesi olarak goriilmektedir. Bu
degisimle birlikte devlet; Ozerkligini, aksiyon kabiliyetini ve demokratik 6ziini
yitirmeye baglamigtir. Bu durum ulus devletin iktidar kaybi olarak ele alinmaktadir.
Devletin iktidar kaybi neticesinde, devleti tanimlayan ‘egemenlik sacayagi’nin ii¢li de
onarilamayacak bir bicimde kirilmustir.

Eylem devletinin yerini, platformlar1 ve karsilikli1 goriismeleri ayarlayan ve bunlarin
yonetmenligini yapan pazarlik / miizakere devleti alir. Yiizyilin sonunda, ‘geleneksel’
devlet soner, hem ‘6zel bir varlik olarak’, hem egemenlik yapisi olarak hem de bir
koordinator olarak. (Beck 1999:210) Boylece ulus devlet, artik yapan degil, yonlendiren
bir mekanizmadir. Devletin rolii yalnizca diizenlenmeye indirgenmekte, ‘yapabilir
aktorler’ olarak toplumsal ve kiiresel aktorler 6ne c¢ikmaktadir. Yeni diinya,
kiiresellesme ile yeniden yapilanirken, sistemin calismasi ve amaglarina ulasmasi da,
ulusal aktorler kadar uluslararasi aktorlerin de uzlastigi ortak bir alan1 gerekli
kilmaktadir. (Cukurgayir 2004:265)

Degisen kosullar i¢cinde ulus devletler, kiiresel sistemin yerel otoriteleri olarak
algilanirlar. Ulus devletler, artik kendi smurlari dahilindeki ekonomik faaliyetleri ve
istihdam diizeylerini bagimsiz olarak belirleyemezler. (Hirst, Thompson 2003:209)
Boylece devletler modern donemlere 6zgii egemenliklerini yitirirler ve zayiflarlar. Zayif
devlet ise, sik sik giivenilmez bir bicimde yeni diinya diizensizligi gibi duran ‘Yeni
Diinya Diizeni’nin var kilmaya ve bizatihi liretmeye ihtiya¢c duydugu seyin kendisidir.
Zayif devletler, is hayatimin slirmesi igin gerekli olan; ama kiiresel sirketlerin
ozgiirligtine etkili kisitlamalar getirebileceginden korkulmayan, yerel polis karakollar
roliine indirgenebilirler. (Baumann 1999:79) Kiiresellesme siireciyle birlikte cografi

sinirlart igerisinde kendi i¢ hukukuna gore diledigini yapan mutlak egemen devlet
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yerine, temel insan haklar1 ve uluslararasi hukukun egemenlik alanini sinirladigi sinirli
egemen devlet ortaya ¢ikmistir. (Demir 2003:109)

Ulus devletin egemenliginin asinmasinda iki boyut énemlidir: Birincisi, ulus devlet,
ekonomi ve siyasal diizlemdeki yetkilerini giderek ulus {istii kurumlara devretmektedir.
Ikincisi; yerel yonetimlerin giderek giiclenmesiyle birlikte merkezi devlet, bir takim
olanaklarini, yetkilerini ve sorumluluklarin1 kendi i¢indeki alt birimlere devretmektedir.
(Kazgan 2002:34)

Ulus devletin ekonomi ve siyasal diizlemdeki yetkilerini, ulus {istii kurumlara
devretmesi iki diizlemde ele alinabilir. Birinci diizlemi, devletin ekonomi alanindaki
yetkilerini, Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra kurulan Diinya Bankasi, IMF, OECD ve
GATT (sonradan DTO) gibi basat olan kuruluslara devretmesi olusturmaktadir. Ikinci
diizlemi, devletin siyasi alandaki yetkilerinin bir kismuni ulus st kurumlara ve
olusumlara devretmesi olusturmaktadir. Bunlar 6zellikle, demokrasi, insan haklar1 gibi
kavramlarla 6n plana ¢ikan ulus istii kuruluslar, bolgesel isbirligi anlasmalariyla
olusturulan kurum ve kuruluslardir. Ornegin; BM, AB, ASEAN, NAFTA, Uluslararasi
Sivil Toplum Orgiitleri.

Ulus devletin yetkilerinin asinmasinda, yerel yonetimler de énemli bir pozisyona
sahiptir. Kiiresellesme soylemleriyle birlikte devletin, ‘kiiresel sorunlari ¢dzmede
kiigiik, yerel sorunlar1 ¢6zmede ise biiyiik oldugu diislincesi yayginlasmakta ve merkezi
devletin bir takim yetkilerini ve sorumluluklarin1 kendi i¢indeki alt birimler olan yerel
yonetimlere devretmesi yoniindeki goriisler agirlik kazanmistir. Neticede, ulus devletin
erki, tepeden ve tabandan asindirilma yoluyla sadece bir ‘ara Orgiit’ haline
doniistiiriilmesi siireci baslatilmigtir. (Kazgan 2002:34)

2.3.2. BOLGELER VE KENTLERIN GLOBAL DUZLEMDE ARTAN
HAKIMIYETI
Kiiresellesen diinya ekonomisinde cografya ve mekan ortadan kalkmamaktadir,
aksine daha da 6nem kazanmaktadir. Kiiresellesme, cografik farkliliklar1 ve mekanlarin
tiretimdeki uzmanliklarii giin gegtikce 6n plana ¢ikartmaktadir. Kiiresellesme siireci
farkl1 yerel, bolgesel ve ulusal ekonomilerin entegrasyonunu hizlandirdikga, biiyiik kent
ve bolgelerden olusan mozaiklerin sahneye ¢iktig1r gézlemlenmektedir. Bu 6zel nitelikli

ekonomik yigilmalar, 1970’lerin sonunda ortaya ¢ikan yeni diinya sisteminin cografi
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temellerini olusturmaktadir. Bu kent — bolge mozaiklerinin i¢sel ve dissal iliskileri ile
onlarin kompleks biiyiime dinamikleri, en iist siyasi karar organi olan ulus devletin
yeniden yapilanmasini gerektirmektedir. (Marin 2004:30) Bu siiregte ulus devletin
mesruiyeti sorgulanirken, ekonomik agidan ana birim olarak yerel birimler, kentler ve
bolgeler 6nem kazanmaktadir. (Eraydin 2001:368) Ulus devletin mesruiyetinin
sorgulandig1 yeniden yapilanma siirecinde, kenti anlamlandirma siirecleri de degisiklige
ugramustir: belirli bir ulus devlet icinde yer alan ve s6z konusu ulus devletin bir parcasi
olan kent tanimlamalar1 yerine tiim kiire {izerinde niifuz alani olusturabilen ve bunun
icin kiire tizerindeki diger kentlerle siirekli bir yaris icinde olan ve bu siireci hem
etkileyen hem de ondan etkilenen kent tanimi agirlik kazanmaktadir. Kentler bu yarista
yer alarak kiiresel sermayeyi ¢ekebilmek i¢in gerekli alt yapiyr olusturmanin yaninda
yerel Ozelliklerini ve degerlerini 6n plana ¢ikartarak farkliliklarini vurgulamaktadirlar,
bu da beraberinde kiiresellesmenin diger bir yiizii olan yerel kimliklerin taninmasi ve
kabul edilmesini igeren yerellesme siireglerinin 6nemini ortaya koymaktadir. (Karakurt
2004:321) Fakat ulus devletin ortadan kalkmasi veya tiim yetkilerinin elinden alinmasi
gibi bir husus glinlimiiz kosullarinda s6z konusu degildir. Ekonomik, sosyal ve siyasi
istikrar i¢in, ulus devletin yerini dolduracak bagka bir kurum veya olusum heniiz yoktur.
Kiiresellesme siireciyle birlikte ulus devlet ortadan kaldirilmamakta, sadece ulus
devletin yapis1 ve fonksiyonlarinda doniisiime tanik olunmaktadir. (Jessop 2001:74,75)
3. KURESELLESME SURECINDE KENT

1970’11 yillarda ortaya ¢gikan ekonomik krizin neticesinde yasanan yapisal degisimle
kentin anlam1 ve kiiresel diizlemde sahip oldugu rolii degismeye baslamistir. Kentin
tanimlanisi (bununla beraber anlamlandirilis1) artik kaginilmaz olarak sermayenin
egemenligine bagimli bir diinya kavrayisi iizerine oturtulmaktadir. (Ocak 1966:35)

Ekonomik diizlemde tanik olunan doniisiim siireciyle, kiiresel ve yerel mekanlarin
dogrudan eklemlenmesini ve kentlerin / belirli yerlerin, uluslararasi aglarin igine
girmelerini miimkiin kilmaktadir. Bu siire¢ icinde, birbirine bagh iiretim kompleksleri
kiiresel bir ag olusturmakta ve farkli derecede gelismis bolgeler, kentler ve mahaller
ortaya ¢ikmaktadir. Uluslararasi ekonomik diizenin yeniden diizenlenmesi, kentlerin
roliinii, dogasini degistirmis ve kentler arasinda yatirimcilar1 gekmek amaciyla rekabetin

olugmasina neden olmustur. (Akin 1999:42) Yirminci ylizyilda kentlerin ve bolgelerin
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bizzat kendi ihtiyaglarini ve kendi stratejilerini belirlemekten baska secenekleri yoktur.
(Mulgan 1995:207) Kiiresel sermayenin ve iiretimin yeniden orgiitlendigi bu siirecte,
sahip olduklar1 ayricaliklariyla bazi mekanlar, diger bazi mekanlara gore daha onemli
hale gelmistir. Kiiresellesme biitiin etkilesimler altinda, iilkeler arasindaki fiziksel ve
ekonomik sinirlar1 6nemsizlestirerek tilkelerin ekonomik egemenliklerini torpiilerken,
kiiresel sistemin temel birimlerini giderek kentler olusturmaktadir. (Porter 2001:71)

Kentler yiikselen kiiresel toplumun baglanti noktalaridir: kentler gelisme kutuplar
olduklar1 kadar kiiresel gii¢lerin yonetiminde de dnemli bir role sahiplerdir. Kentlerin
yarigl, sosyal yapmnin yenilenmesine uyan bilimsel siireclerdeki avantajlarla
eslesmektedir. (Knight 1989:326) Bu siirecin anlasilmasinda iki faktor onemlidir.
Birincisi ekonomik aktivitelerin, gelismis sektorel hizmetlerin ve ¢ok uluslu merkezi
islerin biiyiimesinin beslenmesi yoluyla ¢ok hizli bir sekilde kiiresellesmesidir. Ikinci
olarak; biitin endiistrilerin organizasyonunda hizmetlerin yogun bir sekilde
bliylimesidir. 1980’lerden itibaren kentlerde biitiin endiistrilerin organizasyonunda
hizmetlerin yogunlugu yiikselmistir. Sirketler i¢in hizmetlerdeki biiylime ulusal kent
sisteminin farkli seviyelerindeki kentlerde gergeklesmistir. Bu kentlerin bazilari
bolgesel veya yerel piyasaya, bazilar1 ulusal sinirlar iginde hizmet sunmaktadir. (Sassen
1998:397) Kentlerin bir kismi ise ulusal sinirlar1 da asarak tiim kiire lizerinde niifuz
sahibi olmaktadirlar. Bu kentler, kiiresel arenada bir ¢ok devletin sahip oldugu
ekonomik getiriden daha fazlasina sahip olmuglardir. 21. yiizyilda ulusal kalkinmanin
yolu kentlerin kalkinmasindan gegmektedir. Bolgesindeki diger iiretim merkezleri ile
ticaret yapma imkanma sahip olan ve iiretim yelpazesini genisletip girisimcisinin
oniindeki engelleri kaldirabilen kentler, kiiresel rekabet gli¢lerini ve ekonomik
agirliklarin arttirabilmektedirler. (Jacobs 1984:56)

Ulus devletlerin goreli olarak 6nemlerini yitirdikleri ve buna paralel olarak kentlerin
ve bolgelerin 6n plana ¢iktig1 savi, tim mekanlarda ve zamanlarda gegerli oldugu kabul
edilemez. Kiiresellesme siirecinde sadece bazi kentler 6n plana ¢ikarak cazibe noktasi
olurken bazilar ise dnemsizlesmekte, terk edilerek yoksulluga mahkum edilmektedir.
Kiiresellesme siireciyle ile farkli cografyalar arasinda ortaya c¢ikan ekonomik
esitsizlikleri doguran faktorlerin etkilesimi Sekil 1°de goriildiigli agiklanabilir (Marin

2004).
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Sekil 1: Kiiresellesme, Ekonomik Uzmanlasma Ve Ekonomik Cografyadaki

Esitsizlikler Arasindaki Karsilikli Etkilesim

Ulasim, Uretim ve
Teknolojilerindeki
Gelismeler

Bilgi-Telekomiinikasyon-

Cografi Kisitlamalarin
Azalmasi ve
Kiiresellesen Ekonomik
Faaliyetler

Ulus Devletin
Yipranmasi, Bolge Ve
Kentlerin Artan Onemi

— )

Uretimde Artan

Bolgeler ve Kentler

Uretimde Bolge Ve

Uzmanlasma ve Arasindaki Ticari <— | Kentlerin Uzmanlagmasi
Ustiinliikler _» | lliskilerin (Kiiresellesen )
Artis1
> Bolgeler ve Kentler

Arasindaki Esitsizlikler

Sekil 1°e gore, bilgi — telekomiinikasyon — ulagim, liretim ve teknolojilerindeki
gelismelerle birlikte cografi engeller ortadan kalkmakta ve ekonomik faaliyetler
kiiresellesmektedir. Bu durumun iki sonucu vardir: ulus devletin yipranmasi, bolgelerin
— kentlerin artan 6nemi ve kentler arasinda ticari iliskilerin artisi. Bolgeler ve kentler
arasindaki ticari iliskilerin yogunlasmasiyla birlikte, iiretimde belirli bolgeler ve kentler
uzmanlagmaktadir; uzmanlagmanin sonucu olarak bolge ve kentler arasinda iistiinliikler
ortaya ¢ikmaktadir ve nihayetinde ise diinya iizerindeki bolgeler ve kentler arasindaki
esitsizlikler belirginlesmektedir. Bu siire¢ bir dongii halinde gerceklesmektedir. Burada
tiim etmenler karsilikl1 olarak birbirlerini etkilemektedirler.

3.1. DUNYA KENTI HIPOTEZI VE FARKLI KAVRAMLASTIRMALAR

Kiiresellesme siirecinde, kentleri analiz eden teoriler arasinda ‘diinya kenti’
tanimlamas1 6nemli bir yer tutmaktadir. ‘Diinya kenti’ kavrami, Goethe tarafindan 18.
ylzyilda Paris ve Roma’nin Kkiiltiirel zenginligini ifade etmek icin kullanilmistir.
(Okmen 2005:27) Cagdas anlamda diinya kenti kavram, ilk kez 1915 yilinda Geddes
tarafindan ‘Diinya Kentler Ligi’ tanimlamasi ile kullanilmistir, 1966 yilinda Hall

tarafindan genisletilerek insa edilmistir. (Friedman 1982; King 1989; Clark 1996; Short,
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Kim 1998; Sassen 2000) Bu teori, diinya ekonomisinin temel merkezlerini olusturan
kentlerin, gelismekte olan kiiresel hiyerarsisini incelemektedir.

Hall tarafindan gelistirilen diinya kentlerinin diger kentlerden farki; niifusun,
refahin, ulusal ve uluslararast politik giiciin, ticari birliklerin, is¢i federasyonlarinin,
finansin ve iletisimin yogunlastigi mekanlar olmasidir. Hall’mm 1966 yilindaki
tanimlamasina gore, Londra, Paris, Randstad, Rhine - Ruhr, Moskova, NewYork ve
Tokyo diinya kentleridir. (Clark 1996:138)

1980’1i yillarin ikinci yarisinda Friedman tarafindan da ‘diinya kenti’ kavrami ele
alinmistir. Friedman’a gore, diinya kenti hipotezi emegin yeni uluslararasi boliinmesinin
mekansal organizasyonu ile ilgilidir. Friedman’a gore: “kentin diinya ekonomisine
eklemlenme bi¢cimi ve bu siiregteki mekansal fonksiyonlar kentte olusan yapisal
degisiklikleri etkilemektedir.” (Aslanoglu 1998:142; Friedman 1986:70-77)

Freidmann’a gore diinya kentleri (Hamnett 1994:405; Altintag 2002:245);

e Yerel, bolgesel, ulusal ve uluslararasi ekonomilerin eklemsel olarak birlestigi,
para, mal, emek, bilgi ve ekonomiyle ilgili diger etmenlerin odaklastig1 hizmet
merkezleridir.

e Diinyanin tiim alanlarinda etkili olan kiiresel birikimlerin yogunlastigi, bolgesel
ve ulusal ekonomilere ev sahipligi yapan yerlerdir.

e Genis alana sahip, yogunlagmalarin siyasi ve yonetimsel kararlarla degil,
etkilesim i¢inde olan Orgiitsel etmenler tarafindan saglandig1 yerlerdir.

e Hiyerarsik olarak kendi aralarinda ekonomik giicle orantili olarak siralamalar
yapilabilir.

e Ulus istl kapitalist bir sinifin yasadigi ve kiiltiirel kozmopolit iliskiler aginin
yogunlastigt yerlerdir.

Douglass, Freidmann’in hipotezine dayali olarak bir kentin, diinya kenti olmasinda
izledigi siireci, sistematiklestirmis ve kentin ¢esitli fonksiyonlar1 elde edisi ile kontrol
ettigi mekansal biiylikliigiin kiiresel 6lcege dogru nasil genisledigini arastirmistir.
(Topal 2003:46) Douglass, Freidmann’in hipotezine benzer sekilde, diinya kentlerinin
sahip oldugu fonksiyonlar1 siralamistir:

¢ Finans fonksiyonu (bankacilik, sigortacilik, sermaye, gayrimenkul),

e Uluslararasi sirketlere yonetim merkezligi yapma fonksiyonu,
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Kiiresel hizmetler (egitim, ileri teknoloji vb.),

Tasimacilik fonksiyonu (havalimani, limanlar, hizli tren),

Bilgi fonksiyonu (yaraticilik, yenilik, yayimcilik, film),

Politik ve ideolojik fonksiyon (devlet, ekonomi ve toplum iligkileri),

Kiiltiir fonksiyonu (kiiltiir tiretimi ve yayilimi),

Olaganiistii olaylara ev sahipligi yapma fonksiyonu (olimpiyatlar, kongreler, vb.),

Douglass, kriterleri saydiktan sonra; dikey eksen ilgili kriterleri, yatay eksene ise

kentin kontrol ettigi mekansal biiyiikliigli yerlestirerek diinya kenti olusum siirecinin

seklini ortaya koymustur.

Sekil 2: Diinya Kenti Olugsum Siireci

Kompleks Kiiresel

F Merkez
O
N 4 ve daha fazla
K fonksiyon
S
i e
Y )
0 2-3 fonkmyn/
N
D
U .
R Tek fonksiyon
U
M
17

1 Sinir Otesi Kiiresel Alt1 Kiresel —

—» Kontrol Edilen Mekansal Biiyiikliik

—

Sekle gore, yukarida sayilan fonksiyonlardan sadece birine sahip olan kent, kendi

sinirlarindan daha biiylik, ancak kiiresel Ol¢ege gore oldukca ¢ok daha kiiciik bir

mekansal kontrol kapasitesi elde ederken; fonksiyonlarda iki veya {i¢iine sahip olan bir

kent, bir dncekine gore daha genis bir cografyaya egemen olmaktadir. Dort veya daha
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fazla fonksiyona sahip olmay1 basarabilen kent ise, kompleks bir kiiresel merkez olarak
kiiresel 6lcekte kontrol kapasitesi elde etmektedir. (Douglass 2000:232)

Thrift (1989), Friedman’in diinya kenti kavramsallagtirmasi baglaminda diinya
kentlerinin ii¢ temel katmanin1 géstermistir. Buna gore; en list seviyede yer alan kiiresel
merkezler diinya capinda 6neme sahip olan bankalarin ve isletmelerin merkezleri,
bolgesel yonetim ofisleri ve subeleridir. Ikinci olarak bolgesel merkezler, uluslararasi
temelde yer alan islerin énemli baglant: noktalar1 olarak hizmet vermektedirler. Ugiincii
seviyede yer alan yerel merkezler ise, yabanci finansal aglara ve bir¢ok yabanci birlesik
sermeye isletmelere ev sahipligi yapmaktadirlar. Bu ii¢ tabaka arasinda, kentlerin
kiiresel 6nemi ve rolii agisindan biiylik bosluklar ve 6nemli farkliliklar vardir.

Tablo 4: Diinya Kentleri Hiyerarsisi

Kiiresel Merkezler Bolgesel Merkezler Yerel Merkezler
NewYork Paris Sydney
Londra Singapur Sikago
Tokyo Hong Kong Dallas

Los Angeles Miami
Honolulu

San Francisco

Kaynak: Thrift, 1989
Loughborough Universitesi ve Diinya Kentleri Arastirma Grubu, iglii bir
hiyerarsik yapiy1 one siirmiistiir. Hiyerarsinin en {istiinde on Alfa Diinya Kenti’ni kendi
aralarinda kiiresel dnemlerine konumlanmistir. Hiyerarsinin ikinci boliimiinde ise on
Beta Diinya Kenti siralanmigtir. Hiyerarsinin en altinda ise otuz bes Gama Diinya Kenti
yer almaktadir. (The Economist, 1998)
Tablo 5: Diinya Kenti Hiyerarsisi

Alfa Diinya Kentleri Beta Diinya Kentleri Gama Diinya Kentleri
Londra San Francisco Amsterdam, Boston, Caracas
Paris Sydney Dallas, Dusseldorf, Geneva
NewYork Toronto Houston, Jakarta, Osaka
Tokyo Ziirich Melbourne, Santiago, Taipei
Chicago Brussels Washington, Beijing, Manila
Frankfurt Madrid Montreal, Bangkok, Warsaw
Hong Kong Mexico City Atlanta, Roma, Stockholm
Los Angeles Sao Paulo Barcelona, Berlin, Istanbul
Milano Moskova Buenos Aires, Budapeste
Singapur Seul Copenhagen, Hamburg.

Kaynak: The Economist, 1998
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Sassen ise, ‘The Global City’ ve ‘Cities in a World Economy’ adli calismalariyla
kentlerin kiiresel diizlemde sahip olduklari rolleri analiz etmistir. “Mekanjk<sal olarak
desantralize olmus / dagiiklagmis global ekonomi, yerel olarak konumlanmis ve
biitlinlesmis organizasyon ister” diisiincesi, Sassen’in global kent (diinya kenti)
caligmalarinin ¢ikis noktasini olusturmaktadir. (Topal 2003:48; Robinson 2002:535)
Sassen analizlerinde diinya kenti kavrami yerine ‘global kent’ terimini kullanmay1
tercih etmistir. Sassen’e gore, ‘global kent’ kavrami, etkilesimli iki faktdr sonucunda
dogmustur; ekonomik kiiresellesme; hizmet sektoriiniin organizasyon yapist ve finans.
Ekonomik kiiresellesme, hizmet ve finans sektoriiniin global 6lgekte akiskan olmasina
neden olmustur. Buna bagl olarak, iiretim, hizmet, pazarlama ve yeniliklerin belirli
tiplerin mekam olarak belirli kentlerin énemi artmustir. Ozellikle hizmet ve finans
sektoriiniin uluslararasilagmasi, kiiresel ekonomide, ekonomik giiclin yonetim ve
koordinasyonunda kentleri hayati oneme sahip merkezler haline getirmistir. Ayrica,
ekonomik kiiresellesmeye paralel olarak, hizmet sektorii firmalarinin hizla biiyiimesi,
uzmanlagmasi / belirli bolgelere konsantrasyonu ve finans endiistrisinin yeni mekansal
organizasyonu, global kent olusumunda temel etmenlerdir. (Topal 2003:49;
Beaverstock 1999:448)

Sassen, kiiresellesme siirecinde diinya kentleri olarak adlandirilan kentler i¢in
yeni bir stratejik rol olustugunu, bu roliin kiiresel etkilesim ve bu kentlerin mekansal
dagilimin bir kombinasyonundan meydana geldigini vurgular. Bu kentler uluslararasi
ticaret ve bankacilik i¢cin merkez olarak uzun tarihsel gegmisleri arkasinda dort yeni rol
baglaminda kurgulanmistir. Buna gore;

e Ilk olarak, diinya ekonomisinin organizasyonunda yiiksek bir sekilde

yogunlagsmis kontrol noktalaridir.

e ikinci olarak, lider ekonomik sektdrler olan imalat, hizmet ve ayrica finans

sektorli i¢in anahtar yerlerdir.

e Ugiinciisii, bu lider sektdrlerde yeniligin iiretimini icermektedirler.

e Dordiincii ise, yenilenmis tiretimler ve bu tiretimler i¢in piyasalardir.

Sonugta kent tanimlamasinda yeni bir g¢esit ortaya ¢ikmistir. Bu ‘global kent’tir.
Global kent kavramina liderlik eden ornekler ise NewYork, Londra ve Tokyo’dur.”

(Sassen 1991:62) Diinya kentleri belirli bilgi hizmetlerinin {iretimini 6rnegin; finansal
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hizmetler, medya hizmetleri, egitim ve saglik hizmetleri ve mesleki turizm hizmetlerini
igcermektedir. (Hall 1998:24)

NewYork, Londra ve Tokyo diinya kent hiyerarsisinde en {ist sirada yer
almaktadirlar. S6z konusu kentler, diinya iizerinde sermayenin yeniden lretilmesine,
formiile edilmesine karar verme, bunu dikte etme ve kendi amacina gore yoOneten
organizasyonlar, kurumlar ve anahtar kisilere gore konumlanmigtir. Sahip olduklar1 bu
ozellikler agisindan kiiresel kentsel hiyerarside egemen pozisyona sahiptirler. Tiim kiire
tizerinde bahsedilen bu ii¢ kent disinda, bu hiyerarsik siralamada yer alan kentlerin
sayist olduk¢a azdir. Bir¢ok kent, ulusal sermayenin veya uluslararasi finansal
sermayenin merkezi, O6nemli liman kentleri, endiistri kentleri ve / veya tarihi
mekanlardir, bunlar kiiresel kent olarak doniistimde ciddi potansiyele sahiplerdir; fakat
aralarindan sadece birkagi muvaffak olacaktir ve bdylece digerleri uzun bir gelisme
siirecine tahammiil edeceklerdir. (Knight 1989:326)

Bu noktada ortaya bir soru ¢ikmaktadir: Hangi kentler ‘diinya kenti’ olarak kabul
edilmelidir? Bu soruyu Fuat Ercan, “diinya kenti” ve “uluslararasilasmis kent”
kavramlastirmalar1 ile cevaplandirmaktadir. Ercan, gliciin iiretildigi ve giiclin iginden
gectigi  kentler ayrimini yaparak kentsel hiyerarsi yapisini daha net ortaya koymada
yardimci olmaktadir. “Diinya kenti kavraminin, bu anlamda diinya 6l¢eginde hacim ve
hiz olarak artan trafigin kontrol edildigi mekanlar olarak belirlenmesi gerekir.” (Ercan
1996:67) Diinya Olceginde meta, para ve imgelerden olusan yogun trafigin varligi ayn
zamanda bu trafigin i¢inden gectigi, bu trafigin yogunlastig1 baz1 mekanlarin varligina
neden olmustur. “Diinya 6lgeginde isleyen trafigin yogunlasarak iginden gectigi bu
mekanlar1 / kentleri uluslararasilasmis kent olarak tanimlamak daha dogru olacaktir.
Uluslararasilagmis kentler, meta, para ve imgelerden olusan trafigin yogunlastig1 ve bu
anlamda bu trafigin (kapitalist iligkilerin) alt birimlere / mekanlara iletilmesini
kolaylastiran mekanlardir.” (Ercan 1996:67) Diinya kentleri kontroliin merkezi oldugu
Olciide smirli sayida iken, uluslararasilasan kentlerin sayis1 kapitalist iligkilerin
gelismesine bagli olarak hizla artig gostermektedir.

Kiiresellesme silirecinde kentler arasinda rekabetle olusan hiyerarsik sistemin

belirlenmesinde etkili olan kriterler su sekildedir (Senlier, Eryilmaz 2004:235;
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Friedman, Wolf 1982:369; Fujita 1991:174; Castells 1999:298; Altintas 2002:249,250;
Short, Kuus, Wells 1996:697; Camagni 1993:66-87; Walters 1995:63-86);

e Sermayenin ve liretimin kontrol edildigi merkezler olmalari,

e Imalat sektdriiniin onemli bir kisminin desantralize edildigi, onun yerini diinya
ekonomisine etki eden borsalarin, haberlesme, emlak, pazarlama ve sigorta
sirketlerinin aldig1 merkezler olmalari,

e Ekonomik, politik ve kiiltiirel iligkilerin kontrol edildigi merkezler olmalari,

e Pazarlara ulasim ve bilgi teknolojisi baglantilarina sahip olmalari,

e Ulusal ve uluslararasi agidan kabul edilen kentsel firsatlara sahip olmalari,

e Arastirma, gelistirme ve yenilik merkezi olmalari,

e Ulasim agisindan 6nemli iistiinliiklere sahip merkezler olmalari,

e Kaliteli konut dagilimi1 oranin yiiksek olmasi,

e Diinya capinda etkinlige ve giice sahip dev medya sirketlerinin, haber ve bilgi
hizmetleri sunan haber ajanslar1 ve kiiltiirel endiistri merkezleri olmalari,

o Farkli kiiltiir, din, etnik kokene sahip bireyleri kapsayan kozmopolit bir toplumu
barindirmalari.

Linnamaa’ya gore bir kentsel bolgenin rekabetciligi, 6 temel 6zellige dayanmaktadir.

(Sotarauta, Linnamaa 1998)

Altyap1 \ / Firmalar

Networklere Kentsel {nsan Kaynaklari
Uyelik > Rekabetcilik <

Kurumlar ve Etkili Politika / \ Yasam Cevresi
Networkleri Kalitesi

Finansal aracilarin kiiresellesmesi, sekillenme siirecinde finansal merkezlerin

diinya capinda hiyerarsini ortaya ¢ikarmaktadir. Diinya ¢apindaki onemli sirketlerin
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global yoOnetim merkezleri sayilar1 kiire iizerinde ¢ok az olan diinya kentlerinde
yogunlasmistir. Bolgesel eksenli finansal merkezler, global sirketlerin subelerini
barimdirmaktadirlar. Benzer bir durum, kiiresel merkezlerin bir alt seviyesinde olan
bolgesel merkezler iginde gecerlidir. Bu ‘sube kentler’de yerel sirketlerin merkezleri ve
global sirketlerin sube ve merkezleri arasinda uzmanlagsma ve sermaye birikimi
seviyelerinde farkliliklar bu hiyerarsiyi alttan alta desteklemektedir. Yiiksek derecede
uzmanlagma ve sermaye birikimini saglama faaliyeti diinya finansal merkezlerine
dayanmaktadir. (Meyer 1998:428)

Diinya kenti kavraminin varlig ile ilgili analizler kadar, bu kavramsallagtirmaya
kars1 cikan caligmalara da rastlamak miimkiindiir. (Topal 2003:53) Diinya kenti,
hipotezine yoneltilen elestiriler su sekildedir;

e Analizler mekansal yapi1 lizerine odaklanmakta ve kentleri bir makine gibi
gorerek, kurumsal yapilara yeterli dikkat gdsterilmemektedir. Piyasa
mekanizmas1 iizerindeki politik degiskenlerin etkileri dnemsenmemektedir.
Oysa, devlet politikalar1 kentlerin dissal iligkilerini etkileyebilir.

e Ulus devlet ile kiiresel kentler arasindaki iliskilere yeterince agiklik
getirilememistir. Bu konuda birbirinden farkli ii¢ goriis bulunmaktadir. Bir kisim
bilim adamu kiiresel kent ile ulus devlet arasinda ekonomik ve sosyal iliskiler
bakimindan 6nemli ayrismalarin oldugunu ileri siirerken; diger kisim bilim
adamu ise kentlerin ve kentler aras1 aglarin, kapitalist gelismenin temel mekansal
yapilari olarak yerini aldig1 savunmaktadir. Diger bir grup bilim adamu ise, ulus
devlet ile kiiresel kent ayrismasini g6z ardi ederek, her ikisinin de mevcut
durumundan yarar saglayacagini diisiinmektedir. Soyle ki; kiiresel kentlerin daha
cok sermaye birikimi, ulus devlet i¢cin daha ¢ok vergilenebilir kaynak demektir.
Boylece ulusal ekonomik gii¢, kiiresel kentin performansina baglanmaktadir.
(Saito 2003:284, 285)

e Diinya kenti kavramlastirmalarina yonelik bir bagka elestiri Taylor ve
Walker’den gelmektedir. Taylor ve Walker; kiiresel kentlerin ele alinig
biciminde ileri siiriilen argiimanlarin yeterli amprik kanitla desteklenmedigini
ileri siirmektedirler. (Topal 2003:54; Taylor, Walker 2001:24) Diinya kenti

olgusuna yoneltilen en 6nemli elestirilerden birisi de, analizlerde genellikle belli
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bash kentlerin -NewYork, Londra, Tokyo- 6n plana ¢ikartilmasi ve yine kiiresel
diizlemde 6nemli olan bazi kentlerin diinya kenti kavramlagtirmasi1 baglaminda
ele almmamasina iligkindir. Bunun sonucunda, ‘kiiresel kentsel hiyerarsi’
analizleri eksik verilerle gerg¢eklestirilmektedir. (Topal 2003:54)

Diinya kenti elestirilerinde ele alinan hususlardan bir digeri de, diinya kentleri
genellikle; hizmet, finans, emek piyasalarinin merkezi olmasi, tagimacilik ve
bilisim altyapisinin gelismis olmasi, yenilik¢i / yaratici faaliyetlerin merkezleri
olmasi, liiks konutlarin varligi, kiiresel dlgekli sirketlerin merkez ofislerine ev
sahipligi yapmalari, vb. kriterler ¢er¢evesinde analiz edilmektedirler. Oysa iyi
yonetisim, kentsel siirdiiriilebilirlilik, ¢evresel ve kentsel yasam kalitesinin
arttirilmasina, sosyal adaletin ve giivenligin saglanmasina iliskin kentsel
fonksiyonlara kiiresel kent tartismalarinda yer verilmedigi; dolayisiyla diinya
kentlerine iliskin ¢alismalarda bu kentlerde yasam, bir diger ifade ile sosyal
boyut ikinci plana atilmaktadir. (Topal 2003:54)

Kiiresel kentin tanimi ve bir kenti kiiresel kent yapan kriterler net degildir.
Diinya kenti kavrami, degisik gézlemciler ve yazarlar i¢in, tamamen o kisilerin
niyetlerine bagl olarak degisik seyleri ifade edebilmektedir. Farkli arastirmalar
farkli gostergelere ve farkl siireclere yogunlagsmis, degisik gostergelere dayanan
degisik siniflandirmalar ortaya c¢ikmustir. (Markusen 1999) Bu soruna bagh
olarak kiiresel kente dair temel problem, kentsel aragtirmalar i¢in kiiresel kent
sOyleminde tanimlandig1r sekliyle somut bir kentin olmamasidir. Diger bir
ifadeyle kiiresel kent sdylemlerinde iddia edildigi gibi teknolojik gelismelerin ve
tamamen kapitalist ekonominin evrimi sonucunda olusmus somut bir kiiresel
kent yoktur. (Okmen 2005:36-39)

Diinya kentleri ile ilgili bir diger elestiri, diinya kenti olmanin amaci ile
ilintilidir. Bu goriisii savunanlar su sorularin cevaplarini aramaktadir: Kentlerin
kiiresel kentsel altyapr calismalari i¢in yarigiyor olmalari, kentlerin bir biitiin
olarak kalkinmasina yardimci olabilir mi? Kentin kiiresel kentsel ekonomisi,
yerel kentsel ekonomiyi tetikler mi? Kentin ‘diinya kenti’ olmasi, kentte yasayan
ama kiiresel olmayan halkin yasam kalitesini yiikseltecek mi? Yoksa yeni bir

kentsel ‘tabakalasma, par¢alanma veya bdliinme, segmentasyon’ siireciyle mi
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karst karsiyayiz? Kentler kiiresellesirken, kentlerin sosyal, ekonomik ve

mekansal pargalari ¢esitleniyor, ayrisiyor ve yeni bi¢cimlerde bir araya geliyorlar.

Bu siire¢ i¢inde, bir kisim kentsel 6ge hem birbirleriyle hem de uluslararasi

odaklarla iyi baglaniyor. Bu baglamda énemli olan; bir kentin kiiresel diizlemde

rekabet diizeyini gelistirebilmek adina yasanan kentsel gelisme caligsmalari,
kentlerin tek basina uluslararasi baglant1 noktalar1 olugturma yarisinin bir sonucu
olarak ele alinmamalidir. Kentsel gelisme, esas kentlerin toplumsal biinyesi
icinde ‘yerel’ ve ‘kiiresel’ parcalar arasindaki mesafeyi azaltmak; bu parcalar
arasinda baglantilar olusturma amacina hizmet etmelidir. Sonug olarak, kentlerin
kiiresel kent altyapist icin yarismasi, topyekun kentsel ekonomik gelismeye
katkis1 oldugu oranda olumlu bir kavramdir. Gozii kapali olarak kabul

edilebilecek bir durum degildir. (Bademli 2001:68,69)

3.2. KURESELLESME SURECININ ETKIiSiYLE BiCIMLENEN KENTSEL
MAKROFORMA YONELIK FARKLI KAVRAMSAL YAKLASIMLAR
Kent sosyolojisinde, 1970’11 yillardan itibaren kenti, kapital birikim siire¢lerine gore

analiz eden yaklasimlar glindeme gelmistir. Kentlesme yazininda kapital ile kent

arasinda dort tiir iliskiden s6z edilmektedir. Bu iligkiler (Ertiirk 1997:114);

e Kentin art1 degerin yaratildig1 yer olmasi,

e Kentin iiretim bi¢iminin yeniden belirlendigi alan olmasi,

o Kentin altyapisiyla, liretim ve hizmet islevi binalariyla kendisinin bizzat
kapital birikimi olmasi,

e Kentsel alanda ortaya ¢ikan rantlar, art1 {iriiniin boliislimiiniin ve kapital
birikiminin etkilenmesi bi¢iminde ortaya konulmaktadir. Boylece kapital ile
kent arasindaki ¢ok yonlii ve karmasik iliskiler ortaya ¢ikmaktadir.

Kentlerde meydana gelen mekansal farklilasma ve ayrimlasma siirecinin neden ve
hangi kosullarda meydana geldigini ele alan yaklagimlar arasinda; Kentsel Ekolojik
Kuram, Sjoberg’in ‘sanayi kenti’ sdylemi, Castells, Lefebvre ve Harvey’in kenti
kapitalist iligkiler cercevesinde ele alan yaklasimlari dnemli bir yere sahiptir.

Kent analizine iliskin olusturulan kuramsal ¢ercevenin ilki ABD’de Chicago okulu
tarafindan gelistirilmistir. Kentsel Ekolojik Kuram, kenti ilk defa sistemli olarak

incelenmistir. Kentsel Ekolojik Kuram icinde kentsel gelisme dinamigini belirleyen
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temel ekolojik siirecler vardir. Bunlar; yogunlagsma (concentration), merkezilesme
(centralization), ayrimlagma (segregation), istila — ardillik (invansion — succession)
olarak tanimlanir. (Aslanoglu 1990:14; Harvey 1988:124) Bu siireclerin yardimiyla
kentsel mekanda meydana gelen ayrimlasma siiregleri incelenebilir. Buna gore, kent
merkezinin islevleri kentin gelismesine paralel olarak artar, ¢cogalan isyerleri merkezi is
bolgesine sigamaz hale gelir ve merkezin disina tasmaya baslar. Imalathaneler, depolar
merkezden konut bolgesine yayillmaya devam eder. Bunun sonucunda is yerleri 6nceleri
konut bolgesi olan yerde hakim hale gelir. Boylece yerlesim bolgeleri is merkezine
donlismeye baglar. Mekansal yapida bu hareketlilik devam ettikge yerlesim bolgesinin
eski oturanlari; kent ceperinde insa edilen toplu konutlara tasinmaya baslamislardir.
Ulasim teknolojisinin gelismesi, yol aglarinin genislemesi, kitlesel konut iiretiminin
yapilabilmesi, kent disindaki arsalarin ucuzlugu ve itibarli konut alanlarinin merkezin
isgaline ugramasmin da eklenmesiyle yeni konut alanlar1 yerlesime agilmistir. Bu
banliy6lesme siirecidir. Banliydlesme siirerken es anli olarak merkezi is bolgesinin
yakinindaki konut alanlar1 giderek yipranmaktadir. Bu alanda konut sahibi olanlar
kentin yeni gelisme alanlarina taginirken eski konutlarini ellerinde tutma egilimdedirler.
Bu durum fiziksel yapimin giderek eskidigi, kiralarin distiigii bir bolge yaratmistir.
Kentlerin en diisiik gelirli guruplari, sosyal ve ekonomik olarak kaybedenler burada
yasamaya baslamislardir. Bu alanlar kentlesme yazininda c¢okiintii alanlar1 olarak
adlandirilmaktadir. (Aslanoglu 1998:29; Ertiirk 1997:95, 96; Aslanoglu 1990:14)
Kentlesme yazininda kentsel mekani analiz eden yaklasimlar icinde Sjoberg’in
‘sanayi kenti’ tanimlamasinda da alt kentlesme (banliy6lesme) stireci ele alinmaktadir.
Buna gore, sanayi kentinin mekansal ayrimlasmasinda, banliydlesme siireci etkili bir rol
oynamaktadir. Bu siire¢, kent dis1 arsalarin oransal olarak ucuzlugu ve kitlesel konut
tiretiminin teknolojik gelismelerin de etkisiyle olanakli hale gelmesinin yani sira,
merkezi is bolgesinin yakinindaki itibarli konut alanlarinin merkez tarafindan istilasi ile
baslamistir. Bu siire¢ ile birlikte merkezi is bolgesinin yakinindaki konut sahipleri
kentlerin yeni gelisme alanlarma tasinmaya baslamuslardir. Ozetle, sanayi kentinde,
sanayinin yoOnetim ve denetim islevlerini merkezde toplama ve bdylece kent
merkezindeki biiylime egilimi ile birlikte ortaya cikan alt kentlesme siireci, kentin

mekansal yapisinin belirlenmesinde etkili bir rol oynamaktadir. (Ertiirk 1997:109)
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Castells’in yaklasiminda, mekan ile sosyal siirecler arasindaki iliski birebir hale
getirilerek mekansal birim — sosyal birim tanimlamasi yapilmaktadir. (Castells 1976:
57) Kentsel mekan, ekonominin belirleyiciliginden ¢ikmigtir. Cilinkii iiretim siireci
bolgesel ve iilkesel dlgekte gerceklesmektedir. Uretim siirecindeki farkli asamalar farkli
merkezlerde gerceklesebilecegi ve bunlarin dagitimi da farkli merkezler arasinda
yapilacagindan, kentsel mekan dagitim islevi ile de aciklanamaz. Kentin temel islevi
tilketimdir. Castells, kenti tanimlarken kolektif tiiketim kavramina bagvurmaktadir.
Castells, kuramsal yaklagiminda, kent tekrar kendisi bir analiz nesnesi haline gelmis
ancak bu kez kapital birikim siiregleriyle tanimli bir ¢erceveye oturtulmustur. Castells,
kentsel mekandaki dinamigi sosyal ve mekansal mekanizmalarla agiklama yoluna
gitmektedir. Bu mekanizmalar; metropolitenlesme ve alt kentlesme siiregleridir.
Metropolitenlesme; niifus ve kentsel sermayenin mekanda yogunlagsmasidir. S6z konusu
yogunlasma, liretim araglari, is giicii, tliketim ve kurumsallagmanin bir araya gelmesiyle
olugmaktadir. Alt kentlesme siireci ise, sanayi birimlerinin ve is alanlarinin merkezden
uzaklagmasiyla orta smifin ve kalifiye iscilerin hareketliligi ile gerceklesmistir. Bu
durum %90’1 kamu harcamalariyla yapilan otoyol insalari ile desteklenmektedir.
(Aslanoglu 1998:64) Ayrica ozellikle gelismis iilkelerde hiikiimet politikalarinin, vergi
indirimi ve uzun vadeli, diisiikk faizli bor¢lanmaya imkan vermesi neticesinde alt
kentlerde konut sahibi olmak kolaylagmistir. Castells’in analizinde bundan sonraki
stire¢, ¢okiintii bolgelerinin incelenmesidir. Orta gelir grubunun biraktig1 konutlar, alt
gelir gruplan tarafindan isgal edilmistir. Bdylece kent merkezinde yoksulluk
baslamistir. Evler giderek kohnelesmistir. Bu sorun devlet politikalariyla degil sermaye
hareketiyle ¢oziime kavusabilir. Castells’e gore, konut olgusu agisindan etkili olan
mekanizmalar, sermayenin yatirim alani olarak alt kentleri (banliydleri) se¢mesidir.
Sermaye hareketliligi, kent merkezi — alt kent celigkisinde etkili olmaktadir. (Aslanoglu
1990:57,58) Bu celiskinin neticesinde kent, hem mekansal hem de sosyal ve kiiltiirel
acidan parcalanmaktadir.

Lefebvre, kentsel mekanda tanik olunan hareketliligi, sanayiden kent kaynakli
modern kapitalist liretime doniisiimiin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan ‘kentsel devrim’
kavramiyla agiklamaktadir. Lefebvre’ye gore, kentsel devrim sermayenin krizlerine

¢Oziim getirmekle birlikte bir dizi sorunu da giindeme getirmistir. Buna gore, mekanin
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sermaye dongiilerine sokulmasiyla kentsel niifus mekanda dagilmakta ve merkezden
uzaklagmaktadir. Bu siire¢ su sekilde gelismektedir; kent merkezi gelisme asamasinda
mal, sermaye, bilgi vb. elemanlarmni 6nce kendine ¢ekmekte, ancak doyum noktasina
ulastiktan sonra ise uzaklastirmaktadir. (Aslanoglu 1998:67) Lefebvre’nin kuramsal
tanimlamasinda kent yoktur, ancak kirdan uzaklagmuis, kiiresel, kentli yasam bi¢iminin
egemen oldugu bir mekan vardir. (Aslanoglu 1998:66,67; Koffman, Lebas 1996:24-35)
Bu nedenle mekanda yayilmanin neticesinde ortaya ¢ikan bir alt kentlesme siirecine de
rastlanilamamaktadir. Sadece kentli yasam bigiminin egemen oldugu bir mekan
tanimlamasina rastlanilmaktadir. Bu anlamda Lefebvre, kent sosyolojisi yazininda ilk
kez kentsel mekan disinda ‘mekan’ sézciigii kullanmistir. Kapitalist gelisme icinde,
sermaye, mekani bir meta haline getirmistir. Lefebvre, mekanin edilgen, cografi bir alan
olmaktan ¢ikip islevsellik kazandigini belirtmektedir. Kapitalizm, mallarin mekansal
yerlesmede iiretildigi asamadan, mekanin kendisinin kit bir kaynak olarak iiretildigi bir
sisteme doniigmiistiir. Bu anlamda kent, iiretim iligkilerinin insanlarin giindelik hayat
deneyimlerinde yeniden {iretildigi bir kiiresel mekansal baglam olarak ifade
edilmektedir.

Harvey, kent bilim calismalarinda Marksist ekonomik analizin kategorilerini
sistematik olarak analiz etmistir. Bunu dort ana cercevede gerceklestirmistir; ilk olarak,
yogunlasan ve hareket eden sermayenin uzamsal kavsagi olarak Engels’in yaklagimi
cercevesinde kenti tanimlamustir. Ikinci olarak, kentte kapitalist ve calisan siniflarin
birbirinden ayrilan yénlerini tartismaktadir. Ugiincii olarak, ekonomik faktdrlerin gecici
kentsel bilesimini idari (siyasi) miidahaleler ¢er¢evesinde ele almistir. Son olarak, kent
mekaninda kapitalist sinifin art1 deger elde etme siirecini ayrintili olarak analiz etmistir.
(Gottdiener, Hutchison, Hill 2000:137-139) Harvey’in kuramsal yaklagiminda, kentsel
mekanin  Onemi kapitalist dretim iliskilerini agiklamasiyla tanimlidir. Harvey,
kentlesmenin Oneminin, sanayi sermayesinin Uriinlerine olan talebin artmasindan
kaynaklandigini ifade eder. Kapitalizm dogas1 geregi, artik deger iiretiminde krize
girdigini ifade etmektedir. Artik deger elde etmek i¢in ¢aligma saatlerini uzatmak ya da
tiretim araglarina yatirim yapmak geregini vurgulamistir. Bu durum asirt birikim krizine
yol acarak, kar oranlarinda diisiise neden olmustur. Buna ¢6ziim olarak sermayenin

ikincil dongiilerinin isletilmesini 6nermektedir. Sermeyenin ikincil dongiilerine yapilan
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yatirimlar, kentsel alana yapilan yatirimlardir. Buna gore, kapitalist siirecler iginde
ortaya cikan asir1 birikim sorununa ¢6ziim olarak sermayenin ikincil dongiileri olan inga
edilmis ¢evreye diger bir anlatimla kentsel alana yatirnm yapilmaktadir. Kentsel alana
yapilan yatirimlar, ABD’de 1950’lerde yasanan banliydlesme olgusu ile agiklanabilir.
Bu cercevede insaat sektoriine ve konut sahiplerine cesitli kredi kolayliklar1 saglanmais,
vergi oranlar diisiiriilmiistiir. Insaat sektoriindeki bu gelisme otomobil sektdriinde ivme
yaratmistir. (Aslanoglu 1998:69) Boylece kentsel mekanin ¢eperinde gorece olarak ucuz
olan bolgelerde banliydlesme siireci hizlanmistir. Diizenli bir isi olan orta gelir grubu,
uzun vadeli ve diislik faizli bir bor¢lanma ile bu bolgelerden konut sahibi olmuslardir.
Kent merkezinde ise; gengler, 6grenciler, bekarlar ve / veya cocuksuz aileler, kent
yasantisindan uzaklasmak istemeyen kisiler, sosyal ve ekonomik agidan kaybedenler
yasamaya baslamistir. Harvey, ikincil dongiilerin, sermayenin i¢ine girdigi krizi
cOziimlemede sadece gegici bir ¢oziim oldugunu, esas olarak sermayenin tigiinci
dongiilerine yapilan yatirimlarin bir ¢6ziim niteligine sahip oldugunu vurgulamaktadir.
Sermayenin {iglincli dongiilerine yapilan yatirim, bilim ve teknoloji alaninda ve
isgliciiniin yeniden iiretimine yonelik sosyal harcama yatirimlaridir. (Harvey 1985:4-8)
3.3. KENTSEL MEKANIN GORUNUMU

Kiiresel ve yerel siirecler, kentlerin konumlar1 ve {istlendikleri fonksiyonlari oldugu
kadar kentsel mekanda da degisiklige neden olmaktadir. Kiiresellesme siirecinde sadece
ulus devlet i¢cindeki kentler farklilagsmamisg, ayn1 zamanda kentler i¢indeki mekanlar da
farklilagmistir. (Massey 1993:7) Kentler, 20. yiizyilin baslarinda sanayi devriminin
baslattigi ivmeyle aldiklar1 goglerden farkli olarak; giiniimiizde iletisim ve ulasim
teknolojilerindeki yasanan gelismeler neticesinde mekansal engellerin daha rahat
asilabilir hale gelmesiyle gerek iilke iginden gerekse iilke digindan yogun bir insan
akintyla kars1 karsiya kalmigladir. Aldigr i¢ ve dis goglerle birlikte biiyiiyen kentlerin
niifuslar1 milyonlari, on milyonlar1 ve hatta yirmi milyonlar1 bulabilmektedir. Asagidaki

tablo diinya genelinde belli baslh kentlerin niifuslarin1 géstermektedir;
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Tablo 6: 2000 Yilinda Kentsel Kiimelenmenin 8 Milyon Ve Uzeri Oldugu Niifus

Qranlarl

MILYON
Kent Ulke 1950 | 1960 | 1970 | 1980 | 1990 | 2000
Tokyo Japonya 6.7 10.7] 149| 169 | 18.1| 19.0
Sao Paulo Brezilya 24| 47| 81| 121 | 174 221
Moskova Rusya 6.3 6.3 7.1 82| 8.8 9.0
Istanbul Tiirkiye 1.1 1.7 28| 44| 6.7 9.5
Delhi Hindistan 14| 23| 35| 56| 88| 132
Paris Fransa 54| 7.2 8.3 8.5 8.5 8.6
Mexico Meksika 3.1 54| 94| 145 202 | 25.6
NewYork ABD 123 142 | 162 | 156 162 | 16.8
Beijing Cin 39| 63| 8.1 9.0| 10.8| 14.0
Buenos Aires Arjantin 50| 6.8 8.4 84| 11.5| 129
Los Angeles ABD 40| 6.5 84| 95| 11.9] 139
Seul Kore 10| 24| 53| 83| 11.0| 127
Kahire Misir 2.4 3.7 53 69| 90| 118

Kaynak: Chen, Yu - Ping, Heligman, 1996

Hizli niifus artisiyla yeniden yapilanan kentlerde, tanik olunan en Onemli
doniistimlerden birisi, kentleri belirli tek bir tip altina alma, diizenleme anlayiginin
ortadan kalkmasidir. Boylece tiim kentsel makro formu biitiin olarak ele alan modern
kent planlama anlayislarinin sonu gelmistir. 1970’li yillardan sonra ortaya c¢ikan
kentlerin goriiniimii, her tiirlii biitiinliiglinden kopartilmis, parga parca olarak algilanan
bir kenttir. (Istk 1993:32) Kentsel mekan algilamasinda tanik olunan doniisiimle
birlikte, kentsel makro form kisisel zevkler dogrultusunda kiigiik planlar ¢ergevesinde
sekillenmeye baslamistir. Kisisel zevklerin egemen oldugu kentsel mekanda, bdylece
birbirinden farkli, aralarinda biitiinsel bir bag olmayan yapilanmalar ortaya ¢ikmaktadir.
Kentsel mekanda yasanan parcalanma, giinliik yasamin gectigi tiim mekanlarda
gozlenebilmektedir; is bolgelerinde, oturma bdlgelerinde, rekreasyon alanlarinda,

eglence mekanlarinda, vb.
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Kiiresellesme siirecinin yogunlastig1 21. yiizyilda iletisim — ulasim teknolojilerinde
yasanan degisimlerle kentte zaman ve mekan algilamasi doniisiime ugramistir ve s6z
konusu doniisiimiin etkisiyle kentsel mekanin sinirlarmin belirginligi kaybedilmistir.
(Karakurt 2002:16) “Kent artik cografi bir kendilik degildir; telekomiinikasyon
teknolojisiyle kent her yerdedir, diinya kentlesmistir. Boylece kent, kiiresel olcege
tasinmugtir. Yerel biitlinligli pargalanmistir. Olmayan yer haline gelmistir.” (Robins
1999:214) Gelisen teknoloji ile birlikte artik kent mekaninda yasamaya gerek yoktur.
Gelisen yol yapim siirecleri ve arag¢ teknolojisindeki gelismeler ile kent i¢cinde yasamaya
gerek kalmamustir. Toplu ve kisisel ulasim araclarinin yayginlagsmasiyla, metropoliin
farkli mekanlar1 ve faaliyetler biitiinlesmekte, i¢sel dalgalanmalar1 katlanabilir bir
zaman ve mekan iligkisine gére aywrmaktadir. “Insanlik tarihinde bir doniim noktasi
olan ulagim ve iletisimdeki teknolojik gelismeler, uygarligimizin en 6nemli 6Zelerinden
olan kentlerin roliinii arttirarak kentsel yasam bi¢imini kendi sinirlar1 disina tagirdi.”
(Wirth 2002:81) Otomobil, kentsel yayilmaya katkida bulunarak biitiin bolgeye yayilan
biiylik bireysel konut alanlarinin olugmasini ve bunlarin c¢esitli islevsel alanlara hizli
tagit yollariyla baglanmasini saglamistir. (Castells 1997:40) Boylece banliydlesme
siirecleri hizlanmustir.

Bat1 iilkelerinde endiistri devriminin kentte yarattigi degisme, kentin fiziki
planlamasini etkilemis, kentin disinda veya uzaginda yeni yerlesim alanlar1 olusmustur.
Bu gelismeyle wuydu kent (satelity city), bahge kent (garden cities) seklinde
isimlendirilen yeni yerlesim birimleri belirmistir, bdylece banliyolesme siireci ortaya
cikmigtir. (Chase, Dunn 1985:269-292) Banliyd, sozciigiiniin kokeni ‘kent kontroli
altinda’ anlamina gelen sub urbe terimine aittir. (Giddens 2000:512) Banliydlesme
olgusu, II. Diinya Savasi’ndan sonra hizla yiikselmistir. Mekansal ayrimlagsmanin kent
mekanma yansimasi olarak goriilen banliydlesme olusumlari, Amerika ve Avrupa
iilkelerinde II. Diinya Savasi sonras1 doneme denk gelmektedir. Genellikle orta ve {ist
gelir gruplan tarafindan, kentsel mekandaki niifus yogunlugunun artmasiyla, kentin
kaosundan uzaklasabilecekleri bir yasam alani olarak goriilen banliyoler, hizli bir
gelisim ¢izgisine sahip olmustur. Metropoliten alanlarin banliyd bolgeleri, kent
merkezinden daha hizli bir sekilde biiylimektedir. Bunun sebebi, banliyd niifusunun

onemli bir boliimiiniin kent merkezinden direkt olarak temin edilmesidir. (Hawley
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1971:178) Banliyolesme olgusuyla birlikte, kentsel mekanda ayrimlasma siirecinin
temelleri atilmistir. Gans, kentsel mekanda ayrimlagsmanin bir gostergesi olarak
banliy6lesmeyi gostermektedir. (Gans 1970:162) Banliy6lesme, kentsel mekanda yasam
alanlarinda meydana gelen parcalanmanin, toplumsal yasamda da ortaya ¢ikmasina
neden olmustur.

21. ylizy1l kentinde kentsel yasam alanlarinin, farkli toplumsal siniflar arasinda
ayrimlagmasmin yaninda ortaya ¢ikan bir diger olusum; metropoliten alanlarin
tikketimin ideolojik yapisina uygun olarak bigimlenmesi ve kapitalist ekonominin
orgiitlenmesinde vurgunun iiretimden tiiketime kaymis olmasidir. Bu olusum daha c¢ok
kentsel kamusal mekanlarda gozlemlenebilmektedir. 1970°li ve 1980°li yillardan
itibaren kiiresellesme siirecinin etkisiyle yasanan ekonomik yapidaki doniistimlerle,
kentsel kamusal mekanlar farkli formlarda ortaya ¢ikmaktadir: aligveris merkezleri,
temal1 parklar, siiper marketler, fast — food restoranlar vb. Ozellikle kentsel orta — iist ve
orta gelir sinifinin yagam bi¢imiyle sekillenen tiikketim pratigi, yaygin hale gelmistir.
Kentsel mekanda beliren yeni tiiketim mekanlari, zaman ve mekan kavramlarinin
bilinen yapisinda ve anlaminda devrimci bir doniligiim yaratmistir. Bu mekanlar, cografi
sinirlarin yok oldugu, dolayisiyla aidiyet duygusu yerine, bir yere ait olmama / her yere
ait olma duygusu veren, baglamindan kopuk kiiresel ortamlardir. (Akbalik 2004:26)
Icinde bulundugu yerelin 6zelliklerinden bagimsiz herhangi bir yerdeymis gibi duran
yap1 Orneklerinden biri de, kent dokusunu yarip yiikselen cam gok — kulelerin diinya
cografyasina dagilimidir. Kiiresellesmenin simgesi haline gelen cam gdok — kulelerin
ayricaligi, ‘akilli’ korunma sistemleriyle donanmis, cam yiizeyleri ayna gibi ¢evreyi
yansitan -ama i¢ini gostermeyen- ‘kilitli’ binalar olmasi. Bu binalarin kokudan,
sicaktan, soguktan, giiriiltiiden yalitilmig ikliminde ¢alisanlar, yasadiklar1 kenti ayaklari
altinda serilmis bir manzara fotografi gibi seyretmektedirler. (Oncii, Weyland 2005:
9,10)

Kentin niifus ve ekonomik faaliyetlerle birlikte biiyiimesi; daha genis bir mekana
yayillmasini, kent i¢inde farkli toplumsal gruplar arasinda ayrimlagmayr ve alt
merkezlerin olugsmasini zorunlu kilmaktadir. (Beaverstock, Smith, Taylor 1999:124-
134) Boylece, ¢cok merkezli bir kent yapisi ortaya ¢ikmaktadir. Bu yap1 icinde kent

cekirdegi, yine ana merkez olmaktadir. Yigilmanin sagladigi ekonomik fayda ve ulasim
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acisindan sahip oldugu avantajlar, c¢ekirdekte talebi maksimumlastirirken, ulasim
masraflarin1 da minimumlastirmaktadir. Bu durum, kent i¢inin alt merkezlere gore belli
bir istiinliige sahip olmasina neden olmaktadir. Fakat ¢ekirdegin sahip oldugu bu
tistiinliik mutlak degildir; kentin biiylime siirecinde belli sinirlar ortaya ¢ikmaktadir.
Cekirdegin, itici olumsuz etkisi ile alt merkezlerde ortaya ¢ikan olumlu yigilma
etkilerinin birlikte olugmasi, alt merkezlerin hizla gelismesine ve kiimiilatif bir siireg
olugmasina neden olmaktadir. Boylece alt merkezler, ekonomik faaliyetleri ve niifusu
kendisine ¢ekerek, cekirdegin mutlak egemenligini kismen azaltmaktadir. (Altintas
2002:286) Kiiresel ekonominin gelisme siirecinde beyaz yakali is giicii, kent
merkezinden banliydlere tasginmaya baglamislardir. (Kirby, Marston, Seasholes
1996:267-289) S6z konusu siiregte es anli olarak, kentsel mekanin ¢evresinde bulunan,
gorece olarak daha ucuz arsalarda yapilagmanin yogunlasmast ve hiikiimet
politikalartyla otoyollarin gelistirilmesi neticesinde banliydlesme siireci hizlanmistir.
Boylece kentsel mekanda, farkli toplumsal gruplarin yasam alanlari birbirinden
ayrilmistir ve kent pargalanmustir.
3.4. KURESELLESME SURECINDE KENTLERDE SOSYAL VE

KULTUREL YASAM

Kiiresellesme ve ulagim — iletisim teknolojilerindeki gelismelerin etkisiyle kentler,
yogun bir gd¢ dalgasiyla karsilagsmiglardir. Bu durumun kentsel mekanda neden oldugu
en 6nemli etkilerinden biri, kentlerde ekonomik, sosyal ve kiiltiirel kutuplasmanin ¢ok
hizla biiytimesidir. (Lo - Yeung 1998:11) Goglerle birlikte kentte ‘bilinmeyen’ olgusu
giderek artmistir. Bu durum orta ve iist gelir gruplarinin, kentsel kamusal alani terk
ederek kendi kabuklarina ¢ekilmelerine neden olmustur. Kentler insanlarla doldukca,
insanlar birbirleriyle islevsel baglarini yitirmeye baslamiglardir. Kentlerde daha fazla
‘yabanct’ vardir ve bunlar yalitilmis durumdadirlar. Bu yogun insan akini ile kentsel
yasam gittikce renksizlesmektedir ve nihayet kamusal alan ortadan kaybolmaktadir.
(Sennett 1996:176) Bilinmeyenin verdigi korkuyla yiikselen ©6zel yasam anlayist
sonucunda orta ve st gelir gruplari, kent ici alanlarin negatif 6zelliklerinden uzak ama
kente yakin bolgelerde olusturulmus olan banliydlere taginmaya baslamislardir. Bu
kisiler, benzer toplumsal yapiya sahip, homojen gruplarin olusturdugu yerlesim

bolgelerinde yasamayi tercih etmektedirler. Bir zamanlar kentlerin kurulmalarina neden
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olan korkularm yerini, 21. yiizyi1l kentinde ‘kentsel korkular’ almistir; ‘i¢erideki
diisman’a iliskin korkular. Bu tiir korku bir biitiin olarak; kolektif miilkiyet ve bireysel
giivenligin kolektif teminati olarak kentin biitiinliigli ve gilivenliginden ¢ok, kentin
icinde kisinin kendi yuvasinin yalitilmislig1 ve giivenligiyle ilgidir. Bir zamanlar kentin
etrafin1 saran duvarlar artik ¢ok farkli yonlerde sehri igeriden bdélmektedir. Kontrol
altindaki bolgeler, belli kisilerin girisine izin verilen kontrol altindaki kamusal
mekanlar, kapilarda silahli bekgiler ve elektronik olarak isleyen kapilar; biitiin bunlar
artik kent kapilarinin altinda pusuya yatmig yabanci ordular ya da yol ceteleri,
capulcular ve biiylik oranda bilinmeyen 6teki tehlikelerden ¢ok, istenmeyen hemserilere
karsi alinmis Onlemlerdir. (Baumann 1999:57) Neticede kente / kentlilige ait ortak
paylasimlar miadint doldurmustur. (Zukin 1995:2) Kentsel kamusal alanlarin bugiinkii
yapisini  olusturan degisimler, kiiltlirel kimlik kaynaklarinda ortaya ¢ikan ani
degisimlerden kaynaklanmaktadir.

Kentsel mekanda tavirlarin olusumu, belirli bir kentsel baglamdaki belirli uyari
konfigiirasyonuna bagimlidir. Bir kez kiiltiirel heterojenlik gelisince ve harekete sosyal
engeller dayatilinca, kent sistemi icinde kiiltiirel farklilasmalar hizla biiyiir. i¢ kentin
kiiltiirel tavirlar1 her zaman banliydden farkli olmustur. (Harvey 1988:82) Banliyolerde
yasayan orta ve st gelir gruplari, kentteki esitsizliklerin artmasi1 ve kentsel dokunun
artan Olc¢lide kirilganlik kazanmasiyla, sahip olduklar liikks yasam bi¢imini korumak
amaciyla giivenlik harcamalarini arttirmiglardir. Kentte, merkezi is alanlar ile yeni
gelisen konut mekanlar1 korunma mekanlar: olarak 6nem kazanmistir. (Ercan 1996:79)
Kentsel elitin giivenlik ve kentsel sorunlar adina yerlestikleri bu mekanlarla birlikte
toplumsal boliinme, mekansal boliinme seklinde kendini gostermektedir. Yerlesim
alanlar1 arasinda ylikselen duvarlar, toplumsal siniflarin birbirleriyle olan iletisim
olanaklarini da azaltmistir. (Marcuse, Kepmen 2000:4)

Kentsel mekanda toplumsal siniflar arasindaki ayrimlasma, kentsel yazinda ‘kiiresel
ve yerel’in ¢atigmasi olarak da ifade edilmektedir. Buna gore giiniimiiz metropollerinde,
kiiresellesme ile yerellesme arasindaki g¢atismalar damgasini vurmaktadir. Kiiresel
Olcekte ivme kazanan entegrasyon, diinya kentlerinde pargalanma ve dagilma siireglerini
dogurmaktadir. Kentin biitiinii degil, yalmizca belli merkezler -simirlar1 net olarak

cizilmis, toplumsal, ekonomik ve mekansal kesimleri- kiiresel toplumun bir pargasi
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haline gelir. (Berner 2005:138-141) Yerel olarak ifade edilen yoksullar -alt gelir
gruplari- ise, kiiresel ekonomi piyasasi kosullarinda tanimlanmis bir ortamda
kendilerine bir yer bulmazlar. Kendi yasam kosullarini, kendi bulduklar1 alternatif
olasiliklar ¢ercevesinde sekillendirmeye calisirlar. Boylece kentlerde ¢ok farkl
yapilanmalar ortaya ¢ikar. Dolayisiyla kentlerde Marcuse’nin (1989) isaret ettigi, ‘ikiye
boliinmiis kent’ (dual kent) tanimlamasi, ¢ok daha karmasik toplumsal gerceklik icin
yetersiz bir metafor olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Kentsel mekanda ayrimlasma, kentlerdeki yeni kamusal mekanlarda da kendini
gostermektedir. 21. yiizyilda yeniden tanmimlanan kamusal alan kavrami, tiiketim
mekanlar1 ve monitérler yardimiyla kontrol altinda tutulan ayristirilmis mekanlar olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Temal parklarin ve aligveris merkezlerinin her tiirlii olagan disilig:
kontrol altina alan giivenlik sistemleri; teoride herkese agik yeni kamusal alanlar olarak
tanimlanan bu bdlgelerin aslinda 6zellestirilmis oldugu gergegini ortaya koymaktadir.
(Akbalik 2004: 40)

4. TUKETIM TOPLUMUNUN OLUSUMU VE KENTSEL YAPIYA

YANSIMASI

Tiketim toplumu anlayisinin ortaya konulabilmesi i¢in, oOncelikle tiiketim
kavramina iliskin analizin yapilmasi gereklidir. Calismada tiiketim kavraminin analizi
cercevesinde ilk olarak kapitalist ekonomi sistemi i¢inde tiiketim olgusunun gelisimi ele
almacaktir. Ikinci asamada tiiketim kavrami, ekonomi ve sosyoloji ekseninde
incelenecektir. Ugiincii ve dordiincii asamada ise, elde edilen veriler 15181nda tiiketim
toplumunun yapitaglar1 ele alinarak, tiiketim olgusunun kent mekanina yansimalari
incelenecektir.

4.1. KAPITALIST SISTEMDE TUKETIMIN OLGUSUNUN GELISIMi
Kapitalist sistemi elestiren Marx’a gore tiiketim mali, dogrudan kullanim ve
tilketim amaci ile degil piyasada satisa sunulmak tizere tretilen bir {iriindiir. Marx’in
kapitalistlerin {iretim araglarina sahip olmasinin proletaryay1 kontrol etmesinden ve
somiirmesinden duydugu rahatsizliktan Gtiirii iiretim ve iiretim araglarina yogunlastigi
goriilmektedir. (Storey 2000:136) Tiiketim araclarini, ‘kapitalistin ve ig¢i sinifinin tek
tek tiiketimine bir bi¢imde giren metalar’ (Marx 1884,1881:471) olarak

tanimlamaktadir. Bu baglik altinda ‘gecim igin tiiketim’ ile ‘liikks tliketimi’ birbirinden
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ayirir. Bir yanda ‘gerekli tiiketim araglar1’ ya da ‘is¢i sinifinin tiiketimine giren’ araglar
vardir. Ote yanda ‘liiks tiiketim araglari, ancak kapitalist sinifin tiiketimine giren, yani
iscilere diismeyen art1 degerin harcanmasiyla degis tokus edilebilecek’ araglar vardir.
(Ritzer 2000:82) Bu sistemdeki en temel bilesen olan sermaye; tiiketicilerin satin
alacagi mallar tlretecek makinelere ve binalara yatirilir. Bir firmanin, miisterilerinin o
firmanin mallarin1 satin almak i¢in harcadiklar1 paradan kar elde edebilmesi i¢in, bu
mala 6denen paranin, toplam iiretim ve dagitim maliyetlerinden fazla olmasi gerekir. Bu
kar kaynagi, emegin ‘somiiriilmesiyle’, yani emek giiciiniin iiyelerine iirettikleri mal ve
hizmetlerin degerinden daha diisiik ticretler 6denmesiyle elde edilen kar, ek bir
kaynaktir. (Bocock 1993:44) Uretimin bu yeni bigimiyle degisen emek — iiriin iliskisi,
Marx’1n yabancilagsma olarak tanimladigi kavrami ortaya ¢ikarmistir. Bu kavrama gore
kisi, iirettigi irtine sahip olabilmek i¢in o mali satin almak zorundadir ve bu iligki icinde
tiikketici roliinli iistlenmistir. Emegin iicretlendirilmesi ve iriinlerin metalagtirilmasi,
ihtiyaglarin satin alma eylemiyle karsilandigi yeni bir yasam pratigini dogurmustur.
(Akbalik 2004:20) Endiistriyel kapitalizmde is¢iler kendilerine ait olmayan arag¢ ve
makinelerle, yine kendilerine ait olmayan mallar iretirler. (Marx 1959:67-84; Bocock
1993:44) Bu sekilde, yabancilagsmis bir tiiketimin temelleri atilmis olur. Proletaryanin
tiyeleri kendilerinin ya da baska emekgilerin iiretmis oldugu mallar1 satin almak
zorundadirlar. Bunu {icret ya da maaslarindan elde ettikleri para ile ya da gelecekteki
kazanglarina karsilik borg¢lanarak yaparlar. Bu sekilde ‘tiiketici’ olmak i¢in zorlanmis
olurlar. (Bocock 1993:44)

Kapitalizmin ekonomik bir bileseni olarak tanimlanabilecek tiiketim olgusu,
sosyal bir olgu olarak da ele alinmistir. Bu durumu aciklamada Weber’in gelistirdigi
‘sosyal statii’ kavrami 6nemli bir yere sahiptir. Sosyal statli kavrami, ¢esitli sekillerde
birlikte hareket eden bir grup kurgusu ile ele alinmalidir. Grup tyeleri, sosyal grubun
farkliligin1 koruyabilmek i¢in, ¢esitli mekanizmalarla bazi kisileri gruba kabul ederken,
bazilarin1 diglayan sosyal mekanizmalar uygularlar. Tanim olarak, bir statii grubunun
farkli yasam tarzi, yeme, i¢me, giyinme, eglence, kisaca tilketme modelleri vardir. Bu
modeller statii grubunun kendi goziinde oldugu kadar ayni kiiltiirel degerleri paylasan

sosyal formasyonlardaki digerlerinin goziinde, bu grubun iiyelerini tanimlamaya,
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grubun statli agirligini, sosyal ve kiiltlirel sayginligin1 korumaya yardimei olur. (Bocock
1993:15,16)

Tiiketim olgusu, insanlarin, toplumsal kimlik duygusuna sahip olmalarina olanak
saglamaktadir. Amerika Birlesik Devletleri’'nde ve Bati Avrupa’da endiistriyel
kapitalizm gelistikgce tiiketim gruplar1 olusmaya basladi. (Bocock,1993:24) George
Simmel (1903) ve Thorstein Veblen (1912) 20. yiizyilin baslarinda Amerika Birlesik
Devletleri’nde ve Bat1 Avrupa’da tiiketim olgusu etrafindan filizlenen yasamlari, sosyal
degerleri ve degisen yasam tarzlarini incelemislerdir. Simmel ve Veblen’in ¢aligmalari
disinda 1950’11 yillardan sonra tiiketimle ilgili ortaya c¢ikan bir diger 6nemli ¢aligma,
toplumsal tabakalagmanin tiiketim normlar1 {izerindeki etkisini irdeleyen James
Duesenberry’e (1952) aittir.

Simmel, 1903°de yazmis oldugu Metropol ve Zihinsel Yasam adli makalesinde,
tikketimin basrol oynadig1 giindelik yasam kaliplar1 iginde degisen Alman toplumunu
analiz etmistir. Simmel’e gore; para ekonomisinin yuvasi olan metropol yasami,
yasamak i¢in degil de, kazanmak icin diger insanlar tarafindan saglanan insanlar arasi
bir miicadeleye dontistiirmektedir. Kisi, kendi kisiligini, metropol yasantisinin boyutlari
icinde beyan etme zorunlulugunu gidermek zorundadir. Nicel olan 6nem itibariyla
arttiginda ve enerji bedeli limitlerine ulastiginda kisi, farkliliklara yonelik duyarliligi
listline oynayarak sosyal cevrenin bir bicimde dikkatini cekebilmek ig¢in, nitel
farklilagtirmaya tutunur. (Simmel 1995:137)

Veblen ise, 1912°de yayimlanan Calismayan Siniflar Kurami adli ¢aligmasinda,
Avrupali aristokrat yasam tarzlarini kendi anladiklar1 bigimiyle taklit etme egiliminde
olan Amerikali yeni zenginleri ele almistir. Veblen’e gore, tiikketimin amaci higbir
zaman sadece biyolojik ihtiyaglarin tatmini degildir. Her toplumda tiiketim, tiiketicinin
toplumsal statiisiinli gdstermek gibi ayn1 derece dnemli olan bir fonksiyona da sahiptir.
(Kiray 2005:18) Veblen’in tezine gore, toplumdaki hicbir simif, gosterisli tiikketimden
vazgecemez. Bunun sonucu olarak, mevki ya da statli arzusu (prestij), fiziksel
gereksinmenin en 6nemli unsurlartyla bile yarisabilir. Bu durumda mallarin tiiketimi ve
bos zamanin degerlendirme bicimi, giiciin ve sayginligin isaretleyicileri olarak islev

goriir. (Veblen 1994:45-60)
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Veblen ve Simmel, yeni bir yiizyila girerken ortaya ¢ikan yeni yasam tarzini
incelemislerdir. Bu kentli, yeni zengin yasam tarzinda; giyim — kusam, kisisel ziynet
esyalar1 ve zevk icin yapilan pahali aligverislerden olusan bir tiiketim 6n plana
¢cikmaktadir. (Bocock 1993:29)

Duesenberry’in kuramina gore ise; insanlar daha kaliteli veya daha gecerli
tilketim maddeleri ve tiikketim gekilleri ile temas ettikce, ihtiyaglarini karsilayacak yeni
yollar 6grendikce, gelirleri degismese dahi, daha fazla tiikketme egilimi gosterirler. Bir
kisinin tiiketimi sadece gelirine degil, birlikte yasadigi, iletisim kurdugu kisilerin
tikketim sekillerine de baghdir. Bu durum ‘gdsteris etkisi’ (demonstration effect) olarak
ifade edilebilir. Yani, bireyin tliketimini, toplumsal faktorler belirlemektedir.
(Duesenberry 1952) Kiray’a gore, Duesenberry’in goriisleri sunu gostermektedir;
sadece ‘aylak siniflar’in tiiketim davranislar1 degil, toplumsal yapidaki tiim bireylerin
tikketim davranislar1 gosterisci bir karaktere sahiptir.

Kapitalizmin devamlilig1 i¢in, iiretilen mallarin miktarinin artmasi ve bu mallar1
alabilecek potansiyele sahip niifusun artmasi gerekmektedir. Kapitalizmin bu
gereksinimi, 1914 yilinda Henri Ford’un, Michigan’in Dearborn kentinde kurmus
oldugu otomobil montaj hattinda calisan is¢ilere cabalarinin karsili§i olarak sekiz
saatlik bir isglinii icin bes dolar {icret vermesiyle ¢oziime kavusmustur. Ford,
calisanlarina sekiz saat g¢aligma karsilifinda bes dolarlik iicret ddeyerek bireylerin o
zamanki kosullara gore daha az c¢alisip daha ¢ok para kazanma imkanini vermistir ve bu
durum bireylere ¢aligma disinda bos vakitleri olmasini saglamistir. Bu uygulama ile
iscilerin, kitle liretim {riinlerini tiiketmek i¢in yeterli bir gelire ve bos zamana sahip
olmalar1 hedeflenmekteydi. (Harvey 1998:148, Allen 1992) Henri Ford, aileler i¢in seri
tiretim yoluyla iirettigi ilk otomobiller araciliiyla, bat1 kapitalizminin gelisiminde ¢ok
onemli bir degisim olarak nitelendirilebilecek bir basar1 kazandi. Bu yirminci ylizyilin
ilk on yilinda Amerika Birlesik Devletleri’nde toplu iiretim ve toplu tiiketim yoniinde
bir yiikselisin isaretleriydi. Bu yiikselis Gramsci (1971) tarafindan ‘fordizm’ olarak
adlandirilmstir.

Piyasalarin 6zgiil bir sistemi olarak ele alindiginda fordizm, bir yanda kitlesel

tikketimi ve diizenli tiiketimi garantileyecek tiiketici davraniglarina, diger yandan ise,
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bliyiik ve istikrarli piyasalara gerek duymaktadir. Boylece yeteri kadar biiyiik piyasalar
genis hacimlerdeki standartlagmis mallar1 6ziimseyebilecektir. (Aslanoglu M. 2001:9)

Ford’un sistemi, 1930’larda yasanan ekonomik bunalim ve savas seferberligi
nedeniyle sekteye ugramis ve zora girmistir. Kriz esas olarak, efektif talebin liretime
oranla yetersizligi bigiminde ortaya ¢ikmis ve ¢oziim arayislar1 da yine bu cercevede
sekillenmistir. Sorunun kismen de olsa rasyonel devlet planlamasi ve devlet
miidahaleciligiyle asilabilecegine iliskin fikirler agirhik kazanmigtir. 1945°ten sonra
Fordizm ve Keynesci politikalarla birlikte 6zgiil bir birikim rejimi ortaya ¢ikmis ve
1945’ten 1973’e kadar silirecek uzun canlilik donemi, ‘Fordist — Keynesci’ donem
olarak adlandirilmigtir. Bu donem boyunca gelismis kapitalist iilkeler yiliksek biiylime
hizlarina ulagsmis ve refah diizeylerini yiikseltmislerdir. (Kahvecioglu 2004:37; Harvey
1998:151)

1965°ten 1973’¢ kadar olan donemde Fordizm’in ve Keynesgilik’in kapitalizmin
celigkilerini denetim altinda tutmalarinin olanaksizlig1 gittikce daha belirgin hale
gelmistir. Kitle iiretimi sistemlerine yapilan uzun vadeli ve genis 6lgekli sabit sermaye
yatirrmlariin, esnekligi biiyiik 6l¢iide engelleyen ve degismez tiiketici piyasalarinda
istikrarli biiylime varsayimina dayanan katilifindan kaynaklanan sorunlar vardi. S6z
konusu sorunlar1 agmak i¢in kabul edilen ¢6ziim yolu, esnek birikim siireclerine gecis
olmustur. Esnek birikim siireciyle sermayenin devir hizi artmig, hem 6zel hem de
kamusal karar verme siire¢lerinin zaman ufku kisalmis, uydu iletisimi ve ulagtirma
maliyetindeki diisiis bu kararlar1 artan Ol¢lide genisleyen ve cesitlenen bir mekana
derhal yayma olanaklarini gittik¢e arttirmistir. (Harvey 1998:165-171)

Esnek birikim siireciyle tiiketimdeki devir hizi, iiretimdeki devir hizinin olduk¢a
gerisinde kalmistir. Tiiketimdeki devir hizinin {iretimin gerisinde kalmasi, iretilen
tirtinlerin elde kalmasina dolayisiyla ekonomide biiyiik ¢apli bir krizin dogmasina neden
olabilecektir. Bunu 6nlemek i¢in, tiiketimin, liretimin hizina paralel olarak arttirilmasi
gerekmektedir. Iletisim teknolojisindeki gelismelerden faydalanarak, ihtiyaglarmin hig
vakit kaybetmeden aninda giderilmesi yoniinde bireyler siirekli olarak uyarilmislardir.

Boylece tiikketim olgusunun anlaminda ciddi doniistimler yasanmustur.
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Weber’in Protestan Ahlaki Ve Kapitalizmin Ruhu adli eserinde vurguladig gibi,
Diinyevi Asketizm”™ anlayis1 cergevesinde sekillenen tiiketim olgusu degismeye
baslamistir. Diinyevi Asketizm, miilk sahibi olmanin verdigi dogal zevke var giicliyle
kars1 ¢cikmus, tiiketimi, 6zellikle liiks tiiketimi sinirlamistir. Buna karsilik, mal kazancini,
psikolojik olarak geleneksel ahlakin yasaklarindan kurtarmig, kazang ugrasinin
zincirlerini koparip bunu yalniz yasal hale getirmekle kalmamus, ayrica dogrudan
dogruya tanrinin istegi olarak gormiistiir. (Weber 2005:133) Piiritan i ve yasama etigi,
kapitalizmin dogusunun arka planinda 6nemli bir yere sahiptir. Fakat kapitalizm, dogas1
geregi biiyimek ve genigslemek zorundadir; bunun i¢in sistem icinde daha ¢ok iiretim
yapilmal1 ve {iretilen mal — hizmetler aym1 hizla tiiketilmelidir. Bunun i¢in piiritan
degerlerin aginmasi gerekmektedir. Kapitalizm, kitle iiretimini ve tiiketimini, hedonist
yasam bi¢cimini pompalamaya baglamistir. Calismak ve basarmak gibi piiritan degerlerin
yerine, artitk nasil harcamali, nasil eglenmeli tarzindaki normlar One gegmeye
baslamistir. (Bozkurt 2000:35) Boylece yavas yavas ‘calisma toplumu ndan ‘bos zaman
toplumu na dogru bir seyir izlenmeye baslanmistir; ve aklin yonettigi bir diinya sakinini
temsil eden piiritan, biitlin ayrintilariyla karsitina yani rahatlik ilkesinin onderlik ettigi,
tiiketici tipine. (Bozkurt 2000:36; Baumann 1996:229) “Yeni ¢alisma etigi igerisinde
bos zaman biiyiik deger kazanmaya baslamustir. Insanlar daha ¢ok kazanmak ugruna,
kendilerine zaman ayirmaktan vazgegmek istememektedirler.” (Bozkurt 2005:83;
Furnham 1990:222)

4.2. TUKETIM KAVRAMININ EKONOMIK ANALIZI

Tiiketim kavrami, genel anlamiyla seyleri kullanip, bitirmek ya da yok etmek
olarak tanimlanmaktadir. (Baumann 1999:39; Williams 1976:68) Bir baska tanima gore
tilketim, ihtiyaclarin giderilmesi ya da hafifletilmesi i¢in mallarin kullanilmasidir.
(Unay 2000:23) iktisadi anlamda tiiketim olgusunun daha iyi ortaya konulabilmesi igin,
ihtiyag ve istek kavramlariin agiklanmasi gerekmektedir.

Ihtiyag kavraminin c¢ok farkli tanimlamalarina rastlamak miimkiindiir. Bu
tanimlamalardan bir kac1 su sekildedir: Ihtiyac, gerekli addedilen, ozellikle bir kisinin,

organizasyonunun ya da bir kisinin hayatta kalmasi i¢in gerekli oldugu diisiiniilen bir

* Diinyevi Asketizm; Dinde ‘ruhun kurtulusu’nu ‘diinya nimetleri'nden uzaklasarak, kendini ‘ilahi
amaglara vakfederek’ arayan goriis; ‘Miinzevilik’.
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seydir. (Marshall 1999:324) Ihtiyag, karsilandig1 zaman haz ve zevk, karsilanmadigi
zaman ac1 ve iizlintli veren hatta hayatin devamini tehlikeye sokan bir duygudur. Bir
bagka tanima gore ihtiyag, herhangi bir seyin yoklugunun yarattigi gerilim halidir.
(Carolyn 1996:16) Ozellikle yoklugu hissedilen, hayatta kalmak ve kendimizi iyi
hissetmek agisindan 6nemli ise, yoklugun yaratacagi gerilim daha giiclii hissedilir. Bu
nedenle ihtiyaglar bireyleri harekete gecirir, bir baska degisle bireyleri giidiiler.
(Antonides,Van Raaij 1998:169)
Sekil 3: Ihtiyacin Karsilanmasi

‘ Faaliyet ‘ Doyum
— —
Davranis

Siibjektif bir kavram olan ve insandan insana degisen ihtiyaglar1 dort temel

Ihtiyacg ., Diirtii
(Motivasyon)

faktor belirler. Bunlar su sekildedir;
e Fizyolojik faktorler; yemek, igmek, barinmak, vb.
e Sosyolojik faktorler; statii, yasam alani, vb.
e Psikolojik faktorler; taklit, gdsteris, 6zenti,vb.
o Kiiltiirel faktorler; kitap, tiyatro, vb. (Unay 2000:9; Aytag 2000:62)

Ihtiyaclarla ilgili bir baska yaklasima gére, sinirsiz olan ihtiyaclar degil, istek ve
arzulardir. Istek ve arzulari ihtiyaclardan ayiran temel kosul gerekliliktir. Aristo
tarafindan ileri siiriilen; “insanlarin isteklerinin sinir1 yoktur” Onermesi bu goriisii
destekler niteliktedir. (Ertiirk 2000) Bu anlamda istek, hissedilen ihtiyaci tatmin etmek
icin tercih edilendir. (Antonides,Van Raaij 1998:170)

Tiiketim kavraminin agiklanmasinda 6nemli olan bir diger kavram ‘fayda’dir.
Iktisadi kuramda fayda, bir metanin tiiketilmesinden elde edilen yarar ya da tatmin
seklinde tanimlanmaktadir. Ekonomi bilimine gore, insanlar ihtiyaclarin1 karsilamak ve
bu yolla fayda saglamak i¢in tliketimde bulunurlar. Fayda, mallarin ihtiyaglarimizi
tatmin etme yoOniinde kullanimi siirecinin bir sonucu olarak ortaya ¢iktigina gore,
tiketilen mal miktarinin artmasi buna bagh olarak fayda ve refahi artirmaktadir.

Ekonomi biliminin rasyonel insan kavramsallastirmasina gore, bireyler faydalarini
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maksimize etme arzusu tarafindan yonlendirilmektedir ve faydanin maksimizasyonu
ayni zamanda bireysel refahin da gostergesidir. (Kahvecioglu 2004:26)

Ekonomi bilimine goére rasyonel bir sekilde davranan bireyin amact maksimum
fayda saglamaktir; kisa vadede bireyin yaptigi se¢imlerin birbirleriyle tutarl ve istikrarl
oldugu kabul edilmektedir. Birey bunun i¢in maksimum fayda saglayacagi mal ve
hizmetleri tiiketme egiliminde olacaktir. Maksimum fayda saglamak i¢in mal ve hizmet
tiiketen birey, ayn1 zamanda refahin1 da arttiracaktir. Refah1 maksimumlastirmak igin
bireyin goz Oniinde bulundurdugu ii¢ unsur vardir; gelir diizeyi (biitgesi), mallarin
fiyatlari, mallarin kendisine saglayacagi fayda. Ekonomi bilimi, bireylerin rasyonel bir
sekilde hareket ettigi kabulii ile gelirleri dogrultusunda ihtiyaglarini gidermek igin,
maksimum fayda elde edecek mal bilesimini tercih edeceklerini 6ne siirmektedir. Kisa
vadede bireyin yaptig1 secimlerin birbirleriyle tutarli ve istikrarli oldugu kabul edilir. Bu
teori, bireyin begenilerinin veri alinmasi gerektigini, onun fiyatlardaki bir diisiise daha
biiylik bir miktar satin alma yoniinde istek gostererek cevap verdigini ve gelirindeki
degisikliklere de tutarli bir bigimde cevap verdigini belirtmektedir. (Douglas, Isherwood
1997:37) Bireyin ihtiyaglarii karsilamasi sonucunda ortaya c¢ikan fayda, asagidaki
sekilde aciklanmaktadir. (Unay 2000:25)

Sekil 4: Iktisadi Faaliyet Siireci

Ihtiyaclarin itici giicii > Faktor Kullanimi | ——> Uretim

i

Fayda ve doyum
Tiiketim
 G— Miibadele < Mallar

Ekonomi bilimine gore, ihtiyaclarmi karsilayip fayda sagladiktan sonra birey,
doyuma ulagir. Doyuma ulasan birey, tiiketime devam ettikce her birim mal veya
hizmetin faydas1 bir Onceki birime oranla azalir ve nihayetinde tiiketilen mal ve

hizmetin faydasi sifirlanir. Azalan marjinal fayda kanunu olarak adlandirilan bu
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durumda birey, rasyonel davranarak gelirini de g6z oniinde bulunduracak ve kendisine
maksimum fayda saglayacak mal bilesiminden tiiketme yoniinde hareket edecektir.
4.3. TUKETIM KAVRAMININ SOSYOLOJIK ANALIZi

Gilinlimiizde bireylerin tiikketim davranislari, sadece fayda ilkesi ile degil, mallarin
sembolik degerlerinin de dikkate alinarak gergeklestirilmektedir. Tiiketim, her zaman,
ekonomik bir faaliyetten daha 6tedir. Tiiketimin temelinde, hayaller, arzular, kimlikler
ve iletisim yatar. (Storey 2000:158) Diger bir ifadeyle, mallar bireyin kimliginin
olusumunda ve bireyler arasi etkilesimde 6nemli bir role sahiptir, bu yoniiyle tiiketim,
ekonomik bir olgu olmaktan c¢ok psikolojik, sosyal ve kiiltiirel bir olgudur. (Lurry
1996:11,12)

Bugiin gelinen noktada tliketimin, kullanim degerlerinin tiiketimi bir diger
ifadeyle maddi bir fayda olarak degil, gostergelerin tiiketilmesi olarak anlasiimasi
gerekir. (Featherstone 1996:145) Bu anlamda denilebilir ki i¢inde bulundugumuz
toplumsal kosullarda, tiikketim gercek oldugu kadar imgesel (dolayisiyla kurgusal) bir
edimdir. (Lebevbre 1998:94) Modern tiiketim, anestezi stratejilerinin harekete
gecirilmesiyle ilgilidir; burada deneyimin yikilmasina tanik olunmaktadir, tiiketicinin
tavri tam bir turistik bir tavirdir. (Robins 1999:182,183)

Giliniimiiz toplumunda tiiketim, sadece fizyolojik ihtiyaclarla agiklanmaz; bugiin
mallarin degil, imlerin (sign) tliketilmesi asamasina gecilmistir. Nesnelerin degerine,
kullanim degerinden sonra eklenen degisim degeri lizerine bir de im degeri eklenmistir.
Degisim degeri, kullanim degerinin bir suretidir. Nesneler degisim degeri
kazanmalariyla birlikte orijinal hallerinden uzaklagmaktadirlar. Ancak im degeri,
degisim degerinden de soyuttur ve suretin sureti olarak degerlendirilir. Kapitalist
toplumun bugiin vardig1 asamada, suretlerin tiikketilmesi asamasina geg¢ilmistir. Gergegin
yerini suretler almistir. (Aslanoglu 1998:163)

Tiiketim siireci iki temel bakimdan ¢oziimlenebilir (Baudrillard 1997:64, 65);

e Tiiketim pratiklerinin kaydolduklar1 ve anlamlarin1 kazandiklar1 bir koda

dayanan anlamlandirma ve iletisim siireci olarak,

e Nesnelerin / gostergelerin sadece bir kod i¢inde anlamlandirici farkliliklar

olarak degil, ama ayn1 zamanda bir hiyerarsi i¢inde statiiyle ilgili degerler

olarak diizenlendigi toplumsal simiflandirma ve farklilagtirma siireci olarak.
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Burada tiiketim, statiiyle ilgili degerlerin dagilimindaki 6zgiil agirligim

belirleyen stratejik bir ¢éziimlemenin nesnesi olabilir.
Bu iki temel ilkenin ¢éziimlemesi su sekildedir; asla kendinde (kullanim degeri iginde)
nesne tiiketilmez; gerek sizi ideal gonderge olarak kendi grubunuza iligkilendirerek,
gerekse de iist bir statii grubuna ait gondergeyle sizi grubunuzdan ayirt eden gostergeler
olarak nesneler her zaman giidiimlenir. (Baudrillard 1997:65) Tiiketimi bir iletisim araci
olarak ele alan yaklagimlar, tiiketimin en iyi iletisim ve degis tokus kavramlariyla -yani
O0zne / nesne kavramlariyla degil- 6zne / Ozne iliskileriyle anlasilabilecegini iddia
etmektedirler. (Sabean 1996:42) “Tiiketim, gostergelerin ve Obegin biitiine
baglanmasinin diizenlenmesini saglayan bir dizgedir: dyleyse hem bir ahlaki degerler
dizgesi hem de bir iletisim dizgesi, bir degis tokus yapisidir.” (Baudrillard 1995:96)

Yavuz Odabasi’na gore, isaret ekonomisinin, iiretim yaklasimindan tiiketim
yaklagimima doniisiimiinde bazi1 egilimler kendini agik¢a gostermektedir. Bunlar su
sekildedir (Odabas1 2004:76, 91, 92);

e Kiiltiir tarafindan tiiketim, bir sosyal zorunluluk olarak degerlendirilmektedir.

e Kredi ekonomisi araciligiyla yayginlasan dagilimi ve yiiksek diizeyliligi tiiketim

giiciine doniismektedir.

e Tiirdes olmayan pazarlar, yiiksek diizeyde farklilagsmis tiiketici tercih yapilarini

olusturmaktadir.

e Yiiksek diizeydeki egitim; pazar deneyimlerini, pazar karmasiklifi ve pazar

yaraticiligini dogurmaktadir.

o Tiiketici, kisisel ve sosyal yapida parcalanmis ve bireysellesmistir.

e Tiiketici, sosyal ve kiiltiirel yapida merkezligini kaybetmistir ve merkezsiz bir

yapida yer almaktadir.

Ozellikle 1960’larin sonu ile beraber kapitalizmde vurgunun iiretimden tiiketime
dondigi, iretimin merkez bir kavram olarak Onemini yitirdigi ve artik pek cok
degerlendirmenin tiiketim merkezli yapildigi sdylenebilir. 1960’larin sonu ile birlikte
toplumun standart tiikketim kaliplar1 degismeye baslayarak, artan refah seviyesine bagl
olarak tiiketici istekleri cesitlenmis ve siirekli bir degiskenlik kazanmistir. Cesitlilik,
degisen isteklere aninda cevap verebilmek, stirekli yeni ihtiyaglar, istekler yaratmak ve

bunun beraberinde getirdigi siirekli degisim ve c¢esitlenmeye uygun bir {iretim
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organizasyonu, Esnek Birikim Rejimi’ni olusturan yapisal iligkilerle saglanmistir. Esnek
Birikim Rejimi c¢ergevesinde kapitalist ekonominin kendisini tiiketim iligkileri
temelinde yeniden yapilandirmasi, toplumsal yapinin da bu sekilde doniisiimiiniin
yolunu a¢mustir. Daha Onceden toplumsal iiretim pratikleri {izerinden tarif edilen
iliskiler, tiiketim iligkileri iizerinden tarif edilmeye, sosyal ve kiiltiirel degisimler
tiketim bicimleri iginden anlasilmaya ve degerlendirilmeye baslanmistir. Sosyal
bilimler alaninda tiiketim, kuramsal ¢alismalarda kilit kavram niteligini kazanmistir ve
‘tiiketim toplumu’ olarak adlandirilan modern toplumun yapis1 analiz edilmistir. (Yirtic
2005:100-102)

4.4. TUKETIM TOPLUMUNUN TEMEL NITELIKLERI

Tiiketim toplumunun analizinde tiiketim olgusu farkli disiplinler tarafindan ele
almmig ve incelenmistir. Boylece farkli bilim dallar1 tarafindan tiiketim toplumunun
yapitaslarinin ortaya konulmasi amaglanmustir.

Tiiketim olgusunun ele alindig1 yaklasimlardan birisi, tiiketimin psikolojik
boyutunu ele alan yaklagimdir. Buna gore; kisiligin olusum siirecindeki ihtiyaglardan
yola ¢ikarak tiiketime, kendini ifade etme, kisisel bir tarih olugturma ve kendine giiven
duymay1 igeren islevleri yliklemektedirler. Bu siirecte bireyin ihtiya¢ duydugu mallar;
cinsellik, statii, kendine giiven ve diger insani giidiilerle birlestiren reklamlarin baskisi
ile genisletilir. (Kahvecioglu 2004:41) Reklam, sadece bir tiiketim ideolojisi sunmakla
kalmaz; tiiketici kimligiyle doyuma ulasan, kendini edimler yoluyla gergeklestirilen ve
kendi imgesiyle (veya idealiyle) Ortiisen tliketici ‘ben’in bir tasarimini sunar. (Lefebvre
1998:93) Her tiiketilen sey, tiiketildigi andan itibaren, tiiketiciyi tatmin edemez hale
geldigi icin de, insanlar yeniden ve daha fazla tiiketime yonelmek zorunda
kalmaktadirlar. Bu ¢arkin sonu gelmeyince, hep tatminsiz bir ¢irpinis i¢inde bocalayan
modern tiiketiciler, kendilerini su formiille ifade etmektedirler: Ben sahip oldugum ve
tiikkettigim seyler disinda bir hi¢im. (Fromm 1997:62)

Tiiketim olgusunu sosyolojik kriterler ¢ercevesinde ele alan yaklasimlar ise,
tilkketimi toplumsal bir olgu, grup iiyeligine isaret eden, grubu sekillendirmeye yardim
eden kolektif bir davranis bigimi olarak goérmektedir. Bu goriise gore, sosyal bir varlik
olan insan, toplumla biitiinlesme ve kabul gorme ihtiyaglarini, tiiketimle tatmin

etmektedir. Toplumla biitiinlesme kadar sosyal farklilasma da insan dogasinin bir
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parcasidir ve bunu saglamanin araci olarak yine tiiketim goriilmektedir. Birey olarak
tiikketici, sosyal yapidaki yerini sahip oldugu ve tiikettigi iirlinler ile konumlandirmakta
ve degerlendirmektedir. Uriinlerin sosyal araglar olarak roliinii anlamanin bir yolu,
onlar1 birey ile bagkalar1 arasinda bir iletisim aracit olarak gdrev yapan semboller
biciminde kabullenmektir. (Edward, Harrison 1967:24; Odabasi 2004:95) Bireyler,
tiketimde bulunurken ekonomik ¢ikarlarim1 korumak istemekten ¢ok toplumsal
konumlarimi korumak gayesiyle hareket ederler. Yani kisileri motive eden sey sosyal
prestij, ahlak gibi ekonomik olmayan motiflerdir. (Baloglu 2002:120)

Gergek ihtiyaglar ile liikks ihtiyag¢lar arasindaki ayirimin ortadan kalktigi tiikketim
toplumunda birey, tilketim mallar1 satin almanin ve bunlar1 sergilemenin toplumsal bir
ayricalik ve prestij getirecegine inanir. Bu siiregte birey, bir yandan kendini toplumsal
olarak digerlerinden ayirt ettigine inanirken, diger yandan da tiiketim toplumuyla
biitiinlesir. Dolayisiyla tiikketmek, birey i¢in zorunluluga doniisiir. Bu anlamda tiiketim,
bireyin 0zgiir etkinligi degildir. (Yirtict 2005:102) Kapitalist ekonomik sistemin
tilkketiciye bagimlilig1 karsisinda, tiikketimde bulunmayi bir anlamda yurttaghk gorevi
olarak sunan ekonomi politikalari, toplumsal ve kiiltiirel yapilarla biitiinlestirerek
tilketim kiiltiirine yeni bir boyut katmaktadir. Dolayisiyla tiiketimin arttirilmasi
sistemin saglikli bir sekilde isleyisi acisindan temel bir gereklilik olarak ortaya
cikmaktadir. Bu gereklilik ayn1 zamanda tiikketim toplumunun ayirici vasiflarindan birini
olusturmaktadir. (Ertiirk, Kahvecioglu 2002) Birey, sisteme tasarruflarin1 yatirarak ve
sermayesiyle besleyerek degil, ama sistemin tirlinlerini tiikketerek hizmet eder.

Tiketim toplumunda bireyler, silirekli olarak bir seyler alma yd&niinde
uyarilmaktadirlar; istelik arzuladiklar1 seyleri vakit kaybetmeden en kisa zamanda
almalar1 i¢in reklamlar, sinema filmleri, televizyon dizileri, internet vb yollarla
giidiilenmektedirler. Tiiketicinin tatmini anlik olmalidir. Bu iki anlama gelir: Tiiketim
mallari, 6zel bir hiiner ve uzun bir zaman calisma gerektirmeden, hi¢ gecikme
olmaksizin, aninda tatmin edilmelidir; ama tatmin, mallarin tiiketimi icin gerekli
zamanin bitiminde sona ermelidir ve bu zaman en aza indirilmelidir. (Bozkurt 2005:76)

Tiiketim toplumunda, bir malin gerekliligin 6l¢iisti, 0 malin kullanim degerinden
cok; o malin sembolik islevi yani toplumsal ve hiyerarsik degeridir. Bu baglamda

tilketim birey agisindan ‘farkli olma arzusu’nu tatmin eden bir ‘yasam tarzi’ haline
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dontisiir. Boylece mallar tiiketmenin fayda (kullanim degeri) ile iliskisi kalmadig1 gibi,
isteklerin de gercek gereksinme ile iliskisi kalmaz. Tiketim toplumunda kimlik
duygusu, mesleki roller ve statiilerden cok tiiketim kaliplar1 ile belirlenir. Kisinin
giyimi, konusmasi, bos zamanlarini degerlendirmesi, yeme — i¢cme tercihleri, evi,
arabasi, tatil secenegi bir yasam tarzi olarak onun toplumsal statiisiinii belirler. Bu tiir
toplumlarda birey sadece gelir diizeyine gore degil, ‘kim olmak istedigine gore’ tiiketir.
(Ertiirk 2000) Insanlar, kendi kimliklerini yaratmalarma yardimci olacagmi
diistindiikleri mallar tiiketerek, olmay1 arzu ettikleri varlik gibi olmaya ve kendileriyle
ilgili bu imaj1, bu kimligi siirdiirmeye ¢alisirlar. (Bocock 1997:74)

Tiiketim oranlarmin arttirilabilmesi amaciyla, reklam — moda — marka {iclemesi,
bireyi etkilemede en etkili faktorlerdir. Bu li¢leme tiiketimi en yliksek diizeyde tutacak
yeni bigcimler ve imajlar tiretir. (Ertiirk 2000) Moda, cismani benligimizle en yakindan
baglantili olan seyi olusturdugu i¢in, benlik hakkinda ‘bir seyler sdyleme’ seklinde bir
ozellige sahiptir. (Davis 1997:37) Tiiketim kiiltiiriiniin yayginlagmasiyla birlikte moda
elitliginden, kutsalligindan arinarak ironik bir bi¢im kazanmistir. (Cabuklu 2004:115-
121) Tiiketimin egemen oldugu toplumsal yapida ise moda, ayirt edilme ihtiyacini,
farklilasma, degisim ve bireysel aykirilik egilimini tatmin eder. (Simmel 2003:106)
Modanin bireylerin benligi hakkinda diger kisilere ipucu verme 06zelligi, giiniimiizde
bireyin olmak istedigi kisilige biirliinmesine imkan vermektedir; bu durum 6zellikle
reklamlarda kisilerin tiiketim kararlarin1 etkileme amach olarak kullanilmaktadir.
“Tiiketim toplumlarinda marka imaji yaratilarak, marka bagimliligi saglamak ana
hedeftir. Reklam ve moda ‘bir digeri gibi olmak’ isteyenlerin, bu tutkularini koériikleyici
bir islev gdrmektedir. Imaj daha cok cinselligi cagristiran imgelerle tamamlamaya
calisilir. Moda, bireyin kendini, giizel, sevilen, hayran olunan, aranan biri gibi
duyumsamanin yoludur. Ozellikle de moda cinsel giidii ve arzularm anlatim aracidur.
Tiiketim toplumunda en gecerli moda, ‘Toplumsal Basamaklanma Modas1’dir. Bu moda
bireyi arzu ettigi toplumsal basamaga oturtan ve baskalar1 ile karsilastirilmasini
saglayan tiikketim bi¢imidir.” (Ertirk 2000) Tiketim siirecinde reklam, yeri
doldurulamayacak kadar énemlidir. Insani, sahip olmaktan sonra gelen en kutsal seye,
misteriye doniistiiren reklamdir. Reklam en bayagi esyadan mucize yapar ve her

sorundan kurtulmak i¢in o mucizeyi satin almak yeterlidir. (Bloch 1995:105) Reklamlar
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yoluyla piyasadaki iirlinlere yonelik olarak talep yaratilir, reklamlarin sik sik
tekrarlanmasiyla potansiyel talep efektif talebe doniislir ve nihayetinde kisi arzuladigi
tirtinii satin alir. Reklamlarin tiiketimi arttirdig1 yoniindeki goriisler akademik sdylemde
oldukca baskindir: reklam sanayi ile, ‘talep yaratma mekanizmasi’ni ‘siirekli bi¢cimde,
sadece mallarin tiikketimiyle hafifletilebilecek yeni hosnutsuzluklar ve yeni talepler
yaratilmaktadir. (Lasch 1991:518) Boylece reklamcilik iiretim siirecinin merkezindeki
degerleri yansitir. (Lodziak 2003:41) Bu yoniiyle reklamlar, kendileri basli basina bir
takim sinyalleri tagir. Burada iki taraf vardir: ilk taraf, sinyali alan taraf (tiiketici), yani
aldiklar1 mesajlar1 belli seylerin habercisi, gostergesi -daha giizel olmanin, daha seksi
olmanin, daha begenilir olmanin, vb. gdstergesi- olarak kullananlar; diger taraf, bu
sinyalleri farkinda olmadan veya bilerek saglayan taraf (reklam veren, reklamcilar).
(Kaya 2000:130)

Tiketim toplumu olgusunun temel kriterleri, iletisim ve ulasim teknolojisindeki
gelismelerin etkisiyle diinyadaki bir ok mekana yayilmis ve buralarda yasayan bireyler
tarafindan benimsenmistir. Diinyada, tiikketim arzularinin, toplu iletisim araglari
aracilifiyla diirtiilenmesi, olusturulmasi ve anlatima kavusturulmasi sonucu kendisine
sunulan mallar1 fark eden bireylerin sayisi arttik¢a, kimlik ve yagsam hedefini ‘tiiketim’
araciligiyla olusturulan bireylerin de sayis1 artmaktadir. (Bocock 1997:115)

4.5. TUKETIM TOPLUMU VE KENTSEL MEKANA YANSIMALARI
Tiiketimin en yogun olarak yapildig1 yerler kentlerdir. Bunun ¢esitli sebepleri
vardir. Birinci ve belki de en temel sebep, niifusun kirsala oranla ¢ok daha fazla olmasi
ve dolayistyla potansiyel olarak daha ¢ok tiiketicinin var olmasidir. Ikinci olarak kentte
calisma kosullar1 kirsaldan farkli bir yapiya sahiptir. Bireyler, kentte c¢ogunlukla
organize olmus isyerlerinde, standart c¢aligma saatlerine gore c¢aligmaktadirlar.
Genellikle sekiz saatlik bir ¢alisma giinii sonunda bireyler gezebilecekleri,
tiikketebilecekleri, sinemaya gidebilecekleri vb. bos zamana sahip olabilmektedirler.
Kentsel c¢alisma kosullariyla bireylerin tiiketmeleri i¢in gerekli zaman ortaya
¢ikabilmektedir. Ucgiincii olarak, Durkheim’in ortaya koydugu gibi kentte cemaat tipi
degil cemiyet tarzi bir toplumsal yap1 s6z konusudur. Yani bireyler arasinda organik
degil, mekanik iliskiler hakimdir. Gelenek, goérenek, orf, din, vb. sosyal kontrol

mekanizmalar1 zayiflamistir. Dolayisiyla bireylerin hareketlerini kontrol edecek ve
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onlar iizerinde baski kurabilecek mekanizmalar ortadan kaybolmustur. Boylece onlari
belirli yonde davranmaya zorlayacak olusumlarin zayiflamasiyla birey, reklamlar
yoluyla kendilerine arzulatilan mal veya hizmetleri almaya acik hale gelmistir. Belirli
bir kimlige biirlinmek isteyen birey, kirsal alana oranla daha 6zgiir sekilde hareket
etmekte ve tliketmektedir. Dordiincii olarak, her tiirlii sosyal kontrol mekanizmasinin
baskisindan kurtulan, bog zamani olan ve reklamlar yoluyla belirli mallar1 ve hizmetleri
almaya giidiilenen bireylerin tiiketim yapabilecekleri mekanlarin sayis1 ve cesitliligi
artmigtir.

Kentsel yasamin sagladigi olanaklarla tiiketim artmis, tiiketimin artmasiyla
birlikte kentsel kiiltiir, kentsel yasam bi¢imi ve kentsel makro form yeniden sekillenme
siirecine girmistir. Kentsel mekanda bireylerin bos zamanlarin1 gecirebilecekleri
mekanlar, kentin hemen hemen tiim bolgelerinde ortaya ¢ikmis ve kentsel mekanin
yeniden yapilanmasini da beraberinde getirmistir. Kentte, tiikketim toplumu kiiltiiriintin
egemen hale gelmesiyle birlikte; bireylerin kentteki diger bireylerle olan iligkileri,
kentle olan iligkileri, kentsel yonetimle olan iligkileri kisaca yasam tarzlari ve
dolayistyla kent kiiltiiri de farkli bir bigimde yapilanmaya baglamustir.

Tiketim toplumu anlayisinin kentsel mekana yansimalarini, kentteki tiiketim
mekanlarinda ve kentteki yasam bolgelerinde gézlemlemek miimkiindiir.

4.5.1. TUKETIM MEKANLARI

Tiiketim toplumunda bireyin daha cok tiiketebilmesi i¢in Oniinde oldukga fazla
secenek vardir. Herhangi bir seyin temsil edilebilir, izleksellestirilebilir ve bir ilgi
nesnesi hale gelecegi dl¢giide gdsterge ve imajlarla dolup tasan kentler; tiiketim, oyun ve
eglence merkezleri haline gelmislerdir. Tiiketim toplumu degerlerinin ve anlayisinin
egemen hale geldigi toplumsal yapida, kentlerde, ‘tiiketime yonelik teshir ve tiiketimin
teshiri, gostergelere yonelik tiiketim ve tiiketimin gostergeleri’ (Lefebvre 1998:114)
hemen hemen kentin tiim mekanlarinda kendini gostermeye baslamistir.

Tiiketim toplumu anlayis1 ¢ercevesinde, bireylerin daha ¢ok tiikketmelerine imkan
verecek mekanlarin sayist giderek artmaktadir. Tiikketim mekanlar i¢inde Ozellikle
aligveris merkezleri ve temali parklar, bireylerin daha c¢ok tiiketmelerini saglayacak

mekanizmalar olarak 6n plana ¢ikan mekanlardir.
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4.5.1.1. ALISVERIS MERKEZLERI

Aligveris merkezleri; miisteriler icin iyi organize edilmis, tasarlanmis diikkan ve
0zel magazalardan olusan, otopark probleminin olmadigi, ¢ocuklar ve yetigkinlerin
eglenmeleri i¢in uygun ortamlarin tasarlandigi, farkli segeneklerin sunuldugu eglence
mekanlarini barindiran, aligveris yapmak i¢in uygun atmosferin oldugu yerlerdir. (Eren
2000:54)

Baudrillard, aligveris merkezlerinin kullanimini, bir fabrika ve montaj hatti
olarak tarif etmektedir. Aligveris merkezi, biiyiik bir montaj fabrikas1 gibidir. Aradaki
tek fark, mantiken ard arda gelen sathalardan olusmak zorunda olan ¢alisma diizeni
yerine, buradaki miisterilerin ortaklikta rasgele dolanarak, calisma zincirinin bir
boliimiinden digerine gelisigiizel gitmeleridir. Yine calisma diizeninden farkli olarak;
insanlar buraya istedikleri zaman gelmekte, se¢cmekte ve satin almaktadirlar.
(Baudrillard 2003) Modern dénemin iiretim mekanlar1 olan fabrikalarla, postmodern
donemin tiiketim mekanlar1 aligveris merkezleri arasinda paralellik kurulmasi, sembolik
acidan ekonomik yapinin liretimden tiiketime dogru yoneldigini isaret etmektedir.

Kapitalist tiiketim mekan1 olarak ilk modern magaza Aristide Boucicault’un
1852°de Paris’te ‘Bon Marche’ adinda agtigi perakende satis magazasidir.
Boucicault’un magazasi ti¢ temel ilke {istline kurulmustur. (Sennett 1996) Bu ilkeler su
sekildedir;

e Parca basina kar orani diisiik olurken, satig hacmi genis tutulacaktir.
e Mallarin fiyat:1 sabit olacak ve acgikca belirtilecektir.
e Isteyen herkes, satin alma zorunlulugu olmaksizin magazaya girebilecektir.

Modern magaza, sabit fiyat politikasi ile sosyallesme araci olarak pazarlhigi
ortadan kaldirir. Diisiik kar ve yiiksek satis hacminin arkasinda, fabrikada makine
tiretiminin daha hizli ve cok miktarda mal satis1 yapmak amaci yatar.

Tiiketim toplumu olgusunun ilk olarak ortaya ¢iktig1 iilke ABD’dir. ABD’de
planlanan ilk aligveris merkezi, 1916’da Chicago’nun Lake Forest banliydsiinde insa
edilen Market Square’dir. Modern anlamdaki ilk tamamen kapali aligveris merkezi
1956’da Edina, Minnesota’da agilan Southdale Center’dir. (Ritzer 2000:32)

Bugiin ¢ok ¢esitli mallarin tek bir ¢ati altinda yer aldig1 aligveris merkezlerinde,

kisiler sadece belirli bir iiriin almazlar; sinemaya giderler, sergi agilislarina katilirlar,
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yemek yerler, spor yaparlar, eglenirler, hatta bazi aligveris merkezlerinin otelinde
konaklarlar. Kisacas1 zaman icinde gelisen aligveris merkezleri tliketimin de otesinde
kisilerin, bos zamanlarin1 gegirebilecekleri mekanlar haline gelmislerdir. Aligveris
merkezinde farkli islevlerin {ist iiste binmesi, tasarlanmig gorsellik i¢inde yaratilan
zaman — mekan sikismasi ile birlikte eglence ve aligveris faaliyetleri bir dongii haline
gelmigstir ve aligverigin eglenceli hale gelmesi, tiikketimin artmasi ile sonuglanmstir.
(Akbalik 2004:45)

Tiiketim toplumunun en temel karakteri olarak tanimlanabilen aligveris merkezi,
gerek kendi igindeki tasarim anlayis1 ve fonksiyon gesitliligi acisindan, gerekse de kent
icindeki konumlanisiyla doniistiirdiigii kentsel form acisindan, oldukca 6nemli bir yere
sahiptir. Modern kentin Oliimiinii temsil eden, kentten kopuk yeni bir c¢ekirdegi
olusturan bu mekanlar, genellikle kent i¢indeki akis1 ve hareketliligi saglayan ulagim
aglarinin kesisim noktalarinda yer almaktadirlar. Metro ag1 ya da otoyollarla ulasilan
kent disindaki bu aligveris merkezlerinin en temel 06zelligi; magazalar, eglence
mekanlari, spor mekanlari, restoranlar gibi farkli islevleri tek cat1 altinda toplamalaridir.
Aligveris merkezlerinde esneklesen calisma saatleri sayesinde klasik giin 1s1gma baglh
tikketim aliskanliklar1 birakilarak tiiketim, c¢ok daha wuzun zaman dilimlerine
yayilmaktadir. Ayrica bu mekanlar sokaklar, meydanlar ve parklardan ¢ok daha giivenli
yerlerdir; buralara gilivenlik gorevlileri tarafindan iistiiniiziin arandigi bir giristen
gecerek girebilirsiniz. Insanlarin bu merkezlerde rahatca dolasip tiiketim yapabilmeleri
icin merkeze giren irlinden tiiketiciye kadar biitlin aktorlerin glivenligi Onem
kazanmaktadir. Bu giivenlik sistemi, saticiy1 ve tiiketiciyi yangina, terdrist saldirtya ve
hirsizliga karsi korumayr amaglar. (Tokyay 2005:286) Bu tiir mekanlarda gercek
tilkketimle bos zamanin degerlendirme aract olan eglence tiiketimi birbirine karisir.

Aligveris merkezlerinin ¢ekiciliklerini arttirmak i¢in daha seyirlik, biyili ve
fantastik ortamlar olusturma konusunda en ¢ok basvurduklari araglar, simiilasyon ve
gosterilerdir. (Kahvecioglu 2004:58) Giinilimiiz tliketim mekanlar1 i¢inde gosteri,
gittikce daha 6nemli hale gelmektedir. Bunun en temel sebebi; gosterinin, giiniimiiz
toplumunun baglica iriinii olmasidir. Metalarla baglantili gosteri, toplumun gergek
isleyisini gézden saklayan bir tiir afyon niteligine sahiptir. (Debord 1996) Kowinski

(1985), bu tiir mekanlardan tiiketim katedralleri olarak bahseder. Ciinkii tiiketim
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bildigimiz ihtiyaglarin giderilmesi anlaminin 6tesinde, bu tiir mekanlarda bir tiir ibadet,
dini bir eylem olarak yasanir. (Yirtic1 2005:106)

Tiiketim toplumunun en 6nemli mekanlarindan birisi olan aligveris merkezleri,
estetik goriiniimleri yaninda bireyleri tiikketime tesvik edebilmek i¢in bilimsel kriterlere
gore tasarlanan mekanlardir. Magazalarin konumu ve birbirleriyle yakinligi, vitrinlerin
ebadi ve tasarimi, merdivenlerin — asansorlerin nerede bulunacagi, aligveris
merkezindeki siislemeler, aligveris merkezindeki kullanilan bitkilerin tiirii ve yerleri,
giris — ¢ikis kapilarinin sayisi ve yeri, 1s1iklandirma, magazalarin ve alisveris merkezinin
renkleri, magazadaki iirlinlerin teshir edilme bigimleri ve dizaynlar1 vb. tliketicilerin
daha fazla aligveris yapmalarim1 saglayacak her sey bilimsel olarak tasarlanmistir.
Aligveris merkezlerindeki mekansal ve organizasyonel diizenlemeler, bireylerin
aligveris merkezlerinde daha ¢ok vakit gecirmelerini ve dolayisiyla daha fazla tiiketim
yapmalarini saglamaktadir. (Underhill 2000)

Diger 6nemli bir nokta ise, diinya iizerinde aligveris merkezlerinin ayni temel
mantikla —tiiketimi maksimumlastirmak— hareket etmelerine bagli olarak birbirlerine
benzemeleridir. “Diinyanin pek ¢ok yerindeki aligveris merkezlerinde benzer bir
diisiince ile birbirine benzeyen yapay havuzcuklar, yapay bitkiler, panoramik asansorler
gibi unsurlar kullanilmaktadir. Bunun sonucunda ise diinyada aligveris merkezlerinin
tasarimu ile ilgili bir tek diizelegsme olgusuna rastlanilmaktadir.” (Vural 2002:13) Elbette
aligveris merkezlerinin mimarisinde, bulundugu yoreye 0Ozgii kiiltiirel ve mimari
degerler ve bunun da disinda herhangi bir kiiltire 6zgli mimari ayrintilara da
rastlanilmaktadir. Fakat genel olarak alisveris merkezlerinin i¢ mekansal diizenlemeleri,
otopark sistemleri, 1siklandirma, giivenlik, 6zel giinlere iliskin tema calismalari, vitrin
dizaynlari, ¢calisma saatleri, pazarlama yontemleri birbirlerine benzemektedir.

4.5.1.2. TEMALI PARKLAR

Tiketim kiiltiirii toplumsal yapida hakim egemen hale gelmesi, kentsel mekanin
diizenlenmesini ve bireylerin eglence bigimlerini de etkilemistir. 21. yiizyil bireyinin en
onemli eglence anlayislarindan birisi de kentsel mekanda da yansimalar1 goriilen temali
parklardir. Temali parklar olgusu ilk olarak, Walt Disney sirketinin olusturdugu bir
eglence parkiyla ortaya ¢ikmistir. Tiiketimi uyaran gorsellik {izerine kurgulanmis temal

parklar i¢inde yer alan en {inlii mekanlarin ilki, 1955 yilinda California’da kurulan
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Disneyland’dir. Disneyland’in biiylik ilgi uyandirmasiyla birlikte 1971 yilinda
Florida’daki Disney Diinyasi, 1985’de Tokyo Disneyland ve 1992°de Euro Disney insa
edilmistir. Disney konseptinde, kitleler icin eglence, biiylik gosteriler, teknolojinin
tiretim i¢in degil tiikketim i¢in kullanilmasi, ‘eglence’nin ticarilesmesi ve insanlarin
enerjilerini toplumu tehdit etmeden harcayabilecekleri bir supap sunusu vardir. (Ritzer
2000:19)

Tiiketim olgusunun toplumsal yasamda baskin hale gelmesiyle hangi kitada,
hangi lilkede yada hangi kentte olundugunun O6nemini ikinci plana atilarak, kiire
tizerindeki bu tarz tiim mekanlar birbirinin benzeri haline getirilmektedir.
(Hacisalihoglu  2001:89) Boylece tliketim toplumunun kentleri, aynilagmaya
baslamaktadir. Aynilagma ise beraberinde kimliksizlesmeyi getirmektedir. “Kimliksiz
kentlerin kamusal alanlar1 bosaltilmistir ve araglara birakilmistir, birbirinin benzeri
havaalanlar1 vardir, dikey Olcegini gokdelenler belirlemektedir, ge¢cmisi silinmeye
baslamistir ve ge¢misinden kalan 6geler de tiiketim toplumu mantig1 icerisinde turistik
birer metaya doniistiiriilmiistiir.” (Cini 2002:24)

4.6. TUKETIM TOPLUMUNDA YERLESIM BOLGELERI VE TOPLUMSAL
AYRIMLASMA

Tiiketim toplumunda kentlerde, farkli ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel 6zelliklere
sahip kisilerin yasam alanlar1 birbirlerinden ayrilmaya ve kopmaya baslamistir. Farkli
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel 6zelliklere sahip kisilerin yasam alanlar1 arasindaki
ayrimlagma siirecinde, bireylerin yasamlarini siirdiirdiikleri konutlar1 farkli sekillerde
anlamlandirmalar1  ve yasadiklar1 konutlara farkli roller yiiklemeleri Onem
kazanmaktadir.

Konut olgusu genel olarak ii¢ farkli sekilde ele alinabilir. Birincisi konut, barinma
islevini yerine getirmektedir. En genel anlamiyla konut, insanlarin temel
gereksinimlerinden biri olan barinma gereksinmesini karsilayan bir aragtir. (Ertiirk
1997:191) ikinci olarak konut, ekonomik bir unsurdur. Kisiler, konutu barmmanin
disinda bir yatirim araci olarak da gormektedirler. Konut sahipligi, toplumsal yapida
bireyi, ekonomik ag¢idan giiclii yapmaktadir. Diger bir degisle konutun iiretilen ve
tiikketilen bir mal olma, toplum iginde kisiye giivence saglama, yatirnm olma, emegin

yeniden {iretilmesinin maliyetini yani {icretini belirleme gibi bir islevi vardir. (Tekeli
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2001) Ugiincii olarak konut, barmmma ve ekonomik unsur disinda ayrica sosyal ve
kiiltiirel bir anlama da sahiptir. Yapilar, kendilerini yaptiranin giiclinii, varsilligini,
diisiince ve inaniglarini, duygu ve diinya goriislerini, bilgi ve becerilerini yansitan
araclardir, cogu kez bu islev onde tutulmus, tasarimlari bu yonde agirlik verilerek
yapilmistir. (Alsag 1993:70) Ozellikle 1990°larda konutun gdsterilebilirliligi sahibi i¢in
yeni bir statii gostergesi haline gelmistir. Gosterilebilir, kamuya ilan edilebilir nitelikte
bir konut i¢ mekanina sahip olmak, toplumsal hiyerarside konum elde etmenin
araglarindan biridir. (Tanyeli 2004:298)

Konutun sahip oldugu simgesel anlamlar, onun bir tiiketim araci olarak
goriilmesine neden olmustur. Konutun bir tiiketim araci olarak goriilmesi; onu
baglamindan koparmis ve kullanici ile yabancilagmasina neden olmustur. Bu anlayzs,
sakinler ile kent iliskisine de yansimis ve kentlilik bilinci yerini bireysellige ve
izolasyona birakmistir. Bu diyalektik siiregte konut, bir tiiketim araci olarak tanimlanir
olmustur. (Akbalik 2004:63) ‘Ev’ ile ilgili anlamlandirmalar olduk¢a uzun bir gegmise
sahip olmasina karsin, evin tiiketimle 6zdesleserek kentsel orta sinif kiiltiirii ve yasam
tarzinin en belirleyici ve ayristirict 6gelerinden birisi haline gelmesi yakin zamanin
tirlintidiir. Tarihsel bir kurgu olarak ‘ideal ev’in konfor, rahatlik, sayginlik gibi sembolik
cagrisimlarla orta sinif kiiltiiriiniin odak noktasi haline gelmesi, 19. ylizyil sonlariyla 20.
ylizyilin ilk ¢eyreginde, deger ve 6zlemlerin tiiketimle i¢ ige gegmeye basladigi doneme
rastlamaktadir. (Oncii 1999:29)

Konutun gegirdigi doniistime paralel olarak kentsel mekanda farkli toplumsal
gruplarin oturma bdlgeleri arasindaki farkliliklar daha belirgin hale gelmistir. 20.
ylizy1ilin son ¢eyreginden itibaren, kentler daha heterojen, katmanli ve parcalanmis olma
egilimi gostermektedirler. (Ayata 2003:37)

4.6.1. KENT OZEGi DISINDA MEYDANA GELEN MEKANSAL
AYRIMLASMA SURECI

Kentsel kamusal mekanlarda ‘bilinmeyen’ olgusunun her gegen giin daha ¢ok
artmast ve bilinmeyenden kaynaklanan kentsel korkularin yarattigi baskiyla kisiler,
kamusal yagamdan ¢ekilmekte ve 6zel yasamlarina dolayisiyla evlerine daha ¢ok deger
vermektedirler. Bu siirecte, kisiler icin maddi imkanlar1 6l¢iistinde kendilerine uygun bir

ev almak, en 6nemli gereksinim haline gelmistir. Sadece list gelir gruplart degil orta
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gelir gruplart da kentin karmagsasindan kagabilmek icin kentsel mekan disinda insa
edilen bolgelerde konut edinme yarigina girismislerdir. Kooperatifler ya da uzun vadeli,
diistik faizli konut kredileri, orta gelir gruplarinin bu gereksiniminin kargilanmasinda en
onemli araglardir. Ust gelir gruplar1 da aym mantik g¢ercevesinde hareket ederek
‘ideallerindeki ev’e ulagmak i¢in kent disindaki yasam boélgelerine tasinmaya
baglamiglardir.

Toplumsal yapida bireylerin ‘ideal ev’ mitolojisi ile hareket etmelerindeki en
Oonemli unsur, tiketim toplumu mantigina uygun olarak cesitli kanallarla ulastirilan
reklamlarda, belirli bir yasam tarzinin pazarlanmasidir. Dergilerde, gazetelerde,
televizyonlarda siirekli olarak yayinlanan reklamlar, ‘ideal ev’ mitolojisine ivme
katmistir. Reklamlarla pazarlanan konutlarin en 6nemli Ozelligi bir ‘yasam tarzr’
satmalaridir. Belirli yerlerde konut edinen kisiler, salt su kadar metrekarelik bir
gayrimenkul edinmekten 6teye onunla birlikte elle tutulamayan, gézle goriilemeyen bir
katma degeri de satin almis olurlar. Bu katma deger, bu mekanlarin sahiplerine sunmus
olduklar1 ‘ayricaliklar diinyast’dir. (Bali 1999:37)

Orta ve {ist gelir gruplariin kentsel mekan disinda insa edilmis banliy6lerde
yasama yoniindeki beklentileri birbirlerinden farklidir. Orta gelir gruplarn igin, site
yasami, sehrin heterojen niifusundan hem mekansal olarak uzaklasmak, kendilerine
benzer ailelerle birlikte diizenli ve giivenli bir ¢cevrede yasamak anlamina gelmektedir.
Ayrica orta gelir grubundaki aileler icin, sehrin iginde kohnelesen apartman
dairelerinden, yeni ve genis dairelere tasinmanin cekiligi biiyiiktiir. (Oncii 1999:33)
Orta gelir guruplarinin is yasami, sosyal ve kiiltiirel aktiviteleri nedeniyle kent merkezi
ile kurduklar1 bag hala 6nemlidir, bu nedenle ulasim maliyetlerini makul seviyelerde
tutmalar1 gerekmektedir. Bu nedenle bunlar genellikle ana ulasim arterlerine yakin
yerlere veya kent merkezine nispeten yakin bolgelere kurulurlar.

Ust gelir grubu banliydleri, orta gelir grubu banliydleriyle benzer bir mantikla
insa edilmis olmalarina ragmen mimarisi ve sahip oldugu o6zelliklerle onlardan
ayrilmaktadirlar. Ust gelir grubu banliydlerinde, kent merkezine uzaklik birincil
derecede dneme sahip degildir. Ust gelir gruplar1 i¢in ‘6zel yasamlarini® yiiceltme istegi,
ulasim maliyetlerinden 6nce gelmektedir. Ust gelir gruplari igin, kendileri gibi olan

diger kisilerle birlikte olma istedigi daha Onemlidir. Ayrica konutlarin yapiminda
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kullanilan malzemenin kalitesi, konutlarin mimarisi ve tasarimi, konforu, biiytkligii,
bahge ve havuzun varligi, giivenlik 6nlemleri, komsularinin meslekleri ve sosyal statiisii
ist gelir gruplarinin belirli konuta sahip olmasinda -kiralama veya sahiplik- birincil
derece Oneme sahip kriterlerdir. Bu yerlesim yerlerinde ozellikle giivenlik olgusu,
takint1 haline gelmistir. Ust gelir gruplarinin yasadiklar1 bdlgede konut sahipleri alman
giivenlik Onlemlerine ek olarak bir de, silahli koruma birliklerini de istihdam
etmektedirler. (Davis 1996:71) Gilivenlik disinda konutun bulundugu sitenin 6zellikleri
de kisilerin kararlarini etkileyen onemli bir unsurdur. Bu siteler genellikle tamamiyla
Ozerk bir yasam tarzin1 da beraberlerinde gelistirmektedirler. Kendi lokantalarindan,
marketlerine, spor merkezlerine, sinemasina kadar kendilerine yeten bir donanima
sahiptirler. Hatta bu sitelerin bazilarinda kendi ¢ocuklarinin kendileri gibi se¢kin bir
egitime sahip olabilmesi ve kendilerine benzeyen diger c¢ocuklarla birlikte
okuyabilmeleri i¢in 6zel okullar1 vardir. Yine sitelerin kendilerine yetebilmesi amaciyla,
sosyal ve kiiltiirel faaliyetler unutulmayarak buralarda konserler, yarismalar ve cesitli
0zel geceler diizenlenmektedir. Boylesi bir yasam alaninin kurulabilmesi i¢in oldukca
genis bir araziye ihtiyag vardir. Thtiya¢ duyulan1 olan araziler i¢in, sehrin oldukga disma
cikmak gerekmektedir. Bu durum ise beraberinde, iist gelir gruplarinin yasamayi tercih
ettikleri sitelerin kentle baglarin1t minimum seviyeye getirmektedir. Bu bolgede yasayan
kisiler igyerlerinden, aligveris merkezlerinden veya kent merkezlerinden arabalarina
binerek ¢evre yollar1 sayesinde konutlarina ulagmaktadirlar. Arabalari i¢inde hizla,
kentin diger yerlesim yerleri arasindan ge¢mekte, dolayisiyla kentin geri kalaniyla
aralarinda higbir iletisim kurmadan yasamlarimi siirdiirebilmektedirler. Bu bolgelerde
sunulan yasam tarzi; cogulculuktan cok uzak, dislayici bir kent kimligi tiizerine
oturmaktadir. (Bartu 2001:148) Ust gelir gruplarinin kurduklari ige kapali yerlesimlere,
‘korunakli adaciklar’ (fortified enclaves- Calderia 1996), ‘korunakli bolgeler’ (fortified
territories- Aksoy, Robins 1994), ‘villa gettolarr’ (Senyapili 1998), ‘kurtarilmis
bolgeler’ yada ‘yerlesim vahalar’ (Kazmaoglu 1998) gibi terimler 6nerilmektedir (Isik,
Pinarcioglu 2001:148).

Kent iizerine yapilan aragtirmalar, banliy0 tarzi yerlesim bolgelerinde, sadece
mekansal farklilagsma degil ayrica sosyal ve kiiltiirel farklilasmalar yasandigin1 ortaya

koymaktadir. Bu tiir yerlesim bolgelerinde oturanlarin, kentin geri kalanindan farkl
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sosyal ve kiiltiirel 6zelliklere sahip olduklar1 ve buna bagl olarak farkli bir toplumsal
kimlik gelistirdikleri gozlenmektedir. (Savage,Warde 1993:63-95) Sakin ve giivenli bir
yasam istegi ile, kentten uzaklagsma istegi ve uydu kenti benimseme arasinda bir
paralellik ¢ikmaktadir. (Ayata, Ayata 2000:170) Fakat uydu kentlerde olusturulmaya
calisilan kamusal alanlar, arzulandig1 gibi uydu kentlerde yasayanlarin bir araya gelerek
bir seyler paylastiklar ve biitlinlesmenin saglandig: yerler haline gelememislerdir. Uydu
kentlerde, kentlerde sosyal yasamin eti kemigi olan, kamusal yasam alanlari, ruhsuz
mekanlar olarak ortaya ¢ikmaktadirlar. “Ozel yasam arayisi; komsusunu tanimamayi,
her giin karsilastig1 insanlara yabanci muamelesi yapmayi, kapisina miimkiin oldugu
kadar fazla kilit takarak dis diinyanin igeriye girmesini engellemeye ¢alismay1
beraberinde getirmistir.” (Insel 1999:24)

4.62. KENT OZEGINDE MEYDANA GELEN MEKANSAL
AYRIMLASMA SURECI

Orta ve iist gelir grubunda olan kisilerin bir boliimii, banliydlerde insa edilen
konut bolgelerine yerlesmek yerine kent merkezinde kalarak, sihhilestirilen bolgelerde,
insa edilen temiz, konforlu ve giivenli konutlarda yasamayi tercih etmislerdir. Bunun
sebebi, bazi orta ve iist gelir gruplarinin kentin sundugu olanaklardan uzaklagmak
istememeleri, kent kiiltliri i¢inde yasamay1 arzu etmeleridir. Bu kisilerin igyerleri de
cogunlukla kent 6zeginde yer almaktadir ve her giin banliydlerden kent merkezindeki
isyerlerine uzun ve zahmetli bir yolculuga da katlanmay1 arzu etmemektedirler. (Short
1996:161) Bu kisilerin talepleri, ingaat sirketlerini yeni ¢6ziim arayislarina itmistir. Bu
amacla iki farkli alternatif ortaya ¢ikmistir: ilk olarak kent i¢inde kalmis sinirli bos arazi
pargalar1 gelistirilmistir; ikinci olarak cesitli nedenlerle prestij kaybetmis, kohnelesmis
dolayisiyla kentsel rant1 diisiik olan bolgelerdeki araziler burada oturan alt gelir gruplar
tasfiye edilerek yeniden diizenlenmistir. Bu projeler, kentin yeni gelismekte olan
finansal merkezine yakin semtlerinde gerceklestirilen, kiyaslandiginda az sayida niifusu
barindiran projelerdir. (Isik, Pinarcioglu 2001:146)

Kent merkezinde yer alan ve daha cok list gelir grubuna hitap eden konutlar,
siirli orandaki arazilerin iizerinde dikey bir yapilanmaya sahiptirler. Rezidans ve / veya
tower olarak tanimlanan bu dikey yerlesmelerde; mimari tasarimla simgesellestirilerek

birer seckinlik ve kalite imaj1 olarak kentsel mekanda varlik bulmaya ¢alismaktadirlar.
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Rezidans olarak adlandirilan bu yasam alanlari, genellikle her tiirlii islevi kendi i¢inde
toplayan ¢ok katli tek bir bina seklindedir. (Gokgiir 2006:144) Bu konutlarda
yasayanlara birinci siif bir otelde oldugu gibi sekreterlik, yemek, ikram, daire ici
temizlik, ¢amasir yitkama hizmetleri sunulmaktadir. Rezidanslarin hedef kitlesi zamani
kisith, gelir diizeyleri yiiksek serbest meslek sahipleri, iist diizey yoneticiler, yalniz
yasayanlar, kent diginda yasayan ama sik sik kente gelip burada kalmak zorunda olan
kisilerdir. Rezidanslar1 insa eden sirketler, potansiyel kiraci veya mal sahiplerini, ‘giinde
12 saatten fazla ¢alisan finansgi, borsaci, mimar ve insaat¢ilar veya tinlii isadamlart ve
sanatcilar olarak diistinmektedirler. (Bali 2002:122)

Kentsel 6zekte bulunan diger bir {ist gelir grubu yerlesmelerine ait bir diger tiir
ise, literatliirde ‘soylulastirma (gentrifikasyon)’ olarak adlandirilan siireglerle olusur.
Kent icindeki bu bdlgelerde yapt bozum siirecinden once, goglerle birlikte kentlere
gelen fakat kentteki formel yapiya entegre olamamis, enformel yollarla yasamini devam
ettiren alt gelir gruplar1 yer almaktadir. Insaat sirketleri tarafindan bu bélgelerdeki
konutlar veya arsalar, alt gelir gruplarinin ellerinden oldukca diisiik bir degerle alinarak
bolgenin yeniden yapilandirilmas: saglanmigtir. Bolgedeki yipranmis ve kohnelesmis
yapilar yikilmis, bunlarin yerine modern yapilar insa edilmis ve bu bolgede cevre
diizenlemeleri yapilarak eski halinden uzak bir goriinlime kavusturulmustur. Daha
onceden kent merkezinden ayrilarak banliydlerdeki konut alanlarina yerlesen kisilerin
bir kismi ¢esitli nedenlere geriye kent merkezine donerek, burada insa edilen konutlara
yerlesmislerdir. Bu siire¢ ‘soylulastirma’ olarak adlandirilmaktadir. “Soylulastirma
(gentrifikasyon) terimi ilk defa 1964 yilinda sosyolog Ruth Glass tarafindan Londra’nin
is¢i mahallelerindeki konutlar1 orta ve iist sinifin satin almasi, bunlarin yerine sik ve
liiks konutlar yapmalar1 ve bu bolgelerin sosyal karakterlerini degistirmeleri ile ilgili
olarak kullanilmistir.” (Glass 1964; Ergiin 2006:15; Sen 2005:131) Soylulastirma, kent
merkezinde yer alan fiziksel ve sosyal kohnelesmenin yasandigi konut alanlarinin
fiziksel yapisinin rehabilitasyonu sonucunda, yerlesim genelinde, sosyal sinifin ve
miilkiyet degisiminin gerceklesmesidir. Kentsel mekanin bazi parcalarinin yenilendigi
bu siireg, “tahrip olmus kent alanlarinin yeniden insasi ve saglikli hale getirilmesi”

(Dumouchel 1975:267) seklinde tarif edilmektedir. Soylulastirma siireci yeni orta siif
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ve alt simif olmak tizere iki farkli sinifin karsilasmasi bigiminde baslayip, alt siiflarin
yerinden edilmesi ile sonuglanmaktadir.

Harvey’in sOylemleri, soylulastirma siirecinin agiklanmasinda yol gosterici bir
nitelige sahiptir. Harvey’e gore; sermeyenin iiretim siirecinin ‘ilkel dongii’lerinin asir1
yogunlasmasiyla birlikte, sermeyenin ‘ikincil dongii’leri devreye girerek kapitalizmin
icinde bulundugu kriz ortamini bir slire de olsa ertelemistir. Sermayenin ikincil
dongiileri kentsel g¢evreye yapilan yatirimlardir. Ikincil dongiilerin isletilmesiyle
metropoliten kentlerde banliydlesme siireci hizlanmistir. Harvey’in sermeyenin ikincil
dongiileri yoluyla agikladigi banliyd olusumlari, daha sonra bazi akademisyenler
tarafindan ‘soylulastirma’ olgusunu aciklama amaciyla gelistirilmistir. Smith’e gore,
kentsel c¢evre yapilan yatirnmlarin yikilip yeniden yatirnma doniismesi dongiisii, kent
icindeki konutlarin soylulastirilmasinin yolunu a¢gmustir. (Carpenter, Lees 1995:287)
Banliyolerden kent merkezine geri donen elitler, kentin ayricalikli konumunda bulunan
binalar1 ya da yerleri satin alarak yikmiglar ve 1slah ederek kendileri i¢in yeni birer
konut olusturmusglardir. Soylulastirma siirecinin 6zellikleri su sekildedir (Kennedy,
Leonard 2001);

e Soylulagtirma, diisiikk gelir gruplarinin yasadiklari alandan taginmasini gerekli
kilmaktadir. Yerinde kalmak isteyen sakinler, hizla yiikselen kiralar veya emlak
vergilerindeki artislar nedeniyle 6deme giicliigii ¢ekerek tasinma zorunda
kalmaktadirlar.

e Soylulastirma siirecinin sosyal sonuclar1 da vardir.

e Soylulagtirma siireci, sadece yiiksek gelir gruplart bu alana ¢ekmekle
kalmamakta, alandaki bir¢ok 6zel sosyal dokuyu da degistirmektedir.

e Soylulastirma genellikle bir konut alan1 bazinda tamamlanirken, siire¢ ve etkileri
tiim kent ve bolge diizeyinde goriilmektedir.

Soylulastirmanin ne oldugu konusunda goriislerdeki farkliliklara ragmen tizerinde
anlagilan nokta, soylulastirma siirecinin yer degistirmeyi icermesidir: Bos bir alanda
liiks bir sitenin insa edilmesi veya konutlarin varlikli kisilerden varlikli kisilere satilmasi
soylulastirma degildir. (Ergiin 2006:17)

Marcuse, soylulastirma olgusunun kentlesme yazininda yer alan ‘yerinden etme’

sireglerinden farkli olmadigini ifade etmektedir. Buna gore, kent i¢i alanlarinin
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cOkiintliye ugramasi ve sonrasinda bu alanlarin soylulastirilmas: kentsel arazi
piyasasindaki ekonomik donilislimiin bir sonucu olarak alt gelir gruplarinin
yersizlesmesine neden olmaktadir. (Marcuse 1986’dan aktaran Sen 2005:138) So6z
konusu siireclerin iglemesiyle birlikte, bolgeye yerlesen yeni orta siniflar ile bolgenin
eski sahipleri olan alt gelir gruplar1 birbirlerini iterler. Soylulastirilan bu bélgedeki
kentsel rantlar, alt gelir gruplarinin 6deme giiciiniin iistiine ¢ikar ve alt gelir gruplari
daha diisiik kentsel ranta sahip olan bolgelere taginirlar.

Ister kent merkezinde yer alan yerlesim alanlarinda, ister kentsel mekan disinda
bulunan banliy0 tipi yerlesmelerde olsun kentsel cografya, farkli toplumsal gruplar ve
kiiltiirler arasinda pargalanmaktadir. Kentte yasayan farkli toplumsal gruplari, yasam
alanlarinin parcalanmayla birlikte birbirlerinden uzaklagsmaktadirlar. Kentler siniflar ve
kiiltiirler arasinda tahayyiil edilen farklarin sosyal ve mekansal sinirlar olarak yerlestigi
bircok muhite boliinmektedirler. Parcalanmis kentte gerilim, siiphe ve ayrimcilik farkli
gruplar arasindaki temaslara giderek daha fazla damgasini vurmaktadir ve gruplar
aralarindaki uzlasmasi miimkiin olmayan farkliliklar1 vurgulandik¢a kentsel biitiinlesme
imidi giderek azalmaktadir. (Ayata 2003:37; Calderia 1996) icinde bulundugumuz
toplumsal yapida, “kendisini kapitalist sinifa karsi tanimlayan bir sinif konumu yerine,
kendisini kentin belli bir bolgesine aidiyet ¢ercevesinde ve diger bolgeleriyle karsitlik
icinde tanimlayan bir bilin¢ bi¢imi yerlesmeye baslamistir.” (Sengiil 2001:22) Diger bir
ifadeyle sosyal ve ekonomik kriterlere gore ayrigsmis konut cevreleri, kendi i¢lerinde
heterojen olmakla birlikte ‘digerleri’nden olduke¢a kalin ¢izgilerle ayrilmaktadir. (Ayata,
Ayata 2000:171) Mekansal farklilasma, biiyiik 6lgiide zaten iiretilmis durumda ise,
bireyler yeglemelerini buna uydurmak durumundadirlar. “Pazar diizenegi, se¢im
yelpazesini daraltir. Varsil gruplarin yeglemelerinin big¢imlenisi, ortaya daha ciddi
problemler c¢ikarir. Reklamcilik 6nemli bir rol oynar; statii ve sayginlik nedenleri 6n
plana cikar. Kent 6zegindeki kdtiilesen kosullar nedeniyle ‘disa dogru patlama’ olarak
adlandirilan banliy6lesme olgusu belirli bir siire sonra, gercekte higbir big¢imde se¢im
olmayan bir ‘se¢im’in yiizeysel olarak post-hoc ussallastiriimast olur.” (Harvey 2002:
167) Boylece kapitalist sistem icerisinde 6zgiir bir sekilde hareket ettigini diisiinen
birey, bir kez se¢im yaptiginda artik bu se¢iminin gerektirdigi yasam kosullarina

zorunlu olarak uymak durumundadir. Bu durum kentsel mekandaki yarilmayi
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Onlenemez sekilde belirginlestirir. Kentsel mekanda toplumsal gruplar arasinda
hayal edilen biitiinliigiin elde olmayan nedenlerle ve planlanmamis bir hareketle
catlamasi, hep varolmus bir ¢atlagin belirginlesmesi, ‘i¢’in disariya ¢ikmasi, kutuplari
olan bir yapiin olusmasi...Varlig1 hayal edilen biitlinliiglin kaybedilmesi aslinda bir
‘farkina varma’ durumunu ifade eder. (Nalcaoglu 1999:63) Aslinda kentsel mekanda
her zaman i¢in var olan toplumsal gruplar arasindaki boliinme, 21. yilizyillda daha
belirgin hale gelmistir. Giderek birbirinden kopan ve gettolagsma egilimi gosteren farkli
bolgeleriyle kentlerin sosyal ve mekansal olarak c¢ok biiyiik refah ile c¢ok derin
yoksulluk alanlarini i¢inde barindirmasi, toplumda gerilimi arttiran bir kutuplasmay1 da
giindeme getirmektedir. (Dogan 2001:104)

BOLUM SONUCU

Kiiresellesme olgusu, toplumsal yapida ekonomiden, politikaya, sosyal ve kiiltiirel
yasama kadar olan tiim diizlemlerde meydana gelen degisim siirecini agiklamada
kullanilan temel kavramlardan biridir. Bu caligmada, kiiresellesmenin, kentlerde
meydana gelen mekansal, sosyal ve kiiltiirel degisimi nasil ve hangi yonde etkiledigi ele
alinmistir. Bu ¢er¢evede elde edilen veriler su sekilde 6zetlenebilir;

1970’11 yillarda ortaya c¢ikan ekonomik krizin neticesinde yasanan yapisal
degisimle kentin anlam1 ve kiiresel diizlemde sahip oldugu rolii degismeye baslamistir.
Kentin tanimlanisi, artik kagmilmaz olarak sermayenin egemenligine bagimli bir
diinyay1 / yasami kavrayis lizerine oturtulmaktadir. Bu ¢ergevede, kiiresellesme siireci,
iilkeler arasindaki fiziksel ve ekonomik sinirlar1 6nemsizlestirerek iilkelerin ekonomik
egemenliklerini torpiilemektedir ve kiiresel sistemin temel birimleri olarak kentler 6n
plana ¢ikmaktadirlar. Boylece kentler, yiikselen kiiresel toplumun baglanti noktalar
haline gelmektedir.

Kiiresel diizlemde kentlerin artan 6nemine paralel olarak kentsel mekanda da bir
takim doniisiim siire¢lerine tanik olunmaktadir. Kentler, iletisim ve ulasim
teknolojilerindeki yasanan gelismelere bagli olarak, mekansal engellerin daha rahat
asilabilir hale gelmesiyle, gerek iilke i¢inden gerekse iilke disindan yogun bir insan
akiniyla kars1 karsiya kalmigladir. Aldigr i¢ ve dis goglerle birlikte kentlerin niifuslari,

milyonlar1 hatta on milyonlar1 bulabilmektedir. Kentlere yonelen gogler, kent
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merkezinde; hava kirliligi, giiriiltli, insan, trafik yiik{iniin artmasina ve bilinmeyen
olgusunun yiikselmesine paralel olarak giivenligin azalmasina neden olmustur. Bu
durum orta ve {iist gelir gruplari agisindan, kent merkezinin ¢ekiciliginin azalmasi
sonucunu dogurmustur. S6z konusu siiregte es anli olarak, kentsel mekanin ¢evresinde
bulunan ve gorece olarak daha ucuz arsalarda yapilasmanin yogunlagsmasi ve hiikiimet
politikalariyla otoyollarin gelistirilmesi neticesinde banliydlesme siireci hizlanmistir.
Boylece kentsel mekanda, farkli ekonomik, sosyal ve kiiltiirel 6zelliklere sahip olan
kisilerin, yasam alanlar1 birbirinden ayrilmistir ve kent pargalanmustir.

21. yiizy1l kentinde, kentsel yasam alanlarinin farkli toplumsal siniflar arasinda
ayrimlasmasimnin yaninda ortaya c¢ikan bir diger olusum, metropoliten alanlarin
tilketimin ideolojik yapisina uygun olarak bigimlenmesi ve kapitalist ekonominin
orgiitlenmesinde vurgunun, iretimden tiiketime kaymig olmasidir. Kentsel yasamin
sagladigi olanaklarla tiikketim artmus, tiiketimin artmasiyla birlikte kentsel kiiltiir, kentsel
yasam bicimi ve kentsel makro form yeniden sekillenme siirecine girmistir. Bu olgu
daha ¢ok kentsel kamusal mekanlarda gozlemlenebilmektedir. 1970°li ve 1980’li
yillardan itibaren kiiresellesme siirecinin etkisiyle yasanan ekonomik yapidaki
doniisiimlerle kentsel kamusal mekanlar farkli formlarda karsimiza c¢ikmaktadir:
aligveris merkezleri, temal parklar, siiper marketler, fast — food restoranlar vb. Kentsel
mekanda bireylerin bos zamanlarin1 gegirebilecekleri mekanlar, kentin hemen hemen
tim bolgelerinde ortaya ¢ikmig ve kentsel mekanin yeniden yapilanmasini da
beraberinde getirmistir. Kentte, tiiketim toplumu kiiltiiriiniin baskin hale gelmesiyle
birlikte; bireylerin kentteki diger bireylerle olan iligkileri, kentle olan iligkileri, kentsel
yonetimle olan iligkileri kisaca yasam tarzlar1 ve dolayistyla kent kiiltiirii de farkli bir

bicimde yapilanmaya baglamistir.
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IKINCI BOLUM
TURKIYE’DE VE BURSA’DA KENTLESME OLGUSU

Calismanin birinci boliimiinde, kiiresellesmeye iliskin yapilan tanimlamalar ve
anlamlandirmalar ele alimmistir. Ayrica kiiresellesmenin gilinliik hayattaki etkilerine
iliskin olarak ekonomik kiiresellesme, kiiltiirel kiiresellesme ve siyasal kiiresellesme
kavramlari; kiiresellesme siirecinin kentsel makro formdaki yansimalary; tiiketim
toplumu anlayisinin kentlerdeki mekansal, sosyal ve kiiltiirel etkileri irdelenmistir. Bu
cercevede calismada, diinya lizerindeki kentlerde meydana gelen mekansal, sosyal ve
kiiltlirel doniisiim stiregleri genel hatlariyla irdelenmistir.

Calismanin bu boliimiinde ise, oncelikle Tiirk kentlerindeki kentlesme siirecinin
genel karakteristigi ve 1950’li yillardan gilinlimiize kadar olan donemde Tiirk
kentlerinde meydana gelen mekansal, sosyal ve kiiltiirel doniisiim incelenmistir. Ikinci
olarak ¢alismada orneklem olarak ele alinan Bursa kentinin, kentlesme siireci tarihsel
bir cercevede irdelenmistir. Tarihsel perspektifte Bursa’da tanik olunan kentlesme
stirecinin analizinden sonra, kiiresellesme siirecinde Bursa’da mekansal, sosyal ve
kiiltiirel diizlemlerde meydana gelen degisim; kentteki yeni yerlesim bolgeleri ve
tilkketim mekanlar1, glinliik yasamdaki sosyal ve kiiltiirel etkinlikler c¢ercevesinde ele
alinmustir.

1. TURKIYE’DE KENTLESME OLGUSU VE KURESELLESME SURECININ
ETKILERI

Tiirkiye’deki kentlesme olgusu, iilkenin toplumsal ve ekonomik yapisini
bicimlendiren temel 6gelerden biridir. Kentlesme, sadece tarimdaki degismelerin ve
sanayilesmenin bir sonucu degil, toplumsal degisme siirecinin de bir gostergesidir.
Ayrica kentlesmenin siyasal, toplumsal ve ekonomik yapi iizerinde kendisine 0zgii
etkileri vardir. (Kongar 2003:549)

Tirkiye Cumbhuriyeti’nin ilk yillarinda, modern ve batili kentler yaratma istegi
carpict olarak belirgindir. Modern kent, ulus devletin ingasinin temel yapi tasi olarak
kurgulanmaktadir. Kentlerin gelisimine planlama cergevesinde yon verilirken, sadece
modern bir kent degil, ayn1 zamanda siyasal otoritenin iizerinde kontrol kurdugu bir
kent yaratma kaygis1 baskindir. (Sengiil 2001:71) Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus

yillarinin en 6nemli planlama deneyimi, Kemalist projenin model kenti olarak kabul
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edilen Ankara’da gercgeklestirilmistir. Devlet¢i donemin planli kalkinma yaklasiminda,
ikinci agama olarak savas sirasinda tahrip olan kentler ve izleyen yillarda iilkedeki diger
kentlerin planlanmas1 hedeflenmistir.

Tiirkiye’de 1950’li yillardan itibaren kirdan kentlere yonelen yogun gog¢ akini
sonucunda devletin, kent mekanindaki otoritesi zayiflamaya baslamistir. Marshall
yardimiyla baslayan modernlesme politikasi ile birlikte, tarim temelli ihracata dayanan
bir gelisme stratejisine baglh olarak, kirsal alanlarda hatir1 sayilir bir biiyiikliikte fazla
niifus ortaya c¢ikmigtir. Bu donemde ironik bir bi¢imde tarim temelli politikalarin
etkileri, kirsal alanlardan daha c¢ok biiylik kentlerde goriilmiistiir. Tarim sektoriinde
makinelesmenin artmasi, bu sektdrde ihtiyac fazlasi emegin ortaya ¢ikmasina neden
olurken, oOzellikle biiyiik kentler, 1950’lerde baslayan ve 1960’lar, 1970’lerde
hizlanarak siiren bir bigimde, bu fazla niifusun hedefi olmuslardir.

Kirdan kentlere yonelen goglerin artmasiyla birlikte, kentlerde yapilan planlar,
uygulama firsatt bulamamigslardir. Kentlerdeki niifus, plan niifuslarinin ¢ok {istiine
cikmistir. Bu donemde kirdan kente gd¢ eden bireyler, yetkililerin kentsel sorunlara
yeterli ¢ozlimler sunamamalar1 ve kentsel altyapinin yetersiz olmasi nedeniyle kendi
imkanlar1 6lgiisiinde bu sorunlar1 ¢6zmeye kalkmiglardir: barinma amacl gecekondular,
toplu tasima amagl dolmusculuk, alternatif bir is imkan1 olarak igportacilik vb. Yasanan
gbclerin kentsel mekana en 6nemli yansimasi, kentsel yasal siireclerin ihlal edilmesiyle
ortaya ¢ikan gecekondular olmustur. Kentsel mekanda, yasal siiregler icerisinde inga
edilmis konutlarla, bu kurallarin ihlal edilmesiyle insa edilmis gecekondularin yan yana
yer aldig ‘ikili yapilanma’lar ortaya cikmistir. Kirdan kente gbd¢ eden kisilerin
olusturduklari, “yeni gecekondu bolgeleri, kentin en disini olusturan ¢emberlere, ag
lizerindeki yeni diigiim noktalar1 olarak, dizisel bir tarzda eklenmektedir™. (Keyder
2000:179) Neticede kentsel yasamda, formel ve enformel yapilarin birbirleriyle i¢ ice
gectigi Tirkiye’ye 6zgii yapilar ortaya ¢ikmustir.

Tirkiye’de kentlesmenin, sanayilesmenin onilinde giden bir hizla biliyiimesiyle
birlikte dengesiz kentlesme olgusu ile karsilagilmistir. Kentlesmenin sanayilesmenin

Oniinde gitmesi ve sanayi sektoriinde herkese yetecek oranda is imkani yaratilamamasi

* Bu olgu ABD’de, alt kentlerin (suburbs) birgok fonksiyon agisindan kendine yeterli merkezler haline
gelisine, yani, ug-kent (edge-city) olarak anilan gelismeye denk diismektedir. (Keyder 2000)
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nedeniyle, lilkede faal olarak calisan kesim tarim sektoriinden direkt hizmet sektoriine
gecmistir. Hizmet sektoriinde bulunan is imkanlar1 formel yollardan ziyade enformel
yollardan saglanilmaktadir. Dolayisiyla, kisilerin kentsel yasama adapte olmalarini
saglayict siireclerin —barinma, ig, sosyal ve kiiltiirel yasam tarzi— yoklugu onlarin
‘kentlilesememelerine neden olmustur. “Ozellikle, kente gd¢ eden yoksul katmanlar
icin kentsel deneyim, kentte tutunma (konut edinme), yasama (is bulma) ile baglamakta
ve devingenlik bunlara bagl olarak gerceklesebilmektedir. Bu kesimler i¢in kentsel
yasam, kentte yasamayi basarma — basaramama; kentte varolma — devingenlik;
yoksulluk — geri donme secenekleri arasinda ‘bigak sirtinda’ diye 6zetlenebilecek bir
bigimde stirmektedir.” (Erder 1996:18)

Tiirkiye’deki kentlesme olgusu, ag tirl iligkiler i¢cinde yasanmaktadir. Bu ag
iligkileri sayesinde, kente gelen gd¢menler, yabancisi olduklari kentte kendilerine
korunakli sayilabilecek ortamlar yaratabilmislerdir. Iliskiler agi, gd¢menleri, kentin
anonimlestirici etkileri karsisinda kaybolmaktan kurtarmis, kentte var olabilmenin temel
kosulu olan is ve konut piyasasinda tutunabilme firsatlar1 yarattig1 gibi, gd¢menlere
yiikselebilme ve refahlarini arttirabilme umudu saglamistir. (Isik, Pinarcioglu 2001:96)
Kentlere goc eden kisilerin kente tutunabilmelerini saglayan en onemli unsurlardan
birisi, ‘hemsgerilik’ iligkilerdir. Bunun anlam1 biiyiik kentlere yonelik gd¢lerin biiyiik bir
boliimiiniin, zincirleme halinde gerceklesmesidir. Goglerin bir boliimiiniin zincirleme
gb¢ olusu, ayn1 yoreden gelen ve benzer katmalardan olusan guruplagmalara elverisli bir
ortam hazirlamigtir. (Erder 1996: 227)

1980’lerden sonra ise, iletisim ve ulagim teknolojilerindeki degisimler sonucunda
kiiresellesme siirecinin etkileri, iilkenin biiyiik kentlerinde, &zellikle Istanbul’da
gbzlemlenir olmustur. Bu donemde kiiresellesme disinda, kentlesme siirecinde etkili
olan iki temel faktor ©On plana ¢ikmaktadir: askeri miidahale ve ekonomi
politikalarindaki doniisiim. Askeri miidahale ile 1950°li yillardan sonra kentsel
mekanda hizla yayilan gecekondu olgusunun etkinligi nispeten zayiflatilmistir. 24 Ocak
kararlartyla ithal ikameci sanayilesme stratejisinden ihracatin tesvik edildigi bir
kalkinma stratejisine gecise kosut olarak, kentlesme dinamikleri agisindan merkezi
konumda bulunan sermaye birikim siire¢lerinin birinci ¢evrimiyle ikinci ¢evrimi

arasindaki iligki radikal bi¢imde yeniden tanimlanmistir. Diger bir ifade ile 1980°1i
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yillarin basindan itibaren ortaya ¢ikan yeni siyasal dengeler ve ekonomik yapilanmalar,
sermayenin giderek hegomanyasini kurdugu bir kentlesme dénemine dogru bir yonelimi
dogurmustur. Bu donemde ister devlet aracilifi ile ister pazar mekanizmasi
cercevesinde olsun, sermaye, kentlesme siirecinde belirleyici bir faktor olarak ortaya
cikmistir. Devletin bagini ¢ektigi bu yeni yonelim biiylik miktarlardaki kaynaklar1 basta
altyap1, ulasim, konut gibi ithal ikameci politikalarin uygulandigi uzun dénem boyunca
ihmal edilmis alanlara yatirimlart yonlendirirken, kentleri de artik sadece kiigiik 6lgekli
cikarlarin ve sermayenin alani olmaktan c¢ikarmistir. Baslangicta bu silirece devlet
ithaleleri ¢ercevesinde giren orta ve biiyilik 6lgekli sermaye gruplari, kentsel alanlarda
elde edilen rantlarin giderek artan cazibesinin bir sonucu olarak 1990’11 yillarda
belirginlesen bir bicimde kentlere yatirnm yapmaya baslamistir. Bdylece 1980°1i
yillardan sonra kentlerdeki yapilanmalar analiz edildiginde, biiyiik kentlerde biiyiik
olgekli sermayenin hareketleri gdzlenmektedir. Ulkenin biiyiik kentlerinde, kentsel
rantlar sermaye birikimi i¢in onemli bir kaynak haline gelerek, 6zel sermayeye dayali
dogrudan yatirimlarm sayis1 artmugtir. Ozellikle 1990’11 yillarin baslarindan itibaren
kentsel mekanda aligveris merkezleri, bes yildizli oteller, is merkezleri, lilkks konut
siteleri ve rezidanslar biiyiik kentlerin siluetini 6nemli dlgiide degistirmeye baslamistir.
Bu gelismelerle birlikte spekiilatif yatirim araci olarak kent ve kent mekani, stratejik bir
meta olarak her zamankinden daha merkezi bir konuma gelmistir. Bu donemde ulasim
teknolojisindeki gelismelerin etkisiyle, kent mekani fiziksel olarak daha genis bir alana
yayilmis, tek merkezli kentlerden ¢ok merkezli kentlere dogru bir gelisim goriilmiistiir.
Kentin ¢esitli bolgelerinde tliketim amaglh ¢esitli adaciklar ortaya c¢ikmistir, farkli
toplumsal gruplarin oturma bolgeleri birbirinden ayrimigtir, is alanlart kent
merkezinde yer alan bolgelerde dikey yapilagmalar seklinde ortaya c¢ikmistir.
Otobanlarla kentin farkli mekanlar1 birbirine baglanmigtir. “S6z konusu siireg, kentli
toplumsal gruplarin kente yonelik stratejilerini ve konumlarin1i 6nemli Olgiide
degistirmistir. Sermaye, kentlesirken simf iligkilerine ve bu iliskilerin mekansal
Ogelerine de yeni boyutlar kazandirmistir. En genel anlatimiyla, bu etki bir yandan
smifsal kutuplagsmalart en u¢ noktasina iterken, sadece isci sinifi degil, ayn1 zamanda
orta siniflar agisindan da kent mekaninda daha da karmasiklasmis bir sinifsal harita

yaratmaya baslamistir.” (Sengiil 2001:89)
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Tirkiye’de kentlesme hizinin ortaya konulabilmesinde, yillar itibariyle kent ve kir
arasindaki niifus ve yillik artis oranlarnin karsilagtirilmasi yol gosterici bir nitelige
sahip olacaktir. Buna gore Tiirkiye’de yillar itibari ile kentsel, kirsal niifus ve yillik artis
oranlar1 agagidaki tabloda gosterildigi gibidir.

Tablo 7: Sayim Yillarina Gore Kentsel Ve Kirsal Niifus Ve Yillik Artig Orani
(1927 —2000)

KENTSEL KIRSAL
Yillar Toplam Sayim % | Yillik Artis Sayim % | Yillik Artis
Yillart Orani Yillart Orant
Niifusu (Binde) Niifusu (Binde)
(Bin) (Bin)
1927 13 648 270 3.306 | 24.2 - 10.342 | 75.8 -
1935 16 158 018 3.803 | 23.5 17.50 12.355 | 76.5 22.23
1940 17 820 950 4.346 | 244 26.72 13.475 | 75.6 17.34
1945 18 790 174 4.687 | 24.9 15.10 14.103 | 75.1 9.12
1950 20947 188 5.244 | 25.0 22.47 15.703 75 21.49
1955 24 064 763 6.927 | 28.8 55.67 17.138 | 71.2 17.48
1960 27 754 820 8.860 | 31.9 49.21 18.895 | 68.1 19.53
1965 31391 421 10.806 | 34.4 39.71 20.585 | 65.6 17.14
1970 35605176 13.691 | 38.5 47.33 21914 | 61.5 12.51
1975 40 347 719 16.869 | 41.8 41.75 23.479 | 58.2 13.79
1980 44 736 957 19.645 | 43.9 30.47 25.092 | 56.1 13.29
1985 50 664 458 26.866 | 53.0 62.61 23.799 | 47.0 -10.58
1990 56 473 035 33.326 | 59.0 43.10 23.147 | 41.0 -5.56
2000 67 803 927 44.109 | 64.9 26.8 23.735 | 35,1 4,2

Kaynak: Devlet Istatistik Enstitiisii

Devlet Istatistik Enstitiisii tarafindan gerceklestirilen arastirmalarda, niifus 6l¢iitii
bazinda 20.0001 ve iizeri niifusa sahip olan yerler kentsel alan olarak kabul edilmistir.
Buna gore Tirkiye’nin kentsel niifus artis hizi 1980°da %43.9 iken, 2000 yilina
gelindiginde ise bu oran, %64.9’dur. 2000 yili itibari ile toplam 44.109 bin kisi
kentlerde yasamaktadir. (http://nkg.die.gov.tr/goster.asp?aile=1) Tiirkiye’de kentsel

niifusun, toplam niifusa orani, farkli ¢alismalarda farkli oranlarda verilmektedir. S6z
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konusu farkliligin nedeni, kentsel mekan tanimlamasinda farkli kriterlerin dikkate

almiyor, olmasindan kaynaklanmaktadir. Buna gore, bir kisim ¢alismada kentsel niifus

10.001 ve iizeri olarak kabul edilir iken, Devlet Istatistik Enstitiisii’niin analizlerinde

kentsel niifus 20.001 ve iizeri olarak kabul edilmistir. Devlet Istatistik Enstitiisii’niin

verilerine gore, 1927 — 2000 donemi dikkate alindiginda, Tiirkiye’de 1985 yilindan

sonra kentlerde bulunan niifusun kdylerde bulunan niifustan daha fazla oldugu bir

donemin basladig1 goriilmektedir.

Tablo 8: Genel Niifus Sayimlarma Gore Yillik Niifus Artist, Il ve ilge Sayilarmin
Durumu, Niifus Yogunlugu

Sayim Niifus Yillik il Iige | Bucak | Yiizolgiimi® Niifus
Tarihi Niifus Sayis1 | Sayist | ve Koy (Km?) Yogunlugu
Artis Hiz1 Sayis1
(%)

1927 13 648 270 21.10 63 328 | 40 600 762 736 18
1935 16 158 018 19.59 57 356 | 34876 762 736 21
1940 17 820 950 10.59 63 370 | 34024 767 119 23
1945 18790 174 21.73 63 396 | 34063 767 119 24
1950 20947 188 27.75 63 422 | 34252 767 119 27
1955 24 064 763 28.53 66 | 493 | 34787 767 119 31
1960 27 754 820 24.62 67 570 | 35441 772 091 36
1965 31391 421 25.19 67 571 | 35638 774 810 41
1970 35605 176 25.00 67 572 | 35995 774 815 46
1975 40 347 719 20.65 67 572 36115 774 815 52
1980 44 736 957 24.88 67 572 36155 774 815 58
1985 50 664 458 21.71 67 580 | 36031 774 815 65
1990 56 473 035 21.10 73 829 | 36233 774 815 73
2000 67 803 927 18.28 81 850 | 37366 769 604 88

Kaynak: http://www.die.gov.tr/nufus_sayimi/2000tablo1.xls

* Yiizolgiimiine dogal goller ve baraj golleri dahil degildir. Harita Genel Komutanlhigi'ndan temin edilen
1/1.000.000 6lgekli harita baz alinarak hesaplanmistir.
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2. TURKIYE’DE KENTLESME SURECININ ANALIZI
Calisma kapsaminda Tiirkiye’deki kentlesme olgusu, belirli donemler yoluyla analiz

edilmistir. S6z konusu analiz Tiirkiye’de kentlesme siireglerinin nispeten yogunlastig
1950’11 yillardan itibaren baslatilmigtir. Bu ¢ergcevede birinci donem 1950 — 1980
yillarini; ikinci donem ise 1980°den giliniimiize kadar olan siireci kapsamaktadir.
2.1. TURKIYE’DE 1950 — 1980 ARASI DONEMDE KENTLESME

1950 oncesi donemde Tiirkiye’de kentlesme oldukg¢a yavas bir gelisim hizina
sahiptir. “Ilk niifus saymmnin yapildigi 1927°den 1935’e kadar gecen siire iginde
kentlesme hizi, yillik ortalama %2.9 diizeyinde gergeklesmistir. 1935 — 1940 doneminde
ise yillik ortalama %4 olan kentlesme hizi, 1940 — 1945 yillar1 arasindaki savas
doneminde en diisiik diizeyine gelerek yillik ortalama %1.3 olarak ger¢eklesmistir.
(Emiroglu, Unsal 2006:37) Tiirkiye’de 1950°li yillarla birlikte kdyden kente gogiin,
tilkenin kirsal alanlardaki ekonomik ve toplumsal degisme ile basladigr ve hizlandigi
akademik yazinda yogun olarak ele alinmistir. Diinya sistemi ile eklemlenmesi hizlanan
Tiirkiye’de, toplumsal olusum icinde, tarimin makinelesmesi ve modernlesmesi,
geleneksel toprak sahipligi rejiminin degismesi, topraksizlasma ya da topraklarin belirli
ellerde toplanmasi, ulasim kosullarindaki gelismeler gibi etkenlerle kirsal alanlarda
yasayan niifus, kentsel alanlara dogru hizla hareketlenmistir. (Igduygu, Unalan 1998:43)

Tiirkiye’de kentlesme olgusu, salt niifusun kirdan kente yonelik yer degistirmesi
olarak algilanmis ve kentlesmenin igerdigi ekonomik, politik, sosyal ve kiiltiirel
doniisiim siiregleri dikkate alinmamistir. Bu durumun bir sonucu olarak, ortaya ¢ikan
sorunlara kimi zaman devlet tarafindan kismi ¢oziimler iiretilmis, kimi zaman ise
bireyler, sorunlar1 kendi ¢6ziim yontemlerini uygulayarak halletmeye calismislardir.
Tiirkiye’nin yasadigi bu kentlesme deneyiminin belki de en temel O6zelligi; bitip
tikenmek bilmeyen bir degisimi ve yeniden yikma siirecini i¢inde barindirmasidir.
Tirkiye’nin kentlesme sorunlarinin en azindan goriiniirde kolaylikla iistesinden
gelebilmesini saglayan esas 0ge, farkli toplum kesimlerinin kendiliginden gelistirdigi
mekanizmalardir. Toplumun bazi kesimleri tarafindan gelistirilen bu mekanizmalarla,
Tiirkiye’nin yagadigi biiyiik alt — st oluglar, enformel kurum ve mekanizmalar

sayesinde gorece olarak atlatilmistir. Enformel mekanizmalarin giicii ve dinamizmi
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sayesindedir ki Tiirkiye, kentlesme denen devasa doniisiim siirecinin beraberinde
getirdigi sorunlarin iistesinden gelebilmistir. (Isik, Pinarcioglu 2001:96)

Tiirkiye’de 1950 Oncesi donemde kirsal alandan kentlere dogru niifus
hareketlerinin az olmasi, kentlerde arsa iiretimi konusunun onemsenmemesine neden
olmustur. Tirkiye’de yeni konut ve yerlesme alanlari; 1950 sonrasinda hem niifus artisi,
hem de niifus hareketleri nedeniyle hizla artis gostermistir. 1980’li yillara kadar
tiretilmis konut alanlarinda, kent hukukunun gecerli oldugu alanlarda, yik — yap — sat ya
da kooperatif tirii konutlarin, diger alanlarda ise gecekondu tiirii konutlarin iretimi
yaygindir. Bu donemde konut sektoriinde sinirli bir ticarilesme vardir ve konutlar daha
cok kullanim amaciyla satilmistir. Genellikle basit iiretim teknolojisi kullanan, kii¢iik
miilkiyet ve sermayeye dayanan, yaygin olarak vasifsiz, diizensiz ve ucuz enformel
isgiicli kullanan bir konut iretim sistemi vardir. (Erder 2001:124)

Tiirkiye’de gecekondu olgusunun ortaya ¢ikisi, 1947 yillarim1 bulur. O yillarda
savas tehlikesini yeni atlamis olan Tiirkiye’'nin kentlerinde, heniiz sanayi
yayginlasmamistir. Ekonomi tek bir giicli merkezi yoOnetim altinda toparlanmaya
calisildigt i¢in gdcen niifus; ne oOrgiitlii ve kalifiye is¢i kullanan agir sanayide, ne de
hizmet sektorii i¢inde istihdam edilme olanagi bulmustur. Ekonomik mekanin
marjininde kalan bu durum fiziksel mekanin da marjinine yansimistir. 1947 gazeteleri;
bu fiziksel marjinin yansimalarini, Ankara’da, Altindag’da topraga kazilan, tepesi
teneke ile cevrili, baca ve tepe penceresi olarak ters ¢evrilmis gaz tenekesi kullanilan
oyuklardaki mekanlarda 40 bin kisinin yasadigindan bahsederek ortaya koymaktadir.
(Senyapili  1998:302) Bu donemde ortaya ¢ikan olusumlar ‘baraka’ olarak
adlandirilmaktadir. Heniliz kente go¢ eden bu kisilerin barinma sorunlarin1 ¢dzme
yontemleri, gecekondu olarak adlandirilmamaktadir. Cumhuriyet’in kurulusundan
1948’e kadar olan donemde, hazirlanan yasal diizenlemelerde ‘gecekondu’ kelimesi
gecmemistir. Gecekondu sorununu ile ilgili ilk yasa, 1948 tarihli 5218 sayili “Ankara’da
Belediye ve Devlete Ait Arsalarin Mesken Yapacaklara Tahsisi Hakkinda Kanun”dur.
(Senyapili 2004:133,134) 1950’lilerden itibaren gecekondu olusumlar: biiyiik kentlerde
hizla artarak buralarda gecekondu mahalleleri olusmustur. Bu donemde devlet,
kentlesme sorunlar1 karsisinda pasif bir tavir izlemis, gelisen olaylar1 Onceden

belirlemek yerine, piyasada olusan dinamiklere sadece iyilestirici sayilabilecek kiiciik
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capli miidahalelerde bulunmay1 tercih etmistir. Yani devlet, kentlesmenin regiilasyonu
alanindan cekilmis, bu alani kendiliginden olusan formel ve enformel siireclere terk
etmistir. (Isik, Pmarcioglu 2001:111) Ayrica bu olusumlarin 6nlenmesi yerine siyasiler
tarafindan, gecekondu mabhalleleri, cesitli amaclar giidiilerek ‘af’larla yasal siireglere
dahil edilerek korunmustur. Bdylece gecekondu sorunu zaman iginde koklesmistir.
“Kentlerin koylesmeleri, gecekondular hakkindaki ana sdylemlerden birisi olmustur.”
(Erman 1998:317) 30 Temmuz 1966 tarihinde 775 sayili Gecekondu Kanunu ile
gecekondunun varligi resmen kabul edilmistir. Bdylece 1950’lerin teneke damli,
altyapisiz mabhalleleri, 1970’lerin sonunda kentlerin altyapili, diizgiin mahallerine
doniisme yoluna girdiler. Nihayetinde gecekondu, kente ‘eklenen’ bir 6ge olmaktan
cikip, kentin temel rantlarin1 paylasma hakki isteyen bir gilice erismistir. (Senyapili
1998:311)

Hizli kentlesme ve kentlerdeki sagliksiz yapilasmalara ¢oziim bulabilmek amaciyla
1958 yilinda ‘Imar ve Iskan Bakanligi® kurulmustur. Ayrica yoksul veya dar gelirli
ailelerin konut gereksinimlerinin karsilanmas1 amaciyla gecekondu alanlarina alt yap1
gotliriilmesi, gecekondularin iyilestirilmesi, iyelik durumunun normallestirilmesi ve
konut ihtiyacinin karsilanmasi ilkesinin benimsenmesiyle birlikte biitce dis1 kaynaklarla
Toplu Konut Fonu olusturulmustur ve konut kesiminde oOzellestirme politikalari
giidiilmiistiir. Bu donemde kentsel niifustaki yigilmalar, konut ve hizmet yapilarina
yonelik gereksinmelerin genislemesi, yap artiglarint zorunlu kilmistir. Ne var ki, diisiik
diizeylerdeki sermaye birikimi, 6zel ve kamu kaynaklarmin yetersizligi yap1 iiretimini
gereken diizeylerde arttirilmasina engeldir. Bu kisitlamalar altinda yeterli bir iiretim
diizeyine erisilmesi ancak tasinmazlar iizerinde paylasimli yeni haklar kurularak,
sermaye olusturma ve yapi {lretimi konularinda yaratici isbirligi ydntemlerinin
gelistirilmesi ile gergeklik kazanmistir. Bu yontem ile ¢ok katli yapr bloklari, yani
apartmanlagma baglamistir. (Balamir 1996:335,336) Bu tiir yapilarin miilkiyetiyle ilgili
sorunlar 23 Haziran 1965°te 634 sayili Kat Miilkiyeti Kanunu’nun kabul edilmesiyle
birlikte ¢ozliime kavusturulmustur. 1950’lerden sonra kentin imarli ve planl alanlari
olan merkezi is alanlar1 ve ¢evrelerinde bir niifus artis1 ve yogunlagma ortaya ¢ikmuistir.
Bu durumun da etkisiyle Kat Miilkiyeti Kanunu’nun tanidig1 olanaklar ¢ercevesinde,

bolgedeki 1 — 2 kath evler yikilmis ve yerlerine apartmanlar insa edilmistir. (Osmay
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1998:145) Isyerlerinin merkezi is alanlarinda toplanmas1 ve kisilerin bu bdolgelere
erisilebilir mesafelere yerlesme arzuna ¢oziim, ‘apartman’ olmustur. Teknolojideki
gelismelerin sagladigi imkanlarla, sinirlt kentsel mekanlar {izerinde yiiksek yogunluklu
dikey yapilanmalarin yolu a¢ilmistir. Kentlerde apartmanlarin sayist her gecen giin daha
da artmistir ve kentsel mekanin tamamina yayilmistir.
2.2. TURKIYE’DE 1980 SONRASI DONEMDE KENTLESME

Tiirkiye, uygulanan ekonomik politikalar acisindan 1980 sonrasinda, temel bir
degisim olarak nitelendirecegimiz bir ‘serbest piyasa’ dénemine girmistir. Oncelikleri
ve yaklasimlar serbest piyasa kosullarinin islerlik kazandirilmasina yonelik olan bu
ekonomik politikada; ihracatin ve ithalatin artmasi, 6zellestirmelerin varligi, Avrupa
Birligi ile biitiinlesme, ekonomik reformlar, altyapt ve konut yapiminin gelistirilmesi
amaglanmistir. (Osmay 2001:147) Ayrica 1980 askeri darbesi iilkede siyasal, toplumsal
ve ekonomik bir doniisiimiin yasanmasinda da etkili olmustur. Askeri darbeyi takip
eden Ozal hiikiimeti dénemiyle birlikte, devlet ve toplum iliskilerinde kokten bir
degisiklik de yasanmistir. Yeni donemde devlet, toplumdaki siniflar arasindaki iligkilere
hakemlik eden, toplum i¢indeki uzlasmanin devami i¢in ¢ogu kez alt siniflar lehine
miidahalelerde bulunan bir devlet roliinden siyrilmistir. Bunun bir sonucu, toplum
icinde gelirin devlet eliyle yeniden dagitimini gerceklestiren mekanizmalarin sona
ermesidir. Geleneksel olarak devlete ait kimi hizmetlerin 6zellestirme yoluyla devlet
tasarrufundan ¢ikmasi, 1980 sonrasi donemin en belirgin 6zellikleri arasindadir. (Isik,
Pinarcioglu 2001:125)

1980 sonrast donem Tiirkiye’nin {i¢ stratejik tercihini, kiiresellesen diinyaya
eklemlenmesi bakimindan 6nem tasimaktadir. Tiirkiye’nin 1980 yilina kadar izledigi i¢
piyasaya doniik, ithal ikamesiyle kalkinma modelini terk ederek, ihracata yonelik bir
kalkinma modelini benimsemesi bu stratejik tercihlerden ilkidir. Boylece Tiirkiye’nin
diinya pazarlariyla biitiinlesmesi ve kiiresellesme siireci i¢inde yer almasi saglanacaktir.
Bunu saglamak icin ikinci olarak, altyapt politikalarinda telekomiinikasyon
yatirnmlaria Oncelik verilmistir. Tiirkiye, diinyada ‘sibermekan’nin pargasi haline
gelmeye calismistir. Tiirkiye’nin haberlesme kapasitesi birden artmis, kdyler de dahil
tiim yerlesmeler bu sisteme baglanmistir. Bu iki stratejik tercih birbirini giiclendirmistir.

Ugiincii stratejik tercih, kiiresel ekonominin gerektirdigi yeni kurumlar1 gelistirmek
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olmustur. Sermaye piyasalarinin, serbest ticaret ve iiretim bolgelerinin kurulmasi,
bankacilik reformlar1 buna 6rnek teskil etmektedir. (Tekeli 1998:14)

Bu siirecte Tiirkiye’de, ‘iletici’ etkenlerle agiklanan gb¢ Oriintiisii daha ¢ok bu
donemde belirginlesmistir. Iletisim ve ulasim kosullarinin gelismesindeki siireklilik,
bireysel yasamin toplumsal yasam karsisinda 6ne ¢ikmasi ve sivil toplumun, siyasal
toplumun Onilinde 6nem kazanmasi ile insanlarin toplumsal hareketliligi daha da
artmustr. (Igduygu, Unalan 1998:44)

Bu donemde kentlesme oranlarinda gegmis donemlere gore sinirlt bir diisiis
izlenmistir. Kentsel yerlesimlerin sayisinin artmasi ve iilke i¢indeki goclerin kentler
arast goclere doniismesi sonucunda kentsel niifus oraninda bir artis olmussa da,
dogurganlik oranindaki diisiis ile birlikte, 1990’larda kentsel niifus artig hizi, azalan bir
hizla artmaya devam etmistir. Kentsel niifus 1980°de %43.9, 1985°te %53.0, 1990°da
%359.0 ve 2000°de %64.9 olmustur.

fletisim ve ulasim teknolojilerindeki gelismelerin de etkisiyle gelismis bati
tilkelerindeki yasam tarzi, Tiirkiye’de de etkilerini gdstermistir. Bati {ilkelerindekine
benzer bir psikoloji ile Tiirkiye’de de orta ve iist gelir gruplari, kentsel mekanin
disindaki gorece olarak arsa fiyatlarimin ucuz oldugu bolgelere yerlesmeye
baslamiglardir. Bu siireci ‘banliydlesme’ olarak adlandirmak miimkiindiir. Fakat
Tiirkiye’de banliyd olgusunun ortaya cikisi, birbirleriyle i¢ ice ge¢mis, birbirini
etkileyen ve birbirinden etkilenen siireclerin bir yansimasi olarak ele alinabilir.

Tiirkiye’de gozlemlenen banliydlesme, kentlesme hizinin sanayilesme hizindan
daha yiiksek olmasi sonucu ortaya c¢ikan diizensiz kentlesme olusumlariyla

(13

aciklanabilir. Tiirkiye’de kirdan kente gé¢ eden kisiler, ... ilk olarak kentsel mekan
icinde sinirh sayida olan bos mekanlara yerlesmislerdir. Kent i¢i mekanlarin, biiyiik
sayilara ulasabilen gd¢menlerin ihtiyaglarini karsilama potansiyeline sahip olmamasi
nedeniyle, kent merkezi disindaki alanlarda illegal konutlar olan gecekondu tarzi
konutlar yapilmaya baglanmistir. Bu yiizden, yayilma sonucunda dogal ¢evre, yerlesim
alan1 haline gelmistir; buraya yerlesenler ise bu bdlgelerin de facto sahipleri
olmuglardir.” (Keyder 2005:125,126) Kirdan kente yonelen gdglerin artmasiyla birlikte

bu kisiler, “hizla kentten tasmis ve hemen sehrin bitisik ¢evresinde kisa mesafede

yerlesmis istthdam olanag1 yaratan orta ve kiiciik sanayi bolgesinin ¢evresinde diisiik
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standartli konutunu (gecekondu) yaparak yerlesmis, az gelismis ililke metropoliten
alanini ve banliydsiinii gelistirmeye baslamistir.” (Kiray 1998:161) Tiirkiye’de -ve diger
az gelismis — gelismekte olan iilkelerde- dar gelirli insanlarin konut sorununu ¢é6zmeye
yonelik resmi bir politik yaklagimin bulunmamasi, gecekondunun olagan tstii bir
bicimde -0zellikle biiylik kentlerde- yayilmasini agiklamaktadir. (Bugra 2003:106)
Kentsel mekanda gecekondularin sayisinin artmasiyla birlikte, kent c¢eperinde
gecekondu bolgeleri olusmustur. Neticede kisiler heniliz kentsel hizmetlerin
gotiiriilmedigi bolgelere konut insa etmislerdir. Bu bolgelerde c¢evresel degerler tahrip
edilerek mevcut c¢evre Kkalitesi de disiirilmiistiir. Buralarda konut alanlarinin
yogunlasmasiyla kentsel hizmetler par¢a parga getirilmistir, bu da kentsel hizmetlere
ulagsmada problemlerin yasanmasina neden olmustur.

Kirdan kente yonelen gogler disinda bu siirece paralel olarak iletisim — ulagim
teknolojilerinde yasanan gelismeler ve konut sektoriinde tanik olunan degisimler,
ozellikle orta ve iist gelir grubu banliyd olusumlarini etkilemislerdir. 1980 6ncesinde
biiyiik kentlerde yasayan orta ve iist gelir gruplari, kentin genisleme imkani olmayan
yerlesik kesimlerinde sikismig durumdadirlar. Daha da 6nemlisi, konut sektorii orta ve
ist smiflarin kendi i¢ farklilasmalarina cevap verebilecek, farkli taleplere uygun
konutlar {iretebilecek esneklikten yoksundur. Ust smiflarin kent iginde yer segme
stiregleri s6z konusu dénemde farkli davranis bigimlerine gotiirecek 6l¢iide belirgin bir
ayrimlagsma s6z konusu degildir. (Isik, Pinarcioglu 2001:131) 1980°1i yillardan sonra
iletisim ve ulagim teknolojilerindeki gelismelere paralel olarak kentsel mekanda farkli
gelir gruplarinin yerlesme davraniglar1 da degisiklige ugramistir. Bu donemde iletisim
araclartyla Avrupa ve Amerika’daki kentsel yasama dair izlenen filmler, dergi ve
gazetelerdeki fotograflarla kentsel makro formun disinda genis, bahceli, temiz ve
konforlu evler, orta ve list gelir gruplar tarafindan fark edilir hale gelmistir. Bu yondeki
egilimleri fark eden insaat sirketlerinin ve miiteahhitlerin kentsel mekan disindaki
gorece olarak daha wucuz arsalarda konut ingaatina baslamalariyla Tirkiye’de
banliydlesme siireci hiz kazanmistir. Orta ve list gelir grubu banliydlerinde talepler
dogrultusunda konutlar insa edilmistir, daha sonra kentsel hizmetler parga parca bolgeye
getirilmistir. Once konutlar insa edilip daha sonra kentsel hizmetlerin gelmesi nedeniyle

bu tarz olusumlar da, kent c¢eperinde insa edilmis gecekondular gibi ¢esitli kentsel
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hizmetlerden mahrum kalmistir. Tiirkiye’de ister gecekondu tarzi olusumlar, ister orta
ve Ust gelir grubu banliydleri olsun, batidaki banliyd olusumlar1 kadar prestijli konut
bolgeleri olamamistir. (Karakurt 2004:30,31)

Avrupa iilkeleri ve Amerika’da kentsel cografyada toplumsal siniflar arasinda
ayrimlasma, Tiirkiye’ye nazaran ¢ok daha kesin ¢izgilerle ortaya ¢ikmaktadir. Fakat
gelismis bat1 lilkelerinde banliy6 olarak tanimlanan yerlesim yerleri belirli bir sosyal ve
ekonomik gelismislik seviyesinde olan kisilerin yasadiklari yerlerdir, dolayisiyla bu
bolgeler burada yasayan kisilerin sosyal ve ekonomik seviyesine paralel bir sekilde
planlanmis bir ¢evre diizenlemesine ve kentsel yasam olanaklarina sahiptir. Tiirkiye’de
boylesi bir yapinin olusamamasinin sebebi; kentlesmenin sanayilesmenin Oniinde
gitmesine paralel olarak, go¢ eden kisilerin bu siirecte formel bir yapida kentte
tutunamamalar1 ve bu kisilerin informel yollarla kentlerde yasamaya caligmalaridir.
Diger bir ifadeyle Tirkiye’de, kentlesme icin gerekli olan ekonomik kaynaklar
yaratilmamistir. Ya da ekonomik kaynaklar arasindan yeterli miktar, kentlesmeye
ayrilmamistir. Dolayisiyla kentlesmenin ‘bedeli” 6denmemistir.(Bilgin 2000:189)

1980 sonras1 donemde iist, orta ve alt gelir gruplarinin kentsel mekanda yer
segme davraniglarina bagli olarak kentsel makro formda 6nemli yapisal degismeler
ortaya cikmigtir. 1980 Oncesi donemde orta gelir gruplar gibi iist gelir gruplan da
biiyiik o6l¢iide yap — sat eliyle iiretilmis konut alanlarinda yagsamaktaydilar. Orta ve {ist
gelir gruplarinin yasadigi mekanlar, konutun degil de c¢evrenin prestijli konumu
dolayisiyla birbirlerinden ayrilmaktadir. (Isik, Pinarcioglu 2001:131) 1980 sonrasi
donemde kiiresellesme siirecinin de etkisiyle biiylik kentlerde orta ve iist gelir
gruplarinin yasam alanlarinin konumlanisi hem birbirlerinden hem de kentin geri
kalanindan ayrilmaya baslamigtir. 1980°1i yillarin Tirkiye’sinde kentlesme siireclerine
damgasini vuran, farklilasma ya da ¢esitlenme dinamikleri ve bunun sonucunda ortaya
cikan ayrimlasma egilimleridir. Bir ucta; kentin ¢eperinde eskiden ¢ok farkl
yontemlerle ve iligkilerle var olmaya calisan kent yoksullari; arada bir yerlerde
kooperatifler yoluyla kentteki paylasim kavgasina katilan ve kent ¢eperindeki genis
arazilere goz diken orta siniflar; ve diger ucta, kentin en prestijli alanlarinda kapattigi
arazilerde Ozel giivenlik sistemleri ile korunan yiiksek duvarlarin ardinda yasayan ve

terk ettigi kente ve topluma doniip bile bakmayan st siniflar. (Isik, Pinarcioglu
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2001:128) Boylece 21. yiizyilda Tiirk kentlerinde diialist, trialist ve / veya daha fazla
boyuta sahip olan mekansal olusumlar ortaya ¢ikmaktadir.

Tiirkiye’de 1980 Oncesi ve sonrast donemde orta ve tist gelir gruplariin, kente
ve kentte yasayan kisilere bakiglar1 farklilik gostermektedir. “1980 6ncesi zenginlerini
icinde bulundugumuz donemin zenginlerinden ayirt eden en 6nemli 68e, i¢inde yer
aldiklar1 toplumsal baglam ve bu baglam ic¢indeki konumlaridir. 1980 6ncesi zenginleri,
daha esitlik¢i sayilabilecek bir toplumsal baglamda varliklarimi siirdiirmiis ve kendilerini
biiylik bir tehdit altinda hissetmemislerdir. Bu donem burjuvazisi, tiiketimin asirilik
sayildigi, daha az ile yetinmenin bir erdem olarak gorildiigii bir kiiltiirel iklimin
tiriiniidiir. Bu dénem burjuvazisinin, her tiirlii agiriliktan kaginmasinin bir nedeni de,
varliginin toplumsal bir uzlasmaya dayali oldugunu biliyor olusudur.” (Isik, Pinarcioglu
2001:137) 1980 sonras1 donemde ise, tist gelir gruplariin kentle ve kentli ile iligkileri,
toplumdaki ekonomik, siyasi, askeri, kiiltiirel doniisiim siirecinin sonucunda bir
baskalasim gecirmistir. Bu donemdeki uygulanan ekonomik politikalarla birden bire
zenginlesen kesimlerin, toplumla iliskisi farkli bir boyuta biiriinmiistiir.

Zaman iginde st gelir gruplari, cemaatlesme arzusuyla hareket ederek yasam ve
calisma bolgelerini, giinliik hayatlar1 degerlendirme bigimlerini kentin geri kalanindan
keskin ¢izgilerle ayirma ugrasisi icine girmislerdir. S6z konusu caba, 6zellikle kentsel
mekanda farkli gelir gruplarinin yasama bdlgelerinin birbirlerinden ayrilmasiyla
netlesmektedir. 1980’lerin ikinci yarisindan itibaren iist siniflar, kentleri terk etmeye
baslamislardir. (Isik, Piarcioglu 2001:143)

Tirkiye’deki iist gelir grubu konut bolgeleri incelendiginde, en dikkat ¢ekici
ornekler, kiiresellesme siirecinin en yogun olarak yasandig Istanbul’da bulunmaktadir.
Bu anlamda iist gelir grubu konut 6zelliklerini biinyesinde tasiyan Ornekler olarak
Kemer Country, Alkent, Acarkent, Beykoz Konaklar1 gibi siteler gosterilebilir. Bu
sitelerin tanitim brosiirlerinde, buradaki yasam tarzinin ¢ogulculuktan uzak, dislayici bir
kent kimligi iizerine kurulu oldugu anlatilmaktadir. Bu yapinin bir sonucu olarak,
“metropoliten alandaki kapali yerlesmeler, komsu yerlesmelerle iliskisiz 6zel diinyalar
yaratmaktadir. Icinde bulunduklar1 genis metropoliten alanin ve yerlestikleri bolgenin
politik ve giindelik yasammi paylasmamaktadirlar.” (Kurtulus 2005:183) Ust gelir

gruplariin i¢inde bulunduklar1 kentle ve kentteki diger kisilerle baglantisizligr ve
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sorumsuzlulugu cesitli arastirmalar ve caligmalarda da ele alinmistir. Bu kisilerin kente
kars1 tavirlart ve bakislari, ‘turist” mantig1 ¢cergevesinde kurgulanmaktadir. Turist bakisi
ve davraniglarinin en yogun olarak gézlemlendigi kentler, kiiresel kentler hiyerarsisinde
iist siralarda yer alan kentlerdir. “Kiiresel zenginlikten paylarini alanlar, yasadiklari
kente turist gibi davranmakta ve kendi yarattiklar1 bolgelere kapanmaktadirlar.”
(Sennett 2003) Kentsel mekandaki bu ayrimlagsma ve duyarsizlik, kentlerde negatif
sonuglara sebebiyet verebilir niteliktedir. Bu yerlesimsel boliinmeyle kentler, mekanda
ve giindelik hayatta birbirinden farklilagmis, birbirlerine degmeden bir arada durduklari
yapiya dogru gitmektedir. (Kurtulus 2005:164)

Ust gelir gruplarinin yasam alani tercihleri, kentsel mekandaki gelisme y&niinii
tayin edici bir 6zellige sahip olmustur. Diger bir ifadeyle, tist gelir gruplarinin konut
tercihleri, kentte en ¢ok ragbet goren konut alanlarmin gelisim yoniinii belirleyen en
onemli etkenlerden biri olmustur. Yani iist gelir grubunun konut tercihini kentin olasi
gelisme yOniine gore yapmasi degil; kentin, tist gelir grubu konutlarinin yer segtigi yone
dogru gelismesi s6z konusudur. Bu nedenle kentlerde o&zellikle iist gelir grubu
bolgelerinin gelisimi, kentin gelisme yonlerinin degisimi hakkinda fikir vermektedir.
(Sarikaya 2002:17)

Orta gelir gruplarmin kentsel mekanda konumlar1 da, kentsel mekanin
sekillenmesini 6nemli Ol¢lide etkilemistir. Orta gelir gruplar1 da hizli niifus artisina
paralel olarak, kentin ¢eperindeki banliydlere tasinmay1 arzu etmektedirler. Orta gelir
gruplarinin  smirli  biitgesi, orta gelir gruplarmin ‘ideallerindeki ev’e taginmaya
yetmemektedir. Orta gelir gruplarinin istekleri, toplu konut yatirimlari, kooperatifler ve
yap — sat tarzinda insa edilen konutlar araciligiyla gerceklesmistir. Kent diginda gorece
daha ucuz arsalar toplu olarak imara agilmistir. 1980°lerden sonra 6zellikle televizyonun
dolayistyla reklamlarin yayginlagmasiyla orta ve iist gelir gruplarinin zihninde kentin
pisligi, giiriiltiisi, dagimikligi ve emniyetsiz ortaminin tam tersi olarak; genc¢ yash
herkesin spor yaptig1 aktif bir yagsama, emniyetli acik alanlara ve oyun bahgelerine sahip
‘ideal ev’ mitolojisi olusturulmustur. Ozellikle orta gelir gruplari icin, kentin ¢eperinde
insa edilmis bir siteye tasinmak, Onemli bir atilim ve sosyal hareketlilik imkani
dogurmaktadir. Bu kesim i¢in site bloklarinin tek tipli, geometrik diizenliligi ayristirici

bir 6zellik, geride birakilan daginik gevrelerden uzaklasmanin semboliidiir. (Oncii
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1999:33) Orta gelir gruplar igin site yasami, kendileri gibi diger kisilerle bir arada
yasamay1, hijyeni, huzuru ve sakinligi ¢agristirmaktadir. Tiirkiye’de biiyiik kentlerde
orta gelir grubu banliydlerinin sayisinin hizla artmasinin sebebi; kentli orta sinifin,
ozellikle hizmet sektoriinde g¢aligan yliksek egitimli yeni orta sinifin konut sorununa
yonelik ciddi ¢6ziim sunmasi ve ayni zamanda bu siifin toplumsal ve mekansal olarak
kendini kentin geri kalanindan ayristirma talebine cevap vermesidir. (Danis 2001:153)
Boylece kentin ¢eperinde, Ozellikle orta gelir gruplarinin yasamlarint siirdiirdiikleri
banliydlerin sayisi hizla artmistir ve kentsel desenin belirlenmesinde 6nemli bir igleve
sahip olmuglardir.

Tiirkiye’de 6zellikle 1980°li yillarin sonlarindan itibaren kent merkezinde de
siifsal bir ayrimlagsmaya tanik olunmustur. Orta ve iist gelir grubunda olan kisilerin bir
boliimii, banliydlerde insa edilen konut bolgelerine yerlesmek yerine kent merkezinde
kalarak burada yenilen bolgelerde, insa edilen temiz, konforlu ve giivenli konutlarda
yasamay1 tercih etmislerdir. Bunun sebebi, bazi orta ve iist gelir gruplarinin kentin
sundugu olanaklardan uzaklagsmak istememeleri, kent kiiltlirii i¢inde yasamayi arzu
etmeleridir. Bu kisilerin isteklerinin karsilanmasi amaciyla, kent merkezinde fiziksel,
sosyal ve Kkiiltiirel acgilardan kohnelesmis alanlarin iyilestirilerek orta ve iist gelir
gruplarinin yasam standartlarina uygun bir hale getirme g¢abalari yogunlagsmistir. Bu
olgu ‘soylulagtirma’ (gentrifikasyon) olarak adlandirilmaktadir. Tiirkiye’de yapilan
benzer calismalarda bu sozciik ile ilgili farkli karsiliklar kullanilmistir. Zuhal Ulusoy,
‘burjuvalastirma’ (Ulusoy 1995:97); Caglar Keyder, ‘mutenalagtirma’ (Keyder 2000);
Zeynep Enlil ve Pelin Ozden, ‘soylulastirma’ (Enlil 2000:47; Uzun 2006:33; Ozden
2001) kavramint kullanmaktadirlar. Akademik yazinda genel olarak bu siireg
‘soylulagtirma’ olarak Tiirkgelestirilmistir ve su sekilde tanimlanmaktadir; sosyal ve
kiiltiirel agidan bozulmus, ¢okiintliiye ugramis, dolayisiyla fiziksel ¢evresi de bozulmus
alanlarda ozellikle de tarihi kent parcalarinda sosyal yapinin 1slah edilmesi. Diinyadaki
gelismeler ve kiiresellesme siirecinde Tiirkiye’nin uluslararasi iligkilerinin gliglenmesi
ve ekonomik durumunda meydana gelen iyilesmeler sonucunda, 1980’lerden itibaren
soylulastirma siireci baglamistir. (Erglin 2006:22) Tirkiye’deki gergeklestirilen
caligmalar, Bati’da yasanan ¢alismalardan farklilik gostermektedir. Bati’da -6zellikle

ABD’de de-, 6zel girisimciler tarafindan baslatilan calismalar, genel olarak simnifsal
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boyutun agirhik kazandigi bir gayrimenkul operasyonu olarak tarif edilebilir. Bu
calismalar sonucunda dolayli olarak s6z konusu kentsel bdlgede sosyal ve kiiltiirel
iyilestirmelere de tanik olunmaktadir. Fakat Tiirkiye’de yiiriitiilen projelerde asil amag,
tarihi ve kiiltiirel degere sahip olan bolgelerin restorasyonu yoluyla kente geri
kazandirmak ve tarihsel degerleri canlandirmak seklindedir. Tiirkiye’deki bu anlam
karisikligi, Bati’da gozlemlenen siireglerin direkt olarak ithal edilmesiyle ortaya ¢ikan
bir terciime kaosuna dayanmaktadir.

1980 sonrasinda, kent yoksullarinin yasam alani olarak gecekondunun degisen
niteligi, donemin c¢arpict Ozelliklerinden bir digeridir. Bu donemde gecekondu
alanlarinda, ¢ok kathlagsma / apartmanlagsma gelismistir. Bu gelisme gecekondularin
kendi zenginini ve fakirini yaratti1 bir siirece isaret etmektedir. Bu siireg, Isik ve
Pinarcioglu tarafindan, ‘nobetlese yoksulluk’ olarak tanimlanmaktadir. “Nobetlese
yoksulluk, esas olarak kente onceden gelmis gdo¢men gruplart ile kentte imtiyazli
konumda bulunan bazi gruplarin, kente daha sonradan gelen kesimler ile imtiyazsiz
gruplar iizerinden zenginlesmeleri ve yoksulluklarini bu gruba devredebilmeleri
sonucunu doguran iligkiler agidir.” (Isik, Pmarcioglu 2001:156) Bu donemdeki
dontistimlerle birlikte gecekondunun fiziksel yapisinda degisimler yasanmistir.
Gecekonduda yasayan kisiler, kentsel ranttan enformel yollarla elde ettigi pay1 daha da
arttirabilmek amaciyla gecekondularini yiktirarak, yerlerine apartman yaptirmaya
baslamislardir. Onceleri tek katli gecekondular yikilarak yerlerine ¢ok katli apartmanlar
insa edilmistir. 1980’li yillardan itibaren kullanicinin, isgal yoluyla elde ettigi arsa
tizerine tek kathh gecekondu insa etmesine rastlanilmamaktadir. Bunun yerine bu
arsalara direkt olarak apartman yapma yoluna gidilmistir. Apartman gecekondularin
yapim siireci, ilk kusak gecekondularina benzer bir sekilde gelisim izlemistir. Soyle ki;
apartman gecekondularin insa siireci ¢ogunlukla kademeli bir sekilde ger¢eklesmistir.
Once kendine ¢esitli yollarla arsa edinen bireyler, parasi yettigi siirece 6nce tek katl
binalar yapmislardir ve ilerleyen donemlerde miimkiin oldugunca katlarin sayisini
arttirmay1 amaclamislardir. Yiiksek katli binalarin tamamini bitirecek sermayeye sahip
olmayan gecekonducular i¢in en uygun mekanizma, once kendi oturacagi kati inga
etmek, bu arada ek daire yapabilirse bunu kiraya vererek gelir etmektir. Daha sonra

kisilerin imkanlar1 nispetinde diger katlarin kabasini ¢ikilmistir. Bu kaba insaatta eger
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bazi daireler tamamlanmissa, bunlar1 da kiraya verip, belirli bir gelir elde etme
amaclanmustir. ilave katlarmn kabasi, derme catma bir sekilde olsa da yavas yavas
tamamlanmistir. Bu apartmanlarda katlarin ve dairelerin sayis1 ailedeki ¢ocuklarin
sayist ve kiginin elde ettigi gelire bagli olarak degisebilmektedir. Bu siiregte ne kadar
cok kat cikilirsa, yasal bosluktan o oranda yararlanmak miimkiin olmustur. “Ileride
kacak katlar1 yasallastirilabilecek sosyal ve siyasal giicii ellerinde tutan konut sahibi
gruplar kacak, tam ve cat1 yapmaktan ¢ekinmiyor, ara ara ¢ikan kat yiikseltme kararlari
ve imar aflar1 sonucu ek rantlara sahip oluyordu.” (Senyapili 2004:224) Boylece
niifusun toplumsal ve ekonomik yap1 — mekan iligkisinde yer alan gecekondu zonu, hizli
bir degisim icine girmistir. Gecekondular ¢ok katli binalar haline getirilirken, burada
yasayanlarin gelir diizeyi de yiikselmekte, binalarin ¢ogunun oniinde 6zel arabalarin
sayist artmaktadir. (Tiimertekin 1997:26)

Gecekonduda yasayan bir kisi i¢in, apartmanin ekonomik boyutu yaninda sosyal
ve kiiltiirel anlam1 da biiyiiktiir. “Gecekondudan apartmana ge¢mek, oOzellikle bir
apartman dairesi satin alarak oraya taginanlarin durumunda, bir toplumsal hareketliligin,
ailenin toplumsal konumunun iyilestirilmesinin bir aract ve gostergesidir. Apartmanda
yasamaya baslamak, kentin icine girmek, kentin olanaklarindan yararlanma sansini
yakalamak, kentli olmak anlamina gelmektedir. Apartmanlar daha temiz ve
konforludur, kisin onlar1 sicak tutmasi kolaydir.” (Erman 1998:321) Apartmanda
yasamak bu kesim i¢in, kentteki varligmin onaylanmasi, yani kendi varligini ispat
etmek anlamindadir. Bu, dislanan konumundan ¢ikarak kentsel yonetsel kararlarda s6z
sahibi olmay1 da beraberinde getirmektedir.

Tiirkiye’de biiyiikk kentlerde meydana gelen gecekondularin ve carpik
kentlesmenin énemli sebeplerinden birisi, 3194 say1li Imar Kanunu’nun 18. maddesidir.
18. madde ‘Arazi ve Arsa Diizenlemesi’ adini tasimaktadir. Buna gore; “imar hududu
icinde bulunan binali veya binasiz arsa ve arazileri malikleri veya diger hak sahiplerinin
muvafakati aranmaksizin, birbirleri ile, yol fazlalar1 ile, kamu kurumlarina veya
belediyelere ait bulunan yerlerle birlestirmeye, bunlar1 yeniden imar planina uygun ada
veya parsellere ayirmaya, miistakil, hisseli veya kat miilkiyeti esaslarina gore hak
sahiplerine dagitmaya ve re’sen tescil islemlerini yaptirmaya belediyeler yetkilidir.

Sozii edilen yerler belediye ve miicavir alan disinda ise yukarida belirtilen yetkiler
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valilikge kullanilir. Belediyeler veya valiliklerce diizenlemeye tabi tutulan arazi ve
arsalarin dagitimi sirasinda bunlarin yilizolglimlerinden yeteri kadar saha, diizenleme
dolayisiyla meydana gelen deger artislar1 karsiliginda ‘diizenleme ortaklik payr’ olarak
diisiilebilir.” (3194 sayili imar Kanunu 18. Madde) 18 madde ile yapilan arazi ve arsa
diizenlemesinde diizenleme ortaklik pay1 %35 ile sinirh tutulurken bu pay i¢ine yol,
otopark, yesil alan, cami ve karakol alanlari dahil edilmistir. Boylelikle bu oran
dahilinde 6zel miilkiyetten bedelsiz olarak diizenleme ortaklik pay1 alinabilmektedir. Bu
diizenleme ile kamusal alanlar hacimsel olarak biiyiiyebilecektir. Fakat s6z konusu
madde uygulamalari, diizenli bir kentlesmenin saglanmasinin tersine daha farkli
sonuclara yol agcmistir. Yasaya gore, belediye hudutlar1 disindaki alanlar tarim arazisi
kabul ediyor ve 20 doniimden kiiclik parcalara boliinmesine izin verilmiyordu ve
miistakil tapu alinamiyordu. Belediye hudutlari igerisinde ise imarlt arsa, ya kalmamis
ya da oldukc¢a yiiksek bir ranta sahipti. Kente yonelen goclerin artmasiyla birlikte,
gbcmenlerin konut sorununa c¢oziim, belirli bir plan dahilinde olmaksizin, kent
kurallarma aykir1 olarak, kisilerin kendiliginden iirettikleri enformel mekanizmalarla
bulunmustur. Buna gore; belediye hudutlar diginda kalan tarlalar, ya sahipleri ya da bu
isin komisyoncular tarafindan kendi ¢ikarlarina uygun bir sekilde parsellenmistir. Bu
parselleri alan kisilere de ‘hisseli tapu” verilmistir. Arazi sahipleri veya emlak
komisyonculari, daha ¢ok gelir elde etme ugruna, sokaklar1 ve diger kamusal alanlar1 ne
kadar dar tutarsa, arsa olarak satacagi alan o kadar fazlalasacakti ve bunun sonucunda
elde edecegi gelir de paralel olarak artacakti. Belediye bu siirece karismiyor ve
miidahale etmiyordu. Bunun sonucunda kent planlarina aykir1 yapilanmalar ortaya
cikmistir(http:// www.tmmob.org.tr/modules.php?op=modload&name=Sections&file=in
dex&req=printpage&artid=116). Bu sekilde gerceklesen yapilanmalarin sayisinin hizla
artmasi kentsel mekanda diizensiz ve ¢arpik olusumlara neden olmustur.

Kentlerin planli bir sekilde gelismesini saglamak i¢in hzirlanan Imar Kanunu’ nun,
18. maddesindeki yer alan ‘istisna’ hiikkmii, diizensiz ve sagliksiz bir kentlesmenin de
yolunu agmustir. Buna gore; “veraset yolu ile intikal eden, bu kanun hiikiimlerine gore
suyulandirilan Kat Miilkiyeti Kanunu uygulamasi, tarim ve hayvancilik, turizm, sanayi
ve depolama amaci i¢in yapilan hisselendirmeler ile cebri icra yolu ile satilanlar harig

imar plan1 olmayan yerlerde her tiirlii yapilasma amaciyla arsa ve parselleri hisselere
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ayiracak  6zel parselasyon planlari, satis vaadi sozlesmeleri yapilamaz
(http://www.kentli.org/yasa/3194.htm)” istisna hiikmii aracilifiyla, Imar Kanunu
tarafindan yasaklanmis ise de kisiler tarafindan yaratilan hileli durumlarla, alinan
mahkeme kararlarina siginilarak cebri icralar gergeklestirilmekte boylece tek tapu
kiitligli sahifesinde yer alan arazi hisseli miilkiyete gegerek kiiciik parcalara ayrilmistir.
Boylece kentlerde, plansiz gerceklestirilen boliinmeler sonucu yaratilan hisseli
parselasyon ile diizensiz kentlesmenin zemini hazirlamigtir.

Cumhuriyet doneminden giliniimiize kadar olan donemde, Tiirkiye’deki kentlesme
siirecinin genel hatlariyla degerlendirilmesinden sonra, ¢alismanin bundan sonraki
boliimiinde 6rneklem olarak ele alinan Bursa kentinde, tanik olunan kentlesme siireci
analiz edilmistir. Calismanin anahtar kavramimin ‘kiiresellesme’ olmasi nedeniyle,
ozellikle kiiresellesme siirecinde Bursa’da tanik olunan kentlesme olgusu incelenmistir.
Kiiresellesme kavrami g¢ergevesinde yapilacak bir kentsel analizde, Tiirkiye’de
kiiresellesme siirecinin en cok yogunlastigi kent olan Istanbul’un da calismaya dahil
edilmesi gereklidir. Bu ¢ercevede, Bursa’daki kentlesme siirecinin irdelenmesinden
once, tarihsel bir baglamda Bursa ile Istanbul arasindaki etkilesim calismaya dahil
edilerek, analiz edilmistir.

3. TARIHSEL BAGLAMDA iSTANBUL — BURSA ETKIiLESIiMi

Tiirkiye’de kiiresellesme siirecinin etkilerinin en yogun gdzlemlendigi kent,
Istanbul’dur. 2000 yili Genel Niifus Sayimi’na gére Istanbul, 10.118.735 niifusuyla
Tiirkiye’nin en biiyiikk kentidir. Tiirkiye’nin toplam niifusunun %14.8’lik, kentsel
yerlesim niifusunun da %20.7’lik kismin1 olusturmaktadir. istanbul’da km? bagina 1928
kisi diismektedir.

Bugiin Istanbul, ekonomik agidan iilkenin en bilyilk ve rakipsiz kenti
konumundadir. “Istanbul kentinin %1’inin elde ettigi gelir Adana, Bursa ve Izmir
kentlerinin elde ettigi gelirin toplamina esittir. Kentin %2’sinin elde ettigi gelir ise,
Ankara ve Izmir’in tiim gelirine esittir. Istanbul’da yasayan %]1°lik bir kesim ayda
yaklasik 27.5 milyar para kazanmaktadir. Istanbul’da en yoksul %1’lik kesim ise ayda
ortalama 85 milyon TL gelir elde etmektedir.” (Altintas 2004:417;
http://www.geocities.com/orijinhareketi/istatistikler.html) Istanbul, c¢esitli ekonomik

aktivitelerde oldugu gibi finansal hizmetler ve diger hizmet sektorlerinin de merkezi
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konumundadir. Ulusal bir merkez olarak gelisen Istanbul, ayn1 zamanda ekonomik ve
ticari iligkilerde uluslararasi aglarin en yogun oldugu kent konumundadir. istanbul bu
ozellikleri ve hizmet sektoriinde sahip oldugu rekabet avantajlari ile bolgesel bir finans
ve hizmet merkezi olmaya adaydir. Bolgesel bir finans ve hizmet merkezi olarak
Istanbul, dis diinya ile tiim bélge iilkelerinin iliskilerinin saglanmasinda araci olacak bir
merkez konumuna gelebilme potansiyeline sahiptir. (Altintas 2002:369,370)

Istanbul’da, kiiresellesme siirecinin siyasal, ekonomik ve Kkiiltiirel icerigi ve
mekansal etkileriyle Tiirkiye i¢inde Ozellikle diger metropollere gore cok daha net,
yogunluklu, hizli bir degisim ve etkilesim siirecinin yasandigir goriilmektir. (Altintas
2002:362) Bu 6zelligi itibari ile Istanbul, kiiresellesme siirecinde Tiirkiye nin diinyaya
acilan penceresidir. Tiirkiye’nin kiiresel platformda yasanan rekabete Istanbul
aracihigryla diinyaya acilma hedefi éne ¢ikmustir. Istanbul; niifus yapisi, ekonomik
aktiviteler, sosyal ve kiiltiirel faaliyetlerle kiiresel kent olma potansiyeli tasimaktadir.

Bursa’nin, Istanbul’a, gerek cografi olarak gerekse tarihsel bir siirecte ekonomik
ve kiiltiirel baglar aracilifiyla yakin olmasi, Bursa kentine ©nemli olanaklar
sunmaktadir. Bursa’nin, 5nemli ekonomik, sosyal ve kiiltiirel kararlarin alindig1 istanbul
ile kurdugu baglantilar, kiiresellesme siirecinin yogunlastigi bugilinkii kosullarda daha
cok dnem kazanmaktadir. i¢inde bulundugumuz 21. yiizyi1lda Bursa’nimn kiiresellesme
siirecinin olumlu ekonomik, sosyal ve kiiltiirel etkilerinden yararlanabilmesi igin,
Istanbul ile iliskilerini gelistirmesi gerekmektedir.

Bursa ile Istanbul arasindaki etkilesimin ortaya konulabilmesi igin, Istanbul’un,
Osmanli Devleti egemenligine gecisine gitmek gerekmektedir. Osmanli Devleti
doneminde Istanbul’un fethedilmesiyle birlikte, Istanbul ve Bursa arasinda giiniimiize
kadar devam eden 6nemli baglar kurulmustur. Bursa, 1326’daki fethinden, Edirne’nin
1368’de fethine kadar olan donemde 42 yil siireyle Osmanli Devleti’ne baskentlik
yapmustir. Bursa, Edirne’den sonra imparatorluk baskenti olan Istanbul’un en gérkemli
donemlerinde bile imparatorluk i¢indeki diger kentlere oranla ayricalikli bir konuma
sahip olmustur.

Bursa’y1 ayricalikli kilan &zellik; toplumsal dinamiklerin degisim siireci icinde
siirekli olarak kentsel mekana yansimasi ve onu bigimlendirmesidir. Politik baskent

olmasa bile Bursa, Osmanli’nin 6zellikle uluslararas: ticaret ve iiretim boyutlarinda ipek
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baskenti ve Anadolu’nun da kiiltiir bagkentidir. Bursa, Osmanli Devleti i¢cinde 6nemli
bir konuma sahip olmustur. Bunun en dnemli gostergelerinden biri de, Bursa kenti,
dogrudan padisah haslar1 icinde yer almasidir. Hiidavendigar Sancagi olarak
adlandirilan Bursa’da sancakbeyinin yoOnetici olarak yetkileri, dar bir alanda gegerlidir.
Diger bir ifadeyle, buranin yonetimi, giivenliginin saglanmasi dogrudan padisahin
sorumlulugunda yer almaktadir. Bu gorev, padisahin Bursa’daki Hassa Harc-1 Emin’i
tarafindan atanan subasilara verilmekte, kent onlarin komutasindaki kolluk kuvvetleri
tarafindan giiven ve diizen altinda tutulmaktaydi. (Ergeng 2005:104)

Bursa ve Istanbul arasindaki etkilesimin izlerini, kentteki imar faaliyetlerinde de
bulmak miimkiindiir. Bunun en 6nemli 6rnegi, 19. ylizyilin son ¢eyreginde Bursa’nin
imar1 i¢cin Ahmed Vefik Pasa’nin goérevlendirilmesidir. Bursa’da gorev yapan Ahmet
Vefik Pasa, Paris’te taniklik ettigi modernlesme faaliyetlerinden esinlenerek Bursa kent
mekanini  sekillendirmistir. BOylece Bursa’da geleneksel ile modernligin sentezini
mekana yansitmistir. Yine bu dénemde modernlesme faaliyetlerinin etkisiyle kent
mekaninda sosyallesme araci olarak ortaya cikan tiyatro faaliyetleri, Istanbul’dan sonra
Ahmed Vefik Pasa’nin tesvikleriyle Bursa’da da goriilmektedir. Istanbul’da tiyatroya
olan ilginin artmasiyla birlikte Bursa’da tiyatro ¢alismalarina rastlanilmistir. Ahmed
Vefik Pasa, Hiikiimet Konagi Caddesi’nin (bugiinkii Unlii Cadde) karsisinda yer alan
kahvehanenin bahgesinde (bugiinkii Ziraat Bankasi) tiyatro binasi insa ettirmistir.
Tiyatrodaki oyuncularm bir kismu Istanbul’dan gelmektedir. ilerleyen dénemde
Bursa’da, Istanbul’dan gelen tiyatro oyunlar1 da sergilenmistir. Bu donemde imar
faaliyetleri disinda sanat alaninda da Bursa, her zaman Istanbul’dan destek almistir, s6z
konusu destek bugiin de devam etmektedir.

Bursa ile Istanbul etkilesiminde, ulasim hususu énemlidir. Istanbul ile Bursa’nin iki
onemli iskelesi olan Mudanya ve Gemlik arasinda diizenli vapur seferleri, 1865 yilindan
sonra baglamistir. Kentte ipek iiretiminin artmast ve yabanci tliccarlar ile kurulan
ekonomik iliskiler, Istanbul’dan Bursa’ya vapur seferlerinin yapilmasimi zorunlu hale
getirmisti. Bu amagla baslangigta Gemlik — Istanbul arasinda olmak iizere yolcu ve yiik
tasimak i¢in, hisseleri halka agik olan ‘Gemlik Korfezi Vapur Sirketi’ (daha sonra
Sirket-i Mahsusa) kurulmustur. Mudanya ile Istanbul arasinda vapur seferleri 1871

yilinda baslanustir. Her hafta Cuma ve Sali giinleri, Istanbul’dan sabah kalkan vapur
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bes saat sonra Mudanya Iskelesi’ne ulasiyor, yolcu ve yiikiinii bosalttiktan sonra
aksamiizeri Gemlik Iskelesi’ne gidiyor, ertesi giin buradan yolcu ve yiikiinii aldiktan
sonra Mudanya Iskelesi'ne ugruyor ve Istanbul’a geri doniiyordu. (Dértok Abaci
2005:126)

Cumhuriyet déneminde de Bursa, Istanbul ile birlikte ele alinmistir; iilkenin en
onemli kenti ile ilgili politikalarin ve uygulamalarin yansimalari Bursa’da da
goriilmiistiir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda modern Tiirkiye Cumhuriyeti’nin imar1 temel
hedef haline gelmistir, bu g¢ercevede iilkenin en biiyilk kentleri olan Istanbul ve
Ankara’nin imarma 6nem verilmistir. Cumhuriyet doneminde Bursa’ya verilen 6nem,
kentte yapilan planlarda goriilmektedir. Bursa, Istanbul’a cografi yakiligi nedeniyle
Istanbul’'un planlanmasi igin Tiirkiye’ye cagrilan plancilar ayni zamanda Bursa’nin
kentsel planlamasim da yapmuslardir. Bu anlamda istanbul’un planlamasmi yapmak
tizere davet edilen Alman Karl Locher, Bursa kentinin ilk planlama g¢alismasini 1924
yilinda yapmustir. Daha sonra 1936 yilinda Istanbul’un planlama caligmalarini yiiriiten
Henri Prost’a, Bursa i¢in yeni bir plan yaptirilmigtir. 1958 yilinin Agustos ayinda
Sahaflar Carsisi’ndaki bir cilt atdlyesinde baglayan yangin kisa bir siire i¢inde biitiin
carsltyl sarmig ve tarihi ticaret merkezinin neredeyse tiimiinii tahrip etmistir. Bu
donemde de gelenek bozulmayarak Istanbul’un planlamasinda danisman olarak gorevli
olan Prof. Dr. Luigi Piccinato’ya Bursa’nin planlamasi i¢in de danismanlik yapmasi
onerilmistir. Piccinato’nun bunun kabul etmesiyle, iller Bankas: Imar Planlama Miidiirii
olarak  gorevlendirilen Emin Canpolat’in baskanliginda ve Piccinato’nun
danmismanliginda Bursa’nin planlamasi gergeklestirilmistir.

Bursa’nin, 6nemli ekonomik kararlarin alindig1 Istanbul ile kurdugu baglantilar
kiiresellesme kosullarinda daha ¢ok dnem kazanmaktadir. Bu nedenle Bursa ile Istanbul
arasindaki iletisim  ve ulasim olanaklarmin arttirilmast  yoniinde calismalar
yapilmaktadir. Istanbul ile Bursa arasindaki ulasimin daha da kisaltilmas1 amaciyla
19.03.2006 tarihinde Bursa Biiyiiksehir Belediyesi ile Istanbul Deniz Isletmeleri
isbirligiyle Giizelyal1 ilgesine bir deniz otobiisii terminali kurma c¢aligsmalari
baslatilmistir. Giizelyali iskelesi, 2007 Nisan’inda tamamlanarak hizmete girmistir.

Boylece Bursa — Istanbul arasindaki mesafe yetmis bes dakikaya diismiistiir.
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Kiiresellesme stireciyle makro diizlemde ekonomi, siyaset ve sosyal yapida tanik
olunan doniigsiimler yaninda, kentlerde kentsel yasam bicimleri ve kentsel mekanin
yapilanma bigimlerinde de 6nemli degisimlere tanik olunmustur. S6z konusu degisimin
en iyi gozlemlenebildigi kent, Istanbul’dur. Bursa’nin istanbul’a gerek cografi olarak
yakin olmasi gerekse Istanbul’un fethinden itibaren kurulan ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel baglarin etkisiyle, Istanbul’da meydana gelen mekansal ve sosyal degisimlerin
yansimalar1 kisa bir zaman diliminde Bursa’da da goriilmektedir.

Bursa kentinde tanik olunan mekansal, sosyal ve kiiltiirel degisimin analiz
edilebilmesi i¢in, tarihsel perspektifte Bursa kentinin mekansal olusumu incelenmelidir.
4. TARIHSEL PERSPEKTIFTE BURSA KENTININ MEKANSAL OLUSUMU

Bursa kentin tarihsel perspektifte nasil bir gelisim ¢izgisine sahip oldugunun
analizi, 21. ylizy1l Bursa’sinin kent mekanindaki olusumlar1 anlayabilmede 6nemlidir.
Tarihsel siliregte Bursa kentindeki degisimler ii¢ ayr1 donemde ele alinacaktir;
Prussa’nin (Bursa’nin) ilk kuruldugu dénemden Osmanli Devleti donemine kadar olan
stire¢, Osmanli Devleti doneminde Bursa ve Cumhuriyet doneminde Bursa.

4.1. OSMANLI DEVLETi DONEMINE KADAR OLAN SURECTE BURSA

Bursa’nin da i¢inde yer aldigi Bithynia bolgesindeki ilk yerlesmelere iliskin
buluntularin, gilinlimiizden 8000 yil Oncesine degin uzandigi One siiriilmektedir.
Bithynia olarak bilinen Anadolu’nun kuzey batisinda, bugiin Bursa, Bilecik, Bolu,
Sakarya ve Kocaeli illeriyle Istanbul’'un Anadolu yakas ve Zonguldak’in bat1 boliimiinii
kapsayan bolge bir¢cok medeniyete ev sahipligi yapmistir. “Bursa ve civari ile ilgili en
eski bilgi, 1.0. V. yiizyilda yazilan Heredot Tarihi’nde yer alir. Ancak bu kaynaga gére
o tarihte Bursa ve civarinda olan tek kent Kius / Gemlik’tir.” (Aydin, Atacan,
Kaplanoglu 2003:19) Prussa yani bugiinkii Bursa, Bithynia Kralligi’nin bati sinirinda
yer almakla birlikte, o ¢aglarin kervan ve ticaret yollarinin olduk¢a disinda yer
almaktadir. Bu nedenle pek biiyiimemis, Nikomedia (Izmit) ve Nikaia’nin (Iznik)
golgesinde kalmustir. (Glirman 2002:52) Bursa’nin kent statiisiine yiikselip ¢evresinin
surlarla cevrilmesi, Bithynia Krali 1. Prusias (1.0. 232 — 192) déneminde
gerceklesmistir. Kartaca Krali Hannibal, Roma Imparatoru ile yaptig1 savasi kaybedince
askerleriyle 1. Prusias’a sigmmmustir. (Aydin, Atacan, Kaplanoglu 2003:20; Siiel
1996:28) Bu sirada Bithynia Krali ve Hannibal bir Antik Yunan kenti olan ve Odrys
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(Niliifer) Cayi ile Olympos Mysios (Uludag) arasinda bulundugu tahmin edilen Atussa
kentini ele gecirerek, yakip yikmistir. (Dortok Abaci 2005:13) Bu donemde Atussa
kentinin yerine, Roma’ya kars1 ortak askeri amacli bir konaklama, yiginak ve lojistik
destek {issli olarak, Prussa kenti Hannibal’in planlamasina gore kurulmustur. (Akkilig
2002:840) Bir baska kaynaga gore Hannibal I. Prusias’a tesekkiir etmek amaciyla
askerlerine bir kent insa ettirir ve buraya Prusias’in adini verip ona armagan eder.
(Gilirman 2002:52) Daha sonraki donemlerde birbiri ardina tahta ¢ikan iki Prusias adli
kralin yaptirdiklar1 diger Prusias kentlerinden ayirt edilebilmesi i¢in Prusa ad Olympum
ad1 verilir. (Dortok Abaci 2005:13) Bizans doneminde de bu isim kullanilmaya devam
etmistir. Fakat Bizans doneminde kente sadece Prussa denilmeye baslamistir. (Baykal
1950:7)

Bursa ve cevresinin, tarih boyunca bir¢ok kez yikimlara ugramasi, ayrica yeni
yapilarda eskilerin artiklarinin kullanilmasi nedeniyle Bithynia, Roma ve Bizans
donemlerinden kalma eski eserlere ¢ok fazla rastlanamamaktadir. Bunda eski kentlerin
terk edilmeyip birbiri {izerinde kurulmus olmasinin da rolii vardir. Bursa’da Bithynia,
Roma ve Bizans donemlerinden kalma izlere, Hisar bolgesindeki kale ve burglarla bazi
saray ve hamam kalintilarinda rastlanilmaktadir. Kale duvarlarinda yaz1 ve oymalarla
siislii taglar vardir. Kalenin, Bithynia doneminde yapildig1 6ne siiriilmektedir. Muradiye
Devlet Hastanesi’nin kuzeyindeki bahg¢enin altinda, Bithynia doneminden kalma oldugu
sanilan bir galeri bulunmaktadir. Bu galeri sonraki Roma ve Bizans donemlerinde
yapilan eklerle kemerli hale getirilmistir. Yine Roma doéneminden kalan bir hamam
yikintis1 ‘Batik Hamam’ adiyla anilmaktadir. Bizans déneminden kalma en 6nemli yapi,
Hisar’1 ¢evreleyen surlardir. Bu surlar, her ne kadar daha 6nceden yapilmis ise de, asil
biiylik onarimlar1 Bizans doneminde gerceklestirilmistir. Doguda ‘Hisar Kap1’, batida
‘Kaplica Kap1’ ve giineyde ‘Zindan Kap1® eski Prussa’nin asil kapilaridir. (Akkilig
2002: 317)

Bursa, 1326 yilinda Osmanlilar tarafindan fethedilmistir ve bu durum kent i¢in
onemli bir doniim noktasi olmustur. Bursa, Tiirklerin hakimiyetine gectikten sonra
gelisen ve giderek Oonemi artan canli bir ticaret merkezi haline gelmistir. (Ddrtok Abaci

2005:14)
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4.2. OSMANLI DEVLETI DONEMINDE BURSA’DA KENTSEL GELISME

Bursa’nin, 6 Nisan 1326 yilinda Osmanlilarin eline gegmesinden sonra kale yani
hisar i¢i iskan edilmis, kale i¢inin eski sakinleri ise kale disinda yerlesmislerdir. (Dortok
Abaci 2005:14) Osman Gazi tarafindan fethedilerek Osmanli Devleti’nin bagkenti
olmastyla birlikte Bursa, Osmanli Devleti doneminde ekonomik degerlerinin cesitliligi
ve zenginligi sayesinde iilke ekonomisi i¢erisindeki yonlendirici ve etkileyici giice sahip
olmustur.

Bursa fetih edildiginde Bursa kentini ¢evreleyen antik surlarin i¢indeki yerlesim
alani, bir saray ve manastir disinda kamu binalaria ve iiretim — ticaret tinitelerine sahip
degildir. Bursa’nin mekansal olusumuna, Orhan Gazi déneminde Hisar’in dogusundaki
asagida kalan ovanin bir parcast olan bos alanda kurulmasiyla baslanir. Orhan Bey;
kenti fetih ettikten sonra kale i¢inde cami haline getirdigi bir Bizans Kilisesi’nin
yaninda Tekfur Sarayi’ni, Bey Hani’na doniistiirmiistiir. Osmanli Bursa’sinin asil
cekirdegi, Bey Hani denilen yerdir. 1339 yilinda Bursa kalesinin altinda bir cami,
medrese, imaret, han ve hamamdan meydana gelen kiilliyesini inga ettirmistir. Bu yeni
kentsel tiniteler, kale i¢ine alternatif bir merkez olarak zamanla biiyiiyecektir. Orhan
Bey doneminde insa edilen Emir Han’in da i¢inde bulundugu kiilliye, kent merkezinin
ilk niivesinin olusmasi acisindan 6nemlidir. Prussa’dan Bursa yaratma siirecinde ilk
olarak, o siralar Hisar’in dogu eteginden akmakta olan Gokdere nin dogusuna bir han
(Emir Han1 / Bey Hani), yan1 basina bir hamam (Orhan Hamami, bugiin Aynali Cars1)
ve bir de ‘cami’ (Orhan Camii) insa edilmistir. Bu ayn1 zamanda ikincil 6nemdeki dogu
— bat1 ticaret yolunu birlestirmeyi amacglayan bir politikanin yansimasidir. Orhan
Gazi’nin Hisar disinda yaptirdigi bu {i¢ yapi, gelecegin Bursa’nin ¢arsi ana aksinin
odagini olusturacaktir. Daha sonraki donemlerde de kentin geniglemesi c¢esitli dini ve
sosyal yapilar ¢evresinde gerceklesmistir. Birbirine uzak, kente hakim tepelerde
Ozellikle ilk bes Osmanli hiikiimdarlar1 doneminde bina edilen cami, medrese, han,
dariissifa gibi yapilart i¢cine alan imaret siteleri (kiilliyeler) klasik kent dokusunun
olusumunda etkili olmustur. I. Murad’in yaptirdigi Muradiye, Yildirirm Beyazid’in
yaptirdigi Yildirim, I. Mehmed’in yaptirdig1 Yesil Kiilliyeleri bu bdlgelerde yerlesimin
olusmasini saglamistir. (Dortok Abaci 2005:14,15) Bugiin de bu kiilliyelerin bulundugu

mabhalleler, kentteki niifus yogunlugunun en yiiksek oldugu yerlerdir. Diger bir ifade ile,

108



Osmanli Bursa’siin yapisal ¢ergevesini, Orhan Gazi’yi izleyen dort sultan, yaptirdiklar
kiilliyelerle ¢izmislerdir. I. Murad Hisar’in 3,5 km batisinda Cekirge Kiilliyesi’ni
1370’lerde, kentin 2,5 km dogusunda I. Beyazid’in 1390’larda yaptirdigr Yildirim
Kiilliyesi, I. Mehmed’in 1420’lerde yine kentin dogusunda yaptirdig1 Yesil Kiilliyesi ve
son olarak II. Murad batida 1440’larda Muradiye Kiilliyesi’ni yaptirmistir. Osmanli
sultanlarinin olusturdugu kent iskeletinin dokulari, tarikatlar ve varsil kisilerin ya da
vakiflarin yatirimlari ile doldurulmaya baslamistir. Osmanli Devleti’'nde kentsel
mekanin olusumunda vakiflarin biiyiik etkisi vardir. Vakiflar araciligiyla is merkezleri
(hanlar) insa edilmesi, hem merkezi ¢ekim odaklar1 yaratmakta hem de yore ticaret ve
zanaat erbabinin diizenli bir mekansal yerlesime sahip olmalar1 sonucunu dogurmustur.
(Karakurt, Uyar 2005:244) Orhan Bey’den sonra, Sultan I. Murad, Yildirim Beyazid ve
Celebi Mehmed doneminde de Bursa’daki kentsel gelisme hizla devam etmistir. Sultan
I. Murad déneminde 1366 yilinda Edirne’nin bagkent olmasina ragmen Bursa’ya verilen
onem azalmamustir.

Kentin gelisimini yonlendirici etkenlerin basinda ticaret hayatinin gereksinimleri
ve dogal konumu gelmektedir. Ekonomik etkinliklerle birlikte kent genislemistir. Bu
siirecte kentte yeni ticari ve sosyal yapilarin sayisi artmistir. Kentin ticari dneminin
artmasini saglayan yapilarin ingas1 bu padisahlar doneminde gerceklesmistir. I. Murad
déneminde Kapan Han, Yildirim Beyazid doneminde Bursa Bedesteni ile ¢evresindeki
Uzun Carst ve kentin dogusunda Yildirnm Kiilliyesi insa edilmistir. I. Mehmed
doneminde Ipek ve Geyve Hanlari, II. Beyazid déneminde Koza Han ve Piring Han
yaptirilmistir.

Bursa, Osmanli Devleti egemenligine ge¢mesiyle birlikte gerek kentte yiiriitiilen
imar faaliyetleri gerekse ticaret yollarini ele gecirme amacgl gergeklestirilen savaslarla
uluslararasi ticaret merkezi olmustur. “Bursa’nin uluslararasi bir pazar ve Avrupa —
Asya arasinda bir antrepo haline gelmesinde etkili olan en onemli faktorlerden biri,
Oonemli ticaret yollar1 aracilifiyla cesitli ticaret merkezleriyle baglantiya geg¢ilmesidir.
14. yiizyilda siyasal gelismelere bagli olarak diinya ticaret yollarinda meydana gelen
gelismeler, Bursa’yr Dogu ile Bati arasinda koprii vazifesi géren bir ticaret merkezi
haline getirmede etkili olmustur. 15. yiizyila gelindiginde ise Bursa, ipek sanayinin ve

ipek ticaretinin en biiylik merkezlerinden birisi konumundadir.” (Cift¢i 2005:162,163)
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Osmanli Devleti’nin ilk baskenti olmasi, Bursa’nin tarihinde oldukc¢a 6nemli bir
yere sahiptir. Osmanli Devleti’nde toplumsal kurgunun yapilanmasinda kent merkezinin
olusumuna Onem verilmesi ve bu dogrultuda kentlerin bilingli bir politikayla
olusturulmasi, Bursa kent merkezinin bugiin bile hala canliligin1 korumasinda etkili
unsurlar arasinda yer almaktadir. 16. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Bursa kent
dokusuna eskisi kadar planli yogun ve nitelikli sosyal ve ticari yapilarin eklenmedigi
goriilmektedir. Edirne’nin ardindan da Istanbul’un baskent yapilmasindan sonra Bursa
ekonomik agidan 6nemli bir {iretim ve ticaret merkezi olmaya devam etmekle birlikte,
Istanbul’un imar ve gelisimine oncelik verilmistir. Bursa 16. yiizy1lin ortalarinda sonra
da biiylik bir kent ve Balkanlar ile Anadolu i¢in ticari bir merkez olma niteligini
stirdiirmiistiir. Ancak kentteki insa ve imar faaliyetleri eskiye gore yavaslamistir. Bu
tarihten sonra yapilanlar daha ¢ok Bursa’nin fizik dokusunu siklastirma niteligini
tasimaktadir. (Dortok Abaci 2005:16) 16. yiizyilin sonlarina kadar Bursa kentinin
iiretim — ticaret ve dinsel merkezinin olusumu tamamlanmig, kentin genel silueti
belirginlesmistir. Daha sonraki siirecte kentin gelisimi organik kent dokusuna yeni
mahallelerin eklenmesi biciminde ger¢eklesmistir. (Dortok Abaci 2005:17)

Bursa’daki mahalle olusumlari incelendiginde, bolgede ilk olarak imaret olarak
da adlandirilan kiilliyelerin insa edildigi daha sonra bunlarin etrafinda meskenlerin
olustugu goriilmektedir. Kiilliyeler, insanlarin kent hayatina ge¢mesi i¢in gerekli olan
ihtiyaclar1 karsilayacak yapi1 ozelliklerine sahiptir. Kiilliyelerin tesis edildigi yerlerde
ulagim saglanmig, egitim, ibadet, barinma, beslenme ihtiyaglar1 karsilanmis, halkin
ihtiya¢ duyacagi pek ¢ok hizmet dnceden gotiiriilmiistiir. Yani Osmanli doneminde yeni
mabhalleler, altyap1 hizmetleri tamamlanmis yerlerde olusturulmustur. (Pay 2005:237-
239) Boylece diizenli bir kentsel gelisme saglanmistir.

Bursa’da kent merkezinin ¢evresinde yer alan yapilagsmalar incelendiginde,
cevredeki yerlesme niiveleri modern Oncesi bir kent i¢in ¢ok genis denilebilecek bir
alana yayilmaktadir. Ornegin, Muradiye ve Orhan Imaretleri bile Hisar kapilarina yarim
kilometreden daha uzaktir. Bu mesafe Yesil Imareti i¢in 1.5 kilometre, Yildirim Imareti
icin 2.5 kilometredir. En yakin imaret arasinda da en az 400, en ¢ok 800 metrelik bir
uzaklik vardir. O dénemdeki ulasim sistemi goz Oniine alindiginda kentteki yerlesim

alanlar1 arasindaki bu yayilma olagan degildir. Topografya bdyle bir yayilmayi

110



gerektirmemektedir. Hatta, engebeliligi agisindan bu durumun kisitlayici etkisi daha
onemlidir. Ote yandan kentin gevresinde konumlanan imaretlerin Bursa’y1 hinterlandina
baglayan onemli ulagim eksenleri {izerinde yer aldiklar1 da ileri siirlilemez. Bursa’nin
kara baglantilar1 hep ova lizerinden olmustur. Yerlesme alanin daginik konumlanmasina
tezat olarak, kentteki ticaret alan1 Osmanli egemenliginin baslangi¢ yillarindan itibaren
yogun bir merkezilesme egilimi gostermistir. Neticede Bursa kenti, merkezi bir alan ile
ona eklemlenen bir ticaret merkezinden ve birbirinden yapilagma diizeni agisindan
kopuk yerlesme niivelerinden olusmaktadir. (Tanyeli 1999:63,64)

Bursa’nin dogrusal bir ¢izgide ilerleyen gelisimi, 17. yiizyilda iilke genelinde
bas gosteren huzursuzluklar ve ayaklanmalarla bozulmustur. Celali Isyanlar1 olarak
adlandirilan bu isyanlarla Bursa’da kentsel mekan ciddi zararlar gérmiistiir. Ayrica bu
durumdan ticaret hayat1 da etkilenmistir. Bursa, bu donemde cografi kesiflerle birlikte
ticaret yollariin degismesinden de olumsuz etkilenmistir. Bursa’nin temsil ettigi
uluslararas1 ipek ticaret merkezi bir kayma gostermis, 16. yiizy1l sonu ve 17. yiizyil
basindan itibaren Halep, doguda en ¢ok ipek ihra¢ eden kent olmustur. Anadolu
Yarimadasi’nda ise, Avrupalilarin ana ipek alim merkezi izmir’e kaymistir. Bu anlamda
Bursa’da bu dénem ekonomik agidan durgun gegmistir.

18. yiizyilda 6zellikle ipek iiretimi ve ipek ticaretine bagli olarak Bursa, tekrar
onem kazanmistir. Bu donemde Bursa 6zellikle ham ipek iireten bir merkez olarak
tekrar Onem kazanmig, ancak Avrupa’nin daha ucuza {rettigi dokumalar yerel
dokumaciligin gerilemesine neden olmustur. (Ddrtok Abact 2005:19) Ozellikle 18.
ylizyilin ikinci yarisinda Bursa’da ipek ve pamuklu kumas iiretimi biiylik bir gerileme
gostermistir.

19. yiizyila gelindiginde Bursa’daki ekonomik gdstergeler, farkli bir gelisim
cizgisine sahip olmustur. Bursa’da 19. yiizyilda yasanan modernlesme siirecine ivime
kazandiran temel faktor, dokumacilik alanindaki teknolojik gelismelerdir. 1828’te
Fransa’nin Lyon kentinde, ipek iiretiminde buhar giicli kullanilarak, ipek fabrikalarda
cekilmeye baglamig, iiretimde makinelesme gerceklestirilmistir. Fabrika’da ipek
tiretiminin Lyon’da ortaya ¢ikisindan 10 yil sonra Bursa’da ilk flatiir fabrikasi
acilmistir. (Erder 1976:96) Sanayi lretimleri gelisen Avrupa iilkelerinin hammadde

gereksinimleri, Osmanli ticaretini ve Ozellikle de Bursa ticaretini yonlendirmistir.
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Bursa’da insan giiciinden, makinelesme diizenine gegen ham ipek sanayi, kentin
toplumsal dokusunu da etkilemis, fabrika diizeni, {icretli emek, toplumsal yapinin
bilinyesine yerlesmistir. Sanayilesme hareketi, sehrin imarindan, diger alanlara kadar
etkisini gostermistir. (Kagit¢ibasi, Yasar 2005:225)

Bursa’nin kentsel deseninin belirlenmesinde en etkili unsurlardan birisi; kentte
ekonominin bel kemigi olan ipekgililiktir. 1862 Suphi Bey haritasinda, (Bakiniz; Ek 1)
19. ylizyilda Bursa’da, Gokdere ve Cilimboz dogrultularinda iki sanayi aksinin olustugu
goriilmektedir. Caginin teknolojisi geregi buharla ¢alisan ipek ipligi ¢cekme (filatiir)
fabrikalar1 bol suya gereksinim duyduklarindan, kenti dogusundan ve batisindan kesen
bu iki akarsu boyunca kurulmuslardi. Kentin yerlesmesi dogudan Yildirim Beyazit ve
Emirsultan Kiilliyeleri, batidan Muradiye Kiilliyesi ile smirlanmaktadir. 1862
haritasinda konut alanlart az yogun ve aralikli olarak isaretlenmistir. Konutlar,
birbirinden sebze ve meyve bahgeleri, zeytinlikler ve bos alanlarla ayrilmaktadir.
Doénemin sanayi kuruluslarinin  Gokdere ve Cilimboz eksenleri dogrultusunda
siralanmasina karsin, ticaret merkezi kent merkezinde yer almaktadir. Haritada bu
bolgede 62 han isaretlenmistir. (Akkilic 2002:373) Bursa’da buhar giiciiyle ¢alisan ilk
filatiir fabrikas1 1838’de kurulmustur. Bursa’da devlet tarafindan da ipek fabrikasi
yatirimlar1 gerceklestirilmistir. 1852 yilinda Sultan Abdiilmecit tarafindan Istanbul’daki
Hereke Fabrikasi’'na hammadde saglamak ve ipekeiligi desteklemek amaciyla,
Demirkapi Mahallesi’nin asagisinda Cimnar Onii denilen yerde ‘Harir Fabrika-i
Hiimayun’ kurulmustur. Bir y1l sonra bu kez kentin dogusundaki Namazgah semtinde,
devlete ait bir ipek fabrikasi daha insa edilmisti. (Dortok Abaci 2005:65) Ticaret
Nezareti’nin 1913 yili istatistiklerine gore kentteki ipek fabrikasinin sayisinin 41,
toplam mancinik adedinin ise 2313 oldugu tespit edilmistir. (Dostoglu, Oral 1999:227)
Ayrica yerli azinliklarin yabanci sermaye ortakligiyla kurdugu fabrikalarda cekilmis
ipek ipligi ve ipek bocegi kozalarinin 19. yilizyilin ikinci yarisinda Bursa’dan yapilan
thracatin %90’ teskil ettigi goriilmektedir. (Erder 1976:129) Bu veriler, Bursa’nin bu
yillarda diinya ekonomisine eklemlenmis bir kent haline geldigini gostermektedir.

Bursa’nin diinya ekonomisiyle eklemlenmesi, 1857 yilinda kozalarda baslayan
Febrine hastaliginin, Bursa’da da goriilmesiyle birlikte sona ermistir ve bu hastalik ipek

ipligi iiretimini etkilemistir. Bursa’da ham ipek {iretimi ve ihracati, hastalik ve ham ipek
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fiyatlarinin ucuzlamasi nedeniyle hizla diismiistiir. Fakat 1880’lerde sonunda yabanci
sermayenin ve girisimcilerin artan gayretleriyle koza ftretimi tekrar ylikselmeye
baslamistir. 1880 — 1914 yillar1 arasinda basarilt bir donem gegiren ham ipek iiretimi
1920’11 yillardan itibaren tekrar diigmeye baglamistir. Bunda en 6nemli etken savaglarin
verdigi zarardir. Asil onemli unsur ise, ipek ¢ekmede makinelesme, kentteki emegi disa
bagimli, liks kullanim {irlinii olmasi dolayisiyla talep dalgalanmalarina maruz bir
iskoluna yonlendirmesidir. Dis talepte meydana gelecek olumsuz dalgalanma, Bursa
ekonomisini olumsuz etkilemektedir. i¢ pazara déniiste de zorluklar vardir. 1880’li
yillardan beri ulagim agina bir ilave yapilmamistir. Bursa’da var olan demiryolu, kenti
Mudanya’ya baglayan kisa ve dar bir demiryolu idi. Demiryolunun yapimina 1877’de
baslanmis, ancak mali ve teknik nedenlerle bitirilememistir. Duyun-u Umumiye Idaresi
ipek ipligi ihracatinin gerceklesmesi icin, isletme imtiyazinin da 99 yilligia verildigi
Belcikali bir sirkete Mudanya — Bursa demiryolu yaptirmis ve séz konusu demiryolu
1892 yilinda hizmete agilmistir. Bu dénemde icinde Mudanya ile baskent Istanbul
arasinda tarifeli seferler yokken, Mudanya ile Lyon liman1 olan Marsilya arasinda vapur
islemektedir. (Aslanoglu 1998:182) Lyon baglantilarinin yogunlugu Bursa kentinin
mekansal yapisina Fransiz konsolosluk binasi ve Fransiz tiiccarlara ait birkag ev ile
yansimistir. Bunun disinda Mudanya demiryoluna baglantiy1 saglayan kuzey — giiney
aksinda iki yol agilmistir. Bu yollarin agilmasi ipek ipliginin fabrikalardan istasyon
binalarina kolay ulasilmasinm1 saglamayr amaclamaktadir. 1. Diinya Savasi’nda
Osmanlilarin Fransizlarla savagmasi ipek liretimini geriletmis, Lyon’a ipek ipligi ve
koza ihracatin1 azaltmistir. (Aslanoglu 1998:182)

Ayn1 donemde kentteki imar faaliyetlerinin analizi olduk¢a Onemlidir. 19.
ylizyi1lda Bursa’da gerceklestirilen imar uygulamalari, Tiirk modernlesmesinin prototipi
gibidir. Modernite ile ilgili yazin incelendiginde modernite siirecinin Avrupa disindaki
iilkelerde iki farkli yoldan gectigi goriiliir. Bunlardan ilki, kapitalizmin isleyisinin
yaratti1 yayilmaci etkilerdir. ikincisi ise, Bat’da ortaya cikan gelismelerin etkisinde
kalan yonetici elitlerin ¢esitli kurumsal diizenlemeler ve egitim yoluyla bir tiir sosyal
mithendislik uygulamasina gitmeleridir. Bursa, 19. yiizyilda birbirinin i¢inde gelisen s6z
konusu uygulamalarin etkisinde kalmistir. (Aslanoglu 1998: 176, 177) Bursa’nin

mekansal yapisinda fabrikalarin etkisini belirgin olarak gérmek miimkiindiir. Fabrikalar
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kentin dogusunda ve batisinda yer alan Gékdere ve Cilimboz derelerinin yakinlarinda
yer almaktadir. Bu donemde Bursa’da yabanci tiiccarlara ait mahalleler
bulunmamaktadir. Cilimboz Deresi civarinda yabanci tiiccarlara ait evlere ve birkag
konsolosluk binasina rastlamak miimkiindiir. Bununla birlikte yerli ipek tiiccarlarinin
oturdugu evler, Ipekg¢ilik mahallesinde yogunlasarak {ist gelir grubuna ait bir konut alan1
olusturmustur. “Sultan Abdiilmecid’in 1844 Haziran’inda Bursa’y1 ziyareti sirasinda
konaklayabilmesi i¢in Ermeni mahallesinin giineyinde, Temenyeri’nin iist kisminda
Hiinkar Koskii insa edilmistir. Hiinkar Koskii, Ipekgilik Caddesi’nin olusumunda
yonlendirici bir prestij noktasi olmakla beraber, bolgenin Hiikiimet merkezine yakinligi
da bu caddenin gelismesinde dnemli rol oynamstir. Ipekgilik Caddesi'nde Ermeni iist
gelir gruplarinin konutlarinin yani sira Miisliiman {ist gelir gruplarinin ve yoneticilerinin
konutlar1 da yer almistir.” (Dostoglu, Oral 1999:228) Ust gelir gruplarinin kentsel
mekanda ayrimlasmas1 olgusu, 19. yiizyilda Ingiltere’de sanayilesmis kentler olarak
tanimlanan Wakefield ve Liverpool’daki olusumlarla paralellik gostermektedir. Alt gelir
gruplar acisindan ise, farkli bir seyir ¢izgisine sahiptir. Bursa’da niifusun %10’unun
is¢ilerden meydana geliyor olmasina ragmen, kentte bu donemde is¢i mahalleleri
olusmamustir. Bunun temel sebebi, iscilerin civar koylerden gelerek ipek c¢ekiminin
yapildig1 dénemlerde ¢alismalari, daha sonra da kdylerine dénmeleridir. Isci konutlari
icin 19. ylizyiln ikinci yarisinda Bursa icin yapilabilecek en onemli saptama,
fabrikalarin g¢evresinde yer alan bekar odalarmin varligidir. Bu baglamda mekansal
olarak ayrimlasmis bir is¢i mahallesi olmayisinin nedeni; sanayinin olusum kosullari,
diger bir degisle toplumsal baglam ile iliskilidir. Bursa’nin sanayilesmesi agisindan
bunun anlami, ipek iiretim teknolojisinin sadece iplik ¢ekiminde mekénize olmasidir.
(Aslanoglu 1998:178) 19. yiizyilda Bursa’sinda modernlesme faaliyetlerinin yogunlugu
dikkat cekici noktadir. Ekonominin bel kemigini olusturan ipek ticareti ve ipek
iretimindeki gelismeler kadar onemli olan husus, modernlesme faaliyetlerinin bir
yansimast Bursa’da 1889 yilinda Ticaret Odasi kurulmustur. “Ticaret Odasi
kuruldugunda (1889) kayith {iye 74’tir ve bunun 66’s1 gayrimislimdir.”
(Kagiteibasi, Yasar; 2005: 273-275)

Osmanli Dénemi Bursa’si, kent merkezi kamusal amagli bir meydanin olmayisi

gibi alanlarda ayrismakla birlikte genellikle Sjoberg’in tanimladig: sanayi oncesi kenti
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tipolojisi ¢izmektedir. Fakat 19. ylizyilda ipek iiretiminde yeni iiretim teknolojilerinin
ortaya ¢ikmasi ve dolayisiyla kentsel mekana yansimalariyla birlikte bu tipolojiden
uzaklasilmigtir. Uretim teknolojisinin de@ismesi olarak yorumlanan makinelesme,
tiretim yapisinin en ¢ok iki tezgahin sigdig1 gayri sihhi kiiciik odalardan ‘fabrikaya’
degistirirken eski kent dokusunu da artan niifus ve sanayi tesisleriyle endiistri 6ncesi
organik kent goriinlimiinden c¢ikarmistir. (Erder 1976:114) Kentin sanayi kenti
goriinlimiine sahip olmasi, sadece ipek iiretimindeki teknoloji degisimle agiklanamaz.
Bursa’nin sanayi kenti olmasi, ipek tiretimi ve ticareti ile birlikte temellenen iktisadi
siireclerin kentteki mekansal yapiya, sosyal ve ekonomik iligkilere yansimasinin bir
sonucudur. Bursa kentinin 19. yiizyil baslarinda fiziksel yapisim, Tiirk — Islam
kentlesme gelenegi ve cografi kosullar belirlemektedir. Bursa kentini tanimlayan
yaklasimlardan biri olan Islam kenti kavramlastirmasinda, din bir sosyal, kontrol ve
idari merkez olma agisindan kenti etkilemektedir. (Lapidus 2003:88-98) Islam dini
acisindan mezhep Orgiitlenmelerinin analizi mahalle olgusunu 6n plana ¢ikaran bir diger
unsurdur. Lapidus’a gére mezhep &rgiitlenmesi, islam toplum yasaminin en énemli ve
genis kapsamli toplumsal orgiitlenme kademelerinden biridir. Tipik Islam kentinde
mekansal yapinin bes ana &gesini; 1. Kale, 2. Saray, 3. Ust kademe yoneticilerin
oturdugu ve yonetim islevinin siirdiiriildiigii yapilarin olusturdugu kent merkezi, 4.
Mahalleler, 5. Di1g Mahalleler olarak tanimlanmaktadir. (Dortok Abaci 2005:83; Kuban,
1995:185-190) Bursa’daki mekansal desen, her ne kadar Lapidus’un Islam kenti
modeline paralellik gosterse de sadece Lapidus’un Islam kenti modeli ile agiklanmaz.
19. yiizyilda modernlesme siiregleriyle Bursa, Islam kentinin &zelliklerinin bir
boliimiiniin de yer aldig1 fakat kendine has farkli olusumlarin goriildiigi bir kent
yapisina sahiptir. Bursa kenti, dini — iktisadi yapilarin yer aldigi bir merkez ve bu
yapilarin etrafinda konumlanmis konut alanlari, mahalleler ve dis mahallelerden olusan
bir mekansal forma sahiptir. Fakat aym1 zamanda, 19. ylizyilda modernlesme
faaliyetlerine bagli olarak insa edilmis belediye binasi, hiikiimet konagi, tiyatro, okullar,
genis yollar klasik Islam kenti modelini bozucu unsurlar olarak yer almaktadir. Boylece
geleneksel yapilarin ve diinyevi yapilarin yan yana yer aldigi bir kent silueti ortaya

¢ikmaktadir.
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19. yiizyilda gerceklestirilen ve giliniimiizdeki kentsel mekandaki doniistimiin
ortaya c¢ikmasinda etkili unsurlarin basinda, Bursa’da gorev yapan Ahmet Vefik
Pasa’nin calismalar1 yer almaktadir. “Ahmet Vefik Pasa’nin valiligi, gerek kiiltiirel,
gerekse mekansal segme acisindan Onemli bir canlilik, hatta bir sigrama getirmigtir
Bursa’ya. Kentin ilk degisimi, modernlesme yoniindeki ilk atilimi, Ahmet Vefik Pasa
donemindedir.” (Akcay 2005:44) Ahmet Vefik Pasa, Bursa’ya iki defa gelmistir. Birinci
gelisinde 1863 Mart’indan 1864 Eyliil’iine kadar, Anadolu Sag Kol Ciheti Miifettisi
gorevini ifa etmigtir. Bu gorev sirasinda, 1854 ve 1863 yillarinda meydana gelen ve
Gokdere’nin sol kiyisindaki Ermeni mahallesinin biiyiik bir kismini1 yok eden yanginlar
ile 1855 depreminin kalmtilar1 iizerinde kenti yeniden insa etmistir. Ozellikle biiyiik
deprem sonrasi kentin yeniden planlama, haritalama ve finansman hazirliklar bittikten
sonra bu planlarin uygulayiciligi gorevini tistlenmistir. (Aslanoglu 1998:179; Dortok
Abact 2005:85) Ahmet Vefik Pasa’nin ¢alismalarinda, 1860 — 1860 yillar1 arasinda
Paris’te el¢i olarak bulunmasinin etkisi biiyiiktiir. Bu dénemde Paris’te Haussmann
yaptig1 imar faaliyetlerine taniklik etmistir. Ahmet Vefik Pasa, Paris’te taniklik ettigi
modernlesme faaliyetlerinden esinlenerek Bursa kent mekanini sekillendirmistir.
Boylece Bursa’da geleneksel ile modernligin sentezini mekana yansitmistir. Ahmet
Vefik Pasa, yaklasik 3,5 yil kaldigi ikinci gelisinde ise Bursa Valisi olarak goérev
yapmistir. Pasa’nin Bursa’da imar faaliyetleri dort baslhikta toplanabilir (Aslanoglu
1998:180; Erder 1976; Laurent 1999; 87, 88) ;

e Kent ici ve kent dis1 yeni yollarin yapilmasi,

e Tarihsel anitlarin restorasyonu,

e Yeni mahallelerin olusturulmasi,

e Yeni yap1 ve kurumlarin insasi

Ahmet Vefik Pasa ile baslayip Cumhuriyet’e kadar uzanan dénemde, biitlinligii

olan bir planlama stratejisinden s6z etmek miimkiin degildir. Ancak devlet adina
yonetme yetkisini elinde bulunduran kisilerin, sahip olduklari vizyon gercevesinde,
giinlin farklilasan sorunlarina cevap verme amaci tasiyan pargaci ve sezgisel planlama
cabalar1 goriilmektedir. Bu calismalarda asil hedef; merkezle alt merkezler, yeni gelisen
bolgeler ve kentler arasi yollar arasindaki baglantilar1 kurmak ya da giliglendirmek

suretiyle kentin mevcut organik dokusuna aykiri diisen akslarla kente ¢agdas bir
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goriiniim kazandirmaktir. S6z konusu calismalarin, Hanlar Bolgesi ve c¢evresinde
sekillenen tarihi merkeze hem olumlu hem de olumsuz sayilabilecek etkileri olmustur.
Olumlu etkiler; kent i¢i baglant1 akslariin Hanlar Bolgesi ve ¢evresinde diigiimlenerek
bu bolgenin zaten var olan kentsel odak kimliginin iyice pekigmesini saglamasidir.
2000’11 yillarin Bursa’sinda ¢alismalarin bir sonucu olarak, bu bolge kentin en énemli
ticaret ve sosyal yasam merkezi olma 6zelligini tagimaktadir. Calismalarin olumsuz
ozellikleri ise su sekildedir; bu akslar Hanlar Bolgesi’nin ve tiim tarihi merkezin
ylizyillar igerisinde olusmus dokusu {iizerinde yikict etkilerinin olmasi ve izleyen
planlama donemlerinde de bu akslara ¢ok az sadik kalinacagi i¢in yikici etkilerin zaman
icinde katlanarak artacak olmasidir. (Kirayoglu 2004:147)
43. CUMHURIYET DONEMINDE BURSA’DA MEKANSAL YAPININ
SEKILLENMESI

Cumhuriyet donemiyle birlikte makro diizeyde Bursa kent mekaninda meydana
gelen degisim siireci li¢ ayr1 donem cercevesinde ele alinacaktir: 1950’11 yillara kadar
olan donemde Bursa’da kentsel degisim, 1950 — 1980 doneminde Bursa’da kentsel
degisim, 1980°den giliniimiize kadar uzanan siirecte Bursa’da kentsel degisim.
4.3.1. 1950°LI YILLARA KADAR OLAN DONEMDE BURSA’DA KENTSEL
DEGISiM

Cumhuriyet doneminde Bursa’ya bakildiginda, Osmanli Devleti’nde oldugu gibi
Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti’nde de sosyal ve ekonomik unsurlar agisindan oldukca
onemli bir yere sahip oldugu goriilmektedir. Cumhuriyetin ilk yillarinda da Bursa’da
geleneksel bir yapiya sahip olan ipek ve koza iiretimi onemlidir. Fakat bu donemde
“Bursa’daki flatiir tesislerinin say1 ve kalite acisindan en onemlileri, azinliklarin ve
yabanci sermaye ortakliklarinin elinde bulunmakta idi. 1924 yilinda Bursa’daki flatiir
tesislerinin %28’i yabanci sermaye ortakliklarinin, %28’1 azinliklarin, %24’ de Tirk
asilli isverenlerin isyerlerinde bulunmaktaydi.” (Ipekyiin 1996:235) 1923 — 1929
donemlerinde kentte, gb¢ ve sanayilesme hareketleri baslamistir. Bursa’nin biiylimesi
bu devirde yayilma olarak degil, niifus hareketleri sonucu kent sinirlar1 i¢inde bos
alanlarin doldurulmasi seklinde olmustur. (Aslanoglu 1998:178) 1892°de yapilan

sayima gore 76.704 olan Bursa niifusu, savas ve ¢esitli gécler nedeniyle 1906°da %1.3
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oraninda gerileyerek 66.151°e; Cumhuriyet’ten sonra 1927°de yapilan ilk sayimda ise,
%7.10’luk bir gerilemeyle 61.451 e diismiis bulunmaktaydi. (Akkilig 2002:373)

Bursa’nin bugiinkii goriinlimiinii almasindaki 6nemli unsurlardan birisi; 1933
yilinda Ipek-is ve 1938 yilinda Merinos fabrikalarinin agilmasidir. Bdylece Bursa’da
sanayilesme yolunda 6nemli bir adim atilmistir.

Cagdaslasma projesi, Cumhuriyet donemi ile birlikte ¢ok daha radikal bir hale
gelmistir ve Tiirkiye’deki diger kentlerde oldugu gibi Bursa’nin da kentlesme pratigi
tizerinde etkileri goriilmeye baslamistir. Osmanli doneminde gelismesi daha ¢ok mevzi
planlarla ydnlendirilen kentte, Cumhuriyet doneminde kentin tiimiinii kapsayan
planlarin yapilmasiyla yeni bir anlayisa gecilmistir. (Tekeli 1999:8) Cumbhuriyet
doneminde Bursa’ya verilen 6nem, kentte yapilan planlarda goriilmektedir. Bursa
Istanbul’a cografi yakinlig1 nedeniyle Istanbul’un planlanmasi igin Tiirkiye’ye ¢agrilan
plancilar ayn1 zamanda Bursa’nin kentsel planlamasini da yapmislardir. Bu anlamda
Bursa kentinin ilk planlama caligmasi, 1924 yilinda Alman Karl Locher tarafindan
yapilmustir. Bu plan, o donemin ‘bahge — kent akim1’ etkisinde kalarak mevcut dokuyu
tamamen yok sayan bir anlayisa sahiptir. Dolayistyla Locher tarafindan yapilan bu plan,
isleme konulamamis, sadece bir eskiz olmanin 6tesine gegememistir. Ancak kentte bu
planin getirdigi izlere rastlamak miimkiindiir. Atatiirk Caddesi Hisar girisi, bu plan
kararlar1 dogrultusunda acilmistir. (Batkan 1996:249) Yine bu donemle ilgili 6nemli bir
diger unsur; Vilayet, Defterdarlik, Adliye, Tayyare Sinemasi, Halkevi -Ahmet Vefik
Pasa Tiyatrosu- gibi yapilarin Atatiirk Caddesi aksinda insa edilmesidir. Bu durum,
ticaret merkezine eklemlenen bir yonetim merkezinin olugmasini saglarken, Atatiirk
Caddesi’ni de bugiin oldugu gibi kentin en 6nemli aks1 haline getirmistir. Boylece,
Hanlar Bolgesi’nin merkezi konumu da giiglenmistir. (Kirayoglu 2004:147,148)

Locher’e yaptirilan planin, kent dokusunu dikkate almayisinin uygulamada
yarattig1 sorunlar sebebiyle, 1936 yilinda Istanbul’un planlama ¢alismalarini yiiriiten
Henri Prost’a, Bursa i¢in yeni bir plan yaptirilmistir. 1938 — 1944 yillar1 arasinda
Bursa’nin planlama c¢aligmalarin1 yiiriiten Prost, Baron Haussmann’in Paris’te
uyguladigi aksiyel (dogrusal) planlama anlayisina benzer bir yaklasimi benimsemistir.
Bu anlayisin temelinde ise, kentin hem motorlu arag trafigine uygun hale getirilmesi,

hem de gerekli olan kanalizasyon, su, elektrik gibi hizmetlerin verimli bir sekilde halka
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ulastirilmas1 amaci vardir. Bu amaci gergeklestirebilmek icin Prost, yol glizergahlarinin
tanimlanmasini ve genisletilmesini; bunun i¢in de gerekli istimlaklarin yapilmasini
istemigstir. (Dostoglu, Vural 2004:125) Prost’un hazirladigi planda, Bursa’nin dogal
giizelliklerinin  korunmasina Onem verilmistir. “Ulucami civarmin karakteristik
giizelligini ortaya c¢ikaran c¢iarlarin korunmasi ve gelistirilmesi i¢in her tirli
diizenlemelerin yapilacagi ve yeni agaglar dikilerek bunlarin da gelecekte kentin
giizelliginin devamini saglamasi gerektigi” vurgulanmistir. (Prost Plan1 — Olay Gazetesi
Bursa’da Yasam Eki, 2005) Ayrica Prost, Altiparmak Caddesi’nin genisletilmesiyle
burada yaya ve otomobil trafige uygun hale getirilmesi ve buranin perakende
magazalarin yogun olarak bulunacagini belirtmistir. Bu caddeyle birlikte kent bati
yoniine dogru genislemeye baslamistir. Altiparmak Caddesi’nin genisletilmesine paralel
olarak Cekirge ve civarindaki termal kaynaklarin degerlendirilmesi ve buranin bir
sayfiye yeri olarak gelismesi ongoriilmektedir. Bu planin bir yansimasi olarak 1938 —
1944 yillarinda Celik Palas ile Park Otel’in yapilmasi ve Altiparmak Caddesi ile Bursa
batiya dogru bir gelisme gostermesi dikkat cekicidir. Ayni doénemde Cekirge
merkezinde yer alan {nlii kaplicalarin dogurdugu c¢ekim neticesinde, Cekirge’de
otellerin sayisi artmis ve kent turistik bir nitelik kazanmaya baslamistir. Boylece kent
merkezi ile Cekirge birbirine baglanmis ve daha sonraki yillarda batidaki yapilasmalarin
hizlanmasiyla, giineybatidaki konut alanlar1 prestij bolgesi haline gelmistir. (Batkan
1996:255) Yine bu bolgede arag trafiginin ¢cok yogun olacagi ongoriilmiistiir. Prost’un
plan1 dogrultusunda kentte var olan akslar giiclendirilirken, anitsal yapilarin réper
alindig1 gozlemlenmektedir. Atatiirk Caddesi aksini Yesil’e dogru siirdiirerek tarihi
merkezlerde lineer bir biitiinlik arayan bu yaklasimin izlerini bugiin de kentte
gozlemlemek miimkiindiir. Ancak ongoriilemeyen derecede yogun yapilagsma, akslara
roper olan 6nemli yap1 ya da yapt gruplarinin algilanirliliklarini ortadan kaldirinca bu
akslar kimliksizlesmistir. BOylece sehrin {i¢ onemli caddesiyle ¢evrelenmis Hanlar
Bolgesi gibi bir merkez bile kent dokusu icerisinde okunamaz duruma gelmistir.
(Kirayoglu 2004:148) Neticede bu planin Bursa kentinin mekansal formuna yansimasi

oldukea sinirl kalmustir.
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4.3.2. 1950 — 1980 DONEMINDE BURSA’DA KENTSEL DEGIiSiM

1958 biiyiik yanginindan sonra iller Bankasi ile Emlak Bankasi’nin desteginde
Mimar Emin Canpolat’in basuzmanliginda siirdiiriilen calismalarla, 1960°da Italyan
Luigi Piccinato danismanhginda 1/5.000 &lgekli Bursa Nazim Imar Plani (Bakiniz, Ek
3) yapilmistir. (Batkan 1996:255) Piccinato, Nazim Plan hazirlamak disinda ayni
zamanda yanginda tamamen tahrip olan Bursa kentinin ticari merkezi olan Hanlar
Bolgesi’nin yeniden planlama calismalarini da yapmustir. (Vural 2003) Piccinato 1958
Agustos’unda Kapaligarst yanginindan 4 giin sonra Bursa’ya gelmistir. Piccinato,
Hanlar Bolgesi’ne 6zel 6nem vermistir. Piccinato, yangindan sonra zarar gérmesine
ragmen bu bolgedeki 6zgiin dokunun yasatilabilecegine dair bir Oneri hazirlamistir.
Buna gore, hanlarin ve bedestenin 6zgiin hallerine uygun olarak restore edilmeleri ve
etraflarin1 saran hafif striiktiirden olusan diikkanlarin temizlenmesi Ongoriilmiistiir.
Piccinato’nun Onerileri yasama gecirilememistir. Bunun temel sebebi; 1966 yilinda
Bursa’da Organize Sanayi Bolgesi’nin kurulmasiyla birlikte, ¢ok kisa bir zaman dilimi
icinde Bursa’nin sanayi ve ticaret merkezi olma islevinin daha da giliglenmesidir. Ticaret
hayatinin canlandigi bu donemde, Bursa’da tarihi ticaret merkezinin yeniden insasi
sirasinda alternatif ticaret alanlar1 Ongoriilmiistiir. (Vural 2004:140) Alternatif ticaret
alanlar1 olarak Altiparmak Caddesi, Fevzi Cakmak Pasa Caddesi ve Zafer
Meydani’ndaki sira diikkanlar sayilabilir. (Aslanoglu, Canpolat, Kirayoglu, Tanyeli
1999:19)

Piccinato, modernist kent planlama anlayisi ¢ercevesinde Bursa’y: ele almistir
ve bu anlayisin yansimasi olarak hazirlanan plan o zamana kadar hazirlanan en
kapsamli ¢aligmadir. Planin genel ilkeleri, kentin tarihi ve kiiltiirel dokusunun
korunmasina ve ortaya ¢ikarilmasina verilen Onem, Prost’un tanimladigi akslara
cogunlukla sadik kalirken net olarak ayrilmig fonksiyonel bolgeler belirlenmesi, Santral
Garaj civarinda olusturulan yeni is merkezi ile tarihi merkezi kuvvetli bir ticaret aksiyla
birbirine baglamasidir. Piccinato Plani’nin belki de en ilging yonii, Hanlar Bolgesi’ni
en 6nemli 6zel proje alani olarak gérmesi ve burasi i¢in hazirlanan projeyle, bolgeyi bir
kentsel — ticari merkez olarak degerlendirmesidir. (Kirayoglu 2004:148) Piccinato,
Bursa’nin geleneksel kent dokusunun ve yapisinin korunmasinin énemini vurgulamaistir,

fakat yasal uygulama ve kararlarin bu dokunun yasamasini desteklemedigi
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goriisiindedir. (Piccinato 2004:26) Piccinato, kent i¢inde ve c¢evresindeki bazi
bolgelerde yapilagmayi yasaklayici diizenlemeler getirmistir. “Kentin dogal 6zelliklerini
korumak amaciyla, Cekirge yolunun alt bolgesinde belirli normlara uyularak yalnizca
villalar yapma sartin1 koymustur.” (Arslansoy 2004:42)

Piccinato da, Prost gibi Cekirge ve ¢evresindeki kaplica turizminin gelistirilerek,
bu alanin bir sayfiye yeri haline gelmesi gerektigi diisiincesindedir. Piccianato kentin
Ankara — Bursa — Mudanya yolu {izerinde, yani dogu — bat1 ekseninde lineer bir bigimde
gelismesini Onermistir. Bu gelismeyi desteklemek icin kentin dogu ucu olan Ankara
yolu iizerinde kiigiik sanayinin gelismesini planlarken, Mudanya yolu iizerinde de bir
Organize Sanayi Bolgesi’nin kurulmasini 6nermistir. (Piccinato, 1958 planindan aktaran
Dostoglu,Vural 2004:126) Piccinato’nun Onerisi dogrultusunda Tirkiye’deki ilk
Organize Sanayi Bolgesi 1966 yilinda Bursa’da agilmistir.

Piccinato Plani, idarece uygulanmaya c¢alisilmistir, fakat Organize Sanayi
Bolgesi’nin kurulmasinin da etkisiyle kentte yonelen asir1 goglerin yarattigi baskai,
plandaki niifus ve yogunluk projeksiyonlarini ezip ge¢mistir. (Bursa Biiyiik Belediyesi
2000) Piccinato Plani’nin niifus hedefi, 1980 yilinda 250.000 olarak belirtilmis fakat
1975’te kent niifusu 350.000’e ulagsmistir. Bu planin uygulama ve koruma imar planlar1
zamaninda yapilmamistir, mevcut kent dokusuna yogunluk ve kat verilerek
apartmanlagsma tesvik edilmistir. 1964’te Kat Miilkiyeti Kanunu’nun c¢ikartilmasi
Bursa’da mevcut kentin yikilip yapilmasini hizlandirmistir, 1978’de tarihi kent bolgeleri
lizerinde sit ve koruma kararlari alinincaya kadar kent dokusu tahrip edilmistir. (Altaban
1999:171) Dolayisiyla bu plan tam olarak uygulanma firsati bulamamustir.

Organize Sanayi Bolgesi’nin Bursa’da kurulmasiyla birlikte Bursa’nin, iilke
icindeki 6nemi artmis ve kentsel gelisimi olduk¢a hizli degisim gostermistir. Kentin
toplumsal yapis1 bu siirecten etkilenmis, sosyal farklilagma belirginlesmistir. Bu durum
kentin fiziki yapisimi etkilemistir. 1960’11 yillardan itibaren ticaret, kent merkezinden
disariya acilan yollar boyunca yayilmaya baglamistir. (Batkan 1996:255) Mudanya
Caddesi’nde yeni fabrikalar kurulmus ve kent bat1 yoniinde gelisim gostermistir. Biiyiik
sanayi kuruluslar kentin bat1 yoniindeki gelisiminin habercisi olmuslardir. Fabrikalarin
Mudanya Caddesi civarinda yer almalar1 bolgede yeni konut alanlariin da olusumunu

saglamistir. (Kaprol 1999:22,23) Renault, Sonmez Filament ve Nergis’in kurulmasi, bu
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baglamda ele almabilir. Bunun disinda Yalova Yolu iizerinde yer alan Tofas, izmir yolu
tizerinde Karsan, Ankara yolu iizerinde bulunan Yesim de yine kentsel mekanin disinda
ana yollar lizerinde inga edilmislerdir. Bu fabrikalara bagli olarak sanayi ¢esitlenmesi —
yogunlugu artmistir ve kent gocler agisindan ¢ekim merkezi olmayi siirdiirmiistiir.
Goglerle birlikte kent mekani, yogunlasan niifusu tasimakta zorlanmustir. 1970’lerde
kentteki sanayinin ¢esitlenmesi ve yogunlugunun artmasiyla birlikte ovada, kuzeye ve
doguya dogru planl ve plansiz alanlarda kacak yapilanmalar goriilmiistiir. Bu donemde
yasanan go¢ ve bunun sonucu hizli niifus artisi, mevcut planlar1 asmistir ve tarihi kent
dokusunu zorlamaya baglamistir. Plan niifusunun kisa siirede {istiine ¢ikilmasi ve
gelisme alanlarmin planlanmamasi, tarihi yapinin bozulmasini ve apartmanlagmayi
hizlandirmstir.

1970 yilinda Bursa’da yeni bir Nazim Plan Biirosu olusturulmustur. Mimar
Ertugrul Mentese’nin yonetiminde strdiiriilen bu calisma ile, ‘metropoliten bolge
siirt’, ‘arazi kullanimr’, ‘sanayi — isyeri — resmi kurum’ anketleri ve ‘doku analizleri’
yapilmistir; Muradiye ve Hisar ¢evresinde koruma amagli 1/1.000 dlgekli imar plani
hazirlanmistir. Bursa Nazim Plan Biirosu, yeterli eleman1 olmamasi nedeniyle, 1974’¢
kadar tek bir uzmanin bulundugu bir irtibat biirosu islevine sahip olmustur.

Bursa’da 1960 yilindan sonra yapilan Nazim Planlar ve Revizyon Planlari, Tablo

9’da goriildiigi gibidir.
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Tablo 9: 1960 Yilindan Itibaren Yapilan Planlar

Plan Ad1 Olcek Hazirlanisg Hazirlayan Kurum
Tarihi

Nazim Plan  (Piccinato | 1/5000, 1960 Imar ve Iskan

Plani) 1/10.000 Bakanligi

Nazim Plan 1/25.000 1976 Bursa Nazim Plan
Biirosu

Nazim Plan 1/5000 1984 Bursa Nazim Plan
Biirosu

Nazim Plan (Revizyon) 1/25.000,1/5000 | 1990 Bursa Biiyiiksehir
Belediyesi

Kiy1 Bolgesi Cevre | 1/25.000 1990 Bursa Biiyiiksehir

Gelistirme Plani Belediyesi

Nazim Plan (Revizyon) 1/25.000, 1995 Bursa Biiyiiksehir

1/1000, 1/5000 Belediyesi

Bati  Planlama  Bdlgesi | 1/25.000 1997 Bursa Biiyiiksehir

Nazim Planm Belediyesi

Kayapa Toplu Konut Alani | 1/5000 1997 Biiyiiksehir

Nazim Planm Belediyesi

Cevre Diizeni Plam 1/100.000 1997-1998 Bayindirlik Il
Midiirligi ve
Biiytiksehir
Belediyesi

Merkez Planlama Bolgesi | 1/25.000 1998 Bursa Biiytiksehir

Nazim Plani Belediyesi

Kaynak:Altaban,1999:170.

1958 tarihli Piccinato Plani’nin uygulanamamasi iizerine 1976 tarihli Nazim
Plan1 (Bakimiz, Ek 4), kapsamli ve kenti desantralize etmeyi amagclayan bir plan
olmustur. Bu plan, 990.000’lik bir niifus hedefine gore 8470 hektarlik bir kentsel
gelisme alanin1 tanimlanmigstir. Plan Onerilerinin hemen hemen tamami belediye
sinirlar1 disinda olmustur ve kent iginde ise planli arsa sunumu 650 hektarla sinirh
kalmistir. Bursa kent biitiiniine ait makro form ve gelisme yonleri 1976 planiyla
belirlenmistir. Bu planda Bursa’nin yakin ¢evresinde bulunan Demirtas, Kestel, Giirsu,
Goriikle, Cali, Kayapa, Hasanaga ve Akgalar Belediyeleri de ele alinmistir. Planda
kentsel alanda genel yogunluk 120 kisi/ha, konut alanlarinda briit yogunluk 244 kisi/ha
olarak saptanmistir. (Altaban 1999:172) Bu donemde hizli gogler sonucunda diizenli
kentlesmenin saglanmasi amaciyla 1977 tarihli ‘Ova Koruma Protokolii’ hazirlanarak,
Bursa Ovasi’nin korunacak kesimleri belirlenmistir. Ancak bu protokol, gerek kacak

yapilar, gerekse sanayi kuruluslarinin ovaya yayilmasini dnleyememistir. (Kaplanoglu,
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Cengiz 2005:63) 1978’de Bursa Belediyesi, iller Bankasi, Imar ve Iskan Bakanlhigi,
Yerel Yénetim Bakanligi ve Orta Dogu Teknik Universitesi’nden olusturulan karma bir
komisyonun c¢aligmalari sonucu ‘Bursa Tarihi, Dogal ve Arkeolojik Sit Alanlar1’
belirlenmistir. Tasinmaz Kiiltir ve Tabiat Varliklar1 Koruma Yiiksek Kurulu’nca
1/5.000 6lcekli ‘Bursa Arkeolojik, Dogal ve Tarihi Sit Alanlar1 Koruma ve Gelistirme
Plan1’ hazirlanmustir. (Akkilig 2002 I: 375)
4.3.3. 1980 — 2006 DONEMINDE BURSA’DA KENTSEL DEGIiSiM

Biiyik bir hizla artan kent niifusunun, hazirlanan ve c¢esitli nedenlerle
uygulanma olanagi bulunmayan planlarin yenilenmesini zorunlu hale getirmesi sonucu,
Bursa Nazim Plan Biirosu 1980’den sonra gii¢lendirilmistir. Giiclenen ve yeniden
yapilanan Nazim Plan Biirosu tarafindan 1984 yilinda, 1984 Nazim Plan1 hazirlanmistir.
Bursa Nazim Plan biirosu tarafindan hazirlanmis ve Imar ve Iskan Bakanlhigi’nca
onaylanmis bu plan, 1/5.000 6lgektedir ve daha kiiciik sinirlar igindeki kentsel merkezi
alanlar1 kapsamaktadir. Bu plan ile kentin kuzeyde, ova alaninda genislemesinin 6niine
gecilmek amacglanmigstir. Plana gore ova koruma alanlar1 belirlenmis ve Ova Koruma
Protokolleri imzalanmustir. Ayrica plan calismalarmin Inegdl, Mustafa Kemalpasa,
Karacabey, Mudanya, Gemlik, Yenisehir il¢elerini de kapsamasi ongoriilmiis ve bir
‘Bursa Metropoliten Bolgesi® tasarlanmistir. Merkez ile biitlinlesme siirecine giren,
batida Goriikle, Kayapa, Hasanaga, Cal1 ve Akcalar, Giirsu ve Kestel, kuzeyde Demirtas
Belediyelerini de igeren bir ‘Bursa Kent Biitiinii’ kavrami olusturulmustur. Bu plan
cercevesinde, batida Fethiye, Besevler, Thsaniye Ataevler; doguda da Kaplikaya’da dar
ve orta gelir gruplar i¢in konut alanlar1 agilmistir. (Akkilig 2002:375) 24 Eylil 1990
tarihli Hakimiyet Gazetesi’nin “Doguda Arsa Kalmadi, Bursa Batiya Kayiyor:
Umudumuz Niliifer” baslikli haberi, kentin gogler sonucunda hizla biiyiidiigiinii dile

13

getirmektedir. Bu habere gore; “... niifus artigiyla birlikte konut sorunu da biiytirken
kentin dogusunda yer bulamayan toplu konut kooperatifleri yogun bicimde batiya
yoneliyor” (Bursa Hakimiyet Gazetesi 24 Eyliil 1990) denilmektedir. Boylece Bursa’nin
hizla biiyiimeye bagladigi tespit edilmektedir.

1990 yilinda Bursa Biiyiiksehir Belediyesi’nce Nazim Plan Revizyonu (1/25.000

ve 1/5000) yapilmis ve kentin batisinda 1970 hektarlik bir ek konut alan1 onerilmistir.
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Bu planla 1976 plani niifusuna, ilave olarak 240.000 kisilik bir alan ac¢ilmis ve kent
biitiiniinde 1.2 milyon niifusa yetecek konut alanlar1 6nerilmistir.

1995 yilinda bir defa daha Nazim Plan Revizyonu yapilmistir, bu kez yaklasik
1500 hektarlik bir ilave alan ile 420.000 niifusu alabilecek kapasitede yogun konut
alanlar1 Onerilmistir. Bir diger ifadeyle 1976’dan itibaren hemen her 5 yilda bir
Bursa’da nazim planlar, plan revizyonlar1 yapilmis ve kentsel biiyiime, yeni alanlar
acilarak kontrol edilmek istenmistir. 1985 tarihli Imar Yasasi’yla (3194 sayili Imar
Yasasi) cevre belediyeler kendi imar planlarin1 yapma ve onama yetkisine
kavugmuslardir. Boylece Bursa Nazim Planlar1 disinda Demirtas, Gortikle, Kayapa,
Kestel Belediyeleri tarafindan imar planlar1 yapilmis ve yeni alanlar agilmistir.

1997 yilinda Bayindirlik ve Iskan i1 Miidiirliigii ile birlikte 1/100.000 &lgekli,
Bursa 1li 2020 Cevre Diizeni Strateji Plam1 hazirlanmis ve bakanlik¢a 1998’de
onaylanmistir. Bakanlik, Bursa Valiligi ve Bursa Biiyiiksehir Belediyesi arasinda
yapilan eggiidiimle genis kapsamli bir plan calismasi yapilmasi, Bursa Biiyiiksehir
Belediyesi’nin Nazim Plan ve ulagim planlama ¢aligmalar1 i¢in kendi biirosunu kurmast,
1990’lar i¢in 6nemli bir olaydir.

1/100.000 &lgekli Bursa ili 2020 Cevre Diizeni Strateji Plani’nin hedefi; 2020
yilina kadar siirdiiriilebilir, yasanabilir bir ¢evre yaratilmasi, Bursa’nin tarihsel
kimliginin korunmas1 dogrultusunda ve Tiirkiye nin kalkinma plani i¢inde Bursa ilinin
sektorel gelisme hedeflerini, planlama ilkelerini belirleyerek, bu ilkeler dogrultusunda
saglikli gelismesini ve biiylimesini temin etmektir. 1/100.000 dlgekli Bursa ili 2020
Cevre Diizeni Strateji Plani’nin ilkeleri ise su sekildedir: Planlama hedefi dogrultusunda
planlama ana ilkesi, koruma ve gelistirme ilkelerinin birbirine iistiin gelip Bursa’nin
sadece sanayi veya tarim kenti olmamasidir.

Bursa Biiyiiksehir Nazim Plan Biirosu, 1998 yilinda onaylanan 2020 yili
1/100.000 &lgekli Bursa Ili Cevre Diizeni Strateji Plan1’na (Bakimiz, Ek 5) uygun olarak
1/25.000 o6lcekli Merkez Bolgesi Nazim Plant’ni iiretmis ve onaylamistir. 2020 Cevre
Diizeni Strateji Plani’nin yiirtirliige girmesiyle degisen ve gelisen kent yapisi i¢in 2000
yilinda giincelleme g¢aligmalart yapilmistir. Bu plan ile Bursa i¢in genel strateji ve

kararlar, kentin tiim sektor temsilcileri ile birlikte karar verilmis, alt planlama bolgeleri
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belirlenmis ve uygulamaya yon verilmistir. (Fidan, Alan, Giinicen 2005:98,99) 1/25.000
0lcekli Merkez Bolgesi Nazim Plani ile olusturulan yedi planlama bolgesi su sekildedir;

e Merkez Planlama Bolgesi,

e Bati Planlama Bolgesi,

e Mudanya Planlama Bolgesi,

e Kuzey Planlama Bolgesi,

e Gemlik Planlama Bolgesi,

e Kuzey Planlama Bolgesi,

e Alagam (Uludag) Planlama Bolgesi (1/100.000 6lgekli Bursa 2020 Cevre

Diizeni Plan1 Strateji Plan Raporu 1997:17).

1/25.000 olgekli Merkez Bolgesi Nazim Plani’nin hedefi; Bursa 2020 yili
1/100.000 6lgekli Cevre Diizeni Plani’n1 hedef alarak, Biiyiiksehir Belediye ve Miicavir
Alan sinirlart igerisinde tespit edilen yedi planlama bolgesinde ‘siirdiiriilebilir,
yasanabilir bir ¢evre yaratilmasini ile tarimsal, turistik, tarihsel kimligin korunmasi,
koruma kullanma dengesinin saglanmast ve Tirkiye’nin kalkinma politikalar
kapsaminda sektorel gelisme hedeflerine uygun olarak belirlenen planlama ilkeleri
dogrultusunda saglikli kentsel gelisme ve biiylime hedeflerini gergeklestirmektir.
(Fidan, Alan, Giinigcen 2005:105)

2004 yilinda Bursa metropoliten alan smirlar1 30 kilometre yar1 ¢apinda
genisletilmistir. (Bakiniz, Ek 6, 7) Yeni Bursa Metropoliten Sinirlari i¢inde; 3 merkez
ilge (Osmangazi, Yildirim, Niliifer), 4 ilge (Mudanya, Gemlik, Giirsu ve Kestel) ve 17
ilk kademe belediyesi (Akgalar, Hasanaga, Kayapa, Cali, Gokniikbelen, Kirazl,
Barakfaki, Goriikle, Emek, Demirtag, Ovaakca, Giizelyali, Kursunlu ve Umurbey)
bulunmaktadir. Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Miicavir Alan1 300.000 ha’dir ve niifusu,
1.528.720’¢ yiikselmistir.

5. BURSA’DA KONUT OLGUSU

1960’1 yillardan itibaren sanayilesmeye bagli olarak Bursa’ya yonelik gocler
yogunlagmis ve Bursa’nin niifusu hizla artmistir. Bursa’ya yonelen goclerin kentsel
mekana en Onemli yansimalarindan birisi kentsel yasalara aykir1 olarak yapilanan
gecekondulardir. Bursa’da goriilen ilk gecekondular 1950°1i yillara aittir. Ant
Gazetesi’'nden edilen bilgilere gore ilk defa 30.04.1952 tarihinde Bursa’da gecekondu
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tarzi yapilanmalara rastlanilmaktadir. (Hakimiyet Gazetesi 8 Haziran 2003) Bursa’da ilk
gecekondu yikimi da ayni tarihlerde 07.10.1952 tarihinde Cekirge’de goriilmektedir.
(Hakimiyet Gazetesi 7 Ekim 1952) Ancak bu yikim yeterince caydirict bir etkiye sahip
olamamistir. Cekirge’de gecekondularin sayist hizla artmistir. (Hakimiyet Gazetesi 8
Subat 1955) 1960 yilina kadar Bursa’da 3,562 gecekonduya yikim karar1 verilmisken,
1961 yilinda 243 yikim karar1 verilmistir. (Bursa Hakimiyet Gazetesi 8 Haziran 2003)
Bursa’da yasanan hizli kentlesmeye paralel olarak kentsel mekanda sagliksiz bir
yapilagmanin Oniine gegebilme amaciyla 775 sayili Gecekondu Kanunu uyarinca
‘Gecekondu Onleme Bélgeleri’ olusturulmustur. Gecekondu Onleme Bolgesi
calismalar1 kapsaminda 1970 yilinda 380 aile ev sahibi olmustur. Gecekondu 6nleme
calismalar1 sirasinda ii¢ yilda (1967 — 1970) alt1 milyon (Bursa’nin Sesi Gazetesi 8§
Subat 1970), Milliyet Gazetesi’nin haberine gore ise, sadece bir yilda 6 milyon
harcanmistir. (Milliyet Gazetesi 8 Subat 1970) 2 Nisan 1976 tarihli Hakimiyet
Gazetesi’ne gore, Bursa’da her yil 1,000 gecekondu yapildigi tespit edilmektedir.
Nazim Plan caligmalari Oncesinde yapilan bir arastirmaya gore, Bursa’da yaklasik
olarak 13 bin gecekondunun var oldugu ortaya konulmustur. (Bursa Hakimiyet Gazetesi

2 Nisan 1986)
Tablo 10: Bursa’da 1966 — 1977 Arasinda Acilan Gecekondu Onleme Bélgesi Arsa

Sunumu
Gecekondu Arsa Sunumu | Arsa Sahipligi | Gecekondu Imar Plam
Onleme (Hektar) Onleme Bélgesi | Onay Tarihi
Bolgesi Onay Tarihi
Degirmenli 182.,6 Belediye, 1966 1968,1977-
Kizik (1) Hazine 1981 (Ek)
Degirmenli 147,6 Belediye 1975 -
Kizik (2)
Yalakgayir1 44,5 Hazine 1970 1979
(OSB karsisi)
Ketsel 67,1 Ozel 1977 -
Ertugrul Gazi | 7,9 Belediye 1975 -
Toplam 1966 — 1977 1968 — 1979

Kaynak:Altaban,1999:172

Buna gore Bursa’da 1966 — 1977 yillar1 arasinda toplam 450 hektarlik gecekondu
onleme bolgesi (GOB) acilmistir. Bes adet GOB’si yaklasik 150.000 niifusu, iskan
edebilecek kapasitedir. (Altaban,1999:172)
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Tablo 11: 1977 — 1984 Yillarinda Bursa’da Kentsel Arsa Sunumu

Belediye GOB Planl Plan ve Toplu Toplam Hedef
(775 sayil Parselasyonu Konut Arsa Niifus
kanun) Yapilmis (Koop.) Sunumu
Alan- Alan- Alan-Niifus Alan-
Niifus Niifus Niifus
Niliifer - - 420 - - 420 150,000
Osmangazi - - - - - 138 77500
Yildirim - - 140,6 - - 140,6 61800
Bursa 278 420 698,6 289,300
Biiyiiksehir
Belediyesi

Kaynak:Altaban,1999:173

Ozellikle 1976 Nazim Plani’ndan sonra diizenli bir kentlesmeyi saglamak
amaciyla Niliifer Ilgesi’nde planli arsa sunumu gergeklestirilmistir. Osmangazi ve
Yildirim Ilgelerinde ise, planlanmis fakat parselasyonu yapilmamis alanlar acilmistir. 29
Kasim 1983 tarihli Bursa Hakimiyet Gazetesi’'nde yer alan bir habere gore, “Bursa’da
hizli sanayilesme, altyapisiz konutlari tiretmektedir. Bursa’da konutlarin yaklasik %85°1
ruhsatsizdir. Kentte toplam 100 bin ruhsath ve ruhsatsiz konut bulunmaktadir. Ve halen
150 bin konuta ihtiya¢ duyulmaktadir.” 1984 yilinda Toplu Konut Yasasi’nin ¢ikmasi
ile Fethiye, Thsaniye’de kooperatifler eliyle toplu konut uygulamalari ivme kazanmustur,
yeni konut alanlar1 olarak orta — orta iist gelir gruplar1 tarafindan sahiplenilmistir.

Tablo 12: 1985 — 1995 Yillarinda Bursa’da Kentsel Arsa Sunumu

Belediye GOB Planh Planli ve | Yasallas- | Toplu | Toplam | Hedef
(775 Parselas- | Yapilmis | tirilmis Konut | Arsa Arzi | Niifus
sayili yon (2981- (Koop.)
kanun) 3260)

Niliifer - - - 141,7ha | 1685,8 | 319,430

ha

Osmangazi | 1357,2ha | 59 459 - 1875,2 | 472,081

Yildirim 65 ha 320,6 81,8 295,7 - 763,1 275,903

Bursa 65 ha 1677,8 ha | 140.8 ha 698,6 4465,9 1,067,414

Biiyiiksehir ha ha

Belediyesi

Kaynak: Altaban 1999:173
1985 — 1995 déneminde planlanmis arsa sunumu ¢ok biiyiik bir hiz kazanmustir.
Niliifer, Osmangazi, Yildirim Belediyelerinde yaklasik 4500 hektar alan agilmistir. Bu
donemde ii¢ ilge belediyede de, Imar Affi Yasalar1 kapsaminda, 1986’ya kadar kacak
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gelismis alanlar i¢in Islah Imar Plan1 uygulamalar gerceklestirilmistir. 1970’1li yillardan
itibaren 3 — 4 kata kadar kacak gelismis ve dnemli kismu bitisik nizamda olugsmus konut
bolgeleri doniistiiriilememis ve c¢arpik yapi 6zelligini devam ettirmistir. Imar Affi
Yasalart (2981 ve 3290 sayili yasalar) geregince Bursa Biiyiiksehir Belediyesi sinirlart
icinde toplam 896 hektar1 bulan alan yasallastirilmig arsalara, yapilan islah — imar
planlariyla 200 bine yakin niifus yliklenmistir. Ancak Niliifer disinda Osmangazi —
Yildirnm’da 1slah planli alanlarda kentsel doniisiim 2000°li yillara gelene kadar
gergeklestirilememistir. (Altaban 1999:173)

Bursa’ya gocglerle gelen kisilere, kentsel yasalar c¢ercevesinde konut
saglanmasiin gerekliligi ve mevcut yasadist konut bolgelerinin de 1slah edilmesi,
1980’1 yillarin ikinci yarisinda 6nemli bir sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim
1986 tarihli bir gazeteye gére, “Bayindirlik ve Iskan Miidiirliigii’nce, Nazim Plan
caligmalarina esas olmak flizere gerceklestirilen niifus projeksiyonlarina gore, niifus
artis1 ve konut ihtiyact maksimum ve minimum degerler i¢cinde tespit edilmistir. Buna
gore, gelecek 20 yil i¢cinde Bursa’nin niifusu, 1 milyon 265 binden 1 milyon 880 bine
ulasacak ve 300 bin dolayinda konuta ihtiya¢ duyulacaktir (Hakimiyet Gazetesi 19 Ocak
1986).” 1985 yilindan itibaren sagliklagtirma, doniisiim planlama g¢alismalar1 yapilmus,
ancak planlar uygulanamamistir. Ayrica gecekondu Onleme bolgeleri uygulamalari
kapsaminda 1980°den sonra baslayarak giiniimiize kadar devam eden EMIRKOOP —
Belediye igbirligi ile olusturulan konut alanlar1 yapim sistemi ile yaklasik 20.000 konut
yapilmistir. (Mihgioglu, Tuna, Fidan ve dig. 2004:174,175) Bursa’da hizla biiyiiyen
konut ihtiyacinin karsilanmasi amaciyla gesitli politikalar iiretilmistir. Bu politikalarin
Bursa kentine zarari, Bursa ovasinin yapilagsmaya acilmasiyla birlikte verimli tarim
topraklarin hizli bir sekilde tahrip edilmesi seklinde olmustur. Nitekim 1995 tarihinde
tamamlanan Nazim Plan Revizyon c¢alismalariyla, Bursa Ovasi’nin yapilasmaya
acilmasinin planlandigi o giinliin gazetelerinde yer almakta ve bu durum
elestirilmektedir. Heniiz nazim plan revizyon ¢alismalarinin devam ettigi 20 Ekim 1993
tarihli yerel bir gazete bu hususu su sekilde ele almaktadir: “Kagak yapilasma nedeniyle
carpik kentlesme siirecine giren Bursa Ovasi’nin belirli bolgeleri imara agilmaktadir.
Nazim Plan kapsamina alinmasi planlanan bolgeler sunlardir: Osmangazi’de Gegit —

Hamitler — Yunuseli arasi, Panayir — Demirtas arast; Yildirirm’da Vakifkdy — Samanl
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aras1 ve Otosansit’in giiney kismi; Niliifer’de Ozliice — Gériikle kampusii aras1 ve
giineyde Demirci — Besevler — Orhaneli kavsag: arasi.” (Hakimiyet Gazetesi 20 Ekim
1993) Bursa’da bu yapilasmaya yonelik elestiriler farkli tarihlerde farkli platformlarda
siirekli olarak tekrarlanmaktadir. Ornegin; Bursa 1977 Semineri’nde “Bursa elden
gidiyor” (Hakimiyet Gazetesi 20 Eylil 1977); Bursa’daki kentsel gelismenin
degerlendirildigi bir calisgmada “Ahmet Vefik Pasa’dan kalan sehrin yerinde yeller
esiyor: mirasyedi Bursa” (Hakimiyet Gazetesi 25 Aralik 1985), “Belediyecilik ve Bursa
Belediyesi lizerine tartigma” konulu agik oturumda “Piccinato Plani nasil pi¢ oldu?”
(Hakimiyet Gazetesi 6 Nisan 1987), Bursa Hakimiyet Gazetesi’nin yaptirdigi bir
arastirmada, “Arastirmamiz Bursa’da Bursa’lilarin azinlikta kaldigin1 gosteriyor:
Bursa’ya biiyiikk gd¢” (Bursa Hakimiyet Gazetesi 13 Temmuz 1993); Ingaat
Miihendisleri Odast Bursa Subesi bagkani bir toplantida “Bursa elden gidiyor!” (Bursa
Hakimiyet Gazetesi 9 Kasim1997); bir kose yazisinda “Biitiin kabahat Piccinato’nun”
(Hakimiyet Gazetesi 23 Agustos 1999); oziirliilerle ilgili bir organizasyonda Bursa
kentsel mekaninin oziirliilerin fizyolojik yapisini dikkate almayan mimarisi nedeniyle
“Avrupa Kenti Bursa, ‘Oziirli’ ” (Hakimiyet Gazetesi 6 Mayis 2001) seklindeki
haberler Bursa’da tanik olunan diizensiz kentlesmeye iliskin 6nemli verilerdir.

Tablo 13: 1985 — 1995 Doneminde Yasallastirilmis Konut Alanlari

Ilceler Alan Niifus
Niliifer 141,73 ha 4.824 kisi
Osmangazi 459,00 ha 106.100 kisi
Yildirim 295.7 ha 104.600 kisi
Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Toplami | 896.43 ha 215.524 kisi

Kaynak:Altaban 1999:174

1995 sonras1 donemde Bursa Biiyiiksehir Belediyesi ve ilge belediyelerinde
planlama faaliyetleri hiz kazanmistir. Yeni planlanan bolgelerde diizenli ve saglikli bir
yapilasma hedeflenmistir. Kent merkezinin ¢evresinde yer alan bdlgelerde, az
yogunluklu yapilanmalar planlanmistir. Niliifer Belediye Baskani’nin 15 Kasim 1991
tarihli Bursa Hakimiyet Gazetesi’ne verdigi bilgi su sekildedir; “Besevler ve Glimiistepe
arasinda kalan 320 hektarlik biiyiik bir alanda gerceklestirilecek proje, li¢ asamadan
olusmaktadir. Kii¢lik imar adalarindan olusan plan en az 2, en ¢ok 3 katlh olarak bahgeli

dubleks yapilarin yapilmasin1 6ngérmektedir. Plan, kagak yapilar1 ve ¢arpik kentlesmeyi
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Onleyecegi gibi ayni zamanda, kooperatif kuramayan dar gelirlilere de bu projeden
yararlanarak iki katli bahgeli ev sahibi olmasimni saglayacak.” (Bursa Hakimiyet
Gazetesi, 15 Kasim 1991) 1991 tarihli plan ile 2006 yilinda bolgenin meveut durumu
karsilastirildiginda, Besevler bolgesinde hedeflenen az yogunluklu yapilasma amacina
ulasilamadig1 ve bolgedeki yapilasma oraninin yogunlastigi gézlenmektedir. Besevler
ve lhsaniye disinda Ertugrul bélgesinde toplu konut alami agilmasi, Goriikle ve
Kayapa’da yeni konut alanlar1 planlamasi kentin desantralizasyonu agisindan 6nemli
girisimlerdir.

Yillar itibari ile Bursa’daki niifus hareketleri incelendiginde, Bursa kent merkezi
niifusunun, 1960’lardan itibaren her on yilda ortalama iki katina ¢iktigini goriilmektedir.

Tablo 14: Yillar itibari ile Bursa’da Niifus Hareketleri (1927 — 2004)

Yil Niifus Niifus Artisi (%)
1927 61.451 -
1935 72.187 2
1940 77.598 1.4
1945 85.919 2
1950 103.812 3.7
1955 131.812 4.3
1960 153.886 3.5
1965 212.000 6.3
1970 272.953 5.3
1975 346.101 4.5
1980 445.113 6.8
1985 612.510 4.5
1990 834.576 6.1
2000 1.184.144 3.4
2004 1.528.720 -

Kaynak: Devlet istatistik Enstitiisii
Bursa’da hane halki biiyiikliigii ortalama 4.0 olarak kabul edildigi taktirde her yil
yaklagik 1900 konut biriminin insa edilmesi gerektigi ortaya c¢ikmaktadir. Bu
hesaplamaya gore, 1990 — 2000 yillar1 arasindaki konut {iretimi, ihtiyaci
karsilayamamistir. 2000 — 2020 yillart arasinda ise 550.000 konut biriminin {iretimi

gerekecektir. (Aydin, Atacan, Kaplanoglu 2003:269)

* Yeni Bursa Metropol Alan Niifusu
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Tablo 15: 1990 — 2020 Déneminde Bursa’da Konut Thtiyaci ve Konut Uretimi

Yillar Konut Thtiyaci Uretilen Konut Sayisi
1990-2000 192.341 68.552
2000-2020 550.000 -

Kaynak: Aydin, Atacan, Kaplanoglu 2003:269
Bursa Biiyiliksehir Belediyesi sinirlari i¢cinde yer alan mevcut konut sayisi ise
Tablo 16’da oldugu gibidir;
Tablo 16: Bursa Biiyiiksehir Belediyesi’nde Konut Sayisi

Bina Sayis1 Hane Sayis1 (Tic. + Konut) | Konut Sayisi

214.822 528.420 414.643

Kaynak: Aydin, Atacan, Kaplanoglu 2003:269

Bursa Biiyiiksehir Belediye sinirlari i¢inde yapilan calismalar sonucunda konut
alanlarinin fiziksel yapilari degerlendirilmistir. Bunun sonucunda konut alanlarinin
doku caligsmasi 4 ana grup altinda incelenmistir: Tarihi Doku Boélgeleri, Bitisik Nizam
Yapilanma Bolgeleri, Ayrik Nizam Yapilanma Bolgeleri ve Bitisik Nizama Gegisin
Yasandig1 Konut Bolgeleri. (Aydin, Atacan, Kaplanoglu 2003:269)

Tablo 17: Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Sinirlar1 Iginde Mevcut Doku Analizi

Konut Alanlarinin Fiziksel Yapilar Toplam Alan (ha) | %
Tarihi Doku Bolgeleri 1.235 18.7
Ayrik Nizam Yapilanma Bolgeleri 1.295 19.6
Bitisik Nizam Yapilanma Bolgeleri 2.732 41.5
Bitisik Nizama Gegisin Yasandigi1 Yapilanma Bolgeleri | 1.331 20.2
Toplam Yapilanma Boélgeleri 6.593 100.0

Kaynak: Aydin, Atacan, Kaplanoglu 2003:269
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Tablo 18: 1995 — 1997 Doéneminde Bursa Merkez Bolgesinde Yapilan imar Planlari

Kentsel Alan Plan Ad1 Toplam Toplam Genel
Alan (ha) | Niifus Yogunluk
Niliifer Belediyesi Ertugrul Imar Plam 570 95.000 167
kisi/ha
Osmangazi Soganli imar Plan 201 164.000 816
Belediyesi kigi/ha
Osmangazi Zafer-Aticilar-K.Balikli- | 566 230.000 406
Belediyesi Doganevler Imar Plani kigi/ha
Yildirim Belediyesi Giilliik-Ortabaglar 273 80.323 294
Uygulama Imar Plan1 kisi/ha
Yildirim Belediyesi Fidye Kizik- Esenevler | 258 76.685 297
Uygulama Imar Plan1 kisi/ha
Bursa Biiyiik Sehir Toplam 1868 646.008 346
Belediyesi kisi/ha
Kayapa Belediyesi 125 19.000 -
Goriikle Belediyesi 450 110.000 -

Kaynak:Altaban 1999:174

1976 — 1997 arasinda hazirlanmis planlardan ve haritalardan yararlanilarak

Cografi Bilgi Sistemi yontemiyle yapilan degerlendirmenin analizi Tablo 19 ve 20’de

oldugu gibi 6zetlenebilir.

Tablo 19: Bursa’da Plansiz Gelisme (1976 — 1997)

Gelismenin Yasallagtiril- | Yasallasti- Toplam
Tiirt mis (ha) rilmamisg (ha) | (ha) %
Plansiz 1/25.000 plan1 olan ancak | 0 212 212
Gelisme herhangi bir uygulama veya 9,1)
nazim plam1 (1/5.000 veya
1/1.000 6lgekli) bulunmayan
alanlardaki gelisme.
1/5.000 plan1 olan ancak | 244 139 383
1/1.000 imar plani (16.5)
bulunmayan alanlarda izinsiz
gelisme.
1/1.000 imar plani olan alan | 1522 204 1726
lizerinde plana aykiri gelisme (74,4)
Hig plan yapilmamis alanda | 0 0 0
[zinsiz gelismis 1766 555 2321
Toplam (100.0)

Kaynak:Altaban 1999:177
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Tablo 20: Bursa’da Planli Gelisme (1976 — 1997)

Gelismenin | Plan Tiiriine Gore Gelisme Dolu Bos Alanlar | Toplam
Tiirt Alanlar (ha) | (ha) (ha)
Planl Imar Plan1 Parselasyon | 516 2017 2533
Gelisme Olan Alanlar | Uygulamast (54,8)
(1/5.000 ve | Yapilmis
1/25.000 Alanlar
plani olan Parselasyon | 711 1116 1827
alanlarda yer | Uygulamasi (39,5)
alan) Yapilmamis
Alanlar
Ara Toplam | 1227 3133 4360 (94,3)
Bos oldugu 0 265 265 (5,7)
halde Islah
Plan1
Uygulamasi
yapilmis
alanlar
Toplam 4625
(100,0)

Kaynak:Altaban 1999:176

Tablo 19 ve 20’ye gore; tiimii planlanmis 6946 hektarlik kentsel alan i¢inde planlara
gore gerceklesmis dolu alanlarin oran1 %34.6 mertebesindedir. Diger bir ifadeyle, planh
gelismis dolu alanin (1227 ha) planlar1 olmasina ragmen, plansiz gelismis dolu alanlarin
(2321 ha) genel toplamina gore oldukca diisiik seviyededir. Plansiz gelisme analiz
edildiginde 555 hektarlik yapilasma, 1986 yilina kadar gerceklestirilen aflar ve 1slah —
imar planlarma ragmen 1997 yilina kadar yaklasik 10 yil icerisinde gerceklesmistir.
Bunlarin %62°si 1/5.000 ve 1/1.000 6lgekli nazim ve uygulama plani olan alanlarda
gerceklesmistir. Tiim plansiz gelismelerin %74.5’inin 1/1.000 6l¢ekli uygulama plam
olan alanlarda gerceklesmis olmasi, dikkate deger bir husustur. (Altaban 1999:176)

1960’1 yillarda Organize Sanayi Bolgesi’nin Bursa’da insa edilmesiyle kente
yonelen goglere ragmen, kentsel gelisimin diizenli ve planli bir sekilde
gerceklesebilmesi i¢in ¢esitli planlar yapilmistir. Planlar, kisa zaman dilimleri i¢inde
meydana gelen degisikliklere paralel olarak siirekli revize edilmistir. Fakat bugiin
gozlemlendiginde Bursa kentinin diizenli ve saglikli bir gelisim ¢izgisine sahip olmadig1
goriilmektedir. Bunun sebeplerinden birisi, Bursa’daki cografi yapiyla agiklanabilir.

“Bursa, ‘radyal konsantrik’ olarak ifade edilen, merkezden disa dogru agilan yollarla
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gelisen bir kenttir. Yag lekesi gibi, ¢evresine dogru gelisen bir kent. Bursa’nin ¢evresine
dogru gelisme iki yonden smirlidir: bir yanda dag, 6biir yanda ¢ok verimli bir ova ...
Dag, gelismenin Oniinii tikadig1 i¢in, ovaya dogru zorlamalar baglamistir. Sehirciligin
ana prensibi olan, dogu — bati yoniinde lineer (dogrusal) bir gelisme olmamis ve
ovadaki verimli topraklar ¢ok kisa siirede elden ¢ikmaya baslamistir.” (Akgay 2005:45)

Bursa’da o6zellikle 1985°ten itibaren kentsel mekanda meydana gelen plansiz

olusumlarin sebepleri su sekilde 6zetlenebilir.

e Bursa’da, i¢ ve dis goclerle gelen dar gelirli niifus oran1 biiylimiistiir, dolayisiyla
bu kisilerin arsa ve konut talebi artmustir.

e 1985’ten baslayarak belediyeler, plan yapma / onama yetkilerine (3194 sayili
Imar Kanunu’na gore) sahiptirler, fakat planlar1 olmasina ragmen uygulama igin
politika  gelistirememislerdir ya da uygulamanin denetiminde etkisiz
kalmislardir.

e Toplumsal yapida, imar affi yasalarinin devam edecegine iliskin olarak hem dar
gelirli niifusun hem de hisseli parsel piyasasinin beklenti diizeyi yiiksek
olmustur.

6. KURESELLESME SURECINDE BURSA’DA MEKANSAL DEGISIiM
SURECI

Kiiresellesme siirecinde Bursa’da meydana gelen mekansal degisim siireci iki

baglamda ele alinmustir:

e Yerlesim bolgelerinde ortaya ¢ikan yeni olusumlar.

e Tiiketim mekanlarinda ortaya ¢ikan yeni olusumlar.

6.1. YENI YERLESIM BOLGELERI

Giliniimiizde Bursa’da kent niifusunun gerek goglerle gerek niifus artist
stiregleriyle artmasina paralel olarak; farkli gelir gruplarina yonelik ¢ok ¢esitli konut
projeleri ortaya ¢ikmistir. Bu konut projeleriyle ortaya c¢ikan yeni yerlesim bolgeleri,
kentte mekansal, sosyal ve kiiltliirel doniisiim silirecinin hem sonucu ve hem de
sebebidirler.

21. ylizyilda Bursa’da yapilanan yeni yerlesim bolgelerinin, i merkez ilce

bazinda incelenmesi arastirmaciya onemli bir kolaylik saglayacaktir. Bu nedenle
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Bursa’da yeni yerlesim bolgeleri, iic merkez ilge olan Osmangazi Ilgesi, Yildirim lgesi,
Niliifer ilgesi baglaminda analiz edilmistir..
6.1.1. OSMANGAZI ILCESI

18.06.1987 tarih ve 3391 sayili kanunla kurulan Osmangazi Ilgesi, 26 Mart 1989
tarihinde yapilan Mahalli Idareler Seg¢imleri sonucu segilen baskan ve meclis iiyeleri ile
fiilen olugsmustur. Osmangazi Ilgesi; konut, ticaret, trafik ve yerlesme acisindan Bursa
Biiyiiksehir Belediyesi’nin en biiylik, niifusu en yogun, buna paralel olarak da
problemleri en fazla olan ilgesi durumundadir. Bursa'nin en biiyiik merkez ilgesi olan
Osmangazi, 116.520 kilometrekarelik bir alan i¢inde; doguda Gokdere, batida Niliifer
Deresi ve Yeni Mudanya Yolu, kuzeyde Samanli Daglari, Niliifer Cay1 ve Bursa
Ovasi’ni i¢ine alan topraklara smir olusturan bdlgeyi kapsamaktadir. Osmangazi ilgesi,
Tiirkiye'nin 8. biiytik ilgesidir. (http://www.osmangazi-bld.gov.tr) Toplam 642.337 bin
niifusa  sahip olan Osmangazi Ilgesi'nde, niifus yogunlugu 1.610°dir.
(http://www.bursa.gov.tr)

Osmangazi ilgesi, Bursa’nin en eski yerlesim bodlgesidir. Bursa’nim ilk yerlesim
bolgesi olan Surlar Bolgesi ve Bursa’nin tarihi agidan éneme sahip olan ticaret bolgesi
Kapaligarsi, Osmangazi ilgesi sinirlari icinde yer almaktadir. Bursa’nin en eski yerlesim
bolgesi olmasi itibari ile yapilagsmanin ve niifus yogunlugunun en yiiksek oldugu
bolgedir.

Osmangazi llgesi’nde, yeni yerlesim olusumlarindan ziyade yipranmus,
kohnelesmis kent dokusunun rehabilitasyonunu amaglayan kentsel doniisiim projelerine
rastlanilmaktadir. Bunun temel nedeni, kentin en eski yerlesim bolgesi olan Osmangazi
Ilgesi’nde yeni konut projelerini gerceklestirecek yeterli alanin bulunmamasidir. Bu
nedenle bolgede daha c¢ok, c¢okiintii bolgeleri olarak tanimlanabilecek yerlesim

bolgelerinin rehabilite edilerek kente kazandirilmasi hedeflenmektedir.
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Fotograf 1: Osmangazi Ilgesi Genel Goriiniim

Kaynak: Osmangazi Belediyesi
6.1.2. YILDIRIM iLCESI

Yildirrm Ilgesi’nin smirlar1 iginde yer alan bélge, 1960’l1 yillarda Bursa’da
yogunlasan sanayilesme faaliyetlerine paralel olarak goc eden kisilerin yerlestikleri ve
diizensiz yapilagsma Orneklerine en cok rastlanilan yer olma ozelligine sahiptir. Bu
donemde kent merkezindeki kisitli arsalar kente goc¢ edenler tarafindan tiiketildigi igin
yeni gd¢cmenler, kentin dogu bolgesindeki nispeten arsa fiyatlar1 daha diisiik olan
yerlere yerlesmeye baslamiglardir. Bu anlamda 1960 — 1990 yillar1 arasinda kente go¢
edenlerin yarattig1 baskiyla, kentin biiytime yonii doguya dogru olmustur.

Bursa’ya yonelen goglerle birlikte diizenli bir kentlesmenin saglanmasi ve
gecekondu tarzi yapilagsmanin oniine gegebilmek amaciyla 1966 — 1977 yillar1 arasinda
kentin dogu bolgesinde toplam 405,2 hektarlik Gecekondu Onleme Bolgesi
olusturulmustur. “Bursa’da mini bir dogu kent kuruluyor. Dar gelirlilerin konut sahibi
olmasin1 amaglayan Fethiyekizik Gecekondu Onleme Bélgesi’'nde 3 bin konutluk
yerlesim alani olusturulmasi1 6ngoriiliiyor.” (Bursa Hakimiyet Gazetesi 15 Temmuz
1980) Kentin dogu bolgesinde yapilasma igin farkli projeler iretilmistir. “Bursa
Belediyesi Kent — Koop’la toplu konut yapiminda anlagmaya vardi. Buna gore
Degirmenlikizik’ta 4 bin 100 konutluk yeni bir kent insa edilecek.” (Bursa Hakimiyet
Gazetesi 6 Ekim 1984)
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Fotograf 2: Yildirim Ilgesi Genel Goriiniim

Kaynak: Olay Gazetesi: Yasayan Bursa Eki, Temmuz 2007

Yildirim Ilgesi’nde diizenli bir yapilasmanin saglanmasi amaciyla uygulanmaya
calisilan ‘Gecekondu Onleme Bélgeleri’ne ragmen istenen basariya ulasilamamistir.
Bunun temel nedeni bu bolgede yogun olarak rastlanilan hisseli parselasyon yoluyla
insa edilen konut uygulamalaridir. “Sanayilesme hareketlerine bagli olarak Bursa’ya
yonelen goglerin artmasiyla birlikte, kentin dogu bolgesinde yer alan araziler, kiiclik
parsellere ayrilarak satilmaya baslandi. Ozellikle seftali bahgeleri daha kiiciik parcalara
ayrilarak satildi.” (Yilmaz Akkilig ile gergeklestirilen 15 Eyliil 2006 tarihli gériisme) Bu
sirec su sekilde gerceklesmistir: 3194 sayili Imar Yasasi’nin, ‘Arazi ve Arsa
Diizenlemesi’ admi tasiyan 18. maddesindeki bosluklardan yararlanilarak, belediye
hudutlar1 disinda kalan tarlalar, ya sahipleri ya da emlak komisyoncular tarafindan
kendi ¢ikarlarina uygun bir sekilde parsellenmistir ve kisilere “hisseli tapu” verilerek
satilmistir. S6z konusu hisseli tapular1 alan kisiler, mevcut kent planlarindan bagimsiz
bir sekilde, kendi ¢ikarlarin1 maksimize edecek konut insaatlarin1 gergeklestirmislerdir.
Boylece kent planlarmma aykir1 olusumlar ortaya cikmistir. Bu sekilde gerceklesen
yapilanmalarin sayisinin hizla artmasi, kentsel mekanda diizensiz ve ¢arpik olusumlara
neden olmustur. Bu tarz yapilanmalar 6zellikle Yildirim Ilgesi sinirlar i¢inde daha

belirgin olarak gbézlenebilmektedir.
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Bugiin Yildirim Ilgesi’nde sagliksiz ve diizensiz yapilasma sorununa ¢dziim
bulmak, mevcut yapilasmada kentsel doniisiimii saglamak, kacak yapilagsmayi
engellemek ve belediye sinirlari igindeki konut talebini karsilamak, toplu konut ve
diizenli yapilasmayr gergeklestirmek amaciyla Toplu Konut ve Kentsel Doniisiim
caligmalar1 gergeklestirilmektedir.

6.1.3. NILUFER ILCESI

Niliifer Ilgesi, Bursa kent merkezinin en yeni yerlesim bdlgesidir ve kent
merkezinden farklt olarak Uludag’im eteklerinde degil, Bursa ovasinda
konumlanmaktadir. Yeni bir yerlesim bolgesi olmasinin bir sonucu olarak; bolgedeki
konutlar daha biiyiik, ferah ve modern bir goriiniime sahiptir. Ayrica bolgedeki sokaklar
kent merkezindeki sokaklara oranla daha genis ve diizenlidir. Niliifer’de yiiksek
yogunluklu apartman tarzi yerlesimlerden, villa / miistakil konut tarz1 diisiik yogunluklu
yerlesimlere kadar ¢ok cesitli yapilanmalara rastlamak miimkiindjir.

Niliifer Ilcesi, kurulusundan itibaren cok kisa bir zaman dilimi icinde
biiyiimiistiir. Niliifer Ilgesi, 1990’1u yillardan itibaren Bursa’nin en hizli biiyiiyen ilgesi
olmustur. 1990 ile 1997 yillart arasindaki yedi yillik donemde, ilgenin toplam niifusu
%105.82’lik bir artis gdstererek 65.799°dan 135.430’a yiikselmistir. Niliifer Ilcesi’nin,
2000 yili saymmina gore niifusu 178.682’ye yiikselmistir. (Akkilig 2002:1257) Ilge
niifusu, her yil ortalama olarak %13 artmaktadir. Niliifer Ilgesi'nin biiyiime hizi,
Bursa’nin diger iki merkez ilgesine oranla daha yliksektir. Buna goére Osmangazi
[lgesi'nin yillik biiyiime hizi %020.90 ve Yildirim Ilgesi'nin yillik biiyiime hizi
%038.85 iken, Niliifer Ilgesi’nin yillik biiyiime hiz1 %099.92"dir.

Niliifer, Bursa ve Tiirkiye’ye sagladigi ekonomik katki acisindan da Bursa’nin
ilceleri arasinda ilk siradadir. Bursa niifusunun 6nemli boliimiine istihdam olanag:
saglayan Bursa Organize Sanayi Bolgesi, Niliifer Organize Sanayi Bolgesi ve Besevler
Kiiciik Sanayi Sitesi, Niliifer Ilgesi sinirlar igerisindedir. Bu bélgelerin disinda Cal,
Kayapa, Hasanaga, Akcalar ve Goriikle sinirlart i¢indeki sanayi bolgeleri ile birgcok
biiylik is merkezini biinyesinde barindiran Niliifer, bu 6zelligi ile Bursa niifusunun
%80'ine istihdam olanag1 yaratan ve lilke ekonomisine 6nemli oranda gelir saglayan bir

sanayi ilgesidir. (http://www.nilufer-bld.gov.tr/pages.asp?1d=29&tab=5)
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Niliifer Ilgesi, Bursa’min planli gelisen bir bdlgesi olarak tanimlanmaktadir.
Kente yonelik yogun gécler sonucunda, kentte yeni yerlesim bolgeleri acilmistir. Kentin
dogu bolgesindeki konut dokusunun yogunlugu, ‘Uludag’t Koruma Protokolii’
nedeniyle bu bolgede konut yapilamamasi ve kentin bat1 bolgesinde genis bir alanin
varlig1 nedeniyle, yap1 kooperatifleri Niliifer Ilcesi’nde yogunlasmstir. “Niifus artisiyla
birlikte konut sorunu biiylirken, sehrin dogusunda yer bulamayan yap1 kooperatifleri,
yogun bicimde batiya ydnelmistir. ilgililer, toplu konut yapilabilecek alanlarin daha ¢ok
Izmir yolu iizerinde bulunduguna dikkat cekerek, ‘kentin dogusu tamamyla doldu.
Hatta Uludag’a dogru tirmanisa ge¢ildi. Konut alanlarinin batiya kaymasi kag¢inilmaz’
seklinde deme¢ vermektedirler.” (Bursa Hakimiyet Gazetesi 24 Eyliil 1990) Toplu
konut tarzindaki yapilagsmalarla birlikte, kentin bati bolgesinde yapilagmalar hizla
artmustir. “Ataevler, Fethiye — Thsaniye, Alaaddinbey toplu konut bdlgelerinin ardindan,
%931 0zel sahislara ait 257 hektarlik Ertugrul bolgesi de 6zel toplu konut bolgesi ilan
edildi.” (Bursa Hakimiyet Gazetesi,15 Eyliil 1994) Boylece kentin bat1 bolgesindeki
yapilasma, kentin 20 kilometre uzaginda yer alan, Uludag Universitesi'ne kadar
uzanmistir ve iiniversite ile kent arasinda bolge yerlesime agilarak, tiniversite mekansal
olarak kentle biitlinlesmeye baglamistir.

Fotograf 3: Niliifer ilcesi’nden Bir Goriiniim

Kyak: Niliifer Belediye |

[zmir yolu iizerindeki yapilasmaya paralel olarak Bursa — Mudanya arasinda yer alan

bolgelerde de yogun bir yapilasma siireci yasanmistir. “Bagkan Ekrem Barisik, yeni
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hazirlanan imar planlarina gére Mudanya ile Bursa’nin birlesecegini sdyledi.” (Bursa
Hakimiyet Gazetesi 6 Temmuz 1987 )

Niliifer Ilgesi'ne yonelik talep artistyla birlikte bolgedeki arsalarin fiyatlari
yiikselmeye baslamistir. “Besevler, Fethiye — Thsaniye’de biiyiik artis var: arsa
fiyatlarinda patlama. Bankadan kagan para ve halkin konut sahibi olma istegi arsayi
altindan daha degerli hale getirdi. Bunun sonucunda da imar planit kapsamina giren
Karaman, Besevler, ihsaniye ve Fethiye yoresinde biiyiik artislar oldu.” (Bursa
Hakimiyet Gazetesi 28 Mayis 1987)

Ozellikle 1990’1 yillardan itibaren Niliifer Ilgesi, yeni konut projelerinin
yogunlastig1r bir mekan haline gelmistir. Kiiresellesme siirecine bagli olarak kentsel
mekanda, farkli ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel Ozelliklere sahip kisilerin yasam
alanlarinin birbirlerinden ayrilmasiyla ortaya c¢ikan mekansal ayrimlagsma siirecinde,
ozellikle tist ve orta gelir gruplarinin yasamay1 igin tercih ettigi bolge, Niliifer olmustur.
Sanayilesme faaliyetlerine bagli olarak Bursa’ya yonelen goglerle birlikte kent
merkezinde niifus yogunlugunun artmasi ve trafik problemlerinin ortaya ¢ikmasiyla orta
ve lst gelir gruplari, kent merkezindeki konutlarini terk ederek farkli bir yagam alani
arayisina girmislerdir. Bu siirecte belediyelerin diizenli kentlesmeyi saglamak amaciyla,
sunduklar1 planli arsalarda, oncelikle kooperatifler eliyle toplu konut uygulamalar
baslatilmistir. Bolge, diizenli ve saglikli bir yapilasmanin ortaya ¢ikmasiyla birlikte
Bursalilarin yasamay tercih ettigi bir yer haline gelmistir. Bu bdlgeye ilginin artmasina
paralel olarak insaat sirketleri tarafindan gerceklestirilen konut projeleriyle, Niliifer
Ilgesi, yeni yasam alami olarak orta — orta iist gelir gruplari tarafindan sahiplenilmistir.

Bugiin bolgede, kiiresellesme siirecinin etkisiyle ortaya c¢ikan farkli konut
projelerine rastlamak miimkiindiir. Literatiirde “korunakli yasam bdlgeleri” (fortified
territories) olarak bilenen yasam alanlari, Istanbul’dan sonra Bursa’da, dzellikle Niliifer
Ilcesi'nde de hizla gelismeye baslamistir. Bu yapilar ‘rezidans’ olarak
adlandirilmaktadir. Bu yapilar az kathi miistakil konutlar seklinde olabilecegi gibi ¢ok
katli apartmanlar seklinde de olabilmektedirler. Bu konutlarda yasayan kisiler, glivenlik
kaygis1 ile kendilerini korumak adina, cevrelerinden izole olmaktadirlar. Boylece
kentsel mekanda korunakli alanlar yan yana, birbirilerinden ve kentin diger yasam

bolgelerinden uzaklagmaktadir. Bu konutlarda; aligveris ve spor aktivitelerinden,
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temizlik hizmetlerine kadar bir ¢ok hizmet sunulmaktadir. Ayrica burada yasayanlara
kentin i¢inde fakat kentsel problemlerin uzaginda bir yasam vaat edilmektedir. Bu
mekanlara iligkin reklamlarin gazete, dergi ve televizyonlarda artmasi ve reklamlar
yoluyla kisilere yeni bir yasam tarzinin vaat edilmesiyle birlikte, Bursa’da bu tip
konutlara talep artmustir. Insaat sirketleri tarafindan taleplere cevap verebilmek
amaciyla gerceklestirilen projeler sonucunda, &zellikle Niliifer Ilgesi smrlarinda
korunakli yasam bolgeleri olarak adlandirilan konutlarin sayist hizla artmaktadar.
Niliifer Ilgesi bugiin, yapilanan yeni yerlesim bolgelerine; farkli tipteki konut /
igyeri projelerine; tiiketim toplumu anlayisinin etkisiyle sayilari hizla artan aligveris
mekanlari, restoranlar / kafeler ve parklarin bdlgenin mekansal cografyasinda
olusturdugu yapisal degisime paralel olarak, Bursa kentinde kiiresellesme siirecinin
etkilerinin en ¢ok hissedildigi ve bu etkilerin kentsel mekanda yansimalarinin
yogunlastig1 bolge konumundadir.
6.2. TUKETIM MEKANLARI
Kiiresellesme olgusuyla, Bursa’da meydana gelen mekansal degisim siirecinde,
tiketim mekanlarinda ortaya g¢ikan olusumlar onemli bir yere sahiptir. Bursa’daki
tikketim mekanlarini genel olarak {i¢ gruba ayirmak miimkiindiir.
1. Geleneksel aligveris mekanlari: Kapalicarsi ve Hanlar Bolgesi,
2. Caddeler tizerinde bulunan diikkanlar ve magazalar (Altiparmak Caddesi, Fomara
Caddesi, Atatiirk Caddesi, Cekirge Caddesi, Yalova Yolu, vb.)
3. Aligveris Merkezleri: Zafer Plaza, As Merkez, Carrefour Alisveris Merkezi.
6.2.1. GELENEKSEL ALISVERIS MEKANLARI: KAPALICARSI VE HANLAR
Bursa’da ‘aligveris’ kavraminin o6ncelikle ¢agristirdigi mekan, kent merkezinde
yer alan Kapaligarsi’dir. Bursa’nin geleneksel aligveris mekani olan Kapaligarsi, gerek
mekansal gerekse kent ekonomisindeki konumu nedeniyle yiizyillardir 6nemini
korumaktadir. Kapaligarsi’'nin olusumu Orhan Bey donemine kadar uzanmaktadir.
Osmanli, Prussa’dan Bursa’yr yaratma siirecinde ilk is olarak, Hisar’in hemen
dogusunda yer alan Gokdere nin dogusuna bir han (Emir Han1 / Bey Hani) yaptirir, yani
basina bir hamam (bugiin Aynali Carsi) ve bir de Orhan Camisi’ni insa eder. Bu ayni
zamanda ikincil onemdeki dogu — bat1 ticaret yolunu birincillestirmeyi amaclayan bir

politikanin yansimasidir. (Akkilic 1999:7) Kapalicarsi’nin olugmasinin ilk ayagi, Orhan
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Bey tarafindan XIV. yiizyilda yaptirilan Emir Han’dir. 1416 yilina kadar Bursa’nin tek
carsist olma oOzelligini korumustur. 1416 yilindan sonra ise Yildirnm Beyazid’in
yaptirdigit Bedesten, Kapalicarst olarak kullanilmaya baglanmistir. Bedesten,
Kapalicarsi’nin  merkezinde yer almaktadir. Diger c¢arsilar bunun ¢evresinde
kurulmustur. Boylece, Ipek Yolu'nun &nemli pazar kentlerinden biri olmaya aday
Bursa’da, Emir Han’1yla Bedesten’in sinirladigi bir ‘gars1 alan1’ belirginlesmeye baslar.
(Akkilig 1999:7) Osmanli doneminde Bursa’da, carsi, sadece fiziksel bir mekan degil,
kendi icinde islevler ve kurumlar biitiinii olan bir sistemdir. Carsidaki her birim kendi
icinde bagimsiz olup, kendi yoneticileri vardir. (Bursa Hakimiyet Gazetesi 6 Ekim
2000) Mehmed Celebi zamaninda, batidan doguya Eski Harir Hani, Geyve Hani ve
ikinci bir Harir Hani yaptirilinca, dogu — bat1 dogrultusunda, kuzeyinden siirlanmis bir
‘Uzungarst’ akst olusmus olur. XV. yiizyilin sonlarina dogru, giineyde Koza Han1 ve
kuzeyde Mahmut Pasa (Fidan) Hani da yapilinca, kuzey ve giiney yonlerinden
simnirlanmig  bir uzungarsinin dogrultusu kendiliginden ortaya c¢ikar. Zamanla bu
uzuncarst aksinin iki yaninda hanlara sirtin1 dayamis kiiciik isyerleri kurulur; sonra
bunlarin dstii kapatilmaya baglanir. Boylece Bursa Kapaligarsi’sinin  Onciili
konumundaki ‘Sahaflar’ ve eski ‘Aktarlar’ boliimlerinin olusturuldugu ilk ortiilii ¢arsi
kendini gosterir. Zamanla kuzeye dogru geliserek Bedesten’le birlesir. Ustii kapali

(ortiilmiis) bu ¢ars1, tam anlamiyla bir ‘kapaligars1’ kimligini kazanir. (Akkilig 1999:8)

Fotograf 4: Bursa Kapaligars1 ve Hanlar Bolgesi

Kaynak: www.bursa.gov.tr
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Bursa’da tarihsel siire¢ i¢inde hanlar, ¢arsilar mekansal ve toplumsal olarak
yasanan etkilesimlerle bugiinkii Kapaligars: biitlinliigiinii olusturmuslardir. Kapaligarsi,
kentin ugradigi 1855 depremi, 1902, 1926 ve 1958 yangini felaketlerinden etkilenmis ve
cesitli onarimlar gérmistiir. (Kaplanoglu 1996:179) Kapaligarsi, yasanan tiim
felaketlere ragmen Osmanli doneminde ve Cumhuriyet donemi Bursa’sinda, kentin
toplumsal yasaminda énemini korumustur.

Osmanli kentlerinde -Bursa’da da- ¢ars1 konut mahalleleri diginda sekillenmistir.
Bunun nedeni, carsinin kentsel yasamin sahnesi olma islevine sahip olmasidir.
Mahallelere girip ¢ikanin bilinmesi, evlere yabancilarin girmesinin istenmemesi kentsel
hayatta sosyal kontroliin saglanmasi acisindan son derece onemliydi. Dar Olcekte ev,
genis Olcekte mahalle, kentsel yasantinin ige kapali, mahrem yonlerine denk
diismekteydi. Cars1 ise yabanci ile karsilasilan kamusal mekanlardir. Burada kentliler,
kente uzak ya da yakin cevreden gelenler karsilasir, ticaretten, is anlagmazliklarina
kadar tiim islevler carsi i¢inde dogal ortaminmi bulur. Dolayisiyla konut mahalleri
disinda, ayr1 bir mekansal biitlinliik olarak sekillenmesi, Kapalicarsi’nin kamusal
iligkilerin mekani olusunu gii¢lendirici etki yapmaktadir. Konut mahalleleri ile ¢arsi
arasindaki uzaklik, ‘ev hali’ ile Kapaligarsi’ya gelmeyi engellemektedir. Bursa’da
Kapalicarsi’ya gitme eylemi; c¢arsiya gitmek kadar carsiya c¢ikmak soziiyle de ifade
edilir. Carsiya ev giysileri ile ¢ikilmaz, farkli giyinmek gereklidir. Carsida dolagmak
envai cesit mallar1 izlemek kadar, farkli diinyalardan haberdar olmak, memleket
meselelerini konusmaktir da. Stirekli aligveris yapilan diikkanlarin sahipleriyle bir tiir
tanigiklik olmustur, bu tanisiklik 6zel hayata dair kimi dertlesmeleri de i¢ine alir. Bu
noktada 6zel olanla kamusal olanin ¢akigmasi yasanmaktadir. Kapaligarsi, boylece
kentli olmanin 6grenildigi sahnelerden biri olmaktadir. (Aslanoglu 1999:16)

Bursa’da Kapaligarsi’nin mekansal yapisi incelendiginde, daha ¢ok kisa siireli
aligveris duraklamalarina uygun oldugu goriilmektedir. Zaman i¢inde hanlarla
cevrelenmis yapist eskiden kervanlarin konaklamasi i¢in kullanilan avlular, birer
kahvehaneye donilismiis durumdadir. Bu mekanlarda kentliler, kente gelen tiiccarlar ve
Bursa’nin ¢evre koylerinden gelenler bir araya gelirlerdi (Aslanoglu 1999:18).

1961 tarihinde Santral Garaj’in kurulmasina kadar olan siirecte ilgeler ve kentler

arast ulasim yapildigr garajin da Kapalicarsi civarinda olmasi, bu bdlgeyi kentin
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merkezi yapmustir. 1940’11 yillardan itibaren Ulucamii'nin 6niinde Cinaralti Garaji
kuruldu, buradan Karacabey — Mustafa Kemalpasa — Bandirma — Balikesir ve Izmir’e
otobiis kalkiyordu. Kozahan'in 6niinden Ankara, Mudanya — Trilye ve Karacabey’e
sefer yapiliyordu. Unlii Cadde'de bugiin Hiizmen Plaza'min oldugu yerde Anadolu
Garaji'nda, Eskisehir — Ankara — Konya’ya giden otobiisler bulunuyordu. Inénii
Cadddesi’nde, bugiinkii Kamil Kog Is Merkezi'nin oldugu yerde Istanbul Garaji'ndan ise
Yalova, Istanbul, Ankara'ya arac kalkiyordu.
(www.bursaterminali.com/hakkimizda.asp-14k) ~ Bu bolgenin hem ticari, sosyal,
kiltlirel ve siyasi aktivitelerin merkezi olmasi, hem de Bursa’ya gelen kisilerin kentle
ilk karsilastiklar1 mekan olmasinin getirdigi baskilar1 Kapalicarsi, zamanla tastyamama
basladi. 1961°de Santral Garaj’in agilmasiyla birlikte Kapaligarst tlizerindeki baski,
bugilinkii Fomara Caddesi’ne ve Altiparmak bolgesinde apartman tarzi konutlarin
yapilmasiyla birlikte Altiparmak Caddesi’ne dogru kaymaya baglamistir. Boylece
Bursa, ovaya dogru genislemeye baslamistir.

Santral Garaj’in kurulmasiyla beraber ¢arsi cazibesini kaybetmeye baslamistir.
“Carsinin cazibesini yitirmeye baslamasi, Heykel’i de etkiledi. 1990’lardan itibaren ise
plazalarin kurulmasiyla beraber kentte yeni cazibe merkezleri olusmaya basladi ve ¢arsi
eski 6zelligini yitirmeye basladi. Cars1 gliniimiizde alt ve orta gelir diizeyindeki kisilerin
aligveris yaptig1 bir yer haline gelmeye basladi. Istanbul’daki Mahmut Pasa érneginde
oldugu gibi ¢arsida alt gelir gruplari alisveris yapmaya basladilar. Ust gelir grubundaki
kisiler ise plazalara yoneldiler. Carsida da bdylece koklii bir degisim basladi.” (Raif
Kaplanoglu ile gergeklestirilen 27 Temmuz 2006 tarihli goriisme)

Giinlimiizde Kapaligargi’nin cazibesinin kaybetmesinin temel sebeplerinden bir
digeri ise, Ozellikle 1990’11 yillardan itibaren aligveris merkezlerinin agilmasidir. Yeme
— icme, eglence ve aligveris gibi bir ¢ok ihtiyaca cevap veren magazalarin bir arada
bulundugu aligveris merkezlerinin agilmasiyla birlikte 6zellikle {ist ve orta gelir gruplari
icin aligveris merkezlerine gitmek daha cazip hale gelmistir. Aligveris merkezlerinin
onemli ulagim giizergahlar1 iizerinde bulunmasi ve otopark imkanina sahip olmalari,
kisilere hem ulasim kolaylig1 saglamakta hem de kent merkezindeki en Onemli

problemlerden birisi olan otopark sorunun ortadan kaldirilmasina imkan vermektedir.
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Bugiin Kapaligars1 ve Hanlar Bolgesi, kentin ticari ve kiiltiirel merkezi olarak hala
onemli bir konuma sahiptir. Fakat bu bolgede, genel olarak alt ve orta gelir grubundaki
kisiler aligveris yapmaktadir. Ust gelir gruplari, arag¢ yogunlugu ve otopark yetersizligi
nedeniyle bu bolgeden alisveris yapmayi tercih etmemektedirler. Ayrica Kapaligarst ve
Hanlar Bolgesi, kentin tarihi ve turistik bir mekani rolii ile, turizm amagh olarak yerli ve
yabanci turistlerin ugrak noktasi haline gelmistir.
6.2.2. CADDELER UZERINDE BULUNAN DUKKANLAR VE MAGAZALAR

1961°de Santral Garaj’mn hizmete girmesi ve Altiparmak semtinde apartmanlarin
yapilmasiyla birlikte Fomara Caddesi ve Altiparmak Caddesi ag¢ilmistir. Zamanla
buralarda ¢esitli diikkanlar ve magazalar da ortaya ¢ikmis ve bu hat dnemli bir aligveris
giizergah1 haline gelmistir. Bu bdlgede giyim magazalarindan, kafe — restoranlara,
sinema salonlarindan, kitapevlerine kadar ¢ok ¢esitli hizmetlere ulasmak miimkiindiir.
Boylece Heykel’den baslayarak, Altiparmak ve Cekirge Caddesi’ne kadar uzanan bolge,
kentin en Onemli mekanlarindan birisi olmustur. Fakat Bursa kentinin topografik
yapisinin da bir yansimasi olarak bu bolge, ara¢ ve insan yogunlugunu tasimakta
zorlanmaya baglamigtir. Bugiin Yesil Caddesi’nden baslayarak, Setbasi Caddesi,
Atatiirk Caddesi, Fomara Caddesi, Altiparmak Caddesi ve Cekirge Caddesi’'ne kadar
uzanan hat boyunca yer alan diikkan ve magazalar, bu bolgelerde yogun trafik ve park
problemi nedeniyle, tist gelir gelir gruplan tarafindan daha az tercih edilmektedir. Bu
nedenle buralarda yer alan ve daha ¢ok orta ve orta — {ist gelir gruplarina hitap eden
magazalar aligveris merkezlerinde veya nispeten trafik yogunlugu ve otopark problemi
olmayan yerlerde magazalar agmay1 tercih etmektedirler.

Santral Garaj’in yapilmasiyla birlikte Bursa’da ortaya ¢ikan Onemli aligveris
giizergahlaridan birisi de, Yalova Yolu olmustur. 1980°li yillarda Ozdilek, Kumluk ve
Sénmez Plaza gibi biiyiilk magazalarin agilmaya baglamasiyla birlikte, Yalova Yolu
degerlenerek, Bursa’da 6nemli bir aligveris giizergahi haline gelmistir. BUTTIM ve
Uluslararast Fuar ve Kongre Merkezi’nin de Yalova Yolu iizerinde yer almasi, bu
bolgeyi daha cazip hale getirmektedir. Bugiin Yalova Yolu, Real Hipermarket, Ozdilek,
Kimlik, As Merkez Aligveris Merkezi, vb. alisveris mekanlar1 sayesinde hala 6nemli bir

aligveris giizergahidir.
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6.2.3. CAGDAS TUKETIM MEKANLARI: ALISVERIS MERKEZLERI

Tiirkiye’de  aligveris  merkezleri, 1990’larda  kiiresellesme  siirecinin
yogunlagmasiyla birlikte ortaya ¢ikmustir. Aligveris siirecini hizlandirip akilcilagtiran
teknolojilerin yayginlagmasi, bati tiirii bir aligveris bi¢ciminin gelismesine yol agmuistir.
Genellikle kent merkezinin disinda ana ulagim akslar1 lizerinde yer alan, aligveris ve
sosyal faaliyetleri blinyesinde barindiran ve yeni teknoloji olanaklarindan kaynaklanan
bu merkezler, oncelikle kent merkezinde daha sonraki yillarda ise kent disinda yer
almaya baglamistir. (Akbalik 2004:92) Bat1 tarzi aligveris bi¢iminin bir 6rnegi olan
alisveris merkezleri, Tiirkiye’de ilk olarak Istanbul’da ortaya c¢ikmustir. Istanbul’da
modern anlamda ilk aligveris merkezi, 1988 yilinda acilan Atakdy Galleria’dir.
Istanbul’dan sonra kisa siire i¢inde Ankara, izmir, Adana, Bursa ve diger kentlerde de
aligveris merkezleri agilmaya baglamigtir.

1990’larin sonlarindan itibaren Bursa’da da geleneksel alisveris mekani olan
Kapalicars1 ve cadde magazalar1 disinda cagdas tiikketim mekanlar1 olan aligveris
merkezleri ortaya c¢ikmaya baglamistir. Bu alisveris merkezleri, sadece aligveris
yapmanin O&tesinde kisilerin bos zamanlarini1 gegirebilecekleri ¢esitli aktiviteleri
bilinyesinde barindirmaktadir. Sinema salonlari, bowling, buz kayagi pisti, paintball
alani, spor merkezi, kiiltliir merkezi, restoran ve kefeleri biinyesinde bulunduran aligveris
merkezleri, Bursa’nin yeni kamusal mekanlari olarak kentsel mekanda 6nemli bir yere
sahip olmaya baslamislar ve Bursa kent makro formunun sekillenmesinde etkili
olmuglardir. Bursa’da aligveris merkezlerinin sayisinin artmasi ve Kkisilerin, bu
mekanlar1 tiikketim yapmak disinda bos zamanlarini1 gegirebilecekleri mekanlar olarak
algilamasiyla birlikte, kentte sosyal ve kiiltiirel yasamda da onemli doniisiimlere de
tanik olunmaktadir. Neticede kentte, tiikketime dayanan yeni bir sosyal ve kiiltiirel yasam
sekillenmeye baslamistir.

Bugiin Bursa’da modern aligveris merkez oOrnekleri sunlardir; As Merkez
Aligveris Merkezi, Zafer Plaza Alisveris Merkezi ve Carrefour Aligveris Merkezi.
6.2.3.1. AS MERKEZ ALISVERIS MERKEZI

As Merkez Aligveris Merkezi, Bursa — Istanbul karayolu iizerinde 7. km’de,
aligveris, dinlenme ve yeme — icme mekanlarini1 bilinyesinde bulunduran bir aligveris

merkezidir. As Merkez Aligveris Merkezi, toplam 46.000 m?’dir ve biinyesinde 90
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magaza barindirmaktadir. 2.000 arachik otopark kapasitesi vardir
(www.asmerkez.com.tr). Sehre uzak olmasi nedeniyle servis hizmeti verilmektedir, ayn
zamanda As Merkez’e gelmek i¢in toplu tasima imkénlar1 da vardir. Bursa’daki tek buz
pistinin burada yer almasi ve biinyesinde bir kiiltiir merkezini bulundurmasi, As Merkez
icin onemli bir farklilik yaratmaktadir. Buz pisti ve kiiltiir merkezi disinda As Merkez
biinyesinde, sinema, yeme — igme alani, kafeler, ¢ocuklar i¢in oyun parki, 1 siiper
market, 1 yap1 market, 1 paintball alani, 1 ¢im saha, 1 bar bulunmaktadir.

As Merkez sahip oldugu bu o6zellikler itibari ile Bursalilarin gitmeyi en ¢ok
tercih ettikleri alisveris merkezlerinden birisidir. Ayrica As Merkez’in Bursa — Istanbul
karayolu tizerinde, Bursa’da 6nemli bir sanayi bolgesi olan Demirtag Organize Sanayi
Bolgesi yakininda ve TOFAS otomobil fabrikasinin karsisinda yer almasi tercih
noktasinda etkili olmaktadir. (Koban, Firat, Selimoglu 2005)

Fotograf 5: As Merkez Alisveris Merkezi

Kaynak: Olay Gazetesi: Yasayan Bursa Eki, Temmuz 2007
6.2.3.2. ZAFER PLAZA ALISVERIS MERKEZI

Zafer Plaza Aligveris Merkezi, kentin merkezinde ve Kapaligarsi’nin kuzey
batisinda yer almaktadir. 1999 yilinda agilmistir ve Bursa’nin modern ilk aligveris
merkezidir. 9.500 m? arsa alani, 56.100 m? kapali alan1 vardir. Alisveris merkezinde
toplam 115 magaza olup bunlarin kapladigi alan 20.700 m?’dir. 650 ara¢ kapasitelik
kapali otoparka sahiptir. (www.zaferplaza.com.tr) Aligveris merkezinde magazalar

disinda, sinema salonlari, restoranlar, kafeler, siiper market ve spor merkezi vardir.

148



Zafer Plaza’nin, kent merkezinde yer almasi nedeniyle ulasim problemi yoktur,
Bu durumun bir sonucu olarak her yas, her meslek, her sosyal ve ekonomik yapidan
kisilerin ugrak yeri olmaktadir. Zafer Plaza, hem yerlesim mekéanlarina hem de
geleneksel aligveris mekanlarina ¢ok yakindir. Bursa’da niifus yogunlugunun en yiiksek
oldugu Altiparmak ve Heykel semtleri arasinda yer alan alisveris merkezi, Bursa’nin
geleneksel ticaret ve aligveris mekani olan Kapaligarst ve Hanlar Bolgesi’ne yiiriime
mesafesinde bir uzakliktadir. Dolayisiyla Zafer Plaza alisveris Merkezi, kentteki trafik
yogunlugunun en yiiksek oldugu bir bolgede yer almaktadir. Bu durum, 6zel arag
sahipleri i¢in bir dezavantaj olusturmaktadir; fakat toplu tasima araglariin gilizergahi
lizerinde yer almasi nedeniyle ara¢ sahibi olmayan ev kadinlari, 68renciler ve gengler
acisindan 6nemli bir avantajdir. Zafer Plaza’ya ulasimin rahat olmasi nedeniyle buraya
gelen kisiler, sadece aligveris amacini tasimamaktadirlar; ayni zamanda magazalari
dolasmak, vitrin bakmak, kotii hava kosullarindan korunmak, sinemaya gitmek, yeme —
icme, randevulagmak, fast — food boliimiinde oturmak, zaman gecirmek ya da sadece
icinden ge¢cmek amaciyla Zafer Plaza’ya gitmektedirler.

Fotograf 6: Zafer Plaza Aligveris Merkezi

v
"

Kaynak: Olay Gazetesi: Yasayan Bursa Eki, Temmuz 2007
6.2.3.3. CARREFOUR ALISVERIS MERKEZI
Carrefour Aligveris Merkezi, Bursa — Izmir karayolu iizerinde, sehrin batisinda
bulunmaktadir ve son birkag¢ yildir Bursa’nin en islek trafigine sahip olan bir bdlgede

yer almaktadir. Ayrica BursaRay giizergahi lizerinde bulunmaktadir. Bunlarin disinda
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hem kent merkezi olan Altiparmak ve Heykel’e hem de kentin yeni yerlesim bolgeleri
olan Niliifer bolgesindeki semtlere diizenli olarak isleyen servisi de vardir. Dolayisiyla
Carrefour Aligveris Merkezi’nde ulasim problemi bulunmamaktadir.

Carrefour Aligveris Merkezi, Bursa’nin en yeni aligveris merkezlerinden biridir ve
adim1  biinyesinde bulunan Carrefour Hipermarketi’nden almaktadir. Carrefour
Hipermarketi, aligveris merkezinin lokomotif magazasi niteligindedir. Hipermarket
disinda ¢esitli giyim ve aksesuar magazalari, sinemalar, yeme — igme mekanlari, 1
bowling kafe, bilisim magazalari, kitabevi, mobilya magazasi, 2 banka subesi, 1 pet
shop, 1 ¢ok amagl aktivite alan1 ve araba aksesuarlar1 magazasi bulunmaktadir.

Carrefour Aligveris Merkezi’nin konumlandig: Niliifer ilgesi, kentin yeni yerlesim
bolgesidir. Niliifer Ilgesi, Bursa’nin yeni bir yerlesim bélgesi olmasinin disinda ayrica,
genellikle orta ve orta — iist gelir grubundaki kisilerin yerlestikleri prestijli yasam
bolgesidir. Dolayisiyla 6zellikle bu bolgede yasayan kisilerin en ¢ok tercih ettikleri

aligveris merkezi, Carrefour Aligveris Merkezi’dir.

Kaynak: Olay Gazetesi: Yasayan Bursa Eki, Temmuz 2007
7.  KURESELLESME SURECINDE BURSA’DA SOSYAL VE KULTUREL
YASAM
Calisma kapsaminda kiiresellesme siirecinde Bursa’daki sosyal ve kiiltiirel yasam,
kentteki sanatsal faaliyetler ¢ercevesinde ele alinmistir. Boylece kiiresellesme siirecinin

kentteki sanatsal faaliyetleri hangi yonde etkiledigi ortaya konulmustur.
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Kiiresellesme siirecinde Bursa’daki sosyal ve kiiltiirel yasamin analiz edilebilmesi
icin, 19. ylizyilldan gilinlimiize kadar uzanan siire¢te Bursa’nin kiiltiirel yapisinin
incelenmesini gerekmektedir.

19. yiizy1lda Ahmet Vefik Pasa’nin valiligi, gerek kiiltiirel, gerekse mekansal segme
acisindan onemli bir canlilik, hatta bir sigrama getirmistir Bursa’ya. Kentin degisimi,
modernlesme yoniindeki ilk atilimi, Ahmet Vefik Pasa donemindedir. (Akcay, 2005:44)
1863 — 1882 yillar1 arasinda modernlesme faaliyetlerinin etkisiyle kent mekaninda
sosyallesme araci olarak ortaya cikan tiyatro faaliyetleri, Istanbul’dan sonra Ahmed
Vefik Pasa’nin, tesvikleriyle Bursa’da goriilmektedir. “1839 yilinda Istanbul’da dort
tiyatro binas1 bulunuyordu. Gergek anlamda ilk tiyatro oyunu, Ibrahim Sinasi Efendi
tarafindan 1859°da Dolmabahge Saray: tiyatrosu i¢in yazilan Sair Evlenmesi’ydi.”
(And,1999:20) Istanbul’da tiyatroya olan ilginin artmasiyla birlikte Bursa’da tiyatro
caligmalarina rastlamilmistir. Ahmed Vefik Pasa, Hiikiimet Konagi Caddesi’nin
(bugiinkii Unlii Cadde) karsisinda yer alan kahvehanenin bahgesinde (bugiinkii Ziraat
Bankasi) tiyatro binasi insa ettirdi. Ahmed Vefik Pasa’nin yaptirdig: tiyatro binas1 daha
sonra Sanayi Mektebi olur. Bursa’nin Yunanlilar tarafindan iggali sirasinda yanar ve
yerine Ziraat Bankasi yapilir. (Tekerek 2005:598) Ahmed Vefik Pasa’nin valiligi
déneminde tiyatro binasi faal olarak kullanilmaya baglamistir. Tiyatrodaki oyuncularin
bir kism1 Istanbul’dan gelmektedir. ilerleyen donemde Bursa’da, istanbul’dan gelen
tiyatro oyunlar1 da sergilenmistir. Bu anlamda Anadolu’da ilk kez Bursa’da, tiyatro
kurulmustur. Bu dénemde sanat alaninda Bursa, her zaman Istanbul’dan destek almustir,
s0z konusu destek bugiin de devam etmektedir.

Ahmet Vefik Pasa’nin valilikten ayrilmasindan sonra uzun bir siire tiyatro
caligmalarina ara vermistir. 1932 yilinda Tiirk Hava Kurumu tarafindan yaptirilan
Tayyare Sinemasi’nda, daha sonra 1938’de Halkevi olarak insa edilen bugiinkii Ahmet
Vefik Pasa Devlet Tiyatrosu binasinda tiyatro calismalart devam etmistir. Devlet
tiyatrosu, 1952’de Halkevleri’nin kapatilmasiyla, 1957°de Ahmet Vefik Pasa Devlet
Tiyatrosu olarak yeniden ag¢ilmistir. Bugiin Bursa’da ayrica Kiiltiirpark igindeki
Acikhava Tiyatrosu, 1980°1i yillarin baslarinda inga edilmistir. (Kaplanoglu, Cengiz
2005:133) Burada ulusal ve uluslararas1 festivaller, ¢esitli sanatcilarin konserleri, bale,

klasik miizik konserleri, agik hava sinemasi vb. etkinlik amaciyla kullanilmaktadir.
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Bursa’da kiiltiirel yasamin 6nemli bir unsuru da sinemalardir. Bursa’nin en eski
sinema salonlarindan bir tanesi Tayyare Sinemasi’dir. Burada giiniimiizde de sinema
filmleri seyredilebilmektedir. 1980°li yillarda Bursa’da hemen her semtte yazlik
sinemalar vardi. (Aydin, Atacan, Kaplanoglu 2003:127) Kisin ise Yazicioglu Sinemasi,
Dilek Sinemasi ve Marmara Sinemalari, Bursa’nin kiiltiirel yasantisinda 6nemli yere
sahiplerdir. Bugiin tliketim toplumu anlayisinin en 6nemli sanatsal aktivitelerinden
birisi sinemadir. Sinema endiistrisindeki hizl1 biiylimeye paralel olarak gerek diinyadaki
diger kentlerde gerek Bursa’da modern sinema salonlarinin sayist artmistir. Bugiin ise,
Yazicioglu Sinemasi, Bur¢ Altiparmak, Bur¢ Cinedrom, Bur¢ Bademli, Prestij Setbasi
Sinemasi, AFM Sinemalari, As Merkez Megapol Sinemasi, Park Sinemasi1 ve Tutku
Sinemalar1 Bursa’nin giindelik yasamina renk katan unsurlar olarak kiiltiirel yasamin
birer parcasini olusturmaktadirlar. “Bunlarin disinda her yil Bursa’da Avrupa Filmleri
Festivali, Ulusal Kisa Filmler Festivali, Gezici Filmler Festivali ve Tirk Filmleri
Festivalleri ile biiyiik bir sinema senligi diizenlenmektedir. Istanbul’a yakin olusu, tarihi
ve dogal alanlarinin zenginligi dolayisiyla pek ¢ok film ¢ekimi i¢cin Bursa platform
olmus, pek cok filmde mekan olarak kullanilmigtir.” (Aydin, Atacan, Kaplanoglu
2003:127)

Kiiltiirel yasamin en Onemli unsurlarindan bir digeri de miizik’tir. Bursa’da
Osmanli’dan giinlimiize kadar gelen geleneksel miizik kiiltiirti ile halk miizigi, klasik
bat1 miizigi ve pop miizigi kiiltiiri bir arada yasatilmaktadir. Bursa, miizik kiiltiiriiniin
gelistigi kentlerden birisidir. Bunun en 6nemli gdstergesi, kentte yiizyillardir devam
eden gezek kiiltiiriidiir. Gezek, miizisyenlerin ev ev gezerek, hanelerde konser vermeleri
anlamima gelmektedir. Haftanin belirli geceleri, belirli kisilerin evinde toplanarak
gerceklestirilen sanat miizigi ve halk miizigi konserleriyle, Bursa’da miizik kiiltiirii
gelismistir. Fakat gilinlimiizde gezek kiiltiirii, yilda birka¢ kez 06zel gecelerde
yasatilmaya calisilmaktadir. Bugiin kentte miizik ile aktiviteler daha organize olmus bir
sekilde, resmi kurumlar aracihiiyla gerceklestirilmektedir. Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi’na direkt bagli olarak ¢alisan Devlet Bolge Senfoni Orkestrasi’nda 47 sanatci
kadrolu olarak caligmalarini siirdiirmektedir. Senfoni Orkestrasi, her yil 30 konser
diizenlemektedir. Yine Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’na bagl olarak ¢alisan Devlet

Klasik Tiirk Miizigi Korosu'nda ise 39 sanat¢i yer almaktadir ve bu koro her yil 22
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konser vermektedir. Bunlarin disinda Bursa Biiyliksehir Belediyesi’ne bagh Belediye
Konservatuari; Tiirk Halk Miizigi, Tiirk Sanat Miizigi ve Klasik Miizik alaninda 6grenci
yetistirmekte ve yil boyunca ¢esitli konserler diizenlemektedir. Bunlarin disinda Uludag
Universitesi ve Yildirim Ilgesi’nin Halk Miizigi Korosu bulunmaktadir.

Bursa’da kiiltiirel yasama renk katan bir diger unsur miizelerdir. Bursa’daki miizeler
sunlardir; Arkeoloji Miizesi, Atatlirk Miizesi, Bursa Anadolu Arabalar1 Miizesi, Esat
Uluumay Osmanli Halk Kiyafetleri ve Takilar1 Miizesi, Hiinkar Koskii Miizesi, Hiisnii
Ziber Yasayan Miize, Kent Miizesi, Ormancilik Miizesi, Osmanli Evi Miizesi, Saglik
Miizesi ve Tiirk Islam Eserleri Miizesi. 14 Subat 2004 ziyaret agilan Bursa Kent
Miizesi, 2006 Avrupa’da Yilin Miizesi Odiiliine aday olmus ve Ispanya'nin Barselona,
Izlanda'nin Reykjavile miizelerinin ardindan tclinct olmustur.
(http://www.blogcu.com/bursadayasam/310789/) “S6z konusu miize, bugiin hem Bursa
hem de Tiirkiye i¢in yillik yaklagik 100.000 ziyaretci ile 6nemli bir yere sahiptir.”
(Ahmet Erdonmez gergeklestirilen 28 Temmuz 2006 tarihli gériisme)

1990’11 yillarin sonlarina kadar Bursa’nin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yasantisinda
onemli yere sahip olan aktivitelerden bir digeri de Bursa Fuari’dir. Dénemin Belediye
Baskan1 Kemal Bengii’niin girisimleri ve Belediye Meclisi’nin aldigi 18 Nisan 1964
giin ve 155 sayili kararla Bursa Milli Fuari’nin temelleri atilmigtir. Bu karar Ticaret
Bakanligi’nin 5 Mayis 1964 giin 4 / 6863 sayili onay1 ile yiirtirliikk kazanmig ve 1. Bursa
Milli Fuan Kiiltiirpark’ta 17 dontimliik alanda 107 firmanin katilimiyla 10 Temmuz
1964 giinii agilarak on bes giin devam etmistir. Bir yi1l sonra ise Bursa Belediye
Meclisi’nin 10 Mart 1965 giin ve 482 sayili karariyla Bursa Milli Fuari’nin 3 — 31
Temmuz tarihleri arasinda ac¢ilmasi 6ngoriilmiis, karar Ticaret Bakanligi’nin onayiyla
yiriirliige girmistir. Bursa’nin koylerinden ve ilgelerinden gelen kisilerin katilimiyla
fuar; kentin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik hayatina canlilik getirmekteydi. Fuar zamamn
gerceklestirilen kiiltiirel aktiviteler de, kent kiiltiirli agisindan 6nemli bir yere sahipti.
Kiiltiirpark i¢inde agik ve kapali 27 bin metrekarelik alan1 kapsayan Bursa Milli Fuari,
Uluslararast Bursa Fuar Alani’nin 1997 yilinda agilmasiyla iglevini yitirmis, mevcut
fuar yapilar1 gecici olarak Kkiiltiirel birimlerin hizmetine sunulmustur. (Demirag
2002:110) Bursa Fuar’nmin 197011 yillarla birlikte sekil degistirmistir. Kentte tek bir

fuar yerine, belirli zaman dilimlerine yayilmis festivaller diizenlenmeye baslamistir.
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Diizenlenen ilk festivaller, yerel yonetimler tarafindan organize edilmistir. Bursa Kiiltiir
Sanat ve Turizm Vakfi 1987 yilinda; o giine degin belediye biinyesinde olusturulan bir
komite tarafindan yiiriitiilmekte olan Bursa Festivali organizasyonlarinin daha sistemli
bir bi¢imde gergeklestirilebilmesi, Bursa’da yil boyunca eksikligi hissedilen kiiltiirel ve
sanatsal etkinlikleri kentin geleneksel dokusuna uygun diisebilecek zaman ve
ortamlarda kent halkina sunmak, ortak bir kent kiiltiirii olusumuna ve hemserilik
bilincinin gelisimine katkida bulunabilmek amaciyla; Bursa Valiligi ve Bursa
Biiyiiksehir Belediye Bagkanligi’nin dnciiliiginde Medeni Kanun’un 13-7-1967 tarih ve
903 sayili kanunla degisik 73, 74, 75, 76, 77/A, 81, 81/A, 81/B maddeleri ¢ergevesinde
olusturulmus ve 1 Ocak 1988 tarihinden itibaren resmi faaliyetlerine basglamistir. Bu
olusum giinlimiizde de devam etmektedir. “Bursa Kiiltiir Sanat ve Turizm Vakfi ile
birlikte, Bursa’da kiiltiir sanat hayat1 birden daha da hareketlenmistir. Operalar, baleler,
konserler, diinya sanatcilari, halkoyunlari, edebiyat giinleri, tiyatro festivallerinin sayisi
birden bire artmistir. Giinlimiizdeki kiiltiirel faaliyetlerin temelleri o donemde atilmistir.
Onceden sanayi fuarlari ile birlikte yapilan festivallere daha ¢ok Bursa’nin kdylerinden
ve ilgelerinden gelen kisiler katilirken, artik glinlimiizde katilimcilar daha bilingli hale
gelmistir.  Giinlimiizde daha profesyonelce ve uluslararast diizlemde festivaller
diizenlenmektedir.” (Ahmet Erdonmez ile gergeklestirilen 28 Temmuz 2006 tarihli
goriisme) Bursa Kiiltlir Sanat ve Turizm Vakfi tarafindan yapilan festivaller sunlardir;
Uluslararas1 Bursa Festivali, Uluslararas1 Karagdz Halk Oyunlar1 Festivali, Uluslararasi
Cocuk ve Genglik Tiyatrolar1 Festivali, Uluslararast Bursa Karagéz Kukla Ve Golge
Oyunlar1 Festivali.

Bu festivallerin 6zellikleri su sekildedir (http://www.bkstv.org/main.asp?ID=4.117);
Uluslararas: Bursa Festivali; 12 Haziran — 12 Temmuz arasinda yapilmaktadir. Bu
festival 1962 yilindan bu yana Bursa Biiyliksehir Belediyesi ve Bursa Kiiltlir Sanat ve
Turizm Vakfi tarafindan diizenlenmektedir. Festivalin konusu genel olarak, miizik
etkinlikleri, sahne sanatlar1 ve sergilerdir.

Uluslararast Karagoz Halk Opyunlart Festivali; 2 — 12 Temmuz tarihlerinde
diizenlenmektedir. 1987 yilindan bu yana Bursa Biiyiiksehir Belediyesi ve Bursa
Kiltiir Sanat ve Turizm Vakf1 tarafindan diizenlenmektedir. Festivalin konusu, halk

danslardir.
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Uluslararast Cocuk ve Genglik Tiyatrolar: Festivali; 1996 yilindan bu yana Ekim —
Kasim aylarinda Bursa Biiyiiksehir Belediyesi, Bursa Kiiltlir Sanat ve Turizm Vakfi,
ASSITEJ (Diinya Cocuk Ve Genglik Tiyatrolar1 Birligi) Tiirkiye Merkezi tarafindan
gergeklestirilmektedir.

Uluslararasi Bursa Karagéz Kukla Ve Gdélge Oyunlari Festivali; 1994 yilindan
giiniimiize kadar Aralik ayinda, Bursa Biiyiiksehir Belediyesi, Bursa Kiiltiir Sanat ve
Turizm Vakfi, UNIMA (Uluslararas1 Kukla ve Golge Oyunlar1 Birligi) Tiirkiye
Merkezi Bursa Subesi tarafindan diizenlenmektedir.

Bunlarin disinda Bursa’da 1997 yilinda giinlimiize kadar siirdiiriillen 23 — 27
Subat tarihlerinde Edebiyat Giinleri, 1990’dan itibaren her yil Subat ayinda Bursa
Fotograf Giinleri diizenlenmektedir.

Bursa’da sosyal ve kiiltiirel yasami yonlendiren bir diger 6nemli unsur, basindir.
Bursa’da ilk gazete, 8 Subat 1869 tarihinde ilk defa basin hayatina giren ve vilayetin
resmi yaym orgam olan Hiidavendigar’dir. Ilk 6zel siireli yaymi ise, 9 Aralik 1886
tarthinde yayma giren Niliifer’dir. Cumhuriyet’ten sonra bircok gazete ve dergi
yaymlanmaya baslamistir. Ornegin; Yesilyurt, Yeni Fikir, Yeni Bursa, Halkin Sesi,
Gazi Yolu, Bursa Sesi, Uludag, Klinik ve Demet. 1950’li yillardan itibaren Ant ve
Hakimiyet Gazeteleri Bursa’nin en 6nemli gazeteleri olarak ortaya ¢ikmistir. 197011
yillardan itibaren hizla sanayilesme siirecine giren Bursa’da, bu hizli gelismeyle
uyumlu nitelik ve nicelikte bir yerel basinin bulunmayisi 6nemli bir bosluk
yaratmustir. Istanbul’daki basinla isbirliginin sonucunda Bursa’da basm hayatinda
onemli doniisiimlere tanik olunmustur. Bu donemde ortaya ¢ikan en Onemli
gazetelerden biri, 1950’li yillardan beri yaymlanmakta olan Hakimiyet Gazetesi’nin
kaldirilarak yerine kurulan Bursa Hakimiyet Gazetesi’dir. 1980°li yillardaki
kiiresellesme siirecinin etkisiyle Bursa’da yayin organlarinin sayisi artmaya basladi.
Bu dénemde Dogru Hakimiyet Gazetesi, 6nce Hakimiyet adiyla daha sonra da Bursa
Haber adiyla tekrar yayinlanirken, Bursa’nin Sesi gazetesi de degisim gecirerek
Uludag adiyla yayina basladi. Yine bu donemde Olay Gazetesi kuruldu. Boylece
Bursa’da dort 6nemli gazete yayinlanmaya basladi. Bugiin Bursa’da Bursa Hakimiyet,

Olay, Bursa Haber, Kent Gazeteleri bulunmaktadir. Siireli yayinlar ise, Bursa Defteri,
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Akatalpa, Bursa Arastirmalari, Bursa Ekonomi, BUSAID’dan Bakis, Bursa Life,
Hight Life, Yasayan Bursa Dergisi, Ekohaber’dir.
BOLUM SONUCU

Tiirkiye’de kentlesme olgusu, iilkenin toplumsal ve ekonomik yapisini belirleyen
temel Ogelerden biridir. Tiirkiye’deki kentlesme siireci, hizli bir degisim ¢izgisine
sahiptir. Cumhuriyet’in ilk yillarindan 1985 yilina kadar olan donemde, kirsal niifus,
kentsel niifustan daha fazladir. 1985 yilinda yapilan sayima gore kentsel niifus, kirsal
niifusun Online ge¢mistir. Bu tarihten itibaren kirsal niifusta biiylime hizi, negatif
olmaya baglamistir. 2000 yilinda yapilan niifus sayimina gore, kentsel niifus orani
%64.9 iken, kirsal niifus orami %35.1’¢ gerilemistir. Bu durum Tiirkiye’deki
kentlesme olayinin ardinda yatan temel 6genin kirsal alanlardan, kentlere yapilan go¢
oldugunu gostermektedir. Tiirkiye’de, toplumsal olusum icinde, tarimin
makinelesmesi ve modernlesmesi, geleneksel toprak sahipligi rejiminin degismesi,
topraksizlasma ya da topraklarin belirli ellerde toplanmasi, ulasim kosullarindaki
gelismeler gibi etkenlerle kirsal alanlarda yasayan niifus, kentsel alanlara dogru
hareketlenmistir

Tirkiye’de kirdan kente go¢ eden bireyler, yetkililerin kentsel sorunlara yeterli
¢cOziimler sunamamalar1 ve kentsel altyapinin yetersiz olmasi nedeniyle kendi imkénlar1
Olciisiinde, yasal siirecleri ihlal ederek bu sorunlar1 ¢ézmeye kalkmislardir. Boylece
kentsel mekanda, diizensiz kentlesmeye neden olan gecekondularin sayisi hizla artmaya
baslamistir. Kentsel mekanda, yasal siiregler icerisinde insa edilmis konutlarla, bu
kurallarin ihlal edilmesiyle insa edilmis gecekondularin yan yana yer aldigi ‘ikili
vapilanma’lar ortaya ¢ikmistir. Neticede kentsel yasamda, formel ve enformel yapilarin
birbirleriyle i¢ ice gegtigi Tiirkiye’ye 6zgii yapilar ortaya ¢ikmugtir.

Tiirkiye’de kentlesmenin, sanayilesmenin Oniinde giden bir hizla biiylimesiyle
birlikte dengesiz kentlesme olgusu ile karsilagilmistir. Kentlesmenin sanayilesmenin
onilinde gitmesi ve sanayi sektoriinde herkese yetecek oranda is imkan1 yaratilamamasi
nedeniyle, iilkede faal olarak calisan kesim tarim sektoriinden direkt hizmet sektoriine
geemistir. Hizmet sektdriinde bulunan is imkanlar1 formel yollardan ziyade enformel
yollardan saglanmaktadir. Tiirkiye’deki kentlesme olgusu, ag tiirii iliskiler iginde

yasanmaktadir. Bu ag iliskiler, ‘hemserilik’ iliskilerdir. Hemserilik iligkileri sayesinde,
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kente gelen gégmenler, yabancisi olduklar1 kentte kendilerine korunakli sayilabilecek
ortamlar yaratabilmislerdir.

1980’lerden sonra ise, iletisim ve ulasim teknolojilerindeki gelismelerin de
etkisiyle gelismis bati iilkelerindeki yasam tarzi, Tiirkiye’de etkilerini gostermistir.
Kentsel mekan yeniden yapilanma siirecine girmistir. 1980°1i yillardan sonra iletisim
ve ulasim teknolojilerindeki gelismelere paralel olarak kentsel mekéanda farkli gelir
gruplarinin yerlesme davranislart degisiklige ugramistir. 1980 sonrasi donemde
kiiresellesme stirecinin de etkisiyle biiyiikk kentlerde, orta ve iist gelir gruplarimin
yasam alanlarinin konumlanist hem birbirlerinden hem de kentin geri kalanindan
ayrilmaya baslamistir. 1980°li yillarin Tiirkiye’sinde kentlesme siireglerine damgasini
vuran, farklilagsma ya da cegsitlenme dinamikleri ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan
ayrimlasma egilimleridir. Bir ugta; kentin ¢eperinde eskiden ¢ok farkli yontemlerle ve
iliskilerle var olmaya calisan kent yoksullari; arada bir yerlerde kooperatifler yoluyla
kentteki paylasim kavgasina katilan orta siniflar; ve diger ugta, kentin en prestijli
alanlarinda yasayan st siniflar. Boylece 21. yiizyilda Tiirk kentlerinde diialist, trialist
mekansal olusumlar ortaya ¢ikmuistir.

Bursa’daki kentlesme siireci genel olarak su sekildedir: Bursa, 1326 yilinda
Osmanli Devleti egemenligine ge¢mesiyle birlikte, Osmanli’nin ilk baskenti olmustur
ve bu tarihten itibaren iilke ekonomisi igerisindeki yonlendirici ve etkileyici giice sahip
olmustur. Bursa, iilke i¢indeki s6z konusu yonlendirici ve etkileyici giiciinii, Osmanli
Devleti doneminde de, Tiirkiye Cumhuriyeti doneminde de korumustur. Bursa kenti,
Organize Sanayi Bolgesi’nin kurulmasina kadar olan dénemde kiiciik, sakin bir kent
goriiniimiine sahiptir. 1966 yilinda Tirkiye’de ilk Organize Sanayi Bolgesi’nin
Bursa’da kurulmasiyla birlikte, iilke icindeki onemi artmis ve niifus hareketlerine
paralel olarak kentsel gelisim olduk¢a hizli degisim gostermistir. Kentte sanayi
faaliyetlerinin yogunlasmasiyla birlikte, Bursa gogler acisindan ¢ekim merkezi haline
gelmistir. Bursa’da 1960’tan sonra kent niifusu, neredeyse her on yilda iki katina
cikarak hizli bir sekilde biiylime baslamistir. Goglerle birlikte kent mekani, yogunlasan
niifusu tagimakta zorlanmistir ve bu durum kentsel mekanda yeni olusumlari
beraberinde getirmistir. Bu donemde yasanan gé¢ ve bunun sonucu hizli niifus artisi,

mevcut planlar1 agmis ve tarihi kent dokusunu zorlamaya baslamistir. Bursa’da yasanan
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hizli kentlesmeye paralel olarak kentsel mekanda sagliksiz bir yapilasmanin 6niine
gecebilmek amactyla, Osmangazi, Yildirim ve Niliifer Ilgelerinde, Gecekondu Kanunu
uyarmca ‘Gecekondu Onleme Bolgeleri® olusturulmustur. S6z konusu Gecekondu
Onleme Bolgeleri’ne ragmen, Osmangazi ve Yildirim ilgelerinde gecekondu tarzi kent
hukukuna aykir1 yapilanmalarin  &niine gegilememistir. Niliifer Ilgesi’nde ise
belediyelerin kooperatiflerle yaptiklar1 isbirliklerine paralel olarak bolgede yapilan
toplu konut projeleri ¢ercevesinde, bolgede diizenli ve saglik bir yapilasma
saglanabilmistir.

Bursa kent mekani, 6zellikle 1990’11 yillardan itibaren kiiresellesme siirecinin
etkisiyle sekillenme siirecine girmistir. Kentsel mekanda ortaya ¢ikan sekillenme siireci
ozellikle; yerlesim bolgelerinde ve tiketim mekanlarinda belirgin  olarak
gozlemlenebilmektedir. Bursa’daki sanayilesme hareketlerine bagl olarak ortaya ¢ikan
gd¢ ve hizhi niifus artisiyla birlikte, kent merkezi bu yogun niifusu tasimakta
zorlanmistir ve kent ¢eperinde yeni yerlesim bolgeleri olusmustur. Bu siirecte es anli
olarak, iletisim ve ulasim teknolojisindeki gelismelerle Amerika ve Avrupa’daki bahgeli
ve genis evlerin Tiirkiye’de tanitilmasi ve benzer 6rneklerin dncelikle Istanbul’da ortaya
cikmaya baglamasiyla birlikte, bu tarz yapilanmalar Bursa’da iist ve orta gelir gruplari
arasinda ilgi uyandirmustir. Goglerle birlikte orta ve iist gelir gruplart agisindan, kent
merkezinin ¢ekiciligi azalmaya baglamistir. S6z konusu siirecte es anli olarak, kentsel
mekanin ¢evresinde bulunan ve gorece olarak daha ucuz arsalarda yapilagsmanin
yogunlagmasi ve otoyollarin iyilestirilmesi neticesinde kentin bat1 bolgesinde, Niliifer
Ilgesi’nde banliydlesme siireci hizlanmistir. Boylece kent, bat1 yoniinde —Niliifer Ilgesi
yoniinde- gelismeye baslamistir. Bu siirecte Mudanya Yolu iizerinde Bademli, Cagrisan,
Goyniiklii’de iist gelir gruplarma; Izmir Yolu iizerinde ihsaniye, Fethiye, Besevler’de
ise orta gelir gruplarina yonelik konut projelerinin sayisi hizla artmigtir. Neticede bugiin
Niliifer Ilgesi, Bursa’nin en prestijli yerlesim bolgesi haline gelmistir.

Kiiresellesme siirecine bagli olarak Bursa kent mekaninda ortaya ¢ikan bir diger
olusumu, tiketim mekanlarinda gozlemlemek miimkiindiir. Bursa’nin geleneksel
aligveris ve ticaret merkezi, Kapalicarsi ve Hanlar Bolgesi’dir. Bu bolge, gerek
mekansal gerekse kent ekonomisindeki konumu nedeniyle yiizyillardir 6nemini

korumaktadir. Fakat 1990°l1 yillarda aligveris merkezlerinin agilmasiyla birlikte bu
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bolge Onemini kaybetmeye baglamistir. 1990’Ih yillarda kiiresellesmenin etkilerinin
Tiirkiye’de yogunlasmasiyla birlikte, Istanbul basta olmak iizere biiyiik kentlerde, bat:
tarzi tilkketim mekanlar1 olan aligveris merkezleri agilmaya baglamistir. Yeme — i¢me,
eglence ve aligveris gibi bir¢ok ihtiyaca cevap veren magazalarin bir arada bulundugu
aligveris merkezlerinin agilmasiyla birlikte o6zellikle list ve orta gelir gruplarn igin
aligveris merkezlerine gitmek daha cazip hale gelmistir. Alisveris merkezlerinin 6nemli
ulagim gilizergahlar iizerinde bulunmasi ve otopark imkanina sahip olmalari, kisilere
hem ulagim kolaylig1 saglamakta hem de kent merkezindeki en énemli problemlerden
birisi olan otopark sorununun ortadan kaldirilmasina imkan vermektedir. Ayrica
aligveris merkezlerinde esneklesen ¢alisma saatleri sayesinde klasik giin 1s181na baglh
tiketim aligkanliklart birakilarak tiketim, ¢ok daha wuzun zaman dilimlerine
yayilmaktadir. Boylece aligveris merkezleri, aligveris yapmak diginda, kisilerin bos
zamanlarim gecirebilecekleri alternatif kamusal mekanlar haline gelmislerdir. Bursa’da
bugilin Zafer Plaza, As Merkez ve Carrefour Alisveris Merkezleri biiyiik alisveris
merkezleri konumundadir. Kentin c¢esitli bolgelerinde yapilan projelerle birlikte,

Bursa’da aligveris merkezlerinin sayisi hizla artmaktadir.
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UCUNCU BOLUM
KURESELLESME SURECINDE BURSA’DA MEKANSAL, SOSYAL VE
KULTUREL DEGISiM: ALAN ARASTIRMASI

1. ARASTIRMANIN TANITIMI

1.1.LARASTIRMANIN KONUSU
Tiirkiye’deki ilk Organize Sanayi Bolgesi, 1966 yilinda Bursa’da agilmustir.
Sanayi bolgesinin acilmasiyla birlikte Bursa, 1965°e kadar gb¢ veren, o tarihten sonra
ise gd¢ alan bir kent konumuna gelmistir. (Diilgeroglu 1975:21) Organize Sanayi
Bolgesi’nin Bursa’da kurulmasiyla birlikte Bursa’nin iilke i¢indeki 6nemi artmis ve
niifus artigina paralel olarak kentsel gelisim hizli bir degisim gdstermistir. 1966 yilinda
Bursa’da Organize Sanayi Bolgesi acildiginda, ancak 15 — 20 senelik bir siire i¢cinde
tamamen dolabilecegi tahmin edilirken, 1967 yilindan 1972 yilina kadar gecen bes sene
gibi kisa bir siirede %100’tine yakin bir kismi iplik sanayi, otomotiv sanayi, otomotiv
yan sanayi, montaj ve karoser sanayi, dokuma ve boyama sanayi tesisleriyle dolmustur.
(Diilgeroglu 1975:228) Agilan fabrikalara bagli olarak sanayi ¢esitlenmesinin ve
yogunlugunun artmasiyla Bursa, gogler agisindan ¢ekim merkezi olmay1 stirdiirmiistiir.
Bursa’nin ekonomik amagli goglerin ¢ekim merkezi olmasinin sebepleri, kentteki

iktisadi faaliyet dallarinin dagilimiyla ortaya konulabilir
Tablo 21: Bursa’da Iktisaden Faal Niifusun Iktisadi Faaliyet Kollarina Goére Dagilim1

_ (1970)

Iktisadi Faaliyet Kollart Niifus %
Tarim 16.659 17.8
Imalat Sanayi 29.983 32.0
Insaat 7.010 7.5
Ticaret Turizm 12.707 13.6
Ulastirma 4.482 4.8
Hizmetler 18.593 19.4
Digerleri 4.593 4.9
Toplam 93.647 100.0

Kaynak: Diilgeroglu 1975:23
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Yukaridaki tablo incelendiginde, 1970 yilinda Bursa kentindeki faal niifusun yaklasik
olarak %80’inin tarim disindaki diger sektorlerde galigtigi goriilmektedir. Tiirkiye’de ise
faal niifusun %30’una yakin bir kism1 tarim dis1 sektorlerde ¢alismaktadir. Bu durum
Bursa’ya yonelen goglerin artmasina neden olmustur.

Bursa’ya yonelen ekonomik kaynakli géglerle birlikte kent mekani, yogunlasan
niifusu tagimakta zorlanmistir ve kentsel mekan yeniden yapilanma siirecine girmistir.
1970’lerde kentteki sanayinin ¢esitlenmesi ve yogunlugunun artmasiyla birlikte ovada,
kuzeye ve doguya dogru planli ve plansiz alanlarda kacak yapilagsmalar goriillmektedir.
Organize Sanayi Bolgesi’nin Bursa’da insa edilmesiyle kente yonelen goglere ragmen,
kentsel gelisimin diizenli ve planli bir sekilde gerceklesebilmesi icin cesitli planlar
yapilmustir. Planlar, kisa zaman dilimleri i¢inde meydana gelen degisikliklere paralel
olarak siirekli revize edilmistir. Fakat yapilan caligmalara ragmen reel niifusun,
planlanan niifusun iistline ¢ikmasi, gelisme alanlarinin planlanamamasi; tarihi yapinin
bozulmasin1 ve apartmanlasmayir hizlandirmistir. Bugiin gozlemlendiginde Bursa
kentinin diizenli ve saglikli bir gelisim ¢izgisine sahip olmadig1 goriilmektedir.

Sanayilesmenin etkisiyle Bursa’ya yonelen goglerle birlikte, kentsel mekanda
ortaya c¢ikan degisiklikler yaninda, yurt disindan ve {ilkenin ¢esitli bolgelerinden farkl
sosyal ve Kkiiltiirel Ozelliklere sahip insanlarin olusturdugu bir kent kiiltiirii de
sekillenmeye baslamistir. Kente yonelen goglerin artmasina paralel olarak farkli sosyal
ve kiiltiirel 6zelliklere sahip olan kisilerin olusturduklar1 yagam bolgeleri, birbirlerinden
farklilagsmaya baglamistir. Neticede kentsel cografya, farkli toplumsal gruplar ve
kiiltiirler arasinda pargalanmaktadir. Bdylece kentsel mekanda toplumsal gruplar
arasindaki boliinme, 21. ylizyilda daha belirgin hale gelmistir.

1.2. ARASTIRMANIN HiPOTEZi

Kiiresellesme siirecinde, kentsel mekanda ve kent kiiltiiriinde yapisal dontigiimlere
tanik olunmaktadir. Kentlerde farkli ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel 6zelliklere sahip
toplumsal gruplarin, yasam bolgeleri birbirlerinden ayrilmistir. Kentlerde, tiiketim
toplumu anlayisinin baskin hale gelmesiyle birlikte; bireylerin yasam tarzlari ve
dolayistyla kent kiiltiirii de farkli bir bi¢imde yapilanmaya baslamistir. Kiiresellesme
siirecinde Bursa kentinde de, farkli ekonomik, sosyal ve kiiltiirel 6zelliklere sahip

toplumsal gruplarin yasam alanlarinin birbirlerinden ayrilmasiyla mekansal ayrimlasma
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belirginlik kazanmustir; tiiketim toplumu anlayisinin yansimalarina paralel olarak
kentsel yasamda ge¢mis donemlerden farkli bir sosyal ve kiiltiirel yapilanma ortaya
cikmugtir.

1.3. ARASTIRMANIN YONTEMI

Kiiresellesme stirecinde Bursa’da mekansal, sosyal ve kiiltiirel siireclerin analiz
edilmesi amaciyla ¢alismada dort teknik uygulanmistir. Bu teknikler su sekildedir;

Birinci olarak, kiiresellesme siirecinde kentlerde meydana gelen mekansal, sosyal ve
kiiltiirel degisimin analiz edilmesi amaciyla bir literatiir taramasi yapilmigtir. S0z
konusu literatiir taramasi cercevesinde kiiresellesme siirecinde, diinya iizerindeki
kentlerde meydana gelen degisim irdelenmistir; bu siirecte Tiirkiye’deki kentlerde
meydana gelen dontlisim de genel hatlariyla ortaya konmustur. Literatiir taramasi ile
elde edilen verilerden hareket edilerek Bursa kentinde, kiiresellesme siirecinde meydana
gelen mekansal yapilanma, sosyal ve kiiltlirel doniisiime iligkin bir analiz yapilmistir.

Ikinci olarak; Bursa’min bugiinkii mekansal, sosyal ve Kkiiltiirel yapisinin
anlamlandirilabilmesi amaciyla, Bursa’da yerel bir gazete olan Bursa Hakimiyet
Gazetesi’nin 1974 — 2006 yillart arasindaki arsivi incelenmistir. Bu ¢er¢evede Bursa
Hakimiyet Gazetesi yetkililerinden arsivlerinde arastirma yapilabilmesi i¢in izin
alimmistir. Bu izin dogrultusunda Bursa Hakimiyet Gazetesi arsivinde yaklasik 3 ay
siiren bir zaman zarfinda, 4 Aralik 1974 — 31 Aralik 2006 tarihine kadar olan yaklasik
31 yili igeren bir arsiv taramasi yapilmistir. Bu arsiv incelemesinde gazeteler her giin
icin teker teker taranmis ve Bursa’nin mekansal, sosyal ve kiiltiirel degisim siirecini
etkilemis olan 6nemli olaylar not alinmis ve dijital fotograf makinesi ile kaydedilmistir.
Arsiv incelemesinde elde edilen bulgular, ¢alisma i¢inde teorik, anket ve gozlem
yoluyla elde diger bilgiler ile birlikte analiz edilmistir.

Ucgiincii olarak; kiiresellesme siirecinde Bursa’da meydana gelen mekansal, sosyal
ve kiltiirel degisime taniklik etmis, bu siireci dogrudan veya dolayli olarak etkilemis
olan akademisyen, arastirmaci, yazar, gazeteci, eski belediye baskanlari, mimarlarla yiiz
ylize goriigme teknigi uygulanarak bu kisilerin anilari, elestirileri ve bu doneme iliskin

goriisleri derlenmistir. Goriigiilen kisiler su sekildedir;
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Goriisiilen Kisi
Yilmaz Akkili¢
Ekrem Barisik

Erdogan Bilenser

Prof. Dr. Neslihan Dostoglu
Prof. Dr. Ercan Diilgeroglu
Ahmet Erdonmez

Mustafa Eroglu

Prof. Dr. Nemci Giirsakal
Ergun Kagitcibast

Raif Kaplanoglu

Mithat Kirayoglu

Teoman Ozalp

Erdem Saker

Melih Tura

Esat Uluumay

Unvan / Gérev

Arastirmaci/ Yazar

Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Eski Bagkani (1982 — 1989)
Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Eski Bagkan1 (1999 — 2004)
Uludag Universitesi / Akademisyen

Uludag Universitesi / Akademisyen

Bursa Kent Miizesi Miidiirti

Bursa Belediyesi Eski Bagkan1 (1977 — 1980)

Uludag Universitesi / Akademisyen

Sanayici

Aragtirmaci — Yazar

Mimar

Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Eski Bagkani (1989 — 1994)
Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Eski Bagkani (1994 — 1999)
Bursa Mimarlar Odas1 Baskant

Anadolu Folklor Vakfi Bursa Sube Baskani

Yukarida unvanlar1 ve gorevleri belirtilen kisilerle gerceklestirilen goriismeler

sonucunda edinilen bilgiler derlenerek “Kiiresellesme Siirecinde Bursa’da Mekansal,
Sosyal Ve Kiiltiirel Degisimin Derinlemesine Gorlisme Yoluyla Analizi” adi ile ayr bir
baslik altinda da ele alinmistir.

Kullanilan dordiincii arastirma teknigi ise su sekildedir; glinlimiizde Bursa’da
yasayan kisilerin, yasam tarzlari, kente bakislar1 ve kentle olan iligkilerinin ortaya
konulmasi1 amaciyla, Eyliil — Aralik 2006 tarihleri arasinda 2120 kisiyle bir anket
calismasit gerceklestirilmigtir. Anket calismasi sonucunda elde edilen veriler,
“Kiiresellesme Siirecinde Bursa’da Mekansal, Sosyal Ve Kiiltiirel Degisim Konulu
Anket Calismasinin Bulgular1” bagligi altinda degerlendirilmistir.

2. KURESELLESME SURECINDE BURSA’DA MEKANSAL, SOSYAL VE
KULTUREL DEGISIMIN DERINLEMESINE GORUSME YOLUYLA ANALIZI

Kiiresellesme siirecinde Bursa’da mekansal, sosyal ve kiiltiirel degisim siirecinin
analiz edilmesi amaciyla, bu donemde meydana gelen degisimlere taniklik etmis veya

bu degisimleri etkilemis kisilerle yiiz yiize goriismeler yapilarak, bu kisilerin sz
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konusu doneme iligkin anilari, goriisleri ve elestirileri derlenmistir. Derinlemesine
goriisme teknigi kullanilarak yapilan her goriisme, yaklasik 45 dakika ile bir buguk saat
stiren bir zaman dilimi i¢inde gerceklestirilmistir. Calisma kapsaminda goriisiilen kisiler
ve bu kisilerin ¢alisma kapsaminda sec¢ilme sebepleri asagidaki gibidir;

Yilmaz Akkili¢; Arastirmaci / yazar

Ekrem Barisik; 1982 — 1989 yillar1 arasinda Bursa Belediye Baskanligi gorevini
yapmustir. 1982 — 1984 yillar1 arasinda Bursa Belediye Baskanligi gorevine atanmustir.
1984 yilinda yerel secimle Bursa Belediye Bagkanligi’na secilmistir. Bu donemde
Bursa’nin ilk Biiyiiksehir Belediye Baskani unvanina da sahiptir.

Erdogan Bilenser; 1999 — 2004 yillar1 arasinda Bursa Biiyiiksehir Belediye Baskani
olarak gorev yapmistir.

Neslihan Dostoglu; Uludag Universitesi, Mimarlik ve Miihendislik Fakiiltesi Ogretim
Uyesi ve Mimarlik Boliim Bagskan1’dir.

Ercan Diilgeroglu; Uludag Universitesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Iktisat
Boliimii Ogretim Uyesi’dir.

Ahmet Erdonmez; Bursa Kent Miizesi Mudiri’dir.

Mustafa Eroglu; 1977 — 1980 yillar1 arasinda Bursa Belediye Baskanligi gorevini
yapmistir.

Nemci Giirsakal; Uludag Universitesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Ogretim
Uyesi ve Ekonometri Béliim Baskani’dir. Bursa ile ilgili deneme seklinde bir¢ok kitabi
bulunmaktadir.

Ergun Kagit¢ibasi; Organize Sanayi Bolgesi’nin ilk Genel Sekreteri’dir. Halen Ingiltere
Fahri Konsoloslugu gorevini yapmaktadir. Bursa ile ilgili ¢esitli aragtirmalar yapmis ve
“Bursa’nin Ekonomik Tarihi 1399- 1900 adl1 bir yayin1 bulunmaktadir.

Teoman Ozalp; 1989 — 1994 yillar1 arasinda Bursa’nin segilmis ilk Biiyiiksehir Belediye
Baskanlig1 gorevini yapmastir.

Raif Kaplanoglu; Arastirmaci ve tarih yazaridir. Bursa hakkinda c¢esitli yayinlari
bulunmaktadir. “Osmanli Devletinin Kurulusu” adl1 bir eseri vardir.

Mithat Kirayoglu; Mimar.

Erdem Saker; 1994 — 1999 yillan1 arasinda Bursa Biiyiiksehir Belediye Baskani olarak

gorev yapmistir.
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Melih Tura; Mimar. Mimarlar Odas1 Bursa Sube Baskan1’dir.
Esat Uluumay; Uluumay Osmanli Halk Kiyafetleri ve Takilar1t Miizesi’nin kurucusu ve
Anadolu Folklor Vakfi Kurucu Uyesi ve Bursa Sube Bagkan1’dr.

Yukarida isimleri ve gorev / unvanlart belirtilen kisilerle gergeklestirilen
goriismeler esnasinda, daha Onceden tespit edilmis sorular (Bakiniz, Ek &)
kullanilmistir. Bdylece goriismecilerin ayni olaylar ve siireclere karsi, farkli bakis
acilarinin ortaya konulmasi amaglanmistir. Calismada, yliz yiize goriismelerde sorular
ic ana gruba ayrilmistir. Bu sorularda birinci olarak Tiirkiye’de ilk Organize Sanayi
Bolgesi’nin 1966 yilinda Bursa’da agilmasiyla birlikte kentin ekonomik yapisindaki
dontisiime bagl olarak kentin mekansal deseninde, sosyal ve Kkiiltiirel yasantisinda
meydana gelen degisimlerin neler oldugu sorgulanmistir. Bu soru ile 1960 — 1980 yillar1
arasinda Bursa’daki doniisiimler ele alinmistir. Ikinci olarak, 1980°1i yillardan itibaren
etkileri Tiirkiye’de ve Bursa’da yogunlasan kiiresellesme siirecinin Bursa’nin mekansal
formunda, sosyal ve kiiltlirel yapisinda yarattig1 sonuglar incelenmistir. Bir diger ifade
ile 1980°1i yillardan baslayarak giiniimiize kadar uzanan siire¢ analiz edilmistir. Ugiincii
olarak gelecek perspektifinde, goriismecilerin Bursa’ya dair 6ngdriileri ele alinmistir.

Derinlemesine goriisme yoluyla gerceklestirilen goriismeler, {i¢ ayr1 bdliimden
olusmaktadir. Bunlar su sekildedir;

e 1960 — 1980 yillar1 arasinda Bursa’da mekansal, sosyal ve kiiltiirel doniisiim,

e 1980’den giiniimiize kadar olan donemde Bursa,

e Gelecek perspektifinde Bursa’ya iligkin ongortiler.
2.1. 1960 — 1980 YILLARI ARASINDA BURSA’DA MEKANSAL, SOSYAL VE
KULTUREL DONUSUM

1960 — 1980 yillar1 arasinda Bursa’da mekansal, sosyal ve kiiltiirel diizlemde tanik
olunan doniisiimleri analiz edebilmek i¢in goriismecilere ¢esitli sorular sorulmustur. Bu
sorular ve verilen cevaplar agagidaki gibidir.

Soru 1: 1966 yilinda Tiirkiye'de ilk Organize Sanayi Bolgesi, Bursa’'da agilmistir.
Bursa’da Organize Sanayi Bélgesi’nin a¢ilmasiyla birlikte, yeni isletmeler faaliyete
gecmis ve kentte sanayi ¢esitlenmesi goriilmiistiir. 1960°l1 yilardan baglayarak,
Bursa’da sinai alaminda yasanan bu degigimlerin kentsel mekdana etkilerini anlatabilir

misiniz?
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Bursa’da ticari ve sinai faaliyetlerinin ortaya ¢ikisi, Osmanli Devleti’nin kurulus
donemine kadar gitmektedir. Bursa, Osmanli Devleti egemenligine ge¢mesiyle birlikte
gerek yiriitilen imar faaliyetleri gerekse ticaret yollarin1 ele gecirme amagh
gergeklestirilen savaslarla uluslararasi ticaret merkezi olmustur. Bursa’nin uluslararasi
bir pazar ve Avrupa — Asya arasinda bir antrepo haline gelmesinde etkili olan
faktorlerden biri, Onemli ticaret yollar1 araciligiyla ¢esitli ticaret merkezleriyle
baglantiya ge¢mesidir. 14. ylizyilda siyasal gelismelere bagli olarak diinya ticaret
yollarinda meydana gelen gelismeler, Bursa’y1i, Dogu ile Bati arasinda koprii vazifesi
goren bir ticaret merkezi haline getirmede etkili olmustur. 15. yiizyila gelindiginde ise
Bursa, ipek sanayinin ve ipek ticaretinin en biiylik merkezlerinden birisi konumundadir
(Ciftei 2005:162,163).

Bursa’da 16. yiizyilda 6nemli bir sermaye birikimine yol agan ipek iiretiminin,
19. yiizyilda fabrikalarda gergeklesmesiyle birlikte, kentte ipek iiretimi artmistir ve
Fransa’ya yapilan ihracat yogunlasmistir. Bu dénemde Mudanya ile baskent Istanbul
arasinda tarifeli seferler yokken, Mudanya ile Lyon liman1 olan Marsilya arasinda vapur
islemektedir. Artan ipek liretimi ve ticaretine paralel olarak Bursa bu yillarda diinya
ekonomisine eklemlenmis bir kent haline gelmistir. Cumhuriyet doneminde Bursa’ya
bakildiginda, Osmanli Devleti’nde oldugu gibi Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti’nde de
sosyal ve ekonomik unsurlar agisindan olduk¢a Onemli bir yere sahip oldugu
goriilmektedir. Cumhuriyetin ilk yillarinda da Bursa’da, geleneksel bir yapiya sahip
olan ipek ve koza iiretimi Onemlidir. Bursa’nin bugiinkii goriiniimiinii almasindaki
onemli unsurlardan birisi; 1933 yilinda Ipek-is ve 1938 yilinda Merinos fabrikalarinin
acilmasidir. Boylece Bursa’da sanayilesme yolunda 6nemli bir adim atilmistir.

Tarihsel perspektifte bdylesine zengin bir ticari ve sanayi mirasina sahip olan
Bursa’da, 1960’1 yillarin baglarinda Organize Sanayi Bolgesi’nin kurulmasi ile ilgili
caligmalar baslatilmistir. Organize Sanayi Bolgesi’nin ilk Genel Sekreteri olarak gérev
yapan Ergun Kagit¢ibasi, Tiirkiye’de, ilk Organize Sanayi Bdlgesi i¢in Bursa’nin
secilme sebeplerini su sekilde agiklamaktadir;

1.  Bursa’nin 6nemli ulagim kavsaklarinin {izerinde bulunmasi ve denize yakinligi,
yarimadanin Bati’ya a¢ilip Bati’dan iceri girmede 6nemli bir kapi islevine sahip olmasi,

Bursa’y1 ayricalikli kilmastir.
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2. Bursa, Osmanli Devleti’'nden kalma gorkemli giinlerinin etkisiyle Cumbhuriyet
donemindeki yoksulluga ragmen Anadolu yarimadasindaki diger bolgelere oranla kisi
basina diisen gelirin daha yiiksek oldugu bir bolgedir. Dolayisiyla Bursa’da sermaye
birikimi, kii¢iik seviyelerde olmasina ragmen diger bolgelere oranla ¢ok daha fazladir.

3. Geleneksel tarim altyapisi ve buna dayanan tarim sanayisi, bigak sanayisi, ahsap
lizerine karoser sanayisi ve tekstil sanayisinin 6teden beri getirmis oldugu alt yapi
sayesinde Bursa, diger bolgelere kiyasla gelismis kalifiye isgliciiniin yogun bulundugu
bir merkez konumundadir.

4.  Istanbul’da gerek arsa fiyatlarmin yiiksek olmasi, gerek Istanbul’un sanayiye
doymus olmasi nedeniyle, tasan kaplar misali Istanbul’dan tasan sanayi, hemen
hinterlandinda bulunan Bursa’ya gelerek burada konumlanmustir.

5. 1960’lh yillarda tekstil sanayisinin katma degeri diisiik olmasi nedeniyle
diinyadaki diger fabrikalar bu sektorden cekilerek bilisim, elektronik sektorlerine
girmislerdir. Bursa, tarihsel mirasin da etkisiyle, tekstil alanindaki bu boslugu
doldurmaya talip olmustur. (Ergun Kagit¢ibasi ile gergeklestirilen 31 Ocak 2007 tarihli
goriisme.)

Donemin Sanayi ve Ticaret Bakam1i Mehmet Turgut’un girisimleriyle 1962
yilinda, kent merkezinden 12 kilometre uzaklikta bulunan ve Yalakcayir1 olarak
adlandirilan bolgede, kurulus ¢aligmalarina baslanan Organize Sanayi Bolgesi, 1966
yilinda tamamlanarak hizmete girmistir. Organize Sanayi Bolgesi’nin kurulus amaci;
Bursa kentinin mekansal yapilanmasini kontrol altina almaktir. Yani kentin dogusunda,
batisinda, kuzeyinde yer alan dagimmik ve carpik sanayi yerlesimlerini bir bolgede
toplamak, eski sanayi yerlesimlerinden vazgegerek sanayiyi kontrol altina almak ve
kentsel yerlesim mekanlarin1 daha yasanabilir hale getirmek amacglanmistir. Bursa’nin
ipek enddistrisinin iki 6nemli sanayi bolgesi vardir: Gokdere ve Cilimboz Bolgeleri. Bu
bolgelerde artik sanayi isletmeleri kalmamistir. Halbuki 1960’11 yillara kadar buralarda
sanayi Uretimi vardi. (Ercan Diilgeroglu ile gerceklestirilen 28 Aralik 2006 tarihli
goriisme.)

Kentin mekansal cografyasinda dnemli degisimlere yol acan Organize Sanayi
Bolgesi’ne, kurulusunun ilk yillarinda sanayiciler tarafindan gerekli ilgi

gosterilmemistir. “Hatta bakarsaniz bu sanayi bolgesinde bir Aygaz isletmesi vardir.

167



Aslinda boyle yanici ve patlayici tesislerin sanayi bolgelerinde olmasi tercih edilen bir
durum degildir, fakat o donemde sanayi bdlgesine az talep oldugu i¢in Aygaz’in burada
yer almasima izin verildi. O tarihte Polimer, Sifag vb. isletmeler, Organize Sanayi
Bolgesi’nde kurulan ilk isletmeler olmustur. Bu isletmelerle birlikte Organize Sanayi
Bolgesi daha tercih edilen bir yer haline gelmeye basladi.” (Teoman Ozalp ile
gergeklestirilen 5 Subat 2007 tarihli goriisme.) Bursa’daki ekonomik ve mekansal
doniistimde Organize Sanayi Bolgesi kadar, Organize Sanayi Bdlgesi’nin biinyesinde
Renault ve Yalova Yolu tizerinde Tofas fabrikalarinin kurulmasi ve bu fabrikalarin
kurulusuna paralel olarak kentte otomobil yan sanayinin de gelismesi 6nemlidir. Bu
gelismeyle birlikte hem Organize Sanayi Bolgesi’nde hem de ovada bir¢ok fabrika
kurulmustur, bunun neticesinde Bursa ovasi tahrip edilmeye baslamistir. (Melih Tura ile
gerceklestirilen 4 Eyliil 2006 tarihli goriisme.)

Sinaideki donilisiime paralel olarak Bursa’da hizli bir kentlesme siirecine
girilmistir. Organize Sanayi Bolgesi’nin kurulus calismasinda kente is bulmak amach
goclerin artacagi diislinlilerek sanayi bolgesinin hemen karsisinda yer alan bolgede,
1050 Konutlar adi verilen yerlesim planlanmistir, bdylece diizenli bir kentlesmeyi
saglamak icin ¢alismalar baglatilmistir. “Sanayi bolgesi ¢alismalar1 sirasinda, sanayi
yerleskesinin karsisindaki sahalarin istimlaki yapilmisti. Bu bolge, is¢i konutlar1 ve
sosyal tesisler i¢in ayrilmisti. Fakat bu konuda tam anlamiyla basarili olunmadi. Bunun
temel sebebi daha ¢ok siyasi ranttir. Bu bolgede konutlar i¢in 20 dontimliik bir arazi
ayrilmistir, fakat bu alan 6nce 15 doniime ve sonra 10 doniime disiiriildii.” (Ergun
Kagitgibasi ile gerceklestirilen 31 Ocak 2007 tarihli goriisme.) Erdem Saker ise bu
donemi su sekilde anlatmaktadir. “Bu dénemde Organize Sanayi Bolgesi’ni kuranlar
tam bir planlama c¢alismasi yapmuslardi. Once sanayi bélgesi belirlenmisti ve buralarda
calisacak kisiler i¢in sanayi bolgesinin hemen karsisina 1050 Konutlar adi1 verilen bir
yerlesim bolgesi de tasarlanmisti. Dolayisiyla kent niifusunun artacagi ongoriilmiistii.
Burada tam bir sehircilik konsepti dngoriilmiistii. Yani sanayi ve sanayi hareketine bagl
yerlesim bolgesi de disilinilmiistii. Fakat sonra ne olduysa sanayi tesisleri
olusturulurken yerlesim bolgesinin  yeterli olup olamayacagi gbéz Oniinde
bulundurulmadi. Veya bu yerlesim bolgesinin yeterli olacagi diisiiniildii ve bu kadar

yogun bir go¢ akini olabilecegi diisliniilmedi.” (Erdem Saker ile gergeklestirilen 12
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Aralik 2006 tarihli goriisme.) Goglerle kente gelecek isgiler igin planlanan bu yerlesim
bolgesi, goclerin beklenen rakamlarin iizerine ¢ikmasiyla ihtiyaca cevap verememis ve
yetersiz kalmistir.

“Kente yoOnelen goclerle birlikte Bursa’daki mekansal biiylime iki sekilde
gerceklemistir: dikey yonlii bliyiime ve yag lekesi seklinde ovaya dogru yayilma. Dikey
yonlii biiyimenin sakincalar1 su sekilde olmustur: Bursa eski bir kenttir, belirli bir
yapilanmaya sahiptir. Sokaklarin her iki yoniinde 2 — 3 kath evler bulunmaktaydi.
Bunlar zamanla yikilarak mevcut dokunun tizerine ¢ok katli yapilasmalar insa edildi. Bu
yapilasmalar, genellikle Bursalilar tarafindan gercgeklestirilmistir. Bursa’ya sonradan
gb¢ eden kisiler ise, ovadaki seftali bahgelerine yerlesmislerdir. Boylece Bursa ovasi
talan edildi. Sanayilesme hareketlerine bagli olarak Bursa’ya yonelen goglerin
artmasiyla birlikte, kentin dogu bolgesinde yer alan araziler, kiiciik parsellere ayrilarak
satilmaya baslandi. Ozellikle seftali bahgeleri daha kiigiik pargalara ayrilarak satildi. Bu
sirec su sekilde gerceklesmistir: 3194 sayili Imar Yasas’min, ‘Arsa ve Arazi
Diizenlemesi’ adini tasiyan 18. maddesindeki bosluklardan yararlanilarak, belediye
hudutlar1 disinda kalan tarlalar, ya sahipleri ya da emlak komisyonculari tarafindan
kendi ¢ikarlarina uygun bir sekilde parsellenmistir ve kisilere ‘hisseli tapu’ verilerek
satilmistir.” (Yilmaz Akkili¢ ile gerceklestirilen 15 Eyliil 2006 tarihli goriisme.) Seftali
bahgelerine kentsel hukuka aykiri olarak insa edilen konutlar genellikle kentin dogu
bolgesinde yer alan Yildirim ilgesi’nde yogunlasmistir. Bu yapilarin Yildirim Ilgesi’nde
yogunlagmasinin sebepleri su sekilde oOzetlenebilir; “Organize Sanayi Bolgesi’nin
kurulmasiyla birlikte kentin bat1 bolgesi, oldukca degerli hale gelmeye bagladi. Bu
bolgede rantin yiikselmesiyle birlikte, goclerle gelen kisilerin plansiz bir sekilde buraya
yerlesmeleri imkansiz hale gelmeye baslamistir. Bu bolgelerin degerli olmasi nedeniyle
arazi sahipleri, genel olarak yoksul olan bu kisilere arazilerini vermeye
yanasmamiglardir. Bunun sonucu olarak goglerle gelen kisiler tam ters bir istikamette
kentin dogu bolgesinde daha sahipsiz ve bos alanlarda, yani biraz daha irak ve gézden
uzak yerlerde konut yapmay1 tercih etmislerdir.” (Neslihan Dostoglu ile 8 Subat 2007
tarihli goriigme.) Mustafa Eroglu'na gore hisseli parselasyona bagli yapilagmalarin
Yildirim flgesi’nde yogunlasma sebepleri su sekildedir; “Organize Sanayi Bolgesi’nin

bugiinkii Niliifer Ilgesi smirlar1 iginde kurulmasiyla Gegit’e kadar olan bolge miicavir
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alan sinirlar igine dahil edilmistir. Miicavir alan i¢inde yer alan bolgelerde yapilasmalar
mevcut nazim imar planlarina uygun olmak durumundadir. Bu boélgelerde yapilacak
olan yapilagsmalar belediyeden izin alma suretiyle gerceklestirilmektedir. Dolayisiyla
burada tiim yapilasmalar kontrol altma almmistir. Fakat Yildirim Ilgesi’nin belirli
bolgeleri miicavir alan i¢inde degildi. Ciinkii kentin bu kadar ¢ok biiyiiyebilecegi
tahmin edilmemisti. S6z konusu miicavir alan disinda kalan yerlerde hisseli
parselasyonlarla konutlar inga edilmeye baslandi.” (Mustafa Eroglu ile gerceklestirilen
30 Kasim 2006 tarihli goriisme.)

Soru 2: 1960 — 1980°li yillarda Bursa’daki sosyal ve kiiltiirel yasam nasildir?

Osmanli déneminde Bursa’nm Istanbul’a yakin olmasi nedeniyle, Istanbul’dan
cesitli sanatgilar Ozellikle Mudanya yoluyla Bursa’ya gelmekteydiler. Osmanl
doneminde Bursa’da hatir1 sayilir bir entelektiiel topluluk bulunmaktadir. Bunlar klasik
miizik dinliyorlar, evlerinde konserler verdiriyorlar, tiyatroya gidiyorlardi. Bursa’da
Ahmet Vefik Pasa’dan da once tiyatro faaliyetlerine rastlanilmaktadir. Izmir’den ve
Istanbul’dan gezici kumpanyalar Bursa’ya gosteri amagh geliyordu. Ve bunlarm ciddi
bir izleyici kitlesi vardi. Ahmet Vefik Pasa, bunu fark ediyor ve Bursa’da bir tiyatro
kuruyor. Bu tiyatro, Anadolu’da kurulan ilk tiyatro olmustur. O zamanlar toplum iginde
tiyatro liizumsuz ve bekli de ahlak bozucu olarak algilaniyor ama bu tiyatro, Bursa’da
ciddi bir kiiltiiriin temelini atmistir. Bursa’da 6zellikle Tiirk Sanat Miizigi’ne kars1 da
bir ilgi vardi. Bunun gelismesinin sebebi, Bursa’da var olan ‘gezek’ kiiltiirtidiir. Amator
saz gruplart aksamlar1 es dost evlerinde bir araya gelerek yemekler yiyip sarkilar
sOylerlerdi. Bir diger ifadeyle bir evden digerine gezerlerdi. Bu gelenekten dolay1 da
Bursa’da Tiirk Sanat Miizigine énem verilmistir. Ayrica Bursa’da bir kayda deger bir
gazete Kkiltirii de vardir. 1880’lerden itibaren Bursa’da gazete g¢ikartilmaktaydi.
Bursa’nim bu dinamik yapisi ve Istanbul’a yakin olmas: kiiltiir hayatin1 canli tutmustur,
elbette bu durum Istanbul’la kiyaslanamaz. Cumhuriyet déneminde Halkevleri’nin
kurulmasi kiiltiirel faaliyetleri yogunlastirmistir. 1960’lardan sonra 1970’lere dogru
yerel yonetimler, festivaller adi altinda kiiltiirel aktiviteleri organize etme c¢abasina
girmislerdir. (Ahmet Erdonmez ile gergeklestirilen 28 Eyliil 2006 tarihli goriisme.)

Bursa’nin sosyal ve Kkiiltiirel yasaminda 6n plana ¢ikan mekan, kentin ticari ve

yonetim merkezi olan Heykel’dir. Kent merkezini dolayisiyla da Heykel bolgesini
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belirleyen en 6nemli sey; c¢arsidir. Gerek Bursa’nin i¢inden gerekse disindan gelenler
mutlaka carsiya gitmek i¢in kent merkezine gelirdi. Ayrica bu donemde eski garajlarin
tamami1 da carsi c¢evresindedir. Santral Garaj kurulmadan oOnce, c¢arsi civarinda
yazihaneler vardi: Kamilkog Yazihanesi, Ege Otobiisleri Yazihanesi gibi. Ornegin
Kiitahya’dan gelenler Kiitahya Hani’nda, Mudanya’dan gelenler Mudanya Hani’nda vb.
yer almaktadir ve tiim bunlar g¢arsinin etrafindadir. Santral Garaj’in kurulmasiyla
beraber, ilge ve sehirlerarast ulasimin yeri de degismistir. Boylece yavas yavas carsi
cazibesini kaybetmeye baslamistir. Carsinin cazibesini yitirmeye baslamasi, Heykel’i de
etkiledi. Kentte yeni cazibe merkezleri olusmaya baglamistir. (Raif Kaplanoglu ile
gerceklestirilen 27 Eyliil 2006 tarihli goriisme)
2.2. 1980’LERDEN GUNUMUZE KADAR OLAN SURECTE BURSA
Calisgmanin bu boliimiinde 1980’lerden giliniimiize kadar olan siiregte Bursa’da
tanik olunan mekansal, sosyal ve kiiltiirel degisim siireci ¢esitli sorular ¢ercevesinde
analiz edilmistir.
Soru 3: 1980 — 1990 °l yillarda Bursa kent diizleminde ne gibi degisimler yasanmigtir?
“Kente yonelen goglerin artmasi ve kentsel niifus yogunlugunun yiikselmesiyle
birlikte, gelir diizeyi daha yliksek olan kisiler, kentte yasam kosullar1 agisindan farkli
mekan arayisina girmistir. Tarihsel olarak biraz daha geriye gidersek, kent merkezinde
oturan kisiler, maddi olanaklar1 da iyilesince kentin yogunlugundan kurtulmak icin yeni
mekan arayisina giristiler. Ilk olarak Altiparmak Caddesi’ndeki eski ve bahge igindeki
evlerin yerine apartmanlar yapilmaya basland1 ve bu kisiler buraya yerlestiler. Ondan
sonra Altiparmak Caddesi — Celik Palas aras1 dolmaya basladi. Daha sonraki asamada
Kiikiirtlii Caddesi acildi ve burada yerlesmeler olugsmaya basladi. Bu bolgelerde daha
cok igletme sahipleri, ya da iist diizey yOneticiler oturmaya basladilar. Bu alan da
dolunca iist gelir grubundaki kisiler, televizyonlarda gordiikleri bahge icinde bir evde
oturmay1 istemeye basladilar. Bu olusumlar Tiirkiye’de ilk olarak Istanbul’da ortaya
cikti, Bursalilar Istanbul’a gide gele bunlar1 gordiiler ve Bursa’da da boyle evlerde
yasamak istediler. 1984 yilinda Ali Akman’in girisimleriyle Bademli’de bahgeli evler
yapild1, bunlar ¢ok ragbet gordii ve talep fazla olunca orada hizli bir yapilagsma oldu. Bu
evler her ne kadar villa olarak adlandiriliyorsa da, bunlar1 bahgeli ev veya bahge i¢inde

ev olarak adlandirmak daha dogru olur. Bugiin Bademli’de yogun bir yapilasma

171



yasanmaktadir, fakat bugiin bile 6nemli altyap1 eksiklikleri vardir.” (Melih Tura ile
gergeklestirilen 4 Eyliil 2006 tarihli goriisme.) Mithat Kirayoglu da Bademli’deki
yapilagsma ile ilgili benzer diisiincelere sahiptir. “Bademli’deki yapilasma o kadar ac
gozliliikle yapildi ki var olan 1/5.000 olgekli planlar uygulanmadi, kisiler arazi
sahiplerinden aldiklar1 arsalarda, kendi istekleri dogrultusunda ve mevcut imar
kurallarina da aykir1 olarak bolgedeki kot farkindan yararlanarak 3 — 4 kath villalar
yaptilar. Bakildiginda insanlara hizmet eden degil, insanlarin hizmet ettikleri evler
ortaya ¢ikti. Insanlarm birlikte olacaklari hi¢bir kamusal mekan olusmamisti, bdylece
uyku evler ortaya ¢ikti.” (Mithat Kirayoglu ile gerceklestirilen 27 Ocak 2007 tarihli
goriisme.)
Soru 4: 1990°li yillardan itibaren iletisim ve ulasim teknolojisindeki degisimlerin
etkisiyle kiiresellesme stireci yogunlasmis ve hayatin tiim diizlemlerinde etkisini
gostermistir. Kiiresellesme stireci, Bursa’da mekansal doniisiimii nasil etkilemistir?
Bursa’da kiiresellesme siirecinin kentsel mekana etkileri analiz edildiginde iki
Oonemli somut olusum goézlenmektedir: aligveris merkezleri ve farkli konut tiirleri.
Kiiresellesme siirecinin etkisiyle kentsel mekdnda meydana gelen degisimler,
ozellikle kamusal mekanlarda belirgindir. Ozellikle tiiketim toplumu anlayisina paralel
olarak tiiketim olgusundaki degisimlerle ortaya ¢ikan aligveris merkezleri birer drnektir.
Tiirkiye’de ilk modern aligveris merkezi 6rnegi, Galeria Alisveris Merkezi’dir. Daha
onceden bireysel magazalarin yer aldigi, Kapaligarsi ve uzun carsi varken, tiiketim
olgusundaki degisimlerle farkli {irtinlerin bir arada bulundugu magazalar toplulugunu
blinyesinde bulunduran aligveris merkezlerinin sayis1 artmistir. Yurt disinda yasanan
gelismelerin medya yoluyla aninda biliniyor hale gelmesiyle giinliikk yasantida 6nemli
doniisiimlere tanik olunmaktadir. Dolayisiyla alisveris aligkanliklar1 genel olarak yasam
aligkanliklari, Tirkiye’de de degismeye baglamigtir. Kisilerin yasam aligkanliklarinin
degismesinde calisan kadinlarin sayisinin artmasi da etkili olmustur. Kadinlarin is
yasantisinda etkinliginin artmasi, ailelerin yasam tarzlarini da etkilemistir. Bunun
sonucu olarak kisilerin bos zaman aktivitelerinde -6zellikle hafta sonu aktivitelerinde-,
zamani daha etkin bir sekilde gecirebilme istegi on plana gegmistir. Kisilerin bu
isteklerine cevap verebilecek mekanlar olarak aligveris merkezleri ortaya c¢ikmuistir.

Aligveris merkezlerinde aligveris disinda sinema, restoran, oyun alanlari, vb. aktivelerle
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de vakit ge¢irmek miimkiin hale geldikce, buralarda gegirilen zaman, bir aile eglencesi
haline gelmistir. Dolayisiyla tiiketim toplumu anlayisina paralel olarak kamusal
mekanlar sekil degistirmektedir. Bursa’da kamusal mekanlarin doniisiimiyle ilgili
verilebilecek en iyi drnekler arasinda Kiiltiirpark gelmektedir. “Giiniimiizde Kiiltiirpark,
hem oransal olarak daha az tercih edilir durumdadir hem de buranin kullanilma
sebepleri farkli yas ve gelir gruplarina gore degismektedir. Ornegin daha yaslilar ve iist
gelir grubunda olan kisiler buray1 spor yapma, kiiltiirel ve sanatsal aktiviteler amaciyla
kullanirken, 6grenciler ve alt gelir gruplar genellikle ¢ay bahgelerinde oturmak igin
kullanmaktadirlar. Kiiltiirpark’in daha az tercih edilme sebeplerinden biri, dnceden
kentte kisilerin bos zamanlarin1 gecirebilecekleri mekanlar simirli sayida olmasidir.
Bugiin en azindan kentte birkac tane park var: Botanik Park, Hayvanat Bahgesi, vb.
Bunlarin diginda aligveris merkezleri de bos zaman1 gecirmede ¢ok dnemli alternatifler
haline geldiler.” (Neslihan Dostoglu ile gerceklestirilen 8 Subat 2007 tarihli goriisme)
Bursa’da aligveris merkezinin ilk 6rnegi, Zafer Plaza Alisveris Merkezi’dir. Daha sonra
ise Yalova yolu iizerinde As Merkez Aligveris Merkezi agilmigtir. Bursa’da bir diger
onemli aligveris merkezi ise kentin bati aksinda yer alan bolgedeki konut yerlesim
talebine bagl olarak 6nem kazanan Carrefoursa Aligveris Merkezi’dir.

Kiiresellesmeyle birlikte sadece kamusal mekanlar degil yasadigimiz konutlar ve
komsuluk iligkileri de doniisiim geg¢irmistir. Kisiler glivenlikli sitelerde yastyorlar, fakat
yasadiklar1 binalarda komsularmi tanimiyorlar. Ozellikle {ist ve {ist — orta gelir
gruplarinda komsuluk iligkileri oransal olarak azalmistir. Yakin bir zamana kadar
mahalle kavrami baglaminda bir yasam s6z konusuydu. Boylece mahalledeki farkli
ozelliklere ve farkli gelir gruplarina sahip kisiler bir araya geliyor, yardimlasiyor ve
sosyal kontrol mekanizmalarini olusturuyorlardi. Fakat giiniimiizde mahalle kavraminin
sonuna gelinmistir. Erdogan Bilenser, komsuluk iliskilerindeki doniisiimii kendi
cocuklugundan verdigi bir 6rnekle acikliyor. “Cocuklugumda Sakaldoken’de yasardik.
Aym sokakta Ipekerler, Kamil Koglar, siradan memurlar ve gdclerle gelen kisiler,
birlikte yasardik. Bu kisilerin ¢ocuklari olarak hep birlikte sokakta oyun oynardik. Ama
artik glinimiizde farkli gelir seviyesine ait olan kisilerin ¢ocuklari, daha ilk
bebekliklerinden itibaren ayriliyorlar ve birbirleriyle hi¢ karsilasmadan ayni kentte

yastyorlar. Farkli okullara, dershanelere, iiniversitelere gidiyorlar, farkli yerlerde yemek
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yiyip, farkli mekanlarda aligveris yapip, farkli yerlerde yasiyorlar.” (Erdogan Bilenser
ile gerceklestirilen 3 Subat 2007 tarihli gériisme.)

1990’11 yillarin sonlarinda ve 2000’11 yillardan itibaren kentsel mekadnda meydana
gelen bir diger olusum, farkli konut tiirlerine iliskin Orneklerin ortaya c¢ikmasidir.
Ozellikle literatiirde “korunakli yasam bolgeleri” (fortified territories) olarak bilenen
yasam alanlar1 Istanbul’dan sonra Bursa’da da hizla gelismeye baslamistir. Bati’da
bakildiginda bu korunakli alanlar genellikle az katli yani birka¢ kath villalar
seklindedir, fakat zamanla bu konutlar ¢ok katli hale gelmeye baglamistir. Bu yapilar
‘rezidans’ olarak adlandirilmaktadir. Bu konutlarda yasayanlar, giivenlik kaygisi ile
kendilerini ¢cevreden korumak adina, g¢evrelerinden izole etmektedirler. Boylece kentsel
mekanda korunakli alanlar yan yana durmalarina ragmen birbirlerinden ve kentin diger
yasam bolgelerinden uzaklagsmaktadir. Rezidans olarak adlandirilan konut insaatlarinin
sayis1 hizla artmaktadir. Bu konutlara yonelik talebin artmasinin iki temel sebebi vardir;
a. Bir deprem giivenliginin 6n plana ¢ikmis olmast,

b. Kentte yasayan, kim olduklarin1 bilmedikleri ve tehlikeli olduklarini diisiindiikleri
diger kentlilere kars1 giivenlik ihtiyacinin 6nem kazanmis olmasidir.

Bu tarz konutlarda konfor 6n plana ¢ikmistir. Temizlik hizmetlerinden, aligveris ve
spora kadar bir¢ok imkanin bir arada bulundugu bu mekéanlar, konut sektoriindeki
doniisiimiin yansimalaridir. “Bursa’da bu tarz yapilarin &rnekleri olarak Thsaniye’de
Cyristal Park, Mudanya Yolu’'nda Korupark ve Yeni Yalova Yolu'ndaki Yesilsehir,
[zmir Yolu’ndaki Saygin Kent verilebilir.” (Melih Tura ile gergeklestirilen 4 Eyliil 2006
tarihli goriisme.)

Kiiresel sermayenin, konut ve aligveris merkezi sektoriine girmesiyle birlikte
sektorde biiyiik olgekli projelerin sayisi hizla artmakta ve kentsel mekan farkli bir
sekilde yapilanmaktadir. Kiiresel sermayenin, alisveris merkezi ve konut yapma arzina
bagl olarak bugiin kentlerde farkli ulasim ag1 olusmaya baslamistir. Bu ulasim agi
yoluyla kisiler, kent merkezine girmeden c¢evre yollariyla bir yerden bir yere
gidebilmektedir. Boylece kisiler kent merkezine gitmeye gerek duymadan yasamlarini

sturdiirebilmektedir.
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Soru 5: 1980’lerden sonraki dénemde Bursa’da sosyal ve kiiltiirel yasam nasildir?

Bursa’nin  kiiltiirel] yasantisinda Onemli bir yere sahip olan Belediye
Konservatuari’nin 1985 yilinda acilmasinda 6nemli bir role sahip olan donemin
Belediye Baskant Ekrem Barisik konservatuarin  acgilma siirecini su  sekilde
anlatmaktadir. “Heniiz Belediye baskan1 olmadan once hep Bursa ile ilgili soyle
diisiiniirdiim: Bursa’nin dagi, denizi, yesili var; Bursa’nin sairleri, miizisyenleri,
yazarlar1 var ama konservatuari yok. Bu bana her zaman Bursa’nin énemli bir eksikligi
olarak gelirdi. Neden Bursa’da bir konservatuar yok diye diisiiniirdiim? Ustelik
Bursa’da, miizikle ilgili gezek kiiltiiri denilen kendine 6zgii bir kiiltlir vardi. Yani bu
acidan da ortam uygundu. Ama bu beni tatmin etmedi, bu kiiltiiriin daha fazla kisiye ve
kamusal ortamlarda sunulmasi gerekiyordu. Bu fikirden hareketle Belediye
Konservatuar1 kurma fikri olustu ve bu fikir Bursa’da biiyiik coskuyla karsilandi.
Konservatuarin sanatcilar1 olarak gezeklerde enstriiman ¢alan kisileri de aldik ve ilk
konservatuar sefi de Erding Celikkol oldu. Konservatuar kuruldugunda konserlerini,
Ahmet Vefik Pasa tiyatrosunda veriyordu. Ik konserlerde esim ve ben tiyatronun
kapisina ¢ikarak tanidik es ve dostlari igeriye konsere davet ediyorduk. Bu sekilde yavas
yavas bu kiiltiir Bursa’da oturdu ve ilgi gérmeye basladi.” (Ekrem Barisik ile
gergeklestirilen 21 Aralik 2006 tarihli goriisme.)

Bursa’nin kiiltiirel yasantisina renk katan bir diger unsur Bursa Kiiltiir Sanat ve
Turizm Vakfi tarafindan organize edilen festivaller ve diger sanatsal etkinliklerdir.
“1970’lerde yerel yonetimler tarafindan festivaller adi altinda organize edilen kiiltiirel
aktiviteler, 1986 yilinda Bursa Kiiltiir Sanat ve Turizm Vakfi’nin kurulmasiyla birlikte
yerel yonetimlerle isbirligi iginde, bu vakif tarafindan yapilmaya baslamistir. Bursa
Kiiltiir ve Sanat Vakfi tarafindan gerceklestirilen kiiltiirel aktiviteler sayesinde bugiin
Bursa’da oldukca hareketli ve renkli bir kiiltiirel yasam olusmustur.” (Ahmet Erdonmez
ile 28 Eyliil 2006 tarihli goriisme.)

2.3. BURSA’NIN GELECEK PERSPEKTIFINE DAIR ONGORULER
Soru 6: Bursa kentinin mekansal, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel gelecegine dair
ongoriileriniz nelerdir?

Gorilismecilerle gerceklestirilen goriismeler sonunda, Bursa’nin gelecegine ait

ortaya ¢ikan ongoriiler degerlendirildiginde bunlari iki gruba toplamak miimkiindiir:
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e Bursa’nin diger kentlerle iliskileri baglamindaki gelecege iliskin 6ngoriiler,

e Bursa’nin i¢ dinamiklerini ve kentlilerin birbirleriyle olan iligkilerini dikkate

alan ongortiler.

Bursa’nin iilkedeki diger kentlerle iliskilerini ele alan ongoriiler, kiiresellesme ve
kiiresel sermayeden daha fazla pay alma sorunsalina dayanmaktadir. Buna gore, 2000°1i
yillarda Tiirkiye’nin ve Bursa’nin, kiiresellesme siirecine tiiketim olgusu g¢ercevesinde
biitiinlesmesinden ziyade, kiiresel sermayeden daha c¢ok pay alabilmesi ve
kiiresellesmeyle ortaya c¢ikan arti def§erden daha cok yararlanabilmesi ig¢in, farkli
stratejiler gelistirmesi gerekmektedir. Nemci Giirsakal bu baglamda kiiresellesme
treninin yakalanmasi i¢in Tiirkiye’nin Oniinde firsatlar bulundugunu dile getirmektedir.
“Kiiresellesme trenini yakalamak adimna éngoriim, Bursa — Kocaeli — Istanbul megapolii
ile ilgilidir. Bu olusum 1999 depremi ile kesintiye ugradi. 1999 depremi olmasaydi
Istanbul — Bursa aras1 mesafeyi kisaltmak igin cesitli planlar yapilmistr. Eger bu plan
gerceklesseydi, bugiin Istanbul — Bursa aras1 1 saat 45 dakikaya diisecekti. Zaten
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’nin simirlar1 bir buguk saat ile tanimlidir. Yani herhangi
bir yerden Istanbul kent merkezine ulasiyorsaniz, Istanbul sinirlari igindesinizdir. Bugiin
bu fiziksel yakinlasma Giizelyali Feribot Iskelesi ile gerceklesecektir. Iskele hizmete
girdiginde Bursa — Istanbul arasi yaklasik yetmis bes dakikaya inecektir’. Bdylece
Bursa, Istanbul’la biitiinlesmis olacaktir. Zaten tarih boyunca Istanbul — Bursa arasinda
hep bir etkilesim olmustur. Bugiin ise Istanbul — Bursa biitiinlesme noktasia gelmistir.
On bes milyonluk Istanbul, iki buguk milyonluk Bursa’y1 icine alacak ve Bursa,
Istanbul’un bir semti haline gelecektir. Bu hem Bursa’daki kentsel mekanin sekillenisini
hem kentteki giinliik yasamin yoniinii etkileyecek kadar énemli bir olusum olacaktir.
Ornegin artik kisiler konserlere, kongrelere ve fuarlari ziyaret etmek amaciyla
Istanbul’a daha sik gidecekler, dogal olarak Bursa’da bu aktivitelerin diizenlenip
diizenlenmemesi kisiler i¢in problem olmayacaktir. Zaten mevcut giinlik yasama
bakildiginda eskisine oranla daha da renksizlestigini goriiyorsunuz, teknolojinin
sundugu hizmetlerle artik sinemaya gerek yoktur, evde homesinema sistemleri kisilere

ayni tatmini veriyor. Ya da bayramlarda yapilan gezilerle birlikte eski akraba ve

* Giizelyali - Yenikapi arasinda diizenli deniz seferleri yapilmasimi i¢in galigmalari baslatilan Giizelyali
iskelesi, 2007 Nisan’inda tamamlanarak hizmete girmistir.
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komsuluk ziyaretleri yavas yavas ortadan kalkmaya basladi. Elbette kentin diisiik gelir
gruplariin bulundugu boélgelerde komsuluk ve akraba iliskileri hala 6nemlidir. Kentin
farkli bolgelerinde farkli davraniglara rastlamak miimkiindiir. (Nemci Giirsakal ile 26
Aralik 2006 tarihli goriigme.)

Bursa’nin gelecek perspektifindeki konumu ile ilgili benzer bir diisiinceye Ercan
Diilgeroglu da sahiptir. “Bursa, izmir ve Istanbul arasinda 6zgiirce gelisemeyen,
metropollesemeyen bir bdlge konumundadir. Bursa, Istanbul ve Izmir’in hinterland
icinde bulunmaktadir ve onlara gore hareket etmek zorundadir. Dolayisiyla aralarinda
Bursa’nin da olacag1 Tiirkiye’nin Istanbul’dan baslayarak Izmir’e kadar uzanan bati
bolgesinde sekillenecek biiyiik metropoliten alanin merkezinde olacaktir. Bu hat
boyunca yer alan iller kendi baglarina karar verebilir ama bu yetersiz olur. Bunun yerine
Istanbul, Bursa ve Izmir’in birlikte ele alindifi bir platformda gergeklestirilecek
planlama c¢alismalari, Tiirkiye’de bolge planlamasinin tek 6rnegi olarak ortaya cikabilir.
Bu bolgede tiim ulasim kararlari, sinal yerlesim ve ticaret planlar1 bir arada ele
alimmalidir. Bursa’daki Gemport c¢ok kiiciiktiir, bu aradaki bolgede ornegin Bandirma
veya Canakkale’de bir tane daha Serbest Bolge kurulmalidir. Burada énemli olan, bu
kararlarin ihtiyaglara cevap verebilecek bilimsel planlar dogrultusunda olusturulmasinin
gerekliligidir. Daha saglikli ve uzun soluklu sonuglara ulasmak i¢in bu sarttir. Talepler
biiylirken, talepten 6nce planlamalarin yapilmasi, ihtiyaglara uygun yatirim kararlarinin
alinmasi bir kentlesme sanatidir. Iyi ongoriilerde bulunmak gerekiyor. Planlarin uzun
donemli yapilmasi da dnemlidir.”(Ercan Diilgeroglu ile gergeklestirilen 28 Aralik 2006
tarihli goriisme.)

Bursa’nin i¢ dinamiklerini ve kentlilerin birbirleriyle olan iligkilerini ele alan
ongoriiler, Bursa’nin mekansal olarak biliylimesinin Oniline gegilmesini ele alan
yaklagimlar ve kentliler arasindaki iligkilerin giiclendirilmesini ele alan yaklagimlar
olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Bursa’nin mekansal olarak biiyiimesinin Oniine
gecilmesini ele alan yaklagimlar genellikle, Bursa’nin kontrollii bir sekilde biiylimesi ve
bu amagla kentsel faaliyetlerin 6niinde giden bir planlamanin yapilmasi dogrultusundaki
fikirlere dayanmaktadir. “Bursa’da yeniden, yeni gelismelere gore bir master plan
yapilmalidir. 100 yil sonrasinin Bursa’si simdiden ayrintili olarak, sokak sokak,

yerlesim yerlerinin, meydanlarin, altyapinin, sanayi tesislerinin, ticari alanlarinin, egitim
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vadilerinin nasil ve nerede yapilacaginin simdiden belirlenip planlanmalidir.” (Erdogan
Bilenser ile gergeklestirilen 3 Subat 2007 tarihli goriisme.) Bursa’nin mekansal
gelecegine iliskin benzer bir gorlis Neslihan Dostoglu’na aittir. Dostoglu’na gore;
“Bursa’da ilk olarak ¢agdas kentsel altyapi oranlarinin ve olanaklarinin saglanmasi
gerekiyor. Belediyelere bu konuda ¢ok is diismektedir. Plansiz yerlesmelerin
kaldirilmasi, insanlarin kurallara uygun davranmalari, bu yonde ciddi yaptirimlarin
getirilmesi gerekiyor. Imar aflar1 getirmek yerine, insanlarin yasalara uygun davranis
kurallarina riayet etmeleri i¢in gerekli tanimlamalarin yapilmasi gerekiyor. Bunun i¢in
de kente kiigiik gelen planlarin, ihtiyaca gore yeniden revize edilmeleri gerekiyor. Ama
bu arada sinirsiz bir biiyiime de kabul edilmemelidir. Kentlerin de belirli bir kapasiteleri
oldugunu diisiinmek gerekiyor. Nihayetinde kentsel 6l¢ek biiytidiikge kentsel sorunlar
da paralel olarak biiylimektedir. Gerek alt yap1 hizmetleri, gerekse yonetsel hizmetler
sekteye ugramaktadir. Bunun nedenle gocii 6nlemek veya bagska bir ifadeyle go¢ edecek
kitlenin yerinde tutulabilmesi i¢in ekonomik ve sosyal kosullarin iyilestirilmesi
gerekiyor. Kentlerin de sagliksiz yerlesim Orneklerinden arindirilmasi Snemlidir.
Tarihsel agidan 6nemli olan yapilarin korunmast da diger bir énemli konudur. Bolge
Olceginde iyilestirme, sagliklastirma ¢alismalarinin yapilmasi gerekiyor. Bir diger
ifadeyle kentsel yasam biciminin kalitesinin arttirllmas1 i¢in bir takim cazibe
merkezlerinin yapilmasi ve bunlara ivme kazandirilmasi gerekiyor. Kentin bir
bolgesinde kiigiik capli da olsa yapilan bir iyilestirme calismalarinin tiim c¢evreye
olumlu katkilar1 olacaktir ve ornek teskil edecektir. Ayrica dogal arkeolojik sit
alanlarinin korunmasi1 ve bunlarin gz bebegi gibi saklanmasi1 gereklidir. (Neslihan
Dostoglu ile gerceklestirilen 8 Subat 2007 tarihli goriisme.)

Derinlemesine goriisme yoluyla yapilan ¢alismada, Bursa’da kentliler arasindaki
iligkilerin giiclendirilmesini 6n plana ¢ikartan yaklagimlar da 6nemli bir yere sahiptir.
Buna gore; “Bursa’nin bugiin en temel sorunlarindan birisi, kentlesmeye paralel bir
siirecte gerceklestirilememis olan kentlilesmenin varligidir. Kentlilesme olgusu, Bursa
icin hayati derecede Onemlidir. Bu anlamda Bursa Biiyliksehir Belediyesi tarafindan
yiriitiilen ‘Kentimiz Gelecegimiz: Kentlilik Bilinci’ projesi dogru yonde atilmis bir
adimdir.” (Esat Uluumay ile gergeklestirilen 26 Eyliil 2006 tarihli goriisme.) Erdogan

Bilenser, Bursa’da bir kentlilik bilinci olusturulmasinin en Onemli araci olarak,
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‘hosgori’yli gormektedir. “Kiiltlirel diizlemde yapilmasi gereken, Osmanli’ya baskent
etmis bir kentte yasadigimizi géz Oniinde bulundurarak, Osmanli’nin farkli kiiltiirel
yapiya sahip kisileri bir arada tutabilme politikasinin giiniimiiz Bursa’sinda da
uygulanmas1 gerekmektedir. Tiirkiye'nin ¢esitli yerlerinden ve Balkanlardan gelen
farkl kiiltiirel 6zelliklere sahip kisilerin baris i¢inde, bir arada yasamalar1 saglanmalidir
ve kent bilincinin olusturulmasi gerekmektedir. Bir diger ifade ile ortak Bursa kiiltiirii
olusturulmalidir.” (Erdogan Bilenser ile ger¢eklestirilen 3 Subat 2007 tarihli goriisme.)
Gergeklestirilen goriismede Mithat Kirayoglu, kentlilik bilincinin olusturulmasi

icin kentsel mekanda katilimcilik diizeyinin arttirilmasi gerektigini, bdylece bireylerin
kentlerine sahip ¢ikabileceklerini dile getirmistir. Kirayoglu’na gore; “kentsel barisin
saglanmasinda demokratik kentsel yonetim bir diger ifade ile kentsel yonetisim 6n plana
cikmaktadir. Kent yonetiminde farkli ozelliklere sahip kisilerin s6z sahibi olmasi,
herkesin goriislerinin dikkate alinmas1 énem tasir. Insanlarin bir araya gelebilecekleri
mekanlarinin olusturulmast ve bu mekanlarinin iglerinin doldurulmasi gerekiyor. Bir
diger unsur ¢ogulculuk temeline dayanan bir yonetim modelinin olusturulmasidir. Bu
yolla kentsel yonetimde goriisleri dikkate alinan kisiler kentle aidiyet iliskilerini
gliclendirebilirler ve kentlerine sahip c¢ikabilirler. Burada en 6nemli gorev, yerel
yonetimlere diismektedir. (Mithat Kirayoglu ile gergeklestirilen 27 Ocak 2007 tarihli
goriisme.)
2.4. DERINLEMESINE GORUSME YOLUYLA ELDE EDILEN BIiLGILERIN
DEGERLENDIRILMESI

Kiiresellesme siirecinde Bursa’da mekansal, sosyal ve kiiltiirel degisim siirecinin
analizi amaciyla, on bes goriismeciyle gergeklestirilen goriismelerde elde edilen bilgiler
genel olarak degerlendirildiginde ortaya ¢ikan sonuclar su sekilde 6zetlenebilir: Bugiin
Bursa’da meydana gelen mekansal, sosyal ve kiiltiirel doniisiimii agiklayabilmek igin,
1960’1 yillarda meydana gelen ekonomik, politik ve sosyal yapmin analize dahil
edilmesi gereklidir. 1960’11 yillardan itibaren Bursa’da meydana gelen doniisiim
stirecini baglatan en Onemli faktdrlerin basinda; 1966 yilinda, Tirkiye’de ilk defa
Bursa’da, Organize Sanayi Bdlgesi’nin agilmasi gelmektedir. Osmanli Devleti’nin
kurulusundan itibaren Bursa’nin 6nemli ticaret yollar1 iizerinde yer almasi ve kentte

ipege dayanan iiretim faaliyetleri ile birlikte, Bursa’da ciddi bir sermaye birikimi
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olusmustur. 19. yiizyilda kentteki sanayi faaliyetleri ve yapilan ihracat verileri
incelendiginde, Bursa diinya ekonomisine eklemlenmis oldugu sonucu ortaya
cikmaktadir. Bursa’nin tarihsel perspektifte ekonomik acidan sahip oldugu avantajlar
yaninda Onemli ulasim kavsaklarinin iizerinde yer almasi ve donemin siyasileri
tarafindan yapilan girisimler neticesinde 1962 yilinda, Bursa’da Organize Sanayi
Bolgesi’nin kurulus ¢aligmalar1 baslatilmistir ve 1966 yilinda Mudanya Yolu tizerinde
Yalakgayir1 olarak adlandirilan bolgede, Organize Sanayi Bolgesi agilmistir. Organize
Sanayi Bolgesi, Bursa kentinin mekansal cografyasinda, kentte yasayan kisilerin
birbirleriyle ve kentle olan iliskilerinde 6nemli etkilere sahip olmustur. 1980’11 yillardan
itibaren kentte meydana gelen doniisiim siirecini etkileyen temel unsurlar ise,
kiiresellesme siireci ve tiiketim toplumu anlayiginin kentsel mekana ve kisilerin sosyal —
kiiltiirel yasamlarina etkileridir.

Derinlemesine goriisme yoluyla elde edilen bilgiler ic donemde ele alinmistir. Bu
donemler su sekildedir;

e 1960 — 1980 yillar1 arasinda Bursa’da mekansal, sosyal ve kiiltiirel doniistim;

e 1980’den giiniimiize kadar olan donemde Bursa mekansal, sosyal ve kiiltiirel

doniistim,

e Gelecek perspektifinde Bursa’ya iliskin 6ngoriiler.

Goriismelerle elde edilen veriler 1s18inda, her donemin Ozellikleri su sekilde
Ozetlenebilir;

1960 — 1980 yillart arasinda Bursa’da mekdnsal, sosyal ve kiiltiirel déniisiim: 1965
yilina kadar Bursa, kiigiik ve sakin bir Anadolu kenti goriiniimiine sahiptir. Bu doneme
kadar gbd¢ veren bir kent konumundadir. 1966 yilinda Organize Sanayi Bolgesi’nin
kurulmasiyla birlikte kentte, sanayi faaliyetleri yogunlasmis ve ¢ok sayida isletme
acilmistir. Sanayi faaliyetlerine bagl olarak, kente yonelen gocler hizli bir bicimde artis
gostermistir. Kente yonelen goglerle birlikte Bursa’daki mekansal biiylime iki sekilde
gerceklesmistir: dikey yonlii biiyiime ve yag lekesi seklinde ovaya dogru yayilma.
Dikey yonlii biiyiime, kent merkezinde yer alan 2- 3 katl1 evlerin yikilarak yerlerine ¢cok
kathi yapilagmalarin insa edilmesiyle ortaya ¢ikmistir. Mevcut kentsel altyapiya hicbir
ilave yapilmadan gerceklestirilen yapilagsmalarla kent merkezinde konut yogunlugu

arttirilmigtir. Kent merkezindeki sinirli sayidaki arsalarin tiikkenmesiyle birlikte 6zellikle
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kentin dogu yoniinde — bugiinkii Yildirim Ilgesi sinirlarinda- kent hukukuna aykiri
yapilanmalar ortaya ¢ikmistir. Béylece Bursa, ovaya dogru hizli bir sekilde biiyiimeye
baslamistir. Bu donemde, kentsel mekanda farkli ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
ozelliklere sahip toplumsal gruplarin yasam alanlari arasinda mekansal ayrimlasma
olgusu belirgin degildir. Ayn1 mahallede ve hatta aymi sokakta sanayiciler, is¢iler,
memurlar ve go¢menler, vb. bir arada yasamaktadirlar. Farkli 6zelliklere sahip kisiler
ayn1 yerlerden aligveris yapmakta, ayni lokantadan yemek yemekte, ayni ¢cay bahgesine
gitmektedirler. Bu durumun bir sebebi, o donemde Bursa’da kisilerin bos zamanlarini
gecirebilecekleri mekanlarin siirli sayida olmasidir. Bu donemde kentin ticari, sosyal
ve kiiltiirel yasantisinda 6n plana ¢ikan mekan, Heykel’dir. Kentin ticaret merkezi olan
Kapaligars’nin, diger kentlere ve ilgelere ulagimin saglandigi otobiis yazihanelerinin,
kent yonetimine iligkin unsurlarin Heykel’de yer almasi, Heykel’in 6nemini arttirici
unsurlar olmustur. Bu 6zelligi itibari ile Heykel, kentin merkezi konumundadir.
1980°den giiniimiize kadar olan donemde Bursa mekdnsal, sosyal ve kiiltiirel
doniigiim: Kente yonelen goclerin artmast ve kentsel niifus yogunlugunun
yiikselmesiyle birlikte, gelir diizeyi daha yiiksek olan kisiler, kentte yasam kosullari
acisindan farkli mekan arayisina girmislerdir. 1950’11 yillarda Altiparmak Caddesi’nin
acilmasiyla baslayan kentin batiya dogru biiylime siirecinin bir devami olarak once
Altiparmak — Celik Palas arasinda yerlesmeler baglamistir, daha sonra Kiikdirtlii
Caddesi’nde yapilasmalar hizlanmistir. Bu bolgelerde yasamayi tercih edenler,
genellikle Bursali iist gelir gruplari olmustur. Bu dénemde kente go¢ edenler kentin
dogu bolgesinde kent hukuka aykir1 olarak insa edilen konutlarda yagamaya baslarken;
iist gelir gruplari ise kentin bat1 yoniinde Cekirge, Kiikiirtlii ve Acemler semtlerinde insa
edilmis konutlarda yasamaktadirlar. Bu bolgede de yapilagmanin artmasiyla birlikte
1980’lerin ikinci yarisindan itibaren iist gelir gruplari, kentin disinda —Bademli
Bolgesi’nde— insa edilmis bahgeli evlerde yasamaya baslamuslardir. Ozellikle gesitli
iletisim kanallar1 ile reklamlar1 yapilan bu bahgeli konutlarda yasamak {ist gelir gruplari
icin oldukca cazip hale gelmistir. Bu siiregte orta ve orta — {ist gruplar tarafindan, iist
gelir gruplariin kentsel mekanda yasama alani arayislari taklit edilmistir; bdylece orta
ve orta — iist gelir gruplari, kentin bat1 bolgesinde Niliifer Ilgesi’nde Ihsaniye, Ataevler,

Fethiye, Besevler semtlerinde kooperatifler veya insaat sirketleri tarafindan insa edilmis
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konutlarda yasamaya baslamistir. 1990°lardan itibaren, farkli gelir gruplarimin yasam
alanlar1 arasinda ayrimlasma siireci belirginlesmistir. 1990’11 yillardan sonra Bursa’da
kiiresellesme stirecinin etkisiyle kentsel mekanda ortaya ¢ikan bir diger degisim,
kamusal mekanlarda gézlemlenmektedir. Kiiresellesme siirecine bagli olarak tiiketim
kiiltiiriinde meydana gelen degisimlere paralel olarak, Bursa’da da bati tarzi aligveris
mekanlar1 olan aligveris merkezlerinin sayis1 hizla artmistir. Bu doneme kadar
Bursa’nin geleneksel aligveris mekani olan Kapaligarsi, toplumun her kesiminin tercih
ettigi bir mekan iken; aligveris merkezlerinin agilmasiyla birlikte, Kapaligars: cazibesini
yitirmeye baslamistir. Aligveris yapmak disinda kisilerin  bos zamanlarini
gecirebilecekleri sinema, kafe — restoran, cesitli spor aktivitelerini, vb. biinyesinde
bulunduran aligveris merkezlerinin sayisinin kentsel makro formda artmasiyla birlikte,
bu mekanlar daha cazip hale gelmeye baslamistir. Boylece Bursa’da, kisilerin sosyal ve
kiltiirel aktiviteleri de tiiketim toplumu anlayisinin yerlesmesiyle birlikte bir degisim
gecirmistir.

Goriismecilerin ~ gelecek  perspektifinde  Bursa’ya iliskin  ongoriileri:
Derinlemesine goriisme yoluyla gerceklestirilen goriismelerde goriismeciler, Bursa’nin
gelecegiyle ilgili olarak iki hususa dikkat ¢ekmislerdir. Birinci husus su sekildedir:
Icinde bulundugumuz kiiresellesme kosullarinda kentlerin uluslararast ve ulusal
diizlemde sahip oldugu rolleri ve konumlar1 bir degisim i¢indedir. Kiiresel sistemin
temel birimlerini olarak kentler 6n plana ¢ikmaktadirlar. Bdylece kentler, yilikselen
kiiresel toplumun baglant1 noktalar1 haline gelmektedir. Bu degisim siirecinde kentlerin,
kiiresel sermayeden daha c¢ok pay alabilmeleri icin cesitli stratejiler gelistirmeleri
gerekmektedir. Bursa da, kiiresellesme siirecinin etkilerinden olumlu bir sekilde
yararlanabilmesi i¢in g¢esitli stratejiler gelistirmelidir. Bu noktada Tiirkiye’de
kiiresellesme siirecinin en yogun olarak gozlemlendigi kent olan Istanbul’a, gerek
cografi olarak gerekse tarihsel bir siirecte ekonomik ve kiiltiirel baglar araciligiyla yakin
olmasi, Bursa kentine 6nemli olanaklar sunmaktadir. Bursa’nin, onemli ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel kararlarmn alindign Istanbul ile kurdugu baglantilar, kiiresellesme
siirecinin yogunlastigi bugiinkii kosullarda daha c¢ok 6nem kazanmaktadir. Icinde
bulundugumuz 21. yiizyilda Bursa’nin kiiresellesme siirecinin olumlu ekonomik, sosyal

ve Kkiiltiirel etkilerinden yararlanabilmesi igin, Istanbul ile iliskilerini gelistirmesi

182



gerekmektedir. Gerek Bursa’nin gerek Istanbul’'un kiiresellesmenin  sundugu
olanaklardan yararlanabilmeleri i¢in; mevcut durumun analiz edilmesi, gereksinimlerin
ortaya konmasi ve bu dogrultuda ihtiyaglara cevap verebilecek bilimsel nitelikte, uzun
soluklu planlarin yapilmasi gerekmektedir. Gorligmecilerin Bursa’nin gelecegine iliskin
dikkat ¢ektigi ikinci husus ise, Bursa’da kentlilik bilincinin canlandirilmast ve
Bursalilarin birbirleriyle olan iliskilerinin yeniden yapilandirilmasiyla ilgilidir. Bu
cergevede Bursa’nin bugiin en temel sorunlarindan birisi, kentlesmeye paralel bir
siiregte gergeklestirilememis olan kentlilesme olgusudur. Bursa’da kentlilesmenin
saglanabilmesi i¢in yerel yonetimlerin, sivil toplum kuruluslarinin ve Bursalilarin
birlikte hareket edebilecekleri projelerin hayata gecirilmesi gereklidir.

3. KURESELLESME SURECINDE BURSA’DA MEKANSAL, SOSYAL VE
KULTUREL DEGiSiM KONULU ANKET CALISMASININ BULGULARI

Agustos — Aralik 2006 tarihlerinde Bursa kent merkezinde toplam 2120 kisi ile
anket calismas1 gerceklestirilmistir. Anket ¢alismasinda; Bursa’da yasayan kisilerin,
kentle ve kentlilerle olan iliskilerinin ortaya konulmasi amag¢lanmistir. Bu g¢ercevede
Bursa kent merkezinin farkli bolgelerinde yasayan kisilerin, kentsel mekandaki
davranislarinin ve yasam tarzlarimin birbirlerinden farkli olup olmadig arastirilmistir.
Bu cercevede calismada Bursa kent merkezi, Osmangazi Ilgesi, Niliifer ilcesi ve
Yildirim ilgesi olmak iizere {i¢ ana baglamda ele alinmistir. Calismada Bursa’nin ii¢ ayri
merkez ilgesinde yasayan kisilerin egitim durumlari, meslekleri, memleketleri,
yasadiklar1 konutlarin 6zellikleri, kentle ve kentlilerle baglarinin belirlenmesi, tiiketim
mekani tercihleri ve bunu belirleyen kriterlerin tespiti ve sosyal — kiiltiirel aktivitelerine
iliskin analiz yapilmas1 hedeflenmistir.

Arastirmanin amacina ulagabilmesi ve dogru sonuglar1 vermesi, ana kiitleye uygun
orneklem c¢alismasi yapilmasma baglidir. Calismada ‘tabakali ornekleme’ teknigi
uygulanmistir. Bu c¢ercevede tespit edilen tabakalarda orneklem olarak segilecek
birimler arasinda bir fark gdzetilmeden ve biitiin birimlere esit secilme imkani
saglanarak basit rassal ornekleme teknigi kullanilmistir (Serper 1996:6,7).

Arastirmanin yapildig1 ana kiitlenin genis kapsamli ve heterojen bir yapida olmasi
nedeniyle Orneklem hacmi miimkiin oldugunca biiylik tutulmaya calisilmistir. So6z

konusu 6rneklem birimlerinin se¢ilmesinde ise, Bursa’nin {i¢ merkez ilgesinde yasayan
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ve ilge icinde farkli sosyal ve ekonomik 6zelliklere sahip birimlerin ¢alismaya dahil
edilmesine dikkat edilmistir. Buna gore Osmangazi ilgesi’nde Cekirge, Kiikiirtli,
Acemler semtleri ile Altiparmak, Etibank ve Kanalboyu semtlerinde anket ¢alismasi
yapilirken; Yildirim flgesi’nde ise Yesil, Namazgah, Siteler semtleri ile Yavuz Selim,
Anadolu Mahallesi ve Ziimritevler semtlerinde anket calismasi yapilmistir. Niliifer
Ilgesi’nde gerceklestirilen anket calismasinda ise Fethiye, Ihsaniye ve Besevler
semtlerinde yasayan kisilerle anket ¢aligmasi yapilmustir.

Tablo 22: Uygulama Yerine Gore Ana Kiitle Biiytikliigi

Uygulama Yeri | Ana Kiitle Biiyiikliigii (N) Ana Kiitle Biiyiikliigiiniin Yiizdesi

Osmangazi Ilgesi 579.127 48.47
Niliifer flcesi 136.311 11.42
Yildirim Ilgesi 479.249 40.11
Toplam 1.194.687 100.0

Tablo 23: Uygulama Yerine Gore Anket Uygulanan Kisilerin Dagilim

Uygulama Yeri | Orneklem Biiyiikliigii (n) Orneklem Biiyiikliigiiniin Yiizdesi

Osmangazi Ilgesi 943 44.5
Niliifer flcesi 433 20.4
Yildirim Ilgesi 744 35.1
Toplam 2120 100.0

2120 kisi ile yapilan anketin giivenirliligi de arastirilmistir. Buna gére SPSS 13.0
stirlimil ile yapilan anketin giivenirlilik testi i¢in, anket sorular1 arasindan benzer soru ve
cevaplama tarzina sahip sorular iki gruba ayrilmistir. Segilen soru gruplarinin birincisi,
kisilerin aligverislerinde mekan tercihlerini etkileyen kriterlerden olugmaktadir. Ele
alinan soru grubunun ikincisi ise, kisilerin sosyal ve kiiltiirel etkinlere ne kadar zaman
ayirdiklarini tespit etmeye yoneliktir. Secilen iki soru grubunda da, her sorunun diger
sorularla korelasyonlar1 ele alinmis ve Alfa giivenirlilik katsayis1 hesaplanmistir. Buna
gore, anket calismasinin Alfa Giivenirlilik Katsayisi; %91.3 ile %97.9 arasinda yer
almaktadir.

3.1. ANKET CALISMASININ VARSAYIMLARI
Calisma kapsaminda teorik bilgiler 15181nda elde edilen verilerden ve derinlemesine
goriisme yoluyla derlenen bilgilerden hareketle, anket c¢alismasina kaynaklik edecek

baz1 varsayimlar tespit edilmistir. Bu varsayimlar su sekildedir;
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Bursa’ya go¢ eden kisilerin go¢ etme sebebi temelde ekonomik kaynaklidir. Bir
diger ifade ile Bursa’ya go¢ eden kisiler is bulabilmek veya yiiksek gelir elde etmek
amaciyla Bursa’ya gelmislerdir.

Bursa’ya goclerle birlikte gelen kisilerde, ‘kentlilik bilinci’ gelismemistir. Kisilerin
kendi benliklerine iliskin tanimlamalarinda, go¢ ettikleri kentler 6n plana ¢ikmakta
ve Bursa kent diizleminde, kendilerini orijinlerini —ailesinin veya kendisinin
dogdugu yeri— referans alarak konumlandirmaktadirlar.

Bursa’da, tiikketim toplumu anlayisinin etkileri kentsel mekanda izlenebilir. Tiiketim
toplumunun mekansal diizleme yansimalarinin en iyi Ornekleri, ¢cagdas tiikketim
mekanlar1 olarak tanimlanan Zafer Plaza Alisveris Merkezi, As Merkez Alisveris
Merkezi ve Carrefour Alisveris Merkezleridir.

Bursa’nin iic merkez ilgesinde yasayan kisiler, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
unsurlar agisindan birbirilerinden farklilik gostermektedirler. Bu anlamda kentin
Osmangazi ve Yildirnm Ilgelerinde yasayan kisilere oranla Niliifer Ilcesi’nde
yasayan kisilerin, egitim ve gelir seviyeleri, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere katilim
diizeyleri daha yiiksektir.

Kisilerin Bursa’da yasadiklar1 bolgelere gore, bu bolgelerde yasama sebepleri,
komsulariyla iliskileri, aligverislerinde mekan tercihleri farklilik géstermektedir.
Osmangazi Ilgesi, Bursa’nin en eski yerlesim bolgesidir. Bursa kenti kuruldugu
giinden giiniimiize kadar olan dénemde idari, ticari, sosyal ve kiiltiirel agidan kentin
merkezi konumunda olmustur ve bu 6zelligini halen korumaktadir. Bu &zelligi
itibari ile Bursa, tek merkezli kent yapisina sahiptir.

Yildirim Ilgesi, Bursa’da ‘hemserilik’ agma uygun yerlesimin ve kent planlarina
aykir1 yapilarin en yogun olarak gozlemlendigi bir bolgedir.

Niliifer ilcesi, Bursa’nin en prestijli yerlesim bolgesidir ve bu nedenle zellikle iist
ve orta — {ist gelir gruplarinin yasamayzi tercih ettikleri bir bolgedir.

3.2. BULGULAR

Kiiresellesme siirecinde, Bursa’da mekansal, sosyal ve kiiltiirel degisimi konu alan

aragtirmasi kapsaminda, Agustos — Eyliil 2006 tarihlerinde Bursa kent merkezinde,

toplam 2120 kisi ile anket calismasi gerceklestirilmistir. Bu calismada elde edilen

bulgular bes ayr1 grupta ele alinmistir.
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e Anket calismasina katilan kisilerin sosyal ve demografik 6zellikleri ile ilgili
bulgular,

e Kisilerin nerede yasadiklari, kentsel mekana ve kentlilere bakislart ile ilgili
bulgular,

e Kente go¢ eden kisilerin kente yonelik aidiyet duygularini belirlemeyle ilgili
bulgular,

e Kisilerin gelir seviyeleri ve tiikketim aligkanliklari ile ilgili bulgular,

e Kisilerin sosyal ve kiiltiirel yasamlarina iligskin aligkanliklari ile ilgili bulgular.

3.2.1. KISILERIN SOSYAL VE DEMOGRAFIK OZELLIKLERI iLE ILGILI

BULGULAR

Anket calismasina dahil olan kisilerle ilgili bilgiler su sekildir.

Tablo 24: Kisilerin Cinsiyetlerine Gére Dagilimi

Frekans Yiizde Degeri Kiimiilatif Degeri
Kadin 942 44 .4 44.4
Erkek 1178 55.6 100.0
Toplam 2120 100.0

Buna gore anket calismasina katilan kisilerin, %44.4’1 kadin, %55.6’s1 erkektir.
Tablo 25: Kisilerin Yasadiklar1 Yer Ile Cinsiyetleri Arasindaki Iliski

Yasadig1 Yer Cinsiyet Toplam
Kadin Erkek
Osmangazi Ilgesi 401 542 943
%42.5 %57.5 %100.0
Niliifer Ilgesi 264 169 433
%61.0 %39.0 %100.0
Yildirim lgesi 277 467 744
%37.2 %62.8 %100.0
Toplam 942 1178 2120
%44.4 %55.6 %100.0
> =64.981 sd=2 p:.000

Anket ¢alismasina katilan kisilerin, Osmangazi Ilgesi’nde %42.5°1, Niliifer Ilgesi’nde

%61°1, Y1ildirim Ilgesi’nde ise %37.2’si kadinlardan olusmaktadir.
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Tablo 26: Kisilerin Yaglarina Gére Dagilimi

Yas Aralig1 Frekans Yiizde Degeri Kiimiilatif Degeri
15-18 14 0.7 0.7
19 -24 205 9.7 10.3
25-34 654 30.8 41.2
35-44 645 30.4 71.6
45 - 54 410 19.3 90.9
55 yas ve {istii 192 9.1 100.0
Toplam 2120 100.0

Anket calismasina katilan kisilerin yas dagilimlar1 incelendiginde, yogunlugun
%30.8 oram ile 25 — 34 yas araliginda toplandig1 goriilmektedir. Ikinci dereceden
yogunluk %30.4 orani ile 35 — 44 yas araligindadir.

Tablo 27: Kisilerin Yasadiklar1 Yer Ile Yaslar1 Arasindaki iliski

Yasadig1 Yas Toplam
Yer 15-18 | 19-24 |25-34 [35-44 |45-54 |55+
Osmangazi 8 107 319 268 169 72 943
figesi %0.8 | %113 | %33.8| %284 %17.9 %7.6 | %100.0
Niliifer 4 31 185 163 43 7 433
flgesi %0.9 %7.2 | %427 |  %37.6 %9.9 %1.6 | %100.0
Yildirm 2 67 150 214 198 113 744
flgesi %0.3 %9.0 | %202 | %28.8| %26.6| %152| %100.0
Toplam 14 205 654 645 410 192 2120
%0.7 %9.7 | %30.8| %304 | %193 %9.1 | %100.0

*=168,59 sd=10 p:.000
Anket caligmasina katilan kisilerin yasadiklar1 yere gore yas dagilimlar
incelendiginde; Osmangazi Ilgesi'nde %33.8 oram ile 25 — 34 yas arahiginda olanlar,
Niliifer Ilgesi’'nde %42.7 orani ile 25 — 34 yas araliginda olanlar ve Yildirim Ilgesi’nde
ise %28.8 orant ile 35 — 44 yas araliginda olanlar cogunluktadir.
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Tablo 28: Kisilerin Egitim Durumlari

Egitim Durumu Frekans Yiizde Degeri Kiimiilatif Degeri
Okur yazar degil 23 1.1 1.1
Okur yazar 173 8.2 9.2
Tlkokul 332 15.7 24.9
Ortaokul 209 9.9 34.8
Lise 688 32.5 67.2
Yiiksekokul 203 9.6 76.8
Fakiilte 292 13.8 90.6
Lisansiistii 200 9.4 100.0
Toplam 2120 100.0

Anket ¢alismasina katilan kisilerin %32.5°1 lise mezunudur. Okuma yazma bilmeyen
kisilerin oran1 %1.1 iken, okur — yazar olanlarm oran1 %8.2 diizeyindedir. Universite
mezunu (yiiksekokul, fakiilte, lisansiistii) olanlarin orani ise %32.8’dir.

Tablo 29: Kisilerin Yasadiklar1 Yer Ile Egitim Durumu iliskisi

Yasadigi Egitim Durumu Toplam

Okur Okur | ilkokul | Ortaokul Lise Yiiksek- | Fakiilte | Lisans

yazar yazar okul iistil

degil
Osmangazi 5 51 116 92 364 82 142 91 943
Tlgesi %0.5 %54 | %123 %9.8 | %38.6 %8.7 | %I15.1 %9.7 | %100.0
Niliifer 0 0 2 9 150 67 100 105 433
Tlgesi %0 %0 %0.5 %2.1 | %34.6 %155 %23.1 | %24.2 | %100.0
Yildirim 18 122 214 108 174 54 50 4 744
Tlesi %24 | %164 | %28.8 %14.5 | %234 %7.3 %6.7 %0.5 | %100.0
Toplam 23 173 332 209 688 203 292 200 2120

%I1.1 %8.2 | %15.7 %9.9 | %32.5 %9.6 | %13.8 %9.4 | %100.0
> =590.38 sd=14 p:.000

Kisilerin egitim seviyeleri ile yasamlarim siirdiirdiikleri kentler hakkinda bilgi sahibi
olmalari, kentlerine sahip ¢ikarak korumalari, kentteki sosyal — kiiltlirel aktiviteleri

takip etmeleri ve kentlilik bilincinin olugsmasi arasinda dogrudan bir iligki vardir. Ayrica

kisilerin egitim seviyeleri yiikseldikge yasadiklart donemin o&zelliklerini idrak
edebilmeleri ve ig¢inde bulunduklari kosullara daha kolay adapte olmalar
kolaylasmaktadir. Bu baglamda kiiresellesme siirecinin yogunlastigir  gilinlimiiz

kosullarinda, kisilerin kiiresellesme siirecine adapte olabilmeleri ve kiiresellesmenin
sagladig1 olanaklardan daha ¢ok yararlanabilmeleri agisindan egitim seviyeleri 6nem
kazanmaktadir.

Anket calismasina katilan kisilerin, Bursa’da yasadiklar1 yer ile egitim durumlar

karsilastirildiginda; Osmangazi ilgesi’nde %38.6 orani ile lise mezunlari, birinci sirada
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yer almaktadir. Universite mezunlarinin (yiiksekokul, fakiilte, lisansiistii) orani ise
%33.5°tir. Niliifer Ilgesi’nde %34.6 orani ile lise mezunlari birinci sirada yer alirken,
tiniversite mezunlarinin (yiiksekokul, fakiilte, lisansiistii) oram1 %62.8’dir. Yildirim
flgesi'nde ise %28.8 oram ile ilkokul mezunlari birincisi sirada yer almaktadir,
tiniversite mezunlariin (yiiksekokul, fakiilte, lisansiistii) oran1 %14.5 diizeyindedir.
Anket sonucglarina goére, Bursa’nin ili¢ merkez ilgesi arasinda kisilerin egitim
seviyelerinin en yiiksek oldugu yer, Niliifer Ilgesi’dir. Ankete katilan kisilerin Bursa’da
yasadiklari yer ile egitim durumlari arasindaki iligski Sekil 5°de gosterilmektedir.

Sekil 5: Kisilerin Yasadiklar1 Yer Ile Egitim Durumu Iliskisi
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Tablo 30: Kisilerin Meslekleri

Meslekler Frekans Yiizde Degeri Kiimiilatif Degeri
Isci 701 33.1 33.1
Memur 312 14.7 47.8
Ev Kadini 277 13.1 60.9
Esnaf 220 10.4 71.3
Serbest Meslek 183 8.6 79.9
Issiz 169 8.0 87.9
Sanayici 90 4.2 92.1
Emekli 70 33 95.4
Finans Sektorii 48 2.3 97.7
Ogrenci 39 1.8 99.5
Diger 11 0.5 100.0
Toplam 2120 100.0

Anket calismasma katilan kigilere meslekleri sorulmustur. Buna gore kisilerin

%33.1°11s¢1, %14.7’°si memur ve %13.1°1 ev kadimidir.
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Tablo 31: Kisilerin Yasadiklar1 Yer ile Meslekleri Arasindaki 1liskisi

Yasadig1 Yer Meslekler Toplam
Isci | Memur | Ev Esnaf | Serbest |lIssiz | Sanayici | Emekli | Finans | Ogrenci | Diger
Kadini Meslek Sektorii
Osmangazi Ilgesi 407 151 70 102 86 39 9 32 19 21 7 943
%43.2 %16.0 | %7.4| %10.8 9%9.1 %4.1 %1.0 %3.4 %2.0 %2.2 9%0.7 | %100.0
Niliifer Ilcesi 52 83 65 44 75 4 77 7 23 2 1 433
%12.0 %19.2 | %I15.0 | %10.2 %17.3 %0.9 %17.8 %1.6 %5.3 %0.5 %0.2 | %100.0
Yildirim Tlgesi 242 78 142 74 22 126 4 31 6 16 3 744
%32.5 %10.5 | %19.1 %9.9 %3.0 | %16.9 9%0.5 %4.2 %0.8 %2.2 %0.4 | %100.0
Toplam 701 312 277 220 183 169 90 70 48 39 11 2120
%33.1 %14.7 | %I13.1 | %10.4 %8.6 |  %8.0 %4.2 %3.3 %2.3 %1.8 %0.5 | %100.0
?=606.54 sd=20 p:.000

Anket calismasina katilan kisilerin yasadiklar1 yer bazinda meslekleri su sekildedir: Osmangazi Ilgesi’nde yasayan kisilerin

%43.2°si isci, %16.0’s1 memur, %10.8’i esnaftir. Niliifer ilcesi'nde yasayan kisilerin ise, %19.2°si memur, %17.8’i sanayici ve

%17.3ii serbest meslek sahibidir. Yildirim Ilgesi’nde yasayan kisilerin %32.5’i is¢i, %19.1°1 ev kadini, %16.9’u ise issizdir.
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Tablo 32: Kisilerin Sivil Toplum Kuruluslarina Uyeligi

Frekans Yiizde Degeri | Kiimiilatif Degeri
Uyeyim 1365 64.4 64.4
Uye Degilim 755 35.6 100.0
Toplam 2120 100.0

Ankete katilan kisilere ‘herhangi bir sivil toplum kurulusuna iliye misiniz?’ diye

sorulmustur. Bu soruya cevap kisilerin %64.4’i bir sivil toplum kurulusuna iiye

olduklarini, %35.6’s1 bir sivil toplum kurulusuna iiye olmadiklarini belirtmislerdir.

Tablo 33: Kisilerin Egitim Durumlari ile Bir Sivil Kurulusuna Uyelikleri Arasindaki

Sekil 6: Kisilerin Sivil Toplum Kuruluslarina Uyeligi

Uye
Degilim

B Uyeyim

Mliskisi
STK Egitim Durumu Toplam
Uyeligi | Okur Okur | Ilkokul | Ortaokul | Lise | Yiiksek- | Fakiilte | Lisans-
yazar yazar okul usti
degil
Uyeyim 0 0 38 70 180 82 196 189 755
%0 %0 | %I11.4 | %33.5| %262 | %404 | %67.1 | %94.5| %35.6
Uye 23 173 294 139 508 121 96 11 1365
Degilim | %100.0 | %100.0 | %88.6 | %66.5 | %73.8 | %59.6 | 9%32.9 %5.5 | %64.4
Toplam 23 173 332 209 688 203 292 200 2120
%100.0 | %100.0 | %100.0 | %100. | %100.0 | 2%100.0 | %100.0 | %100.0 | %100.0
x> =651.09 sd=7 p:.000

Anket ¢alismasinda kisilerin sivil toplum kurulusuna tiyelikleri ile egitim durumlar
arasindaki iligki arastirilmistir. Buna gore kisilerin egitim diizeyleri ile bir sivil toplum
kurulusuna iiyelikleri arasinda anlamli bir iliski bulunmaktadir. Bir diger ifade ile
kisilerin egitim seviyeleri yiikseldikge bir sivil topluma kurulusuna iiye olma olasiliklari
artmaktadir. Ornegin, ilkokul mezunu olanlarm %88.6’s1 herhangi bir sivil toplum
kurulusuna iiye olmadiklarini ifade ederken, lisansiistii seviyesinde bir egitime sahip

olanlarin ise %94.5’si1 bir sivil toplum kurulusuna iiye olduklarini ifade etmektedirler.
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Tablo 34: Kisilerin Yasadiklar1 Yer Ile Bir Sivil Toplum Kurulusuna Uyelikleri

Arasindaki Iliskisi
Yasadig1 Yer Bir STK ya Uyelik Toplam
Uye Degilim Uyeyim
Osmangazi Ilgesi 571  %60.6 372 %39.4 943 %100.0
Niliifer flgesi 138 %31.9 295 %68.1 433 %100.0
Yildirim Ilgesi 656 %388.2 88  %I11.8 744 %100.0
Toplam 1365 %064.4 755 %35.6 | 2120 %100.0

v*=389.26 sd=2 p:.000

Anket calismasinda Bursa’nin ii¢ merkez il¢esinde yasayan kisilerin belirli
degiskenler karsisindaki tavirlar1 ve konumlari ele alinmistir. Bu degiskenlerden birisi,
kisilerin Bursa’da yasadiklar1 yer ile bir sivil toplum kurulusuna {iyelikleri arasindaki
iliskilerdir. Buna gore yukaridaki tabloda da gériilecegi iizere, Osmangazi Ilgesi’nde
yasayan kisilerin %60.6’s1 herhangi bir sivil toplum kurulusuna iiye olmadiklarini ve
%39.4’4 ise bir sivil toplum kurulusuna iiye olduklarini belirtmislerdir. Niliifer
flgesi’nde yasayan kisilerin ise %31.9’u herhangi bir sivil toplum kurulusuna iiye
olmadiklarini, %68.1°1 bir sivil toplum kurulusuna iiye olduklarini belirtmislerdir.
Yildirim Ilgesi’nde yasayan kisiler, herhangi bir sivil toplum kurulusuna iiye olup
olmadiklar1 yoniindeki bu soruya %88.2’si oraninda ‘liye degilim’, %11.8’1 ‘liyeyim’
cevabini vermislerdir.

Bu verilerden hareketle denilebilir ki, Bursa’nin ii¢ merkez ilgesi arasinda bir sivil
toplum kurulusuna iiye olanlarin oransal olarak en ¢ok oldugu yer, Niliifer Ilgesi’dir.
Ayrica egitim durumu ile STK iiyeligi arasinda da dogrusal bir iliski vardir. Bireylerin
egitim seviyesi yiikseldikge herhangi bir STK’ya {iyelik oranlart da artmaktadir.
Bursa’nin ii¢ merkez ilgesi arasinda egitim seviyesinin en yiiksek oldugu il¢e de Niliifer
Ilgesidir; bu durumun dogal bir sonucu olarak herhangi bir STK’ya iiyeligin oransal

olarak en yiiksek oldugu ilce Niliifer ilgesi’dir.
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Sekil 7: Kisilerin Yasadiklar1 Yer Ile Bir Sivil Toplum Kurulusuna Uyelikleri
Arasindaki Tliskisi
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3.2.2. KISILERIN NEREDE YASADIKLARI, KENTSEL MEKANA VE
KENTLILERE BAKISLARI iLE ILGILi BULGULAR
Tablo 35: Kisilerin Bursa’da Halen Yasadiklar1 Yer

Yasadig1 Yer Frekans Yiizde Degeri Kiimiilatif Degeri
Osmangazi Ilgesi 943 44.5 44.5
Niliifer Ilgesi 433 20.4 64.9
Yildirim lgesi 744 35.1 100.0
Toplam 2120 100.0

Yapilan anket ¢alismasinda kisilerin, Bursa Biiyiiksehir Belediyesi sinirlarinda

hangi merkez ilcede ikamet ettikleri sorulmustur. Buna gore anket calismasina katilan

kisilerin %44.5°i Osmangazi Ilcesi’nde, %20.4’ii Niliifer ilcesi’nde ve %35.1°i Yildirrm

flgesi’nde ikamet etmektedir.

Sekil 8: Kisilerin Bursa’da Halen Yasamlarinmi Stirdiirdiikleri Yer

Osmangazi
Ilgesi

Niliifer

I Tlgesi

Yildirim
Tlgesi

193




Tablo 36: Kisilerin Ikamet Ettikleri Konut Tiirii

Konut Tiiri Frekans | Yiizde Degeri Kiimiilatif Degeri
Kira, Daire 554 26.1 26.1
Kira, Gecekondu 8 4.2 30.3
Kira, Miistakil Ev 81 3.8 34.1
Ev Sahibi, Daire 870 41.0 75.1
Ev Sahibi, Gecekondu 137 6.5 81.6
Ev Sahibi, Miistakil Ev 366 17.3 98.9
Diger 24 1.1 100.0
Toplam 2120 100.0

Anket calismasinda kisilerin halen ikamet ettikleri konut tiirii de ele alinmistir.

Buna gore, ankete katilan kisilerin %34.1°1 kirada yasarken, %64.8°1 kendilerine ait olan

konutlarda ikamet etmektedirler. Ankete katilan kisilerin %4.2’si kent hukukuna aykiri

olarak insa edilmis konutlar olarak tanimlanabilen gecekondu tarzi yapilarda kiraci

olduklar1 ifade ederken, %6.5’1 ise kendilerinin sahibi olduklar1 gecekondu tarzi

yapilarda yasadiklarini ifade etmektedirler. Bu soru ile, gecekonduda yasadiklarini ifade

eden toplam %10.7 oranindaki kisi, kent hukukuna aykir1 olarak insa edilmis konutlarda

yasadiklarini kabul etmektedirler.

Tablo 37: Kisilerin Bursa’da Halen Yasadiklar1 Yer ile Ikamet Ettikleri Konut Tiirii

Arasindaki [liski

Yasadigi Konut Tiirii Toplam
Yer Kira, | Kira, Kira, Ev Ev Sahibi, | Ev Diger

Daire | Gecekondu | Miistakil | Sahibi, | Gecekondu | Sahibi,

Ev Daire Miistakil
Ev

Osmangazi 285 27 40 413 7 155 16 943
Ilgesi %30.2 %2.9 %4.2 | %43.8 9%0.7 %16.4 | %1.7 | %100.0
Niliifer 96 2 10 180 2 142 2 433
Ilcesi %22.2 %0.5 %2.3 | %41.6 %0.2 %32.8 | %0.5 | %100.0
Yildirim 173 59 31 277 129 69 6 744
Ilcesi %23.3 %7.9 %4.2 | %37.2 %17.3 %9.3 | %0.8 | %100.0
Toplam 554 88 81 870 137 366 24 2120

%26.1 %4.2 %3.8 | %41.0 %6.5 %17.3 | %I1.1 | %100.0

¥*=365.63 sd=12 p:.000

Kisilerin ikamet ettikleri konut tiirii ile Bursa’da ikamet ettikleri yer arasindaki

iliski arastirilmistir. Buna gore; Osmangazi Ilgesi'nde yasayan kisilerin %60.9’u

kendilerine ait olan bir konutta yasarken, %37.3’li kirada yasamaktadirlar. Niliifer

Ilgesi’nde yasayan kisilerin %74.6’s1 kendilerine ait olan bir konutta, %25’ kira olan

bir konutta ikamet etmektedirler. Yildirim Ilgesi'nde yasayan Kkisilerin %63.8%i
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kendilerine ait olan bir konutta ve % 35.4’1 kira olan bir konutta ikamet etmektedirler.
Anket calismasinda kent hukukuna aykir1 olarak insa edilen konutlarda yasayan
kisilerin oranlar1 da ele alinmistir. Buna gore; Osmangazi Ilgesi’nde yasayan kisilerin
%2.9’u kiraci olarak gecekonduda, %0.7’si ise kendilerine ait olan gecekonduda ikamet
etmektedirler. Niliifer Ilgesi’nde yasayanlarin %0.5°1 kirac1 olarak gecekonduda ikamet
ederken, %0.2’si kendilerine ait olan gecekonduda ikamet etmektedirler. Yildirim
Ilgesi'nde yasayanlarin %7.9’u kira olan bir gecekonduda, %17.3’{i sahibi olduklart
gecekonduda ikamet etmektedirler.

Buna gore gecekondu tarzi yapilanmalarin en az oldugu yer Niliifer ilgesi, en
cok oldugu yer ise Yildirim Ilgesi’dir. Bu durumun sebebi su sekilde aciklanabilir;
1960°’li yillardan itibaren sanayilesmeye bagli olarak Bursa’ya yonelik gocler
yogunlagmistir ve Bursa’nin niifusu hizla artmistir. Goglerin Bursa kent mekanina en
onemli yansimalarindan birisi, kent hukukuna aykir1 olarak yapilanan gecekondular
olmustur. Bursa’da ilk defa 1952 tarihinde gecekondu tarzi yapilanmalara
rastlanilmaktadir. Bursa’da yasanan hizli bir kentlesme siirecine paralel olarak kentsel
mekanda sagliksiz bir yapilasmanin Oniine gegebilme amaciyla 775 sayili Gecekondu
Kanunu uyarinca ‘Gecekondu Onleme Bélgeleri’ olusturulmustur. Bu cergevede diizenli
bir kentlesmenin saglanmasi amactyla Osmangazi, Y1ldirim ve Niliifer Ilgelerinde planlt
arsa sunumu gerceklestirilmistir. Fakat Osmangazi ve Yildirim ilgelerinde planlara
uyulmayarak, gecekondu tarzi yapilarin sayist hizla artmustir. Niliifer lgesi ise, belediye
tarafindan sunulan arsalarda dar gelir gruplan i¢in, kooperatifler eliyle konutlar insa
edilmistir. Bu donemde konut sorununa ¢6ziim bulmak isteyen toplu konut
kooperatifleri, kentin dogu bolgesinde belediyeler tarafindan iiretilmis arsalarin
tikenmesi nedeniyle, zorunlu olarak kentin batisina yonelmislerdir. Kooperatifler
yoluyla planli arsalarda insa edilen konutlar sayesinde, Niliifer Ilcesi’nde diizenli bir
yapilasma saglanabilmistir. Niliifer Ilgesi’nde belediye ve kooperatifler arasindaki
isbirligi yoluyla gerceklestirilen yapilagsmalar, bdlgede diizenli ve saglikli bir
kentlesmenin oniinii acmustir. Niliifer Ilgesi’nde ilk basta dar gelir gruplar igin
planlanan yerlesim bolgeleri, zamanla orta ve iist gelir gruplan tarafindan
sahiplenilmigstir. Bugiin Bursa’nin en diizenli ve saglkli yerlesim bolgesi, Niliifer

[Icesi’dir.
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Sekil 9: Kisilerin Bursa’da Halen Yasadiklar1 Yer Ile ikamet Ettikleri Konut
Tiirii Arasindaki Iliski
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Tablo 38: Kisilerin Bursa’da Halen Yasadiklar1 Yerde Kag¢ Yildir Ikamet Ettikleri

Yil Frekans Yiizde Degeri Kiimiilatif Degeri
0—1wyl 58 2.7 2.7
2-3yil 115 54 8.2
45yl 155 7.3 15.5
6—10y1l 406 19.2 34.6
11-15y1l 402 19.0 53.6
16 —20 yil 325 15.3 68.9
21 yi1l ve daha fazla 659 31.1 100.0
Toplam 2120 100.0

Anket calismasma katilan kisilerin halen yasadiklar1 yerlerde ka¢ yildir ikamet

ettikleri sorulmustur. Buna gore; %31.1°1 21 yil ve daha fazla bir zamandan bu yana

ayn1 bolgede ikamet ettiklerini, %19.2°si 6 — 10 y1l arasinda ikamet ettiklerini, %19’u

11— 15 yildir ayn bolgede ikamet ettiklerini ifade etmislerdir.

Tablo 39: Kisilerin Bursa’da Yasadiklar1 Yerde Kag Yildir Ikamet Ettiklerinin
Karsilastirilmasi

Yasadig1 Ikamet Edilen Siire Toplam

Yer 0-1|12-3] 4-5]6-10] 11— 16 — 21 yil

yil yil yil yil 15yl | 20y1l | ve daha

fazla
Osmangazi 24 40 55 83 214 152 375 943
Tlgesi %2.5| %42 | %58 | %8.8| %22.7| %le.1 %39.8 | %100.0
Niliifer 24 40 62 252 42 7 6 433
Tlgesi %5.5| %9.2 | %143 | %582 | %9.7| %1.6 %1.4| %100.0
Yildirim 10 35 38 71 146 166 278 744
Tlgesi %13 | %4.7| %S5.1 %9.5 | %19.6 | %223 | %37.4| %100.0
Toplam 58| 115 155 406 402 325 659 2120
%2.7| %54 | %73 | %192 | %19.0 | %153 | %31.1 | %100.0

¥=761.81 sd=12 p:.000
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Bursa’nin merkez ilceleri olan Osmangazi, Niliifer ve Yildirim Ilgelerinde kisilerin
ikamet etme siireleri karsilastirilmistir. Buna gére Osmangazi ilgesi'nde yasayan
kisilerin %78.6’s1 ve Yildirim Ilgesi’nde yasayan kisilerin ise %79.3’ii en az 11 yil ve
daha fazla bir siireyle bu bolgede ikamet ettiklerini belirtmislerdir. Niliifer Ilgesi’nde
yasayan kisilerin ise %87.3’1i en fazla 10 yildir bu bdlgede ikamet etmektedirler.
Niliifer’de 11 yil ve daha fazla bir siire ile yasayanlarin orani ise %12.7°dir. Bu verilere
gdre Osmangazi ve Yildirim Ilgelerinin, Niliifer ilgesine oranla eski bir yerlesim bolgesi
oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Bursa kentinin en eski yerlesim bolgesi, Osmangazi ilgesi’dir. Sanayilesmeye bagh
olarak kente go¢ edenler, dncelikle Osmangazi Ilgesi’nde bulunan sinirli sayidaki bos
arsalara konut insa etmislerdir. Kent merkezindeki arsalarin tilkenmesi ile birlikte,
goemenler, kentin dogu bolgesinde Yildirnm Ilgesi smirlari iginde, nispeten arsa
fiyatlarinin daha diisiik oldugu yerlere yerlesmeye baslamislardir. Bu anlamda 1970 —
1990 yillar1 arasinda kente go¢ edenlerin yarattig1 baskiyla, kentin biliylime yonii doguya
dogru olmustur. 1990°1i yillardan itibaren ise, kentin dogu yoniindeki arsalarin
titkenmesi ve toplu konut kooperatiflerinin, kentin bati1 yoniinde konut insa etmeleriyle
birlikte, kentin gelisme yonii Niliifer Ilgesi’ne kaymustir. Dolayisiyla Niliifer Ilcesi’nde
yasayan kisiler, genellikle 1990’11 yillardan sonra bu bolgede yasamaya baslamislardir
ve bu anlamda Niliifer Ilgesi, kentin en yeni yerlesim bdlgesi olma 6zelligine sahiptir.

Sekil 10: Kisilerin Bursa’da Yasadiklar1 Yerde Kag Yildir Tkamet Ettikleri
Ikamet Siiresi
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Tablo 40: Kisilerin Ikamet Ettikleri llcede Yasama Nedenleri

Frekans | Yiizde Degeri | Kiimiilatif Degeri
Isime Yakinlik 589 27.8 27.8
Aile ve Arkadaglarima yakinlik 589 27.8 55.6
Hemserilere Yakinlik 337 15.9 71.5
Konutun /sitenin sahip oldugu donatilar 294 13.9 85.4
Trafik ve Giiriiltiiden uzaklagma istegi 163 7.7 93.1
Depreme Dayaniklilik 107 5.0 98.1
Giivenlik 34 1.6 99.7
Diger 7 0.3 100.0
Toplam 2120 100.0

Kentler, giintimiizde iletisim ve ulasim teknolojilerindeki yasanan gelismelere bagl
olarak mekansal engellerin daha rahat asilabilir hale gelmesiyle gerek iilke i¢inden
gerekse iilke disindan yogun bir insan akimiyla karsi karsiya kalmisladir. Kent
niifusunun hizla arttigi bir donemde, kisilerin yasamlarini stirdiirdiikleri bolgelerde
yasama sebepleri ekonomik, psikolojik, sosyal ve kiiltiirel faktorler gibi g¢esitli
sebeplerden etkilenmektedir. Ornegin orta ve {ist gelir gruplari; kent merkezinin trafik
ve insan yogunlugundan uzak, giivenli bolgelerde ve konforlu konutlarda yasama
yoniinde bir tavir gelistirmektedirler. Bu siirecte alt gelir gruplarinin kentsel mekanda
yasam alam1 tercihleri, gercek anlamda bir tercihten =ziyade zorunluluktan
kaynaklanmaktadir. Alt gelir gruplarinin temel amaglari kente tutunabilmektir. Bu
stiregte alt gelir gruplar i¢in, ag tiiri iligskiler 6nemli bir yere sahiptir. Ag tiirii iligkiler
sayesinde alt gelir gruplari, kentte kendilerine korunakli sayilabilecek ortamlar
yaratabilmislerdir. Kisilerin kente tutunmalarin1 saglayan en 6nemli iligki tiirii, aileleri
ve / veya hemgerileriyle kurduklar iliskilerdir.

Kisilerin yukarida sayilan sebeplerle kentlerin belirli bolgelerinde yagamayi tercih
etmeleriyle birlikte, kiiresellesme kosullarinda kentlerde; farkli ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel 6zelliklere sahip kisilerin yasam alanlar1 birbirlerinden ayrilmaya ve kopmaya
baslamistir. Boylece kentte farkli toplumsal gruplar arasinda, mekansal ayrimlasma
belirginlik kazanmigtir. Bu silirecte Bursa’da yasayan kisilerin, halen yasamlarini
stirdiirdiikleri yerlerde yasama sebeplerinin ortaya konmasi, kiiresellesme kosullarinda
Bursalilarin bu degisimden nasil etkilendiklerini ortaya koymasi a¢isindan énemlidir.

Buna gore kisilerin halen yasamlarini siirdiirdiikleri bolgelerde ikamet etme sebepleri

su sekildedir; birinci sirada %27.8 orani ile isime yakinlik ve aile — arkadaslarima
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yakmlik yer almaktadir. Ikinci olarak %15.9 orami ile hemserilere yakinlik, iiciincii
sirada ise %13.9 orami ile konutun / sitenin sahip oldugu donatilar gelmektedir.

Bursa’nin ii¢c merkez ilgesinde yasayan kisilerin bu soruya verdikleri cevaplarin ayri
ayr1 ele alinmasi, bu ii¢ ayn ilcede yasayan kisilerin yasadiklari mekanlari nasil

degerlendirdiklerini ortaya koymasi agisindan onemlidir. Bu soruya verilen cevaplar,

Tablo 41°de gosterildigi gibidir.

Tablo 41: Kisilerin Bursa’da Yasadiklar1 Yer Ile Bu Bolgede Oturma Nedenleri
Arasindaki Iliski

Yasadig1 Oturma Nedenleri Toplam
Yer Ise Aile ve | Hemseri | Konutun/ | Trafik ve | Depreme Giivenli | Diger
Yakinlik | Arkadas | -lerime | Sitenin Giirtlti- Dayanma Olmast1
-larima | Yakinlik | Sahip den
Yakinlik Oldugu Uzaklas-
Ozellik ma
Osmangazi 374 342 83 115 15 8 2 4 943
flgesi %39.7 %36.3 %38.8 %12.2 %1.6 %0.8 9%0.2 | %0.4 | %100.0
Niliifer 22 20 1 153 133 82 21 1 433
flgesi %5.1 %4.6 %0.2 %35.3 %30.7 %18.9 %4.8 | %0.2 | %100.0
Yildirim 193 227 253 26 15 17 11 2 744
flgesi %25.9 %30.5 %34.0 %3.5 %2.0 %2.3 %1.5 | %0.3 | %100.0
Toplam 589 589 337 294 163 107 34 7 2120
%27.8 %27.8 %15.9 %13.9 %71.7 %5.0 %1.6 | %0.3 | %100.0
7=848.83 sd=14 p:.000

Anket calismasma katilan kisilerin ilgeler bazinda ikamet etme sebepleri su
sekildedir: Osmangazi Ilgesi’nde birinci sirada %39.7 oram ile ise yakilik, ikinci
olarak %36.3 orani ile aile — arkadaglara yakinlik ve iiclincli olarak %12.2 orani ile
konutun / sitenin sahip oldugu donatilar nedeniyle kisiler burada yasamay1 se¢mislerdir.
Ankete katilan kisilerin Niliifer Ilgesi’nde ise yasama sebeplerinden birincisi %35.7
orani ile konutun / sitenin sahip oldugu donatilar, ikincisi %30.7 orani ile trafik ve
giiriiltiiden uzaklagma istegi ve li¢giincii olarak %18.9 orani ile depreme dayanikliliktir.
Ankete katilan kisilerin Yildirim Ilgesi’nde yasama sebepleri su sekildedir; %34 orani
ile birinci sirada hemserilerime yakinlik, %30.5 orani ile ikinci sirada aile ve
arkadaslarima yakinlik, %25.9 orani ile {igiincii sirada ise yakinliktir.

Anket calismasindaki verilere gore; Osmangazi, Niliifer ve Yildirim Ilgelerinde
ikamet eden kisilerin bu ilgelerde ikamet etme sebepleri birbirlerinden farklilik
gostermektedir. Osmangazi ve Yildirim Ilgesi’nde yasayan kisiler genel olarak islerine
yakinlik ve aile — arkadaslarina yakinlik gibi nedenlerle bu bolgelerde yasamayi tercih

ederken, Niliifer ilgesi’nde yasayan kisiler ise, konutun /sitenin veya bdlgenin sahip
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oldugu 6zellikler nedeniyle burada yasamay1 tercih etmektedirler. Niliifer Tlgesi 1990’1
yillardan itibaren, kentteki konut problemlerine ¢oziim bulabilmek amaciyla olusan bir
yasam bolgesidir. Niliifer bolgesindeki yapilagsmanin saglikli ve diizenli bir sekilde
gergeklestirilmesiyle birlikte bu bolge, Bursa’daki orta ve iist gruplari agisindan tercih
edilen bir yasam bdlgesi haline gelmistir. Tablo 59°den de elde edilen verilere gore
Bursa’da orta ve iist gelir grubunda olan kisiler, daha c¢ok Niliifer Ilcesi’nde
yasamaktadirlar. Orta ve st gelir gruplarinin kentsel mekanda yasama tercihlerini
belirleyen temel etmen ise, konutun / sitenin ve bdlgenin sahip oldugu 6zelliklerdir.
Orta ve iist gelir gruplarn kentlere yonelen goglerle birlikte, kent merkezinin disinda
kendileri i¢in insa edilen liikks ve konforlu konutlarda yasamay1 tercih etmektedirler. Bu
kisiler i¢in, konutlarin o6zellikleri kadar i¢inde yasadiklari bdlgenin giivenli olmasi,
trafik ve giiriiltliden uzak olmasi da belirleyici etmenlerdir. Buna gore Bursa’da orta ve
iist gelir gruplarinin kentsel mekanda yasam alani tercihleri, kiiresellesme siirecinde
kentlerde orta ve iist gelir gruplarinin yasam alani tercihleri ile paralellik tasimaktadir.
Yine Tablo 59’e¢ gore, kentte alt gelir gruplarinin yogun olarak yasadigi bolgenin
Yildirim Ilgesi oldugu goz 6niine almirsa, burada yasayan kisilerin bu bdlgede yasama
sebeplerinin %64.5 orani ile hemserilere ve aile — arkadaglara yakinlik olmasi, alt gelir
gruplariin kentsel mekanda yasam alani tercihleriyle paralellik gostermektedir.

Tablo 42: Kisilerin Komsular ile Iliskileri

Frekans Yiizde Degeri | Kiimiilatif Degeri
En Az Haftada Bir Kez Goriisiiriiz 366 17.3 17.3
En Az Ayda Bir Kez Goriisiiriiz 68 3.2 20.5
Firsat Buldukca Goriisiiriiz 1023 48.1 68.6
Sadece Selamlasiriz 289 13.7 82.3
Komsularimla {liskim Yok 374 17.7 100.0
Toplam 2120 100.0

Kiiresellesme siirecinde kentlerde yasayan bireyler, kendilerini kentteki diger
bireylerden soyutlayarak giderek yalnizlasmaya baslamiglardir. 21. yiizyilda kentlere
yonelen yogun gocler, diger donemlere oranla ¢ok daha yiiksek degerlerdedir. Bu
durumun bir sonucu olarak kentlerde daha fazla yabanci vardir ve kentlerde yasayan
kisiler birbirlerinden yalitilmis durumdadirlar. Richard Sennett’e gore, kentsel mekanda
artan goglerle birlikte bilinmeyen olgusu da artmistir; bilinmeyen olgusunun verdigi

korkuya bagli olarak, kisilerin 6zel yasamlarma verdikleri 6nem gittikce artmaya
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baslamistir. Bu durumun bir sonucu olarak, kentsel yasam gittik¢ce renksizlesmektedir.
Kisiler, 6zel yasamlarina verdikleri 6nemle birlikte yasadiklar1 mekanlardaki kisilerden
ve olaylardan soyutlanmakta, komsuluk iliskileri de gittikge azalmaktadir. Bu siirecte
Bursa’da yasayan kisilerin komsuluk iligkilerinin hangi diizeyde oldugu, anket ¢alismasi
kapsaminda ele alinmistir.

Anket calismasina katilan kisilerin %68.6’s1 komsulariyla goriistiiklerini belirtirken,
%31.4’1 komsulartyla goriismediklerini veya sadece selamlastiklarini ifade etmislerdir.

Tablo 43: Kisilerin Bursa’da Yasadiklar1 Yer Ile Komsulariyla iliskileri Arasindaki Bag

Yasadigi Komsularla Iliskiler Toplam
Yer En az En az Firsat Sadece Komsgularimla
haftada bir | ayda bir bulduk¢a | selamlasiriz iligkim yok
goriisiirliz | goriisliriiz | Goriisiiriiz
Osmangazi 124 38 318 136 145 943
Ilesi %13.1 %4.0 %53.0 %14.4 %]15.4 | %100.0
Niliifer 19 7 133 71 203 433
Ilgesi %4.4 %1.6 %30.7 %16.4 %46.9 | %100.0
Yildirim 233 23 390 82 26 744
Ilcesi %30.0 %3.1 %52.4 %11.0 %3.5 | %100.0
Toplam 366 68 1023 289 374 2120
%17.3 %3.2 %48.3 %13.6 %17.6 | %100.0
=464.17 sd=8 p:.000

Kisilerin komsulariyla iligkileri ile Bursa’da yasadiklar1 yer arasindaki bag ayr1 ayri
degerlendirildiginde; Osmangazi ve Yildirim ilcelerinde yasayan kisiler birinci sirada
komsulariyla firsat buldukca goriistiiklerini belirtirken, Niliifer Ilgesi’nde yasayan
kisiler %46.9 orani ile komsulariyla higbir sekilde goriismediklerini ifade etmektedirler.
Bu oranin en diisiik oldugu ilge %3.5 ile Yildirim ilgesi’dir.

Bu durumu agiklamada “Kisilerin Bursa’da Yasadiklar1 Yer ile Bu Bélgede Oturma
Nedenleri Arasindaki iliski”nin ele alindigr Tablo 41 yol gosterici niteliktedir. Buna
gore, Niliifer lgesi’nde yasayan kisiler, bu bélgede oturma nedeni olarak birinci sirada
konutun / sitenin sahip oldugu 6zellikleri géstermekte ve bu bolgede yasayan kisilerle
iliskilerini dikkate almamaktadirlar. Yildirim ilgesi’nde yasayan kisilerin, bu bolgede
yasama sebeplerini etkileyen etmenlerin baginda, hemserilerine yakinlik kriteri yer
almaktadir. Bu durumda dogal olarak Yildirim Ilgesi’nde yasayan kisiler, Niliifer

[lgesi’nde yasayan kisilere oranla komsulariyla daha sik gériismektedir.
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Tablo 43’den elde edilen verilere gdre denilebilir ki: Yildirim Ilgesi’nde, yasayan

kisilerin komsulariyla iliskileri agisindan geleneksel bir yapmin 6n plana ¢ikardigi

organik iliskiler ag1 hakim iken; Niliifer Ilgesi’nde ise, modern kent yasammin bir

yansimasi olarak daha bireyci bir yapinin hakim oldugu mekanik iliskiler ag1 hakimdir.

Sekil 11: Kisilerin Bursa’da Yasadiklar1 Yer ile Komsulariyla Iliskileri Arasindaki Bag
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Tablo 44: Eger Elinizde Yeteri Kadar Para Olsa, Bursa’da Nasil Bir Ev Almay1 Tercih

Edersiniz?
Frekans Yiizde Kiimiilatif
Degeri Degeri

Osmangazi [lgesi’nde bir apartman dairesi 140 6.6 6.6
Osmangazi Ilgesi’nde bir miistakil/bahgeli ev 404 19.1 25.7
Niliifer ilcesi’nde bir apartman dairesi 356 16.8 42.5
Niliifer Ilgesi’nde bir miistakil/bahgeli ev 809 38.2 80.6
Yildirim Ilgesi’nde bir apartman dairesi 145 6.8 87.5
Yildirim Ilgesi’nde bir miistakil/bahgeli ev 214 10.1 97.5
Diger 52 2.5 100.0
Toplam 2120 100.0

Bu soru ile ankete katilan kisiler i¢in, Bursa kent merkezinde hangi yerlesim

bolgesinin ve hangi konut tipinin daha ¢ok tercih edilir oldugu arastirilmistir. Bu

cercevede ankette kisilere, “Eger yeterli miktarda paraniz olsa idi, Bursa Biiyliksehir

Belediyesi sinirlart i¢inde nerede ve nasil bir ev almayr istersiniz?” seklinde

sorulmustur. Bu soruya cevap veren kisilerin %38.2’si Niliifer Il¢esi’nde miistakil /

bahgeli bir ev almayi istediklerini, %19.1°1 Osmangazi ilgesi’nde miistakil / bahgeli bir

ev almayi istediklerini ve %16.8’i de Niliifer Ilgesi’nde bir apartman dairesi almay1

istediklerini belirtmistir. Buna gore, ankete katilan kisilerin %55°i Niliifer Ilgesi’nde

yasamay1 tercih etmektedirler.
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Sekil 12: Eger Elinizde Yeteri Kadar Para Olsa Bursa’da Nasil Bir Ev Almay1 Tercih
Edersiniz?

[ Osmangazi llgesi’nde
bir apartman dairesi

O
|
O

Osmangazi [lgesi’nde
miistakil / bahgeli ev

Niliifer Il¢esi’nde bir
apartman dairesi

Niliifer Tlgesi’nde
miistakil / bahgeli ev

Yildirim flgesi’nde bir

apartman dairesi

Yildirim flgesi’nde

= miistakil / bahgeli ev
O Diger
Tablo 45: Kisilerin Bursa’da Yasadiklar1 Yer ile Nasil Bir Evi Satin Almak Istedikleri
Arasindaki Iliski
Yasadigi Nasil Bir Ev? Toplam
Yer Osmangazi | Osmangazi | Niliifer Niliifer Yildirim Yildirnm | Diger
Iicesi’nde | Ilgesi’nde | Ilgesi’nde | Ilgesi’nde | Ilgesi'nde | Ilgesi’nde
bir bahgeli/ bir bahgeli/ | bir bahgeli/
apartman | miistakil apartman | miistakil | apartman miistakil
dairesi ev dairesi ev dairesi ev
Osmangazi 84 293 177 333 3 19 34 943
Tlgesi %12.0 %31.1 %18.8 %35.3 %0.3 %2.0 | %3.6 | %100.0
Niliifer 6 21 75 315 3 6 7 433
flgesi %]1.4 %4.8 %17.3 %72.7 %0.7 %1.4 | %1.6 | %100.0
Yildirim 50 90 104 161 139 189 11 744
Tlgesi %10.5 %12.1 %14.0 %21.6 %18.7 %25.4 | %1.5 | %100.0
Toplam 140 404 356 809 145 214 52 2120
%6.6 %19.1 %16.8 %38.2 %6.8 %10.1 | %2.5 | %100.0
> =868.98 sd=12 p:.000

Ankette kisilerin halen yasadiklar1 yer ile Bursa Biiyliksehir Belediyesi sinirlari

icinde nerede ve nasil bir ev almay1 istedikleri arasindaki iligki, Tablo 45’de ortaya

konulmustur. Buna gore her ii¢ ilcede yasayan kisiler, ilk sirada halen yasadiklari

bolgelerde bahgeli / miistakil bir ev sahibi olmayi istediklerini belirtmislerdir. Tkinci

olarak Niliifer Ilgesi’nde yer alan bir konutta yasamayi tercih ettiklerini belirtmislerdir.
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Tablo 46: Kisilerin Aylik Gelir Diizeyi ile Nasil Bir Evi Satin Almak Istedikleri Arasindaki Iliski

Aylik Gelir Nasil Bir Ev? Toplam
Diizeyi Osmangazi | Osmangazi | Niliifer Niliifer Yildirim Yildirim Diger

[Icesi’nde [Icesi’nde [Icesinde bir | Ilcesinde [Icesinde bir | Ilcesinde

bir apartman | bahgeli/ apartman bahgeli/ apartman bahgeli/

dairesi miistakil ev | dairesi miistakil ev | dairesi miistakil ev
400 YTL ve 58 66 70 70 79 29 6 378
daha az %15.3 %17.5 %18.5 %18.5 %20.9 %7.7 %1.6 %100.0
401 — 600 49 125 25 91 19 93 19 421
YTL %11.6 %29.7 %S5.9 %12.6 %4.5 %22.1 %4.5 %100.0
601 — 1000 8 97 142 97 15 45 12 416
YTL %1.9 %23.3 %34.1 %23.3 %3.6 %10.8 %2.9 %100.0
1001 — 1500 14 40 70 93 26 28 5 276
YTL %S5.1 %14.5 %25.4 %33.7 %9.4 %10.1 %1.8 %100.0
1501 —2000 2 41 30 227 1 5 3 309
YTL %0.6 %13.3 %9.7 %73.5 %0.3 %1.6 %1.0 %100.0
2001 —2500 1 10 10 101 0 4 1 127
YTL %0.8 %7.9 %7.9 %79.5 %0 %3.1 %0.8 %100.0
2501 - 3000 1 3 4 57 0 2 2 69
YTL %1.4 %4.3 %S5.8 %82.6 %0 %2.9 %2.9 %100.0
3001 YTL ve 2 10 2 52 3 5 1 75
daha fazla %2.7 %13.3 %2.7 %69.3 %4.0 %6.7 %1.3 %100.0
Séylemek 5 12 3 21 2 3 3 49
Istemiyor %10.2 %24.5 %6.1 %42.9 %4.1 %6.1 %6.1 %100.0
Toplam 140 404 356 809 145 214 52 2120

%6.6 %19.1 %16.8 %38.2 %6.8 %10.1 %2.5 %100.0
> =883.34 sd=48 p:.000
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Kiiresellesme siirecinde orta ve iist gelir gruplari; kent merkezinin disinda, niifus
ve ara¢ yogunlugundan uzak alanlarda bahgeli ve genis bir evde yasamayi
istemektedirler. Orta ve st gelir gruplarinin bu yondeki isteklerini fark eden ingaat
sirketlerinin ve miiteahhitlerin kentsel mekan disindaki gorece olarak daha ucuz
arsalarda, konut ingaatina baglamalariyla banliy6lesme siireci hiz kazanmistir. Bursa’da
da 1980’li yillarin ikinci yarisindan itibaren orta ve iist gelir gruplariin talepleri
dogrultusunda, kentin bat1 yoniinde konut ingaatlar1 baglamistir. Boylece bugiin Niliifer
Ilgesi sinirlarinda yer alan konutlar, orta ve iist gelir gruplari tarafindan sahiplenilmistir.

Bursa’da orta ve iist gelir gruplarinin konut tercihleri, Tablo 46’da da ortaya
cikmaktadir. Tablo 46’ya gore, aylik ortalama 2001 — 2500 YTL gelire sahip olan
kisilerin %79.5’1, 3001 YTL ve daha fazla gelire sahip olan kisilerin ise %69.3’i
Niliifer Ilgesi’nde bahgeli / miistakil bir evde yasamay istediklerini dile getirmislerdir.

Tablo 47: Sizce Simdiki Yasam Kosullar1 Ag¢isindan Bursa’nin En Prestijli Konut

Bolgesi Neresidir?
Frekans Yiizde Kiimiilatif
Degeri Degeri
Besevler/Ihsaniye/Fethiye/Ataevler Semtleri 956 45.1 45.1
Mudanya Yolu Uzerindeki  Konutlar 346 16.3 61.4
(Bademli, Cagrisan, Goyniiklii)
Cekirge/Kiikiirtlii/Acemler Semtleri 294 13.9 753
Altiparmak/Carsamba/Heykel Semtleri 158 7.5 82.8
[zmir  Yolu Uzerindeki Konutlar 126 5.9 88.7
(Ertugrulkent, Altingehir)
Yesil/Setbasi/Namazgah/Teleferik Semtleri 120 5.7 94.4
Erikli/Mimar Sinan/ Siteler Bolgesi 80 3.8 98.2
Degirmenlikizik/Fidyekizik Bolgeleri 19 0.9 99.1
Istanbul Yolu Uzerindeki Konut Bolgesi 12 0.6 99.7
Diger 9 0.3 100.0
Toplam 2120 100.0

Anket ¢aligmasinda kisilerin kentin hangi bolgesini prestijli olarak gordiikleri ele
almmigtir. Buna gore ankete katilan kisiler tarafindan, %45.1 orami ile Besevler /
Ihsaniye / Fethiye / Ataevler en prestijli semtler olarak kabul edilirken, %16.3 oram ile
Mudanya Yolu Uzerindeki Konut Bolgesi ikinci siradaki prestijli yasam bdlgesi olarak
kabul edilmektedir. %0.6 orani ile Istanbul Yolu Uzerindeki Konut Bélgesi ve %0.9
orant ile Degirmenlikizik / Fidyekizik Bolgeleri Bursa’nin en az tercih edilen konut

bolgeleri olarak kabul edilmektedir.
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Tablo 48: Kisilerin Bursa’da Yasadiklar1 Yer ile Bursa’nin Hangi Bolgesini Prestijli Olarak Gordiikleri

Yasadigi Prestijli Bolge Toplam
Yer Besevler/ | Mudanya Cekirge/ | Altiparmak/ | Izmir Yolu | Yesil/ Erikli/ Degirmen- | Istanbul Yolu | Diger

Ihsaniye/ | Yolu Kiikiirtlii/ | Carsamba/ Uzerindeki | Setbast/ Mimar likizik/ Uzerindeki

Ataevler | Uzerindeki | Acemler | Heykel Konut Namazgah/ | Sinan/ Fidyekizik | Konut

Semtleri | Konut Semtleri Semtleri Bolgesi Teleferik Siteler Bolgeleri Bolgesi

Bolgesi Semtleri Bolgesi
Osmangazi 465 114 149 97 66 23 14 3 6 6 943
Ilgesi %15.8 %12.1 %15.8 %10.3 %7.0 %2.4 %1.5 %0.3 %0.6 % | %100.0
Niliifer 174 198 28 7 20 1 2 1 2 0 433
Ilgesi %40.2 %45.7 %6.5 %1.6 %4.6 %0.2 %0.5 %0.2 %0.5 %0 |  %100.0
Yildirim 317 34 117 54 40 96 64 15 4 3 744
Ilgesi %42.6 %4.6 %15.7 %7.3 %5.4 %12.9 %38.6 %2.0 %0.5 %04 |  %100.0
Toplam 956 346 294 158 126 120 80 19 12 9 2120
%45.1 %16.3 %13.9 %7.5 %5.9 %5.7 %3.8 %0.9 %0.6 %0.3 | %100.0
*=564.22 sd=18 p:.000

Ankette kisilerin halen ikamet ettikleri yer ile Bursa’nin hangi bdlgesini prestijli olarak gordiikleri arasindaki iliski

incelendiginde ise; Osmangazi Ilgesi’nde yasayan kisiler, %15.8 orani ile Cekirge / Kiikiirtlii / Acemler semtlerini ve Besevler /

Thsaniye / Ataevler semtlerini en prestijli konut bolgesi olarak kabul etmektedirler. Niliifer ilcesi’nde yasayan kisilerin %45.7’si

Mudanya Yolu Uzerindeki Konut Bélgesini en prestijli konut bdlgesi olarak goriirken, %40.2 orani ile Besevler / Thsaniye / Ataevler

semtlerini ikinci siradaki en prestijli konut blgesi olarak kabul etmektedirler. Yildirim Ilgesi’nde yasayan kisilerin %42.6’sina gére

Bursa’nin en prestijli konut bolgesi Besevler / Ihsaniye / Ataevler semtleri iken, Cekirge / Kiikiirtlii / Acemler semtleri %15.7 oram

ile ikinci sirada yer almaktadir.
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Tablo 49: Kisilerin Aylik Gelir Diizeyleri Ile Bursa’nin Hangi Bélgesini Prestijli Olarak Gordiikleri Arasindaki Iliski

Aylik  Gelir Prestijli Bolge Toplam
Diizeyi Besevler/ | Mudanya Cekirge/ | Altiparmak/ | Izmir Yolu | Yesil/ Erikli/Mimar | Degirmen- | Istanbul Diger

Ihsaniye/ | Yolu Kiikiirtlii/ | Carsamba/ Uzerindeki | Setbast/ Sinan/Siteler | likizik/ Yolu

Ataevler | Uzerindeki | Acemler | Heykel Konut Namazgah/ | Bolgesi Fidyekizik | Uzerindeki

Semtleri | Konut Semtleri Semtleri Bolgesi Teleferik Bolgeleri Konut

Bolgesi Semtleri Bolgesi
400 YTL ve 154 10 79 51 13 43 23 2 1 2 378
daha az %40.7 %2.6 %20.9 %13.5 %3.4 %11.4 %6.1 %0.5 %0.3 | %0.5 | %100.0
401 - 600 163 25 102 57 21 23 22 5 1 2 421
YTL %38.7 %5.9 %24.2 %13.5 %5.0 %S5.5 %5.2 %1.2 %0.2 | %0.5 | %100.0
601 —1000 234 22 42 20 31 40 16 6 3 2 416
YTL %56.3 %35.3 %10.1 %4.8 %7.5 %9.6 %3.8 %1.4 %0.7 | %0.5 | %100.0
1001 — 1500 149 15 36 9 38 10 10 6 2 1 276
YTL %54.0 %5.4 %13.0 %3.3 %13.8 %3.6 %3.6 %2.2 %0.7 | %0.4 | %100.0
1501 —2000 201 74 13 7 7 1 4 0 0 2 309
YTL %65.0 %23.9 %4.2 %2.3 %2.3 %0.3 %1.3 %0 %0 | %0.6 | %100.0
2001 —2500 21 93 3 2 3 1 2 0 2 0 127
YTL %16.5 %73.2 %2.4 %1.6 %2.4 %0.8 %1.6 %0 %1.6 %0 | %100.0
2501 — 3000 9 55 2 0 3 0 0 0 0 0 69
YTL %13.0 %79.7 %2.9 %0 %4.3 %0 %0 %0 %0 %0 | %100.0
3001 YTL ve 11 44 5 7 6 0 2 0 0 0 75
daha fazla %14.7 %58.7 %6.7 %9.3 %8.0 %0 %2.7 %0 %0 %0 | %100.0
Soylemek 14 8 12 5 4 2 1 0 3 0 49
Istemiyor %28.6 %16.3 %24.5 %10.2 %8.2 %4.1 %2.0 %0 %6.1 %0 | %100.0
Toplam 956 346 294 158 126 120 80 19 12 9 2120
%45.1 %16.3 %13.9 %7.5 %35.9 %5.7 %3.8 %0.9 %0.6 | %0.4 | %100.0
v*=1901,55 sd=56 p:.000
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Anket ¢alismasina katilan kisilerin aylik gelir diizeyleri ile Bursa’daki hangi konut
bolgesini prestijli olarak gordiikleri karsilastirilmistir. Elde edilen veriler Tablo 49°da
ortaya konmustur. Buna gore aylik gelir diizeyleri 400 YTL ile 2000 YTL arasinda
olanlar kisiler cogunlukla Besevler, Ihsaniye, Ataevler semtlerini prestijli konut bolgesi
olarak gordiiklerini belirtirken; 2001 YTL ve daha fazla gelire sahip olan kisiler ise
Mudanya Yolu iizerindeki konut bolgesini prestijli olarak gérmektedirler. Tablo 49’a
gore Bursa’da yasayan kisilerin gelir diizeyleri hangi seviyede olursa olsun, biiyiik
oranda Niliifer Ilgesi smirlar1 icinde yer alan konut bélgelerini prestijli olarak
gormektedirler. Bu durum Tablo 44 ile paralellik gostermektedir. Tablo 44’e gore
ankete katilan kisilerin %55°1, eger ellerinde yeterli miktar para bulunursa Niliifer
Ilgesi’nde yer alan bir ev alacaklarmi belirtmektedirler.

Tablo 50: Kisilerin Konut Se¢iminde Dikkate Alacaklar1 Kriterler

Frekans Yiizde Degeri | Kiimiilatif Degeri

Depreme Dayaniklilik 586 27.6 27.6
Kentsel Imkanlara Yakilik 387 18.3 45.9
Yesil Alanin Varlig 384 18.1 64
Ulagim Kolaylig 281 13.3 77.3
Giivenli Olmasi 178 8.4 85.6
Isime Yakinlik 91 4.3 89.9
Sessizlik 77 3.6 93.5
Yiizme Havuzu Varligi 55 2.6 96.1
Otopark Varligi 41 1.9 98
Spor Imkan1 Varlig 17 0.8 98.8
Aligveris Imkani 15 0.7 99.5
Cocuk Oyun Parki Varligi 8 0.5 100.0
Toplam 2120 100.0

Tiiketim toplumu kosullarinda konutun sahip oldugu simgesel anlamlar, onun bir
tiikketim araci olarak goriilmesine neden olmustur. Ayse Oncii’ye gore; konut ile ilgili
anlamlandirmalar olduk¢a uzun bir gegmise sahip olmasina karsin; konutun, tiiketimle
O0zdesleserek kentsel orta — iist sinif kiiltliriiniin ve yasam tarzinin en belirleyici ve
ayristirict 6gelerinden birisi haline gelmesi, yakin zamanin {iriiniidiir. Tarihsel bir kurgu
olarak ‘ideal ev’in; konfor, rahatlik, sayginlik gibi sembolik ¢agrisimlarla orta ve {iist
siif kiiltiriiniin odak noktasi haline gelmesi, 19. yiizy1l sonlartyla 20. yilizyilin ilk
ceyreginde, deger ve Ozlemlerin tliketimle i¢ ige gegmeye bagsladigr doneme

rastlamaktadir. Konutun gecirdigi bu doniisiimle birlikte kisiler i¢in konut, sadece
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icinde yasanilan bir yer olmaktan cikarak farkli bir anlam kazanmistir. Bu siirecte
kisilerin konut almalarini etkileyen kriterler de farklilagsmistir.

Tiiketim toplumu kosullarinda konutun anlaminda yasanan degisiklik gbz oniinde
bulundurularak, anket ¢aligmasi kapsaminda kisilere konut se¢ciminde dikkate alacaklari
kriterler sorulmustur. Buna gore, anket ¢alismasina katilan kisilerin %27.6’s1 bir konut
alirken konutun depreme dayanikliligina, %18.3’li kentsel imkanlara yakinligina ve
%18.1’1 yesil alanin var olmasina dikkat ettiklerini belirtmislerdir. Ankete katilan
kisilerin konut alirken en son dikkat edecekleri hususlar ise, alisveris imkan1 ve ¢ocuk

oyun parklarinin varligidir.
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Tablo 51: Kisilerin Yasadiklar1 Yer ile Konut Se¢iminde Dikkate Alacaklar1 Kriterler Arasindaki iliski

Yasadigl Konut Seciminde Dikkate Alinacak Kriterler Toplam
Yer Depreme | Kentsel Yesil Ulasim | Giivenlik Ise Sessizlik | Yiizme | Oto- Spor | Aligveris | Cocuk
Dayanma | Imkanlara | Alan | Kolaylig Yakinlk Havuzu | park | Imkani | Imkam1 | Parki
Yakinlik
Osmangazi 215 183 213 112 84 40 42 29 17 3 4 1|943
Ilgesi %22.8 %19.4 | %22.6 %11.9 %8.9 %4.2 %4.5 %3.1 %1.8 %0.3 %0.4 %0.1 | %100.0
Niliifer 220 12 68 22 45 22 14 13 14 1 0 2 1433
Ilgesi %50.8 %2.8 | %15.7 %S5.1 %10.4 %S5.1 %3.2 %3.0 %3.2 %0.2 %0 %0.5 | %100.0
Yildirim 151 192 103 147 49 29 21 13 10 13 11 5| 744
Ilgesi %20.3 %25.8 | %13.8 %19.8 %6.6 %3.9 %?2.8 %1.7 %1.3 %1.7 %1.5 %0.7 | %100.0
Toplam 586 387 384 281 178 91 77 55 41 17 15 812120
%27.6 %18.3 | %l8.1 %13.3 %8.4 %4.3 %3.6 %2.6 %1.9 %0.8 %0.7 %0.4 | %100.0
*=298.24 sd=22 p:.000

Sencer Ayata, Ayse Oncii’niin yukaridaki gériisiine ilave olarak sunlar1 belirtmektedir; konutun gegirdigi déniisiime paralel

olarak kentsel mekanda farkli toplumsal gruplarin oturma boélgeleri arasindaki farkliliklar daha da belirgin hale gelmistir. Kentin

farkli bolgelerinde yasayan kisiler igin, konut secimini belirleyen etmenler birbirinden farklilasmaya baslamistir. Bu goriis

cercevesinde Bursa’nin farkli bolgelerinde yasayan kisilerin konut se¢iminde dikkate alacaklar1 kriterler karsilagtirilmistir ve aradaki

farkliliklar ortaya konmaya caligilmistir. Buna gére; Osmangazi Ilgesi’nde yasayan kisiler; %22.8 orani ile birinci sirada depreme

dayaniklilik kriterini, %22.6 orani ile yesil alanin varligimi ve %19.4 orani ile kentsel imkanlara yakinlik kriterini dikkate

almaktadirlar. Niliifer Ilgesi’nde yasayan kisiler icin konut almada %50.8 orani ile depreme dayaniklilik kriteri birinci sirada yer

almaktadir. %15.7 oran1 yesil alanin varligi ve %10.4 oram ile giivenlik kriterine dikkat etmektedir. Yildirim Il¢esi’nde yasayan

kisilerin konut tercihlerini etkileyen kriterler ise su sekildedir; %25.8 orani ile kentsel imkanlara yakinlik, %20.3 depreme

dayaniklilik ve %19.8 orani ile ulasim kolayligidir.
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Tablo 51°den elde edilen verilere gore, Niliifer ve Osmangazi Ilcelerinde yasayan
kisilerin konut se¢iminde dikkate alacaklar1 kriterler, birbirleri ile benzerlik gosterirken,
Yildinm lgesi'nde yasayan kisilerden ayrilmaktadir. Her {i¢ ilcede de depreme
dayaniklilik kriteri, konut almada 6nemli bir yere sahiptir. Bu durum Tirkiye’de 17
Agustos 1999 tarihinde yasanan deprem felaketinin etkilerinin hala devam ettigini

gostermektedir.

3.2.3. KENTE GOC EDEN KISILERIN KENTE YONELIK AIDIYET
DUYGULARINI BELIRLEMEYLE iLGIiLi BULGULAR

‘Kiiresellesme siirecinde Bursa’da mekansal, sosyal ve kiiltiirel degisim’in analiz
edildigi anket c¢alismasi kapsaminda; Bursa’ya iilkedeki diger kentlerden ve iilke
disindan c¢esitli sebeplerle go¢ eden kisilerin, Bursa’ya yonelik aidiyet duygularinin
belirlenmesine yonelik ¢esitli sorular hazirlanmistir. Bu sorular ve sorulara verilen

cevaplar agagidaki gibidir.

Tablo 52: Kisilerin Ka¢ Yildir Bursa’da Yasadiklari

Yil Frekans Yiizde Degeri Kiimiilatif Degeri
0—1yil 26 1.2 1.2
2-3wyi 31 1.5 2.7
4-5yil 51 2.4 5.1
6—10yil 120 5.7 10.8
11-15y1 301 14.2 25.0
16 —20 y1l 204 9.6 34.6
21 y1l ve daha fazla 586 27.6 62.2
Bursa Dogumluyum 801 37.8 100.0
Toplam 2120 100.0

Anket calismasinda kisilere ka¢ yildir Bursa’da yasadiklari sorulmustur. Bu
soruya cevap veren kisilerin %37.8’1 Bursa dogumlu olduklarini belirtmislerdir. Bursa
dogumlu olanlar disinda kalan diger kisilerin %51.4’1 10 yildan daha uzun bir siireden
bu yana Bursa’da yasadiklarini ve %10.8’1 ise 10 y1l ve daha kisa bir siireden bu yana

Bursa’da yasadiklarini belirtmislerdir.
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Tablo 53: Kisilerin G6¢ Ettikleri Bolgelere Gore Dagilimi

Frekans Yiizde Degeri | Kiimiilatif Degeri
Bursa 1145 54.0 58.6
Giliney Dogu Anadolu Bolgesi 214 10.1 100.0
Karadeniz Bolgesi 144 6.8 77.9
Dogu Anadolu Bolgesi 128 6.0 89.9
I¢c Anadolu Bolgesi 126 59 83.9
Ege Bolgesi 113 53 67.8
Yurtdist 97 4.6 4.6
Marmara Bolgesi 82 3.9 62.5
Akdeniz Bolgesi 71 33 71.1
Toplam 2120 100.0

Anket caligmasina katilan kisilere ‘Aslen nerelisiniz?’ diye sorulmustur. Bu soruya
cevap verenlerin gore kisilerin %54’ Bursa kent merkezi ve ilgelerinden olduklarinm
sOylemistir. Bunun disinda ikinci sirada en ¢ok cevap verilen %10.1 ile Giiney Dogu
Anadolu Bolgesi ve %6.8 orani ile Karadeniz Bolgesi cevab {igiincii sirada yer alirken,
Akdeniz Bolgesi %3.3 orani ile en son sirada yer almustir.

Tablo 54: Bursa’ya Go¢ Eden Kisilerin Bursa’ya Gelis Nedenleri

Frekans | Yiizde Toplam Kiimiilatif
Degeri Degeri Degeri

Is Bulmak 535 25.2 40.1 40.1
Aile Fertlerinin Gogii 368 17.3 27.5 67.6
Yiiksek Gelir Elde Etme Istegi 156 7.4 11.7 79.3
Egitim 138 6.5 10.3 89.6
Atama / Tayin 83 3.9 6.2 95.8
Terorden Kagis 55 2.6 4.2 100.0
Toplam 1334 62.9 100.0

Cevapsiz 787 37.1

Genel Toplam 2120 100.0

Ankete katilan kisilerin %40.1°1 ig bulmak amach ve %11.7’si yiiksek gelir elde
istegi ile Bursa’ya geldiklerini belirtmislerdir. Boylece ankete katilan kisilerin
%51.8’inin, ekonomik sebeplerle Bursa’ya geldikleri ortaya ¢ikmaktadir. Ankete katilan
kisilerin Bursa’ya %51.8’nin ekonomik sebeplerle gd¢ etmis olmasi; Bursa’da 1966
yilinda Organize Sanayi Bolgesi’nin agilmasi ve buna paralel olarak kentte sanayi
faaliyetlerinin yogunlasmasi ile agiklanabilir. Bursa, 1965 yilina kadar go¢ veren bir
kent konumunda iken, 1966 yilinda Organize Sanayi Bolgesi’nin faaliyete ge¢mesiyle

birlikte gb¢ alan bir kent konumuna ge¢mistir. Bugiin Tiirkiye’nin en ¢ok go¢ alan 6.
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kenti Bursa’dir. Kente yonelen gocler ise, biiyiik oranda ekonomik sebeplere -is

bulmak, yiiksek gelir elde etmek, vb.- dayanmaktadir.
Tablo 55: Kisilerin Yasadiklar1 Yer ile Bursa’ya Go¢ Etme Sebepleri Arasindaki iliski

Yasadig1 Yer GoO¢ Nedenleri Toplam
Is Aile Yiiksek | Egitim | Atama | Terdrden
bulmak | fertlerinin | Gelir / Tayin | Kag1s
g0¢ etmesi
Osmangazi llgesi 201 174 74 96 42 4 591
%34.0 %294 | %12.5| %16.2 %7.1 %0.7 | %100.0
Niliifer Ilcesi 26 71 25 22 18 0 162
%16.0 %43.8 | %154 | %13.6 | %l11.1 %0 | %100.0
Yildirim lgesi 308 122 57 20 23 51 581
%53.0 %21.0 %9.8 %3.4 %4.0 %8.8 | %100.0
Toplam 535 367 156 138 83 55 1334
%40.1 9%27.5| %I11.7| %10.3 %6.2 %4.1 | %100.0

¥*=199.02 sd=12 p:.000
Anket calismast kapsaminda, kisilerin suan Bursa’da yasadiklar1 yer ile Bursa’ya goc
etme sebepleri de karsilagtirilarak, arada anlamli bir fark olup olmadigi ortaya
konulmak istenmistir. Buna gére, Osmangazi Ilcesi’nde yasayan kisilerin %34’ii,
Yildirim ilgesi’nde yasayan kisilerin %53’ is bulmak amaciyla Bursa’ya goc ederken;
Niliifer Ilgesi’nde yasayan kisilerin %43.8’i aile fertlerinin gd¢ etmesi nedeniyle
Bursa’da yasamaktadirlar.

Tablo 56: Bursa’ya Go¢ Eden Kisilerin Memleketlerine Geri Dénme Istekliligi

Frekans Yiizde Toplam Kiimiilatif
Degeri Degeri Degeri
Evet, donmeyi istiyorum 354 16.7 26.5 26.5
Hay1r, donmeyi istemiyorum 980 46.2 73.5 100.0
Toplam 1334 62.9
Cevapsiz 787 37.1
Genel Toplam 2120 100.0

Anket ¢alismasinda Bursa’ya go¢ eden kisilere memleketlerine tekrar donmek isteyip
istemedikleri sorulmustur. Bdylece bu kisilerin kentle kurduklari aidiyet baglarinin
ortaya konulmasi amaglanmistir. Bu soruya cevap kisilerin %73.5’1 ‘hayir, geri donmeyi
istemiyorum’ seklinde cevap vermistir. Buradan ¢ikan sonug¢ sudur; Bursa’ya sonradan
goclerle gelen kisiler, kendilerini Bursa’ya ait hissetmektedirler ve bunun sonucu olarak

Bursa’da yasamak istemektedirler.
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Tablo 57: Kisilerin Vefat Ettiklerinde Nereye Gomiilmek Istedikleri

Frekans Yiizde Degeri Kiimiilatif Degeri
Bursa’ya 1113 52.5 52.5
Memleket