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ARSIV KAYITLARINA GORE XIX. YUZYILDA iNEGOL'DE SOSYO-
KULTUREL VE EKONOMIK HAYAT

Yapilan bu calismada Inegdl’iin sosyal, ekonomik ve Kkiiltiirel yonii iizerinde
durulmugtur. Giiniimiizde niifusu 200 bini asan fakat ge¢miste kiigiik bir Anadolu kasabasi
hiiviyetindeki Inegdl’iin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yapisini ortaya ¢ikarmak, bugiiniimiizii ve
yarimimizi aydinlatmak i¢in bir ihtiyagtir. Konu iizerinde calisirken mevcut arastirma ve
incelemelerden istifade edilmekle birlikte agirlikli olarak birinci elden kaynaklara
basgvurulmustur. Bunlar arasinda kentin tarihi hakkinda zengin veriler barindiran ser‘iyye
sicilleri gelmektedir. Buna ek olarak niifus defterleri, temettuat defterleri ve vilayet salnameleri
Onemli arsiv malzemelerindendir.

Doktora caligmasi giris ve ili¢ bolimden olusmaktadir. Giris kisminda arastirmanin
gerekgesi ve yontemi agiklanarak kaynaklar hakkinda bilgi sunulmustur. “idari ve Demografik
Yap1” adl ilk bolimde kazanin iklimi, yeryiizii sekilleri, bitki ortiisii, akarsulari, ormanlar1 ve
yol giizergahlar hakkinda bilgi verilmistir. Tarihi agidan, eski ¢caglardan baslamak tizere Bizans
ve Osmanli Donemleri incelenmistir. Daha sonra mahalle ve koyler idari agidan ele alinmis
gocler sonucunda teskil edilen yeni idari Uniteler lizerinde durulmustur. Miisliiman-gayrimiislim
niifus yapis1 irdelenmis, gdclerin demografik yapi iizerindeki etkisine bakilmistir. ikinci béliim
“Sosyal ve Kiiltiire] Hayat” adin1 tasimaktadir. Burada detayli olarak aile kurumu, evlenme,
bosanma, miras, konut sekilleri, giyim-kugsam, mutfak esyalari, evlerde kullanilan diger esyalar,
kitap sahibi olma diizeyi, vakiflar ve benzeri konularda bilgiler sunulmustur. Ayrica yaralama,
hirsizlik, cinsel saldir1 ve alacak davalar1 gibi adli olaylar irdelenmistir. Ekonomik yapiin
incelendigi {igiincii boliimde tarimsal iiretim, bagcilik, ipek bocekgiligi, nakliyecilik, biiyiik ve
kiigiikbas hayvancilik {izerinde durulmustur. Ek olarak mesleki yapilanma, Citli maden suyu,
ekonomik refah diizeyi, ser‘i ve orfi vergiler ele alinmigtir.

Anahtar Sozciikler: Osmanli, Bursa, inegﬁl, Sehir tarihi, Arsiv Kayitlar
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SOCIO-CULTURAL AND ECONOMIC LIFE IN 19th CENTURY INEGOL
ACCORDING TO ARCHIVE RECORDS

The social, economic and cultural aspects of Inegol were taken into consideration. It is
essential to unearth Inegdl’s social, cultural and economic structure -which today has a
population above 200 thousand but was a small Anatolian village in the past- in order to
brighten our present as well as future. During this study, other ongoing studies and researches
were taken into consideration but mostly first-hand sources were used. The “ser‘iyye sicilleri”
with their rich content about the history of the city are among these. In addition, civil registry
entries, tax books and provincial records are other important archive materials.

The doctorate study consists of an introduction and three chapters. The reasons for
carrying out this study along with the methods used were explained and general information
about the resources was given in the introduction. Information on the climate, landscapes,
vegetation, streams, forests and road routes were provided in the first chapter entitled,
“Administrative and Demographic Structure”. Historically, the Byzantine and Ottoman eras
were studied starting from ancient times. Afterwards, the neighborhoods and villages were
taken into consideration from an administrative perspective and the new administrative units
formed as a result of immigration were examined. The structure of the Muslim/non-Muslim
population was examined and the impacts of migration on demographic structure were
investigated. The second chapter is entitled, "Social and Cultural Life”. Here, detailed
information on family institutions, marriage, divorce, inheritance, types of residences, clothing,
kitchenware, other household goods, level of owning books, foundations and similar issues have
been presented. In addition, judicial cases such as injuries, theft, sexual assault and debt claims
were examined. The third chapter examines the economic structure with emphasis on
agricultural production, viniculture, sericulture, transportation, large and small cattle breeding.
In addition, professional structuring, Citli mineral water, level of economic prosperity, religious
and civil taxes were discussed.

Keywords: Ottoman, Bursa, inegél, City history, Archive records
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ONSOZ

Inegdl’iin tarihine olan ilgim, ogretmenlik sebebiyle burada yasamaya
basladigim doneme rastlamaktadir. 2000’1i yillarin basinda olusan bu ilgi artarak devam
etti. Ilk baslarda kdylerin ekonomik durumunu ortaya koyan temettuat defterlerine, daha
sonra kent hakkinda farkli bircok bilgiyi barindiran ser‘iyye sicillerine yoneldim.
Yasadigim kentin kimligine iliskin degerlere sahip c¢ikmak, tarihi ve kiiltiirel
Ozelliklerini ortaya ¢ikarmak, bunlar1 gelecege tasimak zihnimde siirekli canli olan bir
diisiinceydi. Iste bu noktadan hareketle kente dair yazilanlar1 inceledim. Mevcut birkag
akademik incelemenin ya sadece bir arsiv kaynagina dayali olarak hazirlanmis ya da
belli bir konuya ayrilmis oldugunu gérdiim. Bununla beraber inegol kazasini konu alan,
biitiinclil bir yaklasimla kenti demografik, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yonleriyle
inceleyen bir akademik ¢alisma mevcut degildi. Bu sebeple doktora tezi olarak Inegdl
tarihini calismaya karar verdim. Tarih arastirmalarinda zaman diliminin ¢ok genis
tutulmasi, derinlemesine incelemenin yapilmasina engel olmaktadir. S6z konusu husus
ve tez siiremizin de kisitli olmasi sebebiyle ¢alismamiz XIX. asirla sinirlandirildi ve
“Arsiv Kayitlarina Gére XIX. Yiizyilda Inegdl'de Sosyo-Kiiltiirel ve Ekonomik Hayat”
seklinde adlandirildi. Elinizdeki arastirmayla kentin demografik, sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik yonlerinin ortaya ¢ikarilmasi amaglandi. Kiiltiirel hayatin devamliligi i¢in
gerekli bir akademik faaliyet olarak gdrdiiglim bu tez, yasadigim kente katki saglama

motivasyonuyla hayat buldu.

Toplumsal yapimizin sosyo-kiiltiirel kodlarin1 ¢6zebilmek ve giinlimiiz kent
yasamin1 anlamlandirmak i¢in gegmisin anlagilmasi geregi ortadadir. Bu baglamda XIX.
yiizy1l Inegol’ii incelendiginde gelecegimizi aydinlatacak veriler sunacagi agiktir. Tezin
temel amaci, giiniimiizde gelisen sanayisi ve artan niifusuyla dikkat ceken Inegdl’iin
XIX. yilizyildaki sosyo-ekonomik ve kiiltiirel durumunu aydinlatma ihtiyacidir. Bu
sebeple kent demografik, toplumsal ve ekonomik agidan incelenmistir. Anadolu’nun bir
parcast konumundaki Inegdl’iin anlasilmasi, biitine ait oOzellikleri tasima
potansiyelinden dolay1 6nemlidir. Ayrica kozmopolit yapistyla Osmanli toplumunun
geneline dair bir fikir verme 6zelligine sahiptir. Bu kapsamda idari, demografik, sosyal,
kiiltiirel ve iktisadi konular tizerinde durulmustur. Bilimsel olarak biiyiik kentler ve daha
kiigiikk Olcekteki bircok Anadolu kasabasi ¢esitli yoOnlerden akademisyenlerce

incelenmistir. Arastirmalarin 6nemli bir kism1 Osmanl klasik donemini yansitan tahrir
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defterlerine dayali olarak hazirlanmis sancak ve kaza monografilerinden ibaret oldugu
bilinmektedir. Sonraki ylizyillara ait arastirmalarda farkli arsiv kaynaklar1 kullanilmis
ve metin analiz yontemleriyle elde edilen belgeler yorumlanmistir. Kent hayatinin
aydmlatilmasinda ser‘iyye sicillerinin arsiv kaynaklar1 i¢inde Onemli bir yere sahip
oldugu aciktir. Bu nedenle ¢alismanin kaynaklar1 arasinda niifus defterleri, temettuatlar,
vilayet salnameleri ve arsiv belgeleri bulunmakla birlikte ana omurgasini ser‘iyye

sicilleri olusturmaktadir.

Oncelikle, tezin hazirlanmasinda bilgi ve tecriibesinden istifade ettigim,
karsilagilan  sorunlarin  ¢oziimiinde ve c¢alismanin gekillenmesinde yardimini
esirgemeyen danisman hocam Prof. Dr. Ali Thsan KARATAS’a, akademik hayata
atilirken arastirma aski ve sevki asilayan Prof. Dr. Ahmet KAVAS’a, bilimsel yontem
ve teknik konusunda biiyiik katkilarim gordiigiim Prof. Dr. Azmi OZCAN’a, bu ¢aligma
sayesinde kendilerini tanidigim, derslerine katildigim, bilgi ve tecriibelerinden istifade
ettigim U.U.Ilahiyat Fakiiltesi Islam Tarihi ve Sanatlar1 Anabilim Dal1 hocalarina, tezi
biiyiik bir 6zveriyle okuyan, degerli katkilar saglayan Seda Sahin AHMETAJ, Nurcan
AKYILDIZ ve Ahmet Salih OZER e, pozitif enerjisi ve manevi destegiyle her daim
yanimda olan Yrd. Do¢. Dr. Ramazan TURGUT a, arsiv belgelerine, fotograflara ve
Inegdl kent bellegine erisim imkani saglayan Inegdl Kent Miizesi yetkililerine, son
olarak bu uzun ve zorlu siiregte yanimda olan, maddi ve manevi olarak desteklerini

esirgemeyen aileme, ¢gocuklarima ve kiymetli esime tesekkiirlerimi sunuyorum.

Mustafa POLAT
Bursa - 2017
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GIRIS

I. ARASTIRMANIN KONUSU, ONEMIi, KAPSAMI VE YONTEMI

Bilindigi tizere sehir tarihgileri degisik kaynaklari kullanarak kentin sosyal,
kiltiirel ve iktisadi yapisini agiklamaya ¢alisir. Osmanli kentlerine ve kasabalarina dair
son yillarda artan tarih arastirmalari, kiiltiirel ve sosyal dokuya iliskin kapsamli ve
zengin veriler sunan arsiv kayitlarina yonelme ihtiyacini ortaya ¢ikarmistir. Birinci
elden kaynaklarin incelenmesiyle kentlerin bilinmeyen yonlerini ortaya koymak

mumkindiir.

“Arsiv Kayitlarina Gore XIX. Yiizyilda Inegdl'de Sosyo-Kiiltiirel ve Ekonomik
Hayat” isimli doktora tezi zaman olarak XIX. yiizyil, mekan olarak da Inegdl’le
sinirlandiriimistir. Bu durumun birkag nedeni bulunmaktadir. ilki, daha 6nce belirtilen
zaman dilimini igeren ve kenti sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yonden kapsamli sekilde
inceleyen bir ¢alisma yapilmamis olmasidir. Bununla birlikte XIX. yiizy1l Inegol’iiyle
alakali kismi bilgiler iceren tez ve kitaplar bulunmaktadir. Bunlar arasinda Murat
Yiicesahin’in' yerlesme cografyasini, Aysenur Bilge Zafer’in Balkanlar ve
Kafkasya’dan gelen ikinci kusak gé¢men kadinlarm kiiltiirlesme siirecini konu alan
doktora tezleri’ ve Adem Polat’in temettuat defterlerini konu edinen® yiiksek lisans tezi
sayilabilir. Ek olarak Turgut Can Mamas* ve Kenan Kahraman’in genel bilgiler igeren
kitaplar1® ile Recep Akakus’un goreli olarak onlardan daha fazla tarihi konulara yer
verdigi “Cografyadan Vatana Inegdl ve Alperenler” isimli kitap ¢alismalart

bulunmaktadir.

Asagida ortaya konan sebepler, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Islam Tarihi ve Sanatlar1 Ana Bilim Dali’nda yapilmis bulunan “Arsiv Kayitlarina Gore

' M. Murat Yiicesahin, Inegél ligesinin Yerlesme Cografyasi, (Basiimanmis Doktora Tezi), Ankara

Universitesi SBE., Ankara, 2002.

2 Aysenur Bilge Zafer, 1878-1914 Yillarinda Balkanlar ve Kafkasya'dan Gelen Ikinci Kusak Gé¢men
Kadinlarin Kiiltiirlesme Siireci (Bursa Vilayeti Inegél Kazast Ornegi), (Basilmamis Doktora Tezi),
Uludag Universitesi SBE., Bursa, 2015.

3 Adem Polat, 1844-1845 Yillarina Ait Temettuat Defterlerine Gére Inegol Kazasimin Sosyo-Ekonomik

Durumu, (Bastlmamus Yiiksek Lisans Tezi), Sakarya Universitesi SBE., Sakarya, 2010.

Turgut Can Mamas, Inegol Tarihi: Cografi, Iktisadi, Ictimai, Sthhi ve Kiiltiir Durumlart, Bursa, Inegol

Halkevi Yay., 1947.

Kenan Kahraman, Ge¢misten Giiniimiize Inegél, Istanbul, Inegol Kiiltiir Sanat ve Yardimlasma Vakfi

Yay., 1992.



XIX. Yiizyillda Inegdl'de Sosyo-Kiiltiirel ve Ekonomik Hayat” isimli doktora
calismasinin ¢ikis noktasini olusturmaktadir. Toplumsal yapimizin kiiltiirel kodlarmi
¢ozebilmek ve giiniimiiz kent yasamin1 anlamlandirmak icin ge¢gmisin anlagilma geregi
ortadadir. Bu baglamda XIX. yiizy1l Inegol’iinii incelemek gelecegimizi aydinlatacak
veriler sunabilir. Tezin temel amaci giiniimiizde niifusu iki yiiz bini asan ancak ge¢cmiste
kiiciik ve tipik bir Anadolu kasabas1 gériiniimiindeki Inegdl’iin, XIX. yiizyildaki sosyo-
ekonomik ve Kkiiltiirel durumunu aydinlatma ihtiyacidir. Anadolu’nun bir pargasi
hiiviyetindeki Inegél’iin anlasilmasi, biitiine ait 6zellikleri tasima potansiyelinden dolay1
onemlidir. Ayrica kozmopolit yapisiyla Osmanli toplumunun geneline dair bir fikir
verme Ozelligine de sahiptir. Bu kapsamda asagidaki konular irdelenmis ve kente dair

cesitli sorulara cevaplar bulunmaya ¢alisilmistir.

Diger yandan yogun go¢ almis olan ilgede demografik yapida dnemli degisimler
meydana gelmistir. GO¢, sadece magduriyet yasayan goe¢menleri degil, yerlestikleri
cografyada ikamet edenleri hatta sosyal ve kiiltiirel 6zellikleriyle gelecek kusaklart dahi
etkileyebilir. Go¢menlerin gelisiyle Inegdl’de; 3 mahalle ve 32 yeni kdyiin kuruldugu
bilinmektedir. Giiniimiiz toplum yapisin1 ve niifus potansiyelini kavramak ancak o
giinleri anlamakla miimkiindiir. Bu cihetiyle yogun sekilde goglerin vuku buldugu
Inegol ilgesi, bahsedilen konular1 inceleme firsat ve potansiyeline sahip bir laboratuvar

Ozelligi arzetmektedir.

Roma Dénemi’nden beri kullanilan 6nemli ticaret yollarinin lizerinde kurulmus
olan ilge, cografi konumunun yaninda tarihi agidan da stratejik bir dneme sahiptir. Bu
sebeple Osmanlt Beyligi’nin kurulus asamasinda ilk fethedilen yerlerden olmasi
tesadiifi bir hadise degildir. Ilk payitaht olan Bursa’ya yakimligi ise bu ddénemde
Oneminin artarak devam etmesini saglamistir. Osmanli Devleti bilinyesinde millet
sistemi uygulanarak degisik din ve etnik gruplara hosgorii ve Ozgiirlik taninmis,
ylizyillar boyunca huzur i¢inde bir arada yasamay1 gerceklestiren yonetim saglanmustir.
Miisliiman, Ermeni, Rum ve diger dini ve etnik unsurlarin bir arada yasadiklari
yerlerden biri de inegdl’diir. Hiilasa Iinegdl’iin ¢ok renkli demografik yapisi, stratejik ve
cografi konumu, birden fazla imparatorluga ev sahipligi yapmis olmasmin getirdigi
kokli kiiltiirel mirasi, sosyal ve iktisadl yapisinin ¢esitliligi bizi bu tezi hazirlamaya

yonelten unsurlardan bir digerini olugturmaktadir.



Inegdl, Osmanli Beyligi’nin batiya dogru genislerken ilk fethettigi
kasabalardandir. Bu c¢alismayla oncelikle Inegdl’iin, XIX. yiizyildaki idari yapisimni
ortaya koymak amaclanmistir. Yiizyillardir kismi degisikliklerle devam eden yonetimsel
yapinin, XIX. yiizyilda gecirdigi hizli degisim ve doniisim bilinmektedir. Yiizyilin
sonuna dogru dis goglerle degisen demografik yapi, yeni kurulan kéyler ve artan niifus
nedeniyle yeni olusturulan mahallelerin incelenmesi gereken konularin baslicalarin
olusturur. Yine demografik agidan Miisliman, zimmi ve diger milletlerin durumunun
belirlenmesi ayr1 bir konu basligidir. Bu sayede giiniimiiz toplum yapisina 151k tutularak
niifus yapisinin degisim siireci aciklanabilir, kent yerlesimi ile kirsal yerlesimler
hakkinda bilgi edinmek miimkiin olabilir. Keza toplumun dini ve etnik yapisi ile

folklorik yapisi da ¢aligma sonucunda ortaya konabilecektir.

Akrabalik baglar1 ve sosyal iligkiler kapsaminda toplumun temel yapi tasini
olusturan aile kurumu Osmanli arsiv belgelerine dayali olarak ele alinmistir. Evlenme,
aile i¢i anlagmazlik, ailenin refah diizeyi, bosanma, miras, ¢ocuklarin bakimi ve
korunmasi ile ilgili ayrintili bilgi verilmistir. O dénemde bosanma neticesinde ortaya
cikan bireysel ve toplumsal sorunlara nasil tedbirler alinmasi gerektigi, cocuk ve
kadinlarin koruyucu uygulamalarla gozetilmesi, ¢ok eslilik ve ailenin niceligi, aile

basina diisen ortalama ¢ocuk sayis1 hakkinda da elde edilen veriler paylasilmistir.

Kentin ekonomik ugraglari, halkin alim giicli, mesleki yapilanma konularinda
inceleme yapilmistir. Ekonomik yapinin aciklanmasi maksadiyla gecim kaynaklari,
hayvancilik, tarim ve tarim Uriinleri, esnaf tesekkiilleri, modern sanayinin temelini teskil

edecek olan birimler ortaya konmus; ticaret, fiyatlar ve vergiler de ayrica belirtilmistir.

Arastirmamizda kazada bulunan kiitiiphaneler, kitap sayist ve ne tiir kitaplar
bulundugu, sahislarin kitap sahibi olma diizeyi, kimlerin 6zel kiitliphaneye sahip
bulundugunun cevaplar1 verilmeye ¢alisilacaktir. Son olarak, kazanin XIX. ylizyilda
gecirdigi yapisal, sosyal degisim ve doniisiim gozler Oniine serilmeye ¢alisilmistir. Bu
donemde disartyla baglantiyr saglayan yollarin ya da sehir i¢i kara yollarinin
modernlestirilmesi konusunda yapilanlarin yani sira vakiflar, saglik, aydinlatma, igme

suyu gibi hizmetlerde yapilan degisim ve doniisiimlerin izlenmesine ¢aligilmistir.



Ser‘iyye sicilleri basta olmak tlizere Hudavendigar vilayeti salnameleri, niifus
defterleri, temettuat defter koleksiyonlar1 ve Osmanli Arsivi’nde bulunan belgeler gibi
birinci elden bir¢ok kaynaga sahip olmak; il¢enin tarihi, demografik, sosyal ve kiiltiirel
yapisini daha iyi anlamamizi saglayacak firsat olusturmaktadir. Ancak tahmin edilecegi
lizere arsiv belgelerinin temin edilmesinden okunmasina kadar birtakim zorluklar
yasanmasi tabiidir. Kad sicillerinin ve arsiv belgelerinin okunmasi uzmanlik gerektiren
zorlu bir ugrastir. Okumada gosterilen biitiin ¢abalara ragmen, yazinin karisikligi,
kelime silinmesi ve baska nedenlerle okunamadiginda ya da emin olunamadiginda
sO0zcligiin sonuna (?) isareti konmustur. Diger bir husus da hicri ve mali tarihlerin miladi
tarihe ¢evrilmesidir. Cevrimlerde Tirk Tarth Kurumu tarih ¢evirme kilavuzu tercih
edilmistir  (http://www.ttk.gov.tr/genel/tarih-cevirme-kilavuzu/).  Kolaylik  olmasi
acisindan hicri aylarin yaziminda kisaltmalar kullanilmigtir. Bunlar; Muharrem M, Safer
S, Rebi‘ii’l-evvel Ra, Rebi‘ii’l-ahir R, Cemaziye’l-evvel Ca, Cemaziye’l-ahir C, Receb
B, Sa‘ban S, Ramazan N, Sevval L, Zi’l-ka‘de Za, Zi’l-hicce Z kisaltmalaridir. Keza
tezde  gegen  ayetlerin  mealleri  igin  Diyanet Isleri  Bagkanligi’nmn
http://kuran.diyanet.gov.tr/ internet adresinde hizmete sunulan Kur’an-1 Kerim meali
esas alinmistir. Sozciiklerin yaziminda Tiirk Dil Kurumu’nun www.tdk.gov.tr internet

adresindeki Biiyiik Tiirkce Sézliik ve Imla Klavuzu dikkate almmustir.

Doktora calismast ii¢ boliimden olusmaktadir. 11k boliimii “Idari ve Demografik
Yapr” adimi tasimaktadir. Oncelikle Inegdl’iin cografi konumu hakkinda bilgi verilerek
yerylizii sekilleri, iklimi, bitki Ortiisii, ormanlari, akarsular1 ve yol giizergahlari
tanitilmustir. Tarihi acidan “Gegmisten Giiniimiize Inegdl” bashiginda degerlendirilen
kaza; eski caglarda, Bizans ve Osmanli Donemleri’nde olmak iizere ii¢ alt baslikta ele
almmigtir. Daha sonra kaza, mahalle, kdy ve gocler neticesinde olusturulan yeni
yerlesimler incelenerek idari taksimat agisindan yonetim XIX. yiizyil dncesi ve sonrasi
olarak degerlendirilmistir. Daha sonra Miisliman ve gayrimiislim niifusun 6zellikleri

incelenmistir.

“Sosyal ve Kiiltiirel Hayat” bashkli ikinci boliimiin ilk alt bashiginda aile
kurumunun olusumu ve niceliksel yapisi, aile birliginin sona ermesi, aile bireylerinin
korunmasi ve ailenin ekonomik yapisi tizerinde durulmustur. Ardindan folklorik yapi

tizerinde durularak konut sekilleri, giyim- kusam, kullanilan ev esyalar1 ve mefrusati ile



benzeri konular hakkinda bilgi verilmistir. Boliim bunlardan baska mesleki yapilanma,
dini ve etnik yap1, vakiflar ile diger konular1 igermektedir. Tktisadi vaziyetin incelendigi
liclincli bolimde tarim, hayvancilik, ticaret ve sanayi faaliyetlerine deginilmistir.
[laveten fiyatlar, iicretler ile siir ve cizye vergileri incelenmis, son olarak halkin refah

diizeyi lizerinde durulmustur.

Sonu¢ kisminda ise tahmin ve varsayimlarimiz bulgularla karsilastirilarak
degerlendirilmistir. Yapilan bu ¢alisma ile ézellikle XIX. yiizyilda inegdl’iin sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel yonii aydinlatilmaya calisilmistir. Tezin hazirlik asamasinda
mevcut arastirma ve incelemelerden istifade edilmekle birlikte bilhassa ser‘iyye sicilleri
yogun olarak kullanilmistir. Bunun yan1 sira salnamelere, niifus defterlerine, temettuat
defterlerine ve arsiv belgelerine yer verilmistir. Tez, daha once ele alinmamis bir¢ok
birinci el kaynagi inceleyerek ulastii sonuglarla yeni seyler sdylemeyi hedeflemektedir.
Bu baglamda arastirmanin tarih alaninda bir eksigi kapatacagi, literatiire katki

saglayacagi ve veri kaynagi olacagi iimit edilmektedir.

I1. KAYNAKLAR
A. SER‘IYYE SICILLERI

Ser‘iyye sicilleri, Osmanli Devleti’nin siyasi ve idari yoniinii oldugu kadar
sosyal tarihini de aydinlatmasi agisindan onemli bir kaynak ozelligi tasimaktadir.®
Kadilarin mahkemede tuttuklar1 defterlere ser‘iyye sicilleri (sicillat-1 ser‘iyye), kadi
defterleri, mahkeme defterleri, zabt-1 vakayi sicilleri veya sicillat defteri denmektedir.”
Sicil, kadilarin almis olduklar1 kararlan tasdik ettikleri belgelerin 6rneklerini ve tasra
idare diizenlemeleri i¢in gonderilen ferman, berat hatta kanunnamelerin 6rneklerini de

igcermektedir.®

¢ Halil inalcik, “Osmanli Tarihi Hakkinda Miihim Bir Kaynak”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Falkiiltesi Dergisi, 1943, C. 1,S. 2, ss. 89-96; Osman Cetin, “Bursa Ser’i Mahkeme
Sicillerinden Notlar”, UUIFD, C. 2, S. 2, 1987, ss. 59-71.

7 Ahmed Akgiindiiz, “Islam Hukukunun Osmanli Devleti’nde Tatbiki: Ser‘iye Mahkemeleri ve Ser‘iye
Sicilleri”, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi, S. 14, 2009, ss. 13-48, s. 22; Abdiilaziz Baymdir,
Islam Muhakeme Usulii, Istanbul, 1986, s. 1.

8 M. Zeki Pakalmn, “Sicil”, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimler Sozliigii, C. 3, Istanbul, 1993, s. 210;
Ser’iye sicilleri {izerine yapilan ¢aligmalar ve sicil kullaniminda karsilagilan problemler hakkinda bkz.



Mahkeme sicillerinde merkezden gonderilenlere ek olarak cesitli konularda
yerelde olusturulan kayitlar da bulunmaktadir. Bunlar arasinda; evlenme, bosanma,
miras, ¢cocuklarin bakimi ve korunmasi, 6len kisiye ait tereke kayitlari, hibe, alim-satim
belgeleri vardir. Ayrica ceza hukuku i¢inde degerlendirilen hirsizlik, iffete yonelik
saldirilar, iftira ve yol kesme gibi bir¢ok konuya ait bilgi de bulunmaktadir. Farkli
konulardaki biitiin bu belgeler kazanin sosyo-Kkiiltiirel yapisini ortaya koyacak zengin
veriler barindirmaktadir. Ayrica kadilarin ¢esitli konularda merkeze gonderdikleri
ilamlar, kisiler arasinda ortaya ¢ikan anlagmazliklar1 ¢6zmek icin verdikleri hiiccetler,
kazada yiiriitilen imar islerine, dini ve sosyal yapilarin bakim ve onarimlarina dair
belgeler yer alirdi. Keza maruz kalinan dogal afetler, salgin hastaliklar ile kasaba ve
koylerden toplanan vergiler, avariz hanesi listeleri de belgelerin konusunu
olusturabilirdi. Bunlara ek olarak 6len kisilerin meslegi, mal varligi, varisleri, alacak ve
borglar1 hakkinda bilgiler iceren tereke kayitlar1 da sicillerin 6nemli bir kismini

olusturmaktadir.

Osmanl1 Devleti kurulusundan itibaren fethettigi yerleri birer “kaza” bdlgesi
olarak kabul ederek buralara kadi ve subasi tayin etmistir. Kadilarin adli ve hukuki
gorevlerinin disinda beledi isleri de bulunuyordu.’ Hi¢ siiphesiz bunca vazifeyi tek
baslarina ifa etmeleri miimkiin degildi. Kendilerine bu goérevlerinde naip, kassam gibi
birtakim memurlar yardimec1 oluyordu. “Naib” vekil anlaminda bir kelime olup ser‘i
mahkemelerde kadilar namina gesitli gérevlerde vazife goren kimselere denmekteydi.'
Kadilar, mahkemede yargilama isini yapar, “ser‘iyye sicilleri” denilen kayitlari
olusturur ve onlar1 muhafaza ederlerdi. Istanbul ve Anadolu birlikte degerlendirildiginde
kad sicillerinin toplamda 18 bine varan defter sayisiyla biiyiik bir yek(n olusturdugu
goriilmektedir. Bursa’ya ait ser‘iyye sicilleri, bini asan defter sayisiyla bu arsivin 6nemli
bir pargasini teskil eder. Bursa’nin ilk baskent olmasi ve ilk idari teskilatlanmanin
burada gergeklesmesi sicillerin 6nemini bir kat daha arttirmaktadir.'" 1063 defterin

bulundugu Bursa Mahkeme Sicilleri’nde A grubunda 208, B grubunda 408, C grubunda

Fethi Gedikli, “Osmanli Hukuk Tarihi Kaynagi Olarak Ser‘iyye Sicilleri”, Tiirkiye Arastirmalari
Literatiir Dergisi, C. 3, S. 5, 2005, s. 187-213.
9 Osman Keskioglu, Fikih Tarihi ve Islam Hukuku, Ankara, 1969, s. 273-274.
Alt1 kisim naip bulunmaktadir ki bunlar; kaza, kadi, mevali, bab, ayak ve arpalik naipleridir. Kadinin
tayin oldugu kazanin biiyiikliigii oraninda bir ya da birkag naip olabilirdi. Bkz. I. Hakk1 Uzungarsili,
Osmanli Devleti’nin Ilmiye Tegkilati, Ankara, TTK Basimevi, 3. b., 1988, s. 117.
1" Qalih Pay, “Bursa Kad1 Defterleri ve Onemi”, UUIFD, C. 10, S. 2, 2001, s. 90.



239 ve D grubunda 39 kadr sicili bulunmaktadir. Tespitleri yapilamayan 169 defter de E

grubunu olusturmaktadir.”> Bunlar igerisinde Inegdl’e ait 21 miistakil defter giiniimiize

kadar ulagmistir. Asagida bunlarin dokiimii yapilmaktadir.

Inceledigimiz dénem iginde on dért adet sicil bulunmaktadir. Bunlar hakkinda

kisa bilgiler asagida sunulmustur.

1)

2)

3)

4)

5)
6)
7)

8)

9)

B 368: 100 sayfadan ibarettir. ilk belge 29 Zilka‘de 1282/15 Nisan 1866
tarihini tasimaktadir. Inegdl’iin naipligine 1282 Sevvalinde Mustafa Asim
Efendi’nin gorevlendirildigi anlasilmaktadir. Defterin son kisimlarinda
1288/1871 yilina ait belgeler bulunmaktadir.

B 369: Mekkizade Mustafa Asim rahmeti rahmana kavusunca Hocazade
Seyyid Mehmed Sevki, inegél naibi olarak Evasit-1 Cemaziye’l-ahir 1261/17-
26 Haziran 1845’te gorevlendirilir. Defterde 1263, 1268, 1269 ve 1270
yillarma ait kayitlar da mevcut olup 112 sayfadir.

B 370: 1274/1857-58 ile 1278/1861-62 yillarina ait belgeler bulunmaktadir.
66 sayfadir.

B 371: 1272 Rebi‘i’l-ahir gurresinde/11 Aralik 1855 tarihinde Seyyid
Mehmed Tahir Efendi naip olmustur. 1272-1273/1855-1857 yillarim
icermektedir. 38 sayfadir.

B 372: 1278/1861-62 tarihli belgelerle baslayan ve 1287/1870 yilina kadar
devam eden defter 90 sayfadan olugmaktadir.

B 373: Defter 94 sayfadir ve 1234-1241/1818-1825 tarihlerini kapsamaktadir.
B 374: Defter 27 sayfadir ve 1234-1242/1818-1826 tarihli belgeleri igerir.

B 378: Defter 4 Cemaziye’l-Evvel 1289/10 Temmuz 1872 tarihli bir miilkiyet
davasiyla baglamistir. Son belgeler 1291/1874 yilina aittir ve 76 sayfadir.

C 227: 145 sayfa olan defterin giris sayfasinda kararlar1 olan ii¢ naibin gérev
stireleri ile ilgili bilgi yer almaktadir. Mehmed Riistii Efendi 1 Sa‘ban 1314/5
Ocak 1897°de goreve baslar ancak kayit silik oldugundan gorevi biraktigi
tarth okunmamaktadir. Defter 20 Recep 1314/2 Kasim 1899°da baslar. Bu
donemdeki belgelere 555°ten baslayarak sirayla numara verilmistir. Son belge

745 numarali ve 27 Safer 1315/28 Temmuz 1897 tarihli vesayet davasiyla

12 Mefail Hizl1, “Bursa Mahkeme Sicilleri Rehberi”, UUIFD, C. 12, S. 1, 2003, s. 369.



10)

11)

12)

13)
14)

15)

ilgili belgedir. Siileyman Serveri Efendi 3 Rebi‘ii’l-evvel 1315/2 Agustos
1897°de goreve baslamistir. Doneminde 595 kayit bulunmaktadir. Son belge
20 Safer 1317/30 Haziran 1899 tarihlidir. Son naip ise 1 Rebi‘i’l-evvel
1317/10 Temmuz 1899 tarihinde gdreve baslayan Mehmed Siikrii Efendi’dir.
Defterin son belgesi 298 numarali, 14 Zilhicce 1317/15 Nisan 1900 tarihlidir.

C 228: 1288 / 1871 ile 1301/1883-1884 yillarii kapsamaktadir ve 180
sayfadir.

C 229: En eski tarihli belgeler 1303/1885-1886 yillarindan baglamaktadir. 15
Cemaziye’l-ahir 1306/16 Subat 1889’dan itibaren Kasim Tevfiki Efendi’nin
ve 15 Cemaziye’l-ahir 1308/26 Ocak 1891 tarihinden sonra da Ismail Asir
Efendi’nin naip oldugu goriilmektedir. 13 sayfadan ibarettir. Sicildeki kayitlar
1309/1891°e kadar devam etmektedir.

C 231: Defter 4 Cemaziye’l-evvel 1311/13 Kasim 1893 tarihli ve 63 numaral
belge ile baglamaktadir. Gurre-i Rebi‘ii’l-evvel 1313/22 Agustos 1895°te
Mehmed Riistii Efendi naip olarak atanmistir. Sicildeki son belgenin giinii 20
Receb 1313/6 Ocak 1896’dir ve 202 sayfadan olugsmaktadir.

C 232: 1219/1830 tarihlerini kapsayan sicil defteridir ve 96 sayfadan ibarettir.
C 233: Defterdeki ilk kayit 145 numarali ve 19 Receb 1313/5 Ocak 1896
tarihli hisse taksimi ile ilgili belgedir. 549 numarali son belgenin tarihi 4
Sa‘ban 1314/8 Ocak 1897°dir. Defter 100 sayfadir.

Bunlardan baska incelenen zaman diliminin disinda oldugu i¢in yukarida
yazilmayan siciller de bulunmaktadir. Bunlardan 100 sayfadan olusan B 375
numarali defter, 1197-1203 yillarina ait belgeleri igerir. B 377, 94 sayfadir ve
1203-1206 yillarina ait belgeler igermektedir. B 379, 1231-1234 tarihlidir ve
68 sayfadan olusmaktadir. C 226 numarali defter, 1325/1907 yilina ait
belgeleri icermektedir. C 230 numarali defterdeki kayitlarin birinci kismi
1’den baglayarak 418’e kadar numaralandirilmustir. ilk kismin son belgesi 2
Safer 1324/28 Mart 1906 tarihlidir. Defterin sonunda ise 27 Cemaziye’l-evvel
1325/8 Temmuz 1907 tarih ve 184 numarali bir tereke kaydi bulunmaktadir.
Toplam 304 sayfadir. D 38 numarali defter, 1330/1911 tarihli belgeler



icermekte olup 116 sayfadan ibarettir. D 39 numarali defter, 296 sayfadan
ibaret olup 1331/1912 tarihli belgelerden olusmaktadir.'

B. NUFUS DEFTERLERI

Osmanli Devleti’nde genel niifus sayimi ilk defa 1831 yilinda yapilmistir. Bu
sayimda yalnizca askere alinacak Miisliman erkek niifusun ve cizye Odeyecek
gayrimiislim erkek niifusun belirlenmesi amaglanmistir. Sayimin 6zetlenmis sonuglari

Enver Ziya Karal tarafindan yaymlanmistir.'

Niifus yas gruplarina ve calisma
durumuna gore cocuklar ‘“sabi”, gengler “tiivana” ve yashlar “miisinn” olarak
gruplandirilmigtir.  Askerler de nizamiye, redif, timarli, topcu seklinde
simiflandirilmistir. Gayrimiislimler, ekonomik diizeylerine gore a‘la (yliksek), evsat
(orta halli) ve edna (diisiik), murahik (balig olmamis erkek ¢ocuk, miimeyyiz kiiciik),

mande (aciz), yaslarina gore ise sagir (kiigiik) ve kebir (biiylik) olarak kaydedilmistir.

Kentin demografik yapisim1 aydinlatacak kaynaklarin basinda gelen niifus
defterleri incelenerek toplumu olusturan fertlerin sayi, cinsiyet, din, yas ve meslek,
durumlarinin yani sira eskalleri de ortaya konmustur. Incelenen niifus defterlerinin
arsivdeki kodu NFS.d.’dir. Defterlerin sira numaralari, sayfa sayis1 ile kisa tanitimi

asagida sunulmustur:

1) Defterin numaras1 01441, sekli ciltli/ebrulu, ebadi 20 cm*60 cm, toplam sayfa
sayisi ise 119°dur. U¢ mahalle ve 22 kdyiin Miisliiman ahalisini ve eskallerini
belirtmektedir.

2) Defter numaras1 01442, sekli ciltsiz/ebrusuz, ebadi 24*57,5, toplam sayfa sayisi
117. ikinci defter olup kalan 20 Miisliiman kdyii igermektedir.

3) Defter numaras1 01443, sekli ciltsiz/ebrusuz, ebad1 23*62,5, toplam sayfa sayisi
51. Yenice ve Cerrah koylerinde bulunan gayrimiislimlerin niifus durumunu
gostermektedir.

4) Defter numaras1 01444, sekli ciltsiz/ebrusuz, ebadi 22,5%61, toplam sayfa sayisi
192. Mabhalle ve koylerdeki ahalinin eskalleri kayithdir.

13 Son iki defter hakkinda bilgi i¢in bkz.http://ktp.isam.org.tr/?url=makaleilh/findrecords.php.
4 Enver Ziya Karal, Osmanli Imparatorlugunda Ilk Niifus Sayimi 1831, Ankara, Devlet Istatistik
Enstitiisii, 1997.



5)

6)

7)

8)

9)

10)

11)

12)

13)

14)

15)

16)

17)

18)
19)

Defter numaras1 01445, sekli ciltsiz/ebrusuz, ebadi 20*54, toplam sayfa sayisi
140. Miisliimanlarin miktarini igerir.

Defter numaras1 01446, sekli ciltli/ebrulu, ebad1 22,5%62, toplam sayfa sayis1 7.
Misafir ve tliccarlarin yazildig: defterdir.

Defter numaras1 01447, sekli ciltli/ebrulu, ebadi 20*54, toplam sayfa sayis1 24.
Yabanci Miisliimanlarin kaydedildigi defterdir.

Defter numaras1 01448, sekli ciltsiz/ebrusuz, ebadi 22*60, toplam sayfa sayis1 49.
Yenice ve Cerrah’taki kisileri igerir.

Defter numarasi1 01449, sekli ciltsiz/ebrusuz, ebad1 19,5%54,5, toplam sayfa sayisi
44. Yenice ve Cerrah’taki ehl-i zimmet kisiler bulunur.

Defter numaras1 01450, sekli ciltsiz/ebrusuz, ebad1 19*54, toplam sayfa sayis1 7.
Yabanci ehl-i zimmet defteridir.

Defter numaras1 01451, sekli ciltli/ebrulu, ebadi 20*55, toplam sayfa sayist 8.
Misafir ve mukim Rum ve Ermeni niifus bulunmaktadir.

Defter numarast 01514, sekli ciltsiz/ebrusuz, ebadi 22*62, toplam sayfa sayisi
144. Mahalle ve kdylerin yas gruplarina gore kaydedildigi defterdir.

Defter numarasi 01515, sekli ciltsiz/ebrusuz, ebad1 20*58, toplam sayfa sayis1 16.
Defter numarasi 01516, sekli ciltsiz/ebrusuz, ebadi 29*81, toplam sayfa sayis1 4.
Defter numarast 01518, sekli ciltsiz/ebrusuz, ebadi 28*79, Numaralama Usulii
Varak, toplam varak sayis1 68.

Defter numarasi 01519, sekli ciltsiz/ebrusuz, ebadi1 17*49, toplam sayfa sayisi 2.
Defter numarasi 01520, sekli ciltsiz/ebrusuz, ebadi 26*40, toplam sayfa sayis1 16.
Defter numaras1 01521, sekli ciltsiz/ebrusuz, ebadi 24*390, toplam varak sayisi 1.
Defter numaras1 01522, sekli ciltli/ebrulu, ebadi 19,5*%54,5, toplam sayfa sayisi
144.

C. TEMETTUAT DEFTERLERI

Kentin iktisadi durumunun ortaya konmasinda énemli bir arsiv kaynagi, 1260-

1261/1844-1845 yillarinda fertlerin iktisadi imkanlarini tespit etmek amaciyla vergi

memurlari tarafindan dizenlenen temettuat defterleridir. Defterlerde ilk dnce miikellefin

kimligi ile meslegi yazilmis, ardindan sahip oldugu menkul ve gayrimenkul olarak bag,
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bahge, asiyab (degirmen), kiigiikbas ve biiyiikbas hayvan, diikkan, hizar ve boya hane

gibi gelir getirici servetin sayisi ve ekonomik biiytlikliigii tespit edilmistir.

Belirlenen menkul ve gayrimenkuliin bir yil i¢inde sagladigi hasilat ve kira
geliri ile emek faaliyetlerinden saglanan gelirler yazilmistir. Son kisimda ise 6denen
verginin miktar1 belirlenmistir. Boylece Inegdl’iin merkeziyle koylerinin tarim ve
hayvancilik potansiyeli ile sahip olunan diger servet kalemleri ayrintili bir sekilde
incelenerek iktisadi yonden o doneme 1s1k tutacak bir fotograf olusturmak

amaclanmustir.

Temettii Defterleri, Maliye Varidat Kalemi defterlerinden olmakta ve
Bagbakanlik Osmanli Arsivi'nde fon kodu ML.VRD.TMT.d kaydiyla bulunmaktadir.!®
Mabhalle ve kdylere ait defterlerin gomlek numaralar1 ve ayrintili tanitimlar1 kaynakca

kisminda sunulmustur.'®

D. HUDAVENDIGAR VILAYETI SALNAMELERI

Kent tarihi hakkinda ayrintili bilgiler sunan Hudavendigar vilayeti salndmeleri
incelenmistir. Inegdl kazasmimn bagl oldugu Hudavendigir sancaginda 1870-1871°de
cikmaya baslayan vilayet salnameleri 1907-1908 yilina kadar kisa fasilalar vererek 34
defa yaymlanmistir. Bu kaynaklarda bir y1l boyunca ortaya ¢ikan gelismelerle yerlesim
birimlerinin (kaza, nahiye, kdy vb.) genel dokiimleri yer almistir. Kazanin idari
yapilanmasi, biirokratik gorevliler, meclisler, belediyeler, egitim kurumlar1 hakkinda

bilgiler bulunurdu. Bunun yani sira madenler, ormanlar, tarim, hayvancilik, tiretim,

15 BOA, ML.VRD.TMT.d fonunda bulunan Yenice-i Kefere’ye ait 08218, 08249, 08264 ve Cerrah
karyesine ait 08255 numarali defterlere ulagilamamustir.

16 Bagbakanlik Osmanli Arsivinde ML.VRD.TMT.d fonunda Hudavendigér vilayeti, inegdl kazasina ait
defterler bulunmaktadir. Bunlar arasina Manisa Sarigdl (6nceki ismi inegdl) ile isim benzerliginden
dolay1 Caber agiretine ait 08257, Afsar kdyline ait 08268 ve Bahadirli asiretine ait 08266 numarali
defterler karigmistir. Diger defterlerde yazmasina ragmen bas taraflarinda Hudavendigar vilayetine
bagli denmemesi ve halen Sarigdl’e bagli Afsar, yine Sarigdl’e bagli Bahadirlar ile Alagehir’e bagl
bes Caber kdyiiniin bulunmasi bunu teyit etmektedir.
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niifus, hizmet birimleri, hastaneler, inga edilen ve tamir géren yollar gibi bircok alanda

en ufak detayina kadar bilgiler tespit edilmistir.!”

Salnameler sehrin idari, askeri, ekonomik, tarihi ve sosyo-kiiltiirel yoOniini
tanitan  belgelerdir. Ancak bu bilgiler, c¢ogu zaman farkli salndmelere
serpistirildiklerinden tam anlamiyla bir konu biitiinliigli saglanamayabilir. Bununla
birlikte elde edilen verilerden hareketle genel olarak bir sehrin biitiin detaylar1 hakkinda
bilgi sahibi olunabilir. Toplamda sayis1 505°e¢ ulasan Vilayet Salndmesi’ne ilaveten
kendi konulartyla ilgili bilgiler iceren Hariciye, Maarif ve /lmiye gibi salndmeler de
cikarilmustir.'®  Sehir tarihi yaziminda salnidmelerin 6nemi biiyiik olup titizlikle
incelenmesi ehemmiyet arz etmektedir.'” Bu baglamda incelenen Hudavendigar vilayeti

salnamelerinin tam kiinyeleri kaynak¢a kisminda zikredilmistir.

E. BASBAKANLIK OSMANLI ARSIVi BELGELERI

Yukarida bahsedilen kaynaklarin yani sira Basgbakanlik Osmanli Arsivi’nde
bulunan konuyla 1ilgili belgeler de incelenerek yeri geldiginde yogun olarak
kullanilmistir. Belgeler birgok farkli konuda bilgi icermektedir. Ozellikle gog
konusunda kent yasamini aydinlatici veriler sunmaktadir.

Kaynaklarin ¢ok ve cesitli olmasi konunun derinligine arastirilmasina zemin
hazirlamaktadir. Bununla birlikte basta belgelerin okunmasi olmak iizere birtakim

zorluklar1 da biinyesinde barindirmaktadir.

F. DIGER KAYNAKLAR

Birinci elden kaynaklar disinda yararlanilan materyaller kapsaminda kitaplar,

makaleler ve basilmamis tezler sayilabilir. Idari ve demografik yapinmn incelendigi

Hasan Duman, Osmanli Salnameleri ve Nevsalleri Bibliyografyasi ve Toplu Katalogu, Ankara, T.C.
Kiiltir Bakanligi Yay., 2000, 2 cilt; Ahmet Zeki Izgder, “Osmanli Salndmelerinin Sehir Tarihi
Bakimindan Onemi”, Tiirkiye Arastirmalar Literatiir Dergisi, C. 3, S. 6, 2005, s. 539-552.

8 Yilmaz Oztuna, “Sal-name”, Tiirk Ansiklopedisi, C. XXVIII, Ankara, Milli Egitim Basimevi, 1980, s.
86; Mehmet Zeki Pakalin, “Salname”, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, C. 111, Istanbul,
Maarif Basimevi, 1983, s. 105-106.

19 1306 ve 1307 diger senelerden farkli olarak Rumi tarih olarak diizenlenmis, 1301 ile 1302 tarihli

salnameler def*a 12 olarak tekrar yazilmis ve cumhuriyet doneminde son olarak 1927 tarihinde def‘a

35 seklinde yaynlanmustir.
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birinci béliimde Murat Yiicesahin’in “Inegdl Ilgesinin Yerlesme Cografyasi” adli
basilmamis doktora teziyle Omer Liitfii Barkan ve Enver Mericli’nin birlikte hazirladig
“Hudavendigar Livast Tahrir Defterleri 17 adli eserlere yogun sekilde miiracaat

edilmistir.

Ailenin sosyo-ekonomik durumunun incelendigi boliimde Hayri Erten’in
“Konya Ser‘iyye Sicilleri Isiginda Ailenin Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Yapis1 (XVIII.
Yiizyilm Ik Yaris1)”, T.C. Basbakanlik Aile Arastirma Kurumu yayinlarindan olan 3
ciltlik “Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi”, Ali Thsan Karatas’m “Osmanli
Devleti’nde Gayrimiislimlerin Toplum Hayat: —Bursa Ornegi-”, Abdurrahman Kurt’un
“Bursa Sicillerine Gore Osmanli Ailesi (1839-1876)” adl1 eserlerinden yararlanilmistir.
Ayrica M. Akif Aydin’in "Osmanlilarda Aile Hukukunun Tarihi Tekamiilii", “Osmanli
Hukukunda Kazai Bosanma ‘Tefrik’”, “Osmanli Hukukunda Nikah Akitleri”, “Osmanl
Hukukunun Genel Yapist”, “Aile”, “Evlat Edinme” ve “Mehir” adli makaleleriyle Ali
Bardakoglu’nun “Hidane”, “Hibe”, “Kasame” ve “Vesayet” adli makalelerinden istifade
edilmistir. Folklorik yap1 incelenirken Resat Ekrem Kogu’nun “Tiirk Giyim Kusam ve
Siislenme Sozliigii”, Abdiilaziz Bey’in “Osmanli Adet, Merasim ve Tabirleri” adh
eserlerinden; vakiflar konusunda Vakiflar Dergisi’nin yayimlamis oldugu makaleler
yaninda Cafer Ciftci’nin “18. Yiizyilda Bursa’da Para Vakiflar1 ve Kredi Islemleri” adli
makalesine ve Ahmed Akgiindiiz’iin “Islam Hukukunda ve Osmanli Tatbikatinda Vakif
Miiessesesi” adli kitabna basvurulmustur. Adli vak’alar incelenitken Omer Nasuhi
Bilmen’in “Hukuk1 Isldimiye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu” ile Abdiilkadir Udeh’in

“Mukayeseli Islam Hukuku ve Beseri Hukuk”adl1 kitaplarindan yararlanilmistir.

Son béliimde ise Ahmet Tabakoglu’nun “Tiirk lIktisat Tarihi”, Siileyman
Stdi’nin “Osmanli Vergi Diizeni (Defter-i Muktesid)”, Donald Quataert’in “Anadolu’da
Osmanli Reformu ve Tarim 1876-1908”, Sevket Pamuk’un “Osmanlidan Cumhuriyete
Kiiresellesme, iktisat Politikalar1 ve Biiyiime: Se¢me Eserleri 11, Tevfik Giiran’m “19.
Yiizy1l Osmanli Tarimi” adli kitaplari, Miibahat Kiitiikoglu’nun “Osmanli Iktisadi
Yapis1”, “Osmanli Sosyal ve Iktisadi Tarihi Kaynaklarindan Temettu Defterleri” ile
Halil Inalcik’in “Ipek”, “Ispence”, “Osmanli Idare, Sosyal ve Ekonomik Tarihiyle Ilgili
Belgeler: Bursa Kadi Sicillerinden Se¢meler: II. Koy Sicil ve Terekeleri”,

“Osmanlilar’da Raiyyet Riisimu” adli makaleleri yararlanilan diger malzemelerdendir.
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BIRINCI BOLUM
IDARI VE DEMOGRAFIK YAPI

I. COGRAFi KONUM VE TARIHCE
A. COGRAFI KONUM
1. inegél Adimin Kokeni

“Inegdl” adinin kdkeni konusunda farkli goriis ve rivayetler mevcuttur. Iddialari
dogrulayacak bir kaynak (kitabe-mezar tas1 vs.) heniiz ele gecirilememis olsa da yaygin
kanaate gére Inegol’iin Tiirklerden onceki dénemde adi “Angelacoma”dir.! inegdl’iin
ismiyle ilgili en eski rivayet Evliya Celebi’ye aittir. Ona gore “Eynegdl” ismi, ezine
giiniinden gelme bir isimdir. “Cuma” anlamima gelen Farsca “Ezine (Adine)” kelimesi
Tiirk agzinda etimolojik degisikliklerle basitlestirilerek Eynegdl’e déniismiistiir. Inegol,
bir ezine giinii yani cuma giinii fethedilmis oldugundan bu ismi almistir. Celebi, bu
iddiasin1 giiclendirmek i¢in bu diyarlarda cuma camilerine “eyne dami” denildigini
aktarmistir. Onun rivayetinde dikkat ¢eken husus, fetihten sonra kilinan ilk cuma
namazinin, giniimiizde olmayan, gol kenarinda eda edilmesidir. Ovanin tam ortasinda,
yiiksek yerde bulunan Inegdl’iin suyunun ve havasimn giizelliginden 6vgiiyle
bahsedilmis ve goliiniin ara sira kurudugu kaydedilmistir.> Seyahatnamede belirtilen
goliin, mevsim ve yagis durumuna gore su seviyesi azalsa da uzun yillar boyunca
varligmi siirdiirdiigii anlagilmaktadir. Giiniimiizde dahi akarsu ve artezyen sularinin

bollugu yaninda, yakin zamana kadar Yenice kasabasi ile Inegdl arasinda bataklik

! Mamas, a.g.e., s. 18-19; Giilseren Kan Sahin, Nihal Kardoruk, “Roma ve Bizans Devirlerinde 1neg61

Arkeolojisi ve Tarihi”, Uluslararas: Inegél Tarihi ve Kiiltiirii Sempozyumu, C. 1, Istanbul, 2017, s.
269. Inegdl isminin etimolojik olarak incelenmesi konusunda bkz. Baris Senol, “Inegdl Adimnin Kokeni
ve Zaman-Mekan Boyutunda Cevre Arkeolojik Yerlesimler Etki Alaninda Antik Inegdl Yerlesimi”,
Uluslararasi Inegél Tarihi ve Kiiltiirii Sempozyumu, C. 1, Istanbul, 2017, ss. 349-386.

2 Evliya Celebi, Eviiya Celebi Seyahatnamesi, (Anadolu, Suriye, Hicaz 1671-1672), C. 9, Devlet
Matbaasi, Istanbul, 1935, s. 10-11.
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bulundugu ve insanlarin burada manda otlattiklar1 bilinen bir husustur. Biitiin bu rivayet
ve ihtimaller, ismin su ve gol ile alakali olma ihtimalini kuvvetlendirmektedir. “Inegél”

adyla ilgili halk arasinda gesitli sdylenceler bulunmaktadir.?

Inegdl Havzasi'nda Cayir, Akca, Bedre Suyu ve Hocakdy Suyu gibi bircok
akarsu ve dere bulunmaktadir. Sular, Deliklikaya mevkiinde birleserek Yenisehir
Ovasr'na varmakta, orada Goksu adim alarak Sakarya Nehri'ne ulasmaktadir.*
Yenisehir Ovasi’na bir bogazdan gegerek ulagsmakta ise de gecit yiiksekliginden dolay1
ovanin bazen sular altinda kaldig1 ve “gdl bas1”, “su bas” anlamma gelen “Inegol”
isminin kullanildig1 tahmin edilmektedir.® Kasaba merkezine yakin ve yiikseltisi fazla
olmayan Celtik¢ci koyliniin adinin c¢eltik tarimindan gelme ihtimali de bu kaniy1

gliclendirmektedir.

Benzer bir tahmin Manisa’nin  Sarigdl, eski adiyla Inegdl ilgesinin
adlandirilmasiyla ilgili yapilmaktadir. ilgenin yerinde bir gl bulundugunu ve bunun
kurutularak sehrin kuruldugunu soyleyen kaynaklar ismi ekiden var olan golle
ilintilendirirler. Nitekim Emcelli kdyiiniin dogu kesiminde bulunan Siigmezli Cesmesi
ve cevresindeki bina kalintilari, kuyu kalintis1 ve kayalara oyulmus, deniz araglarini
baglamak i¢in bulunan yerler simdiki ovanin g6l olduguna delil olarak ileri
stiriilmektedir. Yine bugilin Baharlar kdyiiniin dogusunda bulunan Gavur Damu ile
Toprak Tepe mevkileri arasinda, Derbent Cayr’nin iki yakasindaki tagkindan koruma
bentleri de diger bir delil sayilmaktadir. Rivayete gore 1393'te Osmanli Sultan1 Yildirim
Bayezid’in (1389-1402), Alasehir ve ¢evresini Osmanli topraklarina katmasiyla Sarigol,
Osmanli hakimiyetine girmistir. Yildirim, kenti seyrederken burasini, daha Once
Osmanli hakimiyetine girmis olan Inegdl’e ¢ok benzetir ve “Tipki1 Inegdl” dedigi ve

kaza isminin bdylece verildigi rivayet edilir.®

Bizanslilarin Inegdl’i savunma maksadiyla Bogazkdy yolundaki Deliklikaya Bogazi'm kapatarak
ovayi sular altinda biraktif1 aktarilan bir rivayettir. Diger bir aktarimda ise; Bogazkdy’de yasayan
“Dimboz” adli Bizanslinin bozustugu, inegdl’de yasayan Ermeni Bedros’u zor durumda birakmak igin
ilk rivayette oldugu gibi bogaz1 kapattig1 rivayetleri icin bkz. Numan Kartal, “Inegél’iin Tarihi ve
Kiiltiirel Degerleriyle lgili Kimi Gozlemler”, Uluslararast Inegél Tarihi ve Kiiltiirii Sempozyumu, C.
2, Istanbul, 2017, s. 792-793.

Kamil Kepecioglu, “Inegdl”, Bursa Kiitiigii, C. 2, 1. b., Bursa, Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Yay.,
2009, s. 236-237.

Mamas, a.g.e., s. 19.

Sarigél Kaymakamlig1 resmi sitesi bkz. http://www.sarigol.gov.tr/tarihi-ve-cografi-yapisi, 18 Nisan
2016.
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http://www.kitapyurdu.com/yayinevi/bursa-buyuksehir-belediyesi-yayinlari/4692.html

Bilge Umar, kelimenin kokenine inerek Inegdl’iin “yeni kent” anlamina
gelebilecegini sdyler. Umar, kentin isminin onceden sadece “Kula” iken, kasabanin
deprem vb. sonucu yikilip yeniden yapilmasi lizerine Rumca Nea Kula (Yeni Kula)
bi¢iminde sdylendigini, bunun da Tiirk agzinda 6nce Eynegdl’e, sonra Inegél’e
dondiigiinii iddia etmistir.” Raif Kaplanoglu ise “Eyne” sdzciigiiniin Tiirk¢e “kiiciik”
anlamma gelmekte oldugunu, halk dilinde Inegdl’iin “kiigiik gol” anlamina geldigine
iliskin efsanelerin anlatildigmi, bu sebeple inegdl adinmn “kiigiik gol”den geldiginin

diisiiniilebilecegini ifade etmektedir.®

Batili arastirmacilardan Ramsey, “Aynagol”
kullaniminin yanhshgin ifade ederek dogrusunun “inegol” yahut hemen hemen buna es

bir telaffuz olan” Inekgdl” oldugunu sdylemistir.’

Tahminlerin nerdeyse tamaminin ortak noktasi, ismin i¢inde gegen “gol” ile
iliskili olmasidir. Inegdl’iin zengin su kaynaklarma yapilan vurgu dikkat ¢ekmektedir.
Zemin, dip sular1 bakimindan olduk¢a zenginligi nedeniyle isminin gol ile ilgili olmasi
kuvvetle muhtemeldir. Yapilan tahminlerle sehrin fiziki, cografi ve jeomorfolojik
yapisinin uyustugu dikkat ¢ekmektedir. Nitekim belediye Oniinde yapilan insaatlarin
zemin sondajlarinda, kabuklu su iriinleri kalintilarinin ¢ikmasi da ismin kdkeninin

golden geldigi kanisini teyit eder niteliktedir.

2. Cografi Konum

Bursa iline bagli olan Inegdl ilgesi, Marmara Bolgesi’nin Giiney Marmara
Bolimii'nde bulunmaktadir. Bursa’nmin  dogusunda kalan ilge, Anadolu’nun
kuzeybatisinda ve bulundugu bolgenin ise gilineydogusunda konumlanmaktadir.

Matematik konumu, 40° 09’ kuzey enlemi ile 29°49° dogu boylami arasindadir.

Inegol ilgesi, doguda Mezit Bogaz1 ile batida Umitalan arasinda kuzeybati-
giineydogu dogrultusunda uzanan verimli bir ova iizerinde kurulmustur.'® ilgenin

batisinda, Bursa’ya bagli Kestel ve Osmangazi ilgeleri ile kuzeyinde Yenisehir ve

7 Bilge Umar, Tiirkiye 'deki Tarihsel Adlar, 2. b., Istanbul, inkllap Kitabevi, 2009, s. 343.

Raif Kaplanoglu, “Inegdl”, Bursa Ansiklopedisi (Yer Adlari), C. 1, 1. b., Istanbul, Avrasya Etnografya

Vakfi Yay., 2001, s. 151.

W. M. Ramsey, Anadolu nun Tarihi Cografyasi, (¢ev. Mihri Pektas), Istanbul, Milli Egitim Basimevi,

1960, s. 15.

10 Ahmet Ardel, “Inegdl Ovasi ve Cevresi (Morfolojik Etiit), Tiirk Cografya Dergisi, S. 9-10, Ankara,
1947, s. 64.
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glineybatisinda Keles ilgesi bulunmaktadir. Giineyinden, Kiitahya iline bagli Domanig
ilgesi; dogudan ise Bilecik iline bagl Pazaryeri ilgesi ile merkez ilgeleri tarafindan

¢evrelenmistir.

H.1302/M.1884-1885 Bursa yilliginda inegdl soyle anlatilmaktadir: “Inegdl
kazasi, batida Aksu ve Kesis Dagi (Uludag), giineyde Uludag ile Kursunlu, doguda
Pazarcik ve Bilecik ve kuzeyde Yenisehir’le cevrilidir. Kasabanin sular1 oldukca hafif
ve havasi da latiftir. Kesis Dagi’nin giineydogusundan kuzeybatisina uzayan kisminda
etrafi daglarla cevrili olup agagli ve yemyesil bir kasabadir.”!! Diger bir salndmede
kuzeyden Yenisehir, dogudan Bilecik kazalari, batidan Bursa sancagi ve giineydogu
tarafindan Atranos kazasinin Harmancik nahiyesi ve giineyden Kiitahya sancagi ve

Tavsanli ve Boziiyiik nahiyeleriyle komsu oldugu belirtilmektedir.'?

Bursa-Eskisehir karayolunun 45. kilometresinde yer alan Inegdl ilgesi, Mudanya
ve Gemlik Limanlari’na birer saatlik mesafededir.'®> Havza karakteri gdsteren bir alani
kapsayan Inegdl ilgesi kuzeybati — giineydogu eksenli olarak 43,6 km uzams gosterir.
Giineybat1 — kuzeydogu olarak ise en fazla 34,5 km kus ucusu uzakliga sahiptir. '* Ana

cizgileriyle genis bir elipse benzeyen ilgenin toplam yiiz 6l¢iimii 1118 km?’dir."

En fazla yagist kis mevsiminde alan Inegdl ilgesi, Karadeniz ve Akdeniz
iklimleri arasinda gecis karakteri gostermektedir. Yagisin en az oldugu yaz aylari,
oldukca sicak gecmektedir. Kar yagisinin en yogun oldugu Ocak ve Subat aylarinda,
hava ¢ok sogumakta ve don olaylar1 sik goriilmektedir. Kis aylarinin ortalama sicaklik
degeri 2,3°; yaz aylarinin ortalama degeri de 21,9°°dir. Yillik sicaklik ortalamasi ise

12,4°’yi bulmaktadir. Olgiilen en yiiksek ve en diisiik sicakliklar ise 41,2° ile -

“Inegol kazasi, Garben Aksu ve Cebel-i Kesis cenuben Cebel-i mezkir ile Kursunlu sarken Pazarcik
ve Bilecik simalen Yenisehir ile muhattir. Simalden cenuba dort ve sarktan garba iki saat miimtedd
(uzayan) olan bir ovanin vasatinda ve 4000 kilometre murabbamdadir. Isbu kasabanin sular1 oldukca
hafif ve havasi latiftir. Kesis Dagi’nin cenub-1 sarkiden simal-i garbiye dogru imtidat eden bir ucunun
karsisinda ve etrafi cibal ile muhat olub agacli ve cemenzar-sirin (yesil) bir kasabadir.” Bkz. Salndme-
i Hudavendigar, Def*a 12, 1302/1884-1885, Feraizcizade Matbaast, s. 425.

12" Hudavendigdr Vilayeti Salndmesi, Def*a 25, 1316/1898-1899, Matba‘a-i Vilayet, s. 322.

Gegmisten beri Mudanya ve Gemlik limanlartyla ekonomik irtibat canliligini korumustur. inegdl’den
kamu ihtiyact dolayisiyla alimi yapilan bugday ve arpanin Mudanya iskelesine nakledilmesine dair 21
Eyliil 1787 tarihli ferman igin bkz. 1.S.S., B 375, 65/b, 8 Z 1201. Benzer sckilde Gemlik iskelesine
kereste nakline dair fermanlar da mevcuttur.

Yiicesahin, a.g.t., s. 2.

https://www.hgk.msb.gov.tr/il-ve-ilce-yuzolcumleri.
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22,7°°dir.'® Tlcede Akdeniz iklimine oranla yaz sicaklik degerlerinin daha diisiik oldugu

ve kis aylarinin da daha sert gectigi goriilmektedir.

Uludag ve onun devami niteligindeki Domani¢ Yirce Daglar, Inegdl
Havzasi’'min gliney kismimi c¢evrelemektedir. Uludag eteklerinden baslayip Mezit
Bogazi’'na kadar devam eden yiikseltisi fazla alanlari ekonomik a¢idan kiymetli
ormanlar kaplarken, ilcenin kuzeyinde karasal iklime bagl bitki ortiisii hékim
bulunmaktadir. Inegél ilgesi ve gevresi 104.447 hektarlik alaniyla Tiirkiye ortalamasinin
lizerinde ormana sahiptir. ilcenin ormanlarinda kaym, cam, koknar, mese, thlamur,
karaagac, kestane ve ceviz tiirii agaglar mevcuttur.!” Osmanli Devleti zamaninda kereste

tiretimi ve kiirek yapiminda ormanlardan yararlanilmgtir.'®

Ormanlarin daha yukar1 kisimlarinda, eskiden hayvancilik amaciyla kullanilan
ve halen degisik sekillerde yararlanilmaya devam edilen bir¢ok yayla bulunmaktadir.
Alacam, Bogazova, Arapoturagi, Basalan, Kirankdy, Tepeltepe, Tarakli, Batakli,
Egrelti, Yanakli, Pasacayiri, Cicek, Ardicl, Pasaalan, Gokgelis, Sarigayir, Arpalik ve

Gazelli yaylalar1 bunlardan bazilaridir."

Inegdl ilgesi, Marmara Denizi'ne yakindir. Deniz ile ilge arasinda yiizey
sekillerinin ¢ok yliksek olmayis1 sebebiyle iklim ve bitki ortiisii lizerinde, denizin etkisi

hissedilmektedir.

Eski caglardan beri insanlarin Inegdl ve havalisini tercih etmelerinin
sebeplerinden biri zengin su kaynaklarina sahip bulunmasidir. Inegdl Ovasi, birgok
akarsu tarafindan beslenen, hidrografik saha niteligi tasimaktadir. Havza, Inegél
Ovast’nin olusturdugu taban kismu ile etrafinda yiiksek dag ve platolardan ibarettir.?°
Akarsu sistemini Kocadere ve havza tabaninda onunla birlesen nehirler teskil ederler.

Bu havzaya Uludag ve Domani¢ Daglari’ndan Karadere, Akdere, Hocakdy, Bedre,

Inegdl Tanmitim ve Kent Rehberi, Haz. Inegdl Kent Konseyi Kiiltiir Sanat Turizm ve Tarih Caligma
Grubu, 2013, s. 16.

Inegol Kent ve Tamitum Rehberi, a.g.e., s. 17; Ormanlardaki agac tiirlerine gore dagilim ise soyledir:
Tahtakoprii civarinda %90 kayin, Uludag civarinda %70 ¢am, %20 kayin, Mezit bolgesi ormanlarinda
ise %80 kaym, %15 mese agaglarina rastlanmaktadir. Bkz. http://www.inegol.gov.tr, 13 Temmuz
2016.

8 Huddvendigdr Vilayeti Salndmesi, Def*a 23, 1314/1896-1897, Matba‘a-i Vilayet, s. 312.
http://www.inegol.gov.tr, 13 Temmuz 2016.

M. Yildiz Hosgéren, Inegél Havzast 'min Jeomorfolojisi, Istanbul, Istanbul Universitesi Yay., 1975, s.
V-VL
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Akgasu ve Camlik Dereleri; Ah1 Dagi’ndan Degirmen, Démez, Giingdérmez, Karanlik
ve Caykdy Dereleri gibi akarsular su tasimaktadir. inegdl Havzasi’nin en 6nemli
akarsularim1 Uludag kiitlesiyle Domani¢ Daglari’nin kuzey eteklerinden doganlar
olusturur. inegdl Ovasi’nda toplanan nehirler bir miiddet havzanin ekseninde yoluna
devam eder ve Kocasu’ya karisir.?! Daha sonra Hamzabey Bogazi'n1 asarak Yenisehir
Havzasi’na ulastiginda Sakarya Nehri’nin bir kolu olan “Goksu” adini alir ve Bilecik

iline bagl Osmaneli ilgesi yakininda Sakarya Nehri’ne katilir.?

“Bursa Kiitiigii” yazar1 Kepecioglu da Inegdl hakkinda sunlar1 kaleme almustur:
“Kuzeyinde Yenisehir, dogusunda Bilecik, giineyinde Kiitahya ve batisinda Bursa
kazalartyla cevrilmistir. Uzunlugu yetmis bes ve genisligi yirmi bes kilometre
imtididindaki Inegdl Ovas1 bu kazanin zirdl ehemmiyetini yiikseltir. Diger arazisi
daglik ve ormanlik olmakla beraber Ahu Dagi, Domani¢ ve Uludaglar da bu kaza
cevresindedir. Bu daglarda zengin madenler mevcuttur. Vaktiyle pek istifade edilmisse
de son asir zarfinda kiymetini kaybetmistir. Citli kdyli yakinindaki maden suyu sohret
bulmustur. Cayir, Akca, Bedre Suyu, Hocakdy Suyu vesair sular Deliklikaya mevkiinde
birleserek Yenisehir Ovasi’'ndan Goksu adiyla Sakarya’ya varir. Bu sular ilizerinde
birgok degirmenler ve hizarlar vardir. Bursa’nin kullandig: kerestelerin biiyiik bir kismi
Inegdl’den gelir. Inegdl’iin havasi giizel ve latiftir. Ahalisi ¢aliskandir. Umumiyetle

ticaret, ziraat ve ormancilikla mesguldiir.”?*

Inegol ilcesi, denizden ortalama 300-350 metre yiikseklikte ve yaklasik 148
km?’lik alam kaplayan bir ovanin ortasinda kuruludur. Havza jeolojik bakimdan
olusumunu, Paleozoik Donemdeki tektonik hareketler ile Alp Orojenezinin muhtelif
donemlerindeki hareketlerinden etkilenerek tamamlamistir. Ova, giineybatisindan
baslayarak giineydogusuna kadar devam eden Uludag sirasinin etegindeki tepeler ile
kuzeyde Alanyurt tepeleri ve Eymir sirtlar1 arasindaki alani kaplamaktadir.>* Yer yer
genisligi degisen havzanin, doguda Kursunlu’dan batida Akincilar’a kadar uzunlugu 24
km’yi bulmaktadir. Hocakdy ile Alanyurt arasinda 9 km’ye ulasan havza genisligi
Hamamli civarinda yaklasik 4 km iken, Kursunlu da 1 km’ye kadar diistigi

2! Ardel, a.g.m., s. 85-86.

22 Hosgéren, a.g.e., s. 8.

23 Kepecioglu, a.g.e., s. 236-237.
24 Ardel, a.g.m., s. 64.
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goriilmektedir. Ova tabani akarsularin tagimis oldugu zengin aliivyon topraklarla
kaplhdir. Ovanin giineyine dogru ortalama yiikseltisi 700 m’yi bulan tepelerin 6zelligi
granit, gnays ve mermerlerden olusmasidir. Havzanin giineyinde Uludag ve onun
devami durumundaki Domani¢ Daglart (1794 m), doguda ytikseltisi 1030 m’ye ulasan
Ahi Dagi bulunmaktadir. Kuzeyinde, Yenisehir Ovasi ile Inegdl Havzasi’mi birlestiren
Yenisehir Esigi, kuzeybatisinda ise Bursa Esigi yer almaktadir. Bu iki ilgeyi ayiran
Kiipelitepe (558 m) ve Karadoruk Tepesi (534 m)’nin yer aldig1 plato sahas1 mevcuttur.

Kocadere’nin agmis oldugu bogazla iki ¢ukur saha birlesmistir.?

3. Yollar

Inegol ilgesi idari olarak bagli bulundugu Bursa’ya 45, Domani¢ ilgesine 47,
Yenisehir ilgesine 27, Eskisehir iline 105, Pazaryeri ilgesine 42, Gemlik ve Mudanya
Limanlari’na yaklasik olarak 80 km uzakliktadir. Bursa- Inegdl - Eskisehir yolu, Mezit
Bogaz1 istikametinde devam eden yol, dnce Boziyiik il¢esine, oradan Eskisehir ve
Ankara’ya ulasmaktadir. Inegdl ilgesi konumu ve Giiney Marmara Béliimii’nii Orta
Anadolu’ya baglama 06zelligi itibariyle son donemlerde olduk¢a yogun gdc¢ alan

kentlerdendir.

Inegél ilgesi giiniimiizde oldugu gibi eskiden de 6nemli bir yol giizergdhinda
bulunmaktayd:. Inegél’den gegen yol, Ah1 Dagi’m asarak Ermenipazari/Pazaryeri’ne
oradan Eskisehir’e ulagirdi. Roma doneminde Bursa’yr Amasya’ya baglayan yol
sebekesi Inegdl’ii alakadar etmekteydi. Yol ag1 inegdl Ovasi’na ulastiktan sonra Ahi
Beli’ni gegerek Eskisehir’e varmaktaydi. Her ne kadar dini ve askeri anlamda birincil
derecedeki yol ag1 Inegol’iin dogusundan gegmekteyse de, stratejik 6nemini muhafaza
etmis olan Bursa’ya olan yakmligindan dolayr inegdl’iin ulasim agmin ¢ok deger

kaybetmedigi sdylenebilir.?°

Yollarin ulagim, haberlesme, ticaret ve diger ekonomik faaliyetler icin tagidig
onem bilinen bir husustur. Osmanli Devleti de bu 6nemin farkinda olarak Anadolu ve

Rumeli’de ana yollar ile bunlarin1 birbirine baglayan tali derecede yollar yapmistir. Ana

25 Hosgéren, a.g.e., s. 5-6.
26 Yiicesahin, a.g.t., s. 39.
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yollar sag, sol ve orta kol olarak isimlendirilmistir.”” Bursa’dan baslayan ticari ve
ekonomik yolculuklarda Inegdl iizerinden Yenisehir yoniine gidilerek Sapanca’dan orta
ve sol kol giizergahina girilirdi. Ikinci bir rota olarak Eskisehir’den devam edilerek
Ankara ve Konya’ya ulasilirdi. Keza Bursa’dan Kiitahya ve Afyon’a giden en kisa yol

Inegol, Domanig, Tavsanl hattindan saglanird:.?®

Evliya Celebi hacca giderken inegdl’den gecmistir. Eserinde belirttigine gore,
1671 yilinda hacca giderken Aksu nahiyesi, Kadimi Derbendi ve Yenice-1 Gayrimiislim
koyiinden devam ederek Inegdl kasabasima ulasmustir. Celebi daha sonra Muzal kdyii-
Domani¢ Derbendi- Tavsanli ve Kiitahya yol hattin1 takip etmistir. Celebi, eserinde

yolculugunu s6yle anlatir:

“Bursa’min nahivesi olan Aksu kasabasi, Inegél kazasimn subasihigidir.
Yerlesimi Aksu’nun iki tarafinda kurulmus kasabaciktir. Kiiciik bir camisi, hamami ve
on diikkant vardir. Aksu, Cebel-i Papas’dan (Uludag) dogup Niliifer’e karisir. Doguya
dogru gidip Kadimi Bel (Akincilar koyii civary) dedikleri haramilerin pusu yerleri
gecildiginde Inegél’e varihr. Kasaba, Sultan Osmancik tarafindan Rumlardan
fethedilmistir. Bursa Sancagi’nda pasa hassi voyvodaligidir ve 66 koéyii vardir. Sehir
merkezi Inegél Ovasi’'min tam ortasinda yiiksek bir yerde kurulmustur. Kible tarafina
devamla Hamaml koyii bogazina dogru yarim saat gittik ve Kesis Dagi’'ndan dogan
Ince Nehir’i atlarla gectik. Devam edince Zalderbendi kéyiine (Muzal) varilir. Buras:
Inegél nahiyesi koylerinden, 100 haneli mamur Tiirk beldesidir. Derbent agzinda
olmakla orfi vergilerden muaf olan miisellem bir alay miisellimlerdir. Domani¢ Dagi
adli derbenti Allaha siginarak asarak Domani¢’e devam etmislerdir.

Angelacoma yerlesimi Bizans Dénemi’nde Inegdél Cumatepe hdyiigii iizerinde
kurulu bulunan ve Osmanlilarin aldigi kasaba merkezidir. Bu yerlesim yapay bir tepe
tizerinde insa edilmistir ve yollarin diiglimlendigi merkezi bir konumda bulunmaktadir.
“Hoyiik” denilen eski yerlesim merkezleri de konum itibariyle yollarin yakininda
konumlanmuslardir.®® Inegdl ve Tavsanli hdyiiklerinde yapilan kazilarda ele gegirilen

bulgular ayni donemi isaret etmektedir. Ayni kiiltiir ve medeniyetin olmasit bu

27 Osmanli Imparatorlugu'ndaki yollardan Anadolu sag kolu; Uskiidar, Eskisehir, Aksehir, Konya, Adana,
Antakya ve Halep'e gitmekteydi. Orta kol; Uskiidar, Gebze, Iznik, Sapanca, Geyve, Hendek, Ayas,
Diizce-Bolu, Hacthamza, Merzifon, Amasya, Turhal, Tokat, Sivas, Malatya ve Diyarbekir'e, Sol kol
ise; Uskiidar'dan Merzifon'a kadar orta kolu takip ederek buradan Karahisar't Sarki, Bayburt, Tercan,
Erzurum ve Kars'a ulasirdi. Yusuf Halagoglu, “Osmanli Imparatorlugu’nda Menzil Teskilati Hakkinda
Bazi Miilahazalar”, Osmanl: Arastirmalar I, Istanbul, 1981, s. 123.

Emre Satici, 19. Yiizyilda Huddvendigdr Vilayeti, (Basilmamis Doktora Tezi), Ankara Universitesi
SBE, Ankara, 2008, s. 358.

2 Evliya Celebi, a.g.e., s. 10-12.

3% Yiicesahin, a.g.t., s. 29.
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havzalarin birbiriyle baglantida olduklarin1 ve aktif bir yol hattinin varligim

gostermektedir. Bursa’y1 Kiitahya’ya baglayan istasyonlardan biri Tavsanli’dir.’!

Osmanl1 payitahti Bursa iken Germiyan Beyligi’nin merkezi konumundaki
Kiitahya iline giden yol Inegdl ve Tavsanli’dan ge¢mekteydi.*> Franz Taeschner “Bu
devirde Anadolu yollar: sebekesi, yeni kurulan miihim beyliklerin idareleri biiyiik
merkezi caddeden uzakta kaldigindan bir miiddet degisime ugramistir. Bu esnada
Istanbul'dan Anadolu'va ulasmak isteyenler, oncelikle Osmanlilarin baskenti Bursa'ya
ugrar;, bundan sonra Germiyanogullari'mn merkezi olan Kiitahya'va ve oradan
Aksehir'e seyahat eder. Buradan itibaren Germiyan iilkesine dahil olup Konya'ya, fakat
buradan itibaren tekrar yoldan ayrilarak Larende've ulasir. Buradan ya Eregli
tizerinden, pek eskiden beri meshur olan Toros gecitlerinden (simdiki Giilek
Bogazi'ndan) gegilir yahut Larende'den dogrudan dogruya daglar iizerinden Silifke'ye
(Selevcia) ve oradan Tarsus'a gider.” diye yazmistir. Baskenti Bursa olan Osmanl
iilkesinde ise yukarida belirtilen Kiitahya'ya bagli olan ana yoldan bagka birtakim yollar
daha vardi. Bunlardan biri de Bursa'dan baslayarak Eskisehir, Ankara, Corum iizerinden

Amasya'ya giden yoldu.*?

Bursa’y1 ¢evreye baglayan belli bash yollar bulunmaktaydi. Bunlardan biri de
Bursa’y1 Inegdl iizerinden Orta Sakarya Havzasi'na ve oradan Sivrihisar ve
Beypazari’na ulastiran yoldu. Bu yol {izerinde ahi unvani tasiyan kdylere rastlamak

miimkiindiir. Bahsedilen yol iizerinde, Ermeni Derbent’i ve Ahi Bel’i bulunmaktadir.®*

w

' Tahsin Ozgii¢, “Anadolu’da Arkeoloji Arastirmalar1”, Belleten, C. X, S. 40, Ankara, TTK Basimevi,
1946, s. 568.

Osmanlt Bursa’siin diger yerlerle baglantisi i¢in bkz Emrah Cetin, “Franz Taeschner'in Muhtelif
Devirlerde Anadolunun Yollar1 ve Cihan Miinakalatina Nazaran Vaziyeti Isimli Eseri Uzerine
Notlar”, Tarih Okulu Dergisi, Mart 2014, y11 7, S. XVII, s. 334; Ozgii¢, a.g.m., s. 559.

Emrah Cetin, a.g.m., s. 334.

Osman Gazi’'nin arkadaslariyla yaptig1 istisare neticesinde Inegdl’ii fethetmek istedigi Osmanli
kroniklerinde aktarilmaktadir. Buna sebep olarak da Inegél tekfuru Aya Nikola’nin Tiirklerin yaylak
kislak yolu iizerinde Tiirklere saldirdig1 ve zarar verdigi belirtilmektedir. Bilindigi lizere Sogiit’ten
hareket eden Tiirkmenler 6nce, dost olan Bilecik tekfuruna agirliklarini birakir yayladan doniislerinde
de hali, yag, peynir gibi hediyeler takdim ederek emanetlerini geri alirlardi. Bkz. Mehmed Nesri,
Kitab-1 Cihan-Niimd: Negri Tarihi, C. 1, 2. b., Yay. Haz. Faik Resit Unat, Mehmet Altay K&ymen,
Ankara, TTK Yay., 1987, s. 80-81. Sogiit’ten basglayan bu yol kuzeybati istikametinde devam ederek
Bilecik’e varirdi, ardindan kervanin giineye yonelerek Pazaryeri’ne vardigi, sonra Ahi Beli’ni asarak
Inegdl Ovasi’na indigi tahmin edilebilir. Oradan Kursunlu, Muzal ve Tahtakoprii giizergihi takip
edilerek Domanig’e gidilmis olmalidir.
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Ahi yerlesimlerinde bulunan zaviyelerin, yolun gilivenligini saglamak maksadiyla

kurulduklar diisiiniilebilir.*>

Inegol ilge merkezine bagli Ortakdy’de bulunan ve Day1 Karacabey tarafindan
eski Inegél-Domani¢ yolu iizerine insa ettirilen kervansaray, yolun ehemmiyetini ve
ticarl potansiyelini gostermektedir. Ayni sekilde Cafer Pasa tarafindan kasaba
merkezinde yapilan Cafer Pasa Kervansarayr da uzun yillar hizmet vermis, zamanla
tahrip oldugu i¢in tamir ve yenileme yapilarak kullanilmaya devam edilmistir. Inegdl
Havzasi ile Yenisehir Ovasi’ni birlestiren yol giizergahi kullanilmakla birlikte ¢ok

yogun olmadigi anlasilmaktadir.

Yollarin giivenligi i¢in Osmanli Devleti “derbent kdyleri” tesis ederek, yollarda
karsilagilan asayis problemlerini ¢ozmeye ¢alismistir. Derbent gorevi daha ¢ok korkulu,
tehlikeli ve sik sik eskiya baskinina maruz kalinan bogaz ve gecit yerlerinde
uygulanmistir. Derbentler giivenligi saglama disinda 1ssiz yerlerin senlendirilmesi
amacint da tasimistir. Derbentgilikle gorevli olan ¢evre kdy ahalisinin bir kism1 ya da

36 Gorevlendirilen

tamam1 Orfi tekaliften ve avariz vergisinden muaf tutulmustur.
kisilerin gorev yerlerinden hareketle, mevki olarak stratejik 6nem tasiyan yerleri tespit
imkan1 bulunmaktadir. Ozellikle gegitlerin oldugu yerlerde, huzur bozan ve yol
giivenligini tehdit eden olusumlar dikkat g¢ekicidir.’” Evliya Celebi, hac yolculugu
esnasinda Bursa’dan Inegdl’e dogru gelirken Aksu’yu gegtikten sonra “Kadimi Beli”
denilen yerde haramilerin pusu kurma ihtimalini nakletmistir. Aym sekilde Zal (Muzal)

Derbendi’nden Domanig’e yol alirken saldirtya maruz kalmamak igin, hizli bir sekilde

yol aldiklarindan bahsetmistir.*® Muzal gibi derbent yakimindaki kdylerin, dteden beri

35 Hiilya Tas, “Osmanli Devleti’nin Kurulus Yillarinda Ahiler ve Ahi Zaviyeleri”, Osman Gazi ve
Dénemi, Haz. Yusuf Oguzoglu, Istanbul, Bursa Osmangazi Belediyesi Yay., 2010, s. 105.
36 Yusuf Halagoglu, XIV-XVII. Yiizyillarda Osmanlilarda Devlet Tegkilati ve Sosyal Yapi, 4. b., Ankara,
TTK Yay., 1998, s. 173-174.
Konuyla ilgili olarak, Mindos yerlesmesinin Inegdl-Keles yolunu kontrol etmek maksadiyla
gozetleme kulesi olarak olusturuldugu tahmin edilebilir.
“Céanib-i sarka gidip Kadimi Bel tabir ettikleri haramilerin kemingah yerlerin ‘ubiir edip {i¢ saatte”
Inegol’e varildigini ifade etmistir. Bkz. Evliya celebi, a.g.e., s. 10; Muzal Derbendi’ni anlatirken “yiiz
evli mamur Etrak beldedir. Ve gayet derbent agzinda olmak ile cemi-i tekalif-i sakkadan muaf
miisellem bir alay miisellimlerdir. Bundan iki pamukcu etraki refikler alip ale’s-sabah azm-i rdh
ederek Domali¢c Dagi nam derbent miitevekkilen alellah deyip sarp cengelistan ve hiyaban igre
girdikte bize refik olan Etrakler “yollar eminliktir ve bu sahrahtan gayri saga sola sapar yol yoktur,
varin sihhat ile” deyip ormanlik igine girip kayboldular.” Yola devam eden Celebi ve arkadaslari
ileride agag lizerinde yollar1 gozleyen bir eskiya goriirler ve atlarini hizlandirarak oradan uzaklasirlar.
Bkz. Evliya Celebi, a.g.e., 12-13.
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giivenlikle ilgili islerde istihdami ve karsiliginda kdyliilerin bir kisim o6rfi vergilerden
muafiyeti bilinen bir husustur. Nitekim 1570 tarihli arazi tahririnde “Domani¢ Beli”
diye bilinen derbentin savunma ve senlendirilmesinde kdy ahalisinden gorevli olanlarin,
orfi vergilerden muaf olacagi belirtilmistir. Celebi’nin karsilagtigi sorunun XIX.

yiizyilda da devam ettigi ser‘iyye sicillerindeki kayitlardan anlasiimaktadir.®

B. GECMISTEN GUNUMUZE INEGOL
1. Eski Caglarda

Insanlarin yerlesik hayata gecis icin aradig1 6zelliklerin basinda tabii olarak su
kaynaklari, yani akarsular ile etrafinda tarim yapabilecek verimli arazilerin bulunmasi,
gelmektedir. Inegdl ve gevresi cografi 6zelikleri bakimindan aranan sartlar1 fazlasiyla
tasimaktadir. Bundan dolay1 yorede Neolitik ve Paleolitik Donem’e ait bir¢ok yerlesme
yeri bulundugu arkeologlar tarafindan tespit edilmistir. Irmak kenarlarina yerlesen ve
ziraata uygun topraklarda tarimsal liretim yapan insanoglunun yoredeki iskan tarihi eski

caglardan itibaren giiniimiize kadar kesintisiz sekilde stirmiistiir.

Inegdl’iin yerlesim tarihinin, yapilan kazi ve yiizey arastirmalarindan elde edilen
bulgularla MO. 3000 yilna uzandigi saptanmustir. Tarih dncesi déneme ait tespitler
tarih Oncesi yasama alanlar1 sayabilecegimiz hdyiik alanlarinda gergeklestirilen kazi ve
yiizey calismalariyla ortaya konmustur.*® Hoyiikler birbirine yakin mesafede ve yol
glizergahina yakin yerlerde konumlanmistir. Boylece yerlesim yerleri arasinda ulasim
kolaylig1 saglanmus, ticari ve kiiltiirel iletisim artmistir. Bu durumun bir diger avantaji

41

da dis tehlikelere karst savunma olanagi vermesidir.”" Anadolu’da bir¢cok yerde

bulundugu gibi Inegdl’de de tescilli alt1 adet hdyiik yerlesimi bulunmaktadir. Bunlar

3% Muzal kdyii imami1 Omer Efendi’nin eskiyanin saldirisina ugradigi ve bir miktar esyasinin ¢alindigia

dair bkz. 1.S.S., B 375, 13/a.

Hoytklerin olusumu yaklasik olarak su sekilde olmaktadir: Irmak kenarlarma yerlesen insanlarin
kurduklar1 yerlesim birimleri zamanin yikict etkisi gibi dogal ya da savas ve deprem gibi dogal
olmayan sekilde tahrip edilebilmekteydi. Ana malzemesi kerpi¢ olan yapilar diizlestirilerek {izerine
ihtiyag duyulan barinma birimleri tekrar yapilir, yani iskan mahalleri olusturulurdu. Hoytikler genelde
diiz alanlarda, irmak kenarlarinda ve savunmasi kolay cografyada bulunur. Bdylece yiizyillar gegince
birkag yerlesim kati ve onlarca metre yiikseklige ulasan yerlesim yiikseltileri olusurdu. Bkz.
Yiicesahin, a.g.t., s. 25.

41" Aziz Novruzlu, “Bursa-Inegdl Son Kalkolitik ve Bronz Caglarinda”, Uluslararas: Inegél Tarihi ve

Kiiltiirii Sempozyumu, C. 1, Istanbul, 2017, s. 265.
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Belediye binasi arkasinda bulunan ve {izerinde arkeolojik kazilar yapilan Cuma Tepe,
Inegol 2, Sibali, Bogazkdy, Palangatepe ve Kursunlu Hoyiikleri’dir. Bu yerlesimlerin
ylizyillar boyunca kazandigi yiikseklik, diigman saldirilarina karsit koruma avantaji
saglamasinin yani sira havadar ve ferah yasam kosuluyla da saglikli bir ortam

sunmustur. +?

Alman arkeolog Kurt Bittel ve daha sonra I. Kilig Kokten, Cuma Tepe
hoyiigiinde arastirmalar yapmislardir. Bittel, 1936-1939 yillar1 arasinda yaptigi
calismalarda Cuma Tepe Hoyligii’'nlin 12 metre yiikseklige sahip oldugunu ve bir¢ok
katmandan olustugunu ifade etmistir. Arastirmalarda tarih oncesi doneme ait bir kisim
esyalar bulunmustur. Bunlar arasinda seramikler, kulplu-kulpsuz vazolar, kirik pargalar
bulunmaktadir.** Bu bilgiler dogrultusunda seramiklerin Troya I ile benzerlik gosterdigi
ve Inegdl Havzasi'nda yasayanlarin Bati Frigya Kkiiltiirleriyle irtibatinin bulundugu
belirtilmistir. Yukar1 katmanlarda ise Troya V ve Troya VI ile benzer parcalarin
bulundugu goriilmiistiir. Inegdl Kiiltir Havzasi’nin, dogusundaki Bozilyilk ve
Demircihoytik’teki kiiltlirler ile batidaki kiiltiirlerin kesisme ¢izgisinde bulundugu tespit
edilmistir. inegdl ile Tavsanli Hoyiikleri'nden anlasildig: iizere etkilesimin daha ¢ok
batiyla oldugu ve dogudan ziyade batidaki kiiltiirlerin yayilis sahasini olusturdugu
saptanmistir. Belirtilen hoyiiklerde Hitit medeniyetine ait malzemelere rastlanilmamasi
bu kamyr giiclendirmektedir. Detayli bir kazi ¢alismasi yapilmasa da Akhisar
Hoyiigii’niin (Palangatepe) ¢apin1 ve biiyiikliiglinii dikkate alan Bittel, burada 6nemli
yerlesim katmanlarinin bulunabilecegini ve bunun tarih 6ncesi doneme kadar uzanacagi
tespitinde bulunmustur. Hoyiiklerin konumunda dikkat ¢eken husus hepsinin ulasim

agmin, yollarmn yakininda kurulmus olmalaridir.**

Yaklasik 5000 yillik bir tarihi gecmise sahip olan inegdl ve cevresinde gesitli

uygarliklar hiikiim siirmiiglerdir. Yoéreyi egemenligi altinda bulunduran medeniyetler

42 [negil Kent ve Tamtim Rehberi, a.g.e., s. 38; Ozgiig, a.g.m., s. 557-624; 1. Kilig K&kten; “Kuzeybat:
Anadolu’nun Tarih Oncesi Hakkinda Yeni Gézlemler”, Ankara Universitesi DTCF Dergisi, C. 9, S. 3,
Ankara, 1951, s. 201-214.

4 Hazal Citakoglu, Gonca Giilsefa, “Inegdl Kent Miizesi’'nde Sergilenen Hellenistik, Roma ve Bizans
Donemi Seramikleri”, Uluslararas: Inegol Tarihi ve Kiiltiirii Sempozyumu, C. 1, Istanbul, 2017, s.
340.

# Yiicesahin, a.g.t., s. 27-33.
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sirastyla Frigyalilar, Lidyalilar, Persler, Makedonyalilar, Bitinyalilar, Romalilar ve

Bizans Imparatorlugu’dur.’

Trak kokenli Bitinyalilar MO. VII. yiizyildan itibaren Trakya’dan gd¢ ederek
Anadolu’ya gelmistir. Onemli kentleri Prusa (Bursa), Nikomedeia (Izmit) ve Iznikmid
(Iznik)’ti. Bu donemde Bursa’nin stratejik konumuna binaen, Inegdl de &nem
kazanmustir. Bitinya’nin cografi sinirlar1 batida Orhaneli Cayi’ndan (Rhyndacus)
doguda Sakarya Havzasi’yla smirli bir cografi bolgeyi kapsiyordu.*® Bitinyalilar
doneminde baskent konumundaki Prusa (Bursa) MO. 74’te Roma’ya baglandiginda
Nikomedeia’ya (Izmit) tagindi. Roma Imparatorlugu’nun MS. 395 yilinda bdliinmesiyle
Bizans egemenligine giren Inegdl ve cevresi Osmanli Beyligi’ne katilincaya kadar
tekfurluk merkezi olarak mevcudiyetini stirdiirmiistiir. 1078  tarihinde  Selguklu
egemenligine giren Inegdl, 1097°de Hagli Savaslariyla tekrar Bizans ydnetimine
geemistir. Osman Gazi’nin fethine kadar birka¢ kez Tiirkler ve Bizanshlar arasinda el

degistirmistir.*’

Hoyiikte yapilan kazilarda Roma dénemine ait mezarlar bulunmus ve seramik
parcalarina rastlanmistir. Bu donemde en onemli yol sebekesi Kadikdy’den baslayip
[zmit, Iznik, Osmaneli’ne dogru devam eden Roma Caddesi olup daha sonra “haciyolu”
ismini almistir. Her ne kadar birinci derece 6nem tastyan askeri ve dini yol Inegdl’iin
dogusundan gecse de bu donemde Bursa’nin tasidig: stratejik konumdan dolay: inegdl
de degerini korumustur. Bursa’y1, Eskisehir’e baglayan yol sebekesi Inegol’e varir ve

Ahi Bel’ini asarak Ermeni Pazar1’na oradan da Eskisehir’e ulasirdi.*®

Roma doneminde Bursa ve g¢evresindeki ovalarda topraklar islenerek tahil ve
sebze yetistirilmistir. Bunun yani sira kiigilkbag ve biiylikbas hayvan beslenerek
hayvansal gida iiretimi yapilmis, ormanlardan yararlanilmistir. Yine bu dénemde sehir

ve kasaba etrafinda olusan ciftliklerde iiretilen iiriinlerin fazlasi, biiyiik kentlerin

45
46

Inegol Kent ve Tanitim Rehberi, a.g.e., s. 39.

Charles Texier, Kiiciik Asya: Cografyasi, Tarihi ve Arkeolojisi, C. 1, (¢ev. Ali Suat), Ankara,
Enformasyon ve Dokiimantasyon Hizmetleri Vakfi Yay., 2002, s. 94.

Ismail Cengiz, Prusa’dan Giiniimiize Bursa: “Medeniyetin Ipek Sehri”, 4. b., Istanbul, Bursa
Biiyiiksehir Belediyesi Yay., 2008, s. 83.

Yiicesahin, a.g.t., s. 39.
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ihtiyacina yonlendirilmistir. Bitinya bdlgesinde bulunan arazilerin Imparatorlara ve

onemli konumdaki devlet yoneticilerine ait oldugu goriilmektedir.*’

2. Bizans Donemi

Inegdl’de Bizans Devleti’nin egemenligi, Roma Imparatorlugu’nun ikiye
ayrilmasiyla (MS 395) baglamis ve uzun asirlar devam etmistir. Roma donemindeki gibi
Bizans doneminde de tarim ve hayvanciligin egemen oldugu bir ekonomik yapinin
varlig1 tahmin edilmektedir. Bitinya bolgesinde on binlerce doniimii isleyen 250 — 300
civarinda oldugu sanilan biiyiik ¢iftlik ve koyler, imparatorluk merkezinin ihtiyaglarma
gore celtikei, meyveci, biiyilk ve kiiclikbas hayvan yetistiricisi olarak organize
edilmistir.’® Inegdl’iin giineyini kaplayan ormanlardan elde edilen kereste iiretimi de

onemli bir ekonomik faaliyet tiirtidiir.

Osmanli idaresinden O©nce, Bizans Devleti'nin Anadolu’daki egemenligi
zayiflayinca Hiristiyan beylerin kendi feodal yapilarini olusturdugu goriilmektedir. Bu
donemde Inegdl’de de Angelacoma adinda bir tekfurluk merkezinin oldugu tahmin
edilmektedir.’! Bununla birlikte kurulustan yaklasik iki asir sonra kaleme alinan
Osmanli tarihlerinde Osman Bey’e diismanlig: anlatilan Aya Nikola, “Inegél” tekfuru

olarak yazilmis, kentin 6nceki donemde tasidigi isme dair bilgi verilmemistir.

Tahrir defterlerinden yararlanarak Bizans donemine ait ¢ok sayida kir
yerlesiminin ismini ve lokalizasyonunu yapmak miimkiindiir. Yerlesmeler, kasaba
etrafinda koy ve c¢iftlik seklinde ¢evrelenirken yiiksek yerlerde yollarin giivenligini ve
kontroliinii saglayan kuleler bulunmaktaydi.®> Koylerin ova tabaninda degil de
kasabanin batisinda biraz yiiksekte kurulmus olmasi havzada su seviyesinin yerlesmeyi
ve yasamu engelledigini gdstermektedir. Angelacoma (Inegdl kasabasi) yollarin

diigiimlendigi yerde ovanin ortasinda hdyiik iizerinde kurulmus bulunuyordu.>?

49
50
51

Raif Kaplanoglu, Osmanli Devleti’nin Kurulusu, Istanbul, Avrasya Etnografya Yayinlar1, 2000, s. 92.
Kaplanoglu, Osmanli Devleti’nin Kurulusu, a.g.e., s. 79.

Osmanli tarihlerinde ve tahrir defterlerinde Bizans Doénemi yerlesimlerinden olan birgok koyiin
isimleri belirtilmesine ragmen Angelokoma ismi zikredilmemistir.

Yiicesahin, a.g.t., s. 48.

Hoyiik etrafina gore dogal bir yiikseklik kazandig: i¢in giivenli bir konuma sahiptir. Yapilan kazi ve
ylizey ¢alismalarinda hdyiigiin etrafinda herhangi bir sur kalintisina rastlanmamustir.
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Doma (Sehitler), Bedros (Cayyaka), Agsar-Aghaassar (Akhisar), Kolca-Kronella
(Kulaca), Kirlas (Pasadren), Sirnas (Saripinar), Lipodoma (Maden), Bogaz (Bogazkdy),
Osren (Isadren), Tatavlenoncoma (Giilbahge), Lophoi (Eskikaracakaya), Bohk
(Ozliice)**, Mindus®, Adadgilyii (Hamzabey) lokalizasyonu tespit edilebilen Bizans
yerlesimleridir. Bednos®®, Hordoni, Istavros, Kirmi¢’in yeri tam olarak
belirlenememistir. Bunlarin bir¢gogunun {izerinde ya da yaninda Osmanli koyleri

kurulmus, bircok kale ve yol kalintis1 yakin zamanlara kadar ulasmistir.>’

Gilinlimiizde Ortakdy, Hamamli, Bilal ve Alibeykdy’iin oldugu yerlerde Bizans
doneminden kalan herhangi bir yerlesim yerinin izine rastlanmamistir. Bu durumun
muhtemel nedeni havza tabaninda bir goliin mevcudiyetidir. Osmanli doneminde Su-
sigirlik (Alibeykoy) kurularak ovada sigir ve manda yetistiriciligi yapilmis daha sonra
hayvanlar Bursa Su-sigirlik’a (Giirsu) nakledilmistir. Birgok kdyde celtik iiretiminin
tahrir defterlerine yansimas1 da bunu teyit etmektedir. Doma (Sehitler), Osren (Isadren),
Kolca (Kulaca), Agsar (Akhisar) ova tabanindan yiiksekte batakliktan etkilenmeyen

yerlerde kurulmustur.

Kirlas, Sirnas, Lipodoma, Tatavlenonkome, Bedros gibi kirsal birimler su
kaynaklarinin bolca bulundugu, ormanlarin basladig1 yamacglarda kurularak ekonomik
olarak ormanlar1 kullanmis aym1 zamanda giivenli bir bdlgede konumlanmiglardir.
Eskikaracakaya, yol iizerinde kurulan ve Mezit Bogazi’n1 kontrol eden stratejik bir

bolgedir.*

54
55

Yiicesahin, a.g.t., s. 52.

Mindus bir kale yerlesimidir. Bugiin iclaliye kdyiine yakin bir bolgededir. inegél-Keles yolunu griir
bir pozisyonda oldugu i¢in tarihte stratejik dneme sahip oldugu anlagilmaktadir.

3¢ Onceden kdy olan yerlesim yerinin niifusu bosaldig1 igin arazileri koyun meras: olarak kullanilmaya
devam etmistir. Celtik ekilen bir noktada olmakla birlikte tam yeri belirlenememistir. Omer Liitfi
Barkan, Enver Mericli, Hiidavendigar Livasi Tahrir Defterleri I, Ankara, TTK Basimevi, 1988, s. 95.
Eskikaracakaya’daki kale kalintisi, Siipiirdii kdyii yakininda bulunan Asartepe’de Kronella/Kulaca
Kalesi’nin kalmtis1 ve Mindos kayaliklar1 ve kulesi bunlardandir.

Osman Bey ve arkadaslarinin Kulaca’y1 kusatip ele gegirmeye c¢alistiginda Rumlarin Osmanlilara
kars1 yardim istedigi Karacahisar’in, burasi olma ihtimalini dile getiren arastirmacilar mevcuttur. Bkz.
Kaplanoglu, Osmanli Devleti’nin Kurulusu, a.g.e., s. 21.

57

58

28



3. Osmanh Donemi

Osmanl1 Beyligi’nin ortaya ¢ikisin1 Batt Anadolu’daki gelismelerden ve Bizans
topraklarinda kurulan Tirkmen beyliklerinin kurulus siirecinden ayr1 degerlendirmek
miimkiin degildir. Bu siireci Anadolu’nun demografik yapisini degistiren yogun gog ile
gaza ve cihat faaliyetleri belirlemistir. Anadolu’ya go¢ 1020’lerde Selguklular
onderliginde baslamig, 1220’lerden sonra ise Mogol istilas1 sebebiyle artarak devam
etmistir. Oyle ki XIV. yiizy1l baglarinda Denizli’de 200 bin, Kastamonu civarinda 100
bin ve Kiitahya’da 30 bin Tiirkmen ¢adir1 bulundugu kaydedilmistir.>® XIII. yiizyilin
sonlarina dogru azalan Selguklu yonetim gilicii sebebiyle u¢ bolgelerde yerlesen
Tirkmenler, bagimsiz beylikler olusturdular. Bu beyliklerin ¢cogunlugunu goglerle gelen
Tiirkmenler olugturmakla beraber Hiristiyan Bizans kdylii unsurlart da bulunmaktaydi.
Kirsal alanda Tiirkmenlerle Rumlar bir arada yasiyor, birbirinden faydalaniyorlardi.
Merkezi otoritenin giiclinli yitirmesi yalmizca Tiirkmenlerin degil kentlerdeki fiitiivvet
ehli de giiclendi.®® Bizans’a karsi gaza, cihat ve akin yapan uc beyliklerine, i
bolgelerdeki karisikliklardan kacan ve gazaya katilmak isteyen kisiler de ilave oluyordu.
Kisa siirede gaza ve akinlariyla Osmanli Beyligi Tiirkler arasinda énemli bir konuma
ulagmistt. Osman Bey, beyligin yonetimini babasindan devraldiktan kisa bir siire sonra
cevreye akinlar yapmaya baslamis ve batiya dogru gelmeye devam eden Tiirkmenlerin
destegiyle Bizans tekfurlarinin elindeki kasabalar1 ele ge¢irme kudretini yakalamis
bulunuyordu. Ozellikle Iznik Imparatorlugu’nun Istanbul’a tasinmasi ve Paleolog
hanedaninin kurulmasi Bitinya bolgesinde idari zayifliga yol agmis, bu durum Tiirklerin

rahatca hareketine imkan saglamustir. 5!

Osman Gazi’nin ilk fetih ve savaslar1 Inegdl yakinlarinda cereyan etmistir.
Tekfur Aya-Nikola’nin diismanca tavirlart nedeniyle Inegél’e bir saldir1 yapilmus,
Hamzabey kdoyii civarinda Ermeni Beli’nde yapilan savasta Sari-Yatu oglu Bay-Hoca
sehit olmustur. Daha sonra bir gece baskiniyla Kulaca kalesi ele gecirilmistir. Tiirklerin
bolgede hizla yayilmasi biiyiik endiseye sebep oldugundan Karacakaya tekfurundan

yardim istenmistir. Domani¢ Beli’nde Ikizce denilen yerde yapilan biiyiik savasta

59 Halil Inalcik, Devlet-i ‘Aliyve, Osmanli Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar I: Klasik Dénem (1302-
1606) Siyasal, Kurumsal ve Ekonomik Geligim, 1. b., (Ed.) Emre Yalgn, Istanbul, Tiirkiye Is Bankas1
Kiltiir Yay., 2002, s. 3-6.

% Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, 2. b., Haz. Aysen Anadol, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt
Yay., 2002, s. 341.

6! ismail Hakk1 Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, C. 1, 6. b., Ankara, TTK Yay., 1994, s. 105.
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Osman Gazi’nin kardesi Sari-Yatu (Savci) sehit olmustur.®®> Daha sonra Karacahisar ve
Bilecik alinmustir. Inegdl’iin alinmasi kararlastirildiginda Turgutalp komutasinda
baslayan akma daha sonra Osman Gazi de katilmis ve 1299°da Inegél Hisar1 ele
gecirilmistir. Fetihteki gayreti nedeniyle inegdl’iin ydnetimi Turgut Alp’e verilmis ve

uzun yillar boyunca onun ismi yasatilarak buraya Turguteli denilmistir.%®

Osmanli kuvvetlerinin Iznik kalesini kusatmasi iizerine kaledekiler merkezden
kuvvet istemisler ve imparatorluk ordusu harekete gecerek Yalak Ovasi’ndan karaya
cikmigtir. Bu gelisme iizerine harekete gecen Osman Bey ve akincilari, Bizans
birliklerini Koyunhisar/Bafeus Savagi’nda maglup etmistir. Pahimeres’in aktarimryla bu
zafer tlizerine Osman Bey, bolgede hatir1 sayilir bir giice ulasmis ve gaza i¢in Tiirkler
arttk onun bayragi altinda toplanmislardir. Yalakova Savasi iizerine Osman Bey’e
Selcuklu sultani III. Alaaddin Keykubat (6. 1302) beylik alameti olarak hilat, at, kilig,
alem ve tabil gondermistir. Bu zaferle, Tiirkmenler arasinda essiz bir sdhret ve karizma,
devlet kurucusu bir bey statiisii kazanildig1 ve 27 Temmuz 1302’de Osmanli Devleti’nin

kuruldugu kabul edilebilir.**

Osman Gazi Yenisehir’i merkez yaparak fethedilen diger kasabalara tayinler
gerceklestirdi. Boylece komutanlar ve beylik ailesine mensup kisiler, buralar1 yonetmek
ve buralarin gelirlerini toplamak iizere goérevlendirilmisti. Bu baglamda Eskisehir,

Gilindiiz Bey’e; Sultanonii (Karacahisar), Orhan Bey’e; Yarhisar, Hasan Alp’e; Bilecik,

62 Mehmed Nesri, a.g.e., s. 79-85. Kulaca Kalesi Tiirklerce ele gecirilip yakildiginda bolgedeki Rumlar
iyice caresiz kalmiglar ve Karacahisar’dan askeri kuvvet talep etmislerdir. Mehmed Nesri’nin
ifadesiyle “Bu Tiirkler ki geliib bunda tavattun itdiler, etrafa el uzatmaga basladilar. Hi¢ tinmazsanuz,
bu ilde ne sizi ne bizi kor. Imdi labiiddiir, bunlar1 bu ilden siiriib ¢ikaravuz. Son pisimanlik faide
itmez. Simdiden bunlara bir gare gerek.” dediklerine dair bkz. Mehmed Nesri, a.g.c., s. 85.

Halk arasinda Turgutalp (Turgut Alp’in mezarmin oldugu kdy), Gelene (Kayapinar), Alayna
(Doganyurdu), Siile ve Kirles (Pasadren) kdylerine “Turguteli” denmesi dair bkz. Recep Akakus,
Cografyadan Vatana Inegél ve Alperenler, Istanbul, Sahhaflar Kitap Saray1, 2011, s. 204.

Osmanli kronikleri ve tarihleri XV. yiizyilin ikinci yarisinda yani beyligin tarih sahnesine ¢ikisindan
yaklasik 150 sene sonra yazilmistir. Osmanliya dair yazilan ilk tarih kitaplarinda devletin kurulus
tarihi olara 1299 yili zikredilmis ve sonraki donemlerde bu kurulus tarihi tekrarlana gelmistir. Cagdas
Bizans tarih¢isi Pachymeres Bafeos Savasi’nin tarihini Temmuz 1302 olarak verir. Asikpasazade
yukarida belirtilen alametlerin 687/1288 Karacahisar’in fethi tizerine Sultan tarafindan beylik alameti
olarak génderildigini aktarmaktadir. Inalcik, Bapheus Savasi’nin Osman Beye hanedan kurucu bey
vasfi kazandirdigin1 ve dolayisiyla 27 Temmuz 1302 tarihinin Osmanli Devleti’nin kurulus tarihi
olarak kabul edilmesi gerektigini ifade etmistir. Bkz. Halil Inalcik, “Osman Gazi’nin Fetihleri ve
Devletin Kurulusu”, Bursa’'min Fethi ve Osman Gazi'yi Anma Sempozyumu Kitabi, Haz. Yusuf
Oguzoglu, Bursa, 2010, s.18.
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ahilerin lideri bulunan Seyh Edebali’ya; Inegol, Turgutalp’e verilmistir.®> Gaza ruhuyla
Bizans kale ve kasabalarina akinlar yaparak simirlarin1 genisleten Osmanli Beyligi’ne

ayn1 amag ve idealleri benimseyen uglardaki diger Tiirkler de katilmislardir.¢

Yerli halkin buralar terk etmemeleri icin Osmanl idarecileri ugras vermistir.
Harmancik tekfuru Kose Mihail, Samsama Cavus ve Evronos Beyler gibi Rum
yoneticilerin Osman Bey ile askeri ittifak kurmasi ve daha sonra Miisliimanlig1 kabul
etmeleri dikkat ¢ekicidir.®” Fetihler esnasinda Hiristiyan kdyliilerinin bir kismu yerlerini
terk ederken Onemli bir boliimiiniin de yerlerinde kaldiklarin1 sonradan yapilan
tahrirlerden dgrenmekteyiz.®® Baski ve zuliim olmamasi, alisageldigi eski yasantisini
devam ettirebilmesi ve uzun siliredir bir arada yasama tecriibesi bu siireci

kolaylastirmistir.

Osmanl1 Devleti’nin tesekkiiliinde ve biiylimesinde bir¢ok amil vardir. Bunlar
arasinda beyligin bulundugu cografi konum, smirdaki diger Tiirk beylerinin Osman
Gazi’ye diismanca tavirlarinin olmayisi, bilakis bazi Tirkmenlerin ona katilmasi
sayilabilir. Bizans Devleti’nin giiciinii kaybetmis olmasi sebebiyle Balkanlarda kolayca
ilerlenmis ve ele gecirilen topraklar, ganimetler ve insan kaynaklar1 yaninda bunlara ek
olarak ilk bey ve sultanlarin devlet kurucu ve teskilatgr vasiflar1 da biiylimeyi

kolaylagtirmustir.®

Fetihler neticesinde devlete katilan her toprak parcasinda gergeklestirilen
oncelikli islemlerden biri arazi saymi ve ardindan tahrir defterlerinin
olusturulmasiydi.”® Tahrir, arazinin ve vergi miikelleflerinin kayit altina alindig

bugilinkii anlamiyla bir kadastro calismasi niteligi tasimaktadir. Yerlesim isimleri

65 Hoca Sadeddin Efendi, Tdcii't-Tevirih, C. 1, (Sadelestiren Ismet Parmaksizoglu), Istanbul,

Bagbakanlik Kiiltiir Miistesarlig1 Yay., 1974, s. 37.

Uzungarsili, Osmanli Tarihi, a.g.e., s. 108-109; Tuncer Baykara, Anadolu’nun Tarihi Cografyasina
Giris I: Anadolu’nun Idari Taksimati, Ankara, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii, 1988, s. 84.
Kaplanoglu, Osmanli Devleti’nin Kurulusu, a.g.e., s. 80.

“Hiristiyan niifusun Miisliman memleketlerinde {iretim amach iskan edilmesi Osmanli 6ncesinde de
Tiirk devletlerinde rastlanan bir uygulamaydi. Selguklu Tiirklerinin Bizans Devleti’yle miicadelesi
neticesinde bir¢cok yer bosalinca iiretimde bulunarak vergi vermesi icin buralarda Hiristiyan niifus
istihdam edilmistir. Nitekim Giyaseddin Keyhiisrev niifus yoniinden seyreklesen Aksehir yoresine,
fethettigi Menderes Havzasi’ndan yerli halki getirerek yerlestirmistir.” Bkz. Osman Turan,
Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Istanbul, Bogazigi Yay., 1996, s. 358-362.

M. Fuad Kopriilii, Osmanli Imparatorlugu nun Kurulusu, 2. b., Ankara, Basnur Matbaasi, 1972, s.
176-183.

Mehmet Oz, “Tahrir Defterlerinin Osmanl Tarihi Arastirmalarinda Kullanilmas: Hakkinda Bazi
Disiinceler”, Vakiflar Dergisi, S. XXII, Ankara, 1991, s. 429-439.
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dikkatle incelendiginde Bizans Dénemi yerlesim birimlerine ait bilgilere bu kayitlardan

ulasilabilir.

1487 tarihinde yapilan ilk sayimda var olan koyler Asagi Diyedinler’!
(Deydinler), Coban, Siipiirdii, Sofular’?>, Kizil, Hoca”, Kay1, At-oglam, Hereke, Aksu,
Lipodoma’ (Maden), Doma (Sehitler), Kestane-cukuru, Kozluviran (Kozludren), Kirlas
(Pasadren), Kirmi¢’®, Gelene (Kayapmar), Genci (Turgutalp), Kogcmar’, Kocekler,
Akdarma, Siile, Ulukdy, Gozede, Dere, Sirnaz (Saripinar), Kocikdy, Orta, Konurlar,
Bedre (Cayyaka), Karagepis’tir. Sayilan kdylerden Coban, Sofular, Hereke”’, Kestane-
cukuru, Ulukdy, Dere koyleri sonraki sayimlarda goriinmemektedir. Bunlardan

Kozluviran, Gozede, Aksu koyleri giiniimiizde Kestel’e baglidir.

Hereke, Lipodoma, Doma, Kirlas, Sirnaz, Bedre, eski Bizans yerlesimleridir.
Hereke’nin yer tespiti tam olarak belirlenemese de digerleri giinlimiizde isim
degistirerek mevcudiyetini siirdiirmektedir. Yeri belirlenebilen kdylerden Siipilirdii ve
Doma haricindekiler, kasabanin giineyinde yer almaktadir. Konumlari incelendiginde
ova cukurundan oldukca yiiksek yerlerde konumlandiklar1 goriilmektedir. Bunun
muhtemel sebeplerinden biri ovanin ¢ukur kisimlarindaki suyun ve batakligin hayati ve

yerlesmeyi olumsuz sekilde etkilemesidir.

Ikinci sayim 1530 tarihlidir ve ortaya ¢ikan koyler sunlardir: Ada-oyiigii
(Hamzabey?), Helalca (Halhalca), Sibali, Domez, Cavuslu, Yenikdy, Adibini, Akhisar,

7' {lIk sayimda Miisliiman ve gayrimiislim niifus bir arada yasarken sonraki tahrirlerde gayrimiislim

bulunmadigr Miisliiman niifusun ise ivme kazanarak arttig1 goriilmektedir. Benzer sekilde Toma,
Kirlas, Sirnaz koylerinde de gayrimiislim niifus yoktur. Bkz. Barkan, Mericli, a.g.e., s. 88, 91, 101.
Sofular kdyii sonraki yillarda niifusun azalmasina bagli olarak mezra olmus ve yakindaki Siipiirdii
koyiine dahil edilmistir. Bkz. Barkan, Merigli, a.g.e., s. 85.

Onceden Hocakdy has arazilerini, geliri yar1 yariya paylasan isciler yani elliciler islerken miinkariz
oldugu ve halkinin gocerek bagka yerlere yerlestigi kaydedilmistir. Daha sonra Miislimanlarin
yerlestigi koyde gayrimiislim niifusa tesadiif edilmemistir. Bkz. Barkan, Merigli, a.g.e., s. 82,86.
Lipodoma’nin Maden koyii olduguna dair belge igin bkz. Sinan Culuk, “Maden Koyiiniin Tarihsel
Ismi ve Kisa Tarihgesi”, Inegdl Cinarlaralti Dergisi, S. 1, 2010, s.53-57; Bizans Dénemi’ne ait bir
yerlesim olmasina ragmen 1487 tarihinde 26, 1530°da 15 ve 1570’te yapilan tahrirde ise 25 Miisliiman
hanenin bulundugu tespit edilmistir. Gayrimiislim olmamasimin muhtemel sebepleri arasinda fetihten
sonra koylin tamamen bosaltilmig oldugu yahut ahalinin bir kismi kdyii terk ederken kalanlarin ise
ihtida etmis oldugu diistiniilebilir. Rakamlar i¢in bkz. Barkan, Merigli, a.g.e., s. 124.

Kayitlarda zaviye bulundugu ifade edilmekte, yeri tam olarak bilinmemektedir. Karacepis kdyii
simirindaki yerlesim birimine tabi Cevher Lala mezrasi vardir. Bkz. Barkan, Meri¢li, a.g.c., s. 122.
Ormandan agilan arazide kurulan kestane ve ceviz agaglarimin bol oldugu yerlesim daha sonra koy
statlistiniic kaybetmis ve giiniimiizde Turgutalp koyiine dahil olmustur. Ko¢mar Tepesi’nde
Turgutalp’in mezar1 bulunmaktadir.

Ormandan agilan yerde kurulmus olmasi ceviz ve kestanenin varligi kdyiin konumunun kasabanin
giineydogusunda oldugunu diisiindiirmektedir. Bkz. Barkan, Meri¢li, a.g.c., s. 87.
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Alibey, Zindancik (Inegdl’e katilmis), Hiiseyin-Hisar1, Bilaloglu (Bilal), Kulbar
(Babasultan sinirinda), Geyikli Baba (Babasultan), Alici, Yenice, Kulaca, Isa Viram
(Isadren), Alamiiddin (Hamzabey?), Ahi (Yenice-i Miislim), Kuzca Yaylag: (Kirmig’e
bagli) Edebeg, Tokus, Elici (Kozluca), Yigit Baba (Yigit), Karalar, Ulu Celtik¢i
(Celtik¢i), Anasil ve Il-Arslan. Yeni kurulan kdyler incelendiginde ¢ogunun artik
yerlesime elverigli hale geldigi anlasilan, kasabanin kuzeyindeki bos arazileri tercih
ettigi goriilmektedir. Akhisar ve Helalca’da Miisliiman ve gayrimiislim niifus bir arada

yasamaktaydi.

1573 tarihli son sayimda bulunan Beg (derbentci koyii), Cit (Citli), Ozliice,
Kursunlu, Mizal (Giindiizlii), Eymir (Eymir), Kinik, Kiran, Yukar1 Diyedinler
(Deydinler), Yegan Gazi’® kOylerinin yeni olustugu anlagilmaktadir. Bednos alan1 (Aksu
ve Gozede koylerine sinir), Istavros, Hordoni”, Anasil’in (Sibali ve Hamzabey arasinda
olup daha sonra arazileri Sibali’ye dahil edilmis) O6nceden yerlesim birimi oldugu
anlagilmaktadir. Fakat tahrirlerde kdylerin bos olmasindan buradaki niifusun zamanla
buralar terk ettigi anlamini ¢ikarmak miimkiindiir. Bola-Melek, Demiircii Pazarli, Ilica,
[1-Arslan ve Kalburt kdylerinin Tiirkler tarafindan kuruldugu isimlerinden anlagilmakla

birlikte bu tahrirde kimsenin yasamadigi goriilmektedir.

Koylerin bir kismimin c¢eltik tarmmiyla ugrastifi goriilmektedir. Adabinni
kdyiinde 1573 yilinda 32 hane ¢eltik iiretimi yapmaktadir. Yine Alibeykoy’de 22 hane
celtikei, 2 hane c¢eltik¢i evladi diye kaydedilmistir. Zindancik kdyiinde 17 hane celtik¢i
ve 24 miicerred celtik¢i evladidir.®® Zindancik, kasabanin batisinda, Adabinni kuzeyinde
ve Alibeg koyii ise dogusundadir. Anlasildigi kadariyla kasabanin her tarafi celtik
tiretimine uygun, sulak hatta bataklik bir durumdaydi. Bu durum bize Onceki
yerlesimlerin neden kasabanin glineydogusunda, Uludag’in eteklerinde kuruldugunun

da cevabini vermektedir.

8 Zaviyesi bulunmakta ve Seyh Pervane bin Abdullah tarafindan idare edilmektedir. Bkz. Barkan,

Merigli, a.g.e., s. 95.

Genci koyline bagli Hordon nezdinde ¢iftlik kayithidir. Tarimsal iiretimi bugday, arpa ve cevizdir.
Bkz. Barkan, Merigli, a.g.e., s. 92.

1530 tarihli sayimda Adabinni kdyiiniin tamami olan 22 hane ve Zindancik kdyiiniin tamamini
olusturan 28 hane kiirekgilikle ugragsmaktadir. Bkz. Barkan, Merigli, a.g.e., s. 107-108.
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II. iDARI TAKSIMAT
A. XIX. YUZYIL ONCESINDE iDARI YAPI

Orhan Gazi Donemi’nde Sultanénii (Eskisehir), Hudavendigar (Bursa), Kocaeli
ve Karesi (Balikesir) sancaklar1 bulunuyordu.’! Beyligin sinirlar1 genisledikge yeni idari
tiniteler eklenerek dnce Rumeli eyaleti daha sonra 1393 senesinde Anadolu eyaleti tesis
edildi. Eyalet, devlet teskilatinda en biiyiik idari birimdi ve altinda livalar vardi. 1530
yilinda 17 livast olan Anadolu eyaleti ise Kiitahya, Karahisar-1 Sahib (Afyonkarahisar),
Sultan-6nii, Hamid (Isparta), Ankara, Bolu, Kastamonu, Kangir1 (Cankir1), Koca-eli,
Hudavendigar, Karesi, Biga, Saruhan (Manisa), Aydin, Mentese (Mugla), Teke
(Antalya) ve Alaiye livalarindan miitesekkildi.®?

XVI. yiizyilin ortalarinda Hudavendigar livasinda Bursa, Inegél, Yar-Hisar,
Ermeni-Bazari, Domanig, Yeni-Sehir, S6gid, Gol, Yenice-i Taraklu, Geyve, Ak-Yazi,
Ak-Hisar, Goyniik, Bey-Bazari, Sifri-Hisar, Kite, Mihali¢lik, Mihali¢, Aydincik, Gonen,

Tuzla, Adranos, Kebsud, Tarhala ve Bergama kazalar1 bulunmaktaydi.®’

Sehirlerin olusmasi ve gelismesi birtakim sosyal tesislerin yapilmasiyla
yakindan ilgilidir. Imaretler, cami, medrese, han, hamam, carsi, suyollar1 sehrin
olusumunda rol oynamistir.** Osmanli’da Miisliiman Tiirk kasabalarinin merkezini tipik
olarak pazar ve cami olustururdu. Han ve hamam gibi birimler, canlilig1 arttiran
unsurlardi. Benzer 6zellikleri biinyesinde tasiyan kasabalarin etrafinda bag, bostan ve
bahcelerden olusan tarimsal tniteler bulunurdu. Kasaba merkezleri ise farkli iiretim
karakteri tasiyan yerler arasinda pazar ve degisim islevini yiiklenirdi.®> Inegol’de biiyiik
imar faaliyetleri I. Bayezid (1389-1402) zamaninda baslamistir. Bu donemde Yildirim

ya da diger adiyla Cuma Camii, hamam ve Kursunlu’da cami yaptirilmistir.® II. Murat

81 Anadolu eyaletinde 1530 yilinda 154 sehir ve kasaba, 12527 kdy ve 3451 mezraa vardi. Bkz. 166
Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu Defteri (937/1530) Hiidavendigdr, Biga, Karesi, Saruhan,
Aydin, Mentese, Teke, Aldiye Livdlari: Dizin ve Tipkibasim, Ankara, T.C. Bagbakanlik Devlet
Arsivleri Genel Miidiirligii Yay., 1995, s. IX.

82 438 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu Defteri (937/1530), C. 1, Ankara, 1993, s. IX.

8 Hudavendigar livasi dahilinde 21 kasaba (kaza), 288 mahalle ve 1966 koy vardi. Yine 31 bin hane,

58.867 nefer, 15.658 miicerred ile 11.002 muaf bulunuyordu. Bkz. 166 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i

Anadolu Defteri (937/1530) Hiidavendigar, Biga, Karesi, Saruhdn, Aydin, Mentese, Teke, Aldiye

Livalar, a.g.e., s. 15-28.

Halagoglu, a.g.e., s. 103.

Cengiz Orhonlu, “Sehir Mimarlar1”, Osmanli Arastirmalar: II, Istanbul, 1981, s. 3.

8 S. Yildiz Otiiken, v.d., Tiirkive'de Vakif Abideler ve Eski Eserler IV, Ankara, Vakiflar Genel
Midiirligi Yay., 1986, s. 130, 139-140.

84
85

34



(1421-1451) ve Fatih Sultan Mehmed (1451-1481) donemlerinin ileri gelen devlet
adamlarindan biri olan Ishak Pasa bin Ibrahim (8. 1487) tarafindan yapilan cami,
medrese ve tiitbe XV. ylizyildan giinlimiize kalan gelen nadide eserlerdendir. 1486-1487
tarihli vakfiyesi kiilliyenin boliimlerini ve bunlarin islevlerini igermektedir. Kayittan
caminin 1468-1469 tarihinden once agildig1 anlasilmaktadir. Kiilliye igerisinde yer alan
cami haricinde han, zaviye, medrese, tiirbe, imaretin, han ve ahirlarin da bulundugu
anlasilmaktadir.” Imar faaliyetlerine paralel olarak yapilarin etrafinda diikkanlar

acilmis, pazar olusmus ve ticari hayat canlanmustir.

Inegdl, 1530 yilinda kaza statiisiinde olup Hudavendigar livasina bagliydi. Bu
tarihlerde Inegél kazasinin idari birimleri arasinda kasaba merkezi ile 4 mahalle, 55 koy,
17 ¢iftlik, 14 mezraa, 8 yayla ve bir cami bulunuyordu. %8 667 avarizhane, 223 miicerred

hane, 376 muaf olmak iizere toplam 1266 hane mevcuttu.®

1530 tarihli tahrir defterine gore dort mahalle bulundugu goriilmektedir. Bunlar
Cami-i Serif, Sinanbey, Yenice Mescit ve 1shakpa$a Imareti mahalleleridir. Ancak
zamanla Cami-i Serif Mahallesi, Cuma Mahallesi’ne; Yenice Mescit, Yenice
Mahallesi’ne doniismiistiir. Ishakpasa Imaret Mahallesi’nin ismi ise kayitlarda
gegcmemektedir.”® XVIII. yiizyilin sonunda 8 Temmuz 1784 tarihli bir avariz vergi
kaydina gore Hudavendigir sancagma bagl inegdl kazasi, 3 mahalle ve 46 kdyden
olusmaktadir.’! Bu idari yapilanmanim kismi degisikliklerle XIX. yiizyila kadar devam
ettigi anlasilmaktadir.> 1830 yilinda yapilan niifus saymminda kasaba merkezinde

Cuma, Yenice ve Sinanbey Mahalleleri’nin devam ettigi tespit edilmistir.

]

7 Otiiken, v.d., a.g.e.,s. 117-118.

8 166 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu Defteri (937/1530) Hiidavendigdr, Biga, Karesi,
Saruhan, Aydin, Mentese, Teke, Aldiye Livalari, a.g.e., s. 15-16.

Kepecioglu, a.g.e., s. 236-237.

Barkan, Merigli, a.g.e., s. 84.

138 tam ve bir ¢eyrek avariz hanesi kabul edilen kazada her hane 6,75 kurus 6demekle yiikiimlii
tutulmustur. Mahalle ve kdyler biiyiikliiklerine gore farkli avariz hanesi sayilmiglardir. Buna gére Cuma
9, Sinanbey 7 ve Yenice Mahallesi 3 hane kabul edilmistir. Kdyler ise; Kursunlu 2, Kirles 4,5, Kinik 3,5,
Orta 3, Celtikei 3,5, Hamzabey 3,5, Zindancik 0,5, Hamaml1 1, Isaviran 3,5, Citli 5, Bilal 2,75, Kulaca 2,
Sibali 4,5, Uysal 1,75, Gelene 5, Alayna 1, Sirnaz 1,25, Karalar 2, Kiran 1,25, Kadimi 1,25, Yenice-i
Kefere 6,5, Edebey 2,25, Kogmar 1,75, Eymir 2,5, Doma 2, Ozliice 0,5, Kozluca 1,5, Yenice-i Miislim
3,5, Alibey 3, Cerrah 4,25, Maden 6, Muzal 1, Deydinler 1,25, Hoca 4, Adabinni 3,5, Siipiirdi 3, Yigit 2,
Konurlar 2, Kizik 1,25, Siile 4, Cavus 1,5, Akhisar 3,75 ve Gencei koyii 1,5 avariz hanesidir. Boyaci,
Isiklar ve Adadyiik kdylerinin ismi yazilmakla beraber —bu durum kdy vasfini kaybettiklerini gosterebilir-
vergi yiiklenmemistir. Bkz. 1.S.S., B 375, 21/b, 19 S 1198.

92 Ozer Ergeng, 16. Yiizyil Sonlarinda Bursa, 2. b., Ankara, TTK Yay., 2014, s. 128.
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B. XIX. YUZYILDA iDARI YAPI

1830-1840 tarihli niifus defterlerinde Inegdl kasabasi 42 kdyden olusmaktaydi.
Bu kdyler; Edebey, Celtik¢i, Karalar, Adibini, Hoca, Akhisar, Kadimi, Sirnaz, {saviran,
Orta, Alibey, Deydinler, Bedre, Maden, Hamamli, Citli, Mizal, Konurlar, Karacakaya,
Kursunlu, Eymir, Doma, Genci, Gelene, Kizik, Kiran, Siile, Kirles, Alayna, Kinik,
Ozliice, Miislim Yenicesi, Kulaca, Bilal, Sibali, Yigit, Siipiirdii, Hamzabey, Cavus,
Tokus, Kozluca, Yoriik Yenicesi’dir. Bunlarin yami sira, Cerrah ve Yenice-i
Gayrimiislim koylerinde de zimmiler bulunmaktaydi. Cerrah koyii, Asagi ve Yukar
olmak iizere iki mahalleden olusuyordu. Yenice kdyii ise Dere, Orta ve Giiney olarak {i¢

mahalleye ayrilmist1. 3

XIX. ylizyilda sancak temelli idari sistemden eyalet temelli yapiya geg¢ilmistir.
Anadolu eyaleti icinde 15 sancaktan biri Hudavendigar’di.®* 1832 yilinda Bursa,
Karahisar, Kiitahya, Bilecik, Erdek, Biga mutasarrifliklari, merkezi Bursa olan
Hudavendigar eyaletine bagliydi. 1865 yilina gelindiginde, eyalete bagl birimler Bursa,
Karesi, Kocaeli, Kiitahya, Karahisar livalaridir.”® Inegol kazasi, Bursa livasina baghdir.
XIX. yiizyll boyunca eyalet idaresinde miitesellimlik, muhassillik, misirlik ve
mutasarriflik gibi degisiklikler yapildig1 goriilmektedir. Tagra yonetimini diizenleyen
1864 Vilayet Nizamnamesi 6nce Tuna vilayetinde, 1867 tarihinde ise biitiin iilkede
uygulanmaya baslandi. Yeni diizenlemeye gore en biiyiilk yonetim birimi vilayet,

yoneticisi de valiydi.

Hudavendigar vilayetinin eyalet ve mutasarriflikla yonetilmeye basladigi
1260/1844 tarihinde tayin edilen ilk valisi Dilaver Paga’dir. Ayn1 yil, Salih Pasa gorevi
ondan devralmustir. Idari degisiklik yapilarak “vilayet” teskilinden sonra 1283/1867
tarihinde Hiisnii Pasa, ertesi yil Siireyya Pasa vali olarak gorevlendirilmistir.%
Vilayetler sancaklara, sancaklar kazalara, kazalar ise kdylere ayrilmistir. Mutasarriflar

sancak, kaymakamlar da kaza yoneticisi olarak gorevlendirilmistir.

% BOA., NFS.d, no 1441, 1442, 1518.

% Baykara, a.g.c., s. 116.

9 Halil Inalcik, “Bursa”, DI, C. 6, s. 449.

% Huddvendigar Vilayeti Salndmesi, Def*a 28, 1319/1901-1902, Matba‘a-i Vilayet, s. 45-46.
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Hudavendigar eyaleti, 1857 tarihine gelindiginde sekiz liva ve 125 kazayi
icermekteydi. Bagl olan livalar Kocaeli, Hudavendigar, Kiitahya, Karahisar-1 Sahip,
Erdek, Biga, Karesi ve Ayvalik’tan ibaretti. Diger idarl birimler ise Bursa, Kite,
Mudanya, Gemlik, Karacasehir, Bilecik, Yenisehir-i Bursa, iznik, Gélpazari-i Bursa,
Lefke, Pazarcik, Inegol-i Bursa, Sogiit, Domani¢, Kebsut, Atranos, Harmancik,
Gokeedag, Mihali¢, Kirmasti, Aydincik, Gorele kazalariyla bunlara baglh nahiyelerden

ibaretti.”’

1885°te vali, kaymakam ve mutasarriflarin gorevlerini diizenleyen yonergeye
gore, merkez kazasi Bilecik olan Ertugrul sancagi adi altinda yeni bir idari iinite
olusturuldu ve Hudavendigar vilayetine baglandi. Inegél kazasmin, Ertugrul sancagia
bagli oldugu ilk defa 1303/1885-1886 tarihli salnamede karsimiza ¢ikmaktadir. Merkez
kazas1 ile birlikte inegdl, Yenisehir ve S6giit buraya baglanmistir. Pazarcik, Domanic ve

Yenice nahiyeleri ise inegdl’iin nahiyelerini olusturmaktaydi.

Sancak yoneticisi Mutasarrif Fuat Bey’dir. Liva idare meclisi tabii tiyeleri;
Mutasarrif Fuat Bey, Naib Mehmed Akif Efendi, Miiftii Hact Mustafa Efendi,
Muhasebeci Abdurrahman Efendi, Tahrirat Mudiirii Liitfii Efendi, Ermeni Murahhasasi
Agyonit Efendi ile Katolik Zartaryan Efendi’dir. Secilen iiyeler ise Hact Mehmed Aga,
Haci Ahmed Aga, Mihalaki Efendi ve Heci Migirdig Efendi’dir. *® Inegdl kaza idare
meclisi, tabii iiyeler olan Kaymakam Mehmed Emin Bey, Naib Mehmed Cemil Bey,
Mal Miidiirii Nazif Efendi, Tahrirat Katibi Mithat Efendi ile secilen Haci Akif Bey,
Ahmed Bey, Simonek Aga ve Heci Ohannes Aga’dan miitesekkildi.”

1890 yilinda Ertugrul sancagi, merkez, Inegdl, Yenisehir ve Sogiid kazalarini
kapsamaktaydi. Merkez kaza Bilecik, Lefke, Golpazari, Pazarcik ve Yarhisar’dan;
Sogiid kazast Sogiid, Inonii, Boziiyiikk ve Mihalgazi’den; Inegdl kazasi Inegdl ve

Domanig’ten; Yenisehir kazas1 da Yenisehir ve iznik’ten tesekkiil etmisti.'®

XIX. yiizyilin sonlarma dogru goglerin baglamasina binaen mahalle sayisinda

artis gerceklesmistir. Orhaniye ve Muradiye Mahalleleri’'ne Rumeli gdg¢menleri;

97 Devlet Salnamesi, 1274/1857-1858, s. 99.

% Salndme-i Vilayet-i Huddvendigdr, Def'a 13, 1303/1885-1886, s. 255; Huddvendigdr Vilayeti
Salndmesi, Def*a 17, Rumi 1306/1890-1891, Matba‘a-i Vilayet, s. 76-77.

% Salname-i Vilayet-i Huddvendigar, a.g.e., 1303/1885-1886, s. 264.

10 Hudavendigar Vilayeti Salndmesi, a.g.e., Rumi 1306/1890-1891, s. 76-77.
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Hamidiye Mahallesi’ne ise Rumeli ve Batum gd¢menleri yerlestirilmistir.!°' Muradiye
Mahallesi’nin hane sayis1 goclerle birlikte 440’1 gecince 6 Temmuz 1895 tarihinde
Burhaniye adinda yeni bir mahalle teskil edilmistir.!°? Bursa vilayet yilliginda Inegél’e

bagl koyler agsagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 1: 1898-1899 Yillarinda inegél Kazasina Bagh Olan Kéylerin Hane ve Niifusu'%

Koy Adi Hane Niifus | Koy adi Hane Niifus
Karalar 33 142 Cavus 105 546
Doma 158 922 Hoca 123 573
Muratbey 58 290 Isaviran 98 441
Tokus 56 210 Deydinler 114 577
Kozluca 57 224 Feyziye 43 205
Findicik 38 157 Hamitabat 44 203
Akbaglar 23 107 Mecidiye ya da Halhalca 42 196
Kulaca 130 630 Riisdiye 42 193
Yigit 32 167 Thsaniye 39 183
Stipiirdii 70 343 Liitfiye 23 115
Yenice-i Miislim 114 564 Sultaniye 31 155
Kk 25 123 Umraniye 33 200
Ozliice 28 100 Bahtiyar ya da Mecidiye 31 94
Hayriye 96 598 Ma‘muriye 41 212
Adabini 115 486 Mesruriye 24 101
Hamzabey 148 703 Iclaliye 36 223
Yeniyoriik 58 321 Bahariye 30 146
Alayna 51 222 Mezid 141 603
Kiran 30 142 Tiifek¢ikonak 33 134
Bedre 81 393 Giineykestane 45 314
Gelene 46 298 Hamidiye 32 192
Kirles 38 213 Giilbahge 23 119
Siile 46 215 Hilmiye 37 173
Icer 63 346 Olukman 79 354
Sogukdere 75 353 Tahtakdprii 61 336
Maden 85 441 Mesudiye 41 157
Orta 110 499 Osmaniye 34 64
Celtikei 140 535 Siiliikliidere () 213
Tekkedere 10 31 Kursunlu 246 1.144
Genci 40 207 Sibali 109! 112!
Sirnaz 54 264 Citli 112 622
Karacakaya 26 116 Bilal 50 261
Karacakayaiskan 51 340 Alibey 131 582
Eski 44 210 Hasanpasa 83 325
Aksu Tekke 30 225 Hamaml 80 318
Kestanealani 91 322 Mizal 177 875
Kad1 43 233 Konurlar 64 440
Dipsizgol 108 467 Akhisar 133 461
Hacikara 149 584 Saadet 23 93
Gedikpinar 42 290

01 Salndme-i Vilayet-i Huddvendigar, a.g.e., 1303/1885-1886, s. 84.
102 BOA., DH.MKT., 320/40, 24 Haziran sene (1)311/6 Temmuz 1895.
195 Hudavendigar Vilayeti Salndmesi, a.g.e., 1316/1898-1899, s. 325.
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Mabhallelerde oldugu gibi kdylerde de goglere bagh olarak niifus artis1 yaganmus,
yenileri ihdas edilmistir. Dogrudan merkeze bagli koyler sunlardir: Akhisar, Karalar,
Cavus, Doma, Adabini, Hamzabey, Yeniyorikk, Findikli, Kozluca, Tokus, Sibali,
Kulaca, Akbaslar, Yigit, Olukman, Siipiirdii, Eymir, Yenice Miislim, Kursunlu, Ozliice,
Kinik, Citli, Hamamli, Alibey, Bilal, Celtik¢i, Mizal, Hacikara, Karacakaya,
Karacakaya Iskani, Kanlikonak, Tiifek¢ikonagi, Riisdiye, Gedikpmar, Giineykestane,
Tahtakoprii, Mezid, Kestanealani, Konurlar, Orta, Deydinler, Dipsizgol, Muradbey,
Hayriye, Maden, Eski, Giilbahge, Kadi, Isaviran, Sirnaz, Bedre, Hoca, Siile, Kirles,
Genci, Gelene, Kiran, Alayna, Aksutekye, Hamidiye, Hilmiye, Siiliikliigol, Sogukdere,

Hasanpasa, Mesudiye, Ihsaniye, Osmandede, Tekye, Derefindikcik.!%

Kazaya bagli Domani¢ ve Yenice adli iki nahiye vardir. Yenice nahiyesine
Cerrah, Edebey ve Kadimi koyleri baglidir. Domani¢ nahiyesinde ise 40 koy
bulunmaktadir. Bunlar Hisar, Kiiclik, Cukurca, Yorgili¢, Burhan, Sogucak, Kiranlar,
Karakaya, Gogebe, Bercin, Kara, Pesmet, Durabey, Sarot, Ciftlik, Domur, Cakil, Cok,
Diraz, Biikerler, Ilicaksu, Bulamur, Dombaycayir, Findicak, Seydikuzu, Erikli, Kirik,
Kozcagiz, Giiney, Saruhanlar, Omerler, Burgin, Bozbelen, Aygirlar, Bike, Kozluca,
Carsamba, Ortaca, Karamanlar koyleridir. ' 1310 / 1892 -1893 tarihli salnAmeye gore
Inegdl kaza merkezine bagl 71 kdy bulunuyordu. Bu rakama idari olarak inegdl’e bagh
bulunan Domanig¢ ve Yenice nahiyelerinin koyleri de ilave edildiginde kdy sayist 115°e

ulastyordu.!%

1898 tarihinde Hudavendigar vilayeti, idare-i miilkiyece bes sancaga
boliinmiistiir. Bunlar, Bursa, Ertugrul, Kiitahya (Germiyan), Afyonkarahisari
(Karahisar-1 Sahip) ve Karesi sancaklartydi.!”” Ertugrul sancagmin 1901-1902

104 SalnAmede koy isimleri yazilirken sehven Sibali “Sab Ali”, Hasanpasa “Hiiseyinpasa”, Derefindikcik

“Findicik” seklinde yazilmistir. Hudavendigar Vilayeti Salndmesi, Def'a 19, 1310/1892-1893,

Matba‘a-i Vilayet, s. 388-389.

Dahil-i nahiyede 2 cami-i serif, 2 kilise, 7 mekteb, 3 hamam, 3 han, 35 diikkan ve 1120 hane vardir.

Listede 39 koy ismi ge¢cmektedir. Bkz. Huddavendigar Vilayeti Salndmesi, a.g.e., 1310/1892-1893, s.

390-391.

19 Huddvendigdr Vilayeti Salndmesi, a.g.e., 1310/1892-1893, s. 386.

107 “Hudavendigar vilayeti idare-i miilkiyece bes sancaga ayrihir. Bunlardan birincisi merkez-i vilayet
olan Bursa sancagidir ki; Bursa, Mudanya, Gemlik, Pazarkdy, Mihali¢, Kirmasti, Atranos kazalarini
samildir. Tkinci Ertugrul sancagidir ki; Bilecik, Sogiid, Yenisehir, inegdl kazalarmi havidir. Ugiinciisii
Kiitahya yahud Germiyan sancagidir ki; Kiitahya, Eskisehir, Simav, Usak, Gediis kazélarint samildir.
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tarihlerinde mutasarrifi Mustafa Pasa’dir. Sancagin, Bilecik merkez, Inegél, Yenisehir
ve Sogiit olmak tizere dort kazas1 vardir. Kiiplii, Lefke, Golpazari, Pazarcik ve Yarhisar
nahiyeleri merkez kazaya; Domani¢ ve Yenice nahiyeleri Inegdl’e; Iznik nahiyesi
Yenisehir’e; Boziiyiik, Inénii ve Mihalgazi nahiyeleri de Sogiit kazasmin idari
kisimlaridir.'®® 1888-1889 tarihinde Ertugrul sancagi, merkez kaza dahil olmak iizere 4

kaza, 11 nahiye ve 456 kdyden olusmaktayds.'®®

Hudavendigar vilayeti 1907 yilinda Bursa, Ertugrul (Bilecik), Kiitahya,
Karahisar (Afyon) ve Karesi (Balikesir) sancaklarindan olusuyordu. inegdl kazasi ve
nahiyeleri olan Domani¢ ve Yenice’nin yaninda Bilecik, S6giit ve Yenisehir kazalar1 da
Ertugrul sancagina bagliydi.!'® 1911 yilinda kazaya Domani¢ ve Yenice adli iki nahiye

ile 131 kdy bagli bulunuyordu.'!!

III. DEMOGRAFIK YAPI

Osmanli Devleti’nde, klasik donemde niifus tahmini yapilabilecek tahrir
kayitlar1 tutulmakla birlikte modern anlamda ilk niifus sayimi 1830 yilinda yapilmis ve
demografik acidan veriler ortaya koyan niifus defterleri olusturulmustur. Vergi
miikelleflerini ve askerleri tespit etmek maksadiyla yapilan sayimlarda yalnizca “ziikGir”
yani erkek niifus sayilmstir.!'> Kentin demografik yapisini aydinlatacak kaynaklarmn
basinda gelen niifus defterleri, toplumu olusturan fertlerin sayi, cinsiyet, din, yas ve
meslek durumlarinin yani sira eskéllerini de ortaya koymustur. Demografik durumun
aydinlatilmasinda diger énemli bir kaynak da ylizyilin son ¢eyreginde yayimlanmaya
baslayan vilayet salnameleridir. Hudavendigar vilayetince yayimlanan 34 adet salname,

Inegd!’iin niifusuna ait oldukga ayrintili bilgiler icermektedir.

Dordiincii Afyon Karahisar1 yahud Karahisar-1 Sahib sancagidir ki; Karahisar-1 Sahib, Sandikli,
Aziziye, Bolvadin kazalarim1 muhtevidir. Besinci Karesi sancagidir ki; Balikesir, Bandirma, Erdek,
Gonen, Edremit, Burhaniye yahut Kemer, Ayvalik, Bigadi¢, Sindirgi kazalarmi samildir.” Bkz.
Huddvendigar Vilayeti Salnamesi, a.g.e., 1316/1898-1899, s. 292.

1% Hudavendigdr Vilayeti Salndmesi, a.g.e., 1319/1901-1902, s. 145-173.

19 Giilin Erdem, Kastamonu, Aydin,Hiidavendigar ve Ankara (Bozok) Vilayetlerinin Idari Taksimat,
(Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Nigde Universitesi SBE., Nigde, 2001, s. 65-67.

10 Huddvendigdr Vilayeti Salndme-i Resmisi, Def*a 34, 1325/1907-1908, Matba‘a-i Vilayet, s. 434-465;
Yurt Ansiklopedisi, C. 3, s. 1642.

L Salndme-i Devlet-i ‘Aliyye-i Osmdniye, Dersa‘ddet, Selanik Matbaasi, 1327 Sene-i Maliye/1911, s.
639. Bu tarihte inegdl Kaymakami Hasan Tahsin Bey, Naip Ali Remzi Efendi, Bidayet Mahkemesi
Ceza Reisi Abdiilkadir Mahir Efendi ve Miidde-i ‘Um@imi Muavini Mustafa Asim Efendi’ydi.

12 Karal, a.g.e.,s. 10-11.
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Osmanli Devleti’nin klasik déneminde fetihlerle birlikte yeni topraklar ele
gecirildiginde sayimlar yapilarak araziler kaydedilmistir. Bu tahrirler dogrudan niifus
sayimi1 olmamakla beraber niifusa dair birtakim c¢ikarimlarda bulunmamiza imkan
saglar. Tahrir defterlerinde Inegdl’e bagl Sinanbey, Cuma ve Yenice Mahallelerinin
bulundugu goriilmektedir. 1530 tarihli 166 numarali tahrir defterine gore dort mahalle
bulunmaktadir.!'® Bunlar Cami-i Serif, Sinanbey, Yenice Mescit ve Ishakpasa Imareti
mahalleleridir.''* Ancak zamanla Cami-i Serif Mahallesi Cuma’ya; Yenice Mescit
sadece Yenice’ye doniismiistiir. Ishakpasa imaret Mahallesi’nin ismi ise sonraki yillarda

kayitlarda gegmemektedir.

Omer Liitfii Barkan ve Enver Mericli tarafindan hazirlanan “Hudavendigar
Livas1 Tahrir Defterleri” isimli kitapta, inegdl kazas1 hane sayilarmin da yer aldig: iic
farkl tarihte yapilan sayimlar incelenmistir. Kitapta gecen A saymmi 1487, B sayimi
1530 ve C saymmu yiizyihn ikinci yarisinda 1573’te yapilmistir. Buna gore!'> XV.
yiizyilin sonu ile XVI. yiizy1l i¢inde Inegdl’iin mahalleleri, hane sayilar1 ve tahmini

niifuslar soyledir:

Tablo 2: XVL. Yiizyillda inegél Mahallelerinin Hane ve Niifus Durumu

Hane Miicerred*’ Tahmini Niifus

Mahalle ismi'® A B C A B C A B C
1487 | 1530 | 1570 | 1487 | 1530 | 1570 1487 1530 1570

Cuma 43 25 44 4 21 43 219 146 263
Yenice 31 23 36 10 8 22 165 123 202
Sinanbey 29 41 21 50 166 255

Imaret-i Ishak Pasa ? 16 ? 11 ? 91

Cemaat-i hilafi’l-mille 3 15

Toplam 74+4 | 80 137 14 50 126 404 450 811

37166 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu Defieri (937/1530) Hiidavendigar, Biga, Karesi,
Saruhdn, Aydin, Mentese, Teke, Aldiye Livalari, a.g.e., s. 15-16. Yine bu tahrire gore 55 koy, 1 ¢iftlik,
14 mezra, § yayla bulunmaktadir. Cami, hamam, 17 diikkdn ve bir zaviye de yer almaktadir. 667
hanede 1266 nefer, 223 miicerred (bekar) ve 376 vergiden muaf kisi vardir.

114 Barkan, Merigli, a.g.e., s. 84; Zekeriya Biilbiil, “XVI. Yiizy1l Ortalarinda Inegol’iin Sosyo-Ekonomik
Yapis1”, Selcuk Universitesi SBE Dergisi, S.16, s. 190.

115 Barkan, Merigli, a.g.¢., s. 84.

116 Baglarda Cuma ve Yenice diginda mahalle bulunmamaktadir. Sinanbey ve Imaret-i ishakpasa
Mabhalleleri 1530 sayiminda goriinmektedir.

117 Reayanin yetiskin bekar erkek ¢ocuklarma “miicerred” denirdi. Ziraat yapacak arazisi yoksa miicerred
resmi adiyla bir vergi 6derdi. Bkz. Halagoglu, a.g.e., s. 109.
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Tabloda goriildiigii iizere Inegdl kaza merkezi 1487 sayiminda 78, 1530
sayimminda 80 ve 1573 sayiminda ise 137 hanedir. Miicerredler (bekar) ise sirayla 14, 50
ve 126’dir. Tahmini niifusu hesaplarken her hanede 5 kisinin!*® oldugu varsayimiyla
hareket edildiginde ilk sayimda yaklasik 400 niifusun oldugu sonucuna ulasilabilir.
1530 yilinda 450 ve 1573’e gelindiginde ise 137 haneye ulasan kasabada niifusun 800’
astig1 sOylenebilir. 1487 sayiminda, eksik sayfalar sebebiyle kdylerle birlikte toplam
niifusun tespiti miimkiin olmamaktadir. 1530 sayiminda, kdy ve kasabada toplam 881
Miisliiman hane, 348 miicerred ve 46 gebran (gayrimiislim) hane ile 2 gebran miicerred

kayithdir.

Kasaba ve koyler birlikte degerlendirildiginde 1530 yilinda niifusun tahmini
olarak 4753 Miisliiman, 232 gayrimiislim olmak iizere toplam 4985 kisi oldugu gortliir.
Buna gore Misliimanlar niifusun  %95,3’linti; gayrimiislimler ise %#4,7’sini
olusturmaktadir. Ahalinin %9’u (450 kisi) kazada ve %91°1 de (4535 kisi) kdylerde
yasamaktadir. XVI. yiizyilin sonunda yapilan sayimda 1698 hane, 1694 bekar
Miisliiman ile 12 hane, 5 bekar gayrimiislim mevcuttur. Tahmini niifus ise 10.180
Miisliman ile 65 zimmi olmak iizere toplam 10.250’yi buluyordu. Kaza merkezinde

811 (%8) ve koylerde ise 9438 (%92) niifus mevcuttur.

Niifusun 1530’dan 1570 tarihine kadar kirk y1l gibi kisa siirede yaklasik iki kat
artmast dikkat cekmektedir. Bir diger konu da niifusun %5’ini gayrimislimler
olustururken son sayimda bu rakamin %1’i bile bulmamasidir.'" Bedre/Cayyaka,
zimmi niifusun en yogun oldugu koydiir. Burada 1530 yilinda 26 gayrimiislim hane
mevcutken bu durumun degistigi ve son sayimda 10 haneye kadar diistiigi
goriilmektedir. Bu koy disinda Asagi Diyedinler, Susigirlik, Akhisar, Helalca ve Ulu

Celtikci kdylerinde sakin olan zimmiler Miisliimanlarla birlikte yagsamaktaydilar.

118 Barkan XVI. yiizyil tahrir defterlerinden yola ¢ikarak niifus hesaplamalarinda “hane” karsilig1 olarak,
bizimde hesaplamalarda kullandigimiz, 5 katsayisini kullanmistir. Bkz. Omer Liitfi Barkan, “Tarihi
Demografi Arastirmalar1 ve Osmanl Tarihi”, Tiirkiyat Mecmuasi, C. 10, Istanbul, 1953, ss. 1-26.

9 Gayrimiislim niifusun XVI. yiizyilin sonuna dogru %1’e kadar gerilemisken 1830’a gelindiginde
yaklagik olarak niifusun Y4’line ulagsmasi dogal bir artistan ziyade gocle gelmis olabileceklerini akla
getirmektedir. Konu hakkinda herhangi bir belgeye tesadiif edilmemistir. Celali isyanlariyla birlikte
XVILI. yiizyilda I¢ Anadolu’dan batiya gelmis olmalar1 muhtemeldir.
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A. NUFUS DEFTERLERINE GORE DEMOGRAFIK YAPI

Anadolu ve Rumeli’de toprak olmaksizin sadece niifusun tespit edildigi ilk
sayim 1831°de yapilmistir. Yeniceri Ocagi’nin kaldirilmasi tizerine yeni bir ordu teskili
giindeme gelmis ve askerlik yapabilecek kisilerin tespiti gerekmistir. Bunun yani sira
sayimin, vergi verecek ahalinin devlete olan borcunu oOdemesi i¢in yapildigi da
yaymmlanan talimatnamelerde ifade edilmistir. Saymmin ne sekilde yapilacagim
belirlemek amaciyla meclis olusturulmustur. Ik sayim olmasi hasebiyle halkin endiseye

kapilmamast igin seri gorevliler tayin edilmistir.'?°

Inegdl’iin niifusu Miisliiman, gayrimiislim ve kiptilerden olusuyordu. Bunlara;
kasabaya caligma, ticaret yapma amaciyla ya da misafir olarak gelen Miisliiman ve
zimmi niifusu da ilave etmek gerekir. Yerli gayrimiislimlerin ¢ogunlugunu olusturan
Ermeni vatandaslarin yaninda az sayida Rum da bulunmaktaydi. Bunlar diginda
Sinanbey Mahallesi’nde ikamet eden Kiptiyan taifesi, yani Romanlar, yagamaktaydi.
Romanlar, “Kiptiyan-1 Miislim” baghgi altinda ayr1 bir grup olarak anilmis ve
Miisliiman niifus icinde degerlendirilmistir. Biiyiikleri i¢in “kebir”, kiiciikleri igin
“sagir” tabiri kullanilmistir. Inegdl’de biiyiik asiretlere rastlanmamakta, sadece Karalar

Bayiri’nda birkag¢ ¢adirdan ibaret “haymenisin” denilen Y 6riikler bulunmaktayda.

Mislimler askerlige uygunsa “muvafik”, degilse ‘“gayr-i muvafik” olarak
kaydedilirdi. Yaslarina gore yazildiginda 1-12, 12-40 ve 40 yas isti seklinde
siniflandirilirdi. Kullanilan tabirlerden daha 6nce ifade edildigi gibi “sabi” veya “sigar”
cocuklari; “tiivana” yetigkin, calisabilir veya vergi ddeyebilecek niifusu; “amelmande”
calisamaz, vergi veremez durumda olanlart; “miisinn” ise yaslt niifusu ifade etmekteydi.
Bunun yaninda redif, nizamiye, topgu, siivari ve bahriye gibi askeri gorevliler de tespit
edilir ve defterlere kaydedilirdi. Hiristiyan reaya ekonomik durumlarina gore
simiflandirildiginda, daha Once isaret edildigi lizere verdikleri cizye miktarina gore

“a‘la” zengin, “evsat” orta halli ve “edna” diisiik gelir grubunu ifade ederdi.

Miisliimanlarda oldugu gibi ¢ocuklar “sagir”, vergi 6deyemez durumda olanlar
ise “mirahik™ olarak belirtilmistir. Vergiler de sirasiyla 48, 24 ve 12 kurus olarak

belirlenmisti. 1834 yilinda yapilan diizenlemeyle birlikte miktarlar arttirilarak 60, 30 ve

120 Karal, a.g.e., s. 10-13; Miibahat S. Kiitiikoglu, Mentese Sancag: 1830 (Niifus ve Toplum Yapisi),
Ankara, TTK Yay., 2010, s. 3-5.
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15 kurusa yikseltilmisti. Reaya basligr altinda “yerli”, “yabanci1”, “diyar-1 aherde”

kategorileri bulunmaktadir.

1. Miisliiman Niifus

1830 tarihli niifus defterlerinde Inegdl’e bagl Sinanbey, Cuma ve Yenice
Mahallelerinin bulundugu goriilmektedir. Defterde kasaba merkezindeki mahallelerin
hane sayilari, erkek niifus ve hane basina diisen ortalama kisi sayis1 agsagidaki tabloda

sunulmustur.

Tablo 3: 1830 Yihinda Kasaba Merkezindeki Yerli Ehl-i islam Erkek

Niifusu!?!

Sira Mabhalle Ad1 Toplam Hane Sayisi Toplam Niifus Haneﬁ?;' S?l ;tlillama
1 Cuma 152 358 2,36
2 Sinanbey 166 382 2,3
Yenice 78 164 2,1
Yekiin 396 904 2,28

Kasaba merkezi 1830’lu yillarda yaklasik olarak 400 hane ve 900 erkek niifustan
miitesekkildir. Kadin sayisinin da erkekler kadar oldugu varsayildiginda tahmini olarak
1800 niifusun bulundugu anlasilacaktir. Hane sayis1 ve niifus bakimindan Sinanbey ve
Cuma Mahallelerinin benzer, Yenice Mahallesi’nin ise daha kiiciik oldugu

goriilmektedir.

Hane sayis1 bakimindan Bursa’nin merkez mahalleleriyle kiyaslandiginda Inegol
mabhallelerinin oldukc¢a biiylik oldugu goriiliir. Her bir mahalleye diisen ortalama hane
say1s1 Bursa merkezde sadece 33 iken Inegol’de 132 idi. 1830 sayimida Bursa’da 149
mahallede 4961 hane ve 10185 Miisliman erkek bulunmaktaydi. Hane sayis1 100’

12 BOA., Niifus Defterleri, 1441 (Bu sayfadan itibaren NFS.d. olarak kisaltilacaktir). Defterin tarihi
yazilmamig olmakla birlikte i¢indeki rakamlarin benzestigi 1514 numarali defterin tarihi olan 1830
yil1 olmalidir.
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gecen mahalleler Yesil, Cekirge, Emir Sultan ve Hamzabey’di.'”? Inegdl’de ise
Sinanbey 166, Cuma 152 ve Yenice Mahallesi 78 hanedir. Hanedeki ortalama erkek
niifus agisindan da Bursa’ya (2,05) kiyasla inegol (2,28) éndedir.

1830 yilinda Inegdl idari olarak 3 mahalle ve 42 kdyden olusan bir kaza
merkeziydi. 42 kdyden 14’{inlin isminin degistigini, biiylik bir kisminin (%64) ise aynen
devam ettigini gormekteyiz. Kizik koyii ise zamanla niifusu azalarak yerlesimin
olmadig1 bir konuma gerilemistir. Mahallelerde oldugu gibi kdylerde de yogun niifuslu
olanlar vardi. Sirasiyla Kursunlu, Mizal ve Kulaca kdylerinin hane sayist oldukca
fazladir. Buna karsin Kiran, Tokus, Kizik, Ozliice, Karacakaya ve Karalar kdylerin hane
sayis1t oldukca azdir. Hane basina diisen erkek kisi ortalamasi 2,4’tiir. Bunun iizerine
cikan ve altinda kalan kOy sayisi esittir. Hane sayis1 az olan Tokus ve Kiran kdylerinin
ortalamasi 3,2’dir. Yoriikk Yenice ve Doma ise diger yliksek ortalamaya sahip kdylerdir.
Buna mukabil Akhisar 1,93 kisiyle en diisiik hane ortalamasina sahiptir. Digerleri de
sirayla Hamamli, Bilal, Kinik ve Siiplirdii koyleridir. Koylerle ilgili hane ve niifus

sayilarini asagidaki sekilde tablolastirmak miimkiindiir.

Tablo 4: 1830 Yihinda Kéylerdeki Yerli Ehl-i islam Erkek Niifusu'?

sira | KOY ‘Sg;tgr?ggel;mf“s Giiniimiizdeki Ad1 H:r?ep ISa;lr;]lSl Tl\?i?}i;n o??eflgdrﬁa

Kisi Sayis1
1 Edebey Ayni 41 84 2,05
2 Celtikgi Ayni 39 93 2,38
3 Karalar Ayni 13 30 2,31
4 Adibini Alanyurt 39 &5 2,18
5 Hoca Ayni 39 89 2,28
6 Akhisar Aymi 29 56 1,93
7 Kadimi Akincilar 35 88 2,51
8 Sirnaz Saripinar 38 97 2,55
9 [saviran Isaodren 17 44 2.59
10 Orta Ayni 50 113 2,26
11 Alibey Aymi 63 148 2,35
12 Deydinler Ayni 83 201 2,42

122 Raif Kaplanoglu, 1830-1843 Yillar1 Niifus Defterlerine Gére Bursa'nin Ekonomik ve Sosyal Yapist,
Bursa, 2013, s. 22-27; Hane sayist yiizii gecen mahalleler sirasiyla 132 ev Yesil/Celebi Sultan
Mehmed Han, 131 ev Cekirge, 111 ev Emir Sultan ve 108 ev Hamzabey mahalleleridir.

123 NFS.d. 1441; Genci kdyiinden itibaren NFS.d., 1442.
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13 Bedre Cayyaka 69 161 2,33
14 Maden Ayni 55 143 2,6
15 Hamaml Ayni 33 68 2,06
16 Citli Ayni 68 182 2,68
17 Mizal Gilindiizli 128 291 2,27
18 Konurlar Ayni 16 43 2,69
19 Karacakaya Ayni 11 28 2,55
20 Kursunlu Ayni 156 372 2,38
21 Eymir Ayni 32 72 2,25
22 Doma Sehitler 65 190 2,92
23 Genci Turgutalp 29 78 2,69
24 Gelene Kayapinar 26 66 2,54
25 Kizik Mezra 15 2,14
26 Kiran Ayni 16 3,2
27 Sulu Siile 25 63 2,52
28 Kirles Pasadren 29 70 2,41
29 Alayna Doganyurdu 32 74 2,31
30 Kk Ayni 21 44 2,1
31 Ozliice Ayni 9 22 2,44
32 Miislim Yenicesi Yenice-i Miislim 72 159 2,21
33 Kulaca Ayni 92 197 2,14
34 Bilal Ayni 23 48 2,09
35 Sibali Ayni 75 194 2,59
36 Yigit Ayni 21 51 2,43
37 Siipiirdii Ayni 48 103 2,15
38 Hamzabey Ayni 70 179 2,56
39 Cavus Ayni 49 135 2,76
40 Tokus Aymi 5 16 3,2
41 Kozluca Ayni 49 115 2,35
42 Yoriik Yenicesi Yeniyoriik 27 81 3
YEKUN 1833 4404 2,4

Yukaridaki tablolar degerlendirildiginde kasaba ve kdylerdeki dahil toplam hane
sayisinin 2229 oldugu goriilmektedir. Niifusun %42,5’ini ¢ocuklar ve vergi vermeyenler
olustururken %41,4’linii tarimsal niifus yani “erbab-1 ziraat vesaire” olusturmaktaydi.
Kasaba ile koyler mukayese edildiginde niifusun %17’sinin kent merkezinde, %83 {inilin
ise kirsal kesimde yasadigi anlagilmaktadir. Cocuk niifus orani belirgin bir farkla
koylerde sehirden daha yiiksektir. Buna karsin yaglh niifusta tam tersi bir durum soz

konusudur. Kasaba merkezi ve kdylerdeki erkeklerin 5308 kisi oldugu goriilmektedir.
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Kadin niifusun da erkekler kadar oldugu varsayimindan hareketle Inegol niifusunun 11

bin civarinda oldugunu séylemek miimkiindiir.

Tahrir defterlerindeki verilerle niifus defteri verileri karsilastirildiginda hane
sayisinin kasaba merkezinde kdye oranla daha fazla artis saglandigi goriiliir. 1570
yilinda kasabada 137 hane varken 1830 yilinda 9%189,1’lik artisla 396 haneye
yukseldigi goriiliir. 1570 yilinda kdylerdeki mevcut 1561 hane %17,4’liik artigla 1830
yilinda 1833 haneye ulasmistir. KOy ve kasaba birlikte ele alindiginda 1570°te 1698
hanenin 531 hane artisiyla (%31,3) 2229’a yiikseldigi goriilmektedir. Rakamlar
incelendiginde XIX. yiizyilin ortalarinda kasaba merkezinde niifus kesafetinin yeni yeni

olusmaya basladigini sdylemek miimkiindiir.

Asagidaki tabloda 1 Kasim 1830 tarihinde diizenlenen 1514 numarali niifus
defterine gore mahalle ve koylerdeki erkek niifus cocuk, gen¢ ve yasl olarak

siniflandirilmustir.

Tablo 5: 1830°da Miisliiman Niifusun Yaslarina Gore Siniflandirilmasi

Mabhalle / Kéy Adi'2* ?‘;i‘;‘ ( (;S;)acl:fk) w:;ﬁ;‘ Hane Tﬁgﬁg‘

1 | Cuma Mahallesi 105 122 128 152 355
2 | Sinanbey Mahallesi 127 114 137 166 378

Yenice Mahallesi 44 59 60 78 163

Mabhalleler Toplam 276 295 325 396 896
1 | Edebey koyii 17 41 26 41 84
2 | Celtikgi kdyii 25 39 26 39 90
3 | Karalar kdyii 10 12 7 13 29
4 | Adabini koyii 32 31 21 39 84
5 | Hoca koyii 26 33 30 39 89
6 | Akhisar koyi 18 23 14 29 55
7 | Kadimi kéyii 24 30 34 35 88
8 | Sirnaz kdyii 20 50 27 38 97
9 |lIsaviran koyii 18 14 12 17 44
10 | Orta koyii 26 47 39 50 112
11 | Alibey koyii 45 50 49 63 144
12 | Deydinler koyii 65 66 69 83 200

124 NFS. d. 01514, s. 30-32. Defterin baslangi¢ kisminda 15 Ca 1246 hicri tarihi yer almaktadir ki miladi
olarak 1 Kasim 1830 tarihine karsilik gelmektedir. Hane sayisina bakildiginda 1441 numaral defterle
ayni1 oldugu goriilmektedir.
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13 | Bedre koyii 26 68 67 69 161
14 | Maden koyii 39 62 42 55 143
15 | Hamaml koyii 21 24 21 33 66
16 | Citli koyi 57 72 48 68 177
17 | Mizal koyii 104 86 99 128 289
18 | Konurlar koyii 13 17 13 16 43
19 | Karacakaya koyti 10 8 10 11 28
20 | Doma koyii 75 68 45 65 188
21 | Kursunlu koyi 120 150 98 156 368
22 | Eymirler koyii 13 27 30 32 70
23 | Genci koyl 19 27 31 29 77
24 | Gelene koyi 17 26 22 26 65
25 | Kizik koyii 6 4 7 15
26 | Kiran koyii 7 4 5 5 16
27 | Siile koyi 14 31 18 25 63
28 | Kirles koyii 20 27 23 29 70
29 | Alayna koyi 12 37 35 32 84
30 | Kimnik koyii 10 19 14 21 43
31 | Ozliice koyii 9 8 5 9 22
32 | Miislim Yenicesi kdyii 50 57 50 72 157
33 | Kulaca koyii 66 59 69 92 194
34 | Bilal koyii 14 18 16 23 48
35 | Sibali koyii 63 68 61 75 192
36 | Yigit koyi 13 21 16 21 50
37 | Siipiirdii koyt 24 43 34 48 101
38 | Hamzabey koyti 41 73 63 70 177
39 | Cavus koyii 43 51 41 49 135
40 | Tokus koyii 6 3 6 5 15
41 |Kozluca kdyii 24 46 42 49 112
42 | Yoriik yenice koyi 19 38 24 27 81
YEKUN 1280 1680 1406 1833 4366

Tablo incelendiginde kasaba merkezinde 276 tiivana (%30,8), 295 sabi (%32,9)

ve 325 miisinn (%36,3) erkek oldugu goriilmektedir. Tiivana (yetiskin) niifus Sinanbey

Mahallesi’nde ortalamanin iizerinde (%33,6) iken Yenice Mahallesi’nde ise en diisiik

(%27) seviyededir. Sabi (¢ocuk) niifus orani, ortalamanin altinda olan tek mahalle

Sinanbey Mahallesi’dir (9%30,2). En fazla ¢ocuk ortalamasi ise %36,2 ile Yenice
Mahallesi’ndedir. Miisinn (yasli) niifus, ¢ok az farkla Yenice Mahallesi’nde (%36,8)
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daha yiiksektir. incelenen defterde, kasaba merkezinde 8 asker ve 47 yabanci niifus

bulundugu kaydedilmistir.'?>

Koylerin toplaminda 1280 tiivana (%29,3), 1680 sabi (%38,5) ve 1406 miisinn
(%32,2) erkek bulunmaktaydi. Kasaba ve koyler karsilastirildiginda yetiskin niifus
oranlar1 birbirine yakin olmakla birlikte kasabada daha fazlaydi. Buna karsin belirgin bir

farkla, ¢ocuk niifus oran1 kdyde daha yiiksekti.

Miisliimanlar i¢cinde miiftii, imam, hatip, miiezzin, muhtar-1 evvel, muhtar-1 sani,
mektep hocasi, voyvoda gibi resmi gorevliler bulunmaktadir. Bu gorevliler asagidaki

tabloda gdsterilmistir.

Tablo 6: 1830 Tarihli Niifus Defterine Gore Kasabadaki Resmi Gorevliler!2®

Mahalle H,f’l‘ge Gorevi Kisi Eskali
Cuma 1 | Kasaba miiftiisii Bilecikli [brahim Efendi bin Pirifanidir.
Ahmed
Cuma Mahallesi Sadrettin Molla bin Hayrullah | Kumral sakalli, 30
Cuma 2 . .
imami Efendi yasindadir.
Mabhalle muhtar1 ve Hafiz Salih Efendi bin
Cuma 3 Cami-i Serif hatibi Mustafa 40 yasinda ve kir sakallidir.
Mubhtar-1 Sani ve .
Cuma 4 mahalle tahsildar es-Seyyid Ahmed 50 yasinda ve kir sakallidir.
Sinanbey Mahallesi es-Seyyid Omer Efendi bin Uzun boylu, kir sakalli ve 40
Cuma 6 |. o
imam ve hatibi Mehmed yasindadir.
Cuma 33 Mflhalle camii Liitfullah bin Mustafa 40 yasinda, orta boylu ve kir
miiezzini sakallidir.
Cuma 50 | Cami hatibi es-Seyyid Molla Ahmed bin 50 yasinda ve kir sakallidir.
Mehmed
Cuma 97 | Mescit imami1 Ali Efendi bin Abidin Pirifanidir.
Cuma 106 |Hoca Ali Efendi bin Ahmed Kir sakall1 ve 60 yasindadir.
Cuma 111 |Hoca Hiiseyin Efendi bin Ahmed Kara sakalli, uzun boylu ve
38 yagindadir.

125 Kaza merkezinde yabanci sayisi 47, koylerde 136 olmak iizere toplam 183 nefer bunmaktadir. Kaza
merkezinde 8 ve kdylerde 46 adet olarak toplamda 54 asker vardir. Yoriigan taifesinden 12 ¢ocuk ve
18 yetiskin birey bulunmaktadir. Bkz. NFS. d. 01514, s. 32.

126 NFS, d., 1441 numarali deftere gore hazirlanmustir. NFS, d., 1445 numarali defterde ise
tablodakilerden farkli olarak Sinanbey Mahallesi’nin 1 numarali hanesinde ishakpasa Cami imami el-
Hac Hiiseyin Efendi bin Mustafa bulunmaktadir. 50 yasinda, orta boylu ve kir sakallidir. 90. hanede
Muhtar-1 Evvel Abdullatifoglu Haci Ibrahim bin Mehmed sikindir. Uzun boylu, kir sakalli ve 55
yasindadir. Cuma Mabhallesi’nde ise 12 numarali hanede kayitli Muhtar-1 Sani el-Hac Ahmed Aga 53
yasindadir. Orta boylu ve kumral sakallidir. 24. hanede Muhtar-1 Evvel Kara Haci Ibrahim Aga
sakindir. 48 yasindaki muhtar orta boylu ve kumral kir sakallidir. 96. hanedeki Ibrahim Efendi, hoca
olup orta boylu, kumral sakallidir. 97. hanedeki es-Seyyid Omer Efendi bin Mehmed sibyan
muallimidir. Yasi elli, orta boylu ve kir sakallidir. 200. hanede kayitli orta boylu kumral sakalli 30
yasindaki Haci Ibrahim Efendi hocadir. Yenice Mahallesi’nde 70. Hanede ikamet eden Hasan Efendi
bin Hac1 Ali muallim-i sibyandir. 30 yasinda, orta boylu ve kumral sakallidir.
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Cuma 131 | Mahkeme muhzirt Molla Ismail bin Omer Kir sakalli ve orta boyludur.

Sinanbey | 1 | Mahalle muhtar Hiiseyin Efendi bin Hasan Kir sakalli ve 50 yasindadir.

Sinanbey | 2 |Muhtar-1 Sani ¢l-Hac Halil Aga bin Abidin | @ sakalli, uzun boylu ve
40 yagindadir.

. . . Hafiz Mustafa Efendi bin Orta boylu, kir sakalli ve 50
Sinanbey | 3 | Imam vekili : .
Ibrahim yasindadir.

Sinanbey | 160 | Mektep hocasi Mehmed Efendi bin Siileyman 38 yasinda, lar sakalli ve orta

boyludur.
. Kaza Voyvodasi . 18 yasinda, delikanli ve boyu

Sinanbey | 166 Silahsoran-1 Hassadan Osman Bey bin Mustafa Bey Kasacadir.

Sinanbey | 166 | Voyvodanin kethiidas1 | Mustafa Aga bin Omer 40 yasinda, orta boylu ve kir
sakallidir.

Yenice 1 | Mahalle imam Hafiz Ahmed Efendi Kumral sakallt ve 38
yagindadir.

Yenice 2 | Muhtar-1 Evvel Dikici Usta Mehmed Uzun boylu ve kir sakallidir.

. A Emir Mustafa oglu es-Seyyid

Yenice 4 | Muhtar-1 Sani Molla Mustafa 60 yaginda ve aksakallidir.

Yenice 63 | Sehir kethiidas1 Ali bin Ahmed 48 yaginda, kir sakalli ve
uzun boyludur.

2. Gayrimiislim Niifus

Islam hukukuna gére bir Islam devletinin himayesini kabul eden gayrimiislimler
“zimmi”, “ehl-i zimmet” ya da “gayrimiislim tebaa” diye nitelenirdi.'?’ Inegdl’de
zimmiler, Yenice-i Kefere diger adiyla Yenice-i Gayrimiislim ve Cerrah koylerinde
yasamaktaydi. Asagidaki tabloya bakildiginda Yenice’de Dere, Orta ve Giiney
mahallelerinin bulundugu, toplam 476 hane ve 1146 erkek niifusun oldugu
goriilmektedir. Dikkat ¢eken bir husus da 1830 tarihinde Yenice koyiiniin kasaba
merkezinden daha fazla niifusa sahip oldugudur. Gayrimiislimler ile ilgili niifusu

gosteren tablo soyledir:

Tablo 7: 1830 Tarihinde Gayrimiislimlerin Hane ve Niifus Durumu??®

Koy ve Mahalle Ad1 Hane Sayisi Erkek Niifus
1 Yenice-i Kefere (Dere Mahallesi) 172 434
2 Yenice-i Kefere Mahalle-i Orta 137 316

127 Bilal Eryilmaz, Osmanli Devletinde Gayrimiislim Teb’anin Yéonetimi, Istanbul, Risale Yay., 1990, s.
18.

128 NFS.d, 1443, 13 B 1246/28 Aralik 1830; 1514, s. 52; 1449 numarali defterde Yenice-i Kefere’ye bagl
mahallelerin niifusu ilavelerle bir miktar artmistir. Buna gére Dere 475, Orta 334 ve Giiney Mahallesi
465 niifus olmak {izere toplam 1274 oldugu anlasilmaktadir. Defterde Cerrah koyii Bala (Yukari) ve
Zir (Asag) olarak ikiye ayrilmistir. Yukar1 201 ve Asagi Mahalle 137 niifus olmak iizere toplam 338
kisidir. ki koyiin toplami ise 1612°dir. 1448 numarali defterde ise Yenice’ye bagli Dere 448, Giiney
451 ve Orta 331 niifus olarak toplamda 1230°dur. Cerrah’ta Asag1 155 ve Yukari Mahalle 226 kisi
olarak toplam 381 kisiden ibaretti.
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3 | Yenice-i Kefere Mahalle-i Giiney 167 396

Yenice Toplam 476 1146
4 ‘ Karye-i Cerrah ‘ 150 ‘ 352
Yenice ve Cerrah Koylerinin Toplam ‘ 627 ‘ 1498

Gayrimiislimlerin yasadig1 diger kdy Cerrah’tir. Asag1 ve Yukar1 olmak tizere iki
mahalleden olusan kdyde 150 hane ve 352 niifus bulunmaktadir. Toplamda iki koyde
627 hane ve 1498 erkek niifus mevcuttur. Cerrah, 150 hanelik hacmiyle Kursunlu’dan
sonra en kalabalik k&y konumundadir. Odedikleri cizye miktar1 bakimindan
gayrimiislimler a‘la, evsat ve edna seklinde siniflandirlmistir. Asagida inegdl’deki
zimmi erkeklerin ekonomik durumlar1 hakkinda ipuglari sunan  bilgiler

tablolastirilmistir.

Tablo 8: Odedikleri Cizye Vergilerine Gére Zimmi Niifusun Dagilim'?°

Yenice-i Zimmet Koyii

Mahalle Ala| Evsit | Edna | Mirahk | Sabi| Mande | Mahalli |y ian
aherde
Mahalle-i Dere 32 231 39 10 175 8 1 496
Mahalle-i Orta 21 163 22 4 122 6 4 342
Mabhalle-i Gliney 34 247 12 13 179 8 2 495
Yekiin 87 641 73 27 476 22 7 1333
Cerrah Koyii
Mahalle Ala| Evsit | Edna | Miramk | Sabi| Mande | Mahalli |y in
aherde
Mahalle-i Yukari 13 99 13 7 74 2 1 209
Mabhalle-i Asagi 7 79 12 4 46 1 0 149
Yekiin 20 178 25 11 120 3 1 358

Yenice ve Cerrah Koylerinin Toplam

129 NFS.d, 01518, s. 41.
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Koy A‘la| Evsit | Edna | Mirahik | Sabi| Mande | MMl 1y opan
aherde
Yenice-i Zimmet 87 641 73 27 476 22 7 1333
Cerrah 20 | 178 | 25 1 120 3 1 358
Yekiin 107 | 819 | 98 38 506 | 25 8 1691

Tabloya bakildiginda Yenice-i Gayrimiislim kdyiinde vergi miikellefinden 87’si

yiiksek, 641°1 orta ve 73’1 diislik derecede vergi 6demekteydi. Rakamlardan hareketle

vergi verenlerin %80’inin orta diizey bir gelire sahip oldugu anlasilmaktadir. Cerrah

koylinde de buna paralel olarak niifusun %80’1 orta diizey gelire sahipti. Miisliiman

mabhallelerde oldugu gibi gayrimiislimlerin yasadig1 kdylerde de resmi gorevliler vardir.

Asagidaki tabloda 28 Aralik 1830 tarihli niifus defterine gore zimmilerin temsilcileri

gosterilmistir.

Tablo 9: Zimmi Resmi Gorevliler

130

Koy HNa(r)We Gorevi Adi Yasi Meslegi | Vergi
. Sozbagi-1 Cilingiroglu Ovit(?) Veled-i 50 . .
Yenice| 1 Evvel3! Melkon yagindadir. Ziraat A'la
Sozbasi ve
Yenice 2 |karye Avakim veled-i Hacador Yok Rencper A‘la
yazicisl
Yenice So6zbasi Heci Ignadiyos veled-i Makrog 40 yasinda Ziraat Ala
Yenice 4 S6zbasi Heci Karabet veled-i Manas Yok Ziraat A‘la
Yenice So6zbasi Heci Kasbar veled-i Ohannes Yok Ziraat A‘la
Cerrah 1 So6zbasi-1 Evvel | Sava oglu Mardirus 50 yasinda 11332%;’: A‘la
Cerrah 2 So6zbasi Heci Siilebe(?) veled-i Andon 50 yasinda Rengper Ala
Cerrah 3 Sozbasi Tekor veled-i Sahak(?) 60 yasinda Yok A‘la
Cerrah 5 Sozbasi Dolmacioglu Serkiz 40 yasinda Yok Afla
Cerrah 6 Sozbasi ve Agop 35 yasinda Yok A‘la
yazicl

Biitlin sdzbagilarin a‘la derecede cizye odemesi, idari olarak gorevlendirilen

s0zbasilarin ekonomik acidan zengin kisilerden segildiklerini gostermektedir. Genelde

50 yas civarindadirlar. Din gorevlileri ile ilgili bir kayda ise rastlanmamustir.

130 NFS, d., 1443, 13 B 1246/ 28 Aralik 1830, s. 1, 23.
131 «“S@zbas1” reayayr temsilen gorevlendirilen mahalle ve kdy idarecilerine denirdi. Bunun yani sira
kocabasi, kdhya ve miidiir tabirleri de kullanimstir.
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3. Halkin Eskali

Giliniimiizde kimlik tespiti i¢in fotograflama yapildig1 gibi benzer sekilde niifus
defterlerinde de ayrintili sekilde eskaller yazilmistir. Boylece yetiskinlerin boy, sac,
sakal, biyik gibi fiziki Ozellikleri ortaya konmustur. Bu bilgilerden yola c¢ikarak
Inegdl’de yasayan insanlarin genel olarak fiziki ozellikleri hakkinda g¢ikarimlarda
bulunmak miimkiin olacaktir. Cocuklarin (325 kisi) ve sabb-1 emred denilen 12-17

araligindaki genglerin (17 kisi) eskali defterlere kaydedilmemistir.

Boy uzunlugu bakimindan kisilerin kisa, orta ve uzun olarak {i¢ gruba ayrildigini
gormekteyiz. Konu, kasaba merkezindeki {i¢ mahalle temel alinarak incelenmis ve

sonuglar asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 10: Boy Durumuna Gore Ahali

Kisa Orta Uzun
Mabhalle ismi Kisi Sayis1 | Yizde (%) | Kisi Sayist | Yiizde (%) | Kisi Sayist | Yiizde (%)
Sinanbey 0 0 153 86,9 23 13,1
Cuma 0 0 162 100 0 0
Yenice 0 0 80 97,6 2 2,44
Toplam/ Ortalama 0 0 395 94,04 25 5,95

Tabloya bakildiginda niifusun biiyiik ¢ogunlugunun (%94) orta boylu, kiigiik bir
kisminin ise (%6) uzun boylu oldugu goriilmektedir. Verilere gore kasaba merkezinde
kisa boylu higbir kimse bulunmamaktadir. Uzun boylu olanlarin orani, Sinanbey
Mahallesi’nde digerlerine kiyasla daha yiiksektir. Tablodaki degerlere bakildiginda
sonug olarak Inegdl insaninin kesinlikle kisa boylu olmadigini, bir miktar uzun boylu
kisi bulunsa bile niifusun biiylik cogunlugunun orta boylu oldugunu sdylemek

miumkindiir.

Sakal ve biyik da insanlarin dis goriiniisiinii tarifte kullanilan diger bir aractir.

Buna ait bilgiler agagida tablolastirilmistir.

Tablo 11: Sakal ve Biyik Durumuna Gore Ahali
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Mahalle Ad1 Sakall Toplam Biyikh Toplam
Sinanbey 128 Niifusa Orani 46 Niifusa Orani
Cuma 126 % 36 %
Yenice 62 20
Toplam/ortalama 316 38,49 102 12,42

Incelenen sahada eskali kaydedilmeyen ¢ocuk ve gengler c¢ikarildiginda, geriye
kalan 418 yetiskin erkek i¢inde sakal1 veya biy181 olmayan kisiye rastlanmamustir. leri
yas gruplarinda sadece biy181 olanlara daha az rastlanirken sakalda bdyle bir yas siniri
bulunmayip geng yastan itibaren biitiin yas gruplarinda yaygin oldugu goriilmektedir.
Osmanlilarda sakal birakanlara agirbasl, olgun ve akilli adam goziiyle bakilirdi. Devlet
hizmetine girenler sakal birakir, kendilerini tecriibeli ve glingérmiis gostererek terfi
etmenin yollarini ararlardi. Ozellikle ilmiye smifina dahil olanlar erken yaslarda
biraktiklar1 sakallarin1 kesmezlerdi. Sakal birakma isi Mevlit, Mira¢ ve Berat kandili

gibi miibarek gecelere denk getirilir, 6zel bir merasim yapilirdi.'*

Sakal rengi insanlarin tarifinde kullanilan diger bir fiziki 6zellik olup sayim
memurlar1 sakalli olanlar1 kara, ak, kir, kumral, sari, kose ve ziiliifli gibi kisimlara
ayrrarak kaydetmislerdir. Inceleme neticesinde sakal birakanlarin ¢ogunun kumral
(%63,6) oldugu goriilmektedir. Daha sonra sirasiyla kir (%10,8) ve kara (%9,18)
sakallilar gelmektedir. Asagidaki tabloda ahalinin sakal rengine gore siniflandirilmasi

sunulmustur.

Tablo 12: Sakal Rengi Durumuna Goére Ahali

Kara Ak Kir Kumral Sar1 Kose Miizellef
Mahalle ismi | Kisi | (%) | Kisi | (%) | Kisi | (%) | Kisi | (%) | Kisi | (%) | Kisi | (%) | Kisi | (%)
Sinanbey 19 | 148 | 12 9,4 13 | 10,2 | 63 | 49,2 8 6,3 9 7 4 3,1
Cuma 8 6,3 2 1,6 13 | 10,3 | 89 | 70,6 5 4 0 0 6 4,8
Yenice 2 3,2 2 3,2 8 12,9 | 49 79 0 0 0 0 1 1,6
Toplam 29 | 918 | 16 | 506 | 34 | 108|201 636 | 13 |[411| 9 |29 | 11 | 348

132 Abdiilaziz Bey, Osmanli Adet, Merasim ve Tabirleri, istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yay., Haz. Kdzim
Arisan, Duygu Arisan Giinay, 2002, s. 98.
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Kaydedilen bir bagka fiziki 6zellik ise biyiklar olup o da ter, kara, sar1, kumral
gibi kisimlara ayrilirdi. Heniiz biy1g1 ¢ikmamis gencleri niifus memurlar1 sabb-1 emred
tabiriyle kaydederlerdi. U¢ mahallede toplam 102 bryikl kisi kaydedilmis olup yektnu

ve ylizdelik orani asagidadir.

Tablo 13: Biyik Rengi Durumuna Gore Ahali

Ter Kara Sar1 Kumral
Kisi Yiizde Kisi Yiizde Kisi Yiizde Kisi Yiizde
Mahalle Ad: Sayis1 (%) Sayis1 (%) Sayis1 (%) Sayis1 (%)
Sinanbey 20 43,5 1 2,2 1 2,2 24 52,2
Cuma 10 27,8 0 0 0 0 26 72,2
Yenice 0 0 0 0 2 10 18 90
Toplam/ 30 29,4 1 0,9 3 2,9 68 66,7
Ortalama

Biyiklilarin biiytik kismint kumral ve ter biyiklilar olusturmaktadir. Biitiin
mahallelerde, sakalda oldugu gibi biyikta da kumral digerlerine oranla daha yaygindir.
Sakal ve biyik birlikte degerlendirildiginde kasaba niifusunun yaklasik 2/3’{iniin kumral

oldugu sonucuna varilabilir.

4. Yas Gruplari

Niifus defterlerinde kisiler cocuk, gen¢ ve yash seklinde gruplandirilmistir.
Verilerden hareketle hangi yas aralifinda ne kadar niifusun bulundugunu ve bunun
genel niifusa oranini tespit etmek miimkiindiir. Asagidaki tabloda kasaba merkezinde

yasayan ahalinin yas araliklarina gore toplam niifusu ve oranlart gériilmektedir.

Tablo 14: Mahallelerde Yas Durumuna Gére Niifus ve Yiizdeleri'®

Yas Sinanbey_ Yiizde Cuma _ Yiizde | Yenice _ Yiizde Toplam Yiizde
Gruplar1 | Mabhallesi % Mahallesi % Mahallesi % %
1-10 117 35,67 117 35,77 61 36,96 295 35,97
11-20 58 17,68 63 19,26 27 16,36 148 18,04
21-30 51 15,54 54 16,51 21 12,72 126 15,36
31-40 44 13,41 45 13,76 23 13,93 112 13,65
41-50 36 10,97 33 10,09 23 13,93 92 11,21

133 Veriler 1445 numarali niifus defteri esas alinarak hazirlanmustir.
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51-60 19 5,79 14 4,28 8 4,84 41 5

61-70 2 0,6 1 0,3 2 1,21 5 0,6

71-+ 1 0,3 0 0 0 0 1 0,12

Tablo olusturulurken Sinanbey Mahallesi’nde 328, Cuma Mabhallesi’nde 327 ve
Yenice Mahallesi’nde 165 kisinin yaslar tespit edilerek degerlendirilmeye alinmistir.
Tabloya bakildiginda kasaba merkezinde erkek niifusun ortalama %36’sinin 1-10,
%18’inin 11-20, %15’inin 21-30, %14 lniin 31-40, %11’inin 41-50, %5’inin 51-60,
%0,6’s1n1n 61-70 ve %0,12’sinin de 71 yas lizerinde oldugu goriilmektedir.

Niifus kategorileri mahalle bazinda degerlendirildiginde, Yenice Mahallesi’nde
1-10 yas grubundaki c¢ocuk niifus %37 ve 41-50 yaslarinda %14 oraniyla kasaba
ortalamasimin {izerindedir. Cuma Mahallesi de 11-20 yaslarinda %19 ve 21-30 yas
araliginda ise %17 ile ortalamayi asmistir. Sinanbey, yasli niifusun yogun oldugu
mabhalle olup %6’lik oranla 51-60 yas araliginda ortalamanin tizerinde bir ylizdeye sahip

bulunmaktadir.

1-10 (%35,7) ve 31-40 (%13,4) yas araliginda yogunlugun en az oldugu mahalle
Sinanbey’dir. Yenice Mabhallesi 11-20 (%16,4) ve 21-30 (%12,7) yas araliginda
ortalamanin altindadir. Cuma Mahallesi de 41-50 (%10), 51-60 (%4,3) ve 61-70 (%0,3)

yas araliklarinda ortalamanin altindaki diger mahalledir.

Tablo genel olarak incelendiginde niifusun yarisindan fazlasinin 0-20 yas
araliginda y1gildigi (%54), 6nemli bir miktarinin ise 20-50 yas araliginda oldugu (%40)
anlasilmaktadir. Niifusun sadece %6’sinin 50 yasin lizerinde oldugu dikkat ¢ekmektedir.

11-40 yas araligina bakildiginda ise %47,05°1ik biiytik bir kitle géze ¢arpmaktadir.

Inegdl kazasma idari bakimdan bagli 42 koy bulunmaktadir. Kirsalda yaslar:
belirlenebilen toplam niifus 4404 kisiden ibarettir. Cocuk niifus orani kirsalda biraz

yiiksek olsa da diger oranlar kasabayla paraleldir.

Grafik 1: Koylerdeki Yas Durumu
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Grafikte de goriildiigi tizere 1-10 yas aras1 1770 kisi (%40,2), 11-20 yas arasi
906 kisi (%20,6), 21-30 yas aras1 570 kisi (%12,9), 31-40 yas aras1 522 kisi (%11,9),
41-50 yas arast 366 kisi (%8,31), 51-60 yas aras1 202 kisi (%4,59), 61-70 yas aras1 34
kisi (%0,8) ve 71 yas tizeri de 34 kisi (%0,8) bulunmaktadir. 50 ve iizeri yaslardaki
niifus oranmin %6 civarinda oldugu goriilmektedir. Ancak bazi kdylerde bu oranin
genel ortalamanin lizerinde oldugu anlasilmaktadir. Sirasiyla Karalar (%16,7), Kizik
(%15,4), Tokus (%12,5), Siile (%11,9), Karacakaya (%11,8), Kozluca (%10,9) ve
Cavus (%10,1) koyleri bunlardandir. Yasl niifus orani en diisiik olanlar ise Yigit Lala
(%2,12), Celtik¢i (%2,15), Bilal (%2,17), isadren (%3,33) ve Kiran (%4) koyleridir.
Mizal koylinde 80 yasin lizerinde bir kisi, Karacakaya koyiinde 90 yasinda iki kisi, yine
Ozliice kdyiinde 90 yasinda bir kisi vardir. Inegdl ve kdyleri iginde en yash sahis ise
110 yasinda olup Siile kdyiinde yasamaktayd.

5. Kullanilan Isimler ve Lakaplar

Diger bir inceleme alani da kullanilan lakaplar ve tercih edilen isimler

konusudur. Sinanbey Mabhallesi temel alinarak yapilan inceleme neticesinde su
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sonuglara ulasilmistir:'** Sirastyla en ¢ok Mehmed, Ahmed, Mustafa, Ali, Halil,
Ibrahim, Hiiseyin, Ismail, Salih, Hasan, Osman ve Siileyman adlarinin tercih edildigi

tespit edilmistir.

Mehmed, Ahmed ve Mustafa isminin yaygin olarak verilmesi Inegol halkinin
Hz. Peygambere olan sevgisiyle agiklanabilir. Keza; Ali, Hiiseyin ve Hasan isimlerinin
cokca konulmasini da Ehlibeyt sevgisiyle agiklamak miimkiindiir. Bunlarin diginda belli
sayida Abdullah, Omer, Emin, Yakup, Rasit, Ethem, Ali Osman, Arif, Abdiilkadir,
Mahmut, Tahir, Serif, Emrullah, Ali Riza, Durmus, Abdurrahman, Abdiilaziz, Ebubekir
ve Abdiilhamit isimleri kullanilmaktadir. Kullanim yogunluguna gore isimler asagidaki

grafikte sunulmustur.

Grafik 2: Isimlerin Kullanilma Sikhig
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Insanlarin lakap ve siilale adlariyla tanitildigi, bu amagla bircok lakabin
kullanildigi  goriilmektedir. Ornegin  Parmaksizoglu, Katipzade, Cukadarzade,
Sadikoglu, Miiezzinoglu, Lazoglu, Namazkilmazoglu, Kerimdedeoglu,

Mazlumagazade, Damsarsanoglu, Kursuncuoglu, Sepetoglu, Kabakoglu, Otuzbiroglu,

134 NFS.,d., 1445. Sinanbey Mahallesi esas alinarak hazirlanmistir. Konuyla ilgili NFS.,d., 1441 numaral
defter de incelenmistir.
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Ciloglu, Akbiyikoglu, Kiilahoglu, Abdaloglu, Fettahoglu, Musaoglu, Abdiillatifoglu,
Ishakagaoglu, Hasanoglu, Akagaoglu, Suhteoglu, Delialioglu, Kasik¢ioglu, Orugoglu,
Eminefendizade, Kethiidaoglu, Abidinoglu, Saburoglu bunlardan bazilaridir.

Bunlarin yan sira fiziksel 6zelliklerin 6ne ¢iktig1 sagir, kor, kabasakal, topal ve
cakir lakaplari goriilmektedir. Baz1 lakaplarda ise kisinin go¢ ederek geldigi ya da
dogdugu yer kullanilmistir. Hamzabeyli, Adabinnioglu, Karalarli, Bursali, igellioglu,
Asitaneli, Dagli, Akhisarli gibi lakaplar buna 6rnek verilebilir. Bunlarin disinda dini
unvanlar olarak hafiz, haci, seyyid, molla gibi kelimeler kullanilmigtir. Meslek ismi
gecen lakaplara ornek olarak ise Mumcuoglu, Degirmenci, Tellak, Corekcioglu,
Kegecioglu, Tabancaci, Bakkaloglu, Hancioglu, Kaymak¢ioglu, Mercimek, Serracoglu,

Yapici, Borekgioglu verilebilir.

Cerrah koylinde yasayan gayrimiislimler i¢in yogun olarak Kiremitgioglu,
Aslanoglu, Papasoglu, Ziimriitoglu, Ke¢ioglu, Dolmacioglu, Dombayoglu, Sabancioglu,
Cavdaroglu, Terzioglu, Yagcioglu, Eskicioglu gibi lakap ve aile adlar1 kullanilmistir.
Yenice koyiinde ise Seytanoglu, Topcuoglu, Cilingiroglu, Kiirk¢lioglu, Dalbastiranoglu,
Papasoglu, Otluoglu, Zeneoglu, Kopek¢ioglu, Yaglioglu, Altinoglu, Karagézoglu,
Kurnazoglu, Casitoglu, Nazaroglu, Yiinciioglu, Karaoglanoglu, Kuyucuoglu, Calikoglu,

Cobanoglu ve Terzioglu kullanilan aile adlarinin bir kismudir.

B. HUDAVENDIGAR VILAYETI SALNAMELERINE GORE
DEMOGRAFIK YAPI

Vilayet salndmeleri, XIX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yayimlanmaya
baslanmistir. Hudavendigar vilayetinde ilk defa Hicri 1287/Miladi 1870 tarihinde
yayimlanan yilliklar 1907’ye kadar devam etmistir. Farkli alanlarda 6nemli bilgilere ve
icerige sahip olan bu kaynak, demografik yap1 hakkinda da essiz bilgiler sunar.
Asagidaki tabloda Bursa sancaginin idari smirlar igerisinde yer alan, bagta merkez
Bursa kazasi olmak iizere diger kaza ve nahiyelerin koy adedi, hane sayilari,
gayrimiislim ve Miisliiman niifusu gosterilmistir. Ik salnAmede yalnizca erkek niifusa

ait bilgiler bulunmaktadir.

59



Tablo 15: 1287/1870 Tarihli i1k Vilayet Salnimesinde Niifus Durumu'®®

Kaza Koy Hane Erkek Niifus Toplam
Adi Adedi Sayisi Gayrimiislim Miislim Niifus
Bursa Merkez 134 16.408 12.883 22.826 35.709
Atranos 105 3926 0 9759 9759
Gemlik 19 3983 3995 2268 6263
Mudanya 18 1836 2699 1604 4303
inegol 76 4578 3170 9277 12.447
Yenigehir 59 3790 909 6022 6932
Pazarcik 50 510 0 1335 1335
Bilecik 32 4118 4494 5607 10.101
Sogiit 16 2089 697 4386 5083
Toplam 897 61.983 45.357 97.206 142.563

Tablo incelendiginde Inegdl kazasmnin 76 kdyii ve 4578 hanesinin bulundugu,
kazada 3170 gayrimiislim ve 9277 Miisliiman olmak tizere toplam 12447 erkek niifusun
bulundugu anlasilmaktadir. Buna gore Inegdl niifusunun %25,5°i gayrimiislimlerden
kalan %74,5’1 ise Miisliimanlardan miitesekkildi. Bursa sancagi niifusunun %§8,7’si

Inegol’de yasamaktaydi.'3®

1873 tarihinde 3 mahalle ve 92 koyden olusan Inegdl’de 4405 hane
bulunuyordu. 3638 gayrimiislim, 8112 Miisliman erkek toplam 11750 niifus vardi.'?’
1879 tarihli yerlesim yerlerinin mahalle, kdy, hane ve niifuslarin1 beyan eden cetvelde

gayrimiislim niifus Rum ve Ermeni olarak iki kisimda degerlendirilmistir. Inegdl, 44

135 Salndme-i Vilayet-i Huddvendigar, Def‘a 1, 1287/1870-1871, Matba‘a-i Vilayet-i Hudavendigar, s.
150; Tabloda Bursa’nin nahiyeleri ve bazi kazalar1 yazilmamistir. Bu agidan mahalle sayilar1 hakkinda
salnAmede eksikler oldugu sdylenebilir. inegdl kazasmin 76 olan kdy adedine kazaya bagl bulunan
Domani¢’in kdyleri de dahil olmalidir. Tablodaki bilgilerde degisiklik yapilmadan 1871 ve 1872°de
de aynen tekrarlandig1 goériilmektedir. Bkz. Salndme-i Vilayet-i Hudavendigar, Def*a 2, 1288/1871-
1872, Matba‘a-i Vilayet-i Hudavendigar, s. 121; Salndme-i Vilayet-i Hudavendigar, Def'a 3,
1289/1872-1873, Matba‘a-i Vilayet-i Hudavendigar, s. 112.

136 [negdl’deki zimmi niifusun biiyiik gogunlugunu Ermeniler olusturuyordu. Bunun yaninda ikinci biiyiik
etnik grup Rumlardi. Anadolu’daki Rum niifus Ege, Akdeniz, Marmara ve Karadeniz kiyilarinda
yogunlagsmusti. XIX. yiizyllda Rum tebaa, niifusun %3,5’1 kadardi. XX. yiizyilin basinda Bursa’daki
Rum niifus Rum Patrikhanesi’nin rakamlarina gore 278.421, Tiirtk resmi rakamlarna gore ise
274.530’du. Buna goére Bursa niifusunun yaklasik %15’ Rum’du. Sonraki yillara ait salndme
verilerinde goriilecegi iizere bu say1 Inegdl’de oldukca diisiiktii. Bkz. Justin McCarthy, Miislimanlar
ve Azinliklar, (¢ev. Bilge Umar), 1nk11ap Kitabevi, 1998, s. 93.

137 Salndme-i Vilayet-i Hudavendigar, Def‘a 4, 1290/1873-1874, Matba‘a-i Vilayet-i Hudavendigar, s.
119. Bir y1il onceki kayitta 76 olan kdy sayisinin 92’ye ¢ikmasinin nedeni anlasilamamustir. Yanlis
yazilmig olma ihtimali bulunmaktadir. 1293/1876-1877 yilinda 46 kdy, 3775 hane, 2372 gayrimiislim
ve 7720 miisliman niifus kayithidir. Bkz. Salndme-i Vilayet-i Huddvendigdr, Def'a 7, 1293/1876-
1877, Matba‘a-i Vilayet-i Hudavendigar, s. 140; Ertesi yillarda da rakamlar aynen tekrarlanmustir.
Bkz. Salndme-i Vilayet-i Huddvendigdr, Def*a 8, 1294/1877-1878, Matba‘a-i Vilayet-i Hudavendigar,
s. 137; Salndme-i Vilayet-i Huddvendigdr, Def'a 9, 1295/1878-1879, Matba‘a-i Vilayet-i
Hudavendigar, s. 136-37.
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koy ve 3254 haneydi. Rum niifusun kaydedilmedigi ilgede 2453 Ermeni ve 9500
Miisliiman erkek vardi. Domanig¢ nahiyesi 32 kdy, 1504 hane ve 2925 Miisliiman’dan
ibaretti. Pazarcik nahiyesinde ise 5 kdy, 510 hane ve 1386 Miisliiman erkek niifus

bulunuyordu. '

1886 yili salndmesinin Onceki yillara kiyasla oldukca ayrintili sekilde
hazirlandig1 goze ¢arpmaktadir. Asagidaki tabloda beser yil araliklarla erkek ve kadin

niifus, yas gruplaria gore boliinerek gosterilmistir. !>

Tablo 16: 1886 Yilinda Erkek Yas Gruplar:

Cemaat Ad1

Yas Gruplari Islam Rum Ermeni | Yahudi | Protestan | Yekiin
1 yasindan 5 yasina kadar 1.557 1 254 1 8 1.821
5 yasindan 10 yasina kadar 1.456 2 319 - 9 1.786
10 yasindan 15 yasina kadar 1.821 2 335 - 6 2.194
15 yagindan 20 yasina kadar 1.447 2 286 5 10 1.750
20 yasindan 25 yasina kadar 1.609 5 307 6 7 1.934
25 yasindan 30 yasina kadar 1.270 5 286 2 6 1.569
30 yasindan 35 yasina kadar 1.104 7 146 3 2 1.262
35 yasindan 40 yasina kadar 940 3 184 1 3 1.131
40 yasindan 45 yagina kadar 731 2 113 3 3 852
45 yasindan 50 yagina kadar 772 2 131 2 4 911
50 yasindan 55 yasina kadar 606 2 101 2 3 714
55 yasindan 60 yagima kadar 383 1 66 2 3 455
60 yasindan 65 yasina kadar 299 - 55 - - 354
65 yasindan 70 yasina kadar 224 - 41 - - 265
70 yasindan 75 yasina kadar 211 - 23 - - 234
75 yasindan 80 yasina kadar 54 - 16 - - 70
80 yasindan 85 yasina kadar 33 1 13 - - 47
85 yasindan 90 yasina kadar 1 - 3 - - 4
90 yasindan 95 yagina kadar 8 - - - 1 9
95 yasindan 100 yasina kadar 2 - - - - 2

YEKUON 14.558 35 2.679 27 65 17.364

138 Salndme-i Vilayet-i Huddvendigar, Defa 10, 1296/1879-1880, Matba‘a-i Vilayet-i HudAvendigar, s.
181, sonraki yil aymi rakamlar tekrar edilmistir. Bkz. Salndme-i Vilayet-i Huddavendigdr, Def‘a 11,
1297/1880-1881, Matba‘a-i Vilayet-i Hudavendigar, s. 173-176.

139 Salndme-i Vilayet-i Huddvendigar, a.g.e., 1303/1885-1886, s. 268-274.
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Tabloya bakildiginda ayrintili bilgilerin yer aldigi goriilecektir. Ahalinin
ekseriyetini Miisliimanlar olustururken azimsanmayacak kadar da Ermeni wvardi.
Niifusun 14.558°1 (%83,8) Miisliiman, 35’1 (%0,02) Rum, 2679’u (%15,4) Ermeni, 92’si
(%0,05) Yahudi ve Protestan’dan olusmaktaydi. Katolik mezhebinden hi¢ kimse yoktu.
Yogunluk sirasina gore erkeklerin %12,6’sim1 10-15 yas grubundakiler, %11,1’in1 20-25
yas grubundakiler, %10,5’ini 1-5 yas grubundakiler, %10,3’iinii 5-10 yas grubundakiler
ve %10,1’ini ise 15-20 yas grubundakiler olusturuyordu. 60 yasinin iizerindekilerin
orani sadece %>5,7’ydi. Miisliiman erkeklerde 10-15, 20-25, 1-5 ve 5-10 yas gruplarinda
yogunluk oldugu goriiliir. Ermenilerde ise 10-15, 5-10, 20-25 ve 25-30 yas gruplarinda
yigilma vardir. 1-15 yas grubundaki ¢ocuk niifus degerlendirildiginde Miisliimanlarin
%33,2’sinin, Ermenilerin %33,9’unun burada yer aldigi goriiliir. 50 yas tizeri niifus

toplam niifusun %12,4’tinli olusturmaktadar.

Tablo 17: 1886 Yilinda Kadin Yas Gruplar

Cemaat Ad1
Yas Gruplar Islam | Rum | Ermeni | Yahudi | Protestan | Yekiin

1 yagindan 5 yasina kadar 1.479 2 245 3 - 1.729
5 yasindan 10 yasina kadar 1.786 2 303 1 6 2.078
10 yasindan 15 yasma kadar 1.485 - 248 1 9 1.743
15 yasindan 20 yasina kadar 1.245 1 224 2 9 1.451
20 yasindan 25 yasina kadar 1.130 3 185 2 7 1.327
25 yagindan 30 yasina kadar 1.253 1 219 - 7 1.480
30 yasindan 35 yasina kadar 1.411 1 197 1 3 1.613
35 yasindan 40 yasia kadar 760 ) 133 1 3 899
40 yasindan 45 yasina kadar 976 - 122 - 7 1.105
45 yasindan 50 yasina kadar 443 - 113 - 3 559
50 yasindan 55 yasina kadar 998 1 ]3 R 1 1.083
55 yasindan 60 yasina kadar 171 R 50 R 1 222
60 yasindan 65 yasina kadar 424 - 43 - 2 469
65 yasindan 70 yasma kadar 138 - 30 - 1 169
70 yasindan 75 yasma kadar 225 - 32 - 1 278
75 yasindan 80 yasina kadar 39 - 6 - 2 47
80 yasindan 85 yagima kadar 71 - 19 - - 90
85 yasindan 90 yasina kadar ) - - - - 2
90 yasindan 95 yasina kadar 15 - 3 - - 18
95 yasindan 100 yasina kadar 5 - - - - 5
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YEKON | 1405 | 13 | 2275 | 11 | 62 |16367|

Tablo degerlendirildiginde kadinlarda 14056 (%85,9) Miisliiman, 2275 Ermeni
(%13,9) niifus bulunuyordu. Kadin niifus yogunluk sirasina gore degerlendirildiginde
%12,7°si 5-10 yas arahiginda, %10,7’si 10-15 yas araliginda, %10,6’s1 1-5 yas
araliginda ve %9’u ise 25-30 yas aralifindakilerden olusuyordu. 60 yasin iizerindeki
kadinlarin orani ise %6,6’yd1. Gruplara bakildiginda Miisliimanlarda ve Ermenilerde
ortak olarak 5-10, 10-15 ve 1-5 yas gruplarinda yogunlugun arttig1 anlasilir. Erkeklerde
oldugu gibi niifusun biiyiik kismin1 Miisliimanlar ve Ermeniler olustururken az miktarda
Rum, Yahudi ve Protestan bulunmaktadir. inegdl kazasmm idari olarak bagli oldugu
Ertugrul sancaginin diger kazalari Bilecik, Yenisehir ve Sogiit’tii. Sancagin ve

kazalarinin genel niifus cetveli asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 18: 1886 Tarihinde Ertugrul Sancagr’nin Niifusu'4

Kaza Koy ve Hane Niifus Toplam
Mahalle .
Adi Adedi Sayisi Erkek Kadin Niifus
Bilecik 223 11.837 26.041 25.274 51.315
inegol 106 7051 17.364 16.367 33.731
Yenisehir 108 5107 13.500 12.414 25914
Sogiit 93 8883 19.530 18.593 38.123
Toplam 530 32.878 76.435 72.648 149.083

Tabloya bakildiginda koy sayisinda ve niifusta meydana gelen artig dikkat
cekmektedir. Bunun temel nedeni yasanan gd¢ hadiseleridir. Ozellikle 1877-1878
Osmanli Rus Harbi’nden sonra Anadolu’ya yasanan goglerden dolay: niifus artmistir.
Gogmenlerin iskan edildigi yerlerden biri de Inegdl kazasi idi. Kendilerine kucak acilan
muhacirler i¢in arazi tahsis edilmis ve yeni kdyler olusturulmustur. 1899 yilina ait

sancagin niifus sekli asagidaki tabloda gdsterilmistir.

Tablo 19: Ertugrul Sancaginin 1899 Yih Genel Niifus Cetveli'*

Bilecik . Yenisehir inegol
Ertugrul Sancag Kazasi Sogiit Kazas: Kazasi Kazas1'#? Toplam

140 Salndme-i Vilayet-i Huddvendigadr, a.g.e., 1303/1885-1886, s. 275.

' Huddavendigar Vilayeti Salndmesi, Def*a 26, 1317/1899-1900, Matba‘a-i Vilayet, s. 345.

142 Tnegdl ve Yenisehir kazalarmin isimleri sehven birbirinin yerine yazilmis, fakat yanhslk bir sonraki
salndmede diizeltilmistir.
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Islam 52.964 50.011 32.884 46.315 182.174
Rum 8.895 1.688 2.029 215 12.827
Ermeni 7.026 4.354 1.957 6.042 19.379
Katolik 750 69 - - 819
Protestan 181 153 18 173 525
Yahudi 13 - - - 13
YEKUON 69.829 56.275 36.888 52.745 215.737

Tablo incelendiginde Inegél’de 46.315 Miisliman (%87,8), 6042 Ermeni
(%11,5), 215 Rum (%0,4) ve 173 Protestan (%0,3) oldugu goriilmektedir. Ertugrul
sancagmin yiizyillin sonundaki demografik yapisi ise sdyleydi:'** Bilecik kazasinda
53.123 Miisliiman, 8842 Rum, 7378 Ermeni, 731 Katolik 186 Protestan olmak iizere
toplam 70.260 kisi mevcuttu. Sogiit kazasinda 42.765 Miisliman, 1796 Rum, 6327
Ermeni, 74 Katolik ve 151 Protestan olarak toplamda 51.113 niifus vardi. Inegol’de
46.136°s1 Miisliiman, 6177’si Ermeni, 175’1 Protestan toplam 52.488 kisi bulunuyordu.
Yenisehir kazasinda niifus bilesimi 32.933 Miisliiman, 2338 Rum, 1747 Ermeni, 8
Protestan olarak toplam 37.026 idi. Sancagin geneline bakildiginda 174.957 Miisliiman,
12.976 Rum, 21.630 Ermeni, 805 Katolik ve 520 Protestan olmak iizere toplamda
210.888 kisi bulunmaktaydi. Bu rakamlara gére demografik yapinin %83’ii Miisliiman,
%10,3 Ermenti, %6,2 Rum, %0,4 Katolik ve %0,3 Protestan’d.

1893 yilinda Inegdl kazasina bagl kasaba merkezi ile Domani¢ ve Yenice
nahiyesinde ikamet eden Miisliimanlarin Ermenilerin niifus durumu asagidaki tabloda

gosterilmigtir. !4

Tablo 20: 1893 Yilinda Inegél Kazasinin Niifusu

Miisliiman Ermeni Toplam
Yerlesim Kadin Erkek Kadin Erkek Kadin Erkek
Inegol 15.246 15.570 11 86 15.281 15.718
Domanig 4762 4298 0 0 4762 4298
Yenice 329 354 2688 2816 3153 3302
Toplam 20.337 20.222 2699 2816 23.196 23.318

Yukarida aktarilan rakamlar disinda kasabada 11 kadin, 27 erkek Yahudi ile 13
kadin, 35 Rum bulunurken Yenice nahiyesinde de 89 kadin, 85 erkek Protestan ile 47

S Huddvendigar Vilayeti Salndmesi, Def'a 27, 1318/1900-1901, Matba‘a-i Vilayet, s. 340.
1 Hudavendigar Vilayeti Salndmesi, Def*a 20, 1311/1893-1894, Matba‘a-i Vilayet, s. 318.
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kadin ve 47 erkek Katolik bulunuyordu. Tablodan goriilecegi iizere 1893’te Inegdl
kasabasinda yasayan toplam 30.999 kisiden 30.816’smin (%99,4) Miisliiman oldugu
anlagilmaktadir. Az sayidaki Ermeni mevcudunun, erkek egemen yapisi dikkate
alindiginda kasabada calismaya gelen han, kahve ve firinlarda kalan bekar isciler

olabilecegi akla gelmektedir.

Yenice nahiyesindeki 6455 adet niifusun 683’1 (%10,6) Miisliman, 5504’1
(%85,3) ise gayrimiislimdir. Ermenilerin kaza genelinde niifusu 5515, orant da %11,9
idi. Domani¢’e bakildiginda nahiyede yalmizca Miisliiman Tiirk niifusun oldugu
anlagilmaktadir. 4762 kadin, 4298 erkek olmak iizere toplam 9060 kisi mevcuttu.
Domani¢, kaza niifusunun yaklasitk 1/5’ini  olusturmaktaydi. Kaza geneli
degerlendirildiginde niifusun %87,2’sini Misliimanlar ve %11,9’unu Ermeniler,

%0,9’unu da diger gruplar olusturuyordu.

Ayni tarihlerde Anadolu’yu gezen Cuinet’in verdigi bilgilerle salnameler
arasinda bazi farklhiliklar vardir. Ona gére toplam 60.316 kisiyi barindiran Inegdl’de
niifusun 48.216’sin1 (%79,9) Mislimanlar, 9951’ini Ortodoks Rum (%16,5) ve
2149’unu (%3,6) Gregoryen Ermeniler olusturuyordu.'®® Salndmelere gore belirtilen
tarihlerde kaza dahilinde 40-43 bin Miisliiman, 5500-6000 civarinda Ermeni ve az
sayida Rum bulunuyordu. Cuinet’in, biitiin rakamlar1 fazla yazmakla beraber

gayrimiislim niifusu yiiksek gosterdigi goriilmektedir.

Asagidaki tabloda 1892 yilindan 1903’e kadar Inegdl kazasimin demografik

acidan gecirdigi degisim ve doniigiim gosterilmistir.

Tablo 21: 1892 Yihindan itibaren 10 Yillik Niifus Degisim Tablosu*

Miisliiman Ermeni Protestan Toplam
Yillar Kadin Erkek Kadin Erkek Kadin Erkek Kadin Erkek
1310/1892| 13.159 13.061 2402 2890 72 76 15.711 16.161
1311/1893 | 20.337 20.222 2699 2816 89 85 23.196 23.318

145 Vital Cuinet, La Turquie D'asie Geographie Administrative, Paris, 1895, s. 179-182.

16 Huddvendigdr Vilayeti Salndmesi, a.g.c., 1310/1892-1893, s. 372; Huddvendigdr Vilayeti Salndmesi,
a.g.e., 1311/1893-1894, s. 318; Huddvendigar Vilayeti Salndmesi, Def'a 21, 1312/1894-1895,
Matba‘a-i Vilayet, s. 370; Huddvendigdr Vilayeti Salnamesi, a.g.e., 1314/1896-1897, s. 420;
Huddavendigar Vilayeti Salnamesi, Def'a 24, 1315/1897-1898, Matba‘a-i Vilayet, s. 314;
Hudavendigar Vilayeti Salnamesi, a.g.c., 1316/1898-1899, s. 322; Huddvendigar Vilayeti Salndmesi,
a.g.e., 1317/1899-1900, s. 345; Hudavendigdar Vilayeti Salnamesi, a.g.e., 1318/1900-1901, s. 340;
Hudavendigar Vilayeti Salnamesi, Def'a 29, 1320/1902-1903, Matba‘a-i Vilayet, s. 370;
Hudavendigar Vilayeti Salndmesi, Def*a 30, 1321/1903-1904, Matba‘a-i Vilayet, s. 370.
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1312/1894 | 20.423 20.037 2782 2958 84 89 23.377 23.169
1314/1896| 21.836 21.705 2817 2953 84 89 24.825 24.832
1315/1897| 21.972 20.822 2913 3022 74 75 25.959 24.923
1316/1898 | 21.849 21.778 2923 3048 49.596
1317/1899 46.315 6042 173 52.745
1318/1900 46.136 6177 175 52.488
1320/1902 45.235 6142 202 51.677
1321/1903 45.392 5960 195 51.645

Tabloya yansitilmayan az miktarda Rum, Katolik ve Protestan niifus mevcuttur.
Buna gore 1892-1893’te 11 kadin, 27 erkek olarak toplam 38 Yahudi bulunuyordu.
Sonraki yillarin istatistiklerinde Yahudi niifusa tesadiif edilmemistir. 1893 yilinda 13
kadin, 35 erkek olmak iizere toplam 48 Rum niifus vardi. Katolik niifus ise 1892’de 54
kadin 65 erkek, 1893’te 47 kadin 47 erkek, 1896°da 88 kadin 85 erkek ve 1902 yilinda
toplam 98 kisiden ibaretti.

1892 yilinda 15.711 kadmn, 16.161 erkek olarak kaza niifusunun 31.872’ye
ulastig1 goriiliir. Cemaatlere gore degerlendirildiginde en biiyiik grubun Miisliimanlar
oldugu, ardindan 6nceki yillarda oldugu gibi Ermenilerin geldigi goriilmektedir. Niifus
bilesenlerinden Miisliimanlarin sayis1 26.220 (%82,3) ve Ermeniler ise 5292 (%16,6)
kisiydi. Bu iki grup disindakiler niifusun ancak %1,1’lik (360 kisi) kismini

olusturuyordu.

Bir yil sonraki istatistiklere goéz atildiginda Ermeni mevcudunda ciddi bir
degisiklik gozlenmezken Miisliiman sayist ¢esitli nedenlerle 14.339 artmis, demografik
yapt dogal olarak Miislimanlar lehine degismistir. Buna gore 40.559’a ulasan
Miisliman niifusun kazadaki oran1 %87,2’ye yiikselirken 5515 kisi olan Ermenilerin

orani %11,9’a ve diger kisilerin orani1 da 0,9’a gerilemistir.

1893-1899 yillar1 aras1 dikkate alinarak niifus artis hizi degerlendirildiginde
40.559°dan 46.315’e yiikselen Miisliiman niifusun %14,2’lik artis sagladig1 goriiliir.
5515 olan Ermeni niifusu da %9,6’lik artigla 6042’ye yiikselmistir. Kazanin toplamina
bakildiginda ise 10 yillik periyotta (1893-1903) 46.514 olan niifusun %11°lik artis
hiziyla (5131 kisi artarak) 51.645 oldugu anlasilmaktadir.

1878-1914 tarihleri arasinda niifus degisikligini inceleyen McCarthy,

Hudavendigar icin kullandig1 modelde niifus artis hizin1 %1,7 olarak tespit etmistir. Bu
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rakami, yillik dogum oraninin %4,9 ve 6liim oraninin %3,2 olmasindan elde etmistir.
Vilayette dogan her erkek bebegin ortalama yasam siiresi 32,5 yildir. Eger cocuk bes

yasina kadar yasamigsa onun yasam siiresi beklentisi ise 49 yila ulasiyordu.'4’

IV. 1877-1878 OSMANLI-RUS HARBI VE YASANAN GOCLER

Kisilerin ya da topluluklarin siyasi, iktisadi ya da toplumsal nedenlerle meskiin olduklart
yerleri terk ederek yeni yerlere veya lilkelere gitmesine go¢ denir. Gog, bazen kisilerin kendi
istekleriyle olurken bazen de dogal afet ya da savas gibi nedenlere bagl olarak iradeleri
disinda vuku bulmakta ve bu durum gdgiin niteligini ve olusumunu etkilemektedir.!*®
Siyasi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel bakimdan birgok degisiklige sebep olan gogler,
milletlerin ve devletlerin hayatinda derin izler birakmustir. inegol’deki kdylerin dnemli
bir kism1 goglerle gelen insanlar tarafindan kurulmus, bu durum kentin sosyal ve

kiiltiirel yapisini sekillendiren en 6nemli olaylardan biri olmustur.

Inegdl ozelinde gdg ve gdgmenler iizerine yapilan calismalar smirlidir.
Bunlardan ilki Aysenur B. Zafer’in “1878-1914 Yillarinda Balkanlar ve Kafkasya’dan
Gelen ikinci Kusak Gé¢men Kadmlarin Kiiltiirlesme Siireci (Bursa Vilayeti inegdl
Kazas1 Ornegi)” adli doktora galismasidir.'*® Burada, gd¢men kadinlarin kiiltiirlesme
stireci ve bu siirecin sonucu olarak “biitiinlesme” olgusu ve bunu saglayan faktorler
incelenmistir. Digeri ise Seher Cesur Kiligaslan tarafindan Inegdl’de yasayan
Bulgaristan gé¢meni ve yerli ailelerin birbirlerinin 6rf ve adetlerinden nasil
etkilendiklerini belirlemek amaciyla yapilan “Inegdl Bolgesi’nde Yasayan Bulgaristan

Gogmeni ve Yerli Ailelerin Aile Yapist” adli doktora ¢alismasidir.'>°

Osmanlt Devleti, iskan politikasinin geregi olarak fethettigi yerlere
Anadolu’daki Tiirk niifusu yerlestirerek fethedilen topraklarin Tiirklesmesini

saglamigtir. XVIII. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren birbiri ardina alinan

147 McCarthy, a.g.e., s. 9-11.

148 Ahmet Halagoglu, “Balkan Savaslarinda Anadolu’ya Yonelik Gogler ve Bilangolar1”, Osmanli
Ansiklopedisi, Toplum, Ankara, Yeni Tirkiye Yay., 1999, s. 669; Hiilya Tas, ‘“Hiidavendigar
Vilayetinde Doksanii¢ Muhacirleri”, Bursa’'nin Zenginligi Gé¢menler, (Ed.) Zeynep Dortok Abaci,
Bursa, Osmangazi Belediyesi Yay., 2008, s. 97.

149 Tezin tam kiinyesi giris kisminda verilmistir.

150 Seher Cesur Kiligaslan, Inegol Bélgesi’'nde Yasayan Bulgaristan Gogmeni ve Yerli Ailelerin Aile
Yapisi, (Yayimlanmanmis Doktora Tezi), Hacettepe Universitesi Saglk Bilimleri Enstitiisii, Ankara,
2006.
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maglubiyetler ile devletin askeri, siyasi ve iktisadi giiciinii kaybetmesi bu hareketi
tersine ¢evirmis ve geriye doniis 6nemli bir hadise olarak ortaya c¢ikmustir.!>! Disa
doniik olan yerlestirme politikasi, toprak kayiplari nedeniyle zorunlu olarak i¢e doniik
bir hal almig, Tirk ordusu ve idaresi Balkanlardan adim adim cekilirken orada

yasayan Tiirk ahali de yurtlarin1 ve topraklarini terk etmislerdir.!>?

Ruslarin isgalinde kalan topraklardan Anadolu’ya yapilan goglerin temel nedeni,
yayllmaci politikalarinin  geregi uyguladiklar1 baskidir. Ruslarin ana siyasetini,
Miisliimanlarin topraklarindan siiriilmesi ve yerlerine Hiristiyanlarin yerlestirilerek

demografik yapimin degistirilmesi amaglaniyordu.'>?

1878 yiimin Kasim aymnda Fransa’nin Filibe konsolosunun Istanbul
bliyiikelcisine yazdig1 yazida Bulgarlarin zuliimlerinden bahsedilerek gé¢menlerin
evlerine, mahsullerine el konuldugu, Tiirk niifusu kag¢irmak icin vahset sergiledikleri
ifade edilmistir. Dogu Rumeli’deki Miislimanlar1 koruyan higbir kanunun olmadigi,
sefalet i¢inde oliime terk edildikleri ve Filibe’deki 24 camiden yalnizca liciiniin kaldig:

1878 yilinin Aralik ayinda Ingiliz diplomatlarin yazismalarina yansimistir.'>*

Osmanl Devleti, ¢ekildigi yerlerdeki Miisliiman niifusun yurtlarinda kalmalarini
tercih etmekle birlikte 6lim riski oldugunda gerekli kolayligi saglamistir. Ruslarin,
gogmenlerin alinmasi konusundaki 1srar1 karsisinda gbge izin vermis, pasaportlariyla
giris yapmalarim saglanustir. '*° 11k kitlesel gdc¢ hareketi 1828 Osmanli-Rus savasi
sonrasinda yasanmis, 80 binden fazla insan yurtlarini terk etmislerdir.!>® Kirim Savasi
esnasinda Tiirklerin miittefik kuvvetlere rehberlik yapmis olmasi ve Osmanli’ya destek
vermeleri, zaten Kafkaslarda yayilmaci bir politika takip eden Rusya’nin buradaki

insanlar1 gége zorlamasinda en biiyiik bahaneyi olusturmustur.'”’ Boylece 1856-1862

151 Ahmet Halagoglu, a.g.m., s. 669.

152 Bilal N. Simgir, Rumeli’den Tiirk Gégleri: Belgeler I, Doksanii¢c Muhacereti 1877-1878, Ankara, Tiirk
Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisti Yay., 1968, s. 9.

153 Safarov Refik Firuzoglu, “Kirim ve Kafkasya’dan Osmanli imparatorluguna Gégler”, Osmanli, C. 1V,
Ankara, Yeni Tiirkiye Yay., 1999, s. 687.

154 Simgir, a.g.e., s. 96-99.

155 Abdullah Saydam, “Kirim ve Kafkasya’dan Yapilan Gégler ve Osmanl iskan Siyaseti (1856-76)”
Osmanl Ansiklopedisi, Toplum, Ankara, Yeni Tirkiye Yayinlari, 1999, s. 677- 686.

156 Firuzoglu, a.g.m., s. 689.

157 Cafer Ciftgi, “93 Harbi ve Kafkasya’dan Osmanl Devleti’ne Yapilan Gogler”, Bursa 'nin Zenginligi
Gagmenler, (ed.) Zeynep Dortok Abact, Bursa, Osmangazi Belediyesi Yay., 2008, s. 79.
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yillar1 arasinda toplu sekilde hicret baglamistir. 1860’11 yillarda Kirimlilarin ¢ogu

iilkelerini terk etmek zorunda kalmislardir.'>®

Ruslarla Seyh Samil arasinda devam eden miicadelede imamin esir diistigl
1859 yilindan sonra Ruslar dstiinliik saglamistir. Devam eden savas, 1864’te
Cerkezlerin teslim olmasiyla nihayete ermistir. Bu tarihten sonra idam, siirglin ve
mallarinin miisaderesi gibi cezalandirilmalar bas gostermis ve c¢aresizlik i¢indeki
Kafkasyalilar limanlara akin etmislerdir. Araliklarla devam eden hicret sonucunda 1864

baharina varildiginda muhacirlerin sayisinin 400 bine ulastig1 goriilmiistiir. '

Anadolu cografyasima dogru yeni ve biiyiik bir go¢ dalgasina sebep olan diger
onemli olay 1877-1878 Osmanli Rus Harbi’dir. Rusya, goriiniirde Hiristiyanlar1 ve
ozellikle Slavlart koruma bahanesiyle hareket etse de asil amaci siyasi planlarimni
gerceklestirmek ve giineye inmekti. Bunun yaninda Karadeniz’de hakimiyet kurma,
Istanbul ve bogazlar ele gecirecek pozisyonu olusturma diger hedefleri arasindaydi. Bu
amagla Osmanli Devleti’ne 24 Nisan 1877 tarihinde savas ilan etti ve durumu Avrupali

devletlere bildirdi. '

Savas Balkanlarda ve Dogu Anadolu’da olmak iizere iki cephede cereyan
etmekteydi. Dogu cephesinde Gazi Ahmed Muhtar Pasa’nin Ruslar1 geriletmesi, Bati
cephesinde Plevne’de Gazi Osman Pasa’nin Rus ilerleyisini durdurmasi uzun siirmedi.
[lerleyen giinlerde Osmanli Devleti’nin direncini kiran Rus kuvvetleri batida Edirne’yi
alarak Istanbul &nlerine doguda ise Erzurum’a kadar ilerlediler. Savasin daha fazla
devam edemeyecegini géren Osmanli Devleti barig talebinde bulundu ve goriismeler
neticesinde 31 Ocak 1878 tarihinde Edirne Miitarekesi yapilarak savas durduruldu.
Baris goriismelerine Istanbul Yesilkdy’de devam edilerek 3 Mart 1878°de Ayastefanos
Antlagmast imzalandi. Bu antlasma neticesinde Osmanli Devleti batida Romanya,
Sirbistan ve Karadag’1; doguda ise Kars, Ardahan ve Batum’u kaybetmistir. Buna gore

amaglarina ulasan Rusya, Balkanlar ve Dogu Anadolu’ya yerlesmistir.'®!

158 Firuzoglu, a.g.m., s. 689.

159 Saydam, “Kirim ve Kafkasya’dan Yapilan Gogler ve Osmanli Iskan Siyaseti (1856-76)”, a.g.m., s.
678-80.

160 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (1789-1994), istanbul, Filiz Kitabevi, 1994, s. 337.

161 Ucarol, a.g.e., s. 339-343.
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Kirim’dan ve Kaftkasya’dan hicret eden muhacirler kara yoluyla Rusya’nin sahil
kentlerine ardindan deniz yoluyla Istanbul, Mudanya, Bandirma, Antalya, Iskenderun
Limanlari’na ulasirdi. Daha sonra yetkililerin yonlendirmesiyle gecici iskan mahallerine
ve yerlesecekleri asil yerlere kara yoluyla ulasim saglarlardi.!®® Kafkaslardan
Karadeniz’deki kiy1 limanlarindan Trabzon, Samsun ve Giresun’a gegici olarak getirilen
muhacirlerin sayis1 300 bini bulmaktaydi. Balkanlardan ise 1879 yilina kadar 387 bin

3 Gogmenlerin yerlestirildigi  bolgelerin

gdemen Istanbul’a gelmis bulunuyordu.'®
basinda Hudavendigar sancagi geliyordu. Buranin 1831 yilindaki niifusu 169.058 iken
1893 yilma gelindiginde goglerle birlikte artarak 285.782’ye ulagsmustir. 1878 yilindan
1881 Aralik ayma kadar Bursa vilayetine 10.585 hanede 42.815 niifus gdg¢men
gelmistir.'® 1885 yilinda vilayetteki gdgmen sayist 81.253 olup bunlarm 26.263’i
Rumeli, 9215’1 Cerkes gogmenlerden miitesekkildi.'*> Keza 1876-1906 yillar1 arasinda
Bursa vilayetinin niifusu 841.305 kisiden 1.691.277 kisiye ylikselmistir. Bu artista

Bosna, Romanya, Sirbistan ve Bulgaristan’dan gelen muhacirler etkili olmustur. Gogler

sayesinde Bursa’daki Hiristiyanlarin orant %15 gerilemistir.'*

XIX. ylizyiln ikinci yarisinda Anadolu biiyiik bir etnik doniisiim yasadi. Cesitli
Kafkas milletleri 1853 yilindan sonra Anadolu’ya gelmeye basladi. 1878’de Kars,
Ardahan ve Batum’un Ruslara terkiyle birlikte pek ¢ok Miisliiman Kafkas toplulugu ile
Balkanlardan Bulgaristan ve Rumeli Tiirkleriyle Cerkezler Anadolu’ya giris yapti. 1810
yilindan 1914’e kadar Kafkaslardan bir milyon civarinda go¢gmen Osmanli Devleti’ne
sigimmustir. 1827-1829 yillar1 arasinda 102 bin, 1858-1865 yillar1 arasinda 647 bin kisi
hicret ederken Kafkaslardan ve Osmanli Devleti’nin doguda kaybettigi yerlerden
1877-1881 yillar1 arasinda 142 bin kisi go¢ etmistir. Osmanli- Rus Savasi ile Birinci
Diinya Savasi1 arasinda Kuban vilayetinden 35 bin, Terek vilayetinden 14 bin ve

Dagistan vilayetinden 10 bin olmak {izere yaklasik 60 bin kisi Osmanli’ya

192 Ciftei, “93 Harbi ve Kafkasya’dan Osmanh Devleti’ne Yapilan Gogler”, a.g.m., s. 80.

163 Nedim Ipek, “93 Muhacereti”, Osmanli Ansiklopedisi, Toplum, Ankara, Yeni Tiirkiye Yay., 1999, s.
664.

164 Muammer Demirel, “XIX. Yiizyilda Bursa’da Gé¢men Iskam1”, Bursa’min Zenginligi Gé¢menler,
(Ed.) Zeynep Dértok Abaci, Bursa, Osmangazi Belediyesi Yay., 2008, s. 38.

165 Nedim Ipek, Rumeli’den Anadolu’ya Tiirk Gécleri (1877-1890), 2. b., Ankara, TTK. Yay., 1999, s.
185.

166 Kemal H. Karpat, Osmanli 'dan Giiniimiize: Etnik Yapilanma ve Gogler, Istanbul, Timas Yay., 2010, s.
102.
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siginmustir.'e” 1908 yilina kadar Kirim, Kafkaslar ve Balkanlardan gelerek Anadolu’ya

yerlesen gdemenlerin sayis1 bes milyon civaridaydi.'®8

Balkan muhacirlerinin yasadiklar1 da Kafkas gé¢menlerininkinden farkli degildi.
Devletin 6nemli kademelerinde gorev yapan Tunuslu Hayreddin Pasa, o giinlerden
sOyle bahsetmektedir: “Diisman ordulari memleketi isgal etmis ve Tuna’dan baskente
(Istanbul’a) kadar yayilmislardi. Ingiliz donanmast bogazda demir atmisti. En agir
karisiklik maliyede hiikiim stiriiyordu. Paranmin resmi degeri kalmamisti ve savas
esnasinda ¢ikarilmis kaimenin kiymeti o kadar diisiiktii ki, her yerde reddediliyordu.
Firincilar onu para yerine kabul etmektense, diikkanlarini kapatmayi tercih ediyorlardi.

380.000 muhacir ¢aresiz bir sekilde baskenti doldurmustu.”'®

Osmanli-Rus Savasit Donemi’nden 1891 yilina kadar ¢ogu Rumeli go¢meni
olmak iizere 717.339 kisi gelmis ve bunlarin tamami Anadolu’ya iskan i¢in sevk
edilmistir. Istanbul’a gelmeden Sohum’dan dogrudan Samsun’a ¢ikan gd¢men sayisi da
50.000°dir. Anadolu’ya yonelik gdcler 1893’ten itibaren yavaglasa da devam etmistir.
1893 Temmuz’una kadar Hudavendigar (Bursa) vilayetinde 41.318 hane 169.283 kisi
iskan edilmistir. 1878-1908 yillar1 arasinda Bursa’ya gelen Kafkas go¢menlerinin sayisi
50-60 bin dolaylarindadir. Konya, Trabzon, Ankara, Erzurum, Kastamonu, Aydin,

Sivas, izmit ve Biga gibi birgok Anadolu kentine gdgmenler yerlestirilmistir.'”

1877-1878 Osmanli Rus Savagi sirasinda ve sonrasinda Balkanlarda biiyiik bir
insanlik trajedisi yasandi. Katliam, hastalik ve aglik sebebiyle 500 bin insan 6liirken bir
milyondan fazla insan da hicret etti.!”! XIX. yiizyiln ikinci yarisinda Osmanl iilkesine
Kafkaslardan yapilan go¢ hakkinda 600 bin ile 2 milyon arasinda degisik rakamlar
telaffuz edilmektedir. 1878 ile 1914 yillar1 arasinda Rumeli’den bir milyon ve
Kafkaslardan 1,5 milyon olmak {iizere toplam 2,5 milyon muhacirin Anadolu’ya

sigmarak buray1 yurt edindigi tahmin edilmektedir.!”?

167 Firuzoglu, a.g.m., s. 693-694.

168 Kemal H. Karpat, Osmanli Niifusu 1830-1914, 1. b., (¢ev. Bahar Tirnake1), Istanbul, Timas Yay.,
2010, s. 152-158.

169 Atilla Cetin, Tunuslu Hayreddin Pasa, Ankara, Kiiltiir ve Turizm Bakanhg: Yay., 1988, s. 195.

170 Siileyman Erkan, Kirim ve Kafkasya Gégleri (1878-1908), Trabzon, 1996, s. 66-69.

17! Ipek, a.g.m., s. 664.

172 Ciftci, “93 Harbi ve Kafkasya’dan Osmanli Devleti’ne Yapilan Gogler”, a.g.m., s. 88.
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Osmanl1 Devleti kapilarin1 gégmenlere sonuna kadar agmis, sayilar1 ne kadar
fazla olursa olsun Anadolu’nun muhtelif yerlerinde iskan etmistir. Sefalet igerisinde
olan bazi gé¢menlerin yol masraflar1 dahi devletge karsilanmistir. Biitlin bunlar Kafkas
muhacirlerine gosterilen ilgiyi ve yardimi gostermesi acisindan 6nemlidir. Devlet, savas
nedeniyle i¢inde bulundugu biitiin imkansizliklara ragmen muhacirlere kucak agmais,
komisyonlar olusturarak gogmenlerin iase, barinma, giyecek, yakacak, egitim, ibadet ve
iskanla ilgili sorunlarimi ¢ézmeye calismistir. Yeni geldikleri yerlerin iklim sartlarina
uyum saglayamadiklarinda da yerlerinin degistirilmesi arzusuna olumlu cevap
verilmistir. Daha 6nce go¢ ederek Inegdl’e yerlesen akrabalarinin yaninda iskan icin

yapilan miiracaatlar1 kabul etmistir.

A. INEGOL’E YERLESTIRILEN MUHACIRLER VE OLUSTURULAN
KOYLER

Yasanan gocler Anadolu’yu ve 6zelde inegol’ii; idarf, hukuki, mali, demografik,
sosyal, kiiltiirel yonden etkilemis ve gilinimiize dek uzanan derin izler birakmistir.
Osmanli Devleti Anadolu’yu si@inacak yurt bilerek gelenlere kucak agmus, arsa tahsis
ederek hane insasina katki saglamistir. Asagida 1885—1886 senesi Hudavendigar vilayet
salndmesinde muhacirlerin yeni olusturdugu kdylerin isimleri, hane sayilari, niifuslar
ve nereden hicret ettiklerine dair bilgileri igeren bir tablo hazirlanmistir. Ayrica burada,
mubhacirlerin istatistiki bilgilerine ilaveten iskan edildikleri mahalleler hakkinda bilgiler

de mevcuttur.

Tablo 22: 1885-1886 Yih Vilayet Salnimesine Gore Muhacirlerin Koylerde

Iskaml’3

Hane | Niifus .. s w . : .
Sira (adet) | (Adet) Koy ve Mahallelerin Isimleri Hicret Edilen Yer
1 59 214 | Dipsizgol Karyesi Rumeli
2 15 72 Sogukdere Karyesi Rumeli

'3 Salname-i Vilayet-i Huddavendigdr, a.g.e., 1303/1885-1886, s. 84; Tabloda Mecidiye, Ihsaniye,
Liitfiye, Feyziye, Umraniye gibi kdylerin yazilmamas: eksiklik olarak gériilebilir. Bugiin, tamaminin
Batum gdé¢menlerinden olustugunu bildigimiz kéyler Rumeli muhaciri olarak gosterilmektedir.
Muhtemelen kéylerin kuruculari, belirtilen muhacirler olmakla birlikte bir siire sonra bunlar terk etmis
ve yerlerine Giirciiler yerlesmistir. Cerkez diye belirtilen koylerde ise giliniimiizde Abaza ve
Girciilerin de bulunmasi tablonun diizenlendigi tarihten sonra da gdclerin ve yer degisikliklerinin
devam ettigine baglanabilir.
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3 41 185 | Olukman Karyesi Rumeli
4 14 55 Giilbahge Karyesi Rumeli
5 15 75 Kizanlik Karyesi Rumeli
6 63 224 | Hasanpasa Karyesi Batum
7 41 173 | Muratbeg Karyesi Batum
8 88 425 | Hayriye Karyesi Batum
9 18 87 Kadi Karyesi Batum
10 36 121 Findik¢ik Karyesi Cerkez
11 73 233 | Kestane Alani Karyesi Cerkez
12 121 488 | Mezid Karyesi Cerkez
13 37 163 | Giiney Kestane Karyesi Cerkez
14 28 104 | Gedik Pinar Karyesi Cerkez
15 14 53 Tiifek¢ikonagi Karyesi Cerkez
16 30 145 | Kanlikonak Karyesi Cerkez
17 125 429 | Hacikara Karyesi Cerkez
18 95 467 | Eski koylerde ahalinin yaninda iskan olunan Karigik
TOPLAM| 0913 3712

Yukaridaki tabloda, biitiin koyler yazilmadigi i¢in hane ve niifus sayilar
kuskusuz belirtilenden daha fazladir. Yine H.1303/M.1885-1886 salnamesinde
belirtildigine gore Inegdl’de 3 mahalle ve 28 kdye muhacir yerlestirilmistir. Rumeli’den
gelen 558 hanede 2471 kisi, Cerkez muhaciri 598 hanede 2266 kisi, Tatar muhaciri 51
hanede 204 niifus, Batum muhaciri 370 hanede 1609 kisi ve c¢esitli yerlerden 164
hanede 697 kisi gd¢ etmistir ki toplam1 1741 hane ve 7247 niifusa ulagmaktadir.'”*

Birka¢ yil sonra diizenlenen vilayet salndmesinde yeni koylerin kurulmaya
devam ettigi goriilmektedir. Pelitli Yayla denilen mevkide Bosna muhacirlerinin iskan
edildigi Bahariye isimli kdy olusturulmus, bunlar i¢in 27 adet ev insa edilerek gerekli
olan egyalar da devlet tarafindan temin edilmistir. Devam eden hicrete binaen Pelitli
mevkiinde Liitfiye, Elmacayir1 denilen mevkide Feyziye ve Arap oturaginda Umraniye
adli koyler teskil edilerek Rumeli muhacirleri buralara yerlestirilmistir. Yine

Halhalgesme isimli mevkide Mecidiye koyti kurularak 32 hanede 62 niifus olan Aydos

174 Salndme-i Vilayet-i Huddavendigar, a.g.e., 1303/1885-1886, s. 84-85.

73



ve Ahyolu muhacirleri iskan edilmistir. Osmandede denilen mahalde Sultaniye adl1 kdy

olusturularak Abaza muhacirlerinden 14 hane halki buraya yerlestirilmistir. !7

Sonraki yillarda Sura-y1 Devlet karariyla yine Rumeli, Bosna ve Batum
muhacirlerinin tegskil ettikleri kdylere isim verilmesi glindeme gelmistir. Buna gore
Kozpinar mevkisinde iskan olunan 41 hane Rumeli muhacirinin tegkil eyledikleri kdyiin
“Cesmezar”, Tuzla mevkisinde 41 hane Bosna muhaciri iskaniyla teskil edilen kdyiin
“Inayet”, Bozoluk denilen yerde 26 hane Rumeli muhacirinin olusturdugu kédyiin
“Miizeyyen”, Catalahlat mevkisinde 40 Batum muhacirinin iskaniyla tesekkiil eden
koylin “Marzuk”, Yorikpinart mevkisinde 30 Batum muhacirinin iskaniyla teskil
olunan koyiin “Mesar” ve miri araziden Findikli, Tahtakoprii ile Pelitli ¢ayirinda iskan
edilen 193 hane Bosnalinin iskdn mahallinin {i¢c mahalleye boliinerek eski isimleriyle
anilmak iizere “Rlsen” seklinde isimlendirilmesi uygun bulunmustur.!’® Yine
Bahgekaya mevkiine iskdn edilen 25 haneden olusan Ahisha muhacirlerinin teskil

etikleri koye “Mesruriye” ismi verilmesi ve buna uygun olarak imam ve muhtar

miihiirlerinin hazirlanmas1 Sura-y1 Devlet’te kararlastirilmistir.!”’

Koylerin isimlendirilmesinde minnet ve siikran duygularini yansitan kelimeler
secildigi dikkat ¢ekmektedir. Ornegin Mesruriye, seving; Inayet, iyilik; Hilmiye,
yumusak huylu; Saadet, mutluluk; Merzukiye, rizki verilmis; Miizeyyen, siislenmis;
Rusen, aydin; Hayriye, ugurlu ve Feyziye'nin bolluk ve bereket anlamlarina gelmesi
gibi. Diger yandan, kurulan kdylere devlete ve padisaha baghligin bir isareti olarak
devrin padisahina izafeten ya da daha Onceki padisahlara nispet edilen isimler de
konulmustur. Hamidiye, Sultaniye II. Abdiilhamit’e; Orhaniye, Orhan Gazi’ye;
Muradiye, Murat Hudavendigar’a; Mecidiye, Abdiilmecid’e nispet edilerek verilmis

175 Boylece kaza merkezine baglh 71 kdy bulunmaktadir. Bagl bulunan Domanig ve Yenice nahiyeleriyle
birlikte toplam 115 kdy mevcuttur. bkz. Huddvendigar Vilayeti Salnamesi, a.g.e., 1310/1892-1893, s.
382-386; “Osmandede ndm mevki‘de mukaddema iskdn olunan Cerkez muhacirininin teskil
eyledikleri karyenin Sultaniye namiyle bi’t-tevsim mu‘dmele-i miiteferri‘asinin ifas1 tezekkiir
olunduguna dair” bkz. BOA., 1.SD., 112/6714, 19 Tesrin-i Sani (1)307/1 Aralik 1891.

176 BOA., I.DH., 1381, Gurre-i Subat (1)316/13 Subat 1901.

177 “Emlak-i seniyye-i cendb-1 padisahi dahilinde bulunan Baggekaya nAm mevki‘de ba-irdde-i seniyye-i
miilikane iskan olunan ve niifuslar1 derdest-i tahrir olan yirmibes hane Ahisha muhécirlerinin teskil
eyledikleri karyenin Hiidavendigar vilayetinin ig‘arna atfen varid olan selh-i Rebi‘ii’l-evvel sene
1312 tarihli tezkire-i devletlerinde gosterildigi vechile Mesririye namiyle bi’t-tesmiye...” BOA.,
DH.MKT., 248/31, 25 Tesrin-i Evvel (1)310/6 Kasim 1894. Siira-y1 Devlet, Osmanli Devleti'nde
giinlimiizdeki Danistay'a karsilik gelen yiiksek yargi kurumudur. 1868-1922 yillar1 arasinda gorev
yapmustir.
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kdy isimlerine drnek teskil etmektedir. Hamidiye'’® adin1 giiniimiizde Bursa ili Inegdl
ilgesi, merkez bucagina bagh bir yerlesim birimi disinda bir¢ok ilde ve ilgede géormek
miimkiindiir. Bir baska isimlendirme de iskdn olunan yerin 6zelligine gore secilen
Sogukdere, Dipsizgol, Glilbahge, Findik¢ik, Kestanealan, Giineykestane, Gokpinar gibi

adlardir.

Tablo 23: 1303/1886 Yii Vilayet Salnidmesine Gore Muhacirlerin
Mahallelerde Iskam'™®

Sira Gelinen Yer Yerlesilen Mahallenin ismi Hane Niifus
I Rumelive | ppo - idive Mahallesi 167 603
Batum
2 Rumeli Muradiye Mahallesi 110 525
3 Rumeli Orhaniye Mahallesi 28 115
Toplam 305 1343

Tablo incelendiginde Hamidiye, Muradiye ve Orhaniye Mahalleleri’ne 305
hanede 1343 muhacirin geldigi goriilmektedir. Goglerin; Rumeli, Batum ve
Kafkasya’dan oldugu kaydedilmistir. Osmanli iilkesine gd¢ akinlari belirtilen tarihten
sonra da devam etmis ve bunlara ilaveten yeni koyler teskil edilmistir. Bunun yani sira
bliyliyen mabhallelerin boliinerek yeni idari birimlerin olusturuldugu goriilmektedir.
Mesela Muradiye Mabhallesi’nin niifusu, ivme kazanan goclerle birlikte 440 haneyi
astigindan miilki ve askeri islerde sorunlarla karsilasilmistir. Bunun {izerine, ¢6ziim
olarak 240 hanenin ayrilarak “Burhaniye” adiyla yeni bir mahalle teskil edilmesine

karar verilmistir.'%

178 Bursa ili inegdl ilgesi, merkez bucagina bagl bir yerlesim birimi disinda Adana ili Ceyhan ilgesi,
merkez bucagma, Adana ili Kamisli bucagina, Afyon ili Bolvadin ilgesi merkez bucagina, Aksaray ili
merkez ilgesi merkez bucagina, Aydin ili Nazilli ilgesi merkez bucagina, Balikesir ili Bigadig ilgesi
merkez bucagina, Bilecik ili Boziiyiik ilgesi merkez bucagina, Bilecik iline, Bursa ili Gemlik ilgesi
merkez bucagina, Go6lpazari ilgesi merkez bucagina, Bursa ili Karacabey ilgesi merkez bucagina,
Bursa ili Mustafakemalpasa ilgesi merkez bucagina, Denizli ili Giiney ilgesi merkez bucagina, Edirne
ili Hamidiye bucagina, Erzurum ili Tortum ilgesi merkez bucagina, Eskisehir ili Mahmudiye ilgesi
merkez bucagina, Eskisehir ili Mihalig¢ik ilgesi merkez bucagina, Gaziantep ili Sakg¢agdz bucagina,
Giresun ili merkez ilgesi merkez bucagina, Karaman ili Kilbasan bucagina, Kastamonu ili Catalzeytin
ilcesi merkez bucagina, Kirklareli ili Kiyikdy bucagina, Kocaeli ili Golciik ilgesi merkez bucagina,
Malatya ili Yazihan ilcesi merkez bucagina, Manisa ili Akhisar ilgesi merkez bucagna, Manisa ili
Gelembe bucagina, Manisa ili Kula ilgesi merkez bucagina, Manisa ili Soma ilgesi merkez bucagina,
Rize ili Pazar ilgesi merkez bucagina, Sinop ili Erfelek ilgesi merkez bucaklarina bagh yerlesim
birimleri de bulunmaktadir.

179 Salndme-i Vilayet-i Huddvendigar, a.g.e., 1303/1885-1886, s. 84.

180 “Byrhaniye nAimiyla yeniden bir mahalle teskili zimninda cénib-i vildyete me’zlniyet sicill-i niifis
idare-i ‘umimiyesine ma‘liimat i‘tdsinin nezaret-i celilerine havalesi ve makam-1 sami-i Seraskerd ile
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Inegdl kazasinda ve kdylerinde oldugu gibi komsu kazalarda ve Bursa’da da
muhacirler uygun yerlere yerlestirilmistir. Bu baglamda Pazarcik’a 523 hanede 2292
niifus yerlestirilmis olup bunlarin ¢ogu Rumeli muhaciri, bir kismi1 Cerkez muhaciri ve
51 hanesi de Tatar muhaciridir. Rumeli’den gelen, 235 hanede 1029 niifus Bilecik
kazasinda; 110 hanedeki 297 niifus ise iznik nahiyesinde iskin edilmistir. Yenisehir,
Gemlik, Mihali¢ ve Kirmasti (Mustafakemalpasa) kazalarinda da toplam 8300 hane,
35.070 niifus iskan edilmistir. Yine Bursa merkez ve kdylerinde yerlestirilenlerin

toplami 4752 hane ve 19.383 kisidir.!'®!

1891 yili salnamesine gore 24 koy muhacirlerce teskil edilmistir. 2125 erkek,
1910 kadin olmak iizere toplam 4035 muhacir kasabaya yerlestirilmistir.'3? Inegdl’iin
idari olarak bagl oldugu Ertugrul sancaginda ¢ok yogun go¢ oldugu, muhacirlerin eski
niifus nispetine ulastig1 ve artik ziraat yapacak bos arazi kalmadig1 vurgulanmaktaydi.'®?
Yaklagik dort yil sonra diizenlenen salnamede ise Ertugrul sancagma yerlestirilen
muhacirlerin hane ve niifus sayilaria yer verilmistir. Buna gore Inegdl kazasinda, 2736
hanede 13.298 niifusu iceren 4 mahalle ve 37 koy kurulmustur. Yenisehir kazasinda
1048 hanede 13298 niifus, iznik nahiyesinde 560 hanede 2363 niifus ve Sogiit kazasinda
ise 1779 hanede 8894 muhacir iskin edilmistir.!®* Yeni teskil edilen 32 muhacir
koytinin 23’tinde 11.461 kisi ve diger dokuzunda ise 1117 kisi yasamaktaydi.
Muhacirlerin biiyiik ¢ogunlugu yeni kurulan koylere yerlestirilirken bir kismi1 da eski
kdylere yerlestirilmis olup sayilar1 1570’tir.'% Yasanan gocler sayesinde Anadolu’da
Miisliman Tirk niifus yogunlugu artmistir.'® Gelen gdcmenler bos topraklara ve
yaylalara yerlestirilerek yeni koyler olusturuldu. Ekonomik olarak, goglerin hizli bir
sekilde artis gostermesi ve devlet biitgesinin zayiflig1 sebebiyle birtakim sikintilar
yasanmig ama uzun vadede kazang¢ saglanmistir. Gogmenlerle birlikte atil haldeki
araziler degerlendirilmis, bdylece ekilen tarim alanlari ve {retim artmis, ekonomi

canlanmustir.

Maliye ve Defter-hdkani Nezaret-i celilerine beyan-1 keyfiyet edilmesi husiisuna 20 Cumade’l-ahire
sene (1)312 tarihli tezkire-i devletleri iizerine Stra-y1 Devlet karariyla bi’l-istizan irdde-i seniyye-i
cenab-1 hilafetpenahi serefsudir buyrulmak...” BOA, DH. MKT. 320/40, 24 Haziran sene (1)311/6
Temmuz 1895.

81 Salndme-i Vilayet-i Huddvendigadr, a.g.e., 1303/1885-1886, s. 78-85.

82 Huddvendigdr Vilayeti Salndmesi, Def*a 18, Rumi 1307/1891-1892, Matba‘a-i Vilayet, s. 179.

8 Huddvendigdr Vilayeti Salndmesi, a.g.e., 1310/1892-1893, s. 283.

18 Hudavendigar Vilayeti Salndmesi, a.g.e., 1314/1896-1897, s. 306.

185 Huddavendigar Vilayeti Salndmesi, a.g.e., 1310/1892-1893, s. 392-393.

136 Simgir, a.g.e., s. 9.

76



B. iISKAN POLITIKASI VE YARDIMLAR

Gogmenler geldiklerinde Once gegici iskan yerlerindeki bos evlerde misafir
edilirdi. Bunun yam sira cami ve kahvehanelerden yararlanilir, sikinti asilamazsa
barakalar ve ¢adirlar kurulurdu.'®” Devlet; iaselerini temin etmek, yardimda bulunmak
ve masraflarini karsilamak biiyiik bir maddi kiilfet olusturdugu i¢in gégmenlerin bir an

once kalic1 olarak yerlestirilmesinden yanaydi.

Cozililmesi gereken meseleler arasinda ilk dnce siirekli iskan edilecek yerlesim
yerinin tespiti ve nakilleri gelmekteydi. Bu konudaki se¢im tamamen muhacirlere
birakilmamistir. Devlet, 6zellikle tarim potansiyeli oldugu halde niifus yogunlugundan
mahrum bdlgeleri oncelemekteydi. Bunun yani sira gelenlerin Hiristiyan niifusun
yasadig1 yerlere gonderilmesi demografik dengelerin gozetilerek hareket edildigini
gostermektedir.'®® Devlet stratejik nedenlerle Kafkasya’dan gd¢ eden kitleleri ilk basta
Rumeli tarafina sevk ederek Tuna boyunda ve Makedonya’da iskanlarin1 saglamistir.
Ancak gocler devam edip iskdna uygun arazi kalmayinca muhacirler Anadolu’ya
yonlendirilmistir. Eskiden beri kabileler halinde yasamaya alisik olan 6zellikle Kafkas
milletleri Anadolu’da i¢ giivenlik endisesiyle toplu halde iskan edilmemistir. Gelen
muhacirlerin Oncelikle yerli koy ve kasabalara taksim edilerek bos evlere
yerlestirilmesi, yeterli olmadig1 takdirde ahalinin de destegiyle yeni evler insasiyla

iskanlar1 usulii takip edilmigtir.'s

Devlet go¢ meselesine ciddiyetle egilmis, bu baglamda Idare-i Umimiye-i
Muhécirin Komisyonu ile Umiim Muhacirin Komisyonu teskil edilmis ve vilayetlere de
iskin memurlar1 gonderilerek baskanliklarinda Idare-i Muhacirin  komisyonlar
olusturulmustur.'”® Go¢ organizasyonlarini yapan komisyonlar gerekli tedbirleri alarak
gbcmenlerin iskan mahallerini ayarlama, iase, barinma, ibadet, egitim gibi sorunlarin

¢ozmeye calismistir. Siirekli ve yogun gdg¢, maddi imkanlarin sinirli olmasi bazen

187 Saydam, “Kirim ve Kafkasya’dan Yapilan Gogler ve Osmanli Iskan Siyaseti (1856-76)”, a.g.m., s.
632.

188 Ciftei, “93 Harbi ve Kafkasya’dan Osmanlh Devletine Yapilan Gogler”, a.g.m., s. 81; Tas,
“Hiidavendigar Vilayetinde Doksanii¢ Muhacirleri”, a.g.m., s. 101.

189 Mehmet Yilmaz, “XIX. Yiizyllda Osmanli Devleti'nin Muhaciri iskan Politikas1”, Osmanli
Ansiklopedisi, Toplum, C. IV, Ankara, Yeni Tirkiye Yay., 1999, s. 595.

190 Ciftci, “93 Harbi ve Kafkasya’dan Osmanli Devleti’ne Yapilan Gogler”, a.g.m., s. 82.
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sorunlarin ¢dziimiinii geciktirmistir.!”! H.1320/M.1902-1903 yil1 vilayet salnAmesine
gore Inegdl’deki Muhacirin komisyonunda gérevli olanlar; Reis Haci ismail Efendi,

azalar; niifus memuru Said Bey, zabita memuru, Omer Aga ve Hac1 Mustafa Aga’dir.
192

Yine bos arazi bulunmasi, ev yapimi, yemeklik ve tohumluk erzak temini, ziraat
icin hayvan dagitimi c¢oziilmesi gereken sorunlarin Onemlilerindendir. Ayrica
gogmenlerin kendi aralarinda ve yerlestikleri yerdeki ahali ile yasadiklari problemlerin
¢oziilmesi de diger 6nemli konulardi.'” Yeni gelenlerin, yerli halkla sorun yasamadan
huzur ve giiven i¢inde yasayabilmelerini saglayacak onlemler yetkililerce alinmistir.
Bununla birlikte arazi anlagsmazlig1 sebebiyle sorunlar yasandigi kaydedilmistir. Yerli
halk, tapulu-tapusuz topraklarina gé¢menler yerlestiginde, yani yasam kosullar1 degisip
ekonomik ¢ikarlar1 zedelendiginde, dogal olarak tepki gostermiglerdir. Diger bir sorun,
gocmenlerin geldikleri yerlerin iklimi ve iiretim bicimleri degisik oldugundan yeni

yerlere aligmalar1 kolay olmamis, ¢evreye uyum sorunlari yasamiglardir.

Gog¢ esnasinda pargalanan ailelerin daha sonra birlesmek istemeleri, bunlar i¢in
bos arsa ve arazi arayisi memurlar i¢in Onemli bir problemdi. Bununla birlikte
muhacirlerin istekleri dikkate alinarak akraba ve hemsehrilerinin yanlarina
yerlestirilmeleri konusunda hassas davranilmigtir. Ornegin Rusya’dan vapurla gelen 13
hane 52 niifusun Batum ve Ahiska muhacirlerinden aile reisleri Inegdl ve Yenisehir
kazalarinda iskan edilmis olduklarindan, istekleri iizerine oralara sevk edildikleri
belirtilmektedir. Keza, Batum’un Acara-i ‘ulya nahiyesinden Istanbul’a gelmis olan
Veli oglu Osman’a, babasinin Inegol’de bulunmasindan dolay: ailesiyle birlikte buraya

yerlesmesine izin verilmistir.'**

191 Saydam, “Kirim ve Kafkasya’dan Yapilan Gogler ve Osmanli Iskan Siyaseti (1856-76)”, a.g.m., s.

684.

Huddvendigar Vilayeti Salndmesi, a.g.e., 1320/1902-1903, s. 178; Sonraki yil komisyonda reis
Stileyman Siurr1 Efendi ve azalar da Niifus Memuru Fehmi Efendi, Tapu Katibi Hasan Efendi, Orman
Memuru Hilmi Efendi, Osman Aga ile Zabita Memuru Tevfik Efendi’den olusmaktadir.
Salnamelerden Siileyman Sirr1 Efendi’nin sonraki yilarda da gorevine devam ettigi anlasiimaktadir.
Bkz. Huddvendigar Vilayeti Salnamesi, a.g.e., 1321/1903-1904, s. 186.

Saydam, “Kirim ve Kafkasya’dan Yapilan Gogler ve Osmanli Iskan Siyaseti (1856-76), a.g.m., s.
682.

“Batum’un Acara-i ‘Ulyad nahiyesinden Dersa‘ddet’e gelmis olan Veli oglu Osman’in pederi
miitekdidinden Ahmed Aga dahi inegol’de miitemekkin ve emlak ve ardziye mutasarrif olmasiyla
mimaileyhin zevcesi Cevahir ve mahdimu Osman’la ailesinin mahall-i mezkire i‘zdmlarina bi’l-
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Muhacirler iskan edilirken, Orman ya da Emlak-i Hiimayun Idaresi’nden
memurlar yerinde inceleme yaparak kdylerdeki bos araziyi tespit ediyor!®> ve problem
yasanmamasit ic¢in Ozellikle koOy ahalisinin rizast aramiyordu. Nitekim Batum
muhacirlerinden 3 hanede 20 niifusun Hamidiye koylindeki hemsehrilerinin yanina
iskanlarini istemeleri iizerine; yetecek kadar arazi bulundugu, kdy ahalisinin, imamin ve
muhtarin da dilekceyle bunlari davetleri iizerine yerlesmeleri uygun bulunmustur.'*
Yine ayni kdye iskanlarini rica eden 4 hanede 23 niifus Batum muhaciri, ihtiyar
heyetinin kendileri hakkinda miihiirlii ilmiihaber verdigini ve ahaliyle “hiisn-i imtizag¢”

ettiklerini dile getirmislerdir.'®’

Muhacirler, yazdiklari istidalarda hemsehrileri yanina yerlestirilmek istediklerini
israrla  vurguladiktan sonra e8er baska yere gonderilecek olurlarsa iilfet
kuramayacaklarin1 ve perisan olacaklarini ifade etmislerdir. Ornegin Rumeli’ye tabi
Aydos kazasindan gelip Tahtakdprii kdytline iskanini isteyen Hasib Hoca, dilekcesinde
alti hane olduklarin1 ve hemsehrilerinin yaninda kalmak istediklerini belirtmistir.'*®
Yine Aydos kazasindan gogerek iki yil sonra akrabalarinin yanina Tahtakoprii’ye gelen
Haci ibrahim artik yeterli derecede bos arazi kalmadigimi, ayrica ahalinin muvafakat

gostermedigini gorerek, caresizligini yazdigi arzuhalde dile getirmistir.!” Keza dort

istizdn irdde-i seniyye-i Hazret-i padisahi serefsudGr buyruldugu” hakkinda bkz. BOA.,

A MKT.MHM.,, 524/17, 27 Kéanin-1 Evvel sene (1)319/9 Ocak 1904.

«...Giirciilerin mahall-i mezkire iskan etdirilmesine Orman Idaresi’nden siivari me’muru Said Efendi

kesfe gonderilmis...” BOA., HH.THR., 468/15, 31 Mart (1)305/12 Nisan 1889.

19 BOA., HH.THR., 468/22, 4 Muharrem 1307/31 Agustos 1889. Uc aileden birinin reisi akrabalari
yanma yerlesmek istedigini soyle ifade etmistir: “Mariz-1 kulladir ki, Céakerleri Batum
muhAcirlerinden olup Ertugrul sancagna tabi Inegdl kazasindaki Hazine-i Hassa karyelerinden
Hamidiye karyesinde akraba-i ta‘allukatim oldugundan leffen takdim kilinan ilm-ii haber micibince
karye-i mezkdreye bir hane yedi niifus oldugum halde iskan edecegimden isbu istid‘dmin lazim gelen
mahalle emr-ii havalesiyle iskdnim hususuna miisaade-i seniyye buyurulmasi babinda emr-ii irdde
hazreti men lehii’l emrindir. 6 Tesrin-i evvel 1306, Batum muhacirlerinden, Ismail oglu Mehmed Ali.”
BOA., HH.THR., 468/25, 18 Ekim 1890.

197 BOA., HH.THR., 468/19, 22 Subat (1)305/6 Mart 1890. Dilek¢eyi yazanlar arasinda Molla Yusuf,

Molla Emin bulunmaktadir ki ilmiye sinifindan olduklari anlasilmaktadir. Yine ii¢ hanede yirmi niifus

Batum muhaciri imam ve muhtarin bos arazi oldugu ve koyliilerinde hiisnii kabul gosterdikleri

beyanlar1 iizerine verilen izin hakkinda bkz. BOA., HH.THR., 468/22, 5 Agustos (1)305/17 Agustos

1889.

“sair mahalle iskdn olunmaklifimiz lazim gelse perisaniyete dicar ve giriftar olacagimizdan

acizlerimizi mahal-i mezkiira emr-i iskanimizin icrasi hususuna miisa‘ade, 26 Mayis 1304/7 Haziran

1888.” Bkz. BOA., HH.THR., 468/11-1.

“Tahtakoprii nam karyede meskiin hemsehri ve akrabalarimiz yanlarina bundan bir hafta mukaddem

muvasalatla miisafereten ve muvakkaten orada ikamet etmekte ve karye-i merkimede iskan ve

tavattun olunmak arzusunda isek de mahall-i mezkir ardzilerinin derece-i kifdyede bulunmadigindan
karye-i merkiime ahalileri muvafakat gostermemekte bulunmuslar su halde sekiz hane halkiyla
beraber arabalarimiz iizerlerinde hal-i sefaletde kalarak giinbegiin zarQret ve ihtiyacat-1 bendeganimiz
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aydir Hilmiye kdyiinde iskan olunan Idris Efendi, arzuhalinde babas1 ve biraderlerinin
Giresun’un Piraziz nahiyesine sevk edildiklerini ancak ge¢im sikintis1 yasadiklarini ve

akrabalarinin da Inegdl’de oldugunu beyanla burada iskanlarini istemistir.2%

Devletten arazi ve ev yeri talep etmeyerek vergilerini ddeyeceklerini beyan
edenlerin istedikleri yerde iskAnlarina izin verildigi anlasilmaktadir. Ornegin
Kiitahya’ya sevk edilen 15 hanede 81 niifus Bosna muhaciri orada kalmayarak Inegél’e
donmiis, Mesudiye koylinde arazi ve ev satin alarak yerlesmis, lizerlerine diisen biitiin
vergileri Odeyeceklerini beyan etmislerdir. Muhacirlerin sevk olunduklar1 yere
gitmemelerinin temel nedeni belgelerden anlasildigi kadariyla akrabalarina tesadiif
etmeleriydi. Nitekim Istanbul’dan Karahisar ya da Kiitahya’ya gonderilirken, Inegol’de
mesklin yakinlarin1 géren muhacirler burada kalmak istiyorlardi. Bu durumun 6niine
geemek isteyen yetkililer ¢oziimii Kiitahya’ya sevk olunacaklarin Haydar Pasa ve
Karahisar’a gonderileceklerin Aydin trenleriyle dogrudan dogruya gonderilmelerinde

bulmuslardi. 2°!

Gegici olarak misafir edilen muhacirler yerel yoneticilere iskanlari halinde
ormanlara zarar vermeyecekleri, verildigi takdirde zararin tesviyesi, evlerin gosterilen
yere insa edilecegi, araziyi gosterilen yerden elde edecekleri garantisini vermekteydiler.
Nitekim Ortakdy’de misafir edilen ve iskanlarini bekleyen 27 hane Pravadi muhaciri,
sayilan garantileri vererek Domani¢ yolu iizerinde Emlak-i Hiimay(n Idaresi’nin uygun
gordiigii araziye yerlesebileceklerini ifade etmislerdir. Miisterek imzayla hazirladiklar
muvafakatnamede, Kozpinar’a iskana calisan 20 haneyle birlikte belirtilen yerde koy

202

kurabileceklerini sdylemislerdir.2%? Iki ay sonra yazdiklar1 bir diger yazida Karimezari

denilen yerde iskanlarina, Kozpinar’a yerlesenlerle birlikte izin verildigini ancak onlarin

kesb-i istidat etmekde bulundugundan su hal-i esef-istimal ise merhamet-i padisahiye gayr-i muvafik
olacagi nezd-i ‘ali rahimanelerinde dahi emr bed-yedar oldugundan liitfen ve merhameten iskén ve
ivamiz husGisuna ‘indyet buyurmalar1 babinda” BOA., HH.THR., 468/20-1-1, 18 Mart (1)306/30 Mart
1890.

200 BOA., HH.THR., 468/13, 14 Kanun-i Sani (1)304/26 Ocak 1889.

201 BOA., DH.MKT.,1903/78-1-1.

202 “Domanig¢ nahiyesi tariki iizerinde vaki‘ Karimezan civarinda Taglik nAm mahalden sarf-1 nazarla
mahall-i mezkiirun bir saat asagisinda Yoriik Haci Hasan’in miidahale ettigi ve Emlak-i Himaytn
Idaresi’nin tensib ederek bizimde kabul etmis oldugumuz mahalde icrd-y1 iskAnimiza miisa‘ade
buyruldugu takdirde Kozpinar ndm mahalle tecaviiz ederek iskan sadedinde bulunan yirmi hane ile
birlesereck mahall-i mezkirda iskdn ve karye teskiline...” BOA., HH.THR., 468/75-2, 1 Mayis
(1)309/14 May1s 1893. Inegdl kdiimmakamu, nib, mal miidiirii, tahrirat katibi ve a‘zalarin huzurunda
“Is bu muvafakatname huziir-1 meclisde muhacirin-i merkiime dahi hazir olduklar1 halde kiraet ve ol
vechile taraflarindan imza ve temhir edilmis oldugu tasdik” kilmmastir.
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ev insa ettikleri gerekgesiyle buna uymadiklarini belirtmislerdir. Bu durumda
kendilerinin de iskan edilmediklerini ve “yar1 a¢ yar1 tok ashab-1 hamiyyetin idnesiyle
coluk c¢ocuklarini idse etmekte” olduklarini beyanla bir an evvel uygun bir yere

yerlestirilmelerini istemislerdir.?%

Bazen de yerlestirildikleri yerleri begenmeyerek baska diyarlara go¢ eden
mubhacirler yazigsmalara konu olmaktaydilar. Muhacirlerin geldikleri yerlerin ikliminden
oldukca farkli bir iklimle karsilasmalari, havasina, suyuna, topragina alisgamamalar1 ya
da akrabalarina oldukg¢a uzak diismeleri bu durumun nedenleri arasinda sayilabilir.?%*
Gradiska mubhacirlerinden olup Ankara’ya bagli Mihaligcik’ta bulunan Akkdprii
korusuna iskanlar1 kararlastirilan 32 hane, burada durmayarak 27 hanesi Inegdl’e ve 5
hanesi de Kiitahya’ya gitmistir. Inegdl’e gelen gdg¢menlerin, Pelitli denilen yerde
iskanlar1 istenerek ev yapiminda ihtiya¢ duyulan esyalarin tedariki ve kurulacak koye
“Bahtiyar” ismi verilmesi kararlagtirllmigtir. Kiitahya’ya gitmek zorunda kalan bes
hanenin iskdn1 igin gerekli izinlerin verilmesi konusunda anlasilmistir.?%> Aileler
Inegol’e vardiginda ev yapiminda gerekli olacak malzemelerin temini ile ¢ift
hayvanlari, yemeklik ve tohumluk zahire yardimi yapilmistir. 2% Giilcek Yaylasi’nda
kurulan Bosnaklarin olusturdugu koyiin isminin padisah iradesiyle “Mecidiye” olmasi
kararlastirilmigtir.2°” Koyliilere nakliyecilik ve kiracilik yaparak gecimlerini temin

etmeleri i¢in 6kiiz ve araba dagitilmas1 uygun goriilmiistiir.2%8

203 BOA., HH.THR., 468/85, 21 Haziran (1)309/3 Temmuz 1893.

204 Ciftei, “93 Harbi ve Kafkasya’dan Osmanli Devleti’ne Yapilan Gogler”, a.g.m., s. 83.

205 BOA., HH.THR., 468/36, 8 Mart (1)308/20 Mart 1892. Ayrica Mecidiye kdyiinde iskan edilerek
kendilerine ev insa edildigi halde “vatan-i aslilerine firdr eyleyen” bes hane yerine yine Bosna
mubhaciri yedi hanede on dort niifus iskdn edilmesi hakkinda bkz. BOA., HH.THR., 468/46, 28
Kanin-1 evvel (1)308/9 Ocak 1893.

“...bunlarin iginde hi¢ Tiirk¢e bilen olmadigr igin layikiyla tahkikat icrd edilememesinden nasi
mukaddema inga ettirilen 27 hanenin i¢inde bu kabilden ii¢ hane fazla bulundugu ve diger bir hane
ailesinin dahi kimi vefat ederek ve kimisi dahi digerlerinin yanina giderek hali kaldig: tebeyyiin etmis
oldugundan bunlar i¢lin yeniden héne ingasina hacet-i mess etmeksizin bos hanelere iskan ediliib...”,
BOA., HH.THR., 468/39, 14 Zilka‘de (1)309/ 10 Haziran 1892.

“Inegdl Emlak-i Hiimaytin su‘besinde Pelidli nAm mevki‘de sikin Bognak muhAcirleri tarafindan
teskil edilib Mecidiye namiyla tevsimi mukteza-y1 irdde-i seniyye-i cendb-1 padisahiden
bulundugu...” BOA., HH.THR., 468/38, 28 May1s (1)308/9 Haziran 1892. Ancak Sira-y1 Devlet’in
arziyla Bahtiyar diye isimlendirildigi Takvimi Vekayi’de okundugundan belirtilen isimlerin ayn1 kdye
mi ait oldugu sorusturularak ayni oldugu gorilmiistiir.

Araba takimi verildigi takdirde su hizarlarinda kereste nakliyle gecim sikintisini biraz hafifletme
imkan1 yakalayabilirlerdi. Emlak-i Himayun memuru bu kisilerin sadece yiyecekleri kadar misir
ziraat1 yapip gilinlerini eglenceyle gegirdiklerini belirtmektedir. “husisiyle mevsim-i sitdda bargir
hayvanatinin beslenebilmesi mutlaka saman ve arpaya muhtic olub halbuki muhacirin-i merkiime
hayvanat i¢lin saman ve arpa tedarikinden sarf-1 nazar mevsim-i zird‘at miirQr etmekde oldugu halde
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GoOcmenlerin bir yere yerlesmesinde muhacirin komisyonunun karar1 temel
belirleyici unsur olmakla birlikte muhacirlerin i¢cinde bulunduklar1 durum da dikkate
almirdi. Bununla ilgili 6rneklerden biri de Hilmiye koylinden Arif oglu Ahmed ile
arkadaslarinin, Karagol ormanlarinda tarla agmak i¢in bakanliga yazdiklar1 arzuhaldir.
Durum kendilerinden sorulan Inegdl Emlak-1 Hiimay(n Idaresi arazilerin mevcut halka
dahi yetmedigini, ¢ok yakin yerlerde iskan faaliyetinin ormanlara zarar verecegini
ayrica bunlarin Giresun’dan usulsiiz bir sekilde gelerek yerlestiklerini belirtilerek baska
bir yere nakillerinin uygun olacagini belirtmistir. Ancak nakle tesebbiis edilse de ii¢ yil
once gelen bu kisilerin ev yaptiklari, arazi satin alarak ziraata basladiklar1 ve simdiye
kadar koyde herhangi bir problemle karsilagilmadigi sdylenerek nakillerinin “haklarinda

gadri micib” olacag: ve vazgegilmesinin uygunlugu ifade edilmistir.?%

Tarimla ge¢imlerini temin edecek kisilere ¢ift siirecek hayvan ve zahire temini
az da olsa karsilasilan bir uygulamaydi. Bununla ilgili Bosna’dan gelerek Inegél’de
iskan olunan Bosnak mubhacirlerine dagitilacak hayvan ve zahirenin temininde ek
tahsisat talebi i¢in muhacirin komisyonuna mahalli gorevlilerce yazi1 yazilmistir. Bosna
muhacirlerine miinhasir olmak {izere her haneye birer ¢ift okiiz ile yemeklik ve
tohumluk zahirenin temini kararlastirilmist1.?!® Bazen go¢ eden muhacirlerin tekrar
memleketlerine geri donmeye c¢alistiklart da rastlanilan bir durumdur. Nitekim bir

belgeden anlasildig1 kadariyla, inegdl’e sevk edilen ancak iskanlar1 gergeklesmeyince

idare tarafindan vukii‘bulan ve tebligat dairesinde heniiz kendi yemeklikleri i¢lin birer mikdar misir
zer® edebilecek kadar arazi kiisadina ¢alisub serkesdne ve muzirverane gece ve giindiiz silah atmak
sretiyle imrar-1 vakit edereck daha pek ¢ok zaman hazineye bar olmak efkarinda bulunduklarindan
veba-i bakari hastaligindan telefat vuka‘i havfi baki olmagla beraber bunlara 6kiiz ve araba takimi
verildigi suretde su hizarlarindan kira ile tahta nakl etdirilerek bir dereceye kadar maisetlerinin te’mini
ve mevsim-i sitdda 6kiiz hayvanin mese ve giirgen yapragiyla beslenmesi miimkiin olacagi tahkikat-1
vaki‘adan miisteban olmus ve lede-s-siidl kendileri dahi 6kiiz hayvanatini bargire tercih etmekde
bulunduklar: ifadelerinden anlasilmigdir.” BOA., HH.THR., 468/41, 22 Nisan (1)308/4 May1s 1892.
“...simdi oradan kaldirilmalar1 ise haklarinda gadri miicib olacagini ifade etmekde bulunduklar
gosterilmis ve ifadat-1 vaki‘alaria nazaran bunlarin oradan nakilleri gayet diisvar ve kuvve-i cebriye
isti‘mal etmedikc¢e gayr-i miimkiin olacagi anlasilmis olmagla mukteza-y1 halin siirat-1 emr ve ig‘ar1
hustisuna miisd‘ade-i ‘aliyye-i hazret-i mutasarrif ekremileri sezavar buyrulmak babinda...” BOA.,
HH.THR., 468/40, 20 Kan{in-1 Sani (1)308/1 Subat 1893.

“Muhacirin-i merkimeye zehdir ve hayvanat miibaya‘asi i¢cin 9.500 gurusun sarfina liizim
goriildigiinden ve muhacirin tahsisati olarak evvelce havalenamesi gonderilen elli bin gurus hitama
reside oldugundan bahisle mezkdr 9.000 gurus i¢in icab eden havalenamenin irsali vilayet-i miisarii’n-
ileyhadan evvel ve ahir olunan iki kit‘a telgrafnamede is‘ar kilinmis olmagla iktizasinin seri‘an icra ve
ebnasma himem-i ‘aliyye-i riyaset penahileri derkar buyurulmak babinda”, BOA., DH.MKT., 1/28-1-
1, 28 Subat (1)308/12 Mart 1893.
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tekrar Bosna’ya dénmek icin Istanbul’a gelen 7 hanede 14 niifus Bosnak muhaciri ikna

edilerek tekrar inegdl’e gonderilmistir.?!!

Belgelerde iskan edilenlerle ilgili ayrintili birgok bilgiye ulasabiliyoruz.
Hayvanlarini otlatacaklar arazilere kadar muhacirlerle ilgilenildigini goriiyoruz. Mesela
Inegol’iin giineydogusunda Ahi Dagi eteklerinde orman smirinda kurulan muhacir
koylerinin hayvanlar1 icin mera tahsisinde cogunlukla tapu ve resmi evraka gerek
duyulmamis, otlak konusu ziraattan arta kalan araziler ile gen¢ fidanlarin olmadigi
ormanlarla ¢dziilmiistiir.>!? Nitekim Cebel-i Kesis/Uludag eteginde Erikli denen yere 45
hane Ahisha muhacirinin iskdni giindeme geldiginde gorevliler burada ¢am ve mese
agaclarin, yani kereste imaline uygun ormanin, olmadigini yasli giirgen ve erik
agaclarinin bulundugunu yaptiklar tahkikatta gérmiislerdir. Burada eskiden bir kdyiin
varligina igaret eden eserler bulundugu, iskan edildikleri takdirde kendilerine yetecek
kadar arazi bulunulabilecegi Emlak-i Hiimdyun memuru tarafindan ilgili makama
yazilmigtir.?'* Bdylece bos ya da terk edilmis ziraate elverisli arazilere gd¢menler
yerlestirilmek suretiyle bir yandan onlarin sorunlar1 ¢oziilmeye calisilmistir. Diger
taraftan tarimsal {retimin ve dolayisiyla vergi gelirlerinin artirilarak ekonominin

giiclenmesi amac¢lanmistir.?'#

Iskanda karsilasilan bir diger husus Muhacirin Komisyonlari ile yerelde onlarin
verdigi emri uygulayan Emlak-i Hiimay(n memurlarinm ihtilafa diismesiydi. Ornegin
muhacirin komisyonu karartyla 113 Pravadi go¢gmeninin Alagam denilen bos araziye
yerlestirilmeleri istenmekteydi. Memur Alacam’da bos arazinin bulunmadigini,
tamamiyla kereste ve tahta imaline uygun ¢am ve sanavber (fistik ¢ami) agaglarindan
olustugu icin belirtilen kisilerin Ankara vilayetine nakillerinin uygun oldugunu ifade

etmistir. Ancak ellerinde emir oldugunu sdyleyen muhacirlerin yerlesmeleri lizerine

211« Bosna’ya avdet etmek iizere Dersa‘ddete gelmis olan yedi hane ve on dort niifustan ibaret

muhacirin Inegdl’de iskanlar1 icrd ve zahire ve levazim-1 sdire-i zer‘iyyeleri i‘ta edilecegi va‘diyle
avdet fikrinden feragat etdirilmis oldugundan...” BOA., DH.MKT., 39/10-2-1, 31 Temmuz (1)309/12
Agustos 1893.

212 BOA., HH.THR., 468/24, 10 Mart (1)306/22 Mart 1890.

213 BOA., HH.THR., 468/42, 15 Temmuz (1)308/27 Temmuz 1892.

214 Karpat, Osmanly’dan Giiniimiize: Etnik Yapilanma ve Gogler, a.g.e., s. 102.
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memur, komisyonlarin sadece kisilerin beyanlarin1 dikkate alarak ellerine belge verilip

Inegdl’e gonderilmemelerini istemistir.>!3

Muhacirlerin geldikten kisa bir siire sonra kaza yonetiminde gorev aldiklari
anlagilmaktadir. 1892-1893 il yilligina gore Belediye dairesinde azalardan biri Bosnak
Omer Efendi’dir. Yine Ticaret ve Ziraat ve Sanayi Odasi’'nda Dagistani Hact Mehmed
Efendi ile Bosnak Haci Yunus Afa aza olarak gorev yapmaktaydi.?!® Keza sonraki
yillarda Belediye dairesinde aza olarak Bosnali Ali Bey?!” ve Bosnali Omer Aga gorev

yapmuiglardir.!®

C. MUHACIRLERIN KARSILASTIGI ZORLUKLAR ve ADAPTASYON
SURECI

Baski, siddet hatta 6liim tehlikesi altinda kalarak vatanlarini terk etmeye mecbur
kalan muhacirlerin yasadig1 endise, korku, sikint1 ve psikolojik sarsintry1 tahmin etmek
giic degildir. Keza go¢ esnasinda yasadiklar1 yorgunluk, izdiham, salgin hastaliklar ve
bilinmeze dogru gitme bunlara ilave edilebilir.>!® 1878 yili Kasim ayinda Ingiltere’nin
Istanbul baskonsolosuna yazilan bir yazida Rodoplarda evlerine dénemeyen 150 bin
gbemenin yardim edilmedigi takdirde kis aylarinda kirilacaklar: ifade edilerek insanlik
adina duruma miidahale edilmesi gerektigi ifade edilmistir. Keza Aralik ayinda
Selanik’in Mitrovitza demiryolunda calisan Fransiz miihendisi Barrois’ten Fransa’nin
Sofya konsolosuna yazdig1 yazidan Makedonya’da a¢ kalmig 60 bin Miisliiman ailenin

varligindan bahsedilerek bu durum “felaket” olarak nitelendirilmigtir.??

Uzun siire ev yeri ve arazi verilmeyip herhangi bir yere yerlestirilmeyen

muhacirler, en temel ihtiyaglarini bile karsilamakta giicliik ¢ekiyorlardi. Nitekim iskan

215« yedlerinde emir bulundugu serristesiyle muhacirin-i merk(imenin merkim Alagam yaylak-1

hiimayununa tecaviizle hod-be-hod iskana kalkigsmalart melhiiz bulundugundan buralara hacet
kalmamak {izere zikr olunan muhéacirlerin seri‘an Anakara’ya sevk olunmalari liziimunun telgraf-1
Hiidavendigar vilayet-i celilesine ve bodyle muhacirinin kendi ifadelerine ibtinden yedlerine emr
veriliib dogrudan dogruya Inegol kazasina sevk olunmamasi hustisunun Dersa‘ddet Umiim MuhAcirin
Komisyonu Riyaset-i Celilesine is‘dr buyrulmasi miitevakkif re’y-i rezin-i isabetkarin-i cenéb-1
nezaret pendhileri olmagla” BOA., HH.THR., 468/44, 10 Eyliil (1)308/22 Eyliil 1892.

218 Huddvendigar Vilayeti Salndmesi, a.g.e., 1310/1892-1893, s. 212.

27 Huddvendigar Vilayeti Salndmesi, a.g.e., 1311/1893-1894, s. 213.

218 Hudavendigdr Vilayeti Salndamesi, a.g.e., 1314/1896-1897, s. 198.

219 Ciftci, “93 Harbi ve Kafkasya’dan Osmanli Devleti’ne Yapilan Gogler”, a.g.m., s. 81.

220 Simgir, a.g.e., s. 94,103,
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edilmek iizere inegdl’e sevk edilen 15 hanede 74 niifus Bosna muhaciri, bes alt1 ay
gecmesine ragmen iskan edilmediklerinden dolay1 sefalete diiserek tayinat talebinde
bulunmuslardir. Co6ziim olarak iskan islemlerinin hizlandirilmasi ve c¢ok muhtag

2l Rusya’dan hicret

olanlara belediyece iase temini saglanmasi kararlastirilmistir.?
ederek Inegdl’iin Batakli kdyiine yerlesen iki yiiz elli niifusun yasadiklar1 sikintilar bir
belgeye yansimistir. S6z konusu belgeye gore “umrandan hali” arazide insa ettikleri
kuliibeleri zarar géren muhacirler “coluk ¢ocuk a¢ ve bi-ilag bir halde kaldiklarindan
bahisle” yardim istemisler, bunun {izerine muhacirlerin sefaletlerinin giderilerek rahat

ve huzurlarmin temin edilmesi merkezi hiikiimet tarafindan emredilmistir.?*? En biiyiik

sorunun iage oldugu ve hi¢bir zaman tam olarak ¢oziilemedigi anlagilmaktadir.

Yokluk ve fakirlik sebebiyle Kiitahya sancagindan gelerek Mezit civarinda
akrabalar1 yanina yerlesen sekiz hane Cerkez, yasadiklar1 sikintilart dile getirerek
bunlarin ¢dziilmesini talep etmislerdir. ibrahim ve Mehmed isimli kisiler, arzuhallerinde
Hazine-i Hassa memurunun zorla evlerini bosalttigin1 ve yaktigin1 bu yiizden c¢oluk
cocuk kirk giinden beri kar ve ¢amur i¢inde perisan bir halde bulunduklarini ifade
etmiglerdir. Dilekgenin subat ayinda yazildigi dikkate alinirsa yasanan sikintinin
boyutlar1 da anlagilabilir.??* Ozellikle kis aylarinda ulasim oldukca zor olabilmekteydi.
9 Aralik 1903 tarihli belgeye gore 26 hanede 120 niifus Kirim, Batum, Dagistan,
Kostence ve Romanya muhacirinin vapurla gelirken siddetli kis sartlarindan

etkilendikleri belirtilerek bir an dnce iskanlari i¢in izin verilmesi istenmistir.?*

221 “kendilerinin sefalet ve perisaniden vikayeleri esbabinin istihsili dahi 1dzimeden bulunmasina binien
mu‘amele-i iskaniyelerinin tesri‘iyle beraber iglerinde en ziyade muhtag¢ olanlarin i‘dne-i miiraca‘at
siretiyle veyahud belediye ma‘rifetiyle ikdar ve idseleri mutavakkif-1 himem-i aliyye-i asafaneleri
bulunmus olmagla” BOA., DH.MKT., 1910/9-1-1, 28 Kéntin-1 Evvel (1)307/9 Ocak 1892.

“birer kuliibe insa etmislerse de hiikiimet-i mahalliye tarafindan meskenleri tahrib edildiginden’
climlesinden anlasildig1 kadartyla belirtilen yere izinsiz sekilde yerlesen muhacirlerin buradan bagka
yere nakli hususunda yasanan gerginlik neticesinde kuliibeler gorevliler tarafindan yikilmistir. Ancak
bu durum insani bir drama déniismiis coluk ¢ocuk sefalete ducar olmuslardir. BOA., I.HUS., 54/54-
1315-M 70-1-1, 30 Muharrem (1)315 ve 19 Haziran sene (1)313/1 Temmuz 1897.

223 BOA., HH.THR., 468/16, 24 Kan(in-1 Sani (1)304/5 Subat 1889. Sahislar kendilerini Bagdadi Haci
Ismail Efendinin kandirarak Mezid kdyiine bir bucuk saat mesafede Ilgin suyu civarmdaki orman
icinde iskan olmak iizere ruhsat alacagini sdyleyip iki adet sigirlarini aldigini ifade ederler. Haci
Ismail’in verdigi tezkirenin sahte oldugunun anlasilmasi iizerine mahkemeye miiracaat edilerek
hayvanlarin iadesi saglanmistir. Ayni konuda bkz. BOA., HH.THR., 468/21, 31 Mart (1)306/12 Nisan
1890.

26 Tesrinisani 319 tarihinde ii¢ kita tezakir yazildigi ve hala cevap alinmadigindan bahisle zarar géren
muhacirler hakkinda karar verilmesi hakkinda bkz. BOA., AMKT.MHM., 524/17-4.
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Muhacirin komisyonlari, ahali-i kadim (yerli) ile hicret edenlerin catigmasini
Oonlemek ve yeni ortamlarina kolay uyum saglayabilmeleri i¢in muhacirleri toplu olarak
degil de farkli iskAn mahallerine dagitmay: uygun gérmiislerdir.??> Tedbirler alinmis
olsa da muhacirlerin yerli ahaliyle yasadig1 arazi anlagsmazliklart énemli bir problem
olarak belgelere yansimistir. Bunlardan biri Aksu kdéyliileriyle Tirnova ve Lofca’dan
gelen gécmenlerin yasadigi sorundu. Daha once iskan edilerek kendilerine cami ve ev
yapilan yirmi bes hane muhacir, gecimlerini saglamak i¢in Emlak-i Hiimay(n’dan
ayrilarak kendilerine tahsis edilen 2500 doniim araziye kendi meralar1 oldugu iddiasiyla
Aksu koyii ahalisinin miidahale ettigini dile getirmisler ve bunun Onlenmesini
istemislerdir. Durumu degerlendiren yetkililer, arazinin hiikiimetce muhacirlere tahsis

edildigini ve tecaviiziin dnlenmesi gerektigini bildirmislerdir.??°

Yeni kurulacak koylerin dikkat edecegi dnemli bir konu da sularin kullanimiydi.
Deydinler koylinde yasayanlar ile Erikli’nin yukarisina iskan edilecek Ahisha
mubhacirlerinin problem yasamamasi icin gerekli tedbirler alinarak sorunun Oniine
gecilmeye calisilmistir. Yapilan incelemede suyun muhacirlerin yerlestigi yukari
mahalleden sonra asagi mahalle, Kestanealani, Kadi ve Dipsizgol koylerinden gecerek
Deydinler kdyiine ulagacagi, bu nedenle kurulan kdyiin suya gore konumlandiriimasi
geregi lizerinde durulmustur.??’” Gogler devam ettigi siirece arazi anlasmazliklari, kendi
aralarinda ya da ahali-i kadime arasinda kiigiik capli asayis problemleri devam etmistir.
Ancak ayni inanci tasiyan, benzer Orf ve adetleri benimseyen gd¢menlerle yerli halk
yasanan olumsuzluklar1 asarak birbiriyle kisa zamanda kaynasmislardir. Insanlar
arasinda yardimlasma ve dayanigma sergilenmis, miinferit bazi hatalar olmussa da

genelde dostluk ve misafirperverlik goriilmiistiir. Goclerin yogunlastigi ve devlet

225 Tas, “Hiidavendigar Vilayetinde Doksanii¢ Muhacirleri”, a.g.m., s. 101.

226 BOA., HH.THR., 468/75, 8 Tesrin-i evvel (1)308/20 Ekim 1892. Karsilasilan sorunlardan biri de
usulsiiz sekilde yapilan géglerdi. Nitekim Muhacirini Islamiye Komisyonu azas1 Recep sadarete
yazdig1 bir yazida Batum muhacirlerinden birinin yazdig1 arzuhalden bahsederek yazan kisinin iki
sene Once ailesiyle geldigini simdi de dort hane akrabasinin geldigini, ¢ift i¢in alet edevat istedigini
belirttigini sdyleyerek bunlarin gercek olmadigini ve arzuhalin geriye iade edildigini bu hususta ne
yapilmasinin uygun olacagini sormaktadir. BOA., 4 Zilhicce 1321/21 Subat 1904.

“Fi 6 Mayis sene 1309 hey’et-i ¢akeranemizle Erikli denilen mahalle azimet ve icra-y1 tahkikat
edildikde mahall-i mezkfirdan cereyan eden su kAdimen inegdl’iin Deydinler karyesi ahalisinin emlak-
i seniyye-i hazret-i padisahi dahilinde bulunan Suludereden tefrik eyledikleri bir su olub mezkir su
Ahisha muhacirlerinin iskan tesebbiisiinde bulunduklar1 yukaru mahalleden ve bes dakika sonra agagi
mahalleden yirmi dakika sonra kurra-y1 cedideden Kestanealan1 ve ondan on dakika sonra Kadi ve
yirmi dakika sonra Dibsizgdl karyelerinden geciib yarim saat sonra kurrd-yr kadimeden mezkir
Deydinler karyesine véasil oldugu...” BOA., HH.THR., 468/84, 8 Mayis (1)309/20 May1s 1893.

227

86



imkanlarinin yetersiz kaldigi zamanlarda halkin destegiyle sikintilar hafifletilmeye
calisilmistir. Birgok farkli bolge ve kentten gelen kiiltiirleri, dilleri, adet ve gelenekleri
farkli  insanlar, uyum saglayarak {lkemizi sosyal ve Kkiiltiirel ydnden

zenginlestirmislerdir.

Bagka bir sorun da yine muhacirlerin sevk edildikleri yerleri begenmeyerek
Inegdl’e gelip izinsiz olarak istedikleri yere, dzellikle ormanlik alanlara, yerlesmeleri ve
bu sirada ormanlari tahrip ederek ev yapmalariydi. Ornegin on dokuz hane Ahisha ve
Batum muhaciri iskdn olunmak {izere sevk olunduklar1 Karahisar’a gitmeyip
Inegdl’deki Yakacik mevkiine yerlesmislerdir. Durumu inceleyen komisyon memuru,
merkezi hiikiimetle yazisarak boyle giderse biitiin ormanlarin tahrip olacagindan bahisle
muhacirlerin buraya iskdnina izin verilip verilmeyecegini sormustur. 2*® Keza yerel
memurlar tarafindan, ormanlarin zarar gorecegi endisesiyle, Emlak-i Hiimay(n
dahilindeki Elmacayir1, Pelitli ve Araboturagi isimli mahallere danismadan, kendi
kendilerine yerlesen muhacirlerin ihraglar talep edilmekteydi.?”” Ancak yerelde her ne
kadar bu talepler dile getirilse de merkezi yonetim genellikle muhacirler lehine karar

vererek yerlesmelerine miisaade etmistir.?*°

18 Mart 1900 tarihli bir belgeye gore bundan dort sene dnce Alacam denilen
mevkide iskanlarma izin verilen Batum muhacirlerinin yasadiklar1 da benzer bir
ornektir. S6z konusu muhacirler, cografi olarak yiiksek ve soguk oldugundan koyde
tarim yapilamadigin1i ve 2-3 saat mesafede daha asagidaki koylerin arazilerini
kiralayarak ge¢imlerini saglamaya g¢alistiklarin1 ve ahalinin “aglanacak kadar sefalete
giriftar” oldugunu belirtmislerdir. Koyliiler, ¢oziim olarak Pazaralan mevkisinin ziraat

zaman1 ge¢gmeden bu sene tarima agilarak kendilerine kolaylik saglanmasini

228 “egisen mahall-i iskdnlar1 muayyen olan muhicirin-i merklimenin bdyle istedikleri mahalde hane

insasina tasaddileri gayr-i cdiz olmakla beraber bunlar hakkinda bir miiddet daha tedabir-i miiessire
isti‘mal edilmeyecek olursa mezk{ir ormanlarin bi’l-kiilliye hardbeti miieddi olacagindan bi’l-bahs
muhacirin-i mezblrenin men-‘i tecaviizat: esbabinin siir‘at-i istihsali hakkinda” ayni belgede 13 hane
Giircli muhacirinin Pazaralan1 mevkisine izinsiz yerlestikleri ifade ediliyordu. bkz. BOA., DH.MKT.,
232/53-2-1, 17 Mayis 1310/29 May1s 1894.

“...10 Kanlin-1 sani sene (1)305 tarih ve 292 numrolu tahrirat-1 ‘aliyyelerinde dahi Cebel-i Kesis’te
Emlak-i mahsisa-i cendb-1 miilikaneden Golalan1 ve Elmacgukuru nam mahalle vilayet iskan
komisyonunca muhécirin iskanina tesebbiis edildigi istihbar kilindigindan bahisle zikr olunan
mahallerde muhacir iskdnindan sarf-1 nazar olunmasi...” hakkinda bkz. BOA., HH.THR., 468/22, 8
Subat (1)305/20 Subat 1890.

230 Muammer Demirel, a.g.m., s. 37.
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istemislerdir.*! Giiniimiizde koyiin Pazaralan’da bulundugu géz oniine alindiginda

istegin yonetimce kabul gordiigli ve problemin asildigi soylenebilir.

Bagska bir belgede muhacirlerin vekili Velizdde Ahmed tarafindan Pazaralan
denilen mahalde iskan olunarak ev ve mescit yapan Batum muhacirlerinin yasadig:
sikintilar dile getirilmektedir. Inegdl kaymakaminin Karahisar-1 Sarki’ye gondermek
icin zor kullandigi, bu kisilerin evlerini tahrip ettigini ve hatta muhacirlerin tevkif
edildiklerini arz eder. Muhacirin komisyonu, vilayete gondermek maksadiyla hazirladigi
raporda “zira‘at ve felahat” zamaninda gonderilmelerinin hem kendilerine hem de

hazineye zarar vereceginden yerlerinden nakillerinin sakincalari dile getirilmistir.?*>

Batum mubhacirlerinden olup Fatih civarindaki tetimme medresesinde uzun
siiredir tahsil gormekte olan Hafiz es-Seyyid Ali Riza, bir dilek¢e vererek anne ve
babasma simdiye kadar kendisinin baktigini ancak simdi siddetli bir yokluk icinde
oldugunu ifade etmis, bes kisilik ailesi ile ebeveynine bakmaktan aciz kaldigini, bundan
dolay1r kendilerinden destek ve yardim gorecegi Hilmiye kdoyiindeki akrabalarinin
yanma yerlesmesi igin izin istemistir.>> Benzer bir istek de yine Istanbul’da tahsiline
devam eden Ahmed Hamdi tarafindan yazilmistir. Durumu degerlendiren komisyon,
goriismede Ahmed Hamdi ve ailesinin dogrudan Rusya’dan hicret ettiklerini ve kdyde
satin alacagi arsada ev insa ederek orada ikamet edecegi anlagildigindan iskanlarinda bir

mahzur gérmemistir.?**

Onemli bir diger sorun ise saglikti. Nitekim 1sinma, barinma, yetersiz beslenme,

kalabalik ortamlar, temizlik yapilamamasi1 gibi durumlar salgin hastaliklara davetiye

231 BOA, HH.THR., 471/35.

232 “pPazaralan nAm mahalle bundan dért sene mukaddem resmen iskan olunarak hane ve mescid insastyla
istigdl etmekde olduklar bir sirada kaza-i mezklr kaimmakam-1 tarafindan Karahisar-1 Sarki tarafinda
iskan etmeleri i¢iin icbar ve mesken ve me’valarinin tahribine kiydm ve ibtidar edildigi gibi habs ve
tevkif dahi olunduklarindan ve oradan kalkmalar1 haklarinda gadri miicib oldugundan bahisle mahall-i
mezkirda ibkalar1 istiddsina dair Batum muhacirleri vekil Velizade Ahmed miihriiyle atabe-i
felekmertebe-i cendb-1 sehin-sahiye bi’t-takdim tevdi‘ buyrulan arzuhal leffen savb-1 ‘ali-i daverilerine
irsal kilinmais...”, BOA., DH.MKT., 248/31, 20 Mayis (1)310/1 Haziran 1894.

233 “Bu ana kadar hasbe’z-zartira ve hasbe’l-kader idare ve ta‘ayyiis hakkinda nefsime ve peder ve
maderime bir vecihle sa‘y ve gayret etmeye iktidarim ta‘alluk ettimdi. Bu kere buraca siddet-i zar(iret
ve sefalet kesire-i da‘iyanemden nasi dort bes aile halk ile beraber peder ve maderimi idareden aciz
kaldigimdan akraba ve ta‘allukitim bi’l-ciimle Inegdl kazdsi dahilinde Hilmiye karyesinde iskan
eyledikleri miindsebetiyle bendeniz dahi sdye-i merhametvaye-i miilikane ile oraya iskdn olunmasini
temenni eylerim” bkz. BOA., HH.THR., 468/28, 15 Eyliil (1)306/27 Eyliil 1890.

234 BOA., HH.THR., 468/43, 30 Tesrin-i Sani (1)308/12 Aralik 1892,
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cikaracagindan, yonetim saglik personeli istihdami ve ilag¢ tedariki konusunda harekete

geemistir.>*

D. CAMI VE OKUL YAPIMI

Mubhacirlerin olusturdugu kodylerde cami ve okul ihtiyacinin giderilmesi acil
sorun olarak dikkat ¢cekmekteydi. Nitekim muhacirler yazdiklar1 arzuhallerde devlet
yetkililerine ibadetlerini yapabilmek i¢in cami olmadigini, ozellikle Cuma namazi
kilmak tizere uzak kdylere gitmek zorunda kaldiklarindan biiyiik sikintilar yasadiklarini,
keza egitim goremeyen c¢ocuklarinin cahil kaldigini, okul yapiminin gerekli oldugunu
ifade etmislerdir. Ancak kendilerinin kit kanaat gecinebildiklerini, devletin yardimi
olmadan cami ve mektebin kendileri tarafindan insasinin miimkiin olmadigini ifade
ederek yardim istemislerdir. Konuya hassasiyetle egilen devlet; yeni camiler, okullar
yapmis ve gorevliler tayin ederek bunlara maas tahsis etmistir.”?® Mesela Bosna
muhacirlerinin teskil eyledikleri Burhaniye Mahallesi’nde bulunan caminin yetersizligi
nedeniyle yeni bir cami yapilmis, ayni sekilde Giircli muhacirlerinin iskan edildikleri

Giilbahge koyiinde mektep ve cami insa edilmistir.>>’

Cami, mektep ve ¢esme gibi eserlerin yapiminda hiikiimetin yardim ve destegi
olmakla birlikte ahalinin ve hayirsever insanlarin da konuya duyarli oldugunu
belgelerden anlamaktayiz. Bir belgede, yeni teskil olunan Hasan Pasa kdyiinde 72 hane
ve 300 niifus iskan edildigi heniiz cami ve mektep insa edilmedigi icin sikintilar
yasandig1 ve ahalinin bu konuda aciz kaldig1 ifade edilmekteydi.**® Cevabi yazida ise

cami ve okullarin vatan ve millet icin gayret gdsteren “ahali-i mahalliye ile ashab-1

235 Ciftei, “93 Harbi ve Kafkasya’dan Osmanli Devleti’ne Yapilan Gogler”, a.g.m., s. 84.

236 “Inegpl kazasi dahilinde meskin MuhAcirin mahallat ve kurasindan bir kisminda miiceddeden cevami'
ve mekatib insa ve bir kisminda bu gibi asar-1 hayriyyenin emr-i insaat1 i¢in muhaberat-1 lazime icra
olunmakta olub sdye-i miiberrat-vaye-i hazret-i hilafetpenahide kariben cilimlesinin ikmali eltaf-1
ilahiyyeden muntazirdir. Bu kazddaki emldk-i seniyye-i cenab-1 tacidari dahilinde miiceddeden
tesekkiil eden Muhécirin kurasinda insa ettirilen cevami‘ ve mekatib imamet ve hitabet cihetleri igiin
miinasib miktar maas ve vazifeler tahsis ve ta‘yiniyle emr-i idareleri temin edilmekle hemise da‘vati
hayriyye-i hazret-i hilafetpendhiye muvazibet olunmakta ve kurd-i mezkireden “Hayriye” karyesine
yarim saat mesafede bi’l-istizan seref-riz siintih ve siidir buyrulan irdde-i mehasin-i mu‘tade-i cenabi
malikdari mentukunca mir‘at-1 celile-i mevcideye ilaveten birer de sadirvan insa ettirilmistir.” Bkz.
Hudavendigar Vilayeti Salndmesi, a.g.e., 1314/1896-1897, s. 293.

237 Hudavendigar Vilayeti Salndmesi, a.g.e., 1315/1897-1898, s. 298-300.

28 BOA., DH.MKT., 1404/73, 14 Cumade’l-Ahir (1)304/10 Mart 1887.
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hayratin mu‘avenetiyle ve muhacirinin sa‘y ve emelleriyle” meydana geldigi ifade

edilmistir.>*°

1892 yilmma varildiginda Inegdl’iin i mahallesinde ve 83 kdyiinde mektep
bulunmaktaydi. Yeni olusturulan 32 adet muhacir koylinlin 24’iinde ve kasabadaki ii¢
muhacir mahallesinde ahali tarafindan gayrimuntazam mektepler yapilmisti. Heniiz
mektebi olmayan sekiz kdye ve egitime uygun insa edilmeyen diger yerlere hiikiimetge
mektep yapildi. Boylece kaza ve nahiyelerindeki koy ve mahallelerde 89 adet, 27
muhacir mahalle ve kdylinde yeni yapilanlarla birlikte toplam 113 sibyan mektebine
ulasild1. Kasaba merkezinde Ishakpasa Camii yakininda 200 &grenci kapasiteye sahip

bir de ibtidaiye mektebi yapild1.>*

Halkin ibadetlerini yerine getirebilmeleri i¢in cami ve ¢ocuklarin egitimi i¢in de
mektep insasinin arsivde bulunan belgelerini inceledigimizde, bu tiir faaliyetlerin ¢ok
yogun bir sekilde devam ettigini gormekteyiz. Koylilerin bu konudaki bagvuru
dilekgeleri, yetkililerce verilen cevaplar ve baglatilan ingaatlar hakkinda ayrintili bilgiler
goriilebilmektedir. Ornegin Hacikara kdyiinde yasayan 160 hane Cerkez muhacirinin,
20 Aralik 1892 tarihinde bdyle bir talepte bulunmasi sonucu gerekli incelemeler
yapilarak camii ve mektebin ingaatina baglanmis, yaklasik 29 bin kurus harcanarak bir
senede tamamlanmistir. Hayriye koyline de ayni yil bir cami ve okul yapilmis ve
yaklagik 15 bin kurusa ingaat tamamlanmistir. Cami ve mektep bitince siikiir
maksadiyla kesilen kurban ve yapilan merasimle eserlerin acilislar1 yapilmistir.*! 1

Agustos 1888 tarihli belgede, yeni kurulan alti muhacir kdytline benzer sekilde cami ve

okul yapilmas1 konu edilmistir. Ne kadar biiytikliikte binalar gerektigine karar vermek

239 BOA.,.DH.MKT., 1411/106-1-1, 12 Receb 1304/5 Nisan 1887.

240 “Muhécirin karye ve mahallelerinde bulunan mevcud edfélin su bir iki sene zarfinda vuku‘ bulan
tesvikat ve tergibatiyla ma‘arifvaye-i hazret-i padisaide emr-i talim ve tedrisati taht-1 intizama alinmis
ve su hesabca kazd ve nevahiye miilhak kurd ve mahallatda 89 ve miiceddeden insa kilinan 27
MubhAcirin karye ve mahallesinde 27, ki cem‘an 113 bab sibyan ve kezalik derin-1 kasabada ishak
Pasa cami-i serifi civarinda siret-i muntazama ve miikemmelede insa ve bu sene zarfinda resm-i
kiisad: icra olunan 200 nefer sakirdan isti‘abina kafi bir bab mekteb-i ibtidai ile dahil-i kazada 124
mekteb mevcud bulunmustur.” Huddvendigar Vilayeti Salndmesi, a.g.e., 1310/1892-1893, s. 391-392.
“reside-i hiisn-i hitdm olan bir bab cami‘i serif ile mektebin zebh-i kardbin ile resm-i kiisadi icra
olunarak cami‘-i serif-i mezklrda teyemmiinen menkibe-i velddet bahirii’s- sa‘ade cenab-1
risaletpenahi kirdat...” BOA., DH.MKT., 196/75, 3 Kan{n-1 Sani 1309/15 Ocak 1894.

241
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icin belirtilen koylerin Once niifuslar

gosterilmistir.>*?

tespit edilmistir ki

asagidaki

tabloda

Tablo 24: Cami ve Mektep Yapilacak Koylerin Hane ve Niifus Durumu

Sira Koy Isimleri Kadin Niifusu Erkek Niifusu | Toplam Niifus Hane Sayisi

1 Mezit 217 272 489 122

2 Kanlikonak 75 70 145 35

3 Tiifek¢ikonagi 80 70 150 38

4 Tahtakoprii 85 75 160 36

5 Hilmiye 21 34 55 15

6 Hamidiye 32 50 82 15
Toplam Niifus 510 571 1081 261

Niifusun tespitinden sonra cami ve okul insasi hususunda gerekli 6denegin

verilmesi igin merkezle yazigmalar yapilmis ve inegdél Emlak-i Hiimay(in memurunun

cami-okul isteklerine gelen cevapta kesif defterlerinin diizenlenmesi istenmistir.

Defterler, resimler ve haritalar 4 Subat 1890 tarihinde gonderilmistir. Bunun iizerine

Hamidiye,

Hilmiye,

Tahtakoprii, Kanlikonak (Osmaniye) ve

Tiifekcikonagi

(Tufekgikonak) isimli koylerde birer cami ve okul yapilmasi konusunda gerekli

incelemelerden sonra ingaatlara baglanmis ve kisa siirede binalar tamamlanmistir.

Hilmiye ve diger bes kdyde yapilan mektep ve caminin masrafinin karsilanmasi i¢in de

gerekli talimatlarin verildigi yazismalardan anlasiimaktadir. >4

242 Tablodaki bilgiler salnamelerle karsilagtirldiginda Kanlikonak koyiiniin 30 haneden 35’e,
Tiifek¢ikonak koyiiniin ise 14 haneden 38 haneye ¢iktig1 goriilmektedir. Hane sayisindaki artislar
gbclin devam ettigini gostermektedir. BOA., A MKT.MHM., 503/19, 22 Sa‘ban 1315/16 Ocak 1898.
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Hamidiye, Hilmiye, Tahtakoprii, Kanlikonak (Osmaniye) ve Tiifekcikonagi (Tiifekcikonak) isimli

koylerde birer cami ve okul yapilmasi konusunda 15’er bin kurustan toplamda 75 bin kurusa ihtiyag
duyulmustur. Mezit koyii i¢inse 20 bine gerek duyuldugundan hepsi 95 bin kurus tutmustur. Muhacir
koyleri igerisinde Mezit kodyii digerlerinden biiyiik oldugundan yapilacak binalarin da biiylik olmasi
gerektigi ifade edilmistir. 10 Subat 1892°de kaleme alinan yazida adi gegen kdylere cami ve okul
ingaatinin onaylandig: belirtilerek insaatlara baglanmis ve halkin bu ihtiyaglari karsilanmigtir. BOA.,
HH.THR., 333/28.
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IKINCi BOLUM
SOSYAL VE KULTUREL HAYAT

I. AILE YAPISI
A. EVLENME VE AILENIN NiCELIKSEL YAPISI

Liigatte “eklemek, toplamak veya akit yapmak” anlamlarma gelen nikah,
Hanefilere gore “bizzat faydalanma miilkiyetini ifade eden bir akittir” seklinde
agiklanmistir.! Evlilik, dinen birbirine helal olan erkek ile kadinin ortak bir hayat ve
nesil igin yaptiklar1 anlasmadir.> Osmanli devleti’nde nikah, evlenme, bosanma ve diger

aile hukukuna dair meseleler Islam hukuku cercevesinde cereyan ederdi.>

Zimmiler ise birgok konuda oldugu gibi aile hukuklarinda da kendi dini
kurallarini uygulamakta serbest brrakilmistir.* Bu konularda yasadiklari sorunu
cozmekte kilise yetkili sayilmustir. Iki tarafinda zimmi olmasi durumunda yapilan bu
yargilama taraflardan birinin Miisliiman olmas1 halinde ser‘i mahkemeye intikal ederdi.’
Zimmiler kendi aralarinda ortaya c¢ikan davalari halletmek i¢in isterlerse kadiya
miiracaat edebilirlerdi. Bu durumda ser‘i kurallar gecerli olurdu.® Evlenme, bosanma,

miras gibi konularinda devlet serbest biraksa da zimmilerin, Islam hukukunun

' Vehbe Zuhayli, Isldam Fikhi Ansiklopedisi (¢ev. Ahmet Efe, Besir Eryarsoy v.d.), C. 9, Istanbul, Risale
Yaymevi, 1994, s. 27-29.

2 Fahrettin Atar, “Nikah”, DI4, C. 33, 2007, s. 112; Hayrettin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, C.
1, Istanbul, iz Yay., 2003, s. 291; Hamza Aktan, “Islim Aile Hukuku”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme
Stirecinde Tiirk Ailesi II, Ankara, T.C. Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu Yay., 1992, s. 20.

Osmanl hukuk diizeni Islam hukuku iizerine insa edilmistir. Molla Hiisrev’in Diirer ve Gurer’i ile
Ibrahim Halebi’nin Miilteka adli eserleri Osmanli’da medeni kanun olarak yiiriirliikte olmustur. Bu
durumu mahkeme kayitlar1 da denilen ser’iyye sicillerini inceleyerek tespit etmek miimkiindiir. Bkz.
Ahmed Akgilindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri: 1. Kitap Osmanli Hukukuna Giris
ve Fatih Devri Kanunndmeleri, Istanbul, Fey Vakfi Yay., 1990, s. 42-45.

Eryilmaz, a.g.e., s. 43.

Yavuz Ercan, Osmanli Yonetiminde Gayrimiislimler: Kurulustan Tanzimat’a Kadar Sosyal, Ekonomik
ve Hukuki Durumlari, Ankara, Turhan Kitabevi Yay., 2001, s. 247.

Giilnihal Bozkurt, Alman — Ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Gelismelerin Isig1 Altinda: Gayrimiislim
Osmanli Vatandagslarimin Hukuki Durumu (1839-1914), 2. b., Ankara, TTK. Yay., 1996, s. 14.
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bosanmay1 kolaylastirmasi ve mirasi adil paylastirmasi nedeniyle kadi mahkemesini

tercih ettigi gorilmistiir.’

1. Nisan

Evlilik yolunda atilan ilk adim nisandir. Tiirk 6rf ve adetlerinde evlenme dncesi
siireci ifade etmek i¢in nisan, s6z kesme veya namzetlik kelimeleri kullanilirken; islam
hukuku kitaplarinda evliligin bu asamasi ‘“hitbe” kelimesi ile ifade edilir. Erkegin
kadma evlilik teklifinde bulunmasi, taraflarin belirli bir mehirde anlasmalar1 ve

karsilikli rizanm olusmasi anlamini tasimaktadir.®

Nisan, evlilik 6ncesi ciftlerin karsilikli olarak birbirlerinin karakter ve ahlakini
tanimast amaciyla gercgeklestirilen bir uygulamadir. Kiz ve erkek birbirini tanima
siirecinde, anlasamamalar1 durumunda nisandan vazgecilmektedirler. Evlilik akdi
olmadigindan dolay1, vazge¢cme sebebiyle, erkek veya kiza herhangi bir hukuki
sorumluluk yiiklenmemektedir. Bununla birlikte, s6z verildigi i¢in giizel ahlakin geregi

olarak ciddi bir mazeret olmaksizin nisanin bozulmas1 hos gériilmemistir.’

Osmanli mahkeme kayitlarinda, aile hukukuyla ilgili belgeler i¢inde nisan
yapilmastyla ilgili kayitlarin azlig: dikkat cekmektedir. Bu durumun temel sebebi, islam
hukukunda nisanlilik ve s6z kesme gibi uygulamalarin hukuki bir karsiliginin
olmayisidir. Bununla birlikte taraflar arasindaki c¢ikan anlasmazliklar ve nisanin
bozulmast mahkemeye miiracaati giindeme getirmistir. Ozellikle nisan atildiginda
taraflarin birbirine onceden verdikleri hediyelerin akibeti sorunu, mahkemede yogun

olarak sikayet konusunu olusturmustur.'°

7 Kemal Cigek, “Iki Toplumlu Bir Sehirde Adalet Arayislari: Lefkosa Mahkemesinde Rumlar ve Tiirkler
(1698-1726)”, Osmanli Ansiklopedisi, Toplum, C. IV, Ankara, Yeni Tiirkiye Yay., 1999, s. 334, 349.
Karaman, a.g.e., C. 1, s. 296, H. Ibrahim Acar, “Islam Hukuku Acisindan Nisanlanma”, Atatiirk
Universitesi IFD, S. 23, 2005, s. 71-94.

Zuhayli, a.g.e., s. 25, Izzet Sak, “Osmanl1 Toplumunda Namzedin (Nisanin) Bozulmas1 ve Sonuglari:
Konya Ornegi (18. Yiizyilin ilk Ceyregine Ait Konya Ser‘iye Sicillerine Gore)”, Selcuk Universitesi
SBE Dergisi, 2006, s. 496.

Karaman, a.g.e., C. 1, s. 295.

8
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Mahkemeye yapilan miiracaatlarda ¢ogunlukla nisanin nigin sonlandirilmak
istendigine dair sebep belirtilmemistir. Nisan bozma Bursa’da yaygin degildir.!! Fakat
az sayidaki belgeden, kadinlarin ikinci es olmak istememesinin ciddi bir neden oldugu
anlagilmaktadir.!?> Bunun yaninda taraflarin kiiciik yasta ebeveynleri tarafindan zorla
nisanlandirilip biiytidiiklerinde bir baskasiyla evlenme arzusu da nisan bozma sebepleri
arasindadir.!* Boylece evlenmekten kacinan nisanlilar, toplumsal bir gelenek ve ahlaki
norm olarak yerlesen nisandan vazge¢cmeleri halinde ¢evrelerinden gorecekleri baskidan

kurtulmak maksadiyla mahkemeye gelerek kararlari tescil ettirmislerdir.'*

Nisanlisiyla evlenmek istemeyen erkek ya da kiz mahkemeye gelerek kendi
istekleriyle ayrildiklarint ve herhangi bir baglarmin kalmadigini ortaya koyar,
nisanlisinin artik diledigiyle evlenebilecegini beyan ederdi. Bu durum kadi tarafindan
sicillere  kaydedilirdi. Belgelere yansidigi {izere mahkemeye gelerek nisanin
bozuldugunu ifade eden taraf genelde kadinlardi. Inegél seriyye sicillerinde nisanin
bozulmasiyla ilgili kayitlar mevcuttur. Ornegin, 1864 tarihli bir belgeye gore Alayna
koyiinde ikamet eden Serife bint-i Ebubekir, hakime miiracaat etmis ve Halil bin Eylip
ile 1,5 sene Once nisanlandiklarin1 ancak daha sonra Halil’in nisam1 bozarak
evlenmekten vazgectigini sdyleyerek sikdyetci olmustur.'> Inegdl’e baglh Pazarcik
nahiyesinde ikamet eden Musa bin Ahmed, 1864 tarihinde hdkime miiracaatla Hatice
bint-i Ibrahim’le arasinda uyusmazlik oldugunu ve Hatice’nin istedigi Kkisiyle
evlenmekte serbest oldugunu sdyleyerek nisandan vazgectigini tescil ettirmigtir.'®
Hamzabey koyiinde oturan Mehmed Emin bin Haci Halil, ser‘i meclise bagvurarak
kendisiyle evlenecek olan Serife bint-i Hact Emin’in kararindan vazgectigini ifade
etmis, Serife’nin istedigi kisiyle evlenebilecegini mahkemeye beyan etmistir.

Anlagildig1 kadariyla nisanlhilik siirecinde yasanan problemler veya uyusmazliklar

" Abdurrahman Kurt, Bursa Sicillerine Gore Osmanli Ailesi (1839-1876), Bursa, Uludag Universitesi
Yay.,1998, s. 41.

Saim Savas, “Fetva ve Ser‘iye Sicillerine Gore Ailenin Tesekkiilii ve Dagilmas1”, Sosyo-Kiiltiirel
Degisme Stirecinde Tiirk Ailesi II, Ankara, T.C. Basbakanlik Aile Aragtirma Kurumu Yay., 1992, s.
130.

Sak, “Osmanli Toplumunda Namzedin (Nisanin) Bozulmasi ve Sonuglari: Konya Omegi (18.
Yiizyilin ilk Ceyregine Ait Konya Seriye Sicillerine Gore)”, a.g.m., s. 504.

Hayri Erten, Konya Ser ‘iyye Sicilleri Isiginda Ailenin Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Yapisi (XVIII.
Yiizyihin Ilk Yarisi), Ankara, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yaymnlari, 2001, s. 37.

15 1.8.S.,B 372, 23/b,29 S 1280/8 Subat 1864.

16 1.8.S., B 372,45/b, 25 Ca 1281/26 Ekim 1864.
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neticesinde kiz nisandan vazgegcmis ve evlenecegi kisi de mahkemeye bagvurarak

aralarinda bir bag kalmadigim tescil ettirmistir.!”

Nisanin bozulmas1 hukuki bir sorumluluk yiliklemese de maddi, manevi tazminat
ile verilen hediye ve mihrin iadesi istenebilirdi.'® Hanefi hukukgulara gére nisanda
verilen hediyeler hibe hiikmiindedir. Dolayisiyla istendigi takdirde hibeden
doniilebilirdi ve bu durumda kiz tarafi hediyeleri iade etmekle yiikiimli olurdu. "
Ancak hediyeler zayi olmus, kullanilmis veya tiiketilmis ise erkek bunlarin bedelini
alamaz.?° Bununla birlikte iade konular1 taraflar arasinda sorun olusturabilmekte ve
siirec mahkemeye kadar uzanabilmektedir. Inegdl sicillerinde, nisanin bozulmasi
sebebiyle daha dnce verilen hediyelerin veya mihrin iadesiyle ilgili dava konusu olan
cok fazla olaya rastlanmamakla birlikte Madenkdy’de oturan Azime bint-i Hac1 Osman,
24 Eyliil 1867 tarihinde aralarinda ge¢im bulunmadigi i¢in muhala‘a yontemiyle mihr-i
miiecceli, nafakasi, iddet-i mu‘ayyene-i ma‘lumesi kocasi iizerine ve metinet-i siiknasi
kendi {izerine olmak iizere bosanmistir. Bosanma bedeli olarak kadinin iade ettikleri
arasinda babasi Hac1 Osman'a, baslik parasin1 andiran, agirlik namiyla esinin vermis

oldugu 500 kurusun da bulunmas: dikkat cekici bir drnek teskil etmektedir.?!

17 1.8.S., B 372, 59/b, 21 Ca 1282/12 Ekim 1865. Serife mahkemeye bizzat katilmanmis, onu Mazlum
Aga bin Ahmed adli kisi vekaleten temsil etmistir.
Karaman, a.g.e., C. 1, s. 297; Manevi tazminat konusunda acik bir nas bulunmamaktadir. Islam
hukukgulart pek sicak bakmamuglardir. Ancak nisanin bozulmasi sebebiyle kizin saygmliginin
zedelenmesi, sosyal ¢evrede dedikodu yapilmasi ihtimali sebebiyle kizin zararinin tazminini savunan
cagdas hukukgular da mevcuttur. Bkz. Sikrii Selim Has, ‘“Nisanin Bozulmasmin Hukuki ve
Dini/Ahlaki Neticeleri (Islam Hukuku ve Modern Hukuk Arasinda bir Mukayese)”, Marmara
Universitesi IFD, C. 30, 2006/1, s. 126-130.
Zuhayli, a.g.c., s. 25; Nisanin bozulmast durumunda verilen hediyelere ne olacagi konusunda farkli
goriisler ortaya konulmustur. Yukarida yazilan Hanefi goriisiine ilaveten su goriislere de yer
verilmistir: Nisan1 kimin bozduguna bakilmaksizin erkegin verdigi seylerin hepsini almaya hakkinin
oldugu goriisii; Hanbelilere nispet edilen goriise gore erkegin verdigi hediyelerin hi¢ birisini geri
alamayacag1 ve diger bir goriiste ise nisan1 kimin bozdugu dikkate alinarak karar verilmesi hakkinda
bkz. Has, a.g.m., s.120-122.
Karaman, a.ge., C. 1, s. 298; bkz. Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki Islamiye ve Istilahati Fikhiyye
Kamusu, C. 2, s. 9-10; Safi ve Hanbelilere gore ise verilen hediyeler duruyor olsa dahi geri alinamaz.
Uzun siire devam eden nisanlilik siire¢lerinden sonra ayrilma sebebi ile kizin onurunun zedelenmesi
gibi manevi zararlarin tazmini 6nemli ve ¢dziilmesi gereken bir problemdir. Bkz. Zuhayli, a.g.e., s. 26.
21 1.8.S., B 368, 39/a, 25 Ca 1284/24 Eyliil 1867; Taraflar hediyelerin iadesinde problem yasamasalar da
anlagarak nisani bitirdiklerine dair mahkemeden hiiccet alir, birbirlerinin haklarini ibra ederlerdi. Bkz.
Ali Thsan Karatas, Osmanli Devleti'nde Gayrimiislimlerin Toplum Hayati —Bursa Ornegi-, Istanbul,
Gokkubbe Yay., 2009, s. 41.
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2. Nikah

Osmanl1 Devleti’nde nikah islemlerinin énemli bir kism1 mahalle ve kdylerdeki
imamlarca, az bir kismu1 ise kadilar tarafindan gergeklestirilirdi. Taraflarin evlenmesine
mani bir durum olmadig1 takdirde nikdh kiyilarak mahkeme defterine kaydedilirdi.>
Evlenme akdinin evrelerini kisaca soyle 6zetlemek miimkiindiir: Oncelikle gelin ve
damat; evlenmelerine mani bir durumun olmadigini ortaya koyan, ihtiyar heyetinden
aldiklar1 ilmiihaber kagidiyla kadiya miiracaat ederlerdi. Kadi huzurunda geline
verilecek mehir miktart tespit edilir ve bu durum deftere kaydedilirdi. Bundan sonra
cifte mihrin de yazili oldugu “izinname-i bikr” adli kagit verilirdi. Aldiklar1 izinndme
kagidiyla mahalle ve kdy imamlarina giden ciftler burada yapilan dini merasimle evlilik
islemlerini tamamlarlardi. IzinnAme belgeleri, mehir konusunda sonradan ¢ikabilecek

problemleri 6nlemek maksadiyla 6zenle saklanirdi.?

Inegol ser‘iyye sicillerinde nikah akitlerine dair ¢ok az belgeye rastlanmaktadir.
Onlardan birine gore, 1864 yilinda Sibali koyli civarinda Domez denilen mahalde
yasayan “yoOriikkan taifesinden” Siileyman bin Abdullah’in riist ¢agina erismis olan
biiyiik kiz1 Hatice ve yine aym taifeden Ibrahim bin Haci Osman mahkemeye
basvurarak evlendiklerini beyan etmislerdir. Hatice, babasi Siilleyman’in da hazir oldugu
mecliste “bi-tav‘iha ikrar-1 tam ve takrir-i kelam edip” Ibrahim’in kendisini zevcelige
istedigini ifade etmistir. Kizin rizasi, babasi ve ayni zamanda velisi olan Siileyman’in
izniyle evlilik gerceklesmistir. Nikahta 150 kurus mihr-i miieccel ve 50 kurus mihr-i
mu‘accel takdir edilmis, kiz ve erkegin birbirlerini kari-kocaliga kabullerini ikrariyla
nikah islemi tamamlanmis ve kiyilan nikah sicil defterine kaydedilmistir.>* Bir diger
ornekte ise Olukman koyiinden Hanife bint-i Ismail, mahkemede ayni kdyden
Pehlivanoglu Salih bin ibrahim’in kendisiyle evlenmek istedigini, kendisinin de bunu

kabul ettigini, 1500 kurus mihr-i miieccel ve aymi miktarda mihr-i mu‘accelle

2 M. Akif Aydin, “Osmanli Hukukunda Nikah Akitleri”, Osmanli Arastirmalart III, (Nesreden Halil

Inalcik, Nejat Goyiing v.d.), Istanbul, 1982, s. 6.

Savas, “Fetva ve Ser‘iye Sicillerine Gore Ailenin Tegekkiilii ve Dagilmas1”, a.g.m., s. 131.

2 1.8.S., B 372, 31/b, Evasit-1 M 1281/15-25 Haziran 1864. Diger bir drnekte ise Citli koyiinde yasayan
Zeynep bint-i Ali adli geng kiz 1100 kurus miieccel ve 1500 kurus mu‘accel mehir ile Ali bin Ahmed
ile nikahlanmuslardir. 1.S.S., B 372, 40/b, 19 R 1281/21 Eyliil 1864; digeri inegdl Kaymakamlig
dahilinde kain Pazarcik nahiyesinde uzun mahallede ikamet eden Hatice bint-i Hiiseyin adli “bikr-i
baliga” yine mahalle sakinlerinden Emiroglu Ali Cavus bin Ismail ile 500 kurus miieccel ve 1500
kurus mihr-i mu‘accel tesmiyesiyle evlenmislerdir. 1.S.S., B 372, 87/a, 29 S 1287/31 Mayis 1870.
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nikahlandiklarin1 beyan etmistir.?> Evlilikte yasanan sorunlara ¢dziimler arandigini
arabulucularin iliskiyi diizeltmek i¢in ¢abaladiklar1 goriilmektedir. Nitekim Ramazan
ayinda yapilan bir bagvuruya gore Dipsizgdl kdylinden Hiiseyin bin Hiiseyin, esi
Ummiihan bint-i Mustafa’y1 evini terk ettiginden dolay1 sikdyet etmistir. SikAyet konusu
kadina soruldugunda, firar ettigini kabul etmis ancak kocasinin darp ve iskence yaparak
buna sebep oldugunu sdylemistir. Bunun iizerine Cuma Mabhallesi sakinlerinden dava
vekilleri olan Salih ve Haci Ismail adli sahislarin, Hiiseyin’in bir daha darp

etmeyecegine kefaletiyle esler barigtirilmistir.?

3. Dul Kadinlarin Yeniden Evlenmesi

Insanlar, evlilik hayatlar1 devam ederken ¢esitli nedenlerle dul kalabilmektedir.
Bunlar arasinda 6liim, bosanma, esinin “diyar-1 ahara” gitmesi gibi saikler sayilabilir.
Osmanli kentlerinde yalniz basima ve evlenmeden yasayan dul kadinlar pek yoktu.
Kadinlar1 zor durumlarda korumak i¢in bazi uygulamalar mevcuttu. Kadinlar mirastan
pay alirdi. Evlilige adim attiginda mehir belirlenirdi. Béylece bosanma ya da kocasinin
Olimii halinde maddi olarak kadinin desteklenmesi amaclanirdi. Ek olarak hayattayken
babalar kizlarina, esler karilarina mallarindan diledikleri miktarda bagislayabilirdi. Ama
¢ogu zaman belirtilen bu gelirler yetmezdi.?’ Istanbul ve ona bagl kadiliklara her yil

binlerce dul kadin yeniden evlenmek istegiyle basvurarak izin aliyordu.?®

Bosanma veya bagka bir nedenle dul kalindiginda erkekten ziyade kadinlarin
zorluk yasayacagi tahmin edilebilir. Bu sebeple dul kadinlarin hayat sartlarinin zorlugu,
gecim sikintisi, glivenlik ve benzeri sebeplerle yeni bir aile kurma diisiincesi
belgelerden anlasildig: iizere sikca karsilasilan bir durumdu. Ornegin Hoca koyiinden
Kezban Hatun bint-i Osman, kaza Bidayet Mahkemesi’'ne gelerek 301 kurus mihr-i

miieccelle evlendikleri Hact Omer oglu Hiiseyin’in askerde 21 Tesrinisani 1311/2 Subat

2 1.8.S., C 233, 18/a, 15 S 1313/31 Ocak 1896; Doma koytinden ... (?) bint-i Halil, ayn1 kdyden Ali bin
Durmus’la 500 kurus mihr-i miieccel ve 1500 kurus mihr-i mu‘accelle nikahlanmistir. Bkz. 1.S.S., B
378, 6/b, 7 C 1289/12 Agustos 1872; diger belgeler igin bkz. 1.S.S., C 233, 21/b; 1.S.S., C 233, 26/a;
1.S.S.,C 233, 26/b; 1.8.S., C 233, 30/a.

2 1.S.S.,C233,15/a,23 N 1313/8 Mart 1896.

27 Suraiya Faroqhi, Osmanl Kiiltiirii ve Giindelik Yasam: Ortacagdan Yirminci Yiizyila, 4. b., Istanbul,
Tarih Vakfi Yurt Yay., 2002, s. 125.

28 T{lber Ortaylh, Osmanli Toplumunda Aile, Istanbul, Pan Yay., 2006, s. 75.
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1896 tarihinde Trablusgarp Hastanesi’nde vefat ettigini sOyleyerek evlenme izni
istemistir. 21 Z 1313/3 Haziran 1896 tarihli kumandanliktan gonderilen haberi
kendisine Inegdl’deki 4. boliik yiizbasis1 Rifat Efendi’nin ulastirdigini sdylemistir.
Haberin dogrulugu tespit edilince Kezban’in izin talebi onaylanmistir.?’ Ancak yeni bir
yuva kurmanin sanildigi kadar kolay ger¢eklesmedigi, birtakim sebeplerle
evlenmelerinin engellendigi durumlar da vakidir. Belgelerde “Ahere tevzice
miiména‘at” terkibiyle yer alan ve dul kadinlarin yeniden evlenmesinin engellenmesi

anlamina gelecek yasak tiirli ve buna dair sikayetler mahkeme kayitlarina yansimistir.

Sikayet belgeleri ile ilgili siciller incelendiginde belli bir formun oldugu ve o
siralamaya gore kaydin tutuldugu goriilmektedir. Oncelikle miiracaat eden kisinin
mahallesi veya kdyii, ismi, varsa lakab1 yazilirdi. Ornegin; Citli kdyiinden Selime bint-i
Ali, Sinanbey Mahallesi’nden Serife bint-i Feyzullah gibi. Ahere tezvic davalarinda
kadiya bagvuranlarin tamami kadinlardir ve vekil kullanmadan bizzat bagvurmuslardir.
Basvuran dullar evlilik konusunda kendisini engelleyen kisiyi sikdyet ederek
mahkemeye kendi durumlar1 hakkinda bilgi verirlerdi. Mahkeme bunun sebebini engel
c¢ikaran kisiye sordugunda kisi genellikle vefattan veya bosanmadan haberinin olmadigi
seklinde kendisini savunurdu. Sonraki asamada kadindan dillendirdigi iddialarini
ispatlamasi istenir ve sahitlerin “sehadetleriyle ber nehc-i seri ispat etmegin” mucibince
hakimin karartyla mahkeme neticelenirdi. Inceledigimiz kadariyla kararlarm tamami
“micibince mezblreye izin verildigi” ifadesiyle kadinlarin lehine neticelenmis ve
“miimana‘atina tembih olundugu” ifadeleriyle engelleyenlerin bu davranislarindan

vazgecmeleri mahkeme kayitlarina gegmistir.

Cogunlukla mahalle muhtarlari, gorevlerinin geregi olarak dul kadinlarin
yeniden evlenmesine karsi ¢ikabilmekteydi. Bu durum nikdh kiymak isteyen dullar
tarafindan mahkemeye tasinmaktaydi. Engellemeye yol acan gerekgelerin ¢ok ¢esitli
oldugu goriilmektedir. Kocalarinin askere gidip sehit olmasi belgelerde en sik
karsilagilan sebeplerdendir. Mesela 1868 tarihinde kocasi askerde vefat eden
Hocakdy’de sakin Fatma bint-i ibrahim yeniden evlenmek istemis ancak ayni kdyden

Molla Mustafa bin Hasan buna kars1 ¢ikmistir. Fatma, kocas1 Halil bin Siilleyman'in iki

» 1.8.8.,C233,57/a,2 S 1314/13 Temmuz 1896.

98



bucuk sene once Hanya'da sehit oldugunu ispatlayinca kendisine izin verilmistir.*
Baska bir ornekte de Ortakdy’de sakin Ayse bint-i Siilleyman, mecliste muhtar Halil
Cavus bin Ibrahim hakkinda sikdyette bulunarak “kocasinin dért sene 6nce Silistre’de
sehit oldugunu” ifade ederek muhtarin kendisini evlenmekten alikoydugunu séylemistir.

Hakim, Ayse’yi hakli bularak muhtarin haksiz miidahalesini engellemistir.’!

Sebeplerden bir digeri de kocanin, karisim bosadigi halde bagskalarinca bu
durumun bilinmeyisidir. Ornegin 21 Eylil 1866 tarihli kayda goére Sinanbey
Mabhallesi’nde sakin Kipti taifesinden Fatma bint-i Ahmed, mahkemeye miiracaat
ederek muhtar Mehmed Aga bin Mustafa'nin evlenmesini engelledigini sdyleyerek
sorunun ¢Ozlimiinii istemistir. Muhtarin, bosamanin gergeklesmedigini sdylemesi
tizerine durum Ahmed bin Abdullah'a soruldugunda, Fatma’nin yeniden evlenmesini
onaylamadigindan dolay1, bosadigmi inkar etmistir. Ancak Fatma bes ay Once
bosandigini sahitlerle ispat ederek mahkemeden gerekli izni almustir.>? Diger bir 6rnekte
ise 19 Mart 1868 tarihinde Kursunlu koyiinde sakin Kipti taifesinden Satin bint-i
Bektas, kocas1 Siileyman bin Hac1 Ali’nin bir sene 6nce kendisini bosadigini sdyleyerek
yeniden evlenmek istedigini fakat Haci Halil Aga bin Ali’nin engel oldugunu

soyleyerek sikayetgi olur. Hikim kadimin istegini hakli bularak gerekli izni vermistir.*

Engellemeye yol agan sebeplerden biri de kocanimn vefatidir. Ornegin, 17 Kasim
1866 tarihli belgeye gore Kulaca koyiinde oturan Hiiseyin bin Mustafa, Emine bint-i
Salih’in evlenmesine “miimana‘at” etmis, mahkemeye miiracaat eden Emine, kocasi
Sofu Mehmed bin Abdullah'in dort y1l 6nce vefat ettigini belirterek sikayetci olmustur.
Yapilan inceleme ve sahitlerin sahadetleri sonucunda yeniden evlenmesine izin
verilmesi uygun bulunmustur.>* 10 Nisan 1861 tarihli belgede Sinanbey Mahallesi’nde
sakin Rukiye bint-i Abdullah ise mahalleden kendisine karsi ¢cikan Mehmed Efendi bin

Ahmed’in miidahalesinden rahatsiz olmus, olayr mahkemeye tasimistir. Kocasi

3% 1S.S.,B368,66/a,11S 8527 Kasim 1868.

31 1.8.S., B 370, 5/a, 25 S 74/10 Nisan 1858; diger drnekler icin bkz. 1.S.S., B 370, 3/b, 15 S 1275/24
Eyliil 1858; 1.S.S., B 370, 11/a , 1274/1857-1858; 1.S.S., B 370, 14/a ; 1.S.S., B 370, 16/b , 21 Ca
1275/ 27 Arahk 1858;1.8.S., B 370, 17/a,29 M 1275/ 8 Eyliil 1858;1.S.S., B 370, 23/b , 1270/1853-
1854.

32 1.S.S.,B 368, 11/b, 11Ca 1283/21 Eyliil 1866.

3 1.8.S., B 368, 50/b , 25 Za 1284/19 Mart 1868. Baska 6rnekler icin bkz. 1.S.S., B 368, 12/b , 23 Ca
1283/3 Ekim 1866; 1.S.S., B 368, 17/b, (?) B 1283/ Kasim 1866; 1.S.S., B 368, 13/a , 23 Ca 1283/3
Ekim 1866; 1.S.S., B 368, 50/b , 25 Za 1284/19 Mart 1868; 1.S.S., B 370, 44/a , 3 Za 1276/23 Mayis
1860; 1.S.S., B 370, 65/a, 9 B 1278/10 Ocak 1862.

3 1.8.8.,B 368, 15/b, 9 B 1283/17 Kasim 1866.
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vekilharg Mehmed Aga bin Abdullah’in {i¢ sene Once vefat ettigini ispat etmesi

sonucunda gerekli evlilik iznini almistir.?®

[lim tahsili veya diger sebeplerle kocanin baska yere gitmesi de bir diger sebepti.
Bursa'da Abdal Mahallesi sakinlerinden olup Inegol'de misafir olarak bulunan Veliye
Hatun bint-i Riistem mahkemeye basvurarak Sinanbey Mahallesi muhtar1 Helvaci
Mehmed Aga bin Mustafa tarafindan evliliginin engellendigini sdylemistir.
Muhtemelen, misafir olarak bulundugu Inegdl’de bir kismeti ¢ikmis ancak buna engel
olunmustur. Veliye, kocas1 Demirci Salih Ustanin bes ay once Istanbul Sehzade
medresesine gittigini ve kendisini de bosadigini sdylemistir. Sahitlerle durum
ispatlaninca muhtar haksiz miidahaleden men edilmis ve kadina izin verilmistir.>®
Muhtarlarin kars1 ¢ikisi, yeni bir evlilik gerceklesirken siipheli bir durum olmasi
thtimaline karst bir tedbir gibi goériinmektedir. Nitekim kocasi askerde vefat eden,
gizlice hanimini bosayan ya da bagka diyarlara gidenlerden mahallelinin ve muhtarlarin
haberi olmayabilirdi. Bu yiizden durumunu sahitlerle ispatlayincaya kadar dullarin
evliligine kars1 ¢ikilmig, mahkemeye intikal eden bu tiir davalar1 tamamen kadinlar

kazanmustir.

4. Mehir

Kadin tarafina evlilik Oncesi yapilan Odemeler; Romalilar, Atinalilar ve
Yahudiler gibi bircok millette bulunmaktaydi. Yahudiler kizin alesine “mohar” adli bir
O0deme yapar, buna giicli yetmeyenler ise kizin aileine bir siire hizmet ederek bu gorevi
yerine getirirdi. Cahiliye Araplari, mihri evlenmenin temel sartlarindan biri olarak kabul
eder ve kadinin velisine 6denmedigi takdirde evlilik gecerlilik kazanmazdi.®” Islam

oncesi Tiirk toplumunda da evlilige karar verildiginde “kalin” denilen mehire benzer bir

3 1.8.S.,B 370, 56/b , 29 N 1277/12 Mart 1861. Baska olaylar i¢in bkz. 1..S., B 368, 18/b, 25 S 1283/2
Ocak 1867; 1.S.S., B 368, 21/a , 3 Za 1283/9 Mart 1867; 1.S.S., B 372, 23/a, 15 N 1280/23 Subat
1864.

“Salih usta bundan bes mah mukaddem Istanbul’a firar ben dahi ardinca gidip .. nefs-i Sehzade
Medresesi’nde gdib ani’l-meclis dersi‘am Kastamonulu Mustafa Efendi’nin hiicresinde bulup “beni
infak et yahut tatlik eyle” dedigimde ol dahi cevabinda “benden bos” deyii beni tatlik etmekle”,
“nefsimi ahere tezvic eylemek istedigimde” muhtar miimana‘at eder, sahitler bosandigina dair sehadet
edince “miimana‘attan men” edilir.” 1.S.S., B 368, 16/b, 17 B 1283/25 Kasim 1866.

37 Mehmet AkifAydm, “Mehir”, DIA., C. 28, 2003, s. 389; Aktan, a.g.m., s. 26.
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ddeme bulunuyordu.®® Kalin uygulamasi, Islam’mn kabuliinden sonra yerini mehire
birakmakla birlikte “baslik, agirlik, namzetlik akg¢esi” gibi adlarla sosyal bir olgu olarak

ozellikle Anadolu’nun kirsal kesiminde varligin1 devam ettirmistir.>”

Mehir, kadinin nikdh akdi sebebiyle evlilik nedeniyle hak ettigi mal seklinde
tarif edilmistir.*’ Evlenirken erkegin nikah sebebiyle kadina verdigi bu para veya mal
bir dmiir boyu birlikte yasama arzusunun bir ifadesi olarak kabul edilmektedir. Evlilik
karar1, kocay1 hak ve sorumluluk olarak bir¢ok agidan baglayan bir akit oldugu i¢in
kadina karst ahlaki bazi1 gorevler yaninda mehir gibi mali sorumluluklar da
yiiklemektedir. Kur’an-1 Kerim’de nikdhlanmaya karsilik bir hak olarak kadinlara

mehirlerinin verilmesi*!

emredilir. Bir baska ayette ise kocalara hitaben “Kadinlara
mehirlerini (bir gorev olarak) goniil hosluguyla verin. Eger kendi istekleriyle o mihrin

bir kismim size bagislarlarsa, onu da afiyetle yiyin.” ** buyrulmustur.

Nikah akdi esnasinda miktar1 eslerce belirlenen ve pesin olarak verilene
“mu‘accel mehir”, bosanma veya 6liim halinde terekenin taksiminden dnce ddenene ise
“miieccel mehir” denmektedir.** Mihrin, mu‘accel ve miieccel seklinde ikiye boliinerek
verilmesi erkegin ddemesini kolaylastirirken mali agidan 6deme rahatlig1 saglardi. Bu
durumun kadin agisindan faydasi ise pesin verilen kismiyla g¢eyizini hazirlamasina
olanak saglamasi, miieccel mehir ile de bosanma yahut esinin vefati halinde bir siire

ekonomik giivence altinda olmasiydi.** Hanefi hukukgularma gore mehir miktarmmn en

38 Ahmet Akgiindiiz, “Baslik”, DIA..C. 5, 1992, s. 132; Tirkdogan’a gore Kalin ve baslik birbirinden
farklidir. Kalin babanin ogullara, evlenme payidir; baslik ise evlenme sirasinda kiz ailesine verilen bir
hediyedir. Kalin, bir siit hakki ve bir hibe; tarihi siireklilik kodunu belirleyen bir pekistirici teminat
akgesidir. s. 29. Baglik parasi Tirk-Mogol gogebe topluluklari iizerine yapilmis bir incelemede
zikredilmistir. Nisanlanma, erkegin babasinin kizin babasina hediye olarak kalin (kalym) vermesiyle
baslardi. s. 57. Bkz. Orhan Tiirkdogan, “Tiirk Ailesinin Genel Yapisi”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme
Stirecinde Tiirk Ailesi, Ankara, T.C. Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu Yay., 1992, s. 22-59.

¥ Ortayly, a.g.e., s. 52-55; Aydin, “Mehir”, a.g.m., s. 389.

40 Karaman, a.g.e., C. 1, s. 338.

41 “(Savas esiri olarak) sahip olduklarmiz harig, evli kadimlar (da size) haram kilindi. (Bunlar) iizerinize
Allah'in emri olarak yazilmigtir. Bunlarin diginda kalanlar ise, iffetli yasamak ve zina etmemek
sartiyla mallarinizla (mehirlerini verip) istemeniz size helal kilindi. Onlardan (nikahlanip)
faydalanmaniza karsilik sabit bir hak olarak kendilerine mehirlerini verin. Mehir belirlendikten sonra,
onunla ilgili olarak uzlastiginiz seyler konusunda size glinah yoktur. Siiphesiz ki Allah (her seyi)
hakkiyla bilendir, hiikiim ve hikmet sahibidir.” En-Nisa, 4/24.

42 En-Nisa, 4/4.

4 Hamdi Dondiiren, Delilleriyle Aile Ilmihali, C. 1, Erkam Yay., s. 329; Zuhayli, a.g.e., s. 202; Mihrin
alt sinir1 olan 10 dirhemin Hz Peygamber déneminde iki koyun aldigina dair bkz. Karaman, a.g.e., C.
1,s.339.

4 Savas, “Fetva ve Ser‘iye Sicillerine Gore Ailenin Tesekkiilii ve Dagilmasi1”, a.g.m., s. 140.
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az1 on dirhem olup iist smir ile ilgili bir sinirlama bulunmamaktadir.*> Resit olan
kadinin aldig1 mihri kullanma, satma gibi tasarrufta bulunabilecegi konusunda goriis

birligi vardir.*®

Ser‘iyye sicilleri i¢indeki evli erkeklere ait tereke kayitlar1 incelenerek ne kadar
mehir verdikleri ve bunun servetleri i¢indeki paymi tespit etmek olasidir. Bununla
birlikte kadinlarin terekelerinde ise bazen alacak kisminda esinin vermesi gereken mehir

miktar1 yazmaktadir.

Yontem olarak orneklem usuliiyle secilen, zamanlama olarak da yiizyilin birinci
ve ikinci yarisina ait iki defteri inceleyerek mehir miktarlarindaki degisimi ve ailenin
ekonomik giiciindeki farklilagmayi tespit etmeye calisacagiz. Karsilagtirma yapacagimiz
ilk defterimiz 1820’lere ait B 373 nolu kadi defteridir. Bu sicilde mehir miktarlar
belirlenebilen 122 tereke sahibi bulundugu ve bunlarin da 5’inin iki esli oldugu tespit
edilmistir. Asagidaki tabloda kadi defterlerinde kayith bulunan terekelerden yola
cikilarak tespit edilen mehirlere gore siniflandirmak suretiyle yogunlugun hangi aralikta

oldugu anlagilmaya ¢alisilacaktir.

Tablo 25: 1820°’lerde Mehir Miktarlar: (kurus)

1-15 16-30 31-50 51-100 101-250 251- + Toplam
Adet (kisi) 13 43 58 8 4 1 127
Yiizde %10,2 %33,9 %45,7 %6,2 %3,1 %0,8 %100

Defterde bulunan kayitlar incelendiginde 50, 60, 100, 150 ve 250 kurus tutarinda
mehir miktarlar1 goriilmektedir. Farkli miktarlarda mehirler olsa da genellikle 16 kurus
20 para (%33,9) ve 33 kurus 20 parada (%44,9) yogunlagsma olmustur ki bu miktar
yaklagik olarak %80’lik kisma tekabiil etmektedir. 127 kisinin %10,2’si 1-15 kurus
araliginda yer alirken, %6,2’si 51-100 ve %3,1°1 de 101-250 kurus araligindaydi. Bu

45 Hazreti Omer mehir miktarmm smirlandirmak istedigine dair rivayet mevcuttur. Ancak tepki iizerine

vazgecmistir. Kadinlara verilen mehirlerin azami miktarini tesbit etmek niyetiyle bir cuma hutbesinde:
“Kadinlara mehir verirken asirt gitmeyin!” demistir. Bunun {izerine cemaatten bir kadin ayaga
kalkarak: “Ey Omer! Senin buna hakkin yok. Zira ayet-i kerimede “Birisine bir yiik altin vermis
olsamz bile ondan bir sey almayin (en-Nisa, 4/20) buyrulmaktadir.” deyince Hz. Omer de kadina hak
vermis ve bu kararindan vazge¢mistir.

4 Zuhayli, a.g.e., s. 222-225.
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verilerden anladigimiz kadariyla yiizyiln ilk ¢eyreginde inegdl’de yaygin olarak verilen

mehir miktar1 15-30 kurus arasindadir.

1862-1871 yillarimi kapsayan B 372 numarali kadi sicili incelendiginde tespit
edilen 71 terekedeki mehir miktarlari, miktar araliklari, kisi sayis1 ve ylizdelik oranlar

asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 26: 1860°’larda Mehir Miktarlar: (kurus)

1-100 101-200 201-300 301-400 401-500 | 501-1000 | 1001 ve+

Adet (kisi) | 36 15 8 3 4 5 0

Yiizde %50,7 %21,1 %11,2 %42 %5,6 %7 %0

Tabloya bakildiginda tereke sahiplerinin dortte birinden fazlasinin 200 kurus ve
tizeri mehir oOdedigi goriilmektedir. Bununla birlikte maddi imkanlar1 yeterli
olmadigindan dolayr mehir miktarmin ¢ok diisiik oldugu terekeler de mevcuttur.*’
Ornegin, Karagdzoglu Ali bin Ahmed vefat ettigi zaman masraflar hari¢ tutuldugunda
iki zevce, iki oglan ve bir kizina 2450 kurus miras birakmistir. Cocuklarin hepsi kiiciik
olup anneleri ikinci hanimdir. Ali’nin terekesinde zevcelerin ikisine de mehir borcu
goziikmemektedir. Bunun nedeni ise diigiikk ihtimalle evlendiginde mihrin tamamin

vermis olabilecegi gibi eslerin alacaklarini kocalarina hibe etmeleri de sayilabilir.

Sicillerde yukaridakine benzer birgok O6rnek bulunmaktadir. Nitekim 24 Mart
1864 tarihli belgeye goére Hamamli kdyiinde ¢oban iken vefat eden Siilleyman bin
Abdullah 50 kurus mehir verirken*®, 13 Mart 1865 tarihli kayitta Maden k&yiinden
Omer bin Ali’nin de 30 kurus mehir vermis oldugu gériilmektedir. Vergi, mehir ve
diger masraflar1 ¢iktiginda zevce, iki oglan ve iki kizina taksim edilmek {izere kalan

miras1 810 kurustur.®’

Yiizyilin ikinci yarisinda yogunlugun 100-199 kurus arasinda toplandigi,

yaklagik dortte birlik kismin ise 300 kurus ve iizeri mehir verdigi goriilmektedir.

47 1.8.S.,B 372, 29/b, 7 Z 1280/14 Mayis 1864.

48 Tereke sahibinden zevce, iki oglan ve bir kizina yaklasik 4 bin kurusluk servet kalmistir. Bkz. 1.S.S.,
B 372,25/b, 15 L 1280/24 Mart 1864.

4 18.S.,B372,31/b, 15 L 1281/13 Mart 1865.
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Mehirlerin neredeyse yaris1 100 kurus civarinda yogunlasmistir. 1860°larda Inegol’de
mehir miktarinin yiiz kurus olarak benimsendigine isaret etmektedir. En fazla mihrin
1000 kurus oldugu ve iki kisi tarafindan verildigi goriilmektedir. Bunlardan ilki 16.100
kurusluk bir servete malik olan Alaiye sancaginin Ibradi kasabasindan olan ve Cuma
Mahallesi’nde ikamet eden Hasan Hiisnii Efendi bin Hac1 Abdurrahman’dir.’® Digeri ise
incelenen siciller igerisinde en yiiksek miktardaki servete sahip olan ve Yenice

Mahallesi sakinlerinden Hac1 Hiiseyin Aga bin Haci Ibrahim’dir.>"!

Iki sicil defterindeki servet miktarlarinin ve mehir miktarlarindaki farkin paranin
tagsise ugrayarak deger kaybetmesiyle ilgili oldugu agiktir. Nitekim II. Mahmut
Donemi’nde (1808-1839) yenilgiyle biten ve uzun siiren savaslar ile 1slahatlarin sebep
oldugu biitce aciklar1 nedeniyle Osmanli tarihinde en sik ve biiylik ¢apta tagsis

uygulamalar1 yapilmistir.>?

Inceleme sonuglar1 baska calismalarla karsilastirildiginda Inegol’deki mehir
miktarlarinin daha az oldugu goriilmektedir. Antalya’daki ailelerin XIX. ylizyil
ortalarindaki ekonomik durumunu Ser‘iyye sicillerine dayali olarak inceleyen bir
calismada, mihr-1 miieccel fiyatlarinin biiylik oranda 101, 151, 200, 301 kurus {izerinde

belirlendigi ve ortalama 200 kurus civarinda oldugu tespit edilmistir.™

%0 Kendisi Istanbul’da Fatih Sultan Mehmed’de Arabin haninda misafirken vefat eder. 16.100 kurus
mirasi vardir, mehir ve resim g¢ikarildiginda taksim edilecek miktar 14340 kurustur. Zevcesi ve iki
oglu varisidir. 1.S.S., B 372, 60/a, 3 Ca (12)82/24 Eyliil 1865.

492.200 kurus serveti bulunmaktadir. Servetini olusturan zenginlik icinde Hamzabey koyti asar bedeli,
konak, menzil, dut bahgesi, yoncalik, ¢cok sayida koyun, kuzu, tahil ile Fransiz, ingiliz ve Osmanli
paralari bulunmaktaydi. Vergi, techiz-tekfin, sahis borglari, asar borcu, cami ve kasaba suyuna
bagiglart ve hibe gibi masraflarin toplami 89.665 kurus, varisleri olan zevcesi ve iki kizina taksim
edilecek miktar ise 402.535 kurustur. 1.S.S., B 372, 63/b.

1690’lardan itibaren tedaviile ¢ikan kurus, 1703 yilinda 25 gram agirliginda olup %60 oraninda
giimils igermekteydi. Zamanla grami ve ayar1 diisen kurug, 1780°de 18,5 gram ve %54 ayarinda, 1808
yilinda ise 12,8 gram ve %46 ayarindaydi. Osmanli kurusunun siirekli tagsisi ile birlikte fiyatlar
ylikselmis, yabanci paralar karsisinda deger kaybetmistir. 1788’de bir Venedik dukasi 5,5 kurus iken
1844°te 50-52 kurusa yiikseldi. Yani degerinin %90°1n1 kaybetti. 1780-1850 arasinda gida fiyatlari on
kattan fazla artti. Bkz. Hiiseyin Kaleli, “Osmanli Madeni Para Rejiminde Enflasyona Yol Agmasi
Bakimindan Tagsisler ve Sebepleri”, Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesi,
C.7,8S.2,2002,s. 202.

Giiven Ding, “Ser‘iyye Sicillerine Gore XIX. Yiizyil Ortalarinda Antalya'da Ailenin Sosyo-Ekonomik
Durumu”, OTAM, S. 17, 2005, s. 109.
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5. Cok Eslilik

Cok esliligin Osmanlida ve 6zelde Inegdl’de yaygmliginin derecesine gegmeden
once Islam dininin ve Tiirk téresinin birden fazla evlilige bakisin kisaca izah etmek
gerekir. Kur’an-1 Kerim’de; “Eger, (velisi oldugunuz) yetim kizlar (ile evlenip onlar)
hakkinda adaletsizlik etmekten korkarsaniz, (onlar1 degil), size heldl olan (bagka)
kadinlardan ikiser, tiger, dorder olmak {izere nikahlayin. Eger (o kadinlar arasinda da)
adaletli davranmayacaginizdan korkarsamiz o takdirde bir tane alin veya sahip
oldugunuz (cariyeler) ile yetinin. Bu, adaletten ayrilmamaniz icin daha uygundur>*
denilerek ruhsat verilse de bu durum adaleti saglama gibi baz1 sartlara baglanmistir.
Islam dini sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yap1y1 gz ardi etmeden ¢ok esle evlilige ruhsat
vermekle beraber uygun ve giizel olanmn tek esle evlilik oldugunu beyan etmistir.>

Osmanli giinliik yasaminda bu tavsiyenin dikkate alindigimi ve ¢ok esli evliliklerin

yaygin olmadig1 sdylenebilir.

Her ne kadar kanun ve ahlaka uygun olsa da poligami toplumda hos
karsilanmazdi.>® Tiirk ailesinin karakteristik 6zelligi tek esle evlilik seklindedir. Dede
Korkut Destani’nda her kahramanin bir kadim1 vardir. Destanlarda kadinlarin statiisii

yiiksek olup birden fazla evlilige rastlanmamaktadir.>’

Inegdl kazasma ait B 373 Nolu defter’® incelendiginde 133 adet terekenin es

durumuna gore dagilimi agsagida gosterilmistir.

Tablo 27: 1820’lerde Cok Eslilik

Tek esli iki esli Uc esli Toplam
Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde
Miisliiman 121 %95,3 6 %4,7 0 %0 127 %100

34 En-Nisa, 4/3.

55 Erten, a.g.e., s. 56.

56 Ortayl, a.g.e., s. 75.

57 Tiirkdogan, a.g.m., s. 33.

8 Cemaziye’l-evvel 1234 ile Sa‘ban 1241 (Mart 1819 ile Mart 1826) tarihleri arasini kapsamaktadir.
Konu incelenirken bekar, dul ve evliligi konusunda belirsizlik bulunanlar dikkate alimmamustir.
Defterde 38 de kadin terckesi bulunmaktadir. Incelenen defterde yer alan toplam 230 adet tereke
kaydindan yukarida belirtilen istisnalar ¢ikarildiginda arastirmaya konu olan 171 adet tereke kaydi
kalmaktadir.
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Gayrimiislim | 6 %100 0 %0 0 %0 6 %100

Tablodan anlasilacagi iizere 127 Miisliiman ailenin sadece 6’s1 (%4,7) iki esli
olup li¢ ve dort esli kisiye rastlanmamistir. Gayrimiislimlerde ise ¢ok eslilik
uygulamasina tesadif edilmemistir. Ser‘iyye sicillerine dayali olarak XVIII. yiizyil
Bursa zimmileri tizerine yapilan bir ¢aligmada 507 gayrimiislim terekesi incelenmis ve

cok eslilige dair bulguya rastlanmamustir.>

Cok eslilik acisindan incelenen B-372 nolu sicildeki® 158 terekeden 115’inin
evli oldugu, bunlardan 16’simin kadin 99’unun erkek oldugu belirlenmistir. Bu
kayitlardan 14’0 gayrimiislimlere kalan 85’1 ise Miisliimanlara aittir. Asagidaki tabloda

es sayisi ve bunlarin yiizdelik dilimleri gosterilmistir.

Tablo 28: 1860’larda Cok Eslilik

Tek esli iKi esli Uc esli Toplam
Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde
Miisliiman | 81 %95,3 4 %4,7 0 %0 85 %100
Gayrimiislim | 14 %100 0 %0 0 %0 14 %100

Miisliiman ailelerin sayis1 85, gayrimiislim aile sayis1 ise 14’tlir. Miisliimanlarda
her ne kadar ¢ok eslilik izni olsa da sanildiginin aksine yaygin degildir. 85 Miisliiman
ailede tek esli sayis1 81, iki esli sayisi ise 4’tiir. 3 veya daha fazla esli kisiye
rastlanmamistir. Tek eslilerin oran1 ylizde 95,3 ve iki esli olanlarin yiizdesi 4,7dir.
Gayrimiislimlerde ise ¢ok eslilige rastlanmamistir.%! Bu rakamlar Inegél'de tek esliligin

yaygimligini gosterir.

3 Karatas, a.g.e., s. 59; Hiristiyanlarda ¢ok eslilik tarihi seyir icinde farklilik gdstermektedir. Hz Isa’nmn
Ogretilerinde poligamiyi yasaklayan veya kisitlayan emir bulunmamaktadir. Dinlerin konuya bakisi
icin bkz. Abdurrahman Kurt, “Dini Kaynaklarin Cokeslilige iliskin Gériisleri ve Osmanhlarda
Cokeslilik”, UUIFD, S. 8, C. 8, 1999, s. 187-188.

% Incelenen sicilin tarih arah@1 Zilka‘de 1278 ile Zilka‘de 1287 (Mayis 1862 - Subat 1871)dir.

1 Bunun sebebi dinin bu sosyal olguya yiikledigi anlamla ilgilidir. Hiristiyanlik aileyi sosyal veya
medeni bir kurum olarak degil, Yahudilik’teki maddeci anlayisa bir tepki olarak tamamen dini bir
kurum olarak gormektedir. Aile fertleri arasindaki iligki de insanla Allah arasindaki iligkinin bir
yansimast kabul edilmektedir. Bkz. Mehmet Akif Aydm, “Aile”, DIA, C.2,1989,s. 197.
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Bu sonuglara gore poligami oranlar1 yiizyilin basi ile sonu arasinda oransal
olarak degisiklige ugramamistir. Toplumsal yapinin ylizyillik bir zaman diliminde ¢ok
az degisebilecegi tahmin edilebilecek bir olgudur. Bununla birlikte tek esle evlilik
konusundaki devamliligin sebebini Tiirklerin toplumsal kodlarinda aramak gerekir.
Nitekim poligami eski Tiirklerden beri toplumda kabul gérmemis, cok esli evlilikler
zorunluluktan kaynaklanan bir uygulama olarak varligini siirdiirmiistiir. Toplum, keyfi
olarak yapilan ikinci evlilige hos bakmanmustir. Bunda Islam’in esler arasinda adaletin

saglanmasi emri®? ile gecim yiikiiniin erkegin sirtina yiiklenmesi de etkili olmustur.

Cok eslilige yol agcan etmenler arasinda ¢ocuk sahibi olma ve soyun devamini
saglamanin geldigi sdylenebilir. Ornegin, Isadren kdyiinde vefat eden Karagozoglu Ali
bin Ahmed’in iki hanimi ve ii¢ kiiciik cocugunun oldugu goriilmektedir. Cocuklarin
tamaminin ikinci esi olan Emine bint-i Ali’den olmas1 ¢ocuk sahibi olmak istedigi i¢in
evlendigini akla getirmektedir.®® Yine Kulaca koyiinde vefat eden Hafiz Mustafa bin
Ali'nin tek erkek ¢ocugunun annesi, ikinci hanimi, Rabia bint-i Ismail’dir. Hafiz
Mustafa’nin olduk¢a zengin oldugu terekesinden anlasiimaktadir.®* Ikinci evliligi
yapanlarin bir kism1 zenginlerden olusmaktadir. 1864 yilinda Yenice-i Miislim kdyiinde

vefat eden Kirmizioglu Ali bin Ibrahim de bdyledir.®

Tespit edebildigimiz kadariyla refah diizeyi 6nemli olmakla birlikte ¢ok esli olan
orta halli veya diistik gelirli tereke sahipleri de bulunmaktadir. Mesela, ikinci evliligini
yapan Kulaca koyiinden Seyyid Veli Mustafa bin Hasan’in maddi durumu oldukga
yetersiz oldugu goriilmektedir. Bu evliligi muhtemelen ¢ocugu olmadig: icin diisiinen

Veli, ikinci esine birinci ese verdiginden daha yiiksek mehir vermistir.%

62 En-Nisa, 4/3.

6 1.8.S., B 372, 29/b, 7 Z 1280/14 Mayis 1864; Domakoy’den Mehmed vefat ettiginde mirasgilar
arasinda iki hanimi vardi ancak ¢ocugu bulunmuyordu. ikinci evliligini bu sebeple yapmis olma
ihtimali yiiksektir. Bkz. 1.S.S., B 368, 65/a.

% 1.8.S., B 372, 56/a, 5 M 1282/31 May1s 1865. Tereke yektinu 91.483,5 kurustur. Ayrica mevcut hinta
(bugday) 332 kile tutar1 da 6640 kurus, alacaklari ise 44.957 kurusa varmaktadir.

65 1.S.S.,B 372, 43/a. Yine zengin olan Hact Ahmed bin Ali’nin terekesi i¢in bkz. I.S.S.,B372,15/5,21

Za 1279/10 Mayis 1863; 1.S.S., B 373, 47/a, Edebey koyiinde vefat eden Dervis Mehmed Bey bin

Litfullah’in terekesi i¢in bkz. 1.S.S., B 373, 47/a, 23 Z 1236/21 Eylil 1821; Yenice-i Miislim

k&yiinden Durmusoglu Ibrahim’in terekesi igin bkz. 1.S.S., B 373, 74/a, 21 C 1238/5 Mart 1823.

11k esi Kafiye’nin mihri 16,20 kurus ve tek oglunun annesi olan ikinci esinin mihri ise 33,20 kurustur.

Bkz. 1.S.S., B 373, 34/a, 17 Z 1235/25 Eyliil 1820; Bilalkdy’den Mustafa bin Ibrahim’in maddi

durumu koétii olup yedi gocugu bulunmaktadir. Emine ve Neslihan isimli eslerin mehir miktarlart da

aynidir. Anlagildig kadariyla ikinci evlilik ¢cocuk sebebiyle degil bagka saiklerle yapilmig olmalidir.

Bkz. 1.S.S., B 373, 85/a, 15 M 1239/21 Eyliil 1823.
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Islam’m emri bdyleyken Arap toplumunda Tiirklere nazaran hem ¢ok esliligin
fazla olmasi hem de toplumun ikinci ese daha az tepki veriyor olmasimin sebebini
toplumlarm kiiltiirel yapilarinda aramak gerektigini goriiyoruz. Islamiyet’ten onceki
Tirk toplumunda da yaygin olmayan c¢ok eslilik uygulamasi Osmanli'da da
uygulanmamistir. Cok kadinla evliligin zararlari konusunda Osmanli Donemi yaygin
kanaatini dile getiren Kinalizade; ¢ok evlilie O6zenen kimselerin ¢ogunlugunun
evlerinde miicadele, husumet, kotii yasayis oldugunu ifade etmistir. Birden fazla
evliligin evin diizenini ve ailenin refahin1 bozacagini soyleyerek “Erkek evde, tendeki
can gibidir. ki bedene bir can olamayacag: gibi, iki eve de bir erkek yakismaz.”

demektedir.®’

Osmanl1 ailesinde birden fazla kadinla evlilik hususunda bulmus oldugumuz
rakamlar farkli donem ve bolgelerde yapilan calisma sonuglari da desteklemektedir.
1489-1640 yillar1 arasinda Bursa sehri i¢in yapilan bir ¢alismada 1092 evli erkekten 49

erkegin iki (%4,4), 2 erkegin de ii¢ (%0,1) karisinn oldugu sonucuna ulasilmistir.%

XVIL. yiizy1l Bursa Ser‘iyye sicillerine dayali diger bir arastirmada, erkeklere ait
toplam 717 tereke kaydi incelenerek su sonuglara ulagilmistir: Tek esle evli olanlarin
sayist 658 (%91,8), iki eslilerin sayis1 56 (%7,8), ii¢ eslilerin sayist 1 (9%0,01) ve dort
eslilerin sayis1 2 (%0,3) olarak tespit edilmistir.® Yine aym c¢alismada ¢ok esli
erkeklerin terekeleri, ekonomik durumlarina gore gruplandirildiginda maddi durumu
yuksek olanlar oldugu yolundaki yaygin kanaatin aksi sonuglara ulagilmistir. Cok
esliligin temel sebebi ¢ocuk sahibi olamamaktir. Bunun sonucunda ¢ikis yolu olarak,
nesebi devam ettirme diisiincesiyle ikinci evlilik yapildig1 anlagilmaktadir.”® Tanzimat
Donemi Bursa ve civarint kapsayan bir arastirmada 361 evli erkek terekesi
incelenmistir. Terekelerdeki erkeklerin 353’1 tek (%97,8), 7’s1 2 (%0,5) ve 1’1 de 4
(%0,3) eslidir. Buna gére poligami oran1 %2,2’dir.”!

7 Tiirkdogan, a.g.m., s. 45, bkz. Hiiseyin Oztiirk, Kinali-zdde Ali Celebi’de Aile, Bilim Serisi 3, T.C.
Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu Bagkanlig1 Yay., Ankara, 1990, s. 156.

8 Hiiseyin Ozdeger, 1463-1640 Yillar1 Bursa Sehri Tereke Defierleri, Istanbul, istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Yay., 1988, s. 45.

% Omer Diizbakar, “Osmanli Toplumunda Cok Eslilik: 1670-1698 Yillar1 Arasinda Bursa Ornegi”,
Ankara, OTAM, S. 23, 2010, ss. 85-100.

0 Diizbakar, “Osmanl Toplumunda Cok Eslilik: 1670-1698 Yillar1 Arasinda Bursa Ornegi”, a.g.m., s.
91.

I Kurt, a.g.e.,s. 87.
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Cok eslilik konusunda diger Osmanli sehirleri i¢in yapilan g¢alismalarda da
benzer sonuglara ulasilmistir. Ornegin Tarsus ile ilgili bir ¢alismada 921 Miisliiman
ailesinin XIX. ylizyilin ikinci yarisindaki poligami oranlar1 ortaya konmustur. Buna
gore 825 kisinin tek esle evli oldugu (%89,6) ve 90’1nin iki, 5’inin 3, 1’inin ise 4 esli
oldugu sonucuna ulasilmis, poligami oram %10,4 olarak tespit edilmistir. incelenen
terekelerden zimmilerin tamamimnin tek esle evli oldugu goriilmiistiir.”> Konya, Antalya,
Edirne, Antakya ve diger bazi Anadolu kentlerinde yapilan ¢alismalarda da Inegdl’deki

sonuglara yakin degerler ortaya ¢ikmustir.”

Ortaya ¢ikan diger bir sonu¢ da maddi durumu yiiksek olanlarin ikinci evliligi
yapacagi kanaatinin karsiliginin olmadigidir. Kisinin fakir ya da zengin olusunun birden
fazla esle evliligi dogrudan etkilemedigi anlagilmistir. Cok esliligin evlat ve 6zellikle de
erkek evlat sahibi olma isteginden yapildig: anlasiimaktadir. islam hukukunun dérde
kadar evlilige izin vermesine ragmen dort evliligin istisna, ii¢ evliligin nadiren, iki

evliligin de az oldugu gériilmiistiir. 7*

72 Abdullah Pos, Arsiv Belgelerine Gore Tarsus’ta Sosyo-Kiiltiirel Yapr (XIX. Yiizyihn Ikinci Yarisy),
(Basilmamis Doktora Tezi), Bursa, 2008, s. 145-146.

XVIIIL. yiizyilin ilk yarisinda Konya'da birden fazla kadinla evlenme yayginlik orani Ser‘iyye
sicillerinin sundugu verilere gore yiizde 12,4 olarak goézlenmistir. Erten, 1367 erkek terekesinde
yaptig1 incelemede su sonuglara ulagsmustir: Tek esle evli erkek sayis1 1197 (%87,6), iki esle evli 150
(%11), ¢ esle evli 17 (%1,2) ve dort esle evli sayist 3 (%0,2). Bkz. Hayri Erten, “Sosyolojik Veri
Olarak Ser‘iyye Sicillerinin Degerlendirilmesi”, Selcuk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. X,
Konya, 2000, s. 534; Yine XIX. Yiizyil ortalarinda Antalya'da ser‘iyye sicillerine dayali bir ¢alismada
114 Miisliman ve 21 gayrimiislim ailenin analizi yapilmistir. Buna gére Miisliiman ailelerde ortalama
3,07 ve gayrimiislimlerde 2,9 oldugu gorilmiistir. Burada da diger yerlerde oldugu gibi
Gayrimiislimlerde ¢ok eslilik yoktur. Bkz. Ding, a.g.m., s. 10; yine Ankara, Kayseri, Konya ve Sivas
basta olmak {izere baska bir ka¢ Anadolu sehrinin terekelerinden ihtimali sondaj metoduyla terekeler
secilerek yapilan bir arastirmada polijini ile ilgili su sonuglara ulasilmistir: inceleme kapsamindaki
1104 erkek tereke sahibinden 84’i iki kadmla (%8,6) ve 10’u ii¢ kadinla (%1) buna gore toplam
polijini oran1 %9,6 olarak tespit edilmistir. Bkz. Omer Demirel, Adnan Giirbiiz, Muhittin Tus,
“Osmanlilarda Ailenin Demografik Yapis1”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi I, Ankara,
T.C. Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu Yay., 1992, s. 93; yine 1545-1659 yillarina ait Edirne askeri
kassamliginca tutulmus defterleri inceleyen Barkan, 1516 erkek tereke sahibinden 1407’sinin (%93,4)
oldiigiinde tek esli oldugunu tespit etmistir bkz. Omer Liitfi Barkan, “Edirne Askeri Kassam’ina Ait
Tereke Defterleri (1545-1659)”, TTK Belgeler, 111/5-6, 1966, s.13; Sosyo-ekonomik agidan XVIII.
ylizyildaki Antakya ailesini inceleyen bir ¢alismada 145 erkek terekesinden 132’sinin tek esli
(%91,03), 11 erkegin iki esli (%7,58) ve 2 erkegin 3 esli (%1,37) oldugu sonucuna varilmistir. Bkz.
Abdulkadir Giil, “Antakya'da Ailenin Sosyal ve Ekonomik Yapis1 Hakkinda Bazi Degerlendirmeler
(XVIIL. Yiizy1l)”, Erzincan Universitesi SBE Dergisi, C. 6, S. 2, 2013, s. 406.

"% Demirel, Giirbiiz, Tus, “Osmanlilarda Ailenin Demografik Yapis1”, a.g.m., s. 96-104.
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6. Cocuk Sayisi

Kadr sicilleri igerisinde yer alan tereke kayitlari, toplumsal ve ekonomik tarih
yaninda niifus tespiti bakimindan da 6nemli bilgiler ihtiva etmektedir. Kayitlarda 6len
kisinin kimligi, medeni durumu, es ve ¢ocuk sayisi, servet miktar1 ve dagilimi, borg ve
alacak iligkileri, oturdugu yer gibi konularda detayli bilgiler bulunmaktadir.”> Bu
bilgilerden yola ¢ikarak Miisliiman ve gayrimiislimlerin hane basina diisen ortalama
cocuk sayis1 ve bunun ekonomik gelismislik diizeyi ile bulunduklar1 yerlesim yerine
gore degisip degismediginin anlagilmasi gibi konular1 inceleme ve sebeplerini arastirma
imkan1 bulmaktayiz. Siciller igerisinden sondaj usuliiyle secilen iki defter incelenerek

konu aydinlatilmaya calisilacaktir.

XIX. yiizyiln ilk yarisina ait ilk defterde’® 230 adet tereke kaydi bulunmustur.
Bunlarin 69’u kadin (%30) ve 161°1 erkeklerden (%70) olusmaktadir.173’i (%75,2)
evli, 25’1 (%10,8) dul ve 20’si (%8,6) bekardir.”” Terekeler icerisinde dokuz kayit
zimmilere aittir. Miisliimanlarin 35’1 (%16,82) c¢ocuksuz ailelerden olusmaktadir.
Cocuklu Miisliiman aile sayis1 153 adet toplam ¢ocuk sayisi ise 389°dur. Buna gore

hane basina diisen ortalama ¢ocuk sayis1 2,54 tiir.

Diger defter’® ise XIX. yiizyilin ikinci yarisina ait olup ihtiva ettigi 158 tereke
kaydindan 16’sm1 (%10,1) kadinlar, 142’sini (%89,9) erkekler olusturmaktadir.
Bunlarin 115’1 (%72,8) evli, 13’1 (%8,2) dul ve 471 (%2,5) bekardir. 26 kisinin (%16,5)
medeni durumu ise belirlenememistir. Bu defterde 15 gayrimiislim aile bulunmaktadir.
Terekelerin 103°Unii ¢ocuk sahibi Miisliiman haneler meydana getirmekte, ¢ocuk
sayilar1 da 328’e ulasmaktadir. Aile basina diisen ortalama g¢ocuk sayist da 3,19°u

bulmaktadir.

Incelenen iki kad: sicilinde tespit edilebilen dul tereke sahiplerinin toplami 38
adettir. Bunlarin 22’si (%57,9) kadin, 16’s1 ise (%42,1) erkeklerden miitesekkildir.
Rakamlardan anlasildigr kadariyla erkeklerin yeniden evlenme oranlar1 kadinlara

nazaran daha yiiksektir.

7 Tahsin Ozcan, “Muhallefat”, DIA., 2005, C. 30, s. 406.

¢ 1.S.S.,B373.

7 Geriye kalan tereke sahiplerinin medeni durumu sicillerden anlagilamamaktadir.
I.s.S.,B372.
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Tablo 29: Miisliiman Ailelerin Sahip Olduklar:1 Cocuk Sayisi

B 373 (1819-1826) B 372 (1862-1871)
Ailedeki
gocuk sayist | Ajle sayist Yiizde Toplam 1y he sayist | Yiizde Toplam
cocuk sayisi cocuk sayisi
Bekar 20 %9,61 - 4 %3,48 -
Cocuksuz 35 %16,82 - 8 %6,96 -
1 ¢ocuk 48 %23,08 48 17 %14,78 17
2 ¢ocuk 40 %19,23 80 23 %20 46
3 cocuk 26 %12,5 78 20 %17,39 60
4 cocuk 24 %11,54 96 25 %21,74 100
5 ¢ocuk 8 %3,85 40 9 %7,83 45
6 cocuk 3 %1,44 18 6 %S5,22 36
7 ¢cocuk 3 %1,44 21 1 %0,87 7
8 ¢ocuk 1 %0,48 8 1 %0,87 8
9 ¢ocuk 0 %0 0 1 %0,87 9
TOPLAM 208 %099,99 389 115 %100 328

Tablo incelendiginde B 373 no’lu deftere gore bes ve lizeri gocugu bulunan aile
sayisinin 15 (%9,6) oldugu goriilmektedir. 5 ¢ocuklu 8 aile (%3,85), 6 ¢ocuklu 3 aile
(%1,44), 7 ¢ocuklu 3 aile (%1,44) ve 8 cocuklu 1 aile (%0,48) bulunurken 9 ve iizeri
cocuk sahibi aile bulunmamaktadir. Cok c¢ocuklu aile oranlar1 sonraki yillara ait diger
kayitlara gore daha diisiiktiir. Bir cocuk sahibi olanlar, ¢cocuklu ailelerin %20’sinden
fazlasini teskil etmektedir. iki cocuk sahibi olanlarin oran1 da ona yakin olup toplam 40
ailenin oran1 %19,23’tiir. Buna gore bir veya iki ¢ocuk sahibi olanlarin toplami 88
(%57,4)’dir. Veriler, ylizyilin ilk ceyreginde niifusun yaridan fazlasinin en fazla iki
cocuga sahip oldugunu gostermektedir. Ug gocuklu ailelerin sayis1 26 (%12,5) dort
cocuklularin ise sayist da 24 (%11,54)’tiir. Rakamlara bakildiginda 3 ve 4 ¢ocuk sahibi
ailelerin, ¢ocuklu ailelerin yaklasik olarak dortte birini olusturdugu (%?24,04)

goriilmektedir. Cocuksuz ailelerin sayis1 35, orani da %16,82’dir.

B 372 no’lu defter incelendiginde cocuk sayisinin artist ve c¢ocuksuz aile
sayisinda azalis dikkat cekmektedir. Bes ve iizeri ¢ocuk sahibi olan ailelerin sayist 18’e
(%15,66) yiikselmistir. 7, 8 ve 9 cocuklu birer aile (%0,87) bulunmaktadir. 6 ¢ocuklu

aile sayis1 6, oran1 %5,22 ve 5 ¢ocuklu aile sayis1 9, orani ise 7,83 tiir. En yiiksek rakam
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dort ¢ocuklu ailelerin olup sayist 25 (%21,74)’tir. 3 cocuklu aile sayis1 20 (%17,39), 2
cocuklularin sayis1 da 23 (%20)’tiir. Verilerden hareketle ailelerin ¢cogunun 2, 3 ya da 4
cocuklu oldugu sdylenebilir. Bu grup, yaklasik olarak ailelerin ylizde 60’1
olusturmaktadir. Cocuksuz aileler %6,96 ve tek cocuklu aileler ise %14,78’lik orana
sahiptir. Cocuksuzluk oraninin onceki yillara gore belirgin bir azalis gostermesinin

nedeni saglik hizmetlerindeki artis olabilir.

Onceki ve sonraki yillara ait iki defter birlikte degerlendirildiginde toplam
cocuklu aile sayisinin 256, toplam ¢ocuk sayisinin ise 717 oldugu goriiliir. Buna gore
belirtilen tarihlerde Miisliimanlarin inegdl dlgeginde ortalama gocuk sayisnin 2,8
oldugu tespit edilmistir. Ayni zaman araliginda Osmanli sehirlerine ait mahkeme
defterleri Olcili alinarak yapilmis baska c¢alismalarda su sonuglar elde edilmistir: XIX.
ylizyilin ikinci yarisinda Tarsus’ta yasayan 921 Miisliiman ailede toplam 2911 ¢ocuk
bulundugu, aile basina diisen cocuk sayisinin ise 3,16 oldugu tespit edilmistir.
Kayitlarda bulunan 54 gayrimiislim ailenin toplam 169 ¢ocugu bulundugu ve aile basina

diisen ortalama ¢ocuk sayisinin ise 3,13 oldugu kaydedilmistir.”

Anadolu’nun farkli kentlerinde ikamet eden ailelerin niceliksel olarak
incelendigi diger bir caligmada ise sehirde yasayan Miisliiman ailelerin ortalama ¢ocuk
sayisi 2,30 iken koylerde bu oranin 2,62°ye yiikseldigi belirtilmistir. Gayrimiislim
vatandaglarin ¢ocuk ortalamasi sehirde 2,47, kdylerde ise 2,69’dur. Buna gére hem kent
hem de kirsalda zimmilerin Miisliimanlardan daha fazla cocuk ortalamasina sahip
oldugu anlasiimaktadir.®® Aymi calismada farkli sehirlerle ilgili su sonuglara ulagilmustir:
Adana'da Miisliman ailelerde ¢ocuk ortalamasi 2,89, Ankara'da 2,40, Edirne'de 2,78,
Kayseri'de 2,42, Konya’da 2,34 ve Sivas’ta 2,52°dir. Gayrimiislimlerin ¢ocuk
ortalamalar1 ise Ankara'da 2,82, Edirne'de 2,50, Kayseri'de 2,46, Konya’da 2,07 ve
Sivas’ta 2,46 olarak tespit edilmistir.?!

XVIII. ylizyila ait Bursa sicillerinde zimmilerle ilgili yapilan ¢aligmada 421
tereke sahibi zimmiden 366 (%86,93)’s1 ¢ocuk sahibi olup, toplam ¢ocuk sayis1 972°dir.

7 Pos,a.gt.,s. 148.

80 Makalenin giris kisminda XVI. Yiizyilin ikinci yaris1 ile XIX. Yiizyilin ilk yarisin1 kapsayan zaman
diliminden terekelerin segildigi belirtilmektedir. Bkz. Demirel, Giirbiiz, Tus, “Osmanlilarda Ailenin
Demografik Yapis1”, a.g.m., s. 99.

81 Demirel, Giirbiiz, Tus, “Osmanlilarda Ailenin Demografik Yapis1”, a.g.m., s. 109.
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Ayn1 doneme ait Miislliman terekelerine bakildiginda evli veya dul olan ¢ocuk sahibi
479 kisinin cocuklar1 toplami 999°dur. Buna gore aile basina diisen ¢ocuk sayisi
Miisliimanlarda 2,08, gayrimiislimlerde ise 2,66’dir.%> Bursa aileleri iizerine yapilan
diger bir incelemede XIX. yiizyila gelindiginde yukaridaki oranlarin Miisliimanlarda
2,28, gayrimiislimlerde ise 3,38 olarak yiikselise gectigi tespit edilmistir.’? Inegdl
mahkeme defterlerinde bulunan terekelerden hareketle sayilar1 az da olsa
gayrimiislimlerle ilgili baz1 degerlendirmeler yapabiliriz. Zimmilerin ailenin niceligi

bakimindan durumunu soyle tablolastirabiliriz.

Tablo 30: Gayrimiislim Ailelerin Cocuk Sayisi

B 373 1820 B 372 1860
Ailedeki
cocuk sayist | Ajle sayisi Yiizde Toplam Aile sayis1 Yiizde Toplam
cocuk sayisi cocuk sayisi

1 cocuk 0 0,00% 0 2 0,13% 2
2 ¢ocuk 2 0,67% 4 2 0,13% 4
3 ¢ocuk 0 0,00% 0 4 0,27% 12
4 cocuk 0 0,00% 0 5 0,33% 20
5 ¢ocuk 1 0,33% 5 1 0,07% 5
6 ¢ocuk 0 0,00% 0 0 0,00% 0
7 ¢ocuk 0 0,00% 0 1 0,07% 7
Toplam 3 100,00% 9 15 100,00% 50

XIX. yiizythn ilk yarisina ait segilen mahkeme defterinde®* zimmilere ait 9 adet
tereke kaydi bulunmakta ve bunlardan altisin1 gocuksuz aileler olusturmaktadir. Iki
ailenin iki, bir ailenin de bes gocugu vardir. XIX. yiizyilin ikinci yarisina ait defterde®
ise zimmilere ait 15 tereke kaydinda ¢ocuksuz aileye rastlanmamistir. Evli on bes
zimminin ¢ocuk sayist 50 ve aile basina diisen ¢ocuk ortalamasi da 3,33 olmaktadir.
Gayrimiislimlerin haneye diisen c¢ocuk ortalamast Miisliman ¢ocuk ortalamasinin
tizerindedir. Bunun nedeni azinlik psikolojisi i¢indeki zimmilerin c¢ogalma istegi
olabilir. Buna mukabil Miisliiman niifusun askere gitmesi, hastaliklar karsisinda yanlis

kadercilik anlayisi sebebiyle gerekli tedbirlerin alinmayisi niifus azaliginin

82 Karatas, Osmanli Devleti'nde Gayrimiislimlerin Toplum Hayati —Bursa Ornegi-, a.g.e., s. 60.
8 Kurt, a.g.e.,s. 92.

% 1.8.8.,B373.

$ 1.8.8.,B372.
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sebeplerindendir.®® Miisliman ¢ocuk sayisindaki azligin sebebi dogum oraninin

diisiikliigiinden ziyade 6liim oraninin yiiksekliginden kaynaklanmaktadir.®’

Cocuk sayisinin az ya da ¢ok olusunun ailenin ekonomik diizeyiyle ilgisi B 372

numarali sicil defterine gore tespit edilmeye c¢alisilarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 31: Ailelerin Gelir Gruplari ile Cocuk Sayilar1 Dagilimlan?®

Aile Sayilar ve Yiizdelik Oranlari®®
A(i‘ffuell(( ! 500- 2000- 5000- 10000- -
o (2550 0 [ 2300 | 30 [ 5000| 30 19090 o | V5] o | ettt g | Tomem
kurus kurus kurus kurus
Cocuksuz 0 0 3 15,79 1 2,22 3 11,11 1 3,45 0 0 8
1 gocuk 0 0 5 12632 5 11,11 4 14,81 3 10,34 1 20 18
2 ¢ocuk 0 0 3 15,79 11 |24,44 7 25,93 5 17,24 1 20 27
3 ¢ocuk 2 100 3 15,791 10 |22,22 2 7,41 7 24,14 0 0 24
4 gocuk 0 0 2 10,521 10 |22,22 5 18,521 10 |34,48 3 60 30
5 ¢ocuk 0 0 3 15,791 4 8,89 4 14,81 0 0 0 0 11
6 cocuk 0 0 0 0 3 6,67 1 3,70 1 3,45 0 0 5
7 ¢ocuk 0 0 0 0 1 2,22 0 0 1 3,45 0 0 2
8 ¢ocuk 0 0 0 0 0 0 0 0 1 3,45 0 0 1
9 ¢ocuk 0 0 0 0 0 0 1 3,70 0 0 0 0 1
TOPLAM| 2 |100]| 19 100 45 100 27 100 29 100 5 100 127

Terekesi 2 bin - 5 bin araliinda olan haneler, ¢ocuklu ailelerin iicte birinden
fazlasini (%35) olusturmaktadir. En az ¢ocuklu aile sayis1 iki aile ile (%1,57) terekesi O-
500 kuruslu en alt gelir grubudur. 500-2 bin kurus araliginda 19 aile bulunmakta ve
oranlar1 da %15’ bulmaktadir. 5 bin-10 bin kurus gelire sahip ailelerin sayis1 27 (%21),
10 bin ve lizeri terekeye sahip ailelerin sayist 29 (%23)’dur. 5 bin ve iizeri iki tereke
grubu yaklasik olarak yekiinun yarisina yaklagmaktadir. Geriye kalan bes terekenin

(%4) servet miktar1 belirlenememistir.

Cocuk miktarina gore ailelerin, toplam aile sayisina orani sirastyla bir ¢ocuklu

%14,17, iki ¢ocuklu %21,25, {i¢ ¢ocuklu %18,89, dort cocuklu %23,62, bes ¢ocuklu

86
87
88
89

Karatas, Osmanli Devleti 'nde Gayrimiislimlerin Toplum Hayati —Bursa Ornegi-, a.g.e., s. 62.
Ortayli, a.g.e., s. 83.

I.S.S., B 372 numaral Ser‘iyye sicil defteri esas alinmustir.

Siitunlar kendi i¢inde yiizdelik olarak oranlanmiglardir.
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%38,66, alt1 cocuklu %3,93, yedi ¢ocuklu %1,57, sekiz ¢cocuklu %0,78, dokuz ¢ocuklu

9%0,78 olarak tespit edilmistir. Cocuksuz ailelerin orani ise %6,29’dur.

Bir ¢ocuklu 18 ailenin besi (%28) 500-2000 kurus, besi 2 bin-5 bin ve dordii 5
bin-10 bin araliginda servete sahiptir. iki ¢ocuklu 27 ailenin 11°i (%41) 2 bin- 5 bin,
7’si (%26) 5 bin-10 bin ve 5’1 (%19) ise 10 bin iizeri terekeye sahiptir. U¢ ¢ocuklu 24
ailenin 10’u (%42) 2 bin-5 bin, 7’s1 (%29) 10 bin iizeri servet sahibidir. Dort ¢ocuklu 30
ailenin 10’u (%33) 2 bin-5 bin, 10’u (%33) 10 bin ve iizeri, 5’1 (%17) ise 5 bin-10 bin
arasi servet sahibidir. Bes ve daha ¢ok ¢ocuklu 20 aileden 8’1 (%40) 2 bin-5 bin, 6’s1
(%30) 5-10 bin, 3’1 (%15) ise 10 bin ve iizeri servete sahiptir. 9 ¢ocuklu bir aile 5-10
bin, 8 ¢ocuklu bir aile 10 bin ve tlizeri, 7 ¢gocuklu iki aileden birinin 10 bin ve tizeri gelir
grubunda bulunmasi dikkat ¢ekicidir. Ancak bu durum genel durumu yansitmamakta,
10 bin ve iizeri gelir grubunda 3, 4 gocuk sahibi olma oran1 %601 bulmaktadir.”® Cocuk
sayisinin kentsel ve kirsal yerlesimlere gore farklilik gosterip gostermedigi asagidaki

tabloda belirtilmistir.

Tablo 32: Cocuk Sayilarimin Yerlesim Yerlerine Gore Dagihmi®!

Sehir yerlesimi Koy yerlesimi
Ailedeki Cocuk - -
Sayisi Aile |Yiizde| Toplam ¢ocuk Aile Yiizde Toplam ¢ocuk
sayisi % sayisi sayisi sayisi

Cocuksuz 15 17,24 0 29 13,06 0

1 ¢ocuk 15 17,24 15 48 21,62 48
2 ¢ocuk 27 31,03 30 36 16,21 72
3 ¢ocuk 11 12,64 33 39 17,56 117
4 ¢ocuk 15 17,24 60 39 17,56 156
5 ¢ocuk 2 2,29 10 16 7,2 80
6 cocuk 1 1,15 6 8 3,6 48
7 ¢ocuk 0 0 0 5 2,25 35

8 ¢ocuk 1 1,15 8 1 0,45 8

9 ¢ocuk 0 0 0 1 0,45 9
Toplam 87 162 222 573

% Bununla birlikte gelir ve gocuk sayis1 arasinda anlaml bir iliski bulanlar da vardir. Bkz. Erten, a.g.e.,
s. 96.
91 Veriler I.S.S., B 372 ve .S.S., B 373 numarali deftere gére diizenlenmistir.
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B 372 numaral sicilde 158 tereke kaydinin 106’s1 (%67,1) kdyde, 21’1 (%13,3)
sehirde 24’1 (%15,2) baska diyardan gelenler ve 7’si ise (%4,4) yerlesim yeri tespit
edilemeyen ailelerden olugmaktadir. Cocugu olmayan iki Miisliiman aile sehirde, alti
aile de kirsal bolgede yasamaktadir. B 373 numarali sicilde toplam 230 terekenin 130’u
(%56,5) koyde, 81°1 (%35,2) sehirde, 17’si (%7,3) baska yerlerden gelen kisilerden
olusmaktadir. Iki tereke sahibinin konumu belirlenememistir. Sehirde 7 bekar ve iki
medeni durumu tespit edilemeyen vardir. Kdyde ise 12 bekar, 6 medeni durumu belirsiz
vardir. Yiizyilin baginda kdyde ¢ocuksuz ve bir cocuklu aile oran1 %55 iken yiizyilin

ortalarinda bu rakam %20’lere kadar gerilemistir.

Sehirde yasayan ailelerin 15’1 (%17,24) tek cocuklu, 27’s1 (%31,03) iki ¢cocuklu,
11°1 (%12,64) iic cocuklu, 15’1 (%17,24) dort cocuklu, 2’si (%2,29) bes cocuklu, 1’1
(%1,15) alt1 ¢ocuklu ve 1’1 (%1,15) yedi ¢ocukludur. Kdyde yasayanlarin ise 48’1
(%21,62) tek ¢ocuklu, 36’s1 (%16,21) iki ¢ocuklu, 39’u (%17,56) ii¢ ¢ocuklu, 39’u
(%17,56) dort cocuklu, 16’s1 (%7,2) bes ¢cocuklu, 8’1 (%3,6) alt1 cocuklu, 5’1 (%2,25)
yedi ¢ocuklu, 1’1 (%0,45) sekiz ¢ocuklu ve 1’1 de (%0,45) dokuz ¢cocukludur.

Tabloya gore bes ve iizeri c¢ocuklu ailelerin orani sehirde %4,59, koyde
%13,95°tir. Sehirde yasayan ailelerin ¢ocuk ortalamasi 2,25, kdydekilerin ise 2,97 dir.
Buna gore sehir ve kirsal arasinda ¢ocuk sayilarinin farklilifi gbze g¢arpmaktadir.
Koydekilerin ¢cok ¢ocuklu olmasinin sebebi, tarim ve hayvanciliga dayali ekonomik
yapida insan giicline daha fazla ihtiya¢ duyuluyor olmasidir. Bagka sehirlerde yapilan

arastirmalarda da kdy lehine benzer sonuglara ulasilmistir.”?

B. BOSANMA

Bosanma herhangi bir sebepten dolay1 kar1 koca arasindaki iliskinin sona
ermesidir. “Talak™ fikihta nikdh baginin ¢oziilmesi derhal ya da ileride olmak tiizere
kendine mahsus nikah bagini kaldirmak, belli sozlerle evlilik bagini ¢ézmek diye tarif
edilmistir.”® Islam dini evliligi tesvik etmis, eslerin birbirlerini hos gorerek ve

kusurlarin1 orterek evliliklerini devam ettirmelerini istemistir. Bununla birlikte kar1

%2 Konya iizerine yapilan ¢alismada alt1 cocuklu ailelerin orani sehirde 5,5 ve kdyde 6,3, yedi gocuklu

ailelerin orani ise sehirde 2,8, kdyde 5,2 olarak bulunmustur. Bkz. Erten, a.g.e., s. 98.
% Zuhayli, a.g.e., C. IX, s. 282; Karaman, a.g.e., C. I, s. 348.
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kocanin birbirinden nefret etmesi, siddetli gecimsizlik, erkek veya kadin i¢in hayatin
cekilmez hale gelmesinden dolay1 taldk yasanan olumsuzluklardan bir ¢ikis kapisi

olarak mesru kabul edilmistir.**

Kur’an-1 Kerim’de “(Doniis yapilabilecek) bosama iki defadir. Sonrasi, ya
iyilikle geginmek, ya da giizellikle birakmaktir.”®® (Evlilikte) taraflarm, Allah'in
belirledigi olgiileri koruyamama endiseleri disinda kadinlara verdiklerinizden (bosanma
esnasinda) bir seyi geri almaniz sizin i¢in helal olmaz. Yine “Ey peygamber! Kadinlari
bosamak istediginizde onlar1 iddetlerini dikkate alarak (temizlik halinde) bosayin ve

% [ddetleri vaktinde bosayin bu cevaz zarurete ve ihtiyaca binaendir. Yine

iddeti sayin.
Peygamber Efendimiz (as), erkeklere hitaben: "Bir kimse, hanimina bugzetmesin, kin
tutmasin. Onda hoslanmadig1 huylar varsa, ona mukabil, memnun olacagi huylar da
vardir."”” buyurarak evlilik siirecinde hosgoriilii olunmasmi ve olumlu ydnlere
odaklanilmasini istemistir. Bosanma, helalin Allah katinda en sevimsizi olarak
nitelendirilerek dinen hos karsilanmadig1 ifade edilmistir. *® Osmanli toplumunda
bosanma hadiseleri nadiren cereyan ederdi. Sebepsiz yere kadin bosamak toplumda hos
karsilanmazdi. Ge¢miste dini ve toplumsal kurallarin sinirlandirict etkisiyle giiniimiize

99

oranla oldukca az sayida bosanma olmustur.” Uygulamada bosanmalarin talak,

muhala‘a ve tefrik seklinde gerceklestigi goriillmektedir.

Hiristiyanlarda bosanma Miisliimanlardaki kadar kolay degildir. Bunun nedeni

bosama isleminin kilise tarafindan gerceklestirilme zorunlulugudur. Bosama sebepleri

9 H. ibrahim Acar, “Talak”, DI4., 2010, C. 39, s. 496.

% El-Bakara, 2/229 “Eger onlar Allah'in belirledigi 6lgiileri gézetmeyecekler diye endise ederseniz, o
zaman kadmin (bogsanmak i¢in) bedel vermesinde ikisine de giinah yoktur. Bunlar Allah'in koydugu
sinirlardir.  Sakin bunlari asmaym. Allah'in koydugu smurlart kim asarsa onlar zalimlerin ta
kendileridir” buyrulmustur.

Et-Talak, 65/1. Ayetin devaminda ise “..Rabbiniz olan Allah'a kars1 gelmekten sakinin. Apagik bir
hayasizlik yapmalar1 disinda onlar1 (bekleme siiresince) evlerinden ¢ikarmayin, kendileri de
¢tkmasinlar. Bunlar Allah'in sinirlaridir. Kim Allah'in sinirlarini agarsa, siiphesiz kendine zulmetmis
olur. Bilemezsin, olur ki Allah, sonra yeni bir durum ortaya ¢ikarir.” buyrulmaktadir.

Bkz. Miislim, “Rada”, 61; ayrica en-Nisa, 4/19 ayette “Ey iman edenler! Kadinlara zorla miras¢i
olmaniz size helal degildir. A¢ik bir hayasizlik yapmis olmalar1 disinda, kendilerine verdiklerinizin bir
kismini onlardan geri almak i¢in onlar1 sikistirmayin. Onlarla iyi ge¢inin. Eger onlardan
hoslanmadiysaniz, olabilir ki, siz bir seyden hoslanmazsiniz da Allah onda pek ¢ok hayir yaratmis
olur.” buyrulmaktadir.

Hz. Peygamber "Allahu Teald'ya helallerin (mubahlarin) en sevimsizi talaktir" buyurur. Bkz. Ebu
Davud, “Talak”, 3, Ibn Mace, “Talak”, 1.

Ortayli, a.g.e., s. 74.
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olduk¢a smnirhdir ve koca sadece kendi karariyla bosayamaz.!®” Bu yiizden kadi
sicillerinde zimmilere ait bosama kaydina rastlanmamustir. Hiristiyanlikta evlilige Isa ve
kilisenin birligini sembolize ettigi anlam1 yiiklendiginden bozulamaz kabul edilirdi. Bu
dini anlay1s 6zellikle Katoliklerde kat1 bir sekilde uygulanmistir. Cana kastetme, zina ve

esinin sagligma zarar verme gibi sinirl birkag gerekceyle bosama olabilirdi. !

1. Talak

Evliligin yapilis gayesi mutlulugu ve saadeti yakalamaktir. Bununla birlikte
hayatin artik c¢ekilmez hale gelmesi sonucunda evlilik bagimi c¢ozerek eslerin
anlagabilecekleri kimselerle aile ve yuva kurmalarina yeniden imkan vermek,
bosanmanin mesru olmasmin hikmetlerinden ve hayatin kagimilmaz gerceklerinden
biridir.'%? Sicillerde talakla ilgili birgok belge bulunmaktadir.'®® Nitekim 1853 tarihinde
Edebey koyiinde Azime bint-i Salih, vekilli olan kardesi Redif araciligiyla mahkemeye
miiracaat ederek zevc-i mutallakast Osman bin Feyzullah ile li¢ ay evli kaldigimi ve
aralarinda meydana gelen siddetli ge¢imsizlikten dolay1 bosandiklarini beyan etmistir.
Kadiya; mihrinin 6dendigini, ancak nafaka ve bagka alacaklarinin oldugunu sdyleyerek
bunlar1 talep eder.'® Ornegin Siipiirdii kdyiinde ikamet eden Zeynep bint-i Mehmed,
Adabinni kdyiinden kocas1 Hatipoglu Ismail bin Hiiseyin’in 11 Mart 1858 tarihinde

kendisini bosadigini ifade ederek mahkemeye tescil ettirmistir.!%®

Bosanma kayitlarindan bir kismi, kadinin bosandigi esinden alacagi mihrin

talebiyle ilgilidir. 1867 tarihinde Kulaca kdylinde oturan Zeynep bint-i Hasan, kocasi

100 Brcan, a.g.e., s. 205.

101 Karatas, a.g.e., s. 64.

102 Karaman, a.g.e., C. I, s. 351.

1031276 / 1860 tarihinde Kozluca kéyiinden Ayse bint-i Ibrahim zevc-i mutallakindan olan kiigiik kizlart
olan Sabire icin nafaka talebinde bulunur. Bkz. 1.S.S., B 370, 49/b , 27 C 1276/21 Ocak 1860; diger
belgeler i¢in I.S.S., B 372, 35/a; 40/b; 84/a; 23/b; 24/a.

Vekil tayin edilen Redif “Kardesim Azime ii¢ ay taht-1 nikdhinda durdu. Gegimsizlikten dolay tatlik
ve lizerine diisen 500 kurus miieccelini eda, iddet miiddetince altmis giin, giinliik 30 paraden 45 kurus
nafakay1; ibrik, legen kiymeti 15 kurus toplamini vekéleten isterim” der. Vekaletine kdy muhtar
Akkasikoglu Ali bin Abdullah ve Emiroglu Ahmed bin Abdullah sahitlik ederler. Osman, 60 kurusun
edasina ilzam olunup o da vekile teslim eder. Bkz. 1.S.S., B 369, 83/b .

Adabinni koyiinden Omeroglu Ahmed bin Omer, Kara Mustafa oglu Hiiseyin bin Mustafa
sahitlikleriyle kaydedilmistir. Bogama Recep ay1 sonunda vuku bulmus mahkemeye tescili ayni yilin
Zilkade aymi bulmustur. Bkz. 1.S.S., B 370, 5/b , 5 Za 1274/17 Haziran 1858.
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olan Ahmed bin Esat’in ve kendisini bain talakla'

yedi giin 6nce bosadigini sdyleyerek
zimmetinde bulunan 500 kurus miieccel, 400 kurus mihr-1 mu‘accel ile iddet nafakasi ve
melinet-i sliknasi icin 100 kurus olmak {izere 1000 kurusu talep ettigini sOylemistir.
Durum Ahmed’e soruldugunda bosamay1 kabulle birlikte miieccel mehirden 100 kurus
ve nafaka i¢in 150 kurus olmak iizere toplam 250 kurus borcu oldugunu itiraf, bakisini
inkar etmistir. Zeynep iddiasini ispatlayamadigindan arabulucular devreye girmis ve

onlar vasitasiyla sulh saglanarak Ahmed’in Zeynep’e 250 kurusu Odemesi

kararlastirilmigtur. 197

Belgelerin bir kisminda bosanma sebepleri zikredilmistir. Ornegin, 1863
tarihinde Genci kdyiinde sakin ...(?) bint-i Ibis zevc-i sabiki Yusuf bin Mehmed’in ii¢
glin once dinine imanina sévdiiglnii ve kendisini bainen bosadigin1 sdyleyerek

kocasinin zimmetinde olan mehir ve nafakasini talep etmistir.'%

2. Muhaila‘a

Ailede eslerin birbirinden nefret etmesi, gecimsizlik ve siddet gibi nedenlerle
bosanma giindeme geldiginde erkege Islam hukuku tarafindan tek tarafli olarak evliligi
sona erdirme imkani verilmistir. Buna karsilik Islam aile hukukunda, erkegin bir kusuru
olmadigr halde kadinin tek tarafli olarak evliligi sona erdirme gibi bir imkani

bulunmamaktadir.'®’

Ozellikle gecimsizlik durumlarinda kadm, ya mahkemeye
miiracaat ederek evlilik akdinin feshedilmesini talep eder ya da esiyle anlagarak bedelsiz

veya bosama sonrasinda almasi gereken mehir, iddet nafakasi gibi baz1 haklarindan

106 Tekrar evlilik hayatina doniis imkan1 bulunup bulunmamasina gore talak iki gesittir. Ric‘i ve bain
talak. Bain, yeni bir mehirle yeniden nikdhlanmadik¢a evlilige doniilemeyen bosanma seklidir.
Kadinin istegi ile bir bedel {izere anlasarak bosamakta bain talak kapsamindadir. Zuhayli, a.g.e., C.
IX, s. 341; Karaman, C. I, s. 358-359.

107 1.8.S., B 368, 38/a, 19 R 1284/20 Agustos 1867; diger bir belgede ise Kulaca kdyiinde sakin Hatice
bint-i Ali, zevc-i mutallaki kdyden Nizam Ali bin Osman bainen mutallak oldugundan 80 kurus
miieccel mihrini talep ettigine dair bkz. 1.S.S.,B 370, 44/a, 25 C 1276/19 Ocak 1860.

108 (?) bint-i Ibis sabik kocasinin zimmetinde ma‘kud olan 500 kurus miieccel ve 1000 kurus mu‘accel
mihrim ile nafaka-i iddet ve meunet-i siiknasini hala istedigini ifade eder. Olay Yusuf’a soruldugunda
mihir borcunu kabul eder ancak kiifrii tamamen inkar ederek Pabugcuoglu Mehmed bin Mustafa ve
Molla oglu Ali bin Halil’in sahadetleriyle soylediklerini ispat eder. Bunun {izerine hakim, Yusuf’un
toplam 1700 kurusun hatuna 6demesine karar verir. 1.S.S., B 372, 14/a, 1 N 1279/20 Subat 1863.

109 Aktan, a.g.m., s. 33
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vazgegme karsihiginda evliligi sonlandirabilirdi.''® Bu sekilde karsilikli anlasarak

bosanma sekline “hul‘” veya “muhala‘a” denmektedir.

Osmanl1 hukuk sisteminin temeli olan ser‘i kaynaklarda da muhala‘a ile ilgili
birtakim delil ve uygulamalar mevcuttur. Kur’dn-1 Kerim’de: “(Ey miiminler!) Siz de
kar1 ile kocanin, Allah'in smirlarini, hakkiyla muhafaza etmelerinden kuskuya
diiserseniz, kadmn (kocasina) fidye vermesinde her iki taraf i¢in de sakinca yoktur"!!!

buyrulmaktadir.

Elimizdeki verilere gore, mahkemeye yansidigi kadariyla, muhala‘anin sebebi
cogunlukla aile igindeki huzursuzluk ve siddetli gegimsizliktir. Ornegin, Okuf kdyiinden
Hatice bint-i Salih, mahkemeye basvurarak “beynimizde adem-i hiisn-i mu‘aseretimiz
olmagla” diyerek aralarinda gecimsizlik bulunan kocasi Ibrahim bin Mehmed’ten

anlasarak bosanmak istedigini ifade etmistir.!'?> Yine esler arasindaki uyumsuzlugu

29113 »114

ifade eden “beynimizde hiisn olmamagla”''’, “beynlerinde imtizaglari olmamagla
ifadeleri dikkat ¢ekmektedir. Aksu kdyiinden Emine Hatun bint-i Salih zevci Katiboglu
Ali Efendi bin Mustafa ile “beynimizde sikak''> vuk(i‘una mebni” diyerek bosanma

talebinde bulunmustur.''¢

Bazi kayitlarda sebep belirtilmemektedir. Ornegin, Muzal kdyiinden Aise Hatun
bint-i Hiiseyin, kocast1 Receb oglu Halil’den bosanmak istedigini ifade etmis ve
kocasinin kabuliiyle hdkim durumu onaylamustir.''” Burada sebep zikredilmemesi aile
icerisinde gegen mahrem bir konunun bagkalar1 tarafindan duyulmamasi ihtiyacindan

kaynaklanmis olabilir.

110 Karaman, a.g.e., C. I, s. 366; Savas, “Fetva ve Ser‘iye Sicillerine Gore Ailenin Tesekkiilii ve

Dagilmas1”, a.g.m., s. 151.

! El-Bakara, 2/229 ve bkz. Nisa, 4/4 ve 4/128.

12 1S.S., B 368, 9/b, 3 Ra 1283/16 Temmuz 1866; Celtik¢i kdyiinden Ayse Hatun bint-i Halil, aralarinda
siddetli gecimsizlik oldugundan esi Kahraman Mustafa bin Abdullah’tan muhald‘a ile bosanmuistir.
I.S.S., B 378, 4/b, 4 Ca 1289/10 Temmuz 1872; 1.S.S., B 368, 39/b, 25 Ca 1284/24 Eyliil 1867.

13 1.8.S., B 368, 50/b, 25 Za 1284/19 Mart 1868.

14 1.8.S., B 368, 26/b, 11 M 1284/15 May1s 1867.

115 Aile diizeni iki tarafin karsilikli anlasmazliklarindan, hukuk ihlalinden ve gegimsizlik ¢gikarmalarindan
ileri geliyorsa ve bu durum uzayip gittigi i¢in ayrilmalar, ailenin dagilmasi ihtimali ortaya cikarsa
"sikak" hali gergeklesmis olur.

116 1S.S., B 368, 33/a, 10 S 1284/13 Haziran 1867; diger 6rnekler icin bkz. 1.S.S., B 378, 10/b; 1.S.S., B

378, 13/b;1.S.S., B 378, 14/a.
71.8.S., B 368, 25/b, 21 Z 1283/26 Nisan 1867; digerleri igin bkz. 1.8.S., B 368, 26/b, 5 M 1284/9
Mayis 1867.
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Anlagmali bosanmada bedel, genellikle kadinin mihr-i1 miieccel, nafaka ve iddet-
1 ma‘limesinden vazge¢mesi seklinde olmaktadir. Kadin, mahkemede ‘“zevciyete
miite‘allik” haklarindan vazgectigini beyan ederek kayda gegirirdi. Ornegin daha 13
yasinda olan Zeliha bint-i Mehmed, kocas1 Mustafa bin Emin’den muhéala‘a yontemiyle
bosanmustir. Esiyle iyi gecinemedigini, kendisini bosamasini istediginde kocasindan
olumlu cevap alamadigini ifade etmistir. Zeliha mu‘accel mihrini iade etmis, miieccel
mihrinden ve iddet nafakasindan vazgegmistir.''® Sinanbey Mahallesi’nden Fatma bint-i
Halil; mihr-i miieccel, nafaka ve iddet-i ma‘limesini talep etmeyerek kocasit Hiiseyin
bin Haci Hasan’dan hul‘ olmustur.'" Diger bir 6rnekte Kulaca kdyiinden Rahime bint-i
Mahmut, 50 kurus miieccel mihri, iddet nafakasi ve metnet-i siikna haklarindan
vazgecerek kocasi Haci Ibrahim bin Halil’den muhala‘a olmustur.'?® Keza Isaviran
koylinden Nefise bint-i Hact Ahmed, mihrinden vazgegerek kocast Ali bin Musa’dan

anlagmal1 olarak bosanmustir.'?!

Evlilik bagindan kurtulmak isteyen kadinin bosanma konusunda daha istekli
olmasi, haklarmin bir kismindan fedakarlik yapmasima sebep olabiliyordu. Ornegin,
Adabinni kdyiinden Hatice bint-i Ibrahim, kocasi Ismail bin Ibrahim’den “mihr-i
miieccel, nafaka ve iddet-i ma‘liimesi yaninda menet-i sikkna kendi tizerine hul
olmay1” kabul etmistir.'”> Belgeden anlasildig1 iizere Hatice esinden bosanma
karsiliginda mehir, nafaka ve bosanma sonrasi kocanin 6demesi gereken paradan da

vazgecerek anlagsmali sekilde bosanmustir.

Islam hukukuna gore kiiciik cocugu belli yasa kadar yaninda bulundurmak, ona
bakmak ve terbiye etmek hak ve gorevine hidane denir. Vefat veya bosanma halinde
hidane hakkinin anaya ait oldugunda gériis birligi vardir.!** Bununla birlikte bakim ve
bliylitme anne iizerindeyken ¢ocugun masraflar1 babaya aittir. Madenkdy’de ikamet

eden Azime bint Hac1 Osman, kocas1 Hiiseyin bin Hact Mehmed’le hul‘ yaptiginda

18 1S.S., B 369, 80/a, 20 Z 1269/

19 1.8.S., B 368, 26/b, 5 M 1284/9 May1s 1867; ayrica bkz. 1.S.S., B 368, 33/a, 10 S 1284/13 Haziran
1867.

120 1S.S., B 378, 10 B 1289/13 Eyliil 1872.

121 18.S., B 378, 9/b, 16 C 1289/21 Agustos 1872.

12 18.S., B 368, 26/b, 11 M 1284/15 Mayis 1867; yine I.S.S., B 368, 9/b, 3 Ra 1283/16 Temmuz 1866;
I.S.S., B 368, 25/a, 21 Z 1283/26 Nisan 1867.

123 Karaman, a.g.e., C. 1, s. 394-95.
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cocuklar1 Hasibe’ nin 9 yasina kadar bakimini listlenmis, kendi malindan “infak ve iksa”

edecegini belirtmistir. Buna karsilik mihrini, nafaka-i iddetini kocasindan almustir.'?*

Yapilan inceleme neticesinde inegdl’de mahkemeye yansiyan kayitlar igerisinde
en fazla muhala‘a, ikinci sirada talak en son ise tefrik oldugu gézlenmistir. Bosanmayla
ilgili 15 belge igerisinde 9 belge muhalaa (%60) ve 6 belge (%40) talakla ilgilidir.
Yapilan baz1 arastirmalarin  buldugumuz sonuclari destekler nitelikte oldugu
goriilmektedir. Nitekim Konya {izerine yapilan bir ¢alismada aile hukiku ile ilgili 611
adet belge icerisinde muhdla‘anin 331 adet (%54,17), talakin 97 adet (%15,88) ve
tefrikin 8 adet (%1,31) oldugu tespit edilmistir. Yine klasik donem Bursa i¢in ser‘iye
sicillerinden sondajlama usuliiyle secilen 152 bosanma kaydi sonucuna gore muhélaa 93
belge (%61,18), talak 57 belge (%37,49) ve tefrik 2 belge (%1,31) olup sonuglarimizla

uygunluk gostermektedir.!?

Mahkeme kayitlarinda yiizdesi hayli yiiksek olan muhala‘anin gercek hayatta bu
kadar yiiksek olmayabilecegi de goz onilinde bulundurulmalidir. Talak kayitlarindaki
azligin sebebi ise talakin mahkemeye tescil ettirilme sartinin olmamasindan
kaynaklanmaktaydi. Genellikle, bosanma sonrasinda ¢ikan anlagsmazliklar iizerine olay
mahkemeye tasinarak talakla ilgili belgeler sicile kaydedilirdi. Nitekim nikah ve nisan

kayitlarinin da oldukc¢a az oldugu gozlenmektedir.

Muhala‘a tiirii bosanmanin yaygin olusunun sebebi olarak ilk bakista, erkegin
maddi sorumluluklarini azaltma diislincesinin yattig1 sdylenebilir. Zira talak vuku
buldugunda erkegin karsilamasi gereken bazi maddi yiikiimliiliikkleri bulunmaktadir.

Bunlardan kurtulmak i¢in talaki hemen tercih etmeyerek bosanma teklifinin kadindan

124 Madenkdy’de ikamet eden Azime bint-i Hact Osman, esimle “beynimizde hiisn-i muaseretimiz
olmamagla” mihr-i miieccelim 250 gurus, nafaka, iddet-i muayyene-i malume iizerlerine; meunet-i
stiknam kendi tlizerime olup "zevcim mezburun firagindan hasil" 4 yasindaki Hasibe nam sagireyi 9
yasina kadar kendi malimdan infak ve iksd edip eger sagire kable’l-miirGir vefat ederse nafakanin
bakiyesini ...(?) babam Haci Osman'in agirlik namiyla ahz ve kabz etmis oldugu 500 gurus dahi bedel-
i hal‘ zevcime verilmek iizere anlasarak hal'a karar verilmistir. 1.S.S., B 368, 39/b, 25 Ca 1284/24
Eylil 1867.

125 Saadet Maydaer, “Klasik Dénem Osmanli Toplumunda Bosanma (Bursa Ser‘iyye Sicillerine Gore)”
UUIFD, C. 16, S. 1,2007, s. 312.
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gelmesini bekleyebilirdi. Hatta bunu saglamak ic¢in kadina baski ve siddet yapildigi da

mahkemeye intikal eden hususlardandi.'?®

Her ne kadar bu tiir bosanmalarda erkek maddi yiikiimliiliiklerden kurtuldugu
icin kazangli gorlinse de mahkemeye basvurularin tamaminin kadimnlar tarafindan
yapilmis olmasi kadin agisindan bu durumun sorun teskil etmedigini gostermektedir.
Nitekim stirdiirmek istemedigi, problem yasadig: evlilik hayatin1 baz1 maddi imkan ve
alacaklardan vazgegerek bitirme diislincesi kadina cazip gelmistir. Mahkemeye tescil
ettirmelerinin sebebi yeniden evlenmek istediklerinde eski kocalarinin engellemesiyle

karsilasmak istememeleri olabilir.!?’

3. Tefrik

Erkegin bosamasi ve muhala‘adan bagka {i¢iincii bir yol da evlili§e mani hakl
gerekceler oldugu takdirde hakimin kar1 veya kocanin talebi iizerine evlilige son
vermesi yani tefriktir. Dogrudan bosanma hakkina sahip olmayan kadinin evlilikte
yasadig1 olumsuzluklardan zarar gérmemesi i¢in mahkemeye basvurma ve evliligin
sona erdirilmesini talep etme hakki bulunmaktadir. Hastalik, nafakanin 6denmemesi,
gaiplik veya terk etme tefrik sebeplerindendir.!?® Tefrik yonteminde bosanmanin sinirl:
sayida sebebe bagli olmasi, kadinlarin muhala‘a ile bosanmay1 tercih etmeleri sonucunu
dogurmustur. Bunlarin yaninda “gecimsizlik” ve “zarar’dan dolay1 da hakim, esleri
ayirma karar1 verebilmekteydi. “Geg¢imsizlik”, aile i¢inde ¢ikan siddetli tartismalar;
“zarar” ise kocanin hanimina agir kiiflir sdylemesi, onurunu kirmasi, onu dévmesi gibi
seylerdir. Hanbeli ve Maliki mezhebinin aksine Hanefi mezhebine goére gegimsizlik ve

zarar ne kadar asir1 olursa olsun ayrilma sebebi sayilamazdi. Boyle bir dava durumunda

126 Konya’nin Hocahabib Mahallesi’nden Fatma bint-i Yusuf, bu sebeple kocas1 Ahmed bin Mehmed’i
dava edip: “Bir giin mukaddem Ahmed dortbin ak¢e mihr-i miieccel ve nafaka-i iddet ve me‘lnet-i
siiknamdan fariga ol deyu beni darb-1 sedid ile darb ederek cebren ve kerhen hul® eyledi sual olunup
zikr olunan dortbin akg¢e mihr-i miieccel ve nafaka-i iddet ve me“inet-i siikknam aliverilmesi
matlibumdur” demis, kocast Ahmed ise cevabinda “Fatima benden izinsiz babam evine giderim deyu
gidiip ve benim firdsimdan dahi firar itmekle darb eyledim” diyerek, karisin1 dovdiigiinii kabul, lakin
zorlama ile hul® eyledigini inkar etmistir. Bkz. Izzet Sak, Alaaddin Akdz, “Osmanli Toplumunda
Evliligin Karsilikli Anlagma Ile Sona Erdirilmesi: Muhéla‘a (18.Yiizy1l Konya Ser‘iye Sicillerine
Gore)”, Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, S. 15, Konya, 2004, s. 127.
Maydaer, a.g.m., s. 312.
128 M. Akif Aydin, “Osmanli Hukukunda Kazdi Bosanma ‘Tefrik’”>, Osmanli Arastirmalari, C. V,
Istanbul, 1986, s. 4; Bosanma gerekcesinin az olusu hakim karariyla bosanmalarm muhalaaya gore
sayisinin az olmasina sebep olmugtur. Bkz. Maydaer, a.g.m., s.302.
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koca tedip edilir, bosama islemi ger¢eklesmeden kadin bu zararlardan korunmaya

calisilirdr.'?

Hakim, hakem tayin ederek taraflarin arasini bulmaya calisirdi. 1917 tarihli Aile
Hukuku Kararnamesi’nde “aile meclisi” adiyla hakimlerin olusturdugu bir kurul
meydana getirilmistir. Hakemler, aralarini bulmaktan {imit kesince kusur kocadan
kaynaklaniyorsa bain talakla, kadinda ise mihrin tamami veya bir kismi {izerine
muhala‘a ile onlar1 ayirirlardi.'*® Yine tefirik sebebi olmayan; kocanin kayip olmasi,
nafakay1 temin edememek, hastalik gibi kusurlar da Maliki mezhebinin igtihadina gore

yorumlanarak, hakim esleri bosayabilirdi.'’!

Osmanli toplumunda Miisliimanlarin bagvurduklar1 bu tiir bosanmaya
Gayrimiislimlerde de rastlanmaktadir. Zimmilerin Islam mahkemesine bagsvurarak
iddialarim1 ispatlayip hakim karariyla ayrilabilmeleri miimkiindii. Genellikle eslerden
birinin din degistirmesi durumunda ya da kiigiik yasta ebeveyni tarafindan evlendirilen

biri buluga erdiginde mahkemeye miiracaatla bosanma hakkini kullanmaktayd. '3

C. DAGILAN AILELERDE COCUKLARIN DURUMU

Osmanl1 toplumunda dagilan ailelerin ¢ocuklar iizerinde olusturacagi olumsuz
etkiyi hafifletecek bir¢cok koruyucu tedbirin alindigi anlagilmaktadir. Bunlar arasinda
nafaka tahsis edilmesi, hidane, vasi ve nadzir tayini, tebenni ve icar-1 sagir sayilabilir.
Tebenni; ¢ocugun ihtiyaglarinin karsilanmasi, zararl dis tesirlerden korunmasi ve 1iyi bir
egitim imkanmin saglanmasi maksadiyla Osmanli toplumunda yer bulan

uygulamalardandir. Islam hukukunun kesin olarak yasaklamasina ragmen mahkeme

129 Halil Cin, Ahmed Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi, Istanbul, Osmanl Arastirmalar1 Vakfi Yay., 2011, s.
530.

130 Aktan, a.g.m., s. 30; M. Akif Aydin, "Osmanlilarda Aile Hukukunun Tarihi Tekamiili", Sosyo-

Ekonomik Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi 2, Ankara, T.C. Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu Yay.,

1992, s. 66.

Zuhayli, a.g.e., C. IX, s. 414. Ge¢imsizlik ve hastalik gibi sebeplerle koca da basvurarak tefrik

isteyebilirdi. Fena muamele ve gegimsizlik kadin ve erkekten gelebilir. Eger iki tarafin karsilikli

haksiz davranisi varsa sikaktan bahsedilebilir. Egler arasinda sikak vukua geldiginde mahkemeye

basvurulursa hakim, oncelikle ayet mucibince (en-Nisa, 4/35) taraflarin arasini bulmasi i¢in hakem

tayin eder. Hakemler, aralarin1 bulmaktan {imit kesince kotiiliik kocadan geliyorsa bir talakla onlari

ayirirlar. Eger kusur kadinda ise muhalaa yoluyla bosanmaya hiitkmederler. Bkz. Karaman, a.g.e., C. I,

s. 375.

132 Karatas, Osmanli Devleti'nde Gayrimiislimlerin Toplum Hayati —Bursa Ornegi-, a.g.e., s. 73-74;
Karaman, a.g.e., C. I, s. 387-388.
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kayitlar1 incelendiginde, Osmanli toplumunda uygulamanin koruyucu aile tarzinda ve
genellikle mahrem sayilabilen yakin akraba cevresinde devam ettigi goriilmektedir.
Bakimu iistlenilen ¢ocugun hukuk 6niinde 6z evlat gibi kabul edilmedigi, sadece bulug
cagma varmcaya kadar koruma altina alindigi ve kesinlikle varis olmadigi
goriilmektedir. Tebenni eden sahislarin ekonomik durumunun iyi, sosyal problemlerin
¢Oziimiinde rol alan hamiyetli insanlardan olustugu gozlenmektedir. Bu insanlar
genellikle zor durumda olan kimsesiz, sokaga terk edilen ¢ocuklara sahip ¢ikmislardir.
Kadi defterlerinden anlasildigi tizere Osmanli toplumunun, sosyal hadiselerin ortaya
cikardig1 aile ile alakali bir sorunu, Islam hukukunun 6ziine uygun sekilde ¢dzmeye
calistiklarinin gostergesidir. Yukarida ifade edilen koruyucu tedbirlere ilaveten diger bir
uygulama da icar-1 sagirdir. Yoksul aile ¢ocuklari, zengin ailelere hizmet etmek iizere
kiralanirdi. Ozellikle varlikli ve cocuksuz aileler; fakir ¢ocuklarin emegine karsilik belli
bir iicrette anlasarak bakim ve himayelerini iistlenmekteydi.'** Bu uygulama, ahiret
sevabi1 iimidiyle “ahretlik, besleme, manevi evlat” gibi adlar altinda siklikla yapilan bir
koruyucu aile yontemiydi.'** Evlatlik geleneginin sehirdeki ailelerde her zaman ¢ok iyi
islemedigi de olurdu. Evlat edinilen kizlarin evlilik ¢agi geldiginde evlendirilenler

oldugu gibi, karin tokluguna evin ¢ocuklarina bakarak émriinii gegirenler de vardi.!'?’

1. Nafaka Tahsisi

Nafaka; insanin mesken, yiyecek, icecek, giyecek ve tedavi gibi normal hayatta
ihtiyac1 olan seyleri ifade eder.!*® Nafaka verme, kisinin bakmakla sorumlu oldugu
kimselerin yukarida belirtilen ihtiyaglarini karsilamasina denmektedir.'*” “Eli genis
olan, elinin genigligine gore nafaka versin. Rizki dar olan da, Allah'n ona verdiginden
(o dlgiide) harcasin” ayetiyle!*® Miisliimanlarin bu konuda hassas davranmalar1 dini bir
emir olarak vazedilmistir. Nafaka; evlilikten, hisimliktan veya miilkiyetten dolay1 ortaya

¢ikardi. Bosanmis kocanin mali sorumluluklar1 arasinda iddet miiddetince eski esine

133 Karatas, Osmanli Devleti'nde Gayrimiislimlerin Toplum Hayati —Bursa Ornegi-, a.g.e., s. 88.

134 Nesimi Yazici, “Osmanlilarda Yetimlerin Korunmasi Uzerine Bazi Degerlendirmeler”, Ankara
Universitesi IFD, C. XLVIIL, S. 1, 2007, s. 16.

135 Ortayl, a.g.e., s. 109.

136 Karaman, a.g.e., C. 1, s. 241.

137 Abdurrahman Ceziri, Dort Mezhebe Gére Islam Fikhi, C. 5, (cev. Mehmet Keskin), Istanbul, Cagri
Yay., 1993, s. 2781.

138 E]-Talak, 65/7.
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nafaka verme zorunlulugu bulunmaktadir. Ayrica erkek ve kiz cocuklarina da belli
Olctileri gozeterek nafaka vermesi gerekir. Herhangi bir sart aranmadan, evleninceye
kadar kiz ¢ocugunun nafakasi babasi tarafindan karsilanir. Erkek cocugunda ise bu
yiikiimliiliik bulug cagina erisinceye kadardir.!*® Siile kdyiinden Edibe bint-i Mehmed,
esi Celtik¢i kdylinden Pehlivanoglu Mustafa bin Halil’in kendisini bainen bosadigini
ancak ondan 2,5 aylik hamile oldugunu sdylemistir. Mahkemeden yetecek miktarda
akge talep etmistir. Hikim kadma aylik 25 kurus nafaka baglanmasima hiikmetmistir.'*’
Benzer bir ornekte Kadi koylinden Fitnat bint-i Ahmed, bosandigi esi Sakir bin
Hiiseyin’den olma dort yasinda oglu Mustafa, alti yasinda kizi Sultaniye’nin
bulundugunu ve kendisinin alti aylik hamile oldugunu, iddeti sona erinceye kadar
nafakaya siddetli ihtiya¢ duydugunu ifade etmistir. Bunun {izerine hakim, ¢ocuklara 40
kurus, anneye 30 kurus olmak iizere toplam 70 kurusun Sakir tarafindan édenmesine

karar vermistir.'*!

Sinanbey Mahallesi sékinlerinden olup 1866 tarihinde vefat eden Emin Efendi
oglu Mustafa Aga bin Emin’in kii¢clik oglu Mehmed Emin’in mallarini korumak igin
vasi tayin edilen biiylikannesinin istegi ilizerine ¢ocuga aylik 5 kurus nafaka takdir
buyrulmustur.'** Orhaniye Mahallesi’nden Bedriye Hatun bint-i Baki mahkemeye
gelerek Arnavut Siileyman bin Sirri’dan bosandigini ve ondan Salih adinda bir

cocugunun oldugunu ifade etmistir. Cocuktan bahisle hi¢ mali olmadigini bu yiizden

139 Déndiiren, Delilleriyle Aile IImihali, a.g.e., s. 352-354; Erkek cocuga nafaka verilmesi i¢in hiir olmast,
bulug cagina ermemis olmasi ve yoksul olmasi gerekirdi. Bkz. Ceziri, a.g.e., C. 5, s. 2822.

140 1.8.S., C 231, 183/b, 17 R 1313/7 Ekim 1895; baska bir 6rnek icin bkz. 1.S.S., C 233, 22/b; Kulaca
koytlinden Hatice bint-i Ali, Nizam bin Osman’dan bosandiginda 50 kurus nafaka baglanmistir. Bkz.
1.S.S., B 370, 25 C 1276/19 Ocak 1860. Yine Edebey kdyiinden Azime bint-i Salih, bosaninca giinliik
30 paradan toplam 45 kurus nafaka almistir. Buradan iddet miiddeti olarak 60 giin olarak hesaplandigi
anlasilmaktadir. Bkz. 1.S.S., B 369, 83/a, 27 M 1270/30 Ekim 1853.

411.S.S., C 233, 19/b, 17 N 1313/2 Mart 1896; diger bir érnekte Hamidiye Mahallesi’nden Cine(?)
Hatun bint-i ibrahim, bosandig1 esi Ahkisar kdyiinde ikamet eden Osman bin Hac1 Yusuf’tan 6 aylik
hamile oldugunu ifadeyle nafaka tahsis edilmesini istemistir. Istegi uygun bulunarak aylik 40 kurus
nafaka baglanmistir. Bkz. 1.S.S., C 233, 8/b, 4 S 1313/20 Ocak 1896; Genci kdyiinden ...(?) bint-i
Ibis’e bainen bosandig1 kocas1 Yusuf bin Mehmed tarafindan zorunlu ihtiyaglar1 ve iddet nafakasi
olarak giinliik ikiser kurustan toplam 200 kurus 6denmesine mahkemece karar verilmistir. Iddet
miiddeti {i¢ ay on giin olarak hesap edilmistir. Bkz. 1.S.S., B 372, 14/a, 1 N 1279/20 Subat 1863. Keza
Kulaca kéyiinden Zeynep bint-i Hasan’a 100 kurus nafaka tahsisiyle ilgili olarak bkz. 1.S.S., B 368,
38/a, 17 R 1284/18 Agustos 1867.

142 1S.S., B 368, 12/b, 1 Ca 1283/11 Eyliil 1866. 1284/1867 yilinda Cerrah’ta sikin iken vefat eden
Ermeni milletinden Bilecikli Heci(?) Cakiroglu Ohannes veled-i Serkiz’in kiigiik kizlar1 Hosike,
Morike ve Marya igin bir vasi tayin olunmus ve her birine 20’ser kurustan aylik 60 kurus nafaka
verilmesi kararlagtirilmistir. Bkz. 1.S.S., B 368, 35/a , 23 Ra 1284/25 Temmuz 1867; diger drnekler
i¢in 1.S.S., B 368, 3/b , 21 Za 1273/13 Temmuz 1857; 1.S.S., B 368, 35/a, 25 Ra 1284/; 1.S.S., B 368,
66/a,29 R 1285/19 Agustos 1868.
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cocuga nafaka baglanmasini istemistir. Talebi hakli bulan hakim, Siileyman’in aylik 40
kurus ddemesine karar vermistir.'** Yine benzer sekilde, yaslar kiigiik olan Mehmed ve
Mustafa’nin babalar1 vefat edince ¢ocuklar resit oluncaya kadar ihtiyaglarini karsilamak
ve mallarin1 korumakla valideleri Habibe Hatun gorevlendirilir. Mahkemece giinliik 20

paradan aylik on beser kurus nafaka tayin edilmistir.'**

Vasilik uygulamasi, c¢ocugun kendi kararlarin1 verebilecegi ve mallarim
koruyabilecegi bulug yasina kadar devam ederdi. Cocuk bulug cagina ulastiginda
hesaplar rii’yet olunarak gelir ve gideri hesaplanir kalan miktar vasi tarafindan teslim
edilirdi. Bedre koyiinde sakin iken 1856 tarihinde vefat eden Salih bin Ali’nin kii¢iik
kizi Ayse Hiisniye’nin, 1286 tarihine kadar 14 senelik siire zarfinda nafaka vesaire

masraflar1 i¢in 6000 kurus harcandig1 tespit edilmistir.'*’

Bazen takdir edilen nafaka miktar1 ¢ocugun ihtiyaclarim1 karsilamakta yetersiz
kalinca, vasi tayin edilen sahis mahkemeye miiracaatla nafaka miktarinin arttirilmasini
talep edebilirdi. Nitekim Yenice Mahallesi sakinlerinden Hac1 Nuri Efendi bin Abdullah
vefat edince kiigiik oglu Ismail Hakki’ya vasi gérevlendirilir. 1869°da vasi olan annesi
Serife Hatun, takdir olunan 45 kurus nafakanin yetmedigini ifade eder. Talep yerinde

bulunarak 30 kurus zam yapilmasina karar verilir.'4

43 1.8.S., C 231, 201/b, 18 C 1313/6 Aralik 1895; Kadimi kdyiinden olan Ahmed bin Abdullah vefat
ettiginde kiiciik oglu Hasan’1n ihtiyaglari i¢in Ayse Hatun bint-i Ismail nafaka talebinde bulunmustur.
Mahkeme aylik 15 kurus nafaka tahsisini uygun gérmiistiir. 1.S.S., B 378, 7/b, 11 C 1289/16 Agustos
1872; Kulaca kdyiinde Hafiz Mustafa bin Halil vefat ettiginde geride kalan oglu Halil’in nafaka {icreti
olarak, annesi Rabia’nin talebiyle, aylik 10 kurus olarak belirlemistir. 1.S.S., B 372, 56/b, 1 M
1282/27 Mayis 1865. Baska bir 6rnekte Kozluca kdyiinden Ayse bint-i ibrahim bosandiginda kiiciik
kizi Sabire’ye aylik 15 kurus nafaka baglanmistir. 1.S.S., B 370, 49/a, 27 C 1276/21 Ocak 1860.
Celtikci koyiinde vefat eden Abdullah bin Osman’dan geriye kalan kiigiik oglu Abdiilaziz’e nafaka,
kisve bahasi ve diger zaruri ihtiyaglari icin mahkemece aylik 20 kurus nafaka takdir edilmesine dair
bkz. 1.8.S., B 371, 7/a, 15 Ca 1272/23 Ocak 1856.

144 1S.S., B 368, 3/b, 21 Za 1282/7 Nisan 1866. Diger bir érnekte de Sinanbey Mahallesi’nde oturan
debbag Hact Ahmed Aga bin Hiisnii bin Abdullah vefat edince esi Fatma bint-i Siileyman kii¢tik
ogullari Ahmed ve Mehmed’in mallarim1 koruma ile gorevlendirilir. Hakim karartyla annenin
gorevlendirilmesi uygun bulunmus, aylik 75 kurustan toplam 150 kurus ¢ocuklarin nafaka, elbise
vesair zaruri ihtiyaclar i¢in Fatma Hamim’a harcama yetkisi ve izni verilmistir. Bkz. 1.S.S., B 368,
66/a,29 Za 1285/13 Mart 1869.

145 1.8.S., B 368, 78/b, 9 S 1286/21 Mayis 1869.

146 1.5.S., B 368, 77/b, 11 M 1286/23 Nisan 1869.
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2. Vasi ve Nazir Tayini

Hukuken eda ehliyeti bulunmayan veya ehliyeti eksik sahislarin mallarin
koruma, tasarrufta bulunma hakkinin ve sorumlulugunun veli veya mahkeme tarafindan
bir baskasma verilmesine vesayet denilmektedir.'*’ Oliim, terk edilme veya bosanma
gibi nedenlerle riist cagina ermemis, kendi basina idare edemeyecek ¢ocuklarin magdur
olmamasi igin vasilik gibi tedbirlerin alinmas1 zorunlulugu ortaya ¢ikmustir.'*® Ornegin
Deydinler kdyiinde vefat eden Imamoglu Ali Cavus bin Mehmed’in kiigiik kizina vasi
olarak ¢ocugun annesi Fatma bint-i Ibrahim goérevlendirilmistir.!*” Hudavendigar
vilayetindeki Ertugrul sancagina bagli Inegél kazasinin Burhaniye Mahallesi’nde ikamet
ederken vefat eden Bosna muhacirlerinden Fehime bint-i Mustafa’nin kii¢iik oglu
Mustafa’nin korunup kollanmasi i¢in bir vasi tayini gerekmistir. Hakim tarafindan
vesayet icin ¢ocugun anneannesi gorevlendirilmistir.!>® Hakim, vasi tayininde ¢ocugun
durumunu ve akrabalarim1 gbz Oniine alarak en uygun gorevlendirmeyi yapmaya
calismistir. Vasi olarak cocugun annesi'’!, babasi'>, anneannesi, abisi'>®, amcas1'>* ve

dayisinin'*> gérevlendirilebildigi mahkeme kayitlarindan anlasiimaktadir.

Vasi tayini ¢ocugun babasi tarafindan, hayattayken, bizzat yapilabilecegi gibi
vasi belirlenmeden vefat vuku bulan durumlarda mahkemece de atanabilirdi. Bir kisinin,
Oliimiinden sonra malinda tasarrufta bulunmasi ve resit olmayan ¢ocuklarinin islerini

yiiriitmesi maksadiyla kendi yerine naip olarak belirledigi kisiye “muhtar vasi”

N

147 Ali Bardakoglu, “Vesayet”, DI, C. 43, s. 66-70.

148 Karatas, Osmanli Devleti'nde Gayrimiislimlerin Toplum Hayati —Bursa Ornegi-, a.g.e., s. 78.

49 18.S., C 231, 177/b, 2 R 1313/22 Eyliil 1895; diger 6rnekler i¢in bkz. 1.S.S., C 231, 177/a; 1.8.S., C
231, 178/a; 1.8.S., C 233, 23/a; 1.S.S., C 233, 37/a; 1.S.S., C 233, 38/a-b; 1.S.S., C 233, 55/b; 1.8.S.,, C
233, 64/a.

150 1.8.8., C 231, 166/b, 27 Ra 1313/17 Eyliil 1895.

151 Bedre koyiinde vefat eden Koca Emin bin Mehmed’in ¢ocuguna vasi olarak ¢ocugun annesi vasi

olmustur. 1.S.S., C 231, 177/b.

Kursunlu kdytinden Hatice Hatun bint-i Ali, vefat ettiginde geriye kalan kiigiik ¢cocuguna vasi olarak

kocast tayin edilmistir. 1.S.S., B 378, 4/a, 12 Ca 1289/18 Temmuz 1872.

Orhaniye Mahallesi’nde ikamet eden Cilingir Hac1 Adem Aga bin Mehmed vefat ettiginde kiiglik oglu

Ali’ye “vakt-i riisd ve sedadina degin” abisi vasi tayin edilmistir. C 233, 17/a, 20 Saban 1313/5 Subat

1896. Ortakdy’de vefat eden Ibis oglu Bayram’m kiiciik kizlar1 Hatice, Emine ve Ayse’ye vasi olarak

agabeyleri Halil tayin edilmistir. C 231, 177/b, 20 Ra 1313/10 Eyliil 1895.

154 1.8.S., C 233, 48/b, 10 M 1314/21 Haziran 1896; Isadren kdyiinde vefat eden Halil bin Osman’m,
kiiciik gocuklar1 Halil ve Mehmed’e 6nce amcalar1 Omer Kethiida vasi olarak gérevlendirilmistir. O
vefat edince ¢ocuklarin dayis1 olan Hiiseyin bu is igin tayin edilmistir. Bkz. 1.5.S., B 371, 1/a, 17 L
1272/21 Haziran 1856.

155 Kozluca koyiinden Osman bin Emin sehit olunca ¢ocuklarina dayilart Salih’in vasi tayin edildigine
dair bkz. 1.S.S., B 371, 15/a.

152

153

128



137 ilk 6nce baba,

denmektedir.'*® Islam hukukgular1 ¢ocugun vesayet ve velayetinin
sonra onun gorevlendirdigi vasiyy-i muhtardan baglayarak hakimin bir kisiyi tayinine
kadar belli bir sira takip etmislerdir.!>® 1868 yilinda Akhisar kdyiinde sakin iken vefat
eden Halil Bey bin Ahmed bin Abdullah hayattayken Cenanzade Ahmed Molla bin
Mehmed’i malinin iigte birinin idaresine vasi-i muhtar1 olarak gérevlendirmistir.!>
Cerrah’ta sakin iken 1867 yilinda vefat eden Ermeni milletinden Bilecikli Hoca
Cakiroglu Ohannes’in esi Maryem bint-i Bogos, kiiciik kizlar1 Hosike(?), Morike(?),
Marya ile biiyiik kizlar1 Giilban ve Nursan mirasgilari olarak kaydedilmistir. Cocuklarin
ithtiyaclarimi karsilamak ve mallarin1 onlar resit oluncaya kadar yonetmek iizere vasi
olarak anne bir erkek kardesleri Heci Serkiz mahkeme tarafindan gorevlendirilmistir. .

O da kabul ederek geregini yapacagini, kiigiiklerin hissesine diisen paray: isleterek

artiracagm taahhiit etmistir. '

Sagir ve sagire diye tabir edilen heniiz resit olmamis c¢ocuklarin paylar
hesaplanir ve bunlar1 muhafaza etmesi i¢in vasi belirlenerek hissesi ona teslim edilir,
bulug cagina kadar korumasi saglanirdi. Vasi genellikle annesi olurdu. Eger daha
diinyaya gelmemis bebek varsa onun da hissesi hesaplanirdi.'®! Kulaca kdyiinde 1819
tarihinde vefat eden Ebubekir bin Abdullah’in varisleri olarak zevcesi, dort oglu ve
heniiz anne karnindaki ¢ocugu kalmistir. Dogmamis bebegin hissesi erkek ¢ocuk hissesi
seklinde kabul edilerek hesaplanmistir.'é?> Yine Cerrah koyiinde 1862 senesinde vefat

eden zimmi Tekor veled-i Ohannes’in zevcesi ve bir oglunun yaninda heniiz dogmamis

136 Ceziri, a.g.e., C. 5, s. 2035.

157 fslam hukukgular1 vesayet ve velayeti farkli anlamlarda kullanmislardir. Velayet sahis hukukuyla ilgili

iken, vesayet ise sahsin maliyla alakalidir. Cocugun velayeti baba 6liince erkek kardesine eger yoksa

amcasina ge¢mektedir. Bkz. Recep Cigdem, Mukayeseli Medeni Hukuk, Istanbul, Ragbet Yay., 2012,

s.149.

Vasi siralamasi Mecellede babasi, babasinin tayin ettigi vasi —ki buna vasiyy-i muhtar denir- yoksa

vasiyy-i muhtarin tayin ettigi vasi, yoksa sahsin dedesi veya dedesinin babasi, dedenin tayin ettigi

vasi, bu vasinin tayin ettigi vasi, son olarak hakimin tayin edecegi vasidir ki buna vasiyy-i mansub

denmektedir. Vasinin her zaman erkek olma sarti aranmamustir. Bkz: Cin, Akgiindiiz, a.g.c., s. 460;

Vasi olarak daha ¢ok kadinlarin tercih edildigi hakkinda bkz. Karatas, Osmanli Devieti’nde

Gayrimiislimlerin Toplum Hayati —Bursa Ornegi-, a.g.e., s. 79.

Halil Bey bin Ahmed bin Abdullah’m veraseti hanimi Hatice Hatun bint-i Ebubekir ile liebeveyn

amcasinin ogullart Osman Bey bin Ali bin Abdiilbaki ve Mehmed Bey bin Ibrahim bin Abdiilbaki’ye

kalmistir. Kalan mali 20.700 kurus olup, siiliis-i vasi 6.900 kurustur. 1.S.S., B 368, 63/a, 27 Ca

1285/15 Eyliil 1868.

10 1.S.S., B 368, 35/a, 23 Ra 1284/25 Temmuz 1867.

161 Cigdem, a.g.e., s. 216.

12 18.S., B 373, 13/a, 15 S 1235/3 Arahik 1819. Diger ornekler igin 1.S.S., B 373, 24/a, 20 S 1235/8
Arahk 1819; 1.S.S., B 373, 27/a, 21 Ra 1235/7 Ocak 1820; 1.S.S., B 372, 16/a, Selh-i Za 1279/19
May1s 1863; 1.S.S., B 372, 57/a, 1 M 1282/27 Mayis 1865.
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cocuguna da hisse ayrilmistir. Terekesinin toplami 3980 kurustan vergi ve borglar
cikarildiktan sonra kalan 3796 kurus mahkemece ser‘i hukuka gore; zevceye 474,5
kurus, ogluna 1660 kurus 30 para ve dogmamis ¢ocuga da 1660 kurus 30 para olarak

taksim edilmistir. '3

Vasiyetci tarafindan gorevlendirilen vasi, terekenin {igte birini kullanma
yetkisine sahiptir. Nitekim 1866 tarthinde Cuma Mahallesi sakinlerinden iken vefat
eden Haci molla oglu Hac1 Mehmed bin Mehmed, vefatindan ii¢ ay once siiliis-i vasi-i
muhtar olarak sara¢ el-Hac Omer Efendi bin Mustafa’y1 nasb eyler. Mirasin yek{inu
olan 13.196 kurusun 4398 kurusu vasi-i muhtarin talebiyle kendisine verilir. Vasi-i
muhtar yaninda kiiciik ¢ocuklar1 olan Mehmed ve Mustafa’nin babalarindan kalan
mallarinin korunmasi ve ¢ocuklar resit oluncaya kadar ¢ocuklarin islerini diizenlemekle

valideleri Habibe Hatun gorevlendirilir.'®*

Hakim gerekli gordiigii takdirde vasinin hesaplarin1 kontrol etme yetkisine
sahipti. Bu islem bazen vasinin vefat: dolayisiyla giindeme gelmekteydi. Ornegin, 1869
tarihinde Yenice Mahallesi sakinlerinden olup vefat eden Haci Nuri Efendi bin
Abdullah’n kiigiik oglu Ismail Hakk1 i¢in vasi-i mansubu biiyiikannesi Zeliha Hatunun
vefatiyla 1865 senesi Muharreminden 1869 senesi Muharrem ayinin baslangicina kadar
muhasebesi rii’yet olunmustur. Daha sonra ¢ocugun annesi olan Serife Fatma Hatun
bint-i Ahmed vasi olarak gorevlendirilmistir.!> Cocuk bulug c¢agina erdiginde de
hesaplar gézden gecirilebilirdi. Mesela 1856 tarihinde Bedre kdyiinde sakin iken vefat
eden Salih bin Ali’nin kiigiik kizi Ayse Hiisniye’nin “akile ve baliga oldugu sabit
olduktan sonra mezbire talebiyle” 1856 senesinden 21 Mayis 1869 tarihine kadar 14

163 1.8.S., B 372, 15/a, 1 S 1279/22 Mart 1863.

164 «Serrac el-Hac Omer Efendi bin Mustafa’nin getirmis oldugu Cenanzide Ahmed Molla bin Mehmed
ve Kalayci Molla Hiiseyin bin Halil’in sahadetleriyle vasi-i muhtar oldugu sabit olup “yedine bir kit‘a
hiiccet” verilmistir. 1.S.S., B 368, 3/b, 21 Za 1282/7 Nisan 1866.

105 1.S.S., B 368, 77/b, 11 M 1286/23 Nisan 1869. Ayrica Cuma Mahallesi’nde sakin iken vefat eden Ali
Molla bin Haci Ahmed’in kii¢iik oglu Ahmed’in vasi-i manslibesi annesi Serife Hatun bint-i
Ahmed’in 1276 Muharreminden/Temmuz 1859, 1286 Muharremine/Nisan 1869 kadar ki durum
“riiyet olundugu” deftere kaydedilmistir. Hissesine diisen miktar 13.343 kurus 20 para, harcamalari ise
dokuz senelik nafaka gideri 4.960 kurus, menzil ve bahge vergisi 631 kurus, muhasebe harci 269
kurus olmak iizere toplam 5.860 kurustur. I.S.S., B 368, 77/b , 21 M 1286/3 Mayis 1869; Sinanbey
Mabhallesi’nde séakin iken vefat eden Ali Kuzu oglu Mehmed bin Ali’nin kiigiik oglu Ali’nin tesviye-i
umuruna vasi-i mansibesi olan biiylik validesi Fatma bint-i Mehmed’in on bes senelik muhasebesi
rilyet olunmustur. Kalan miras1 8.687 kurus, nemasi 38.745, menzil icar1 480 kurus olmak iizere
toplam 47.912 kurustur. Harcamalari ise on bes seneclik nafaka gideri 8325 kurus, diger masraflar
38.500, nisf menzil 9.412 kurus olmak iizere 47.912 kurus gideri bulunmaktadir. 1.S.S., B 368, 74/b ,
11 M 1286.
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sene miiddetince malindan vasilik suretiyle harcanan miktar hadkim karariyla gézden

gegcirilmistir. %

Tereke kayitlarinin 6nemli bir kisminda miras paylasimindan sonra vasi tayin
edilirken nazir atandig1 da kayithdir.'®” 1867 tarihinde Cuma Mahallesi’nde oturan
Tavsanlili Halil usta oglu Ibrahim bin Halil vefat edince veraseti hanimi Zeliha Hatun
bint-i Ibrahim, kii¢iik oglu Mehmed ve validesi Ayse Hatun bint-i ibrahim’e kalir.
Kiicligiin tesviye-i umiiruna “kibel-i ser‘den” vasi-i mansibe olarak biiylikannesi Ayse
Hatun ve ndzir olarak da amcasi1 Hiiseyin gorevlendirilir.'® Diger bir érnekte ise 1865
tarihinde Kulaca’da sakin iken vefat eden Mustafa bin Halil’in veraseti zevceleri Serife
bint-i Abdullah ile Rabia bint-i Haci Ismail ve kii¢iik oglu Halil’e kalir. Cocugun
mallarin1 korumasi i¢in vasi olarak annesi Rabia Hanim tayin edilmis, onun talebiyle
babast Haci Ismail bin Hasan aylik 100 kurus karsihginda vasi iizerine nazir

olmustur.'®’

Vasi tayin edilecek sahislar mali islerde kanunen temsil yetkisine sahip
olacagindan dolay1 adil, muktedir, cocugun servetini isletebilecek yetenek ve kabiliyette
olmalarina dikkat edilirdi. Mallarm1 koruma, kollama goérevi kendi uhdesine tevdi
edilen sahsin eger acik bir ihaneti goriiliirse hakim tarafindan azledilerek yerine bir
baskas1 gorevlendirilirdi. Vasi kendisine teslim edilen mali emanet olarak goriir, eger
kasith olarak mali ziyana ugratirsa kendisinden tazmin edilirdi.'”® Ornegin 1866
tarihinde Sinanbey Mahallesi’nde otururken vefat eden Emin Efendi oglu Mustafa Aga
bin Emin’in kii¢iik oglu Mehmed Emin’in, babasindan intikal eden mallarint “hifz ve
tesviye-i umurlarina vasi-i mansiibesi” olan Veliye bint-i Mustafa’nin “umir-1 vesayette
hainligi zahir” oldugundan, Mehmed Aga bin Mustafa ile Mehmed Aga bin Halil adli

sahitlerin ihbarlar1 sonucunda mahkeme Veliye’yi vasilikten azl ve ihra¢ ederek yerine

166 Kendisine 5.076 kurus ve 20 para kalmistir. Bu siire zarfinda hasilat ve nemasi 10500 kurustur.
Nafaka vesaire masraflara 6000 kurus harcanir. Kalan miktar 9576 kurus ve 20 paradir. Belirtilen
parayr vasisi Hact Mustafa’dan “tamamen ve kamilen ahz u kabzi ve istifa-y1 hak ve ba-hiicceti
ser‘iye ibra-y1 zimmet eyledigini” sdyler. 1.S.S., B 368, 78/b, 9 S 1286/21 Mayis 1869.

167 Erten, a.g.e., s. 129.

168 1.S.S., B 368, 26/a, 21 Za 1283/27 Mart 1867.

19 1.8.S., B 372, 56/b, 5 M 1282/31 Mayis 1865.

170 Cin, Akgiindiiz, a.g.e., s. 546.
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cocugun anneannesi Ayse Hatun bint-i Mehmed’i “riisd-1 sedadina degin tesviye-i

umiruna vasi nasb ve tayin” etmistir.!”!

Cocuklarin yani sira islerini kendi idare edemeyecek kadar yaslh ve hasta kisiler
ya da uzun siire kendisinden haber alinamayan kisilerin ¢ocuklarina ait mallar1 korumak
amaciyla da vasi tayin edilebilirdi.!”?> Nitekim 14 Ocak 1870 tarihinde Yenice-i Miislim
koyiinde vefat eden Demircioglu Mehmed bin Ali’nin veraseti; Hanya’da asker olan
Osman, diger ogullar1 Halil, Ibrahim ve Ebubekir ile kiz1 Ummiihan’a intikal etmistir.
Osman gaip oldugundan mahkemede hazir bulunamamigtir. Onun ortaya ¢ikisina degin
hissesine diisen mallarin idaresi i¢in annesi Ayse bint-i Haci Abdullah vasi,
Kahvecioglu Mustafa bin Salih ise nazir tayin olunmustur. Belgeden anlasildig:
kadariyla askerde bulunan Osman’a intikal eden servet ve mallar vasi ve nazir

marifetiyle o gelinceye kadar koruma altina alinmistir.'”?

Hanefi hukukcgular1 vasinin yaptig1 isten dolay1 herhangi bir iicret almamasini
ancak vasinin hakim tarafindan tayin olmas: halinde ecr-i misil alabilecegini
belirtmislerdir.!” 1868 tarihinde Akhisar kdyiinde sakin iken vefat eden Halil Bey bin
Ahmed bin Abdullah, hayattayken vasi-1 muhtar olarak Cenanzade Ahmed Molla bin
Mehmed’i gorevlendirmis ve terekesinin taksiminde yaptigi vasilik gorevi karsiliginda

ona 1000 kurus 6denmesini vasiyet etmistir.!”>

Servetinin korunmasi ve tasarrufu i¢in vasi tayin edilen ¢ocuk, hukuki olarak
belli bir yasa ulasinca gorevli kisiden mallarin1 almaktaydi. ileride yasanmas1 muhtemel
problemlerin 6niine ge¢mek i¢in iki taraf da mahkemeden emanetlerin teslim edildigini
ve teslim alindigin1 beyan ederek birbirlerini ibra etmekteydiler.!’® Ornegin, Bedre
kdyiinden Salih bin Ali, 1856’da vefat edince kiiciik kiz1 Ayse Hiisniye nin mallarinin
korunmasi icin vasi gorevlendirilir, bulug ¢agina gelince hakim marifetiyle mallari

kontrol edilerek kalan miktarin 9576 kurus ve 20 para oldugu goriilmiistiir. Belirtilen

71'1.S.S., B 368, 12/b, 1 Ca 1283/11 Eyliil 1866.

172 Karatas, Osmanli Devleti’'nde Gayrimiislimlerin Toplum Hayati —Bursa Ornegi-, a.g.e.,s. 77.
173 1.S.S., B 368, 83/b, 11 L 1286/14 Ocak 1870.

174 Cigdem, a.g.e., s. 152.

175 1.8.S., B 368, 63/b, 1 C 1285/19 Eyliil 1868.

176 Karatas, Osmanli Devleti 'nde Gayrimiislimlerin Toplum Hayati —Bursa Ornegi-, a.g.e., s.80.

=
S}

=

132



paray1 vasisi Hac1 Mustafa’dan “tamamen ve kamilen ahz u kabzi ve istifa-y1 hak ve ba-

hiicceti ser‘iye ibra-y1 zimmet eyledigini” ifade etmistir.!”’

Vasilerin vesayetleri altindaki ¢ocuklari resit oluncaya, hatta kiz cocuklarin
evleninceye kadar koruyup kolladigin1 belgelerden anlamaktayiz. Nitekim Hocakdyden
Haci Salih Aga bin el-Hac Numan mahkemeye basvuru yaparak vasisi bulundugu
yegeni Emine hakkinda talepte bulunmustur. Yegeni Emine’nin 18 yasina geldigini ve
evlenecegini ancak malinin bulunmadigimi ifade ederek kizin emsallerine yapildigi
sekilde “cihaz vesair levazim-i zar(iriyyesine” harcanmak {izere Eytam Midiirii Nuri
Efendi bin Mehmed’den bin kurus istemistir. Istegi makul karsilayan hakim, para
verilmesini onaylamistir.!”® Vasiler emaneti en giizel sekilde korumaya ¢ocuklar1 zarara
ugratmamaya dzen gostermislerdir. Hamidiye Mahallesi’nde ikamet eden imam Ibrahim
Efendi bin Emin, mirastan vasisi bulundugu yegeni Ayse’ye kalan ii¢ oda, mutfak ve
avludan ibaret bulunan tek katli evin zamanla harap oldugunu, gelirinin masraflarin
karsilamadigini, bundan dolayr evi satarak parasim1i eytdim sandigmna yatirarak
degerlendirmek istedigini ifade etmistir. Mahkeme bu iste§i uygun bularak

onaylamigtir.'”

3. Hidane

Ebeveynin bosanmasi veya vefati halinde geride kalan cocuklarin velayeti,
yaninda bulundurulmasi, bakimi, terbiyesi gibi gorev ve hakkinin sahislara tayinine
Islam hukukunda “hidane” denmektedir.!®® Bosanma ve vefat oldugunda hidane
hakkinin ilk 6nce anneye ait oldugu hususunda hukukgular hemfikirdir. Anne Oliir,

evlenir veya gerekli sartlar1'®' tasimazsa sirasiyla anneanne, babaanne, 6z kiz kardese

1771.8.S., B 368, 78/b; diger bir drnekte ise Yenice Mahallesi’nden vasi Hafiz Siileyman’dan para

alindigina dair bkz. 1.S.S., B 371, 17/a; parasim alamadig1 icin dava aganlar da vardi. Bkz. 1.S.S., B
368, 13/a.
178 1.8.S.,C 231, 95/a, 1 B 1313/18 Aralik 1895.
17 1.8.S., C 233, 48/b, 10 M 1314/21 Haziran 1896.
180 Ceziri, a.g.e., C. 6, s. 2837; Karaman, a.g.e.,, C. 1, s. 394; Cin, Akgiindiiz, a.g.e., s. 53; Ali
Bardakoglu, “Hidane”, DI4, C. 17, 1998, s. 467.
Hidane hakkini iistlenecek kimsenin hiir, zihnen ve bedenen yeterli, ¢ocuga bakmaya muktedir ve
¢ocugun sagligini ve ahlakini koruma konusunda giivenilir olmasmin sart oldugunu belirtirler. Bkz.
Cin, Akgiindiiz, a.g.c., s. 536.
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cocugun bakimi devredilirdi.'?

Madenkody’de sakin Azime bint-i Hact Osman, esi
Hiiseyin bin Mehmed ile aralarinda ge¢imsizlik oldugu gerekcesiyle ve bazi haklarindan
vazgecerek anlagsmali sekilde “ben hal‘a talibe ve mufarakata ragibe oldugum ecilden”
diyerek bosanmak istemistir. 250 kurus miieccel mihri, nafakast ve iddeti kocanin
lizerine ve melnet-i silknas1 kendi iizerine olmak {lizere anlagmiglardir. Annesi, kizinin

dokuz yasma varincaya kadar kendi yaninda kalacagmi, bakimini iistlenecegini

mahkemede kayda gegirtmistir.'83

Hidane miiddeti farkli olup erkek ¢ocukta 7-9 yasina ve kiz ¢ocukta 9-11 yasina
kadar devam etmektedir. Belirtilen siirenin sonunda ¢ocugun kimin yaninda kalacagi
konusunda degisik goriisler olmakla birlikte Hanefi ictihadina gore babanin bakim ve
terbiyesi altina girer.'®® Sinanbey Mahallesi’'nde oturan Veliye Hatun bint-i Mustafa,
zevel Mercimekoglu Halil bin Hact Yusuf ile aralarinda anlagmazlik oldugunu belirtip
101 kurus mihri, nafaka-i iddet-i ma‘liime kocanin iizerine ve melnet-i siikkna ise kadina
ait olmak tizere anlasmal1 olarak bosanmak isterler. Ogullar1 kiigiik Mustafa’nin bakimi
icin yedi yasimi dolduruncaya kadar annesi kendi malindan infak edecegini, eger
belirtilen zamandan 6nce ¢ocuk vefat ederse veya kendisi evlenirse bakiminin iizerinden

diisecegini belirtir.'®>

Cocugun bakim ve terbiyesini lizerine alan kisiye yaptig1 is karsiliginda varsa
cocugun malindan yoksa nafakasini karsilamakla yiikiimlii olan kisi tarafindan bir iicret
odenir.'®® 19 Kasim 1868 tarihinde Halise bint-i Halil, aralarinda gecimsizlik oldugu
gerekcesiyle mihri, nafakasi ve meunet-i sliknasindan vazgecerek kocasi Mehmed
Efendi bin Hiiseyin’den bosanmistir. Daha iki yasinda olan kizlar1 Zeliha’nin dokuz
yasina gelinceye kadar bakimini iistlenme karsiliginda 300 kurus 6denme talebini
kocas1 olumlu karsilamis ve birbiri lizerindeki haklarindan vazgectiklerini beyan

etmislerdir. '%’

182

Aktan, a.g.m., s. 47; Cigdem, a.g.e., s. 112.

183 “Zeveim mezbirun firdsindan héasil ve benden miitevellit hala hacr-1 terbiyemde olan isbu doért yaginda
kiz1 Hasibe ndm sagireyi dokuz yasini tekmil edinceye degin kendi malimdan infak ve iksa edip”
I.S.S., B 368, 39/b, 25 Ca 1284/24 Eyliil 1867.

18 Karaman, a.g.e., C. 1, s. 396.

185 1.S.S., B 368, 66/a, 27 S 1285/13 Aralik 1868.

186 Karaman, a.g.e., C. 1, s. 397; Cin, Akgiindiiz, a.g.e., s. 536.

187 “Davadan zimmetini ibra ve iskat eyledim ol dahi ibra-y1 mezktiru ba‘del kabul benim zimmetimi

ibra” bkz. 1.S.S., B 368, 65/a, 3 S 1285/19 Kasim 1868.
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D. AILEDE MULKUN EL DEGISTIRMESI

1. Miras

Fertlerin miilk edinme yollarindan biri, hi¢ siliphesiz Olen akrabalarindan
kendilerine kalan mirastir. Ser‘iyye sicilleri igerisinde bulunan, dlen sahislara ait mal
varliklariin siralandig tereke kayitlar1 konuya dair 6nemli veriler sunmaktadir. Bunlar
arasinda miras islemlerinin terekelerde nasil yer aldigi, tahrir icin hangi durumlarda
birinin gérevlendirildigi, miras¢ilardan birinin gaib olmasi durumunda nasil davranildig:

ve esyalarin degeri tespit edilirken hangi yontemin takip edildigi sayilabilir.

Tereke kayitlari, 6len kisinin biraktig1 mal varlig1 ve bunun Islam hukukuna gore
varisler arasinda taksimini gosteren defterlerdir.'®® Terekeler, miistakil defterler halinde
diizenlenebilir veya Inegdl’le ilgili kayitlarda oldugu gibi bir defter igerisinde diger
belgelerle karisik halde de bulunabilirdi. Kadi tarafindan 6len kisinin terekesinin tespit
edilmesi ve murisler arasinda paylastirilmast yalmizca ilgili sahislarin talebiyle
olabilirdi. Ancak, miras¢ilar arasinda resit olmamis ¢ocuklar bulunuyorsa mahkeme

yetimlerin haklarini korumak igin kendili§inden miidahalede bulunabilirdi.'®

Miras davalarinin mahkemeye intikalinin diger nedeni ise varisler arasinda ¢ikan
anlagsmazlik ya da herhangi bir varisin bulunmayisi nedeniyle miras taksiminin
yapilamamasiydi. Bdyle durumlarda kadi anlasmazligi ¢6zmek ve miras taksimini
gergeklestirmek igin birini gorevlendirmekteydi. Ornegin, aslen Bursa’nin Bahge
Mahallesi’nden olup Inegdl’e bagh Siile kdyiinde imamet gérevindeyken 1858 tarihinde
vefat eden Haci Mustafa Efendi bin Abdullah’in mirasgilart olan zevcesi Ayse bint-i
Mustafa ve kiz1 Rabia, terekeyi aralarinda taksim edemediklerinden dolayr mahkemeye
bagvurarak miras islemlerinin halledilmesini istemislerdir. Bunun iizerine mahkemece
gorevlendirilen bir kisi miras1 anne ile kiz arasinda Islam hukuku cercevesinde taksim
etmistir.'”® Benzer bir 6rnek de 1848 tarihinde vefat eden asar miidiirii Omer Efendi’nin

terekesinde goriilmiistiir. Ondan geriye biiylik oglu Osman ile {i¢ yetimi kalmistir.

188 Cin, Akgiindiiz, a.g.e., s. 553; Halil Inalcik, “15. Asir Tiirkiye iktisadi ve Igtimai Tarihi”, Osmanii
Imparatorlugu Toplum ve Ekonomi Uzerinde Arsiv Calismalar, Istanbul, Eren Yay., 1996, s. 188.

189 Inalcik, “15. Asir Tiirkiye Iktisadi ve Ictimai Tarihi”, a.g.m., s. 188.

190 1SS, B370,24/a, 11 Ca 1275/17 Aralik 1858.
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Oglunun istegi lizerine, 1847-1848 senelerinde miiteveffa ile miisterek olarak kaza asar
miiltezimi bulunan Ali Efendi ile kaza meclisinin uygun bulacagi bir miibagir tarafindan

asar ve mirasin sayilarak mirasin taksimini talep etmistir.'"!

Taraflarin anlasarak kendi aralarinda mirasi taksim etmelerinde, mer‘i hukukta
oldugu gibi dinen de herhangi bir sakinca yoktu.'””> Bundan dolay1 kadi veya naibin
¢Ozlime kavusturdugu miras islemlerinin, toplam tereke islemlerinin sadece bir kismini
olusturdugu ve elde edecegimiz verilerin genel olarak bazi bilgileri yansittigi goz

oniinde bulundurulmalidir.

Terekenin genel olarak dort kistmdan olustugu sdylenbilir. Birinci kisimda dlen
kisinin ismi, varsa lakabi, nerede ikamet ettigi yazilirdi. Daha sonra mirasin kimlere
“miinhasira” oldugu ve belgenin diizenlenme tarihi kaydedilirdi. Ornegin, 4 Eyliil 1869
tarihli belgeye gore Sinanbey Mahallesi’nde sakin iken vefat eden Tersane-i Amire
mimarlarindan Osman Aga bin Hasan bin Abdullah’in veraseti; zevcesi Zebide Hanim
bint-i Ismail, oglu Mehmed, kii¢iik oglu Ahmed Adil, iki kiz1 ve kendinden 6nce vefat
eden hanimindan olma Istanbul’da bulunan diger kiz1 Nazime’ye miinhasir oldugu

belirtilmistir.'*?

Ikinci kisimda, dlen kisiye ait biitiin mallarmmn kurus olarak hesaplandig: béliim
bulunmaktadir. Terekelerin hepsinde aynmi olmamakla birlikte ¢ogunda belli bir sira
takip edildigi goriilmektedir. Buna gore once kitaplar, menzil, bag, bahge, hayvanlar, ev
esyalari, tahillar ve alacaklar kaydedilirdi. Ancak ev esyalarinin hayvanlardan &nce
kaydedildigi veya evin kaydinin sonda yer aldig1 da goriilmektedir. Mesela, Inegol’e
bagl Pazarcik nahiyesi ahalisinden olup 12 Nisan 1871 tarihinde vefat eden miiderris-i
kiramdan Ali Efendi bin Mehmed Miikremin bin Abdullah’in terekesinde bulunan
esyalar; 3 cilt kamus kitabi, 10 adet kitap, hali seccade, 3 kilim, dosek, 5 yorgan, 2
yastik, saat, mevcut nakit para, entari kumasi, 1 top alaca, entari, 5 yeni dizlik, 3 peskir,
salvar, hirka, 5 adet biiyiik kii¢iik sahan, biiyiik kazan, kazan, mevcut bugday, un, camiz
inegi, camiz malagi, karasigir inegi, karasigir tosunu, merkep, sipa, erkek merkep,

mezr(‘ bugday ve harap menzilden olusmaktaydi. Fevkani 4 oda, sofa, alt katta oda,

191 1SS, B369,22/a,26 S 1264/2 Subat 1848.
192 Cigdem, a.g.e., s. 221.
193 1.S.S., B 368, 81/b, 27 Ca 1286/4 Eyliil 1869.
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matbah (mutfak), ahir, samanlik ve avlulu menzilin degeri 5 bin kurus olarak

belirlenmistir.'**

“fhracat” denilen iigiincii kisimda ise masraflar, borglar, vasiyet ve vergiler
hesaplanarak miras yeklnundan disiiliir ve miras¢ilara ne kadar intikal ettigi
hesaplanirdi. Hanefi hukukcularina gére bir Misliiman 6ldiigiinde zekat, hac, kefaret
gibi kamu hakki olan borglar1 diiser, bunlar1 6demesi gerekmezdi.'”> Terekeden
oncelikle techiz ve tekfin masraflar1 hesaplanarak 6denirdi. Kefenlenme ve o6liiniin
defnedilmesi iglemine ayrilan para farklilik gostermekteydi. Tereke yekiinuna bakarak
bunun nedeninin kisinin ekonomik durumuyla ilgili oldugu anlasilabilir. Ornegin
Kadimi kdyiinden Salih oglu ibrahim’in 1.078 kurusluk terekesinden defin islemlerine
25 kurus ayrilirken; 9.168 kurusluk servete sahip olan el-Hac Ismail bin Alisan Aga’nin
terekesinden 500 kurus ve 12.400 kurus miras birakan Tersane-i Amire mimarlarindan
Osman Aga bin Hasan’in techiz tekfin ve iskat-1 salati i¢inse 750 kurus harcanmustir.
Siile koyiinde imamet gorevindeyken vefat eden Hac1 Mustafa Efendi bin Abdullah’in
defin islemlerinde ise harcama yapilmamstir.'®® Defin islemleriyle ilgili vasiyette
bulunan zenginler techiz ve tekfin islemlerinin yaninda iskat-1 salat, kefaret-i savm,
yemin ve nuzdrat-1 saireleri i¢in devir yapilmasini, belirlenen bir miktar paranin fakir

Miisliimanlara verilmesini vasiyet etmislerdir.'*’

Vefat eden bor¢lu sahislarin terekelerinde, borglarmi Odeyecek miktarda
meblagin olmasi halinde buradan karsilanirdi. Ancak her zaman borglar1 kapatacak
miktarda miras kalmayabilirdi. Boyle durumlarda mirasgilara taksim yapilmaz,
borglarin edasina dncelik verilirdi. Ornegin, 28 Ekim 1867 tarihinde Konurlar kéyiinde
sakinken vefat eden Koca Musa bin Ali’nin terekesi brcunu 6demeye ancak yetmistir.
Yekinu 8.520 kurus tutan servetinden kaydiye, dellaliye {icreti yaninda har¢ olarak da
150 kurus c¢ikarilmis ve geriye 8.370 kurus kalmistir. Miiteveffanin 16 kalemde toplam

borcu 8.370 kurus tuttugundan murisleri olan zevcesi Emine bint-i Mehmed ile kiiciik

194 1S.S., B 368, 89/a,25 M 1288/16 Nisan 1871.

195 Akgiindiiz, Cin, a.g.e., s. 553; Cigdem, a.g.e., s. 166.

196 1S.S., B 370, 24/a, 11 Ca 1275/17 Aralik 1878.

197.1.8.S., B 368, 61/a, 1 C 1285/19 Eyliil 1868; I.S.S.,B 368, 61/a, 5 M 1285/28 Nisan 1868.
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oglu Mehmed Izzet ile kiigiik kiz1 Sabire’ye, biiyiik ogullar1 Hiiseyin ve Ali’ye, biiyiik

kizlar1 Azime, Fatma ve Arife’ye bir sey kalmadig1 tespit edilmistir.'*®

Kisiye ait borglarin tereke miktarinin {istlinde olmasi durumunda ise belli
miktarda kisintt yapilarak biitiin borglar1 6denmeye ¢alisilirdi. Bu durumda da
mirascilara bir sey taksim edilmez, sadece vergiler bor¢lardan Once tahsil edilirdi.
Ornegin, 1868 tarihinde Domakdy’de vefat eden Mehmed bin Hiiseyin’in ¢ocuklar
olmadig1 i¢in mirasinin %4’ linlin hanimlar1 olan Nebiye bint-1 Halil ile digeri Serife bint-i
Hiiseyin’e, 1/3’linlin beytiilmale ait olacagi tespit edilmistir. Ancak miiteveffanin
biraktig1 borg¢larinin biraktigi terekeden fazla oldugu gorildiigiinden varisler mecliste
keft-i yed (el ¢ekme) etmislerdir. Bunun iizerine mahkeme tarafindan bor¢larin mirastan
tahsili icin gorevlendirilen Ibrahim Efendi bin Ahmed vasitasiyla islemler
gerceklestirilmistir. Buna gore; tereke yek@inu olan 2312 kurustan techiz ve tekfin 95
kurus, kaydiye, defter ve varaka 5 kurus, dellaliye, esya-y1 adi 30 kurus cikarilmistir.
Geriye kalan 2100 kurustan borcu olan 3546 kurusu 6ddemek miimkiin olmadigindan
care olarak borglar %40 tenzil edilmistir. 10 adet borcun ilki 900 kurus ve 6denen
miktar 540 kurustur. Digerleri de 390 kurusa 234, 550 kurusa 330 kurus, 780 kurusa
468 kurus, Sandik Emini Ahmed Molla’ya olan 340 kurusa 204 kurus, Bursali Hasan
cavusa olan 280 kurusa 168 kurus, 66 kurusa 39 kurus 24 para, 100 kurusa 60 kurus, 60
kurusa 36 kurus, 64 kurusa 38 kurus odenerek toplam 3546 kurus seklinde taksim

edilmistir.'””

Kisi, techiz ve borglardan arta kalan tereke miktarinin yalnizca 1/3’1 oraninda
vasiyette bulunabilir, tasarruf edebilirdi. Genellikle camilerin gesitli ihtiyaglari, halkin

yararlandig1 kasaba suyu gibi hayir islerine vasiyette bulunuldugu goriilmektedir.

198 1.S.S., B 368, 46/b, 29 C 1284/28 Ekim 1867. Kiiciik ¢ocuklarin korunmas1 maksadiyla vasi olarak
anneleri gorevlendirilir. Borglar1 iginde kasabadan ve bagka kdylerden sahislara olanlar yaninda
zevcesine olan mehir borcu 250 kurus, karye vergisi 50 kurus, Bursali Yavruoglu Manas’a 5374 kurus
(vekili Kadimikoy’lii Hasan Efendi bin Muhyittin’e verilmis), Yenice-i Gayrimiislim kdyiinden
Serkiz’e 158 kurus verecegi bulunmaktadir. Esyalar incelendiginde Osmanli tarim toplumunda siradan
bir cift¢inin iktisadi varligini gostermesi agisindan aydinlatici bilgilere ulasilabilir. Buna gore; menzil
ve avlu 500, defa menzil ve avlu 1500, samanlik ve saman 650, ambar 380, dut bahgesi 150, defa dut
bahgesi 400, 1 cift karasigir okiizii 800, karasigir inegi 170, 2 karasigir inegi 300, karasigir diivesil 00,
tay semeninden 135, demirli araba ve takim 140, saban demiri 22, 2 nacak 80, tahta baltasi ve bigagi
30, araba zinciri 40, tiifek 75, 2 biiyiik ve kii¢iik bigak 30, tabanca 20, kahve degirmeni 10, 60 kile 1
sinik hinta 1500, 5 kile sa‘ir (arpa) 50, 62 kile dar1 65, 7 kile burgak 70, 3 kile bakla 60, 30 kiyye
duhan 150, 2 kile hashas 60, bakrag 70, siit tabesi 75, kapakli tencere 70, kenarli tepsi 75, 30 doniim
bocek tahmisi 150, 10 misir tavugu 100, kepenek 52, hirdavat 133 kurus tutmaktadir.

199°1.8.S., B 368, 65/b , 10 Ra 1285/1 Temmuz 1868.
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Ornegin, Akhisar kdyiinde vefat eden Halil Bey bin Ahmed bin Abdiilbaki, mirasinin
1500 kurusunun iskat-1 salat, kefaret-i savm, yemin ve nuzQrat-1 sairesi ig¢in
kullanilmasini, devirden sonra fakir Miislimanlara dagitilmasimni, 1000 kurusun
kasabada cereyan eden tatli su i¢in miitevellisine teslimini, 1000 kurusun ise vasi-i
muhtar1 olan Ahmed Molla’ya yaptig1 is mukabilinde iicret 6denmesini ve arta kalirsa

vasinin onayiyla hayirli islere harcanmasini istemistir.2%

Baska bir ornekte de Cuma Mabhallesi’nde sakin iken 1868 tarihinde vefat eden
Hiiseyin Efendi bin Ahmed, vasi-i muhtar olarak belirledigi Mehmed Efendi’den
mirasinin 1/3’°1ik kismindan 1500 kurus Serif’e, 470 kurus iskat-1 salat, kefaret-i savm,
yemin ve nuzirat-1 sairesine devirden sonra Miisliimanlara dagitilmasini, 1000 kurusun
kasaba suyu i¢in miitevellisine, 1050 kurus degerinde dort adet Kelam-1 Kadim alarak
ehli olan fukaradan Kur’dn okuyanlara, 250 kurusun Cuma Camii miitevellisine, 500
kurus degerinde bir adet Sehzade kitab1 alinip hadimi Mustafa Efendi’ye verilmesini,
3500 kurusun kasabadaki mezarlik duvarinin tamir ve tadilati i¢in kullanilmasini, 1500
kurusun ise vasi-i muhtar1t Mehmed Efendi’ye iicret mukabilinde verilmesini ve kalan

miktar olursa vasinin reyiyle hayra sarf olunmasim istemistir.’!

Terekelerden kadi veya naibin ser‘i kurallara gére hesapladigi ve taksim ettigi
miras karsiliginda cesitli vergiler aliniyordu. Bunlarin basinda oranlar1 binde 22 ile

binde 27 arasinda degisen “resim”, “resm-i adi”, “resm-i kismet-i adi”, “har¢”, “harc-1

kassam” da denilen vergi gelmekteydi.?’? Bunun disinda katibiye, kaydiye, hiilddamiye,

20 18.S.,B 368, 61/a, 1 C 1285/19 Eyliil 1868. Ahmed Molla’nin vasi oldugunu ispatlamasi istenmis ve
Hekimzade Hact Mehmed Efendi bin Haci Ahmed ve Ahmed Efendi bin Hafiz Abdullah sahitlik
etmislerdir. Suhddiil hal ise Katip Mehmed Efendi, azadan Hac1 Akif Bey ile Mazlum Aga’dir.

201 1.8.S.,B 368, 61/a,5M 1285/28 Nisan 1868.

202 Resm-i kismet ve tereke yek(inu gz dniine alindiginda vergi oraminin binde 22 ile binde 27 arasinda
degistigi cesitli tereke 6rneklerinden yolla gikilarak tespit edilmistir. Ornegin Resm-i kismet (5 kurus
37 para), toplam yekin 222 kurus ve 10 para, oran1 binde 24 bkz. I.S.S., B 373, 3/a, 15 Ca 1234/12
Mart 1819; Resm-i kismet (8 kurus 30 para), toplam yektin 349 kurus, oran1 binde 24 bkz. 1.S.S., B
373, 46/b, 19 Z(?) 1236/17 Eyliil 1821, Harc-1 kassam 271,5, toplam yekiin 12.400 kurus, orani binde
22 bkz. 1.S.S., B 368, 81/b , 27 Ca 1286/4 Eyliil 1869; resm-i adi 375, toplam yekiin 15 bin kurus,
oran1 binde 25 bkz. 1.S.S., B 368, 89/a , 25 M 1288/16 Nisan 1871; resm-i kismet-i adi 47, toplam
yektn 1877 kurus, orani binde 25 bkz. I.S.S., B 370, 24/a, 11 Ca 1275/17 Aralik 1858; resm 543,
toplam yektin 21.736, oran1 binde 25 bkz. I.S.S., B 370, 65/b , 15 Z 1277/24 Haziran 1861; resm-i
kismet 209,08, toplam yek{in 9168 kurus, oran1 binde 25 bkz. 1.S.S., B 369, 87/a, 3 R 1270/3 Ocak
1854; resm-i kismet 29, toplam yekn 1078 kurus, orani binde 27 bkz. 1.S.S., B 369, 91/a , 15 Ca
1270/13 Subat 1854; resm 32, toplam yekin 1392 kurus, oran1 binde 23 bkz. I.S.S., B 371, 10/a, 12N
1272/17 Mayis 1856. Gayrimiislim terckelerinde de resm-i kismet oranlari Miisliimanlarin
terekelerine yakindir. Ornegin Cerrah kdyiinde 23 Ca 1279/16 Kasim 1862 tarihinde vefat eden
Bedros veled-i Ohannes’in terekesi 2525 kurus ve resm-i kismeti 67 kurus olup orani binde 26°dir.
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mahzariye, kalemiye varaka bahasi veya kagit bahasi vergileri de bulunmaktaydi.
Digerlerinden once alinan “dellaliye” veya “dellaliye esya-y1 adi” ise bir diger vergi
¢esidiydi. Ornegin Cuma Mahallesi’nden Seyit Osman bin el-Hac Omer’in yektinu 2586
kurus tutan terekesinden alinan vergiler; resim (64 kurus 34 para), kalemiye ve kaydiye
(19 kurus 15 para), huddamiye (12 kurus 34 para), mahzariye (6 kurus 17 para) olmak
lizere 269,5 kurusa tekabiil etmekteydi.?®® Yine Kirles koyiinde vefat eden es-Seyyid
Ismail Bin Halil’in 1479 kurus 10 para terekesinden resm-i kismet (37 kurus 10 para),
katibiye ve kaydiye (11 kurus), huddamiye (7 kurus 14 para), mahzariye (3 kurus 27

para) vergi alinmigtir.2%*

Baz1 mallarin gizlendigi ile ilgili yakinlar1 tarafindan agilan miras davalari,
varislerin bagka sebeplerin yaninda kismet vergisini 6demek istemediklerini akla

getirmektedir.?*

Terekenin son boliimiinde ise haklar ve borglar c¢iktiktan sonra kalan miktar
mirasgilara paylastirilirdr. Islam hukukuna gore mirasgilik nedenleri kan bagi, evlilik ve
vela olup yasal miras¢ilar dokuz siniftir.2%® Vefat eden kisinin muhtemel mirasgilarindan
ilk smif, hangi durumda ne kadar miras alacaklar1 Kur’an’da belirlenmis bulunan
ashab’iil-ferdizdir. Mirasin hak sahiplerine paylastirilmasinda Islam hukukunda

belirtilen esaslara uyuldugu goriilmektedir.

Hakim, miras paylastirilirken varisler i¢inde gaibin bulunmasi halinde payini
ayirir ve bekletirdi. Hayatta oldugu ortaya c¢ikarsa payini alir, 61diigli anlasilirsa diger
mirasgilara boliistiiriiliirdii.>’” Ornegin, Cuma Mahallesi’'nde vefat eden Habibe bint-i
Cafer’in veraseti asker olan biiylik oglu Ahmed’e “inhisar1 tahakkuktan sonra” mahalle
muhtar1 el-Hac Mehmed Aga bin Mehmed kayyum nasb olunmustur. Onun marifeti ve

“marifet-i ser‘le” tereke sayimi yapilmis, Ahmed’e diisen toplam miktarin 1392 kurus

Keza 1.S.S., B 372, 42/a numaral belgede tereke miktar1 2410 kurus, resim 60 kurus olup oran1 binde
25°tir.

203 18.S.,B 373, 7/a, 21 B 1234/16 Mayis 1819.

204 1.S.S.,B 373, 55/b, 13 Ca 1237/5 Subat 1822.

205 Resm-i kismetin orani binde yirmi olduguna ve resm-i kismeti fazla almak isteyen kadilarin mallarin
fiyatlarini yiiksek gosterme egiliminde olabilecegi hakkinda ise bkz. Inalcik, “15. Asir Tiirkiye
Iktisadi ve I¢timai Tarihi Kaynaklar”, a.g.m., s. 189-190.

206 Bunlar; Ashab’iil-Feriz, Nesebi Asabeler, Sebebi Asabeler, Reddiye, Zev’il-erhAm, Mevle’l-miivalat,
Mukarruh leh bin-neseb alel-gayr, Misaleh, Beytiilmal. Bkz. Akgiindiiz, Cin, a.g.e., s. 553-555,
Cigdem, a.g.c., s. 175.

207 Akgiindiiz, Cin, a.g.e., s. 571.
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oldugu goriilmiistiir. Bu miktardan 162 kurus vergiler ve 150 kurusu ev fiyat1 diistilerek
kalan 1080 kurus asker doniince teslim edilmek tlizere kayyum el-Hac Mehmed Aga’ya

teslim edilmistir.2%®

Murislerden birinin uzakta olmasi durumunda miras kalan egsyalarin sayim
dokiimiiyle beytiilmal memuru gorevlendirilirdi. 1854’te Kadimi koyiinde vefat eden
Salih oglu Ibrahim’in mirasgilarmin; zevcesi, kiiciik kizi, kiiciik oglu ve askerde
bulunan oglu Ali oldugu anlasilir. Biiyiik oglu Ali’nin “18 saatten ziyade mesafe-i
baidede” bulunmasindan dolayr “hisse-i irsesini ba-marifeti ser‘-i serif ve Beytlilmal
memuru kasaba-i Inegdl miidiirii Cavid Bey Efendi hazretlerinin taraf-1 marifetiyle”
tahrir olunmustur. Gaibin hissesini korumasi1 ve geldiginde kendisine vermesi i¢in

Kadimi kdyii muhtar1 Hiiseyin Aga kayyum nasp olunmustur.2%

Miras paylastirilirken ya hepsi acik arttirmayla satilip nakit olarak mirasgilara
verilir ya da mallarin degeri dikkate alinarak dogrudan paylastirilirdi. Bazen bir evin
veya esyanin sirayla kullanildigi da goriilmektedir, buna Islam hukukunda muhayee
denmektedir. Ornegin bir evde bir yil bir varis, bir yil da diger varis tasarruf hakkina

sahip olmaktadir.!

Varis, taksimde kendisine diisen gayrimenkul hissesini diger varise satabilir
veya hibe edebilirdi. Ornegin, Sinanbey Mahallesi’nde sakin iken 1867 yilinda vefat
eden Kastamonulu Osman bin Abdullah bin Abdullah’in veraseti sekiz hisseden
olusmus ve bunun bir hissesi hanimi Serife Fatma Hatuna ve yedi hissesi de kizi
Halime’ye kalmistir. Serife Fatma Hatun, mecliste kiz1 ve kendisine miras olarak intikal
eden evin ona ait olan bir hissesini 600 kurusa mahalle sakinlerinden kocasi el-hac

Abdurrahman bin Molla Hakim’e satmustir. >!! Diger bir rnekte de, Deydinler kdyiinde

208 1.S.S.,B 371, 10/a, 12 N 1272/17 May1s 1856.

209°18.S., B 369, 91/a , 15 Ca 1270/13 Subat 1854. Toplam 1078 kurus, ihra¢ 125,5 ve kalan 952.5
kurustur. Hisseler: zevce 118 kurus 30 paraya ek olarak 30 kurus mehir 148 kurus 30 para, 2 ogul 333
kurus 28 para ve kiza 166 kurus 34 para diismiistiir.

210 Bursa’nin  Attarhiisam Mahallesi’nde oturan iki zimmi kardes anneleriyle birlikte mahkemeye
miiracaat ederek miras yoluyla kendilerine diisen evi doniisiimlii olarak kullanmak i¢in aralarinda
anlagtiklarina dair bkz. Karatas, Osmanli Devleti’'nde Gayrimiislimlerin Toplum Hayati —Bursa
Ornegi-, a.g.e.,s. 103. (B.S.S., C 96, 22/b’den.)

211 1S.S, B 368, 30/b, 21 S 1284/24 Haziran 1867; Baska bir belgede de Cerrah koyiinde 1283/1867°de
vefat eden Zakaroglu’nun zevcesi Maryem bint-i Mardirus, mecliste yine ayni kdyde sakin kizi
Farika(?) bint-i Karabet muvacehesinde kdyde kendilerine ait olan dort sehim itibariyle evlerindeki
ona ait bulunan iki sehim hisseden birini kizina 1000 kurusa ferag eyledigini kaydettirmistir. Bkz.
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sakin iken 1867 tarihinde vefat eden Habiboglu el-Hac Mustafa bin Halil’in veraseti
zevcesi Habibe Hatun bint-i Mehmed ile kii¢iik kiz1 Halime ve validesi Emine ve baba
bir erkek kardesi Ahmed ve kiz kardesleri Hasibe, Hatice ve Halime’ye kaldigi
kaydedilmistir. Terekenin taksiminden sonra miiteveffanin kiz kardesleri, kendilerine

diisen kism1 anneleri Emine Hatun bint-i Ibrahim’e hibe etmislerdir.?!?

Gayrimiislimler hukuki sorunlarin1 kendi cemaat mahkemelerinde ¢6zmekle
birlikte bazen de kadilara miiracaat etmisler ve Islam hukukuna gére miras davalarini
halletmiglerdir. Bunun nedeni kendi dinlerinin verasetle ilgili hiikiimlerinin islam’dan
farkli olmas1 ve kadinin verecegi hiikkmiin ekonomik agidan kendi menfaatine daha
uygun olmasidir.?!®> Diger bir neden ise mallar1 mahkemeye tescil ettirerek varisler
arasinda daha sonra yasanabilecek sorunlarin éniine ge¢me diisiincesi olabilir. Ornegin,
Cerrah kdyiinde sakinken 1864°te vefat eden berber Bogos oglu Hagador’un terekesi
vergiler ¢ikarildiktan sonra 2310 kurus olup Islam hukukuna gore zevcesine 288 kurus
30 para, iki ogluna 673’er kurus 30 para ve iki kizina 336’sar kurus 30 para olarak
taksim edilmistir.'* Baz1 kayitlarda ise mirasin paylastirilmadig: dikkat ¢ekmektedir.
Cerrah kdoyiinde 16 Kasim 1862 tarihinde vefat eden Bedros veled-i Ohannes’in
verasetinin zevcesi ve iic ogluna kaldigi anlasilmakta ancak vergiler ¢iktiktan sonra

taksim edilecek olan 2.433 kurusun paylastiriimadig goriilmektedir.!

Eger varis ¢ikmazsa, tereke gorevliler tarafindan tahrir ve satig islemlerinden
sonra vergi ve borglar1 ¢ikarilarak kalam beytiilmal’a aktarilirdi. Ornegin, aslen Tokat
kazasindan olup on seneden beri Yenice-i Gayrimiislim koyiinde Boyaciogullari
Migirdig ve Ignadiyus(?) hanesinde misafir olarak kalirken vefat eden Ermeni
milletinden Kirkor veled-i Agop’un, “zéhirde varis-i ma‘rGf ve ma‘rlfesi olmayip
terekesi canib-i beytiilmale ait olmakla” hala kasaba miidiiri Mehmed Tevfik Efendi bin
Osman’n talebiyle tahrir ve miizayede olunmustur. Yeklnu 574 kurus tutan terekeden;
7,5 kurus resm-i adi, 2,5 kurus kaydiye vergileriyle kilise vakfi i¢in miitevelli Terzioglu

Hoca Karabet veled-i Artin’e 132,5 kurus olmak iizere toplam 277 kurus ihrag

1.S.S., B 368, 20/a, 21 L 1283/26 Subat 1867; baska drnekler igin: 1.S.S., B 368, 46/b , 15 C 1284/14
Ekim 1867;1.S.S., B 368, 57/a, 5 Z 1284/29 Mart 1868.

212 1S.S., B 368, 32/a, 25 S 1284/28 Haziran 1867.

213 Karatas, Osmanli Devleti 'nde Gayrimiislimlerin Toplum Hayati —Bursa Ornegi-, a.g.e., s. 92.

214 1S.S.,B372,42/a,9 Ca 1281/10 Ekim 1864.

215 18.S., B 372, 9/a, 23 Ca 1279/16 Kasim 1862. Diger érnekler igin bkz. 1..S., B 372, 13/a; 1.S.S., B
372, 14/a.
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edilmistir. Resm-i beytiilmale 14,5 kurus diisiilerek kalan 283 kurus teslim edilmistir.'®
Baska bir &rnekte de Trabzon sancag ahalisinden olup birka¢ seneden beri Inegdl’de
imamlik yapan ve Alibeykdy’de gorevli iken 1864 senesinde vefat eden Mehmed
Efendi bin Abdullah’in herhangi bir varisi olmadigindan dolay: terekesi kaza miidiirii
Omer Liitfii bin Mehmed tarafindan tahrir olunmustur. Yek(nu 563 kurus tutan
terekeden kalan 304 kurus, eyalet emvaline gonderilmek iizere gorevliye teslim

edilmistir.?!”

Terekenin beytiilmal’a tesliminden sonra miiteveffanin yakinlar1 ortaya ¢ikarak
mirasin kendilerine iade edilmesini isterlerse, 6lenin yakini olduklarini ispat etmeleri
halinde, kendilerine geri verilirdi. Nitekim Kiitahya sancagma bagli Orencik
nahiyesinden olup Inegdl’de misafir iken 1868 tarihinde vefat eden Budakoglu(?)
Hiiseyin bin Hasan’in goriiniirde varisi olmayip terekesi beytiilmala kalmistir. Kaza mal
miidiirii ve beytiilmal emini Mehmed Sadik Efendi bin Mehmed Efendi’nin istek ve
yazimiyla kalan mallar kaydedilerek hazineye aktarilmistir.?'® Fakat bir miiddet sonra
Olenin erkek kardesi Ali ile zevcesi Hanife bint-1 Hatiz Ahmed ve kiz kardesinin vekalet
verdigi Haci Ibrahim oglu Ahmed bin Ibrahim, sahitlerle durumunu ispat edince

beytiilmaldeki 1081 kurus Ahmed’e teslim edilmistir.?!?

2. Hibe

Kisilerin miilk sahibi olmalarinin bir diger sekli de kendisine menkul veya
gayrimenkul bir varligin hibe edilmesidir. Kelime olarak karsiliksiz vermek, bagislamak
anlamina gelen hibe, bir malin karsiliksiz temlikini igeren anlasmadir.??’ Yardimlasmay1
ve karsiliksiz vermeyi tesvik eden Islam dininin etkisiyle Miisliiman toplumlarda ve

ozellikle Osmanli toplumunda hibeye sikca rastlanmaktadir.

216 18.S., B 368,21/b,27 L 1283/4 Mart 1867.

217 Terekeden 10 kurus resm-i adi, 3 kurus kaydiye ve kAgit pahasi ¢ikarilmistir. Vasiyeti iizerine techiz,
tekfin ve iskat-1 salat icin 223 kurus harcanmistir. Geriye kalan 320 kurustan 16 kurus resm-i
beytiilmal ayrilarak kalan 304 kurus kalmstir. 1.S.S., B 372, 36/a, Gurre-i S 1281/6 Temmuz 1864.

218 Yektinu 1307 kurus tutmus, bundan 30 kurus harc-1 defter-i adi diisiilmiis ve diger borglarla birlikte
toplam 180 kurus kesinti yapilmigtir. Kalan 1137 kurusun 56 kurusu resm-i emine ayrilarak 1081
kurusu da beytiilmale verilmistir. I.S.S., B 368, 58/a, 25 Ra 1285/16 Temmuz 1868.

2191.8.S., B 368, 58/b, 12 R 1285/2 Agustos 1868.

220 Ali Bardakoglu, “Hibe”, DI4, C. 17, s. 421-426.
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Hibe uygulamasi; anne, baba, ogul ve kiz gibi ¢ok yakin akrabalar arasinda
yaygin olarak goriilmektedir. Boylece aile arasinda yardimlagma, dayanigsma
saglanmakta ve ekonomik yonden giigsiiz bireyler bu sekilde desteklenmektedir. Hibe
ile ilgili islemlere Inegdl kadi sicillerinde sikga rastlanmaktadir. Ornegin, Sinanbey
Mahallesi’nde sdkin Ahmed Bey bin Mehmed Bey, validesi Fatma Hanim bint-i
Yusuf’a fevkani bir oda, ambar, avlu ve bir kanat sokak kapisin1 miistemil menzilini
hibe ettigini mahkemeye kaydettirmistir.??! Keza benzer sekilde Cuma Mahallesi’nde
sakin Cukadarzade Salih Aga bin Halil ise oglu Halil’e menzilini 10 bin kurusa satmig
ve “degeri olan 10 bin kurusu tamamen ve kamilen ahz ve kabul eyledikten sonra”

meblag1 ogluna hibe etmistir.???

Kocalar, vefatlarindan sonra eslerinin ekonomik sikinti yasamamasi i¢in daha
hayatta iken, basta ev olmak iizere bahge, hayvan gibi bagislarda bulunduklar
goriilmektedir. Esler arasindaki hibeler karsilikli giivenin bir gdstergesi oldugu kadar
miilkiin mirasa dahil edilmeden birine ydnlendirilmesi anlamimi da tasimaktadir.
Ornegin, Yenice Mahallesi’nde sakin Emin Kavas bin Abdullah, zevcesi Serife bint-i
Abdullah’a ayn1 mahallede miilkii olan fevkani ve tahtani iki gz oda ve bir miktar
avluyu iceren menzilini hibe ve temlik eder.?”* Baska bir drnekte ise hibe tarihinden
uzun bir siire sonra hibe islemin mahkemeye tescil ettirildigini gérmekteyiz. Nitekim
Hac1 Mustafa bin Mehmed, 12 sene once yani 1855 senesinde tahtani bir oda ve oniinde
bir evlek miktar1 bahgeyi zevcesi Ayse Hatun bint-i Hiiseyin’e hibe etmesi konuya

ornek olusturmaktadir.??*

Ne var ki esler arasinda gerceklesen hibe islemi yillar sonra varisler tarafindan
inkar edilebilmekteydi. Nitekim vefat ettiginde veraseti karis1 ve ogluna inhisar eden
Cuma Mabhallesi’nden Hiiseyin Efendi bin Ahmed’in esi Serife Fatma bint-i Osman ile
oglu arasinda miras hususunda anlasmazlik yasanmustir. Serife Fatma, fevkani bir bab

oda, iki sofa, tahtinda bir bab oda, bir sofa ve bir matbah, kenef ve bir miktar hayat, iki

21 1.8.S., B 372, 23/a, 10 B 1280/21 Aralik 1863. Yine Konurlar kdyiinden Ayse bint-i Ahmed, kéyde bir
doniim bahge, iic doniim tarla, iki adet camiz Okiizii, iki adet camiz inegi ve on kiitiik zenburu (ar1
kovani) Mustafa bin Ibrahim’e hibe ettigine dair bkz. I.S.S., B 368, 94/b, 18 Ra 1288/7 Haziran 1871.

22 1SS, B 368, 79/a, 11 M 1286/23 Nisan 1869; Buna benzer baska bir &mekte ise Sinanbey
Mabhallesi’nden Abdurrahman bin Mustafa oglu Ahmed Aga’ya bir bab saman hane ve bir miktar
menzil arsasi ile bir bab firmn, bir armut ve iki erik agaci hibe ettigini tescil ettirmistir. 1.S.S., B 368,
55/a, 11 M 1285/4 May1s 1868.

223 18.S., B 370, 29/a, 7 N 1285/22 Aralik 1868.

24 1S.S., B 368, 28/a, 21 M 1284/25 Mayis 1867.
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kanat sokak kapisini igeren menzili, 12 sene once 6len kocasinin kendisine hibe ettigini
ancak oglu Molla Mustafa’nin bunu kabul etmedigini ifade ederek mahkemeye
bagvurmustur. Sikayeti inceleyen mahkeme, anneyi hakli bularak oglunu uyarmstir.2
Yapilan bagisin mahkemeye kaydettirilmesinin muhtemel nedeni de bu tiir problemlerle

karsilagilmis olmasidir.

Varisler, miras taksiminden sonra kendilerine diisen hisselerini annelerine veya
kardeslerine bagislayabilmekteydi. Buna 6rnek olarak, Deydinler koyiinde sakin iken
vefat eden Habiboglu el-Hac Mustafa bin Halil’in kiz kardesleri Hasibe, Hatice ve
Halime adli hanimlar hisselerine diiseni anneleri Emine Hatun bint-i ibrahim’e hibe
etmislerdir.??® Diger bir 6rnekte ise, hisselerini hibe etmis olsalar da bir siire sonra
haklarin1 geri isteyen Karacakaya koylinden Hiisniye ve Serife, mecliste kardesleri
Mehmed’den sikayetci olmuslardir. Otuz sene dnce dlen babalar1 Eyiip bin ibrahim’in
verasetinin, anneleri Meryem bint-i Abdullah ile o zamanlar kiiciik olan erkek kardesleri
Mehmed ve kiz kardesler Hasibe, Ummiihan, Ayse, Emine ve Serife’ye taksim
olundugunu ifade ederek, bir adet karasigir inegindeki hisselerini Mehmed’in gasp
ettigini, inegin c¢ogaldigin1 sdyleyerek inekten ve diger hayvanlardan hak talebinde
bulunmuglardir. Durumu inceleyen mahkeme talebi dikkate deger bulmayarak

kardeslerine haksiz saldiridan kizlar1 men etmistir.??’

Islam hukukunda hibe, sart kosulmaksizin bir malin kisi hayatta iken
bagislanmasi diye tanimlansa da, bazen hibe yapan kisi bagis1 bir kosula baglamakta ve
aralarinda buna dair anlagsma yapilabilmekteydi. Nitekim Akhisar kdyiinden Degirmenci
Ismail Aga bin Abdullah Efendi, fevkani iki oda, tahtani iki oda, samanlik, misafir
odasi, yarim doniim arsa ve kuyusu bulunan eviyle 2,5 doniim dut bahgesini Omer’e
“gliinceye kadar bakip beslemek™ sartiyla hibe etmistir.?® Keza Serife Fatma bint-i
Ebubekir, torunu Fatma bint-i Hasan ve damadi Mehmed bin Omer’le bir anlasma

yaparak mali olan 3000 kurusluk menzilini “beni fasima kadar goriip gozetmek iizere”

225 1.S.S., B 368, 59/a, 21 R 1285/11 Agustos 1868.

226 1.8.S., B 368, 32/a, 25 S 1284/28 Haziran 1867.

27 1.8.S., B 369, 79/b, 15 M 1286/27 Nisan 1869. Hiisniye ve Serife mecliste kardesleri Mehmed
mahzarinda bir karasigir inegimizde olan hisselerimizi Mehmed ahz u kabz etmis, biz akile ve baliga
oldugumuzda inekteki hissemizi hibe etmis isek de simdi 20 re’s inek ve 3 ¢ift 6kiiz hasil olmus, hibe-
i mezktrdan riici‘ ile inek ve furu‘larindan hissemizi talep ederiz, derler. Iltifata sayan olmadigi,
Mehmed’e muarazadan men‘ olunduguna karar verilir.

28 1.8.S.,C 231, 194/b, 14 C 1313/2 Aralik 1895.
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hibe ve teslim edecegini sdylediginde onlar da “vefatina degin gézetmeye kemayenbegi
taahhiit ve iltizdm” eylemislerdir.??® Bir baska &rnekte ise, muhtemelen aym sebeplerle
gelinlere menkul ve gayrimenkul bazi mallarin hibe edildigini gormekteyiz. Cuma
Mahallesi’nden Hact Durmus oglu Ibrahim bin Haci Ali, gelini Remziye bint-i
Mehmed’e oda ve sofa ile altinda ahir, samanlik ve bir miktar avluyu iceren evini, bir
adet camiz inegi, malagi, bir adet elmas yliziik ve 25 adet memduhiye altinim1 “hibe-i

sahih-i ser‘i ile” hibe ve temlik etmistir.?*°

Miislimanlar arasinda yaygin olan hibe, Osmanli toplumunda yasayan
gayrimiislimlerde de goriilmekteydi. Nitekim Yenice-i Gayrimiislim kdyiinde sakin
Hacamarta bint-i Sasi(?), oglu Hoca Karabet veled-i Serkiz’e kdyde bulunan bir oda ve
sofa ile altinda ahir, firin ve kiigiik kapiyr mistemil bir bab menzille, Karadere
mevkisinde bulunan iki tarlay1 hibe etmistir.>*! Yine Aslen Bursali olup Cerrah kdyiinde
oturan Banos adli kisi biiyiik oglu Istefan’a miilkii olan iki doniim bahgeyi

bagislanmstir.?3?

II. FOLKLORIK YAPI
A. KULLANILAN ESYALAR

Mahkeme kayitlar1 icinde bulunan ve o6len kisinin mal kaydinin, miras
paylasilmast maksadiyla tutuldugu belgelere “muhallefat” denmektedir. Muhallefat
belgeleri, Tiirk maddi Kkiiltiiriiniin taninmasim1 saglayan onemli kaynaklardandir.
Buradan elbiseler, mutfak esyalari, ziynet esyalari, silahlar, kitaplar, ev dosemesi ve

mefrusati gibi konular hakkinda zengin bilgiler elde etmek miimkiindiir.>** Ancak zaruri

229 1.8.S., B 368, 72/a, 5 S 1286/17 Mayis 1869.

20 1.S.S., B 368, 94/a, 11 R 1288/30 Haziran 1871. Yine benzer bir 6rnek olarak; inegdl’e bagli Domanig

nahiyesinin Hisar koylinde Veli Usta bin Abdullah belki de yukaridaki gerekceyle veya torununun

maddi destege, bakim ve gozetime ihtiyact oldugundan dolay1 ev esyalar1 ve gelir getirici diger
mallar1 hibe etmistir. Hibe ettikleri arasinda menzil, arsa ve su hizarinda Y4 sehim, 3 koyun, 3 kegi, bir
yatak takimi, bir cul, bakrag¢, iki sahan, tabak, tava, tencere, tepsi, kazan ve iki doniim bag

bulunmaktadir. Bkz. 1.S.S., B 372, 28/a, 1 L 1280/10 Mart 1864.

I.S.S., B 370, 52/a, Selh-i Z 1276/19 Temmuz 1860.

22 18.S.,B 369, 107/b, 11 R 1274/29 Kasim 1857.

233 Terekeler hakkinda yapilan baz1 ¢alismalar igin bkz. Omer Lutfi Barkan, “Edirne Askeri Kassami’na
Ait Tereke Defterleri (1545-1659)”, a.g.m.; Halil inalcik , “XV. Asir Tiirkiye iktisadi ve Ictimai
Tarihi Kaynaklarn”, a.g.m., ss. 51-57; Ayni yazar, “Osmanli Tarihi Hakkinda Miihim Bir Kaynak”,
a.g.m., ss. 89-96; Aym yazar, “Osmanl Idare, Sosyal ve Ekonomik Tarihiyle lgili Belgeler: Bursa
Kad Sicillerinden Segmeler: II. Koy Sicil ve Terekeleri”, Belgeler, XV/19, 1993, ss. 23-167; Said

23
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esyalarin bile baz1 terekelerde olmamasi konuya ihtiyatla yaklasilmasini zorunlu

kilmaktadir.?3*

1. Kilik Kiyafet

Kiyafet, kisinin servetine ve toplumdaki konumuna gore farklilik
gostermekteydi. Osmanli’dan ve Avrupa’dan gozlemciler giyimin, kisinin toplumdaki
yerini ortaya koydugunda hemfikirdirler.>*> Bunun yan1 sira sosyo-Kkiiltiirel ve ekonomik
durum kadar yasanilan yerin cografi 6zellikleri ve din de kiyafet ve giyimi hususunda
etkili olan faktorler arasindaydi. Ornegin askeri sinifa mensup olanlar ya da dini
sahsiyetler, farkli giyim tarzina sahiplerdi. Kiyafetlerin degeri, giinlimiizde oldugu gibi,
tabii olarak fertlerin ekonomik diizeyine gore degismekte, bu durum da kiiltiirel

zenginlik ve giysi ¢esitliligi olusturmaktaydi.

Mubhallefat kayitlarinda esyalarin biiytikliigiinii ve kullanilmishgini ifade etmek
i¢in cesitli niteleme sifatlar1 kullanilmistir. Ornegin kiiciik anlamida “sagir” ve biiyiik
anlamina gelen “kebir” kelimeleri esyalar1 tanimlarken kullanilmaktaydi. “Miista‘mel”
(kullanilmis), “kéhne” (yipranmis), “adi” (eskimis) ya da “cedit” (yeni) ifadeleri ise
esyalarin kullanilmislik diizeyini ifade etmek icin esyalarin isimlerinin 6niine eklenirdi:

Miista‘mel kiirk ve salvar, kohne elbise, cedit gomlek, adi seccade gibi.

Oztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci Asiwr Istanbul Tereke Defterleri (Sosyo-Ekonomik Tahlil),
Istanbul, Osmanli Arastirmalar1 Vakfi Yay., 1995; Ozdeger, a.g.e.; Musa Cadirci, “Hiiseyin Avni
Pasa’nin Terekesi”, Belgeler, Ankara, TTK Yay., XI/15, 1986, ss. 145-164; Yavuz Cezar, “Bir
A‘yamin Mubhallefat1”, Belleten, XLI/161, Ankara, TTK Yay., Ocak 1977, s. 41-78; Fekete Lajos,
“XVI. Yiizyilda Tagrali Bir Tirk Efendi Evi”, (¢ev. M. Tayyib Gokbilgin), Belleten, Ankara, TTK
Basimevi, C. XLIII, S. 170 (ayr1 basim), 1979, ss. 457-480; Saim Savas, “Sivas Valisi Dagistani Ali
Pasa’nin Muhallefati, TTK Belgeler, XV/19, 1993, ss. 249-292; Omer Demirel, “1700-1730
Tarihlerinde Ankara’da Ailenin Niceliksel Yapis1”, TTK Belleten, C. LIV, S. 211, 1990, ss. 945-961;
Omer Demirel, Adnan Giirbiiz, Muhittin Tus, “Osmanli Anadolu Ailesinde Ev, Esya ve Giyim-Kusam
(XVI-XIX Yiizyillar)”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi 2, Ankara, T.C. Basbakanlik
Aile Arastirma Kurumu Yay., 1992, ss. 703-729; Abdullah Saydam, "Trabzon’da Halkin Kitap Sahibi
Olma Diizeyi (1795-1846)", Milli Egitim, 2006, ss.187-201; Ali Ihsan Karatas, “Tereke Kayitlaria
Gore XVI. Yiizyilda Bursa’da insan-Kitap iliskisi”, UUIFD, C. 8, S. 8, 1999, ss. 317-328; Aym yazar,
“Folkloriimiiziin Kaynaklarindan Tereke Defterleri ve XVIII. Yiizy1l Bursa Tereke Kayitlarindan
Ornekler”, I. Bursa Halk Kiiltiirii Sempozyumu (4-6 Nisan 2002) Bildiri Kitabi, Bursa, 2002, c. II, ss.
691-710.

Lajos, a.g.m., s. 459. Tiirk giyim kusami konusunda dil sézliikleri, ansiklopedilerin yani sira halk
tiirkiileri, siirler, destanlar hatta divanlarin 6nemli birer kaynak olusturacagi konusunda bkz. Resat
Ekrem Kogu, Tiirk Giyim Kusam ve Stislenme Sozliigii, Simerbank Kiiltiir Yay., 1969, s. 3.

235 Faroghi, Osmanl: Kiiltiirii ve Giindelik Yasam: Orta¢agdan Yirminci Yiizyila, a.g.e., s. 124.

234

147



Kiyafetlerin ve mefrusatin yapildigi kumasin cinsi ¢ogu zaman belirtilirdi.
Canfes>*%, basma, ¢uha, yiinlii, ipekli, kasmir, biiriimcek (ham ipekten dokunmus bez),
kadife, kumas bunlardan bazilaridir. Ornegin miistamel canfes yorgan, biiriimcek entari,
kumas entari, kadife hirka, bilirlimcek entari ve ceket, lacivert basma perde, ipekli sal,
canfes lizerine sim islemeli yorgan yiizli, ¢uha binis gibi. Hali vakti yerinde olan
kadinlarin tercihi pamuklu ve ipekli kumastan gomlek, kadife ya da ipekten entari

olurken imkam olmayanlar daha ucuz kumas kullanird:.?*’

Renk ise esyalar1 ve kiyafetleri belirten diger unsurdu. Renkler arasinda kirmizi,
mai (mavi), yesil, beyaz, siyah, sar1 ¢ogunlukla tercih edilmekteydi. Az da olsa pembe,
elvan (tirli renklerde olan, rengarenk) ve lacivert kullanilmaktaydi. Erkekler en fazla
yesil ve kirmiz1 kullanirken kadinlar daha ¢ok kirmizi ve maviyi tercih etmislerdir.?®
Cok olmamakla beraber mefrusatlar liretildigi yoreye gore isimlendirilirdi: Amerikan

bezi parga, Ingiliz sali, Bursakari entari, Tosya sal1 gibi.

Baga, iiste, alta ve ayaga giyilen giysi tiirlerine ek olarak taki, aksesuar ve
tamamlayicilar da bu siralamanin i¢inde yer almaktadir. Erkek {ist giyiminde gomlek ve
entari; alt giyim olarak ise salvar ve dizlik en ¢ok tercih edilen kiyafetlerdir. Entari;
basma, kagmir, biirimcek, canfes ve mantin gibi kumaslardan yapilan diiz ve siisi
olmayan uzun bir kadin giysisi olmakla beraber eskiden erkekler de giymistir. Erkekler
i¢ donu Ustline salvar ve caksir giydikten sonra en iiste sokak entarisini giymislerdir.
Ayak bileklerine kadar inen entari belden kemer veya kusakla baglanirdi.>* Salvar, hem
erkeklerin hem de kadinlarin giydikleri potur ve c¢aksirin yani sira giyilen, pantolon
benzeri giysidir. Erkek salvarlari genellikle yiinlii olurken kadinlarinki ise ipekli
kumastan imal edilmistir. Bunlardan baska erkekler iist giyim olarak ceket, fes, hirka,

kiirk, sarik, sal, yagmurluk, kemer, yelek, sarik, potur, kusak, binis?*’; alt giyim de ise

236 Bir tiir ipekli kumastir. Sar1, mor ve yesil rengi olan kumasin en deger goreni kirmizi olanidir. Yazhk
ferace, mintan ve salvar yapiminda kullanilmistir. Bkz. Kogu, a.g.e., s. 50.

237 Faroqhi, Osmanli Kiiltiirii ve Giindelik Yasam: Ortagagdan Yirminci Yiizyila, a.g.e., s. 125.

238 Fatma bint-i Hact Ahmed’in terekesinde al ve patlicani canfes salvar kayithdir. Ayrica canfes hirka,
haci futasi, altin kusak ve kiipe vardi. Bkz. 1.S.S., B 370, 41/a, 1 Ca 1276/ 26 Kasim 1859.

239 Kogu, a.g.e., s. 102

240 Bskiden wulemanmn ciibbe iizerine giyindigi bedeni ve kollar1 genis iistliiktir. Bkz.
http://www.tdk.gov.tr.
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caksir, corap, don, mest, kundura, ¢cekme (cizme), pabug, pestamal ve uckur’*!

kullanmaktaydi.

Kadi sicillerinde tiirlii tiirlii kiyafetlerin yer aldigi binlerce tereke kaydi
bulunmaktadir. Ornegin Muradiye Mahallesi'nde vefat eden Mustafa Siikrii bin
Abdullah’1n terekesinde kullandig1 giysilere ait bilgiler sdyledir:*** Kiyafetleri arasinda
siyah kapli uzun kiirk, kohne boy kiirkii, kirmiz1 potur, dolama ve yelek, ¢uha binis,
kirmizi sal, acem sali, yesil sarik, abai ortii, abai sarik, degirmi acem sali, ingiliz sal1,
ufak sarik, yazma yemeni, sofra bezi, oyali yemeni, abai Ortii, biiyiik sal, siyah sal,
kirmiz1 sal, beyaz sarik, yesil sarik, abai sarik ve boh¢a, cember, kusak, degirmi sal,
1sdarlik, Leh basmasi, oOrtii, abai oOrtii, sarik, tsliik, yazma ve yemeni, ipekli sal
bulunmaktadir. Diger bir erkege ait terekede ise>** uzun kiirk, entari, yelek, yagmurluk,

sarik, miistamel kiirk, salvar ve terlik kayithdir.

Kadinlar entari, gomlek ve feraceyi iist giyim; dizligi ise alt giyim olarak siklikla
kullanmistir. Ferace; ¢ogunlukla ¢uhadan yapilmis, kadinlarin ev disinda yasmakla
birlikte iist giysi olarak kullandiklar1 kiyafettir.*** Bunlar diginda iiste ceket, cevre,
fistan, hirka, iclik, kefye**, kusak, libade, kiirk, iistliik>*®, sal, yazma, yeldirme, yelek,
kiirk, elbise, yazma, yemeni, ¢ember, carsaf, palto, car, kusak, tiilbent, mahrama*’,

yelek, eldiven; alta ise baglik, don, corap, uckur, kundura, potin, pestamal, eteklik ve

pabug giyilmekteydi. Ornegin Sinanbey Mahallesi’nde Gocelioglu Mustafa’nin zevcesi

241 Salvari bele baglamak i¢in kullanilan bag. Bkz. http://www.tdk.gov.tr

22 18.S., C 229, 25/b, 26/a, 3 B 1314/8 Aralik 1896. Sayis1 birden fazla olan esyalarin tiimii degil 6rnek
olusturmasi agisindan sadece bir adedi yazilmistir. Diger bir 6rnekte ise kaydin borglar kisminda
diikkan kirasi oldugu ve ayni esyadan fazla sayida ve cinste bulundugu i¢in diikkani oldugu anlagilan
bir muhallefat sahibi bulunmaktadir. Zahirde varisi olmadigindan dolay1 beytiilmal memuru Ohannes
veled-i Heci Agop’un talebiyle esyalar1 satilir. Bunlar arasinda salvar, gocuk, acem sali ve bashgmn
yant sira oldukea fazla yiin ¢orap ¢ift, deste ¢corap, Eskisehir ¢orabi, ufak ¢orap ve Gediz ¢orabi gibi
giysiler vardir. Esyalarin degeri hesaplanip masraflar diistiikten sonra varisi ¢itkmasi halinde iade
edilmek sartiyla eytam sandigina gelir olarak kaydedildigine dair bkz. 1.S.S., C 227, 5/b, 27 Ca 1314/3
Kasim 1896.

23 18.S., B 372, 21/b. Muhallefat kaydi, Cuma Mahallesi’nde vefat eden Mehmed Said Efendi bin Hac1
Ishak’a ait olup Evahir R 1280/4-13 Ekim 1863 tarihlidir.

244 Kogu, a.g.e., 108-109.

245 Fesi basta tutmaga yarayan ipek bez. Bkz. http://www.tdk.gov.tr

246 1, Kadinlarin is yaparken giydikleri giysi. 2. Basortiisii, yeldirme. 3. Kadinlarin sokakta giydikleri

manto, bagortiisii vb. Bkz. http://www.tdk.gov.tr

Bazi bolgelerde kadinlarin sokaga ¢ikarken manto iistline ortiindiikleri islemeli genis ortii, makrama.

Bkz. http://www.tdk.gov.tr
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248 entari ve hirka, carsab (carsaf),

Behiye Hatun bint-1 Hac1 Emrullah’in terekesinde
gomlek, perde ve hirka, kasmir hirka, kumas entari, sar1 canfes entari, doseme, cedit
gomlek, basma entari, kadife hirka, miistamel canfes don, islemeli ugkur, islemeli ¢evre,
pamuklu don, ¢cember, kundura ¢ift, pestamal ve bohc¢a bulunmaktadir. Kulaca koyiinde
1889 tarihinde vefat eden Pasane(?) bint-i Ahmed’in sahip olduklar ise ¢uha ferace,
basma salvar, tiilbent, ¢evre, yaglik, cevrelik tiilbent, sirmal1 ¢evre, ¢evre ve uckurluk
tillbent, basma bohca, mahrama, pestamal, sarik, ortiiliik, i¢c donu, carsaf, miistamel i¢
donu, salvar, canfes yelek, basma yelek, entari, gdmlek yakaligi, eldiven, ecnas elbise
ve gomlekten ibarettir.>** Benzer bir drnek ise Sinanbey Mahallesi’nde kiiciik yasta bir
kiz1 oldugu icin geng yasta, 16 Mart 1897 tarihinde vefat ettigi anlasilan Kiirt Musaoglu
Halil zevcesi Azime bint-i Ali’nin verasetinde bir¢ok kiyafet vardir. Bunlar arasinda
entari, miistamel kasmir entari ve hirka, miistamel kumas entari, biliriimcek entari,
kusak, basma entari, don, corap ¢ift, yazma mendil, baglik, kasnak islemeli ugkur,
isleme cevre, ¢cevre ve ugkur, oyali yemeni, kundura ve potin ¢ift ve gelin elbise takimi

bulunmaktadir.?*°

Tiirk toplumunun giyim kusaminda, bilhassa zenginlerin hayatinda, kiirkiin
onemli bir yer kapladig1 goriilmektedir. Zengin halk kesimi eskiden beri kaftan, kumasg
ve miicevher kullanirdi.?®' Tiiyleri yumusak ve giizel hayvanlarin postu, giyecek
yapmak i¢in islenirdi. Kiirkler yapildigi hayvana gore degisik isimler alirdi: samur,
vasak, zerdeva, kakim, tilki (elma) ve sincap gibi.?>* Bir muhallefat kaydinda ¢uha kaplh
samur kiirk, miistamel samur kiirk, sali kapli kiirk oldugu goriilmektedir.>>* Cok
pahalilar1 olmakla birlikte her keseye uygun hatta ucuz denilebilecek kiirkler de

terekelerde mevcuttur.

28 18.S., C 227, 35/a, 9 S 1315/10 Temmuz 1897. Diger bir 6rnek ise soyledir: Yenice Mahallesi’nde
sakin iken vefat eden Ayanoglu Mehmed zevcesi Esref’in kadife hirka, harir (ipek) carsaf, biiriimcek
entari ve ceket, entari ve palto, mantin kisa entari, basma entari, ceket, diiz entari, siyah car, eteklik,
siyah ceket ve kusagi bulunmaktadir. Bkz. I.S.S.,C227,110/b, 26 C 1317/1 Kasim 1899.

291.8.S., C 229, 65/a, 2 Ca 1306/4 Ocak 1889. Yine Burhaniye Mahallesi’nde iki ay énce vefat eden
Bosna muhacirlerinden Hasibe bint-i Abdullah ise entari, salvar, canfes entari ve salvar, kadife hirka,
canfes carsaf, sagir yorgan, adi seccade, ¢evre- gomlek- don ve bohgasi, ugkur, islemeli gémlek,
kundura cift, tahta pabug ¢ift, yelek, canfes entari, kirmiz1 salvara sahiptir. Bkz. 1.S.S., C 230, 4/a, 13
C 1318/8 Ekim 1900.

250 18.S.,C227,11/a, 12 L 1314/16 Mart 1897.

251 Tnalcik, “15. Asir Tiirkiye Tktisadi ve I¢timai Tarihi Kaynaklar1”, a.g.m., s. 193.

22 Kogu, a.g.e., s. 165.

253 1.8.S., B 372, 59/b. Bir kayitta da guha kapl nafe kiirk (150 kurus) ve cuha kapli kisa kiirk (110 kurus)
bulunmaktadir. Bkz. I.S.S., B 368, 60/b.
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Zimmilere Osmanli Devleti’nden Miisliimanlara benzememek sartiyla kilik
kiyafet serbestligi taninmustir.>* Bununla birlikte baz1 kisitlamalar da mevcuttu. Liiks
giysi, samur kiirk ve atlas elbise giymek bunlar arasinda sayilabilir. Yine sarik takmak,
kaftan giymek ve Miisliman kiyafetlerini giymek yasaklanmisti. Gayrimiislim tebaanin
farkl1 renkte baglik, ayakkabi ve elbise giymeleri gerekiyordu. Ayakkabi ve sapka
renkleri Ermenilerde kirmizi, Rumlarda siyah ve Yahudilerde ise maviydi.?>® Yéreden
yoreye farklilik gdstermekle birlikte Anadolu ve Kafkaslarda yasayan Ermeni kadinlar

yiizlerini 6rterlerdi ancak ferace kullanmazlard.>>

2. Mutfak Esyalan

Tereke defterleri sosyal hayata dair kiymetli bilgiler icerirken ayni1 zamanda
ticari ve iktisadi bir¢ok konuyu aydinlatir. Bu kayitlarda madenlerin kiymetlerini,
parpalarin rayicini ve fiyat listelerini 68renebiliriz. Yine sanat dallari, kullanilan aletler
ve halkin kullandig1 esyalar da belirlenebilir.?>’ Kiyafetlerde oldugu gibi mutfakta
kullanilan esyalar i¢in de ¢esitli sifatlar kullanilmistir. Esyalarin kullanilmigligini ifade
icin “miistamel”, “cedit”, “kohne”; ebatin1 belirtmek i¢in de “sagir” ve “kebir” ifadeleri
siklikla kullanilmistir. Bir diger tabir “niihas”tir ki, mutfak yasaminda vazgecilmez olan
bakir esyalar icin kullanilirdi. Siradan bir Inegdl evinde olacak kadar yaygin mutfak
ara¢ geregleri i¢in evan-1 nithas (bakir kap kagak) tabiri kullanilirdi. Gorevlilerce toplu
olarak degerlendirilen esyalarin ka¢ parca oldugu ve kiymetinin yazilmas: tercih edilen

yontem olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tiirklerde aksam yemegi ana 6giindii ve biitiin aile fertleri terekelerin ¢ogunda
bulunan sini etrafinda toplanirdi. Yemekler bakir tencerelerde piser, kalayli tas ve
sahanlarda siniye konur, tahta kasiklarla yenirdi.>® Kahvenin, kahve ikram etmenin
Tiirk kiltlirtinde ayr1 bir yeri oldugu bilinen bir husustur. Kayitlarda siklikla kahve,
kahve kutusu, kahve fincan1 ve kahve degirmeninin yer almasi toplumda kahve igme

kiiltiirlinlin  yayginligimi gostermektedir. Zenginler ve halk tarafindan kahve

24 Eryilmaz, a.g.e., s. 23.

255 Bozkurt, a.g.e., s. 19-20.

236 Faroqhi, Osmanl Kiiltiirii ve Giindelik Yasam: Ortagagdan Yirminci Yiizyila, a.g.e., s. 125.

257 Tnalcik, “15. Asir Tiirkiye Tktisadi ve I¢timai Tarihi Kaynaklar1”, a.g.m., s. 199.

258 Bahaeddin Yediyildiz, “Osmanli Toplumu”, Osmanli Devleti ve Medeniyeti Tarihi, (Ed.) Ekmeleddin
Ihsanoglu, Istanbul, IRCICA Yay., 1994, s. 494.
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fincanlariin ve zarflariin birgok cesidi kullanilmistir. Takimlarin kalitesi ve degeri,
sahibinin zarafet ve servetini gdsteren bir delil kabul edilmistir.?** Kahvenin yan1 sira
keyif verici madde olarak kullanilan nargile’®® ve duhan (tiitiin)*®' da dikkat

202 sar1 ve kirmizi sigara kagidi ile tiitiin

cekmektedir. Terekelerde; sigara kagidi
tabakasi’®, fincan, cezve, ¢ubuk, ¢ubuk takim gibi ifadeler gegmektedir. Bir kayitta

kehribar takim ve yasemin ¢ubuk ile sim zarf ve fincan bulunmaktadir.?%*

Mutfak esyalarinda Miisliimanlar ile zimmiler arasinda belirgin bir farklilik goze
carpmamakta, zimmdilerin terekelerinde de benzer esyalar oldugu goriilmektedir.
Ormnegin Cerrah koyiinde miitemekkin iken 1862 yilinda dlen Tekor veled-i Ohannes’in
terekesinde®® kazan, testi, tencere, kefgir (kevgir), legen, ibrik, sahan ve bakrag¢ gibi
birka¢ esya bulunuyordu. Hact Ahmed bin Ali’nin terekesinde?®® kazan, siit tavasi,
kapakli tencere, legen, ibrik, sini, tepsi, sahan (adet olarak), bakrag, kevgir, lenger®®’,

tas, su tasi, tava ve kapakli sahan bulunmaktaydi.

Mutfak esyalarinin kayith oldugu terekelerde su esyalara rastlanmaktadir: kazan,
sahan, tencere, bakrag, tas, kase, tava, tepsi, tabak, legen, sofra, kalbur, ibrik, sini,
lenger, mangal, fi¢1, kiip, havan, kasik, sabun, kil, tuz, seker, kevgir, kahve fincani,
kahve degirmeni, sise, bardak, tabe, sac, sis, bicak, sacayagi, peskir, yaglik, sofra bezi,
legen, ibrik, havan, giigiim, kova, et satiri, tel kafes, semaver, masraba ve zemzem

kadehi.

Mutfak esyalar1 biiyiikliigline, yapildigi malzemeye ve kullanilis amacina gore
farkli sekilde isimlendirilmistir. Ornegin tepsiler; kebir, niihas olarak tencereler;

kushane, kapakli, kapaksiz, sagir, kebir diye taslar; su, ¢inko, bakir, kenarli, kapakli,

29 Abdiilaziz Bey, a.g.e., s. 210.

260 {.S.S., B 372, 14/b.

261 {.S.S., B 372, 21/b.

262 {S.S., C 229, 25/b.

203 18.S., C 227, 53/b, 54/a.

264 18.S., B 373, 24/a. Benzer bir ornekte tiitiin tabakasi ve ¢ubuk, sigara agizhgi ve enfiye kutusu
bulunduguna dair bkz. I.S.S., C 231, 173/a,b; Burhaniye Mahallesi’nden Hact Yunus Aga’nin
terekesinde kahve dolab, cezve ve kahve ibrigi i¢in bkz. I.S.S., C 230, 115/b,116/a.

205 1.8.S.,, B 372, 14/b.

26 §S.S., B 372, 15/a. Diger bir terekede ise tombak giilabdan, iftar tabag:, Ingiliz taklidi bardak,

buhurdan, hosab (hosaf) kasig1, simsir ta‘am (yemek) kasig1 icin bkz. 1.S.S., B 373, 24/a.

Yayvan ve kenarlart genis, biiyiik bakir kap; kova; genellikle bakirdan yapilan biiylik sahana da

denmekteydi. Bkz. http://www.tdk.gov.tr
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hamur olarak legenler; karavan, teneke, ¢amasir, hamam diye sahanlar®®®; sagir,
karavan, kenarli niihas, tarakli, ¢ukur, kapakli, ¢corba, kapakli ¢orba, diye tavalar; niihas
pekmez, yag, siit, hurda, diye kazanlar; kebir, niihas, diye kasiklar; siyah, beyaz, simsir,
hosaf kasig1 olarak siniler; kenarli, sade diye kaseler; toprak, kulplu-kulpsuz olarak
isimlendirilirdi. Sicillerden anlagilacagi kadariyla mutfakta kullanilan esyalarin

tamamina yakini bakirdan imal edilmistir.

Kadi sicillerinde birgok yiyecek ismine tesadiif edilmektedir. Tespit edilen
yiyecekler, toplumun iiretim potansiyelini ve beslenme aliskanliklarini gostermesi
acisindan O6nemli sayilabilir. Bunlar arasinda bugday, arpa, kaplica, mercimek, susam,
susam yag1, nohut, fasulye, bulgur, piring, Ingiliz ve Beypazar pirinci, tuz, dokme, toz,
a‘la ve edna seker, ¢ay, kahve, sogan, yag, biber, karabiber, pekmez, bal, iiziim, ceviz,

kestane, un, bur¢ak ve ¢cam sakizi bulunmaktadir.

Arsiv kayitlarinda yer alan iki 6rnek incelenerek ortalama bir evde bulunan
mutfak malzemelerini gérmek miimkiindiir. Ornegin Citli kdyiinde sakinken 17 Mart
1897 tarihinde vefat eden Arif bin Halil’in terekesinde mutfak esyasi olarak niihas
bakrag, niihas tepsi, kapakli tencere, kenarli niithas sahan, yag tavasi, pekmez niihas
tava, kebir nithas kazan, niihas siit tavasi, sac, pekmez, dakik (un), bulgur, sire olugu
bulunmaktaydi.?®® Diger bir drnekte ise Hamzabey kdyiinde vefat eden Kalyoncuoglu
Mustafa bin Halil bin Abdullah’in terekesinde bakir kaplar, kazan ve sini vardir.
Bunlarin yaninda kiip ve figinin bulunmasi, sivi olarak saklanan iirlinlerin burada

muhafaza edildigini gdstermektedir.2”°

3. Doseme, Ziynet, Siis Esyalari ve Silahlar

Inegdl’de yasayan kadinlarin ve erkeklerin maddi giiclerine ve sosyal statiilerine
uygun olarak taki ve miicevher kullandiklar1 kayitlardan anlasilmaktadir. Zenginlik
gostergesi kabul edilebilecek aksesuar ve ziynet esyalari arasinda ayna, el aynasi, sagir

ayna, kebir ayna, inci, inci miskal, yliziik, altin yiiziik, giimiis yiiziik, hurda elmas

268 Bir kayitta “carikli sahan ve kapak, tas 200 kurus” bulunmaktadir. Bkz. 1.S.S., C 228, 108/a.

209 1.8.S., C 227, 10/a. Isadren kdyiinde 7 Z 1280/14 May1s 1864 tarihinde vefat eden Karagdzoglu Ali
bin Ahmed’in terekesinde ise kapakli tencere, kebir tepsi, sagir sahan ve karavan sahan
bulunmaktadir. Bkz. I.S.S., B 372, 29/a.

20 1S.S.,B372,41/b,29 R 1281/1 Ekim 1864.
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ylziik, bilezik, tarak, makas, saat, altin incili ¢igek, takim altini, giil ytiziik, elmas altin
kiipe ¢ift, igne, elmas igne, tas yliziik, elmas igne, kiipe cift, adi kiipe ¢ift, mercan
bilezik, tespih, mercan tespih, mercanli bes yiiz tespih, sekiz dizi inci, inci miskalve
giimiiglii kusak bulunmaktadir. Para ve altin olarak ise Osmanli lirasi, Fransiz lirasi,
Ingiliz lirasi, sim Mecidiye, Misir, Mahmidiye, yirmilik Memdihiye, sandikli, yaldiz,
adliye altin1 ile Istanbul, yarim/biiyiik Istanbul, Fransa altim ve yiizliik, yirmilik altina
tesadiif edilmistir.’’”! Ornegin Sinanbey Mahallesi'nden Serife Fatma bint-i Halil’in
terekesinde ise altin incili ¢icek, takim altini, inci, giil yiiziik, elmas altin kiipe, oda

doésemesi takim, samdan ve tepsi iskemlesi bulunmaktadir.?”

Yorganlar, bulunabilen her tiirli malzemeden imal edilirdi. Halkin kullandig1
yorganlar adi basmadandir. Her evde mutlaka seccade bulunurdu. Odalarda kullanilan
minderler kullanildiklar1 yere gore sedir, kdse, yan, erkan, kayik, yemek minderi gibi
isimler almustir.?”® Ev i¢inde kullanilan esyalar arasinda®’* ddseme, oda désemesi takim,
oda musambasi, basma perde, lacivert basma perde, pembeli basma perde, dosemelik
perde, yatak takim, yorgan, canfes lizerine sim islemeli yorgan yiizii, canfes yorgan,
basma yorgan, yorgan silte, yatak carsabi (carsafi), dokuma carsaf, pembe carsaf, yastik
ylizili, yastik Ortiisti, pembe renkli pamuk yastik, silteli yastik yiizii, yiinlii silte, yastik
silte, heybe ve seccade, arakiye seccade, hali seccade, cul, yastik, minder, seccade,
harar, kilim, bez top, kil cul, alaca?” top, kusak, Amerikan bezi par¢a, muhacir bezi,
seytan bezi, alt1 rub‘lu bez top, elvan yumak, muhacir kopgasi, tas kopega, dikis yiizigi,
havlu, hamam havlusu, peskir ve yaglik, islemeli peskir, hamam takimi, iskemle Ortiisii,
sedir minderi, kdse minderi, nalin, bohga, sofra bezi, hali heybe, kil heybe, ¢uval v.b.

yogun olarak kullanilmistir. 276

271 1276 tarihli bir terekeden altin rayicini gorebilmekteyiz. Buna gore 8 adet Mahmudiye altmi 1040
kurus, 28 Hayriye altmi 1400 kurus ve 4 biitiin Memduhiye altim1 160 kurustur. bkz. 1.S.S., B 370, 1
Ca 1276/ 26 Kasim 1859.

272 Bkz. 1.S.S., B 372, 29/a, 5 Z 1280/12 May1s 1864.

273 Abdiilaziz Bey, a.g.c., s. 198-200.

274 Bir terekede “oda derinunda mevcut Bilecikkari 12 yastik, 3 minder, 3 mak‘udun 500 kurus”

olduguna dair bkz. 1.S.S., B 368, 59/b, 1 R 1285/22 Temmuz 1868.

Yerlilerin el tezgahlarinda dokuduklari renkli pamuklu bez. Bkz. http://www.tdk.gov.tr

Yine, Sinanbey Mahallesi’nde vefat eden Azime bint-i Ali’nin biraktiklar1 arasinda canfes yorgan,

miistamel seccade, basma yorgan, yiin mahlu silte, yastik, yastik yiizii, silteli yastik yiizli, miistamel

gomlek, havlu, dogeme, yatak carsabi (carsafi), dokuma carsaf, iskemle Ortiisii, tahta pabug ¢ift,
¢enber, namaz Ortiisii, yastik Ortiisii, isleme peskir, arsin, makrame, para kesesi, miistamel minder,

igne, mahmudiye altini, hamam takimi bulunmaktadir. [.S.S.,C 227, 11/a, 12 L 1314/16 Mart 1897.

275
276

-
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Burhaniye Mahallesi’nde vefat eden Bosna muhacirlerinden Hasibe bint-i
Abdullah’in biraktiklar1 arasinda kirmizi yiizlii yorgan, pembe renkli pamuk yastik, hali
seccade, minder, canfes ilizerine sim islemeli yorgan yiizii, islemeli peskir, peskir, bez
basmalik, sofra bezi, havlu, mercan tespih, tahta sandik, sekiz dizi inci, kiipe ¢ift, elmas
igne cicei(?), adi kiipe cift, hurda elmas yiiziik, giimiislii kusak, Istanbul altin1, biiyiik
Istanbul altmni, adliye altimi, sandikl1 altin1 ve yirmilik altim1 goriilmektedir.?”” Ayanoglu
Mehmed zevcesi Esref’in canfes yorgan yiizii, sandik, bohg¢a, oyali ¢evre, semsiye, yiin
dosek, ipek miistamel carsaf, hamam havlusu, yastik, saat, legen, ibrik, kasnak isleme,
hirka, ufak saat, oda musambasi, tas yiiziik, gelin elbisesi, elmas igne, kiipe ¢ift ve

yiiziik biraktig1 goriilmektedir.?’

Silah ve kesici aletler icinde tiifek, cifte tiifek, tabanca cift, dolma tabanca,
sishane tiifek, bicak, pistov, mevcut sagma, barut, fisek, kili¢, simli kilig, sim kinl kilig,
makras (makas), nacak, satir, bigak, glimiis islemeli bigak, balta, tahra, Yanyakari sim

kaplama pistov ¢ift ve silahlik bulunmaktadir.

Toplum genelinde hanelerde aydinlatma araci olarak mum ve zeytinyagi kandili
kullanilird1. Uzerine kandil ve mum konulan samdanlarin ise bir¢ok cesidi vardi. Bunlar
arasinda piring, giimiis, billur ve bronz sayilabilir. Zenginlerin konaklarinda bronzlar1 ve

280 fener,

giimiisleri tercih edilirdi.?”® Sicillerde aydinlatma ara¢ geregleri olarak samdan
samdan tepsisi ve iskemlesi, kibrit deste, ufak, bliylik mum, yag§ mumu, balmumu, mum
makasi, kandil, kandil yagi, revgan gaz (gaz yagi), gaz tenekesi ve sandigi, kebir ve
sagir lamba kayithdir. Hanelerde temel 1sinma aract mangallardi. Cok cesitleri olmakla

birlikte en ¢ok bakir ve piringten yapilanlar tercih edilirdi.?®!

Miislimanlarin  hayatinda temizligin 6nemli bir yer kapladigi bilinen bir

husustur. Bugiinkii anlamiyla, pecete ve el bezi olarak sofrada el ve dudaklar1 silmek

2771.8.8., C 230, 4/a, 13 C 1318/8 Ekim 1900. Diger bir drnekte ise, Sinanbey Mahallesi’nde vefat eden
Behiye Hatun bint-i Hac1 Emrullah’in biraktiklari arasinda yastik yiizii, sagir yastik, yiin memlu silte,
sedir minderi, miistamel yorgan, kdse minderi, cul, arakiye seccade, yastik Ortiisli, pembe carsaf,
hamam takimi, nalin, bohca, perde, ufak minder, seccade, peskir, kese, terlik, bez parca, minder,
kohne carsaf, sandik, elmas igne, gelin elbisesi takim bulunmaktadir. Bkz. I.S.S., C 227,35/a,9 S
1315/10 Temmuz 1897.

28 18.S.,C227,110/b, 26 C 1317/1 Kasim 1899.

279 Abdiilaziz Bey, a.g.e., s. 205.

280 Uzerine kandil, mum veya herhangi bir 151k kaynagi konulan yiiksek tabla, mumluk, ¢irakma,
samdanlik. Bkz. http://www.tdk.gov.tr

281 Abdiilaziz Bey, a.g.e., s. 213.
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maksadiyla kullanilan “yaglik” denilen bez herkesin oniine konulurdu.?®> Yemekler
yendikten sonra temizlik i¢in legen ve ibrik kullanilir, eller yikandiktan sonra peskir ve
havluyla kurulanirdi. Temizlik malzemesi olarak terekelerde sabun, sabun tozu, kil ve

stiplirgeye rastlanmistir.

Toplumda yaz1 yazanlarca hokka bulundurulmasi bir zorunluluktu. Kiiberadan
olanlar, en giizel yaz1 takimlarina sahip olmayi1 zenginliklerinin gostergesi olarak
goriirlerdi.?®* Yaz1 malzemelerinde divit piring takim, kalem deste, hokka, kagit, ay
damgali kagit, yaz1 kagidi, elvan kagit, zarf deste, kalemtiras, nisadir (amonyak), sap ve

zimpara dikkat cekmektedir.

Diger alet edevat®® iginde kutu ve sise, kutu ve ecza, giil suyu ve cam sisesi,
tahta sandik, demir miskal, testere ve burgu, terazi, semsiye, igne vesaire, ¢uvaldiz,
demirli araba takim, araba zinciri, sim kabzali kamgi, kazma, bel, nacak, iki yiizli
nacak, capa, ¢apa kazmasi, sac soba, sigara kagidiyla kaytan, arsin ve makas, sandik,
arsin, kese, para kesesi, demir tarak, dagarcik (mesin torba), terlik, urgan, tarak, cam
sakizi, kasagi, kavanoz, halka, kantar, ¢ekmece, catal bel, kazma, kantar, diirbiin,

gozlik, mermer kurna ve iskemleyi sayabiliriz.

Namaz vakitlerini belirleyebilmek i¢in saat tasinmasi ve hanelerde saat
bulundurulmasi dogal bir ihtiyact1.2®5 Kayitlarda hilali, kdstekli, ¢algili, calar, ufak gibi

cesitlerine rastlanmistir.

B. KITAPLAR

Kitap okuma ve kitaba sahip olma, toplumun kiiltiir seviyesini gosteren en

onemli gostergelerden biridir. Halkin olaylar1 yorumlamasi, sorunlara ¢oziimler

282 Kogu, a.g.e., s. 238; Mendil ve gevreye de yaglik denmektedir. Mendiller gibi islenir ve sadece

erkekler tarafindan kullanilirdi. Bununla el, yiiz silinmez kusak i¢ine sokulur ve boh¢a gibi ¢arsidan
alian bazi ufak tefek seyler bununla taginirdi.

283 Abdiilaziz Bey, a.g.e., s. 201.

284 Bilindigi gibi her meslek grubunun meslegini icra ederken kullandigi aletler bulunmaktadir.
Bunlardan biri Sinanbey Mahallesi’nde iken vefat eden semerci esnafindan El-Hac Hiiseyin Aga bin
Abdullah’tir. Terekesinde meslekle ilgili kege, sahtiyan ve semer taslagi bulunmaktadir. Bkz. 1.S.S., C
230, 105/b. Yine bezzaz esnafindan Cuma Mahallesi’nden Habib Aga bin Mustafa’nin muhallefatinda
ise Amerikan bezi, alaca top, Izmir degirmisi, Trablus kusagi gibi ¢ok sayida bez ve kumas
bulunduguna dair bkz. 1.S.S., C 230, 43/a,46/a.

285 Abdiilaziz Bey, a.g.e., s. 207.
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iiretebilmesi, yeni fikirlere agik olmasi ancak okumasi ve okudugunu anlamasiyla
miimkiindiir. Bu baslikta kitap sahibi olma diizeyi, toplumda hangi statiideki insanlarin
terekesinde kitaplar bulundugu, hangi yazarlarin eserlerinin mevcut oldugu ve hangi tiir
eserler okundugu incelenecektir. Bunun yani sira kitaba sahip olamamanin muhtemel
sebepleri, kitap fiyatlarinin toplam servete orani ve satin almanin ekonomik boyutu

ser‘iyye sicilleri 1s1g1nda ele alinacaktir.

Ser‘iyye sicilleri, 6len kisinin biitiin esyalarinin yani sira miras biraktigi
kitaplarinin dékiimiiniin de yapildig1 birinci el kaynaklardandir. Sicillerde kitaplarin
isimleri, yazarlari, cilt sayilari, ak¢e veya kurus cinsinden kiymeti yazilmistir. Bu
bilgiler bizlere kiiltiir diinyamz1 aydinlatacak nemli veriler sunmaktadir.?®® Ancak
terekeler, ilgili donemin biitiin kitaplarini tespit etmede yeterli degildir. Zira vefat eden
herkesin mal terekesi kaydedilmemekteydi. Mahkeme, vefat edenlerin tamaminin tereke
taksimine karigmaz ancak varislerin miiracaati ya da mirascilar i¢inde bulug cagina
ermemis ¢ocuklarin veya haklarint koruyamayacak haldeki mecnunlarin bulunmasi
halinde olaya miidahil olur ve terekeyi kayit altina alirdi. Dolayisiyla miras taksimi i¢in
mahkemeye yapilan basvuru miktarinca tereke incelenecek, elde edilen bilgilere
dayanarak konu yorumlanmaya calisilacaktir. Bunun disinda, 6len kisinin vefatindan
once kitaplarini dini kurumlara ya da tanidiklarina bagislamasi halinde, kitap bilgilerine
sicillerden de ulasma imkan1 bulunmamaktadir.?®” Dahas: sicillerde gézden kagan ya da
okunamayan kitap isimleri de bulunmaktadir. Bu nedenle elde ettigimiz veriler ve

yapilan yorumlar genel bir degerlendirme niteliginde olacaktir.

Usul olarak, metrukat yazilirken ¢cogunlukla kitaplar bas tarafta kaydedilmekle
birlikte bazen diger esyalarla karisik halde de yazilabiliyordu. Kur’an-1 Kerim ise biitiin
terekelerde gosterilen saygi geregi hep en basta kaydedilmistir. Kaydedilen eserlerin kag
ciltten olustugu, adedi ve kurus cinsinden kiymeti yanina yazilmaktaydi. Ornegin
Muradiye Mahallesi’'nde vefat eden Mustafa Siikrii(?) bin Abdullah, gelir durumu iyi
olan memur emeklisi bir esnaf olup biraktiklari arasinda Naima Tarihi (6 cilt), Giilistan,
hadis kitabi, Muhammediyye, tip kitabi, Liigat-1 Osmani, Ibrahim Hakki’nin
Ma‘rifetndme adli eseri, Miizekkin Niifiis, Sa‘di, Birgivi Serhi, Mevkifat (2 cilt),

286 Ali Thsan Karatas, “XVI. Yiizyilda Bursa’da Tedaviildeki Kitaplar”, UUIFD, C. 10, S. 1, 2001, s. 211.
287 Abdullah Saydam, “Trabzon’da Halkin Kitap Sahibi Olma Diizeyi (1795-1846)”, a.g.m., s. 187-200.
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Sibliyan(?), Ismail Hakki kitabi, Halebi, YildiznAme ve En‘dm-1 Serif kitab

bulunmaktadir.?®®

[limle mesgul olan miiderris, imam ve ogrencilerdeki kitap sayisinin fazla
oldugu goriilmektedir. Nitekim aslen Mihali¢’e bagli Obruk kdéyiinden olup Inegél
Medresesi’nde okurken vefat eden Ali Efendi bin Hiiseyin’in terekesinde Kitab-1
Ibrahim-i Halebi (8 kurus), Adab (10 kurus), Birgivi (6 kurus), Kul Ahmed Fenari (8
kurus), 2 adet Sarf Ciimlesi (3 kurus), Fevaid-i Seyyidi (2,5 kurus), Tarikat-i
Muhammediyye (3 kurus), Nahiv Ciimlesi (1 kurus), Cila-1 Kuldb (1,5 kurus), Molla
Cami (6 kurus), Tasvirat (2 kurus), Hasiye-i Tasdikat (6 kurus), Hiiseyni Serhi; Hayali
(2 kurus), Isagoci ve Tasvirat (2 kurus) kitaplar1 ile evrak-1 perisani (3 kurus)
mevcuttu.?® 18 Temmuz 1820 tarihinde vefat eden Siipiirdii kdyii imami Mehmed
Efendi bin Ali’nin metrukatinda ise 2 adet Kelam-1 Kadim (biri 30, digeri 10 kurus),
Birgivi Serhi (10 kurus), Kitab-1 Halebi (10 kurus), 2 adet Kitab-1 Siraciye (5 kurus),
Mev‘iza-1 Hasene (3 kurus), fikha dair kitap (6 kurus), Liigat-1 Miintehab (3,5 kurus),
Kitab-1 Avamil (1,5 kurus), Tebareke Ciizii (1 kurus), Kitab-1 Talim ve Miiteallim (0,5
kurus), Mevlid-i Serif (1 kurus) ve evrak-1 perisan (10 kurus) bulunmaktaydi.?*°
Yigitkdy imam1 Mustafa Efendi bin Mehmed’in 276 kurus tutarindaki terekesinde kitap

bulunmadig, sadece 3 kurusluk divitin varhig dikkat ¢gekmektedir.?’!

24 Eyliil 1865 tarihli belgeye gore aslen Alaiye sancaginin Ibradi kasabasindan
olup Cuma Mahallesi’nde oturan Hasan Hiisnii Efendi bin Haci Abdurrahman’in
okumaya diiskiin oldugunu biraktig1 kitaplardan tahmin etmek zor degildir. Hasan
Hiisnii, Istanbul’a bagl Fatih Sultan Mehmed Semti’nde Arabin Hani’nda misafirken
vefat ettiginde miras taksimi i¢in mal varlig1r sayilmis ve terekesinde birgcok kitaba

tesadiif edilmistir.>’> Bunlar arasinda Diirer Terciimesi (2 cilt), Mevkifat, Damat (1.

288 Terekesinde bulunan onlarca fes, sal, alaca top, kusak onun tuhafiyecilikle ugrastigim gostermektedir.
Borglar kisminda diikkén kirasinin olmasi bu kaniyr desteklemektedir. Gelir kisminda tekaiit maasinin
bulunmasi bir memuriyetten emekli oldugunu ve esnaflik yaparak hayatini devam ettirdigi
anlasilmaktadir. Bkz. 1.S.S., C 229, 25/b, 26/a, 3 B 1314/8 Aralik 1896. Yine, Cuma Mahallesi’nde
Evahir R 1280/4-13 Ekim 1863’de vefat eden Mehmed Said Efendi bin Haci Ishak’in terekesinde
Delail-i Serif, Akaid kitab1 bulunmaktadir. Bkz. 1.S.S., B 372, 21/b; Kelam-1 Kadim i¢in bkz. 1.S.S., C
229, 64/b; Kulaca koyiinde vefat eden Hafiz Mustafa bin Halil’in terekesinde Kur’an igin “Kelam-1
Kadim hediyesi” ifadesi icin bkz. 1.S.S., B 372, 56/a, 5 M 1282/31 May1s 1865.

289 1.8.S., B 373, 88/a, 27 Ca 1239/29 Ocak 1824.

20 1.8.S., B 373, 30/a, 7 L 1235/18 Temmuz 1820.

21'1.8.S.,B373,69/b, 3 R 1238/18 Aralik 1822.

22 1.8.S., B 372, 59/b, 3 Ca 1282/24 Eyliil 1865.
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cilt), Ali Efendi, Sanizade, Diirer ve Gurer (1. Cilt), Diistir, Muharrem Efendi (1. cilt),
Izhar ve Makberli kitaplar1 yaninda bulunmaktaydi. Inegol’deki esyalar1 arasinda da
Fenari(?) (1. cilt), Muharrem Efendi (2. Cilt), Kafiye (1. cilt), Vehbi’nin Tuhfe adli
eserine yazilan Serh-i Hayati®®®, Hiilasatii’l Miinseat, Halebi (1. cilt) ve Saatnime
eserleri kayithdir. Kiymeti bin kurus civarinda olan kitaplarin, tereke toplaminin

%6,25’1n1 olusturdugu goriilmektedir.

[lme deger veren insanlar, Islam hukukuna gore mallarinin vasiyet edebilecekleri
azami Ugcte birlik kismindan kitap ve okuma islerine hasrederek hayirli bir is
yapmaktaydi. Ornegin Cuma Mahallesi’nden, 28 Nisan 1868 tarihinde vefat eden
Hiiseyin Efendi bin Ahmed, mallarinin {igte birlik kisminin nerelere harcanacagini
vefatindan 6nce belirtmistir. Buna gore 1050 kurus degerinde 4 adet Kelam-1 Kadim
alinarak ehli olan fakirlerden “tilavet-i Kur’an olanlara” ve 500 kurus kiymetli bir adet
Sehzade kitab1 alinip hadimi Mustafa Efendi’ye verilmesini vasiyet etmistir. Terekede
Kelam-1 Kadim, Delail-i Serif’in yaninda ismi belirtilmeyen eserler “kitap vesdire”

denilerek kaydedilmistir.>**

Incelenen terekelerin ¢ok az kisminda kitaba denk gelinmektedir. Bunlarin
cogunlugu ise ibadet amaciyla okunan Kur’an-1 Kerim, ‘Amme, Tebareke ya da En‘am
clizii gibi bir ya da iki kitaptan olugsmaktadir. Nitekim Yenice Mahallesi’nden Hatip Ali
Molla bin Hafiz Ahmed’in esyalar1 arasinda 15 kurus kiymetinde “cami kitabi, vesaire
kitap” kaydi bulunmaktadir.’®> Diger bir terekede Keldm-1 Kadim ve En‘dm-1 Serif

bulunmakta?®

, bir diger tereke kaydinda ise Tebareke ve ‘Amme ciizlerine
rastlanmaktadir.?*’ Keza Sinanbey Mahallesi’nde vefat eden debbag esnafindan el-Hac
Ahmed Aga bin Hasan’in terekesinde 500 kurus kiymetinde, muhtemelen el yazmasi,
bir Kur’an-1 Kerim bulunmaktadir.?®® Cuma Mahallesi’de oturan Laz Ahmed Aga ibn

Abdullah vefat ettiginde terekesinde 400 kurus degerinde Kelam-1 Kadim, 50 kurus

293 Tuhfe-i Vehbi manzum bir Tiirkge- Fars¢a sozliik olup XVIIL. Yiizyilin 6énemli sairlerinden
Siinbiilzade Vehbi tarafindan nazmedilmistir. Eser 6zellikle yeni baslayanlara ve mektep ¢ocuklarina
birgok kelime ve basit gramer kurallarini ezber yoluyla 6gretmeyi amaglamigtir. Serhlerinden biri
Elbistanli Ahmed Hayati tarafindan yapilmistir. Bkz. Yusuf Oz, “Tuhfe-i Vehbi Serhleri”, [Imi
Arastirmalar 5, Istanbul, 1997, s. 220.

24 1.8.S., B 368, 60/b, 5 M 1285/28 Nisan 1868.

25 1.8.S., C 228, 108/a, 8 C 1285/26 Eyliil 1868.

26 1.8.S., C 228, 163/a; bir diger terede ise 270 kurus degerinde Kelam-1 Kadim bulunmaktadir. Bkz.
L.S.S., B 370, 29/a.

7 1.8.8., C 227, 53/b, 54/a.

2% 1.8.S., B 368, 59/b, 1 R 1285/22 Temmuz 1868.
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degerinde Delail-1 Serif, 110 kurus degerinde Muhammediyye ve 140 kurus degerinde

Kara Davut adl kitaplar mevcuttu.?

Tereke kayitlarindan anlasilacagi tiizere kitap miktar1 fazla olan sahislar
genellikle ilmiye sinifinda yer alan imam ve miiderrislerden olugsmaktadir. Bunun yani
sira okumaya ve kitaba merakli, devlet kademelerinde gorevli kisiler ile esnaf ve
tiiccarlarin da kitap sahibi olduklar1 goriilmektedir. Statiilerine bakildiginda herhangi bir
unvani bulunmayanlar mevcut olmakla birlikte hatip, seyyid, hafiz, haci, aga, efendi

unvanlarina sahip kisilerin ¢oklugu dikkat ¢ekmektedir.

Tereke kayitlar1 incelendiginde sahislarda genelde birkag kitabin oldugu, yirmi
civarinda kitab1 olanlarin ise bir elin parmaklarini gegmedigi gergegi diisiindiiriiciidiir.
Kitap sahip olunmasini, dolayisiyla toplumun okuma diizeyini etkileyen bir¢ok kiiltiirel
ve ekonomik sebep bulunmaktadir. Bunlarin basinda matbaanin yaygin olarak
kullanilmamasindan o6tiirii el yazmasi1 kitaplarin fiyatlarinin yiliksek olusu akla
gelmektedir. El yazmasi kitaplar, hattatlar tarafindan kaliteli k&gitlara yazilip kenar
siislemeleri yapildiktan sonra &zenle ciltlenirdi. Ozellikle dini eserlerde gériilen bu
durum kitaplarin satis fiyatlarinin yiiksek olmasina sebep olmustur. Aynmi kitabin farkl
fiyatlara satilmasinin nedeni de kullanilan malzemenin ¢esitliliginden ve kitaptaki el
isciliginden kaynaklanmaktadir. Ornegin yakin tarihler olmasina ragmen bir terekede 15
kurus olan Kur’an-1 Kerim digerinde 100 kurustur. Yaklasik 50 yil sonraki bagka bir
kayitta ise 500 kurusu bulmaktadir. Bununla birlikte incelenen sicillerde 6zel nitelikli
kitaplar istisna tutulursa oldukca makul fiyatta kitaplar da géze ¢arpmaktadir. Ornegin
Nabi Hayriyyesi (manzum 06giit kitab1) 3 kurus, Kitdb-1 Birgivi Mehmed Efendi 6
kurus®®, En‘am-1 Serif 10 kurus, Kitab-1 Kirk Sual 5 kurustur.*°!

Diisiik fiyath kitaplar olmasina ragmen yine de az sayida insanin terekesinde
okunacak bir seyler ¢ikmasi Osmanli toplumunun kitap sahibi olma konusunda yetersiz
oldugunu gostermektedir. Servet sahibi bir¢ok kisinin biraktiklar1 miraslarda kitap
olmayis1 meselenin sadece alim giicliyle ilgili olmadigini teyit etmektedir. Nitekim
Inegdl voyvodasi iken vefat eden Haci Mehmed Aga bin Mehmed’in biraktig1 kitaplar
icinde Kelam-1 Kadim (83 kurus), En‘am-1 Serif hediyesi ve mahfaza (50 kurus), Hilye-i

29 {§.S., B 370, Selh-i L 1274/15 May1s 1858.
W |S.S., B 373, 10/a.
1 {8.S., B 373, 70/b.
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Serif (15 kurus) ve evrak-1 perisan kitap (6 kurus) bulunmaktadir. Toplam servet
miktarinin 8945 kurus oldugu diisiiniildiiglinde kitaplarin kiymetinin %1°1 bile

bulmadig1 séylenebilir.>*?

Diger bir sebebin de insanlarin okuma ve 6grenme ihtiyacini kiitiiphane ya da
cami kitapliklarindan gidermis olmas1 ihtimalidir. Sozlii kiiltliriin yayginligi sebebiyle

kitap edinmeye gerek duyulmamis da olabilir.

1324/1906 tarihli vilayet salndmesine gore Hudavendigar vilayetinde 28
kiitiphane mevcuttu. Basili ve yazma eser toplami 16.539 adettir. Bursa’da 9,
Ertugrul’da 5, Kiitahya’da 7, Karahisar’da 2 ve Karesi sancaginda 5 kiitliphane
bulunuyordu. Ertugrul sancagina bagli Bilecik’te 2, Sogiit, Yenisehir ve Inegdl
kazalarinda birer kiitiiphane vardi. Kazalardaki kitap sayisi 2481°di. Yine bu tarihte
Ertugrul sancaginda mevcut bulunan 520 mektebin 114’ii (%21,9) Inegdl’de
bulunuyordu. Okullardaki kiz ve erkek oOgrencilerin toplami 6476’ydi. Ogrenci

sayisindan toplumda okuma yazma oranimin ¢ok da diisiik olmadig1 tahmin edilebilir.’*

Kitaplarin ¢ogunlukla Kur’an-1 Kerim, ciizler ile fikih, tefsir, tasavvuf ve
edebiyat alanlarinda yogunlastigini sdylemek miimkiindiir.*** Kur’an disinda yaygin
olarak Birgivi Risalesi, Halebi, Delail-i Hayrat, Muhammediyye adli kitaplara tesadiif
edilmistir. Bu kitaplarin Osmanli toplumunda begenildigini, yaygin olarak sohbet

meclislerinde ve medreselerde okundugunu sdylemek miimkiindiir.

Ismi gegen eserlerden “Muhammediyye” Yazicioglu Mehmed’in (6.855/1451)
manzum eseridir. Manzum oldugu i¢in ezberlenmesi ve dini toplantilarda okunup
dinlenmesi toplumda yayginlagmasini saglamistir. Eser, dilinin sadeligi ve iislubunun
giizelligiyle asirlardan beri genis halk kitleleri iizerinde etkili olmustur. Medrese, tekke
ve camilerin yam sira, kdy odalarinda da okunup dinlenmis, bdylece yaygin din

egitiminin dayandig1 en miihim eserlerden biri haline gelmistir.>%

302 1.S.S., B373,24/a,20 S 1235/8 Aralik 1819.

393 Huddvendigdr Vilayeti Salndme-i Resmisi, a.g.e., 1324/1906-1907, s. 594.

304 Ali Thsan Karatas, “Tereke Kayitlarma Gére XVI. Yiizyillda Bursa’da Insan-Kitap iliskisi”, a.g.e., s.
325.

305 Mustafa Uzun, “Muhammediyye”, DI4, C. 30, 2005, ss. 586-587.
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Bir diger eser Deldil-i Hayrat, Seyh Muhammed b. Siileyman el-Cezlli (0.
870/1465) tarafindan derlenen salavat mecmuasidir. Terekelerde Delail-1 Serif, Delail-i
Hayrat ve Delail diye gegen risdlenin tam adi Deldilii’l- Hayrat ve Sevariku’l- Envar fi
Zikri’s-Salat Kale’n-Nebiyyi’l-Muhtar’dir.  Kitabin 6nsoziinde Hz. Peygamber’in
sefaatine nail olma, cok sevap kazanma ve gilinahlarinin affedilmesi gibi miijdelere
ermek i¢in kaleme alindigi yazilmistir. S6zii edilen miijdelere kavusmak isteyen

Miisliimanlar, Del4il-i Hayrat’1 diizenli bir bigimde okumuslardir.>%

“Tarikatii’l-Muhammediyye” Birgivi Mehmed Efendi’nin (6. 981/1573)
tasavvufl ve ahlaki konulara dair kaleme aldig1 eseridir. Bir¢ok baskisi, serhi ve Tiirkce
terclimesi bulunmaktadir. Terekelerde “Kitab-1 Birgivi Mehmed Efendi”, “Birgivi”,
“Tarikat-i Muhammediyye” diye ge¢mekte, bazi terekelerde ise “Birgivi Serhi’ne
tesadiif edilmektedir.’”” Bunlardan baska Kitdb-1 Niicim, Kanfin-1 Atik 3°%; Ecza

Kitabr** karsilasilan diger kitaplardandir.

C. KONUT SEKILLERI]

Bireylerin barinma basta olmak lizere bir¢ok ihtiyacinin karsilandigi mekéanlara
“menzil” denir. Ev, Tiirklerin yasam kiiltiirline ve geleneklerine gore sekillenmis ve
ihtiyaglarimi karsilamis bir konut tipidir. Tiirk evi baslangicta eski Tiirk otagindan
etkilenmistir. Gocebe cadir1 gibi evler tek odadan ibarettir. Daha sonra ihtiyaca binaen
ikinci oda ilave edilmis, bosluk oriilerek eyvan teskil edilmistir.’’® Osmanli donemi
geleneksel konut mimarisini inceledigimizde c¢evre kosullarindan ve kiiltiirel
degerlerden etkilenerek zaman ve mekana bagl olarak yapisal degisimler gegirdigini

gormekteyiz.

Inegdl ev mimarisinin degisim ve doniisiimiinii izlemek i¢in elimizde smirh

sayida malzeme bulunmaktadir. Bunlardan birisi Hudavendigér salndmelerinde bulunan

30 Siileyman Uludag, “Delailii’l-Hayrat”, Did, C. 9, 1994, ss.113-114.

397 Emrullah Yiiksel, “Birgivi”, Did, C. 6, 1992, ss.191-194.

308 1S.S., B 373, 90/a, 5 Ca 1240/26 Aralik 1824.

 {S.S., B 373, 57/b.

310 Turgut Cansever, Osmanli Sehri: Siir’den Sehir’e, Istanbul, Timas Yay., 2010, s. 142.
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1907 yilma ait kasabanmn genel bir resmidir.>!! Resim incelendiginde konut tipi ve
mimarisini agiklamaya yetecek kadar bilgiye ulasmak zor goriinmektedir. Ancak yine
de evlerin ¢cogunun iki katl, ¢ok az kisminin tek katli oldugu, catilarinin kiremitle
ortiildiigii goriilmektedir. Thata duvarlari ile cevrili olmalar1 ve ¢ok sayidaki pencereler

dikkat ¢ceken diger hususlardir.

Fotograf ve diger gorsel malzemelerin kisith oldugu donemlere ait ¢ikarimlarda
bulunmak i¢in yazili kaynaklara basvurmak zorunlulugu ortaya c¢ikmaktadir. Bu
kaynaklardan en onemlisi siiphesiz kentin siyasi, idari yonii kadar sosyal ve kiiltiirel
yonii hakkinda da énemli bilgiler ihtiva eden ser‘iyye sicilleridir. Bu kayitlar i¢erisinde
bulunan miilk ve menzil satisi, hibe, veraset ve uyusmazlik belgeleri yasanilan

mekanlarla ilgili ayrintili bilgiler ihtiva etmektedir.

Menzil satis islemlerinde evlerin sahipleri, komsulari, mahallesi ve konumu,
etrafindaki yollara cephesi, i¢ ve dis mekan birimleri, satis degeri ve kat sayisi1 gibi
bilgilere ulagilmaktadir. Mahkeme kayitlarinda gegen bilgilere gore “tahtani” tek katli,
“fevkani” iki katli ev icin kullanilan tabirdi. Oda; aile fertlerinin oturdugu, dinlendigi,
yemek yedigi ve yattig1 en onemli mekandir. Eski Tiirklerdeki ¢adir misali tek basina
yasam alani olabilmekte ve evi bi¢cimlendirmektedir. Kayitlardaki orneklerden yola
¢ikarak evlerin boliimleri, sayilar1 ve degerleri tespit edilmeye calisilacaktir. Ornegin 20
Haziran 1864 tarihli satis islemine gére Sinanbey Mahallesi’nde oturan kibtiyan3!?
taifesinden Emine bint-i ibrahim, aymi taifeden Haci oglu Mustafa bin Haci Ismail’e
fevkani bir oda ve avlulu menzili 2500 kurusa satmistir.’'> Yine, alacak davasinin
goriildiigii 30 Aralik 1864 tarihli belgede ise Sibali kdyiinden Siileyman bin Halil,
Matos veled-i Agop’a fevkani iki oda, samanlik, ahir ve avluyu igeren menzilini 1579
kurusluk borcuna karsilik vermistir. Borcu kapatmak i¢in bagvurulan bu islemde, evin
gercek degerinin daha yiiksek oldugu tahmin edilebilir.’!'* Orneklerde goriildiigii gibi

oturmak i¢in kullanilan esas kat; giines, hava ve manzara yoniinden daha elverisli olan

3 Huddvendigar Vilayeti Salndme-i Resmisi, a.g.e., 1325/1907-1908, s. 272. Ekler kisminda yukarida
bahsedilen fotografa yer verilmistir.

312 Kibti: Hindistan'dan ¢iktiklar1 sdylenen, diinyanin gesitli yerlerinde yasayan bir topluluk, gingene.
Bkz. http://www.tdk.gov.tr. Roman vatandaglar giiniimiizde dahi Sinanbey Mahallesi’nde ikamet
etmektedir.

33 1S.S., B 372, 31/b, 15 M 1281/20 Haziran 1864; Miistemilatiyla bir evin 1500 kurusa saildigina dair
bkz. 1.S.S., C 233, 84/b, 12 C 1314/18 Kasim 1896; diger bir 6rnekte fevkani iki ¢atma oda ve avlulu
evin 300 kurusa satildigima dair bkz. 1.S.S., B 373, 60/a, 7 S 1237/29 Nisan 1822.

314 1.S.S.,B372,57/a, 1 $ 1281/30 Aralik 1864.
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ist katlardir. Zemin katlar genellikle ahir, samanhk, mutfak ve kiler olarak

kullanilmaktaydi. Evlerin mutlaka bir su kuyusu bulunurdu.’!®

Ekonomik durumu orta halli ve miitevaz1 sahislarin evlerinin sadeligine karsin
zenginlerin oturdugu menzillerin gosterisli ve mekan birimlerinin ve sayilarinin fazla
oldugu goriilmektedir. Cuma Mabhallesi’nde sakin Salih Aga bin Halil, oglu Cukadar
Halil Efendiye miilkii olan iki katli evi 10 bin kurusa satmistir. Dénemine gore oldukca
bliyiik oldugu anlasilan evin boliimleri arasinda; {ist katta 5 oda, 2 sofa, 3 ambar ve alt
katta ise saman hane, ahir ve diger bir ahir bulunmaktaydi.*'® Diger bir &rnekte
Sinanbey Mahallesi’nden Emine Hatun bint-i Yusuf, 26 Ekim 1864 tarihinde miivekkili
olan zevcesi Yiizbast Ahmed Aga vasitasiyla fevkani iki oda, sofa, alt katinda oda,
matbah (mutfak), kiler, saman hane ve avlulu menzili Hact Ahmed Aga bin Ahmed’e

17.500 kurusa satmustir.3!’

Konaklarin fiyatlar1 ise oldukca yiiksektir. Mesela Yenice Mahallesi’nde 28
Aralik 1865°te vefat eden Haci Hiiseyin Aga bin Haci Ibrahim’in mahalledeki
konagmin degeri 40 bin kurustur’'® Degeri en diisiik menziller ise “catma”
denilenlerden olusmaktadir. Kullanilan malzemenin basit ve ucuz oldugu bu tarz evler
satis akitlerinde goriilmektedir. Ornegin 13 Kasim 1819 tarihinde ¢atma ev, ambar, ahur,

saman hane ve bir miktar avlusu olan menzil 150 kurusa satilmistir. 3°

Konutlarin satis degerini bir¢ok faktor etkilemektedir. Bunlardan en dnemlileri
icinde i¢ ve dis mekan sayilarini, kasaba merkezine mesafesini, kullanilan malzemenin
kalitesini, yeni ya da eski olusunu sayabiliriz. XIX. yiizyilin ikinci yarisinda Inegél’de
evlerin fiyatlarina baktigimizda ortalama olarak 2-4 bin kurus aralifinda seyrettigini
goriiyoruz. Miitevazi sayilabilecek evlerin 500-1500 kurus araliginda olan bedellerinin
konak tarzi yapilarda 10 binden baslayarak 40 bine kadar ¢iktig1 goriilmektedir. Birim
sayist olarak benzer menzillerin fiyat araliginin ¢cok olmasi birden fazla etkenin bir

araya gelerek evin kiymetini belirledigini gostermektedir. Nitekim Cuma Mahallesi’nde

315 Abdiilaziz Bey, a.g.e., s. 157.

316 1.S.S., B 368, 79/a . Baska bir 6rnekte Cuma Mahallesi’nden Sadrettin Efendi bin Hayrullah, kizi
Habibe Hatuna esyasiyla beraber fevkani iki oda, sofa, altinda oda, kiler ve avluyu igeren menzili
1282/1865 yilinda 10 bin kurusa satmistir. Bkz. 1.S.S., B 372, 57/a, Ra 1282/Temmuz-Agustos 1865.

317 1.8.S., B 372, 43/a, 25 Ca 1281/26 Ekim 1864.

38 1S.S.,B 372, 63/b,9 S 1282/28 Aralik 1865.

319°18.S., B 373, 10/b, 25 M 1235/13 Kasim 1819; yine miilk-i menzil ma‘a tevabi‘iha (200 kurus) Bkz.
I.S.S.,B 373, 29/a, 25 R 1235/10 Subat 1820.
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oturan Sandik Emini Ahmed Molla bin Hac1 Veli Aga, Hac1 Ibrahimoglu Mehmed'e
28.564 kurusa sattig1 iki kath evin boliimleri ii¢ oda, sofa, ahir, samanlik ve avludan
ibarettir. Emsallerine gore yliksek fiyata satilmasinin nedeni, kasaba merkezinde

bulunmasindan kaynaklanmis olabilir.32°

Sicillerden anlasildig1 kadariyla menzilde hemen her evde oda yaninda sofa da
bulunmaktaydi.>?! Evin bi¢imi, odalarin sofa etrafinda dizilmesiyle olusmaktadir. Sofa,

aile iiyelerinin ortak yasam alaniydi.3??

Evlerin yapiminda tasiyici unsur olarak ahsap, dolgu malzemesi olarak da kerpig
kullanilmistir. Tipik mesken yapist bu olmakla beraber 6zellikle ormanlarin fazla
oldugu kasabanin giineyinde kurulan kdylerde yogun olarak ahsap tercih edilmistir.
Genellikle zemin katlarda ahir ve depo yapilan mekénlarda pencere konulmamus,
yapiminda tas malzeme kullanilmistir. Menzillere ait, sokaktan bah¢e duvariyla ayrilan,
ev halkinn rahat edecegi bahce ve avlu bulunuyordu. Bu anlayis Islamiyet’in kabuliiyle
artan mahremiyet duygusunun mekana yansimasidir. Avlusu bulunmayan ev pek azdir.
Nitekim Sibali kdyiinden Osman bin Omer'in Kuscu Ismail bin Mustafa'ya sattig1 iki
katli evin st katinda iki oda, bir sofa; alt katinda ise bir oda, ahir, samanlik, firin, kuyu,
avlu ve bir miktarda dut bahgesi bulunmaktaydi.*’> Baska bir 6rnek ise Cuma
Mabhallesi’nde oturan Miitevelli Ahmed Aga bin Osman’a harap olan vakfa ait menzilin
satig1 i¢in izin verilmis olan menzildir. O da, {ist katinda bir oda, alt katinda oda, firin,

matbah ve avlu bulunan iki katl evi satmustir.>?*

Tiirk evi zemin iizerinde tek katlidir. Zenginlerin evlerinde iist kat iki kat
olabiliyordu.’”® Evin iist katinda oda ve sofa bulunmakta evin biiyiikliigiine gore de
odalarin sayis1 artmaktaydi. Halkin oturdugu evler genellikle 1-2 odali olmakla beraber
menzillerin biiyiikliigii nispetinde oda sayis1 4 ya da 5’e kadar ¢ikmaktadir.’?® Ornegin 4

Eyliil 1869 tarihinde iist katta iki oda, sofa ile alt katta iki oda, mutfak ve avludan

20 {S.S. B 368, 7/a, 21 Ra 1273/19 Kasim 1856.

321 Sofas1 bulunan bir ev 6rnegi igin bkz. Cuma Mahallesi’nden Serife Fatma bint-i Hiiseyin tahtani bir
oda, sofa ve avlulu menzili Yigitkdy’li Oksiizoglu Halil bin Ibrahim’e 2350 kurusa sattifi
kaydedilmistir. Bkz. 1.S.S., B 372, 36/b.

322 . Giilgin Bozkurt, “19.yy da Osmanli Konut Mimarisinde I¢ Mekan Kurgusunun Safranbolu Evleri
Omeginde irdelenmesi”, Istanbul Universitesi Orman Fakiiltesi Dergisi, C. 62, S. 2, 2013, s. 41.

323 1S.S., B 368, 83/b, 20 L 1286/23 Ocak 1870.

324 1.8.S., B 368, 54/b, 3 Z 1284/27 Mart 1868.

325 Cansever, a.g.e., s. 137.

326 Abdiilaziz Bey, a.g.e., s. 157.
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miitesekkil menzil 10 bin kurusa satilmistir. Bah¢ede meyve agaclari bulundugu da

kayitlardan anlasilmaktadir.3?’

Bunlara ilave olarak evlerin 6nemli bir kisminda avlu, kiler, matbah (mutfak),
ahir, samanlik, ambar, firin, kuyu ve bahge bulunuyordu. Bahg¢enin bir kosesinde kenef
veya memishane denilen tuvalet bulunabilmekteydi. Matbah da denilen mutfak zemin
kattadir ve icinde ocak, raflar ve kadinlarin oturmasi i¢in sedir bulunmaktadir. Tarimla
ugrasan insanlar evlerini daha c¢ok gereksinim duyduklar1 mekan birimlerini ilave
ederek olusturmaktaydilar. Mesela Hamzabey kdyiinde vefat eden Mehmed Emin bin
Ali'nin miras1 paylagilmis ve mirasc¢ilara kalan ev satisa ¢ikarilmistir. Hact Akif Bey'e
satilan iki katli evde bir oda, bir sofa, bes aralik samanlik, bir ambar ve kiiciik bir avlu
bulundugu goriilmektedir. Kdyde yogun olarak hayvancilikla ugrasildigi i¢in samanligin

biiyiik yer kapladig anlagilmaktadir. 328

Bazi evlerde ise magaza ve bdcekhane gibi iiretim birimleri vardi. Ornegin
Cerrah koylinde yasayan karabet zevcesi Horisma(?) bint-i Tekfur, tiiccardan
Manakoglu Semanik’e(?) iki oda, iki magaza, avlu, firin, saman hane, ahir, bir bab
kahvehane, bir bab duhanci diikkani, saraphane, iki kita ve iki evlek bahgeyi iceren
miilk-i menzilini 8500 kurusa satmistir.’?° Kulaca kdyiinde yapilan bir baska satis
akdinde de ev haricinde bir bocekhane kayithidir. Birgok evde bulunan bdcekhane,

ekonomik faaliyet olarak ipek bocekgiliginin fazla oldugunun delilidir.*°

1. VAKIFLAR

Vakif, Arapca bir kelime olup durma, durdurma, alikoyma gibi anlamlara

gelmektedir.*®! Hukuk terimi olarak vakif, bir mali kamuya ait olmak iizere alim

3271.8.S., B 368, 81/b, 27 Ca 1286/4 Eyliil 1869.

328 1.8.S., B 368, 38/b, 5 Ca 1284/4 Eyliil 1867.

329 1.8.S.,B 368, 91/a, 25 S 1288/16 May1s 1871.

330 1.8.S., B 368, 23/b, 21 L 1283/26 Subat 1867.

31 Hac1 Mehmet Giinay, “Vakif”, DI, 2012, C. 42, s. 475; Vakif miiessesesinin ortaya cikisi, gelisimi
ve Osmanli Devleti’nde uygulanisi gibi konular birgok arastirmada ayrintili olarak incelenmistir.
Omnek olarak bkz. Ahmed Akgiindiiz, Isldm Hukukunda ve Osmanli Tatbikatinda Vakif Miiessesesi, 2.
b., Istanbul, Osmanli Arastirmalar1 Vakfi Yay., 1996; Fuad Képriilii, “Vakif Miiessesesinin Hukuki
Mabhiyeti ve Tarihi Tekamiili”, Vakiflar Dergisi, S. 2, Vakiflar Umum Miidiirliigii Nesriyati, Ankara,
1942, s. 1-36; Ali Himmet Berki, “Vakiflarin Tarihi, Mahiyeti, Inkisafi ve Tekamiilii, Cemiyet ve
Fertlere Sagladign Faideler”, Vakiflar Dergisi, Tipki basim, S. VI, Ankara, Vakiflar Umum
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satimdan alikoyup gelirini dini, toplumsal ve hayri bir amag icin ebediyen halka tahsis
etmektir.’*?> Kur’an-1 Kerim’de dogrudan vakif ile ilgili ayet bulunmasa da sadaka
verme ve hayirla ilgili birgok ayet vardir.*®> Hazreti Peygamber’in “sadaka-i cariye”
hadisi** mallarim vakfetmeleri konusunda inananlara yol gdstermistir.’>® Islam
miiessesesinde vakif faaliyetleri Hz. Peygamber ile baslamistir.*® O, sahsima ait yedi
hurma bahgesini cihat i¢in lazim olabilecek masraflara ve zorunlu ihtiyaglara
vakfetmistir.>*” Sahabe igerisinde yaygmlastid1 bilinen vakif kiiltiiriinii Hz. Cabir’in
“Mubhacir ve ensardan mal sahibi olanlardan vakfetmeyen kimse bilmiyorum.” ifadesi
desteklemektedir.®*® Sadece ahlaki, dini yonden degil hukuki ve iktisadi acidan da
onemli olan vakif kurumu Islam medeniyetinin toplumsal gelisiminde 6nemli rol
oynamustir.**’ Sahabe yolundan giden Osmanlilar da vakiflar viicuda getirmis ve bagista

bulunmuslardir.>*

Midiirligii Nesriyati, 1965, ss. 9-13; Bahaeddin Yediyildiz, "Miiessese - Toplum Miinasebetleri
Cercevesinde XVIII. Asir Tirk Toplumu ve Vakif Miiessesesi." Vakiflar Dergisi, S. 15, Ankara,
Vakiflar Genel Miidiirliigii Yay., 1982, ss. 23-53; Cafer Ciftci, “18. Yiizyilda Bursa’da Para Vakiflari
ve Kredi Islemleri”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, C. 23, S. 36’dan ayr1 basim, Ankara, 2004, ss. 79-
102.

332 Bilmen, a.g.e., C. 4, s. 284; Cin, Akgiindiiz, a.g.e., s. 467.

333 “Sevdiginiz seylerden Allah yolunda harcamadikga iyilige asla erisemezsiniz. Her ne harcarsaniz

Allah onu bilir” el-Al-i Imran, 3/92 ve diger ayetlere drnek olarak bkz. el-Bakara, 2/148, 195, 261; el-

Al-i imran, 3/92, 114, 115, 134; en-Nisa, 4/114; el-Maide, 5/2; el-Tevbe, 9/99, 103; el-Hadid, 57/18;

el-Miizzemmil, 73/20; el-Fecr, 89/18; el-Matin,107/3.

Hz. Muhammed (s.a.v.) "Insan &liince su ii¢ii diginda amelleri(nin sevabi) kesilir: sadaka-i cériye

(faydasi devam eden hayir), istifade edilen ilim veya arkasindan dua edecek salih evlat" buyurmustur.

Bkz. Miislim, Vasiyye, 14.

335 Akgiindiiz, Islam Hukukunda ve Osmanli Tatbikatinda Vakif Miiessesesi, a.g.e., s. 55-60.

336 Hemen her millette ibadet yerlerine tahsis edilen vakiflarin oldugu anlagilmaktadir. Sosyal dayanisma
ve yardimlasma fikrinin gelistigi eski Tirklerde vakfa benzer uygulamalar vardi. Bkz. Akgiindiiz,
Islam Hukukunda ve Osmanli Tatbikatinda Vakif Miiessesesi, a.g.e., s. 52-54; Budist Tiirklerde
rastlandigina dair bkz. W. Ruben, “Buddhist Vakiflar1 Hakkinda”, (¢ev. Meliha Torkak), Vakiflar
Dergisi, S. 2, Ankara, Vakiflar Umum Midiirliigii Nesriyati, 1942, ss. 173-184; Bizans ve Sasani
uygulamalari i¢in bkz. Kopriilii, a.g.m., s. 10-11; Halim Baki Kunter, “Tiirk Vakiflar1 ve Vakfiyeleri”,
Vakiflar Dergisi, S. 1, Ankara, Vakiflar Umum Miidiirligii Nesriyati, 1938, s. 103-130.

37 {lhan Akbulut, “Vakif Kurumu, Mahiyeti ve Tarihi Gelisimi”, Vakiflar Dergisi, S. 30, s. 65;
Akgiindiiz, Islam Hukukunda ve Osmanh Tatbikatinda Vakif Miiessesesi, a.g.e., s. 58-59.

338 Bilmen, a.g.e., C. 4, s. 304.

339 Képriilii, a.g.m., s. 25.

340 Vakif miiessesesi, gogunlugunu batili aragtirmacilarm olusturdugu kisiler tarafindan gesitli yonlerden
elestirilmigtir. Elestiri konular1 arasinda insanlar1 tembellige tesvik etmesi, devlet arazilerinin temlik
suretiyle miilk araziye donistiiriilmesi ve miisadereye karsi tedbir olarak vakif tesisi olmasini
sayabiliriz. Elestirilen konulardan bir digeri ise sahislarin hayattayken mallarini yonetiminde
evlatlarmin bulunmasi sartiyla vakfetmeleriydi. Bu uygulamada, mallarin gelecegini vefat sonrasi i¢in
diizenleme, mirasgilar arasinda tercihte bulunma istegi bulunuyordu. Boylece miras sirasi, kapsami ve
sistemi degistirilerek miilkler evlatlik vakif haline getiriliyordu. Bkz. M. Esat Saricaoglu, “Osmanl
Vakiflar1 Hakkindaki Tartigmalar”, Vakiflar Dergisi, S. 30, Ankara, Vakiflar Genel Miidiirligi Yay.,

334
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Vakfin adi, konusu, gelirleri, vakfedilen mallarin dokiimii, vakiftan kimlerin
faydalanacagi, vakfedenin sartlari ile kimler tarafindan nasil isletilecegi gibi hususlari
iceren hukuki belgeye “vakfiye” denir.*! Sahitler huzurunda diizenlenen vakfiyeler’#?
muteber olduguna, gerekli sartlari tasidigina ikna olan kadi tarafindan onaylanarak
mahkeme sicillerine kaydedilirdi.** Vakfiye metinlerinde yer alan Allah yolunda
harcamak, sadaka vermek ve fakirleri yedirip i¢irmek ile ilgili ayet ve hadisler
Miislimanlar arasindaki yardimlagsma ve dayanigmanin esaslarini da ortaya

koymaktadir.3*

Vakiflar; ihtiyach kizlara ¢eyiz temini, yetimlere aylik, askerlere teghizat, fakir
cocuklara elbise, iflas eden mahpuslarin hapisten kurtarilmasi i¢in para temini,
bor¢lularin borcunu 6deme, vefat eden kimsesizlerin techiz ve tekfini, muhtaclara
yardim etme, sokaklar1 aydinlatma, kuslarin bakim ve tedavisi gibi birgok alanda hizmet
vermislerdir.**> Bunlarin yaninda han, ¢ars1, bedestenlerin vakiflarca viicuda getirilmesi
ekonomik hayatin da canlanmasini saglamistir. Ayrica egitim, saglk, glivenlik ve
bayindirlik alanlarinda biiyiik harcamalar gerektiren hizmetlerin 6nemli kisminin

vakiflar aracilifiyla yapilmis olmasi devletin ytikiini hafifletmistir.

Osmanli hukukunda vakif islerinin idaresi i¢in “tevliyet”; vakfin idaresini
istlenen, gorevlilerin iicretlerini 6deyen, vakfin gelirlerini toplayan, bakim ve onarim
islerini yiiriiten kisiye de “miitevelli” denirdi. Miitevelli, vakfiyede belirtilen sartlari
gozeterek tasarrufta bulunabilirdi. Vakfin tamiri, gelirlerinin toplanmasi, giderlerinin
O0denmesiyle gorevliydi. Yaptig1 hizmet karsiliginda “vazife-i tevliyet” denilen belli bir
ticret alirdi. Vakif eserlerinin tamir ve bakimlari, vakiflarin gelirlerinden karsilanirdi.
Islerin kontroliine “nezaret”, miifettis olarak vakfin isleyisini gdzeten sahsa ise “nazir”

denirdi. Umumi teftisler kad tarafindan yapilird:.>*¢

2007, ss. 51-60; yapilan itirazlara verilen cevaplar hakkinda bkz. Akgiindiiz, Islim Hukukunda ve
Osmanli Tatbikatinda Vakif Miiessesesi, a.g.e., s. 68-70.

341 Bilmen, a.g.e., C. 4, s. 287; Cin, Akgiindiiz, a.g.¢., s. 472.

342 Kunter, a.g.m., s. 116.

343 Hamdi Dondiiren, “Osmanli Tarihinde Bazi Faizsiz Kredi Uygulamalar1 ve Modern Tiirkiye’de
Faizsiz Bankacilik Tecriibesi”, UUIFD, C. 17, S. 1, 2008, s. 3.

34 Osman Gazi Ozgiidenli, “Vakfiye”, DIA, C. 42,2012, s. 466.

345 Bilmen, a.g.e., C. 4, s. 302-303; Kunter, a.g.m., 103-130.

346 Akgiindiiz, Islam Hukukunda ve Osmanli Tatbikatinda Vakif Miiessesesi, a.g.e., s. 297-299, 320;
Hamdi Déndiiren, Isldm Hukukuna Gore Giiniimiizde Vakif Meselesi, Istanbul, Erkam Yay.,1998, 56;
Kopriili, a.g.m., s. 14.
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Vakif tahsildar1 olarak goérevlendirilenlere “cabi” ve toplama isine de “cibayet
etmek” denirdi.*” Kendilerine berat tevcih edilen kisiler, resmi olarak gérevlendirilmis
olurdu. Ornegin 1794 yilinda Haci Mehmed Halife, arzuhali iizerine, vefat eden Karalar
Koyl Vakfi cabisi Seyyid Mehmed Halife yerine giinliik ii¢ ak¢e ve yillik tiger mud

bugday ve arpa iicret mukabilinde gorevlendirilmistir.>#®

Bosalan goreve ehil kisilerin getirilmesi onemliydi. Miiderris, imam, hatip,
devirhan, ciizhan ve diger vazifelere imtihanla gérevlendirme yapilirdi. Imtihanda
basarili olmas1 halinde varsa eski gorevlinin liyakatli, yetiskin erkek cocugu tercih
edilirdi.** Eger yoksa goreve ehil baska sahislar tercih edilirdi. Nitekim 1784 yilinda
Kirles kdyii camisinin imam ve hatibi olan Halil bin Salih’in vefat etmesi lizerine
vazife, o gorevi yiiklenecek oglu bulunmadigindan, her yonden liyakati tespit edilen

Mevlana Mustafa Halife bin Abdiilkerim’e verilmistir.>>°

Koylerde cami vakiflariyla birlikte de kurulabilen avariz vakiflari, geliri bir kdy
veya mahalle halkinin avarizina (beklenmedik ihtiyaglar1) harcanmak {izere
olusturulmustur. Zamanla bu vakiflarin fonksiyonlar1 artarak kimsesiz ¢ocuklarin
egitimi, yollarin bakimi ve tamiri, 6len fakirlerin techiz-tekfini gibi sosyal hizmetlerin

yaninda bayindirlik ve belediye hizmetlerine finans saglar hale gelmistir.*>!

A. VAKFIN GELIR VE GIDER KALEMLERI

Vakif gelirlerini genel olarak gayrimenkul, menzil ve diikkan kiralar1 ile nemalar
olustururdu. Miilk olan diikkanlar genellikle sahipleri tarafindan mahalle camisinin
bakim masraflarina tahsis edilirdi. Biiyiik vakiflarin kiraya vermek icin yaptirdiklar sira
halinde diikkanlar1 bulunurdu.’*?* Farkli fikhi goriisler bulunmakla birlikte Osmanl
uygulamasinda vakif mallarindan c¢iftlik ve arazilerin ii¢, ev ve diikkanlarin ise bir

yilligina kiraya verildigi anlagilmaktadir.>> Miitevelli, vakif mallarini rayi¢ bedelle

3%7 Kunter, a.g.m., s. 115.

38 1S.S., B 375, 100/b.

39 Akgiindiiz, Isldam Hukukunda ve Osmanl Tatbikatinda Vakif Miiessesesi, a.g.e., s. 345.

30 1.9.8.. B 375, 16/a.

351 Akgiindiiz, Islam Hukukunda ve Osmanl Tatbikatinda Vakif Miiessesesi, a.g.e., s. 287-288.

352 Suraiya Faroqhi, Osmanli’da Kentler ve Kentliler: Kent Mekamnda Ticaret, Zanaat ve Gida Uretimi
1550-1650, (gev. Neyyir Berktay), 5. b., Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yay., 2011, s. 37.

353 Akgiindiiz, Islam Hukukunda ve Osmanl Tatbikatinda Vakif Miiessesesi, a.g.e., s. 399.
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kiraya verebilirdi.*** Inegdl kasabasinda bulunan vakiflara ait diikkanlarin kiraya
verildigi kadi sicillerindeki muhasebe kayitlarina yansimistir. Mesela kasaba
merkezindeki Han Vakfi’nin gelirleri arasinda Haci Ahmed Aga’nin kahve diikkant,
Kasik¢izade Mehmed Aga’nin ekmekei diikkani, Kasik¢izade kerimesi Thsan Hatun’un
kahve diikkdn1 dahil on iki diikkan ile menzil, kestanelik ve bahce kiralar
bulunuyordu.®>> 1830 tarihli ayn1 vakfa ait diger bir kayitta diikkkanlarin cogunun ayni
sahislarin kullaniminda oldugu, aradan gecen zaman i¢inde kiracilar1 vefat ettiginden {i¢
diikkanin cocuklarma kiralandig1 goriilmektedir.>>® ishakpasa Cami Vakfi, alt1 diikkan
ile eski hamamin icarindan; Ma-1 Leziz Vakfi ise Refia Hatun ile yegeni Zeynep’in

vakfettigi iki adet diikkanin kirasindan gelir sagliyordu.>>’

Kadr sicillerinde vakiflarla ilgili mevcut kayitlar arasinda miitevelli nasbi, azli,
vakfa ait gayrimenkullerin kiraya verilmesi ya da satigi, bor¢ ve alacaklarin ikrar ile
borca karst rehin gosterilen miilklerin kaydedildigi “zimem ve istiglal” defterleri
bulunmaktadir. Harap olup kullanilamaz hale gelen veya geliri giderini karsilayamaz
haldeki vakif mallarinin satisa ¢ikarildig: goriilmektedir.*>® Ornegin 1870 yilinda Cuma
Mabhallesi’nde kiin merhum Ibrahim Efendi Cesmesi Vakfi miitevellisi Hafiz Tahir
Efendi bin Mehmed; vakfa ait harap bir menzili, vakfi zarara ugrattigindan dolay1 satiga
cikarmustir. Ust katinda bir oda ve sofa ile alt katinda bir oda, sofa, samanlik, ahir ve
avlusu bulunan Sinanbey Mabhallesi’ndeki iki katli ev, Bagdat ahalisinden olup
Sinanbey Mahallesi’'nde oturan Murat ve Fethullah kardeslere bes bin kurusa satilarak

vakfa gelir saglanmistir.>>’

Vakif muhasebe kayitlar1 basit bir muhasebe teknigiyle tutulmustur. Ust kisma
“asl-1 mal” denilen anapara yazildiktan sonra gelirler bu miktara eklenir, giderler
cikarilir ve son hali alt satira yazilird:. i1k bakista vakfin mevcut hali goriilebilirdi. Gelir
ve giderlerin karsilarina agiklama ciimleleri ilavesiyle gelirlerin kaynagi ve harcama
kalemleri ortaya konurdu. Muhasebe kayitlarinda vakfin gelir- giderini, bor¢ verdigi

kisileri, nema oranlarini, borca karsi gosterilen rehinleri gormek miimkiindiir. Ri’yet

3% Dondiiren, Isldm Hukukuna Gore Giiniimiizde Vakif Meselesi, a.g.e., s. 58.

35 1.8.8., B 373, 20/a, Gurre-i C 1234/28 Mart 1819.

3% 1.8.8., C 232, 12/a.

37 1.8.S., B 373, 22/a-b.

358 Akgiindiiz, Islam Hukukunda ve Osmanl Tatbikatinda Vakif Miiessesesi, a.g.e., s. 378.
3% 1.8.S., B 372, 86/b, 27 S 1287/29 Mayis 1870.
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defterlerinde vakfin adi, banisi, miitevellinin kimligi ile kontroliin kapsadig: tarihler,

sermaye miktar1 ve gelir giderler yer alird1.

Osmanl1 Devleti’nde miitevellilerin muhasebesi, Hanefi hukukuna gore kadilar
ve hesap miifettislerince yapilirdi. Vakfiyelerde miitevellinin her yil ya da birkag yilda
bir kontrolii istenebilirdi. Fakat boyle bir talep bulunmadig: takdirde kadi, miitevellinin
harcamalarina karismazdi.*®® Bu yiizden vakif hesaplar1 uzun yillar boyunca kontrol
edilmeyebilirdi. Bununla birlikte suiistimal ya da sikayet olmas1 halinde kadi, sahitler
huzurunda hesaplar1 teftis eder ve durumu mahkeme sicil defterine kaydederdi. Kadi
miitevellinin hiyanet, sefahat ya da ihmalini gordiigiinde azletme yetkisini kullanird:.*®!
Miitevellinin kendisi de hastalik, ihtiyarlik gibi sebepler dolayisiyla azlini isteyebilirdi.
Mesela 7 Nisan 1822 tarihli belgede Cukur ¢esme-i cedit ¢esmesinin miitevellisi
bulunan Omer Efendizade Siileyman Bese, istifasini talep etmistir. Sebebini “alilii’l-
miza¢ ve miisinn-i ihtiyar oldum, idareye kudretim yoktur” seklinde agiklamistir.
Istifas1 kabul edilerek yerine Kabasakal Mehmed Efendi miitevelli olarak
gorevlendirilmistir.’*> Keza Yenice Mahallesi’nde bulunan Kasim Efendi Camii ile
Niizul ve Avariz Vakfi’nin miitevellisi Otuzbir Mehmed Aga “keff-i yed” etmis yani
gorevden el ¢ekmistir. Yerine komsularin miistakim ve dindar olduguna sahitlik ettikleri

mahalle muhtar1 es-Seyyid el-Hac Molla Mustafa miitevelli olmustur.>¢

Vakif gelirlerinin 6nemli bir kismin1 ayni, nakdi bagislar ile diikkdn ve ev
kiralar1 olusturuyordu. Vakif yerlerinin kiralanmasinda vakfiyedeki sartlara riayet
edilirdi.’** Nitekim Cafer Pasa’nin bina eyledigi Kervansaray Han Vakfi’na ait 14
diikkani 1236/1820-1821 yilinda kiraya verilerek senelik 32,5 kurus gelir elde edildigi
anlagilmaktadir.®®® Diger bir 6rnekte Cuma Mahallesi Avéariz ve Niizul Vakfi’nin
kiraladig1 miilkler arasinda iki berber, bakkal, ekmekci, ¢ubuk¢u ve kahve diikkan1

bulunuyordu.3¢°

360 Bilmen, a.g.e., C. 5, s. 87.

361 Akgiindiiz, Islam Hukukunda ve Osmanli Tatbikatinda Vakif Miiessesesi, a.g.e., s. 327-340.

362 1.S.S., B 374, 5/a-b, 15 B 1237.

363 1.8.S., B 374, 26/a.

364 Bilmen, a.g.e., C. 5, s. 23.

365 1.8.S., B 374, 4/a.

366 1S.S., B 374, 1/b-3/a, Gurre-i C 1234/28 Mart 1819; Ma-i Leziz Vakfi’nin kiraladiklar1 icerisinde
Ishakpasa-y1 Veli Vakfi’nin diikkanlarindan saglanan gelir yaninda eski hamam kiras ile Akhisar
kdyiinde bir evin kiras1 vardi. Bkz. 1.S.S., B 374, 11/b-12/b, 1 M 1239/7 Eyliil 1823.
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Vakif parasindan borg¢ alan kisiler 6deyemediginde borca karsilik gosterilen
rehin, vakif adina satilarak gelir saglanirdi. Ornegin Han Vakfi'ndan 540 kurus borcu
olan Hamzabey koyilinden Selim oglu Ali’nin “edaya kudreti olmadig: ecilden” istiglal
olan evi alinmigtir. Yine ayni kdyden Haci1 Ali oglu zevcesi Hatice’nin 57,5 kurus
borcuna karsilik kdhne menzili vakfin olmustur.*®” Kasabada dikici esnafindan cebbar
Ahmed, vakiftan aldig1 diikkan akgesini 6demediginden diikkanini 460 kurusa vakfa
birakmistir. 1138 kurus mukabilinde iki adet fevkani oda, ambar ile avluyu iceren
menzil ve 5 evlek dut bahgesi vakfa birakilmistir. Bir diger drnekte ise mali itlaf olan
Burunsuzoglu Mehmed Aga’nin sadece kohne menzilinin kaldig: anlasilmis, 139 kurus

borcun ancak 40 kurusu tahsil edilebilmistir.>®®

“Zimemat” bolimiinde ise vakfa ait paranin hangi sahislara ne miktarda
verildigi, bor¢lu kisilerin ikamet ettikleri yer, meslekleri, cinsiyetleri ve dinleri
kaydedilirdi. Giderler arasinda ise vakif gorevlilerine ddenen iicretler, fakirlere yapilan
yardimlar ile vakfin tamir, aydinlatma vb. masraflar1 yer alirdi. Bir cami vakfinin gider
kalemlerini nelerin olusturabilecegini Kulaca Cami*® Vakfi’'ndan yola ¢ikarak tespit
etmeye calisacagiz.’’® Cami vakfinmn teftisi, Camii Imam Hatibi Ibrahim Efendi ile

Miiezzin ibrahim Efendi’nin {icretleri, cesme tamir masrafi, kandil yenileme, bal mumu

ve kandil yag1 alim masraflar1 kaydedilmistir. Avariz ve niizul vergisine, miitevelli,

367 1.S.S., B 374, 4/a.

368 1.S.S., B 374, 7/a-10/a.

369 Kulaca Mehmed Bey Camii’nin Kethiidazade Ibrahim Aga tarafindan 1115/1703-1704 yilinda
yapilmustir. bkz. Otiiken, v.d., a.g.e., s. 136.

370 Cami vakfinin teftisinde masraf kalemlerinin 200 kurus 32 para tutarinda oldugu anlagilmis ve
giderler su sekilde siralanmistir: Cami imam hatibi Ibrahim Efendi’ye 39 kurus, cami miiezzini
Ibrahim Efendi’ye 28,5 kurus, ¢esmeci tamir masrafi 20 kurus, kandil yenileme 1 kurus, bal mumu 10
kurus, eskiden beri devam eden kandil yagi i¢in 10 kurus. Yanina her sene alinacagi ve bir miktarimin
Mevlid-i serif, Mirag¢ ve Ramazan Bayrami gecelerinde cami derinundaki kii¢lik minarelerde
1siklandirma maksadiyla kullanilacagi kaydi diistilmiistiir. Avariz ve niizul vergisine 27 kurus 30 para,
miitevelli iicreti 30 kurus, dudhanlara Mehmed Bey Vakfi olup Keldm-1 Kadim’den tilavet i¢in imam
olanlara 4,5 kurus, devirhan olanlara Ummiihan Hatun Vakfi olarak Kuran tilaveti icin miiezzin
olanlara 4 kurus, Fatma Hatun vakfindan devirhan olarak Kuran tilaveti i¢in imamlara 3 kurus, duagii
olanlara Siileyman Efendi vakfi cami imamina 2 kurus 10 para, ibrahim Efendi vakfindan Duag olan
miiezzine mesruta 2 kurus 10 para, Omer Bey ve kiz kardesi Fatma Hanimin ruhi i¢in Fatiha tilavetine
imam ve miiezzine 1,5 kurus, Citli Camii’nde hatip olanlara Osman Bey Efendi’nin vakfi olarak 6
kurus ayrilmisti. Hac1 Ali Aga minarede salatii selam veren imama 3 kurus, imamin Cuma gecesi
Miilk suresini okumasina karsilik 3 kurus, imama mesrut olarak hazir bulunan cemaate iman ve nikah
yenilemeye daveti i¢in Dervis Mehmed Bey Efendi’nin vakfi 3 kurus, Musa kerimesi ve Giirciioglu
Ebubekir Aga’nin haniminin imama mahfildeki dort kandille sadirvan igindeki kandili yakmasi
karsiliginda vakfedilen 1 kurus, Yenice-i Miislim kdyli camiinde 3 adet kandili yakmak iizere
Hamzabey’li Hac1 Abdiilkerim oglu Hasan’in imama vakfi olan 1 kurus 2 para idi. Bkz. 1.S.S., B 375,
15/a, 12 Ra 1198/4 Subat 1784.
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dudhan, devirhan, duagl olanlara, salatii selam veren, kandil yakan ve ge¢mislerinin
ruhuna Kur’an tilaveti yapan imam ve miiezzine gerekli harcamalar yapilmistir.
Kulaca’daki vakfin senelik nemasi giderlerinden fazla olmus, masraflar ¢ikarildiktan
sonra kalan para sermayeye eklenmistir. 15 Eyliil 1825 tarihli kayda gore 1001 kurusu
bulan caminin giderleri arasinda imam, hatip, miiezzin iicretleriyle kandil, cesme tamiri,

bal mumu harcamalar1 bulunuyordu.®”!

Zamanla tamir ihtiyact a¢iga c¢ikan dini yapilarin bakim ve onarimlari,
aydinlatilmas1 ve gorevlilerin {icretlerinin ddenmesi amaciyla da hemen her mahalle ve
kdyde yaygin olarak vakiflar tahsis edilmistir. Ornegin Celtik¢i Vakfi’min 2059 kurus
asl-1 mali yani sermayesi ve paranin senelik %15 hesabuiyla isletilmesinden elde edilen
308 kurus nemasi buluyordu. Vakfin sartina gore miitevelli Tahir bin Abdullah;
kazanilan nemadan imam, hatip, miiezzin ve kayyumun {iicretleriyle, cami i¢inde ve
minarede yanan kandillerin, cami avlusundaki suyun ve mektebin masraflarina
harcamakla yiikiimliiydii.?”> Cami vakfi bulunan diger bir yer Kadimi koyii idi.
Miitevellisi imamoglu Ali Aga, vakif sarti olarak senelik nema oram1 10’u 11,5
hesabiyla yani %15 ribhla (nema ile) 1914 kurusu isletmistir. Vakiftan bor¢ alan 27
kdyliiniin ¢ogunlugunu Kadimi kdyiinden kisiler olusturmakla beraber Babasultan ve
Doma kdyden olanlar da vardi. Borg defteri; Muhzir Hafiz Aga, Ismail Aga, Katip

Edhem Efendi ile muhtarlarin huzurunda, sahadetleriyle tanzim edilmisti.?”?

B. SIKAYETLER

Hemen her donemde vakfin isleyis siirecinde gorevlilerin suiistimali sikayet
konular1 i¢inde bulunmaktaydi. Miitevellinin ihmal ve kusurunun goriilmesi halinde
“kasr-1 yed” wuygulamasiyla vazifesini baskasina devrederek gorevden el

cektirilebilirdi.’” Miitevelli veya nizirin hiyaneti ya da suiistimali ortaya ciktiginda

I.S.S., B 374, 26/a, 1 S 1241/15 Eyliil 1825; Baska bir 6rnek ise Cukur Cesme-i Cedit Vakfi’dir ki
giderlerini miitevelli {icretiyle cesme tamir masraflarindan ibaretti. Bkz. .S.S., B 374, 5/a-b.

372.1.8.S., B 369, 82/b, 1 M 1270/4 Ekim 1853.

373 1.8.S., B 369, 93/b, Gurre-i C 1270/30 Ocak 1854; Bir baska camii vakfi da Siipiirdii kdyiinde idi.
Cami yaninda kOyiin igme suyu, avariz ve niizul vakfinin da miitevellisi Bektas oglu es-Seyyid
Ibrahim’di. Asl-1 mal1 1270 kurus olan vakif parasindan 16 kisiye kredi saglanmist1. Bunlar arasinda
Sahan oglu Mehmed’den sonra miitevellinin en fazla kredi alan kisi olmasi dikkat ¢ekmektedir. Bkz.
I.S.S., B 374, 10/a-b, Gurre-i B 1236/4 Nisan 1821.

37 Akgiindiiz, Islam Hukukunda ve Osmanl Tatbikatinda Vakif Miiessesesi, a.g.e., s. 337-340.
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hakimin azletme yetkisi bulunurdu.>”® Inegdl mahkeme kayitlarinda vakfa ait paralarin
istihlak edildigi ya da uzun siire vakif muhasebe kayitlariin incelenmedigi ile ilgili
bir¢cok belgeye tesadiif edilmektedir. Belgelerin ¢ogunda siiphelerin dogru oldugu ve
suglu bulunan miitevellinin degistirildigi ve zararin tazmin ettirildigi goriilmektedir.>’®
Ornegin 1862 yilinda el-Hac Mehmed Efendi bin Hac1 Ahmed Efendi, kadiya miiracaat
ederek Kamisoglu Cesmesi eski miitevellisi hakkinda, vakif paralarini bosa harcadigi
gerekgesiyle sikdyette bulunmustur. Ifadesinde, cesmenin yani sira mahkeme
civarindaki mescit ve mektebin de miitevellisi olan Cuma Mabhallesi sakinlerinden
Mehmed Ali oglu Hafiz Ahmed Efendi’nin sekiz sene dnce bu goreve geldigini, iki sene
once gerceklesen teftiste 16 bin kurusu bosa harcadiginin tespit edildigini iddia etmistir.
Yapilan sorusturma sirasinda Hafiz Ahmed Efendi, zararin 7.500 kurusunu inkar ederek
yalnizca 8.500 kurusluk kismini kabul etmistir. Fakat vakif paralarinin heba edildiginin
sahitlerle ispat1 neticesinde zararmn tamamini ddemeye hiikmedilmistir.’”” Diger bir
ornekte ise 1819 yilinda Cuma Mahallesi’nin ileri gelenlerinden Cukadarzade Seyyid
Halil Aga, Seyyid Ethem Aga, Kabasakal Mehmed Efendi, Cenanzade Hafiz Mustafa
Efendi ile diger birkac kisi mahalle avariz vakfi miitevellisi Miirsel Agazade Haci
Stileyman Aga’nin 14 yildir denetlenmedigini ifade ederek rii’yet olunmasini
istemislerdir. Gergeklesen denetimde 10.235 kurusun bulundugu, bazi seneler
sermayenin igletilmedigi goriilmiis ve Haci Siileyman ihmali sebebiyle azledilmistir.
Yeni miitevelli Hafiz Salih Efendi ile 8864 kurusa sulh olunarak bunun 1150 kurusunun

Siileyman Aga tarafindan ddenmesi gerektigi ortaya ¢ikarilmistir.?’®

Kasaba ¢arsisinda bulunan Cafer Pasa’nin yaptirdigi hanin vakif miitevellisi
Seyyid Avnullah Efendi, 24 yil aradan sonra 1819 yilinda teftis olunmustur. Miitevelli
oldugunda vakfin asl-1 mali 3.968 kurus olup, sermaye %15 oramiyla isletilerek
nemasindan giderler kargilanmigtir. Riiyet sonucunda miitevellinin zimmetinde 33.600
kurus bulundugu ortaya ¢ikmistir. Yeni miitevelli Kabzimal Mehmed Efendi’ye teslim
edilen bor¢ ve rehin defterinde vakfin 94 kisiye 29.563 kurus tutarinda bor¢ verdigi

375 Bilmen, a.g.e., C. 5, s. 88.

376 1823 tarihinde kasaba suyu niikud vakfinin miitevellisi olan es-Seyyid el-Hac Molla Mustafa ittifakla
tevliyeti Abdiilfettah oglu es-Seyyid el-Hac Ali’ye devretmistir. Bkz. 1.S.S., B 374, 11/b-12/b, 1 M
1239/7 Eylil 1823; keza aymi tarihte Caferpasa Han Vakfi miitevellisi es-Seyyid el-Hac Molla
Mustafa gérevi Mazlum Abdullah Aga’ya birakmustir. Bkz. 1.S.S., B 374, 13/a-15/a, 27 Z 1238/4
Eylil 1823.

3771.8.S., B 372, 85/a, 15 Ca 1279/8 Kasim 1862.

378 1.S.S., B 373, 14/b, 15/a, Gurre-i C 1234/28 Mart 1819; B 374, 1/b-3/a.
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anlasilmaktadir.>” Ug y1l sonra yapilan riiyette dnceki drnektekiyle benzer bir durumla
karsilagilmis, vakfin hesabinda olmast gereken 1329 kurus paranin miitevelli
Abdiilfettah oglu es-Seyyid el-Hac Ali’nin zimmetinde oldugu tespit edilmistir.
Belirtilen meblagin 400 kurusluk kismini suyolu i¢in yapilan kaldirima harcadigindan
dolay1 borcundan diisiilmesi kararlastirilmistir.®®® Inegol ser‘iyye sicillerinde tespit
edebildigimiz vakiflarin tamamia yakini para vakfidir. Bu sebeple para vakiflarini
isleyis, sermaye, gelir-gider, kredi saglanan kisilerin 6zellikleri agisindan incelemek

yerinde olacaktir.

C. PARA VAKIFLARI

Ev, tarla, arsa gibi gayrimenkul varliklarin vakfedilecegine dair Islam
hukukgular arasinda ittifak bulunmaktadir. Imam Ebu Yusuf ve imam Muhammed es-
Seybani, menkul mallarin gayrimenkule tabi olarak vakfini caiz gérmiislerdir. Buna
uygun olarak paralar; ev, arsa, arazi, tarla gibi gayrimenkullerle birlikte vakfedilmistir.
Ancak nakit paranin vakfi konusunda cesitli goriisler ileri siiriilmiistiir. imam Ziifer’e
gore gayrimenkule bagli olsun yahut olmasin niikkiidun vakfi caizdir. imam
Muhammed’e gore ise teamiil haline gelen menkuliin vakfi caizdir. Osmanlh
hukukculari, imam Muhammed’in gériisiinii benimseyerek kamu yararmna harcanacak

olan nakit paralarin vakfedilmesinde sakinca gérmemislerdir.®!

Vakfedilen paralarin degerlendirilmesini ve bor¢ verilme seklini iki kisma
ayirmak miimkiindiir. 1ki, herhangi bir kar pay1 olmadan muhtag insanlara paranin borg
verilmesi, ikincisi ise gelirinin kamu yararina harcanmak iizere isteyenlere belli oranda
ribh (kar) ile borg verilmesidir.**? Vakif paralarinin “mu‘amele-i ser‘iyye” usuliine gore
isletilmesi, Islam dininin yasakladigi faize benzerligi sebebiyle vakfin mahiyeti ve
isleyisi glindeme gelmistir. Rumeli kazaskeri Ebussuud Efendi ile Anadolu kazaskeri
Mehmed Muhyiddin Efendi arasindaki para vakfi tartismast Osmanli fikihgilarini uzun

siire mesgul etmistir. Ebussuud Efendi, gelenek olarak vakfedilmesi caiz goriilen

37 1.8.S., B 373, 17/a-b,18/a-b,19/a-b, Gurre-i C 1234/28 Mart 1819.

380 1.S.S., B 374, 7/a-10/a, Gurre-i B 1237/24 Mart 1822.

381 Akgiindiiz, Islam Hukukunda ve Osmanl Tatbikatinda Vakif Miiessesesi, a.g.e., s. 216-219; Bilmen,
a.g.e., C.5,s.23; Dondiiren, Islam Hukukuna Gore Giiniimiizde Vakif Meselesi, a.g.e., s. 89-91.

382 Bilmen, a.g.e., C. 5, s. 47.
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menkuller smifina girdigi goriisiinii dile getirirken Mehmed Muhyiddin Efendi ser‘an
uygun olmayacagini savunmustur. Yoneticilerce Ebussuud’un goriisliniin  kabul
edilmesi tlizerine niikidun vakfi konusunda yasanan siddetli tartismalar etkisini
kaybetmistir. Boylece Fatih Donemi ile baslayan bu tiir vakif uygulamasi Kanuni

Devri’nden itibaren yaygin sekilde topluma yerlesmistir.*%3

Kar anlaminda “ribh”; paranin isletmeye verilerek kar getirmesi anlaminda
“istirbah” kelimeleri kullanilirdi. Niikd vakiflarinin vakfiyelerinde isletme tarzinin
faizden farkli oldugunu vurgulamak maksadiyla kanuna uygun islemler anlaminda
“mu‘amele-i ser‘iyye” veya “murabaha” kelimeleri tercih edilirdi.*®** Mu‘amele-i
ser‘iyye usuliiniin Islam hukukunda dayanagini “bey*iil-ine” denen, bir malin veresiye
satilip daha az bedelle pesin olarak geri alindig1 bir satis akdi olusturmaktadir. Para
odiing verilirken borca karsilik bir rehin talep edilirdi. Borg verilecek kisilerin giivenilir,
itibarli, borcunu ddeme kudretinin yerinde olmasina dikkat edilirdi. islemlerde kar
nispetinin %15°1 gegmemesi Ebussuud Efendi’nin fetvasi geregince kabul edilmis ve

imparatorlugun sonlarina kadar uygulamada kalmustir.’®®

Boylece ahali, vakif
paralarindan uygun sartlarda kredi kullanma imké&nina sahip olmustur. Elde edilen

gelirler kamu hizmetlerine ve hayir islerine sarf olunmustur.

XVI. yiizyilda vakif sermayelerini onemli oOlgiide gayrimenkul varliklar
olustururken XVIII. yiizyila gelindiginde sermayenin gayrimenkulden nakite doniistiigl
goriilir. Bu donlisimde, parayr isletmenin goreli olarak zahmetsiz olusu,
gayrimenkullerin harap olmasi, bakim ve takibinin zorlugu etkili olmustur. Ayrica
ekonomide yasanan sikintilarin ortaya ¢ikardigir nakit ihtiyaci, vakiflart boyle bir
¢dziime yonlendirmis olabilir. Onceleri vakfin sosyal yonii daha belirginken sonraki
donemlerde ekonomik ydnii 6n plana ¢ikmustir.>3® Bir arastirmaya gore XVIIL. yiizyilda
Tiirk vakiflarinin toplam gelirinin %32°si vakfedilen nakit paralardan olusuyordu.
Arastirmada incelenen 330 vakfin 94’{inlin ya sadece paradan ya da parayla birlikte

gayrimenkullerden ibaret oldugu ortaya konmustur.*%’

383 Bahaeddin Yediyildiz, “XVIII. Asir Tiirk Vakiflarmin iktisadi Boyutu”, Vakiflar Dergisi, S. 18,
Ankara, Vakiflar Genel Midiirliigii Yay., 1984, s. 14.

3% Yediyildiz, “XVIIIL. Asir Tiirk Vakiflarin Iktisadi Boyutu”, a.g.m., s. 24.

385 Akgiindiiz, Islam Hukukunda ve Osmanl Tatbikatinda Vakif Miiessesesi, a.g.e., s. 225-229.

3% Ciftei, “18. Yiizyilda Bursa’da Para Vakiflari ve Kredi Islemleri”, a.g.m., s. 84.

387 Yediyildiz, “XVIII. Asir Tiirk Vakiflarinin Iktisadi Boyutu”, a.g.m., s. 13.
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Inegdl ser‘iyye sicillerinde para vakfiyla alakali bircok belgeye ulasilmistir.

Ornegin 1862 yilinda aslen Usak kazasindan olan redif yiizbasis1 Ali Aga, Inegél

mahkemesine gelerek kendi, vefat etmis bulunan annesi, babas1 ve hanimi hayrina Ma-i

Leziz Vakfi’na yani kasabanin i¢gme suyuna bagista bulunmustur. 500 kurusu miitevelli

Hac1 Ahmed oglu Ahmed Aga’ya teslim ederek, “seneden seneye asil paranin

isletilmesiyle elde edilen gelirden/murabahasindan suyun masraflarina harcanmasi

sartiyla” kadiya tescil ettirmistir.’®® Diger bir 6rnekte ise 1859 yilinda Muzal kdyiinde

yasayan Kezban bint-i Ali’nin mecliste kdy imami1 hazir bulundugu halde evini caminin

vakfina bagisladig1 goriilmektedir. ki oda, ambar ve avludan olusan bin kurus kiymetli

evin satisindan techiz ve tekfinine 300 kurus ayrildiktan sonra geriye kalan miktarin

camiye kullanilmasini istemistir.>*’

Tablo 33: Ser‘iyye Sicillerinde Tespit Edilen Para Vakiflari®*®

Sira | Vakfin Ad1 Amaci Mabhalle/Kdy | Defterde Bulundugu Sayfa

1 Kervansaray Han Vakfi Sosval Kasaba C 232, 10/b-12/a; B 374, 4/a, 7/a-
(Banisi Cafer Pasa) M 10/a, 13/a-15/a; B 373, 17/a-19/b.

A . B 372, 1/a; B 373, 22/b; B 374,

2 Ma-i Leziz Vakfi Sosyal Kasaba 6/a-7/a, 11/b-12/b.

3 Cukur Cesme Vakfi Sosyal Kasaba B 373, 15/a.

4 Mezarlik Cesmesi Vakfi Sosyal égi?mm B 374, 4/b-5/a.

5 Cukur Cesme-i Cedit Vakfi Sosyal Kasaba B 374, 5/a-b, 10/a-b.
Ibrahim Efendi Cesmesi Cuma

6 Vakfi Sosyal Mahallesi B 372, 86/b.

7 Kasaba Suyu Vakfi Sosyal Kasaba B 374, 11/b-12/b.

8 Kamigoglu Cesmesi Vakfi Sosyal Kasaba B 372, 85/a.

9 Karalar Koyt Camii Vakfi Dini Karalar koyii | B 375, 100/b.

10 gzll’?/(i:a Sa:lz];;éal\lj[f;ﬁf:c;m Dini Kulaca koytii B 373, 23/ab; B 375, 15/a; B
Bey) spas Y9374, 15/b-18/b, 26/a.

11 Ishakpasa Camii Vakfi Dini Kasaba B 373, 22/a-b.

12 Kasim Efendi Camii Vakfi Dini Kasaba B 374, 26/a.

13 Celtikci Koyl Camii Vakfi Dini Celtikei koyii | B 369, 82/b.

14 Kadimi Koyt Camii Dini Kadimi koyii | B 369, 93/b.

15 Siipiirdii Koyt Camii Dini Siipiirdii koyii | B 374, 10/a-b.

16 Kulaca Ryii Avariz ve Niizul Yardimlagma | Kulaca kdyi | B 373, 23/b.

Vakfi

3% 1.8.S.,B 372, 1/a, 1 Z 1278/30 May1s 1862.
3% 1.8.S., B 370, 20/a, 5 B 1275/8 Subat 1859.
3% Tabloda zikredilen para vakiflar1 herhangi bir sebeple ser’iyye sicillerine yansiyanlardan olusmaktadir.
Sicillerde yer aldigi halde dikkatten kagmis olanlar da bulunabilir. Bu sebeple ismi yazilan para
vakiflarindan ¢ok daha fazla niikud vakfinin olmasi ihtimal dahilindedir.
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17 gfﬁ 1;/4:11(13“651 AVANZVe | v rdimlasma E/[L:}Ill:llesi B 374, 1/b-3/a; B 373, 14/b-15/a,
8 IS\;:;SPS/}; ll(\t/glahallesi Avariz ve Yardimlagma rsni:;l:ﬁeeg’i B 373, 75/b.

19 Eﬁgliﬁevh;[ligallesi Avariz ve Yardimlasma R(/sz}lli:ﬁeﬁ B 374, 26/a.

20 Ii‘:f;ff& i?lyﬁ Avanz ve Yardimlagma | Siipiirdii kéyii | B 374, 10/a-b.

21 I(\:Ifll;llig\l]i(gu Avariz ve Yardimlasma | Celtikei kdyii | B 369, 82/b.

Dini yonden duyarli insanlarin gegmislerinin ruhuna Kur’an-1 Kerim’den ciizler
ya da Yasin, Miilk ve Nebe gibi sureleri tilavet ettirme®”! istegi onlar1 vakif yapmaya,
vasiyetlerinde paralarinin bir kismint buna ayirmalarina sebep olmustur. Nitekim 17
Ocak 1820 tarihli belgeye gore dort kisi, vakfettikleri 175 kurusun isletilmesinden elde
edilen senelik gelirin Ishakpasa Camisi'nin mihrabiyye gorevlisine verilmesini
istemisglerdir. Ayn1 sekilde iki kisinin vakfettigi 130, bir kisinin vakfi olan 105 kurusun
nemasindan ders veren miiderris vekillerinin iicretlerine ve caminin aydinlatiimasi
amactyla bal mumu alim masrafina harcanmasi sart kosulmustur.>*?> Diger bir érnekte
ise olusturulan Kulaca Cami Vakfi, imam, hatip, miiezzin ve kayyumla camide kiraat
eden devirhan ve duégilara giinliik belirli bir {icret ddemekteydi. Imam Seyyid Omer
Efendi, Kulaca Cami Vakfi’nin yam1 swra kdyiin avariz ve nilizul vakfinin da

miitevellisiydi.>*?

Cesme ve su vakiflarinin halkin 6nemli bir ihtiyacini karsiladigina siiphe yoktur.
Ornegin Omer Efendizade Siileyman Aga’nin miitevellisi oldugu evinin karsisindaki
cukur ¢esme bunlardandi. 1819 yilinda ii¢ yillik hesaplar incelenmis ve vakfin sekiz
kisiye 1088 kurus 22 para bor¢ verdigi goriilmiistiir. Para %15 ten isletilerek 165 kurus
11 para nema geliri elde edilmistir. Bor¢ alanlar arasinda Cerrah kdyiinden bir

gayrimiislim de vardi.>**

Ahali, ibadetlerini yerine getirdikleri mabetlerin ihtiyaclarin1  karsilamak

maksadiyla da para vakfetmisti. En 6nemlilerinden biri olan Dervispasazade Mehmed

31 Dua ve ciiz okuyan gorevliler; reisiilhuffiz, hafiz, devirhan, yasinhin, ciizhan, ihlashan, salavathan,
naithan, mevlidhan gibi isimler almislardi. Bkz. Kunter, 1942, 112.

¥2 1SS, B373,22/b,23/a, 1 R 1235/17 Ocak 1820.

93 {5.S., B 373, 23/a-b.

394 1S.S., B 373, 15/a, Gurre-i B 1234/26 Nisan 1819.
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Bey’in yaptirdigit Kulaca Camii’nin imam, hatip, miiezzin {cretleriyle kandil ve
sadirvan masraflarini karsilamak tizere vakif kurulmustur. Miitevelli olarak halkin ve
ayan Numan Bey’in ittifakiyla Molla Halil bin Ibrahim Efendi uygun goriilmiistiir.3*°
Diizenlenen borg defterinde 74 kisinin vakfa bor¢lu oldugu goriilmektedir. Bunlar
arasinda izzetli Numan Bey Efendi, Dervis Mehmed Bey Efendi de bulunuyordu. Borg
alanlarin 10’u kadindi. Din hizmetini yiriiten gorevlilerden Siiplirdii koyii imami1 Ali
Efendi’nin yani sira ¢ogunlugu Kulaca kdyiinden olmak iizere Yigitkdy imami Halil
Efendi ile Citli, Yenice Miislim, Bilal, Yigit, Siipiirdii, Hamzabey, Orta kdylerinden ve
Yenice Mahallesi’nden sahislar da cami vakfindan bor¢ almislardir. %15 nema ile
verilen bor¢lardan elde edilen senelik gelir 373 kurustur. Cami yaninda bulunan vakfa
ait berber, helvaci, ¢ilingir, eskici diikkan kiralar1 15 kurus tutuyordu. 25 Nisan 1824
tarihli belge incelendiginde aradan uzun yillar ge¢cmesine ragmen gelir ve gider

kalemlerinin degismedigi gézlenmistir.>*®

Ser‘iyye sicillerinde yer alan farkli iki vakif incelenerek kredi saglanan kisilerin
reaya/askeri, koylii/sehirli, erkek/kadin, Miisliiman/gayrimiislim gibi 6zellikleri ortaya
konacaktir. Vakif parasindan kullanan miitevelli ve esnafin kullandigi miktar
belirlenebilecektir. Ayrica séz konusu vakiflarin incelenmesiyle harcamalarin hangi
kalemlere yapildigi, bunlarin sermayenin ne kadarini olusturdugu, gelirler, nema

oranlar1 ve vakiflarin sahip oldugu diikkanlarin icarlari tespit edilebilmektedir.

Ele alacagimiz vakiflardan ilki, Ma-i Leziz adiyla Inegdl’de kurulan bir su
vakfidir3” Inegdl Ovasi, cografi olarak kuzeybati-giineydogu dogrultusunda uzanan
oldukca biiyiik bir ovadir. Ovay1 gilineyden saran daglarin eteginden beslenen dere ve
caylar, ovay1r suladiktan sonra Kocasu adini alarak Yenisehir Havzasi’na dogru akar.
Etrafinda zengin su kaynaklar1 bulunan kasabaya insanlarin igecegi sularin getirilmesi
ve ¢esmelerin yaptirilmasi 6nemli hizmetlerdendir. Osmanli Devleti’nde su hizmetleri
diger bircok kamu hizmeti gibi vakiflar aracilifiyla organize edilmistir. Bu sebeple

sosyal duyarlilig1 yiiksek insanlar, mallarini1 ve paralarini bu hayirh ise vakfetmislerdir.

395 1.8.S., B 375, 15/a, 12 Ra 1198/4 Subat 1784.

3% Miitevelli Sirnazli Ali Molla riiyet olunmus vakfin 7073 kurus 11 para geliri oldugu gdriilmiistiir.
Giderler arasinda imam-hatip, miiezzin, miitevelli {icretleri, kandil masrafi, devirhan, duagu vesair
masraflar 244 kurus 12 para tutmustur. Bkz. 1.S.S., B 374, 15/b-18/b, 25 S 1239/25 Nisan 1824.

397 1S.S., B 373, 21/a-b, 22/a, Gurre-i C 1235/16 Mart 1820.
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Ucretleri vakiftan 6denmek iizere isleri takip edecek, gerekli tamirleri yapacak sahislar

gorevlendirilmislerdir.>*®

S6z konusu vakfin 1820 yilina ait muhasebe kaydi incelendiginde vakif
sermayesinden 8761 kurusun 51 kisiye borg olarak verildigi goriilmektedir. Nema orani
%15 olarak tespit edilmistir. Asagida kredi kullananlarin koylii sehirli dagilimi

gosterilmektedir.

Tablo 34: Ma-i Leziz Vakfi’'ndan Kredi Kullananlarin Yerlesim Yerine

Gore Dagilimi

Kredi
Kullanan Kisi % Kullanmilan Para % Ortalama
Kurus Kurus
Sayisi
Koylii 8 15,7 1137 13 142
Sehirli 43 84,3 7624 87 177
TOPLAM 51 100 8761 100 171,8

Tablo incelendiginde bor¢ alanlarin %84’linlin sehirde, yaklasik %16’sinin
koyde ikamet ettigi goriilmektedir. Paranin %87°si sehirliler, %131 ise koyliiler
tarafindan kullamilmistir. Kisi basina diisen kullanilan kredi miktarinin, kirsaldakilere
oranla sehirde daha yiiksek oldugu anlasilmaktadir. Kasabada en fazla krediyi sirastyla
K&r Omer (951 kurus), Mazlum Ahmed Aga (650 kurus) ve Cafer Agazade el-Hac Ali
(500 kurus) almistir. Cerrah koyiinden bir zimmi de 100 kurus bor¢ almisg ve borca
karsihk 2,5 déniim bagm istiglal/rehin etmistir. Cerrah disinda Kozluca, Isadren,

Hamzabey, Genci, Kirles ve Kulaca kdylerinden de bazi sahislar vakfa bor¢lanmislardir.
Vakiftan para alanlarin cinsiyete gore dagilimi ise asagidaki gibidir.

Tablo 35: Méa-i Leziz Vakfi’ndan Kredi Kullananlarin Cinsiyete Gore

Dagilim
Kredi
Kullanan Kisi % Kullamilan Para % Ortalama
Kurus Kurus
Sayisi
Erkek 47 92,2 8191 93,5 173,3
Kadin 4 7,8 570 6,5 142,5

398 Alj [hsan Karatas, “Bursa Sular1 ve Su Vakiflar:”, UUIFD, C. 17, S. 2, 2008, s. 405.
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TOPLAM | 51 | 100 8761 | 100 | 17118

Kredi kullananlarin %92’sini erkekler olusturmustur. Onlarin kullandig1 kredi
tutar1 toplam kredinin %93’linii olusturmustur. Yalnizca dort kadin kredi kullanmig ve
toplamda 570 kurus bor¢ almustir. Erkeklerin kullandig1 kredi ortalamasi 173,3 kurus
iken bu oran kadinlarda 142,5 kurusta kalmistir. Diger bir kistas, memur ve halkin kredi

kullanimidir ki asagida gosterilmistir.

Tablo 36: Ma-i Leziz Vakfindan Kredi Kullananlarin Gorevlerine Gore

Dagilim
Kredi Kullanilan Para Ortalama
Kullanan Kisi | % %
Kurus Kurus
Sayisi
Askeri 24 47,1 4220 48,2 175,8
Reaya 27 52,9 4541 51,8 168,2
TOPLAM 51 100 8761 100 171,8

Kredi kullanim1 memur ve halk acisindan irdelendiginde kisi sayilarinin
birbirine yakin oldugu goriilmektedir. Kredi kullananlarin yaklasik %53’{inli olusturan
reaya kesimi paranin %51,8’ini; kredi alanlarin %47,1’ini olusturan askeriler ise paranin
%48,2’sini kullanmistir. Kullanilan kredi ortalamasinda reaya ile karsilastirildiginda
askeri kesimin daha yiiksek ortalamaya sahip oldugu anlasilmaktadir. Askerilerin
unvanlarina gore sayilari, kullandiklar1 kredi tutar1 ve kredi ortalamalar1 asagidaki

gibidir.

Tablo 37: Ma-i Leziz Vakfi’ndan Kredi Kullanan Askeri Sinifin Dagilimi

Unvani Kisi Sayis1 Kullallglllil:lsKredi Ortalama Kurus
Kethiida 1 383 383
Aga 1 650 650
Bese 3 534 178
Molla 2 308 154
Seyyid Molla 2 334 167
Seyyid 7 887 126,7
Seyyid Kethiida 1 107 107
Seyyid Aga 3 655 218,3
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Seyyid Efendi 2 230 115
Seyyid Bese 1 25 25
Miitevelli 1 107 107
TOPLAM 24 4220 175,8

Tabloya bakildiginda vakiftan borg alan askeri sinifa mensup 24 kisiden 16’smin
“seyyid” unvanina sahip olmasi, toplumda onlara karsi duyulan giiven ve itimadin
gostergesi olarak algilanabilir. Borg alanlar arasinda sirastyla en fazla; seyyid, seyyid
aga, bese, seyyid efendi, seyyid molla ve molla unvanli kisilerin oldugu
anlasilmaktadir.*®® Alman borcun miktar1 ortalama 175,8 kurustur. Miitevellinin
vakiftan yiiklii miktarda para ¢ekerek baskalarna yiiksek faizle bor¢ vermesi seklinde
bir uygulamaya rastlanmamustir. Aga, seyyid aga, kethiida ortalamanin {izerinde kredi
kullanmistir. Vakiftan para alan esnaflara bakildiginda bir ¢ilingirin 52,5 kurus ve bir
saracin 104 kurus aldigi goriilmektedir. Is kurma, isini biiylitme maksadiyla yiiklii

miktarda kredi kullanimina rastlanmamustir.

Alman borglara karsilik ¢ogunlukla “menzil” diye tabir edilen evler istiglal
edilmistir. Para vakiflarinin da basvurdugu bu satis ve kiralama islemi Islam
hukukundaki “bey* bi’l-istiglal” yontemine dayanmaktadir. Bu yontemde bir sahis
miitevelliden aldig1 borca karsilik evini miitevelliye belirtilen yolla satar ancak evi
tahliye ve teslim etmeden kiralar. Boylece ddedigi kira mukabilinde borg temin etmis ve
kiray1 6dedigi siirece borcunu erteletmis olurdu.*”® Ornegin kasabadan ilk sirada yazilan
es-Seyyid Molla, 304 kurus 18 para borcuna kars1t menzilini istiglal etmis ve belirtilen
siireye kadar 45 kurus 26 para kira ddeyecegi not diistilmiistiir. Kira bedeli borcun
%15’ine karsililk gelmektedir. Boylece ser‘i bir wusulle para %15 karla
degerlendirilmistir. Cerrah kdyilinden Agop ise 100 kurus olan borcuna mukabil bagini
istiglal etmis ve 15 kurus icar 6demistir. Eger bor¢ 6denmeyecekse rehin gosterilen

miilk satisa ¢ikarilarak tahsilat gerceklestirilirdi. Nitekim su vakfina borglanan

3% Bagka vakiflarin kredilerine bakildiginda su sonuglarla karsilagilmigtir: Cuma Mahallesi Avariz ve
Niizul Vakfi’ndan en fazla kredi kullananlar sirasiyla Asikzade es-Seyyid Ethem Aga ve Mustafa Aga,
el-Hac Ali oglu Ahmed Aga ve el-Hac Ahmed oglu Seyit Halil Aga idi. Bkz. 1.S.S., B 374, 1/b-3/a;
Adabinni kdyii tarafinda Mezarlik Cesmesi Vakfi’'ndan ise Pehlivan Ismail ogullar1 Ali ve ibrahim,
Kasik¢izade Mehmed Aga ve Bayraktar es-Seyyid Halil Bese’ydi. Bkz. 1..S., B 374, 4/b-5/a; bir
digerinde ise Kabasakal Mehmed Efendi’nin miitevellisi oldugu Cukurgesme-i Cedit Vakfi’ndan es-
Seyyid Siileyman, Izzettin oglu es-Seyyid Ali, Omer Efendizade es-Seyyid Hafiz Ali, Haci Musa oglu
es-Seyyid Osman en ¢ok kredi kullananlardi. Bkz. 1.S.S., B 374, 10/a-b.

400 Besir Goziibenli, “Bey’ Bi’l-Vefa (Vefaen Satis) ve Bey’ Bi’l-Istiglal”, Atatiirk Universitesi Ilahiyat
Tetkikleri Dergisi, S. 9, 1990, s. 118-119.
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Miiderrisoglu Molla Mehmed’in 1097 kurus borcuna karsilik menzili vakfa intikal etmis
ve satilan milkten 550 kurus gelir saglanmistir. Elde edilen miktar borcu
karsilamadigindan vakif 547 kurus ziyana ugramistir.**! Eger kisi vakfa olan borcunu
odemeden vefat ederse vakif, alacagini miiteveffanin terekesinden tahsil ederdi. Ornegin
Sinanbey Mabhallesi’nden olup vefat eden Halil Bese bin Hasan’in Kervansaray Han

Vakfi’na olan 132 kurus 22 paralik borcu terekesinden diisiilmiistiir.**?

Miitevelli, vakfiye sartlarinda belirtilen sekilde, belirtilmedigi takdirde ise hakim
karartyla ya da yaptig1 is mukabilinde senelik bir iicret alird1.* Ornegin 1822 yilinda
Ma-i leziz Vakfi’nin miitevellisine senelik 80 kurus 6denmistir. Miitevelli licreti disinda
vergiye 25 kurus ve diger masraflara da 249 kurus 6dendigi kaydedilmistir. Anapara;
nema, kira ve diger gelirler sayesinde 430 kurus (%5,2) artis gostererek yilsonunda
8761 kurusa yiikselmistir. Vakif anaparasi artmaya devam etmis, iki yil sonra yapilan

teftiste miktarin 9746,5 kurusa ulastig1 anlasilmigtir.**4

Su vakiflarinin giderleri arasinda suyolu tamiri ve ¢esmecilere ddenen ticretler
temel kalemlerdir. Halkin bu hizmeti saglikli sekilde alabilmesi suyollarmin siirekli
tamirine ve temizlenmesine bagliydi. Bu sebeple isinde wusta c¢esmeciler
gorevlendirilerek hizmetlerin aksamamasina 6zen gosterilirdi. Kasabada cereyan eden
Ma-i Leziz Vakfi’nin giderleri arasinda ¢esmecilerin hizmetine 230 ve suyun tamir ve
onarimina 330 kurus 6dendigi kaydedilmistir. Miitevelli licretinin degigsmedigi ertesi y1l

suyollarina ve terazilerinin tamirine 991 kurus harcanmistir.4%

Inceledigimiz para vakfindan ikincisi Cafer Pasa’nin yaptirdigi Han Vakfi’dir.4%
Kadi tarafindan 1830 yilinda teftis olunarak iki yildir miitevellilik gorevini ylriiten
Katipzade es-Seyyid Mustafa Efendi goriilen liizum iizerine azledilerek yerine Osman
Agazade es-Seyyid Ahmed Aga getirilmistir. Carsidaki kervansaray ile civarindaki
mescit ve kopriiniin tamirine vakfedilen nakit para kadi tarafindan incelenerek defter
tanzim edilmis, bor¢ verilen sahislar yazilmistir. Buna gore vakiftan 105 kisi para

almistir. Bunlarin altis1 mahalle ve koy tlizel kisiligi, geriye kalan 99’u ise gercek

w01 §SS., B 373, 22/b.

02§ S B 373, 58/b.

403 Bilmen, a.g.e., C. 5, s. 74.

404 1S.S., B 374, 6/a-7/a, Gurre-i B 1237/24 Mart 1822.

w05 {S.S.. B 374, 7/a.

406 1S.S.,C232, 10/b,11/a-b,12/a, 11 R 1246/29 Eyliil 1830.
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sahislardir. Vakiftan; Deydinler, Celtik¢i, Alibey, Alayna, Bedre koyleri ile Sinanbey
Mahallesi ahalileri bor¢ almistir. Vakfin 24.213 kurus “asl-1 mal”mnin yani sermayesinin
22.936 kurusunu sahislar, geriye kalanini ise tiizel kisiler kullanmistir. Para, 10’a 11,5
ile yani %15 nemayla isletilerek yillik 3631 kurus 38 para gelir saglanmistir. Han
Vakfi’ndan kredi alan kisilerin ikamet ettikleri yer bakimindan sayisal analizi asagidaki

tabloda gosterilmistir.

Tablo 38: Han Vakfi’ndan Kredi Kullananlarin Yerlesim Yerine Gore Dagilim

Kredi
Kullanan Kisi % Kullanilan Para % Ortalama
Kurus Kurus
Sayisi
Koylii 60 59,6 7966 34,7 135
Sehirli 40 40,4 14970 65,3 374
TOPLAM 100 100 22936 100 231,7

Bor¢ para alanlarin %60’ koyliiler, %40’ kasabada ikamet edenler
olusturuyordu. Buna mukabil kullandiklar1 kredi miktar1 agisindan degerlendirildiginde
koydekilere oranla kasabadakilerin %65°lik oranla bariz sekilde daha fazla kullandiklari
goriiliir. Kredi olarak verilen 22.936 kurusun yaklasik 1/3’linti kirsal kesimde yasayan
sahislar, 2/3’linli ise kasabadakiler kullanmigtir. Alinan bor¢ miktar1 genel ortalamasi
231,7 kurus iken koydekilerin 135 kurus, sehirdekilerin ortalamasi ise 374 kurusu
bulmaktadir. Kiiciik isletme sahiplerinin kredi kullanimini ve oranimi tespit igin

asagidaki tablo diizenlenmistir.

Tablo 39: Kiiciik Isletme Sahiplerinin Kredi Kullanim

Kredi
Kullanan Kisi % Kullamilan Para % Ortalama
Kurus Kurus
Sayisi
Esnaf 8 8,1 1652 7,2 206,5
Diger 91 91,9 21284 92,8 2339
TOPLAM 99 100 22936 100 231,7

Borg alan esnaf sayis1 sekiz, kullandiklar1 miktar 1652 kurus ve ortalama miktar
206,5 kurustur. Esnafin kredi tarzinda para alarak is kurma ya da isini biiylitmeye

yetecek biiylik meblaglar aldigi tespit edilememistir. Diger kullanicilar gibi mevcut
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iktisadi sikintilari i¢in veya diger ihtiyaglarindan dolay1 borg¢landiklar1 tahmin edilebilir.
Kasabada ikamet eden ve ortalamanin iizerinde kredi kullanan kundake¢i Ali (537
kurus), mutaf Hiiseyin (325 kurus) ve degirmenci Halil (342 kurus) almislardir ki

bunlarin parayi isle ilgili kullanmis olabilecekleri tahmin edilebilir.

Tarafina berat verilerek bir memuriyetle gorevlendirilen ve hukuken askeri

sifatini tagiyanlar ile reayanin kredi kullanimi asagidaki tabloda aktarilmistir.

Tablo 40: Han Vakfi’ndan Kredi Kullananlarin Gorevlerine Gore Dagilimi

Kredi
Kullanan Kisi % Kullamilan Para % Ortalama
Kurus Kurus
Sayisi
Askeri 13 13,1 7093 30,9 545.,6
Reaya 86 86,9 15843 69,1 184,2
TOPLAM 99 100 22936 100 231,7

Askeri smif i¢inde alti aga unvanli kisi yaninda birer molla, miiezzin, hatip
efendi, efendi, imam ve seyyid unvanlhlar bulunuyordu. Dini gorevlilerden Imam
Mehmed 111, Hatip Hafiz Salih Efendi 550, Miiezzin Efendi 180 kurus kredi
almiglardir. Agalarin kullandig1 kredi yekiinu 3684,5 kurus olup kisi basi ortalamas1 614
kurustur. Bu ortalama en yiiksek meblagi olusturmustur. Askeri sinifin kullandig1 para
7093 kurus ve ortalamas1 da 545,6’dir. Miitevellinin askeri sinifa yiiksek meblaglarda
bor¢ vermesi onlara duyulan giivenin ve toplumdaki konumlarinin geregi olmalidir.
Halkin aldig1 bor¢ miktar1 15.843 ortalamasi ise sadece 184,2 kurustur. Ancak reayadan
yiiksek miktarda borg alanlar da bulunuyordu. Ornegin isadren kdyiinden bir kisi 839
kurus ve Alibeykoy’den diger bir kisi 371 kurus almistir. Kasabada Katipzade Mustafa
Efendi 1900, Mazlumagazade Ismail, Mehmed ve Mustafa Agalar 1606, Cukadarzade
Mehmed Aga 1157 ve kasabadan Ali adli biri 1151 kurus bor¢ almislardir. Yiiksek
miktarda bor¢ alanlarin kasabanin ileri gelen ailelerine mensup olduklar1 dikkat

cekmektedir.*’

Vakiftan borg alanlar arasinda ii¢ yetim bulunmaktadir. Bunlarin aldigi toplam

para 1505 kurus ve ortalamasi 501,7 kurustur. Genel ortalamanin 231 kurus oldugu

407 Vakiftan daha dnce Gurre-i B 1237/24 Mart 1822 tarihinde en fazla kredi kullananlar miktarlarma
gore sunlardir: Kaza-i mezblr tizerinde 9108 kurus, Ali Agazade es-Seyyid Ahmed Aga 1575 kurus,
Bese Hiiseyin Aga 1400 kurus Sinanbey Mahallesi ahalileri 1100 kurus. Bkz. I.S.S., B 374, 7/a-10/a.
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hatirlandiginda yetimlere fazla kredi agilarak sikintilarinin ¢6ziilmeye calisildigi
diisiiniilebilir. Bunlarin yani sira vakfin borg¢ verdigi kisiler arasinda gayrimiislimler de
bulunuyordu. Cerrah Koyli'nde oturan ii¢ zimmi ortalama 100’er kurus kredi

kullanmiglardir.

IV. ADLi VAK’ALAR

Osmanli Devleti'nde yarg: faaliyetinin temelini Islam hukuku olusturmakta ve
buna ser‘i hukuk denmekteydi. Her mezhepten vatandaslari olmakla beraber
cogunlugun tabi oldugu Hanefi mezhebinin esaslar1 yiiriirliikteydi.*® Ser‘i hukukla
birlikte, Islam hukukunun ayrintili olarak belirlemedigi ya da yasama yetkisini devlet
yoneticilerine biraktigi alanlarda, padisahlarin yapmis oldugu hukuk kurallar1 da
isletilmis ve bunlara kanun, 6rf, yasa gibi adlar verilmistir.*® Osmanli Devleti yonetimi
altindaki farkli din ve mezhepleri “millet sistemi” ile yonetmistir.*!® Buna gore her
gayrimiislim cemaat “millet” kabul edilmis, dini ve hukuki konularda onlara serbestlik
411

tamnmugtir.  Onderlerine cemaatlerini  yonetme yetkisi taninmuistir. Zimmilerin

davalarina patrikhanelerdeki gorevli heyetler bakmis, ancak istemeleri halinde

davalarimi kadiya gotiirme hakkina da sahip olmusllardir.*!?

“Sug”, Islam hukukuna gére Allah’in hadd ve tazir cezalariyla yasakladig: fiilleri
ifade eder. Yasaklanan bir isi yapmak ya da emredilen bir isi terk etmek sucun
kapsamina girmektedir. Emir ve yasaklarin olmasi; bunlara uymayanlara ceza verilmesi
ve sug islemeye meyilli kisilerin caydirilmas1 amaci tagimaktadir. islam hukuku ile
modern hukuk, sugun tarifi konusunda bagdasmaktadir.*!* Islam hukukunda suglar iig

kisimda degerlendirilmistir. Bunlardan ilki, hadd cezalaridir ki kamunun hakki olarak

408 Abdiilaziz Baymdir, “Orneklerle Osmanli’da Ceza Yargilamasi1”, Tiirkler, Ankara, Yeni Tiirkiye Yay.,
C. X, 2002, s. 69.

409 Halil Inalcik, “Osmanli Hukukuna Giris-Sultani Hukuk ve Fatih’in Kanunlar1”, Ankara Universitesi
SBFD, C. 13, S. 2, 1958, s. 102; M. Akif Aydn, “Osmanli Hukukunun Genel Yapis1”, Tiirkler, C. 10,
s. 247

40 Eryilmaz, a.g.e., s. 17; Ortodokslar (Rum, Sirp, Ulah, Bulgar), Gregoryenler (Ermeni, Yakubi,
Nesturi), Katolikler (Roma Katolikleri, Maruni, Keldani), Protestan ve Yahudiler millet sistemindeki
etnik ve dini gruplari olusturuyordu. Bkz. Bozkurt, a.g.e., s. 29.

411 Ercan, a.g.e., s. 241.

412 Bozkurt, a.g.e., s. 14.

413 Abdiilkadir Udeh, Mukayeseli Islam Hukuku ve Beseri Hukuk, C. 1, (Terceme Ruhi Ozcan, Ali Safak),
Ankara, Rehber Yay., s. 69.
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belirlenmis cezalardir.*'* Bunlarin, magdur kisilerce affi miimkiin degildir. Sug
unsurlarinda ve ispat sartlarinda noksanlik bulunuyorsa dava diisebilir ya da magdur
tarafindan suclu affedilebilir.*'> Hadd cezalari; zina, zina iftiras1, icki icmek, hirsizlik,
yagma ve yol kesme, dinden donme ve isyan olmak iizere yedi adettir. ikincisi, kisas ve
diyet cezalaridir. Magdurun ya da miras¢ilarinin istegi lizerine uygulanir. Magdur
dilerse sugluyu bagislama yetkisine sahiptir. Bunlar; kasitli 6ldiirme, kasit benzeri
(sibh’lilamd) 6ldiirme, hatayla 6ldiirme, kasitla islenen ancak 6liimle sonug¢lanmayan fiil
ile hatayla yapilan ancak 6liimle sonuglanmayan fiil olmak iizere bes adettir.*!® Diyet ve
kisasta Miisliiman-zimmi ayrimi yapilmamustir. Zimmilere ceza hukukunda Islam
hukuku tatbik edilmistir.*'” Ugiincii ceza ¢esidi ise tazirdir. Terbiye etme, yola getirme
anlamlarina gelen tazir cezasi belirlenirken, hakime, su¢lunun bulundugu sartlar ile
sugun islendigi sartlar1 dikkate alarak cezay: segme hakki verilmistir.*!® Hakkinda belirli
bir ceza konulmamis suglardan dolayr tatbik edilecek cezaya tazir denmektedir.
Onleyici bir dzelligi olup amaci suga baskasinin cesaret etmesini engellemektir.*!’
Hakim karariyla belirlenen tazir ¢esitleri i¢inde 6ldiirme, sopa, hapis, siirgiin, nasihat,

ihtar, azarlama, 6giit ve suglunun kétii halini degistirinceye kadar hapsi sayilabilir.*?

Cezalarin konmasi; fertlerin hayatlari, mallari, 1rz ve namuslarinin korunmasi
yaninda toplum diizeni, ahlaki degerler ve cemiyetin muhafazasi i¢in de gereklidir.**!
Keza fertlerin 1slahi, toplum haklarinin korunmasi ve mevcut toplum diizen ve
ahenginin korunmasi amaglanmustir.**? Adi suglar kapsamimda bircok konu olmasima
ragmen burada yaralama, oldiirme, hirsizlik, iffete yonelik suglar ve alacak davalari

incelenmistir.*?3

414
415

Bilmen, a.g.e., C. 3,s. 15.

Fahrettin Atar, Islim Yargilama Hukukunun Esaslari, Istanbul, Marmara Universitesi Ilahiyat

Fakiiltesi Vakfi Yay., 2013, s. 155.

416 Udeh, a.g.e., C. I, s. 81-82.

417 Bozkurt, a.g.e., s. 28.

418 Esra Yakut, “Tanzimat Dénemi’ne Kadar Osmanli Hukuku’nda Taziri Gerektiren Suglar ve Cezalar1”,
Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalary, S. 2, 2006, s. 26; Udeh, a.g.e., C. I, s. 82.

419 Bilmen, a.g.e., C. 3, s. 305-306.

420 Yakut, a.g.m., s. 27-29.

41 Udeh, a.g.e., s. 70.

42 fbrahim Caliskan, “Islam Hukukunda Ceza Kavrami ve Hadd Cezalar1”, Ankara Universitesi IFD, S.

XXXI, 1989, Ankara, s. 369-70.

Mahkeme sicillerinde birbirinden farkli konularda ilging dava konular1 vardir. Ornegin Alibeykdy

ahalisinden ileri gelen bazi sahislar (Hact Akif Bey, Hact Emin Aga, Haci Hiiseyin, Pehlivan

Abdullah ve Haci Salih), Ali bin Eyiip’ii kadiya sikdyet etmislerdir. “itdle-i kiifiir* denilen kiifiir
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A. YARALAMA VE OLDURME HADISELERI

Semavi dinler tarafindan yasaklanan Oldiirme fiilinin baslangici ne yazik ki
insanlik tarihi kadar eskidir. Kur’an-1 Kerim’de el-Maide Suresi 5/27°de ve sonraki
ayetlerde kiskanclik, kin ve diismanliktan kaynaklanan ilk 6ldiirme olayr anlatilir.*?*
Insanin sebepsiz yere dldiiriilmesi en biiyiik zuliimdiir. Allah haksiz yere cana kiymay1
yasaklarken bu fiili isleyenlere ceza olarak kisas uygulanmasini emreder.**® Katil de
ayn1 cezaya carptirilarak adalet saglanir ve bu sugu islemeye meyilli insanlari
caydirir.*?® Kisas ile katilin cezalandirilmasi diinyada adaleti saglamis olsa da bu sucun
ahirete yonelik cezasini ortadan kaldirmaz. Nitekim bir masum cana kiyma biitiin
insanlig1 6ldiirme kabul edilmis ve katilin ebedi olarak cehennemde kalacagi ayette yer

almigtir. 4?7

Kadr sicillerinde dovme, yaralama ve oldiirme hadiseleriyle ilgili onlarca olay

kaydedilmistir. Mahkemeye intikal eden hadiseler iizerinde yapilacak incelemeler,

kelimelerini sdylemesi sikayetin sebebini olusturmustur. Ali’nin “Rahmeti ben yagdiririm.” dedigi
gbrgii taniklariyla ispatlandigidan hapsine karar verilmistir. 1.S.S., B 368, 5/a; bir diger 6rnekte ise
Sinanbey Mahallesi’nde sakin iki komsu memishane sebebiyle mahkemelik olmuslardir. Bkz. I.S.S.,
B 368, 34/a.

“(Ey Muhammed!) Onlara, Adem'in iki oglunun haberini ger¢ek olarak oku. Hani ikisi de birer kurban
sunmuglardi da, birinden kabul edilmis, otekinden kabul edilmemisti. Kurbani kabul edilmeyen,
"Andolsun seni mutlaka Oldiirecegim" demisti. Oteki, "Allah ancak kendisine karsi gelmekten
sakinanlardan kabul eder" demisti.” buyrulmustur. El-Maide, 5/27.

“Ey iman edenler! Oldiiriilenler hakkinda size kisas farz kilindi. Hiire kars: hiir, kdleye kars1 kéle,
kadina kars1 kadin kisas edilir. Ancak oldiiren kimse, kardesi (6ldiiriilenin varisi, velisi) tarafindan
affedilirse, aklin ve dinin gereklerine uygun yol izlemek ve giizellikle diyet ddemek gerekir. Bu,
Rabbinizden bir hafifletme ve rahmettir. Bundan sonra tecaviizde bulunana elem dolu bir azap vardir.”
El-Bakara, 2/178; el-Maide, 5/45, “Hakl bir sebep olmadikg¢a, Allah'in, 6ldiiriilmesini haram kildigi
cana kiymaym. Kim haksiz yere dldiiriiliirse, biz onun velisine yetki vermisizdir. Ancak o da (kisas
yoluyla) éldiirmede mesru 6lgiileri asmasin. Ciinkii kendisine yardim edilmistir.” el-Isra, 17/33;
“Onlar, Allah ile beraber bagka bir ilaha kulluk etmeyen, haksiz yere, Allah'mn haram kildig1 cana
kiymayan ve zina etmeyen kimselerdir. Kim bunlart yaparsa agir azaba ugrar. Kiyamet giinii onun
azabi kat kat artirtlir ve horlanmis olarak orada ebedi kalir. Ancak tévbe edip de inanan ve salih amel
igsleyenler bagka.” el-Furkdn, 25/68-69; “Mesri bir hak karsiligi olmadik¢a Allah'n haram
(dokunulmaz) kildig1 can1 6ldiirmeyin. Iste size Allah bunu emretti ki aklimiz1 kullanasmiz." el-En‘am,
6/151.

426 Talat Kogyigit, “Kasden Insan Oldiirmenin Dindeki Yeri”, Ankara Universitesi IFD, S. 34, 1993, s.
18.

Kogyigit, a.g.m., s. 20; “Kim bir miimini kasten oldiiriirse, cezasi, i¢inde ebedi kalacagi cehennemdir.
Allah ona gazap etmis, lanet etmis ve onun igin biiyiik bir azap hazirlamistir.” En-Nisa, 4/93; “Bundan
dolay1 Israilogullarina (Kitapta) sunu yazdik: "Kim, bir insami, bir can karsilig1 veya yeryiiziinde bir
bozgunculuk ¢gikarmak karsiligi olmaksizin 6ldiiriirse, o sanki biitiin insanlar1 6ldiirmiistiir. Her kim de
birini (hayatin1 kurtararak) yasatirsa sanki biitiin insanlari yasatmistir. Andolsun ki, onlara restllerimiz
apagik deliller (mucize ve ayetler) getirdiler. Ama onlardan birgogu bundan sonra da (hala)
yeryiiziinde asir1 gitmektedir.” EI-Maide, 5/32.

424

425

427
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Osmanli toplumunda yasanan sosyal gerilim ve problemlerin boyutunu ve niteligini
ortaya cikaracak ipucglar1 barindirabilir. Hakaret, kiifiir, taciz ve kavga gibi fiiller
Osmanli Devleti’nde taziri gerektiren suclar kapsaminda degerlendirilmistir. Uygunsuz
davranislar sergileyen sahislar “islah-1 nefs” edinceye kadar siirglin edilir veya pranga
cezasina carptirilirlardi.*?® Konuyu incelerken sirasiyla, olayin kadiya kim ya da kimler
tarafindan nakledildigi, mahkemenin olusturdugu kesif heyetinin niteligi, heyetin
yaptig1 c¢aligmalar, diizenledigi rapor, Oliim ve yaralanmalarin kasit agisindan
degerlendirilmesi ve son olarak davaliyla davaci arasinda olayin nasil sonug¢landirildigi

incelenecektir.

Olaylarin mahkemeye aktarilmasi; yoneticilerin tesebbiisii, akrabalar, ahali veya
yaralinin bizzat kendisi tarafindan gergeklesirdi. Yoneticiler olay1 ortaya g¢ikarmak,
varsa sucluyu bulmak ve boylece adaleti tesis maksadiyla memur gorevlendirirlerdi.
Y o6neticilerin konuyla yakindan ilgilenmelerinin diger bir nedeni de iktisadi idi ve bu tiir
vakalarda idareciler tarafindan “dem-i Osr” denilen orfi vergi alimirdi. Bu vergi,
kanunname hiikiimleri mucibince alinmasi gereken kan parasi, kan cezasi anlamina
geliyordu. Ornegin 1 Agustos 1787 tarihli bir belgede Yenice-i Miislim kdyiinden
Araboglu Ali katledilmis, ahali 6demeleri gereken “dem-i Osiir ve teftisesi”nin affini
istitham etmislerdir. Ancak Hudavendigar miitesellimi Mahmut’un cevabinda
beklenenin aksine, tayin olunan miibasire eskiden beri devam ettigi sekilde verginin
odenmesi gerektigi bildirilmistir.**® Diger bir belgede Mahmut Efendizide Molla
Osman’in harman yerinde 6ldiiriilmesi lizerine adet oldugu sekilde kan diyetinin kasaba
ahalisinden tedarik edildigine dair Kiitahya Valisi tarafindan belge diizenlenmistir.**°
Katilin belli olmadig1 durumlarda genellikle yoneticiler devreye girerek orfi verginin
tahsilini gerceklestirmislerdir. Bagka bir belgede de Yenice-i Gayrimiislim koyiinde
Papaz Serkiz oglu Bedros evinde Sldiiriilmiis halde bulunmus, dem-i Osriiniin ahali

tarafindan 6denmesi gerektigi belirtilmistir.**! Katili belli olmayan o6ldiirme

428 Ali Thsan Karatas, Osmanl Dénemi Bursa Siirgiinleri: (18-19. Asirlar), Bursa, Emin Yay., 2009, s.
151; Ornegin Istanbul’da Muhyiddin Mahallesi’nde ikamet eden Azize adli kadin ¢irkin séz ve
kiifiirle insanlar1 taciz ettiginden dolay1 1833 yilinda Bursa’ya siirgiin edilmistir. Siirgiinler sadece
yukarida belirtilen sebeplerle degil fuhus, risvet, hirsizlik, alkol kullanimu, iftira, yalanci sahitlik,
sihir-biiyii ve dilencilikten dolay1 da olabiliyordu. Bkz. Karatas, Osmanli Dénemi Bursa Siirgiinleri:
(18-19. Asirlar), a.g.e.,s. 151.

429 1.8.8., B 375, 60/b, 16 L 1201/1 Agustos 1787.

40 1.8.S., B 375, 62/b, 10 Za 1201/24 Agustos 1787.

#11.8.S.,B375,2/a,3 S 1199/16 Aralik 1784.
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hadiselerinde maktuliin bulundugu yerin ahalisi, katilin bulunmasi konusunda sorumlu
tutulurdu. Oldiiriilenin velisi tarafindan ahali icinden segilen 50 kisi, su¢ isnadindan
kurtulmak icin mahkemede katili bilmediklerine dair yemin ederlerdi. Islam hukukunda
uygulanan ve Osmanl tatbikatinda yer bulan bu kaideye kasame adi verilmektedir.**?
Kasame miiessesesi, Islam hukukunda cezalarin genellikle sahsi olmakla beraber

cezalarda ortak sorumlulugun oldugunu géstermektedir.**® Uygulama, yukaridaki

ornekte goriildiigii lizere Miisliiman zimmi ayrimi gozetilmeden tiimiine uygulanmaistir.

Zarar goren sahislarin durumlarimi kadiya duyuran diger bir kesim de
akrabalardi. Mesela 4 Nisan 1871 tarihli bir belgede Kinik kdyiinde Ahmed bin Ali bin
Mustafa ile karis1 Fatma bint-1 Mustafa mahkemeye gelerek bir yil 6nce Kursunlu
koyiinden bir kisim sahislarin ogullar1 Ali’yi kdy yakininda degirmen civarinda silah ve
sopayla darp ederek yaraladiklarini ifade etmiglerdir. Olay neticesinde ogullarmin
oldiigiinii, diger ogullar1 Mustafa’y1 vekil tayin ederek sahislarin cezalandirilmalarini

istemislerdir.***

Faili mechul cinayet durumunda o c¢evrede yasayanlarin katili bulmasi,
bulamadiklar takdirde maktuliin diyet vergisini 6demeleri gerekiyordu. Belirtilen mali
sorumluluktan kurtulmak ve sucluyu ortaya ¢ikararak hukuka yardimci olmak iizere
ahali de mahkemeyi haberdar edebilirdi. Nitekim Adabinni kdyiinden haydutluk,
kotiiliik ve fenalig1 adet haline getiren sahislarin bu sirada bir kisiyi oldiirdiigi koyliiler
tarafindan sikayet edilmistir. Bu kisilerin miibasir vasitasiyla ortaya cikartilmasi
emredilmistir.*® Keza 19 Eyliil 1868 tarihli belgede Edebey koyii civarinda koy
merasinda yarali sekilde bulunan Halil bin Abdullah’in durumunu arastirmasi i¢in ahali

tarafindan kesif heyeti istenmistir.*3

Darp vakalarinin tamamina yakininda sahsin mahkemeye giderek bizzat

sikayetci olup hakkim talep ettigi goriilmektedir. Ornegin Aksu kdyiinden Hac1 Molla

42 Aybars Pamir, “Islam ve Osmanli Hukuku’nda Kasame Miiessesesi”, AUHFD, C. 54, S. 4, 2005, s.
343-44. Yeminin hukuki sonuglart bulunmaktadir. Davalilar yemin ettiklerinde kisas diismekle
birlikte diyet 6demelerine karar verilirdi. Yeminden kac¢indiklar1 takdirde yemin edene ya da suglarini
itiraf edene kadar hapsedilirlerdi. Bkz. Ali Bardakoglu, “Kasame”, DIA, C. 24,2001, s. 528-530.

433 flhan Akbulut, “Islam Hukukunda Suglar ve Cezalar”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
C.52,S.1,2003,s. 173.

44 18.S.,B 368, 87/b, 13 M 1288/4 Nisan 1871.

435 18.S.,B 375, 63/a, 11 Za 1201/25 Agustos 1787.

40 1S.S., B 368 62/a, Gurre-i C 1285/19 Eyliil 1868.
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Mehmed bin Omer, kendisini kdy civarinda darp eden Halil bin Ahmed ve Bektas bin
Ahmed adli sahislardan sikdyet¢i olmustur.**’ Yine Subat 1871 tarihli bir kayitta
Karacakaya civarinda sakin Abidinoglu Mustafa bin Siileyman, ayin 14’iinde bugday
tarlasindayken Kocabese oglu Mehmed’in eseklerinin basibos olarak tarlasina girdigini
ve ekini ziyan ettiini, bunun iizerine hayvanlart Mehmed’in evine getirdigini ve
yasanan tartismada bicaklandigin1 mahkemede ifade etmistir. Cerrah Haci1 Ali Aga,
Muhtar Avcioglu Osman Aga ve imam Emin Efendi olay1 dogrulamislardir.**® Bagka
bir belgede de Alibey koyiinde sdkin Asik Garip, kdyden Mustafa ile tartistiklarini,
olaydan bir giin sonra Deli Mahmut, Avcioglu Ahmed ve Ciizdancioglu Ali Cavus adli
kisilerin kendisi ile hanimi1 Serife bint-i Recep’i darp ettiklerini, bu yiizden hamile olan

karisinin ¢ocuk diisiirdiigiinii iddia etmis ve sahislarin cezalandirilmasini istemistir.**”

Olay mahkemeye intikal ettifinde konuyu agikliga kavusturmak i¢in ilmiye
sinifina mensup gorevlilerden ve ehl-i orften**® liyakatli kisiler gdrevlendirilirdi.
Bunlara ilave olarak adaletli ve giivenilir ahaliden birileri heyete dahil edilirdi. Ornegin
19 Eylil 1868 tarihli diger bir 6rnekte ise Edebey kdyl merasinda yarali sekilde
bulunan Halil bin Abdullah’in durumunun incelenmesi amaciyla Katip ibrahim Efendi
gorevlendirilmistir. Ibrahim Efendi ile birlikte heyette yer alan imam Halil Efendi,
onceki imam Mehmed Efendi, ihtiyar heyeti ve giivenilir kisilerin tahkikiyle sahsin sol
omzundan yaralandig1r anlagilmistir. Yarali durumdaki Halil, Yenice-i Gayrimiislim
koyli Ermenilerinden Mardirus’un ogullariyla bostan tarlasinda tartigtiklarint ve
Mardirus veled-i Ohannes’in elindeki c¢apayla haksiz sekilde, kasitli olarak sol
tarafindan yaraladigini, sonra omzunda tasiyarak kendisini bos araziye biraktigini
sOylemistir. Bununla birlikte Halil, kimseyle anlasmazliginin bulunmadigini ve

kimseden sikayetci olmadigini beyan etmistir. 4!

7 1.8.8., B 378, 5/b.

8 1.S.S., B 368, 86/b, Z 1287/Mart 1871; 6 Temmuz 1866 tarihli diger bir kayitta Yenice-i Gayrimiislim
koyili ahalisinden Budakoglu Bogos veled-i Kigork, mecliste Yenisehir kazasinda sdkin Cerkez
taifesinden bir sahis hakkinda sikéyet¢i olmustur. Olay1 “bu ayin (Safer) yirmi birinci glinii sahis kir
serdarlig1 goreviyle kdyiimiiz civarinda kesif yaparken sulama isiyle mesgul oglum Hamparson'u
arkasindan vurmustur” ifadeleriyle anlatmistir. Kesif sonucunda kursunun oturaginin sagidan girip
solundan ¢iktig1 tespit edilmistir. 1.S.S., B 368, 6/a, 22 S 1283.

49 1.8.S., B 368, 33/b, ty; ayrica bkz. 1.S.S., B 378, 4/a.

40 EBhl-i orf, ilmiye smifi digindaki idari, kazai ve askeri isleri yiiriiten goérevlileri tanimlamak igin
kullanilan bir tabirdir. Bkz. Mehmet ipsirli, “Ehl-i Orf’, DI4, C. 10, 1994, s. 519-20.

41 18.S., B 368 62/a, Gurre-i C 1285/19 Eyliil 1868; 7 Eyliil 1864 tarihli diger bir belgeye gore aslen
Kiitahya sancagima bagli Usak kazasindan olup Inegdl’de misafirken yarali olarak vefat eden Halil bin
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Kayitlarda goriildigl tizere bigak, tiifek, capa ya da baska bir aletle sahislar
yaralanabilmekteydi. inceleme ve sorgulama heyeti yaralmn azalarin1 kontrol ve teshis
eder, gerekli sorgulamay1 yapar, sonug olarak rapor diizenlerdi. 6 Mart 1870 tarihli bir
kayitta Madenkoy’iin Asagi Mahallesi’nde Gokc¢eoglu Hasan’1in evinin avlusunda Haci
Ali oglu Hact Ali 6lmiis, bunun iizerine Katip Mehmed Efendi bin Ali, maktulii
mahallinde muayeneyle gorevlendirilmistir. Zaptiye bdliikkbagi  Siikri  Efendi,
diizenledigi raporda Hasan’in gece vefat ettigini, lizerinde kursun ve bicak darbeleri
bulundugunu kaydetmistir. Koy ahalisinden gilivenilir kisilerle birlikte maktuliin esi
Hatice bint-i Abdullah’in da hazir bulundugu muayenede maktuliin; sag tarafindan
boynuna bir kursun, yine sagdan kulagina yakin yerden kursun parcasinin isabet ettigi

ve boynundan bigak yaralar1 aldig1 tespit edilmistir.**?

Davaci sahislardan bazilari, iddialarini ispatlayamadiklari i¢in satagsmadan men
edilmigtir. 15 Agustos 1866 tarihli bir belgede Yenice Mahallesi’nden Ayse, Dagh
Idris’in zevcesi Hatice’nin disine vurdugunu iddia etmis, ancak ispatlayamamistir.*** 8
Aralik 1864 tarihli diger bir kayitta ise Celtik¢i koylinde sakin Serife bint-i Mustafa,
aym kdyden Halime bint-i Mehmed’den sikayetgi olmustur. ifadesinde, sekiz giin nce
Halime hatunun kayni olan Tirkmenoglu Mustafa’nin evine gozleme agmak {izere
gittiginde Halime’nin, {izerine ylirliyerek kendisini darp ettigini soylemistir. Tahkikat

neticesinde dyle olmadig1 anlasildigindan Serife mu‘arazadan men edilmistir.**

Sulh; barisma, anlasma, davanin sona erdirilmesi anlami tasimakta ve Kur’an-1
Kerim’de “en iyi ¢6ziim yolu” olarak nitelenmektedir.**> Islam hukukunda taraflar
arasinda kin ve diismanligin sona erdirilmesindeki roliinden dolay1 sulha biiyiik 6nem

verilmistir.**® Hakim, 6zellikle akrabalar arasindaki davalarinda hiikiim vermekte acele

Abdullah’m durumu kaza miidiiri Omer Efendi, muhtarlar Sinan ve Mehmed Agalar ile zaptiye
cavusu Hasan Aga ve giivenilir Miisliimanlarin hazir bulundugu heyet tarafindan incelenmistir. Bkz.
I.S.S.,B 372, 18/b, 5 R 1281.

42 1S.S., B 368, 85/a, 3 Z 1286/6 Mart 1870; 21 Eyliil 1864 tarihli baska bir belgede Gelene koyiinde
Salih bin Hiiseyin, koylin misafir odasinda oturduktan sonra evine giderken helvaci oglu Ali ve Eyiip
adli sahislarin saldirisina maruz kalmistir. Katip Mehmed Efendi’nin incelemesi sonucunda sahislarin
arkadan gelerek onu darp ettikleri ve ellerindeki bigakla sag kolunu yaraladiklar1 anlasilmistir. bkz.
I.S.S., B 372, 40/a, 19 R 1281.

43 18.S.,B 368, 10/b, 3 R 1283/15 Agustos 1866.

44 18.S.,B 372, 46/a,9 B 1281/8 Aralik 1864.

45 “Ugzlagsmak daha hayirhdir...” En-Nisa, 4/128; “Artik aralarim adaletle diizeltin ve (onlara) adaletli
davranin. Clinkii Allah, adaletli davrananlar1 sever.” el-Hucurat, 49/9.

46 Atar, a.g.e.,s. 160.

192



etmez, sulh olmalarimi tavsiye ederdi. Kabul edilirse iki tarafi uzlastirirdi.**” Sulh
yolunu segerek davasini terk edenlere ait birgok belge mahkeme kayitlarina yansimistir.
Mesela Cavus koyden Feyzullah bin Ali, koyun otlatirken aganin ¢obanlar1 tarafindan
yaralandigin1 ve Hact Emin Aga bin Ali’den sikdyet¢i oldugunu sdylemistir. Ancak
daha sonra kendi rizasiyla davasindan vazgegmistir.**® 17 Kasim 1864’te Bursa’ya bagl
Cobanbey Mahallesi sakinlerinden ...(?) bint-i Artin yaninda esi Kirkor veled-i Bogos
oldugu halde Inegdl mahkemesine miiracaat ederek cambaz taifesinden Mustafa bin
Abdiilhalim’den sikayetci olmustur. Dort giin dnce Bursa’dan Inegdl’e gelirken Yenice-
1 Gayrimiislim kdyiinde harmanlar mevkisinde Mustafa’nin arkadan saldirarak kendisini
darp ettigini ve agir kiifiir soyledigini iddia ederek ondan sikayet¢i olmustur. Dava

sonucunda 400 kurusa aralarinda sulh olmus ve ibra-i zimmet eylemistir.**’

Su¢ islemis veya suca meyilli sahislar hakkinda tanmidiklari kefil olarak
sorumluluklarim1 kendi iizerine aldiklari mahkeme kayitlarina yansimistir. Nitekim
Alayna koylnden Mumcuoglu Hasan bin Halil’in bagkalarina saldirmayacagi
hususunda kdyliileri olan Hiiseyin oglu Ali, Laf¢ioglu Halil ve Camlioglu Halil adli
sahislar kefil olmuglardir. Eger sug isler ya da firar ederse bin kurus ddemeyi taahhiit

etmislerdir.*>°

Yasadig1 hadise kendi inisiyatifleri diginda mahkemeye intikal eden bazi
sahislar, ilerleyen sathada sikdyetci olmadiklarini beyan etmislerdir. 9 Kasim 1868
tarihli bir kayda gore Siipilirdii kdylinde sakin Arnavutoglu Hasan bin Hiiseyin, Feyzi
bin Ali tarafindan silahla yaralanmis ve vefat etmistir. Maktuliin zevcesi Hanife bint-i
Hiiseyin haklarindan feragat ederek Feyzi’den sikdyet¢i olmamustir.**! 3 Kasim 1864
tarihli diger belgeye gore Doma koyiinde Kara Ismail bin Halil, Hatipoglu Hiiseyin’in

47 Baymdir, a.g.m., s. 72.

48 1S.S., B 378, 4/a, 13 Ca 1289/19 Temmuz 1872; Bazirgan esnafindan Serobcan veled-i Ohannes,
kendisini kahvehane civarinda darp eden Cerrah kdyii ahalisinden Heci Agop veled-i Papaz Bogos’u
dava etmistir. Daha sonra rizasiyla sikayetinden vazgegmistir. Bkz. B 378, 10/b, 25 C 1289/30
Agustos 1872; diger bir 6rnek i¢in bkz. 1.S.S., B 378, 13/b.

49 18.S., B 372, 43/b, 17 C 1281/17 Kasim 1864; Keza 4 Mayis 1868 tarihli belgeden iznik’e bagh
Cakirca koyiinden Hiiseyin bin Hact Mehmed kendisini yaralayan {ivey pederi Yusuf Cavus bin
Ali’den Inegdl mahkemesinde sikdyetci oldugu anlasilmaktadir. Hiiseyin, {ic giin once evinin
avlusunda Yusuf’un bigakla dort parmagini yaraladigini ve darp ettigini ifade etmistir. Ancak daha
sonra 4 bin kurus kiymetli ev mukabilinde anlastiklarini belirterek suglamalarindan vazgegtigini beyan
etmistir. bkz. 1.S.S., B 368, 54/a, 11 M 1285/4 May1s 1868.

40 1.8.S., B 375, 93/b.

#11.8.S., B 368, 65/b, 23 B 1285/9 Kasim 1868.
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misafir odasinda iken silahla yaralanmistir. Kara Ismail, Cerrah Abdiilaziz bin Mehmed
ve gorevli zaptiye tarafindan muayene ve kontrol edilmistir. Kesif, muayene ve sorgu
neticesinde olaym yanlislikla meydana geldigi ortaya cikarilmigtir. Olaym odada
bulunan Hasan Aga’nin yastik iizerindeki pistovunu alirken bosalan silahin Ismail’le
birlikte Corez Ali’nin sag topuguna da isabet etmesi seklinde cereyan ettigi

anlasilmistir. Yaralanan sahislar agadan sikdyetci olmamislardir.*>?

Islam hukukuna gére diyet ve kisas1 gerektiren suglarin takdir edilmis belirli
cezalar1 bulunmaktadir. Ceza hakk: ferde ait bulundugundan magdur veya velisi isterse
sugluyu affedebilmektedir.**® Bu durum Kur’an-1 Kerim’de tesvik edilen
hususlardandir.** Belgelerde bazi davacilarm diyet ve kisasi gerektiren suglar
hususunda sikayetlerinden vazgectikleri goriilmektedir. 15 Agustos 1863 tarihli bir
belgeye gore Anadolu’nun teftisine memur edilen Ahmed Vefik Beyefendi’ye
(sonradan Pasa) takdim edilen arzuhalde on iki yil 6nce Bilalkdy’de vuku bulan ve
taraflar arasinda diismanliga yol agan bir 6ldiirme olayindan bahsedilmistir. Buna gore
Ahmed bin brahim ile tartisan Mehmed bin Abdullah, Ahmed tarafindan bicakla haksiz
sekilde ve kasitlh olarak yaralanmis ve neticede vefat etmistir. Aileler arasindaki
diismanliga son verilmesi amaciyla kan diyetinden de vazgegilerek barisilacag: ifade
edilmistir.*>> 9 Kasim 1868 tarihli kayitta Siipiirdii kdyiinden Feyzi bin Ali, yine aym
koyden olan Hasan bin Hiiseyin’t muhtar odasinda yaralamak suretiyle vurup
oldiirdiigiinii itiraf etmistir. Kisas olunmasi gerekirken miiteveffanin zevcesi Hanife
bint-i Hiiseyin ibra ve iskdt ederek kendi rizasiyla davasindan vazgegmistir.*® 17
Temmuz 1872°de Adabinni kdyiinden Bursali Ali bin ibrahim aymi kdyden Ismail bin

Ibrahim’in kdyiin harmanlar denilen mevkisinde kendisini darp ettigini sdyleyerek

42 18.S.,B372,43/a,3 C 1281/3 Kasim 1864.

453 Bilmen, a.g.e., C. 3, s. 103; Atar, a.g.e., s. 156.

454 Bkz. el-Bakara, 2/178; el-Maide, 5/45; el-Sira, 42/40.

455 1.8.S.,B 372, 16/b,29 S 1280/15 Agustos 1863.

46 18.S., B 368, 65b, 23 B 1285/9 Kasim 1868; Yine 23 Agustos 1866 tarihli diger belgede
belirtildigine gore Celtikci koytinden Siileyman’in karis1 Zeynep, Ayse bint-i Halil’in hamam 6niinde
“koyunlarin misirlarimi yedi” diyerek kendisine saldirdigini ve darp ettigini syleyerek Ayse’den
sikayet¢i olmustur. Ancak daha sonra belgenin igeriginden sebebi anlasilmamakla beraber
sikAyetinden vazgeg¢mistir. Bkz. 1.S.S., B 368, 10/a, 11 R 1283/23 Agustos 1866. 2 Aralik 1864 tarihli
kayitta Yeniyoriik koyiinden Mehmed bin Ibrahim, mecliste kardesi Osman’mn ii¢ giin 6nce basina
vurdugunu ve “ser‘-i icrast matlubu” oldugunu sOylemistir. Daha sonra barisarak sikayetinden
vazgeemistir. Bkz. 1.S.S., B 372, 49/b, 3 B 1281/2 Aralik 1864.
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mahkemede sikayetci olmustur. Ancak daha sonra haklarindan feragat ederek “dava ve

nizAinin” olmadigini beyan etmistir.*’

7 Eyliil 1864 tarihli belgeye gore inegdl’de misafir olarak bulundugu sirada
tiifekle yaralanarak vefat eden aslen Usakli Halil bin Abdullah’in durumunu inceleyen
Kaza Miidiiri Omer Efendi baskanlhigindaki kesif heyeti, diizenledigi raporda
miiteveffanin elindeki tiifekle kendisini yanlislikla vurdugu sonucuna ulagmustir.*®
Diger bir belgede de Citli koyii sakinlerinden Halil bin Mustafa’nin dagda avlanirken

kasit olmadan yanlishikla tiifekle yaralanarak vefat ettigi anlasilmigtir.*>

Cezay1 gerektiren oldiirme vakalar1 Islam fikhinda bes kisimda incelenmistir.
Bunlardan cezasi en agir olan1 “amden katl” denilen kili¢ ve kursun gibi oldiiriicii
aletlerle sahs1 kasten vurup &ldiirmek kabul edilmistir.*® 15 Agustos 1863 tarihli
belgeye gore Bilalkdy’de meydana gelen vukuatta Ahmed bin ibrahim tarafindan
bigakla haksiz sekilde ve kasith olarak Mehmed bin Abdullah’a saldirdigi vesahsin bu
sebeple vefat ettigi anlagilmaktadir.*®’ 9 Kasim 1868 tarihli belgeye gore Siipiirdii
koylinde Feyzi bin Ali, muhtar odasinda Hasan bin Hiiseyin’i kasitli olarak silahla
vurarak oldiirmiistiir.*> 6 Mart 1870 tarihli belgede ise Haci Ali oglu Haci Al
MadenkoOy’iin Asagr Mahallesi’nde Gokceoglu Hasan’in evinin avlusunda Olmiistiir.
Kesif heyetindeki zaptiye bolikkbasis1 Stkrii Efendi’nin diizenledigi rapora gore
viicudunun degisik yerlerinde kursun ve bigak yaralari tespit edilmistir. Bu durum

kasten oldiiriildiigiinii gdstermektedir.*%3

47 1.8.S., B 378, 3/b, 11 Ca 1289/17 Temmuz 1872; 19 Temmuz 1872 tarihinde ise Cavus kdyiinden
Feyzullah bin Ali, ayn1 kéyden Hact Emin bin Ali’nin sekiz giin 6nce kOy civarinda Emin’in
¢obanlarinin koyun otlatirken kendisini yaraladigimi1 sdyleyerek sikayetci olmustur. Fakat sonra
Feyzullah, Emin Aga hakkindaki sikdyetinden rizasiyla vazgegmistir. bkz. 1.S.S., B 378, 4/a, 13 Ca
1289.

48 1.8.S., B 372, 18/b, 5 R 1281/7 Eyliil 1864.

49 1.8.8., B 375, 60/b, 16 L 1201/1 Agustos 1787.

460 Bilmen, a.g.e., s. 28-29.

41 18.S., B 372, 16/b, 29 S 1280/15 Agustos 1863; Diger belgede Yenice-i Gayrimiislim kdyii papazi,
aralarinda anlasmazlik bulunan iki zimm ile inegdl mahkemesine gelirken sahislar Yenice ile Edebey
koyli arasinda birbirini 6ldiirmiislerdir. I.S.S., B 375, 12/b, 5 M 1198/30 Kasim 1783. Yenice-i
Miislim kdyiinde sakin Araboglu Ali, Kara Mehmed oglu Ali tarafindan 6ldiiriilmiistiir. 1.S.S., B 375,
60/b, 16 L 1201/1 Agustos 1787.

42 1.8.S., B 368, 65/b, 23 B 1285/1 Aralik 1866.

43 1.8.S., B 368, 85/a, 3 Z 1286/6 Mart 1870; 4 Nisan 1871 tarihli sicil kaydinda Kinik kéyiinde sakin
iken vefat eden Ali bin Ahmed’in ebeveyni mahkemeye gelerek Kursunlu kdyiinden bir kisim
sahislarin ogullarmi silah ve sopayla kasten doverek yaraladiklarini, neticede g¢ocuklarinin vefat
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Yaralama fiili Islam hukukunda dort kisimda degerlendirilmistir. Bunlar; kasitls,
hatayla ve gayri ihtiyari bir fiille yaralama ile yaralanmaya sebebiyet vermektir. Bu
durumla ilgili sicillerde cesitli belgeler yer almistir.*** Mesela 17 Kasim 1864 tarihli
kayda gore Bursa’da sakin kar1 koca iki zimmi inegél’e gelirken Yenice-i Gayrimiislim
koyii yakinlarinda Mustafa adli sahsin saldiristna maruz kalmislardir.*®® Yanhslikla
yaralama konusunda taraflarin meseleyi kendi aralarinda karsilikli  anlayisla

coziimlediklerinden olsa gerek bu tiir sikayete kayitlar arasinda rastlanmamustir.

B. HIRSIZLIK

Sozliikte, bagkasina ait mali gizlice almaya denmistir. Hukuki olarak miikellef
bir kisinin en az on dirhem glimiis veya ona es degerde bir mali muhafaza edildigi
yerden cikarmasi “sirkat” yani hirsizlik sayilmistir. Yol kesme ve yagma ise biiyiik
hirsizlik kabul edilmistir.*® Fazla kazang ve servet edinme hirsiyla baskasina ait gelire
g6z dikme hirsizligin temel psikolojik faktdrlerindendir. Mal1 sahibinin haberi olmadan
almak ile zorla elinden almak ayni tutulmamistir. Sugun agirligina gore hadd ya da tazir

cezasina ¢arptirilmis*®’ ve Islam hukukunda el kesmekle cezalandirilmistir. 68

Hirsizligin 6teden beri toplumlarca su¢ kabul edildigi ve c¢esitli yaptirimlarla
Onlenmesi gerektigi bilinen bir husustur. Bireysel bir su¢ olmakla beraber kamu
diizenini ihlal eden yonii agir bastigindan Islam hukukunda had cezasi gerektiren
suclardan birisi sayilmistir. Boylece miilkiyet hakkinin ve kamu diizeninin korunmasi
amaglanmistir. Bu agir cezanin verilebilmesi i¢in sugun biitiin unsurlarinin olugmasi
gerekmektedir. Aksi halde hakimin takdirine gore “tazir” denilen daha alt bir ceza

verilirdi. Osmanli ceza hukukunda hirsizlhik sugu ile ilgili diizenlemeler Fatih

ettigini sdylemislerdir. Neticede sikayetle ilgili nasil bir islem yapildig1 belgede izah edilmemistir.

Bkz. 1.S.S., B 368, 87/b, 13 M 1288/4 Nisan 1871.

Bilmen, a.g.e., s. 31; Caliskan, a.g.m., s. 375.

465 1.8.S., B 372, 43/b, 17 C 1281/17 Kasim 1864.

466 Bilmen, a.g.e., C. 3, s. 261; biiyiikk hirsizlik kabul edilen “kat‘i’l-tarik” sugunun cezas1 cesitli
ihtimallere gore farklilik arz etmistir. Eskiyanin yalnizca yolu tehdit etmesi ile yolcularin can, mal ve
namusuna kastetmesi farkli cezalar gerektirirdi. Bkz. Akbulut, “Islam Hukukunda Suglar ve Cezalar”,
a.g.m., s. 177; Caligkan, a.g.m., s. 383.

47 Udeh, a.g.e., C. 4, 5.179.

468 El-Maide, 5/38.
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kanunnamesinden baslamak iizere sonraki kanunnamelerde de yer almistir.*®® Konuyu
Inegdl ser‘iyye sicillerinde yer alan hirsizlik vakalarmna ait belgeleri esas alarak

incelemeye ¢alisacagiz.

Ekonominin tarim ve hayvanciliga dayanmasi sebebiyle belgelerin ¢ogunun
hayvan hirsizhigryla ilgili oldugu dikkat cekmektedir. Ornegin Manyas kazasi Agag
koytinden meclis katibi Mustafa Efendi’nin dokuz camiz 6kiizii ile bir inegi ¢alinmis ve
daha sonra Akhisar kdylinde Abdullah Cavus’ta bulunmustur. Ancak suglamalar1 kabul

etmeyen Abdullah, hayvanlar1 Cerrah kdyiinden satin aldigim ifade etmistir.*”

Belgelerden anlagildig1 kadariyla Inegdl ve civarinda birgok hirsizlik olayr vuku
bulmustur. Hirsizlar yalnizca mal ¢almakla kalmamis, zor kullanarak adam kagirmis ve
bunlara cesitli zuliimler de yapmislardir. Ornegin 1577°de Inegdl’iin Hamzabey
koyiinden Kara Yusuf oglu Mahmut, mahkemeye miiracaat ederek Baglica kdyiinden
Kara Mehmed ve Kara Ali adl1 hirsizlarin kendisini kagirdigini ve ziiliim yaptigini ifade
etmistir. Sikdyet dikkate alinarak hirsizlara baskin yapilmis ve suglular tutuklanmistir.
Kara Ali sorguda kendilerinde bulunan egyalar1 Pazarcik’a bagli Ermeni Derbenti’nde
tiiccarlara sattiklarm itiraf etmistir.*’! 21 Agustos 1870 tarihli diger belgede Bursa’ya
bagli Karahizir kdyiinden Daglioglu Ismail bin Ismail, Inegdl mahkemesine gelerek
Sinanbey Mahallesi sakinlerinden Kiirt Musa bin Abdullah’tan sikdyetci olmustur.
Inegdl pazarma gelirken kasaba yakimindaki degirmen civarinda Musa’nin kefili oldugu
Kiirt Ali’nin hayvani g¢aldigin1 sdylemis, Musa’nin olay1 dogrulamasi iizerine zararin

tazminine karar verilmistir.*’?

Hirsizliga konu olan hayvanlar ¢cogunlukla tasimacilik, tarla siirlimii ya da binek
olarak kullanilan atlardi. Nitekim 13 Ekim 1866 tarihli kayitta Hoca kdylinden Numan
bin Abdiilbaki, ayn1 kdyde ikamet eden Ibrahim’i ahirindan geceleyin atim galdig1

469 Omer Diizbakar, “Islim-Osmanli Ceza Hukukunda Hirsizlik Sugu: 16-18. Yiizyillarda Bursa Ser’iyye
Sicillerine Yanstyan Ornekler”, Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi, S. 2, 2008, s. 84.

470 1.8.S., B 372, 21/b.

471 Keza diger bir belgeye gore Bursa kadisina hitaben 25 Eyliil 1565 yazilan tarihli hiikiimde, Bursa’ya
gelmekte olan bazi tiiccarlarin Inegdl kazasina bagli Aksu Derbenti’nde gecelerken soyulmasi
olayinda sucglar1 sabit bulunarak hapsedildigi bildirilen dokuz kisinin siyaset olunmasi
emredilmektedir. Diizbakar, “Islim-Osmanli Ceza Hukukunda Hirsizlik Sugu: 16-18. Yiizyillarda
Bursa Ser’iyye Sicillerine Yansiyan Ornekler”, a.g.m., s. 94-98.

42.1.8.S., B 372, 90/a, 23 Ca 1287/21 Agustos 1870; 8 May1s 1868 tarihli diger bir rnekte ise Yenice-i
Gayrimiislim kdyiinden Kazancioglu Bogos, hirsizlik sebebiyle kardesinden sikdyet¢i olmustur. Bkz.
1.S.S., B 368, 55/a, 15 M 1285/8 May1s 1868.
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iddiastyla mecliste sikayet etmistir. Olaym dogrulugu ortaya ciktigindan hayvanin
degeri olan 1500 kurusun Numan’a 6denmesine mahkemece hiikmedilmistir.*”> 26
Temmuz 1864 tarihli belgede Yenisehir’in Akbiyik kdylinden Bayramoglu Osman bin
Hiiseyin ve Mehmed oglu Siileyman bin Mehmed, iki kisraklarini ¢alan Hamzabey
kdyiinde sakin kiptiyan taifesinden Eminoglu Ali bin Emin ve arkadasi Ibrahim’den
sikdyetci olmustur. Zanlilar sucu inkar etseler de olayla ilgili sahitler bulundugu ig¢in

kisraklarin iadesine karar verilmistir.*’*

Inegdl ser‘iyye sicillerinde yer alan iki belge farkli ozelligi ile dikkat
cekmektedir. Bunlardan ilki, kandirilarak parasi gasp edilen bir miiderrise aittir. 22
Mayis 1864 tarihli sicil kaydinda Alaiye kazasindan miiderrisin-1 kiramdan Haci
Mehmed Efendi bin Ali, meclise gelerek eskici taifesinden Gelene ve Genci kdylerinde
misafir kalan Hasan ve Arif adli kisilerden davact olmustur. Satin aldig1 610 kurus
degerindeki kisrak karsiliginda 310 kurus nakit ve kalani iginse bir saat verdigini ancak
kisrag1 iade etmek istediginde hayvani alan sahislarin para ve saati vermeyerek firar
ettiklerini, bundan dolayr sucglularin koydeki mallarma el konulmasimi ve
yakalanmalarmi yetkililerden istemistir.*’> 5 Mart 1870 tarihli diger belge ise Rum
taifesinden duvarct Dimitri veled-i ...(?), Cerrah kdyiinde oturan Karabet veled-i
Karabet ve oglu Serkiz’den sikiyetci olmustur. Ifadesinde Karabet’in evinde misafir
olarak kalirken sandigmmin kirilarak i¢indeki 3 bin kurus degerindeki esyasinin
calindigini, kirillan sandigin ise evin yakinindaki bos bir arsaya atildigini iddia etmistir.
Suclamalar zanlilar tarafindan reddedilmis, iddiasini ispatlamasi istenen Dimitri delil

gosteremedigi i¢in haksiz suglamadan men edilmistir.*’

C. IFFETE YONELIK SALDIRILAR

Temel degerlerden kabul edilen can ve mal emniyeti gibi 1rz ve namusun

korunmasi da Islam hukukunda 6nemli bir yere sahiptir. Osmanli Devleti, hukuk

473 1.8.S., B 368, 11/b, 3 C 1283/13 Ekim 1866.

474 1.8.S., B 372, 34/a, 21 S 1281/26 Temmuz 1864; 28 Kasim 1862 tarihli diger belgede Edirnoz
kazasina tabi Sorkun koyilinden Halil bin Halil, iki sene o6nce kaybettigi alti yasindaki doru kisragi
Bilecikli Karakas oglu Artin veled-i Agop elinde bulmustur. Suglamalar1 kabul etmeyen Agop, kisragi
200 kurusa pazardan satin aldigini ifade etmistir. 1.S.S., B 372, 4/a, 5 C 1279/28 Kasim 1862.

475 1.8.S., B 372, 29/a, 15 Z 1280/22 Mayis 1864.

476 1.8.S., B 369, 86/b, 2 Z 1286/5 Mart 1870.
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normlarmi Hanefi hukukunun esaslarima gore olusturmustur. Bununla beraber sadece
fikih kitaplarindaki cezai hiikiimlerin devletin hukuk sistemini belirledigi soylenemez.
Kad sicilleri incelendiginde ser’i hukuk yaninda kanunnamelerle diizenlenmis bulunan

orfl hukukun da etkisi goriilmektedir.*”’

9:99
1

Kadi sicillerinde “fiil-i sen’i” diye tabir olunan cinsel saldir1 ya da tecaviiz sugu
Islam hukukunda ve daha sonra Osmanli hukuk sisteminde ayr1 bir su¢ olarak degil,
hadd cezasimi gerektiren zina sugu kapsaminda degerlendirilmistir.*’® “Zina”, terim
anlami olarak ser’i bir akde dayanmaksizin isteyerek yapilan ve Islam dini tarafindan
yasaklanan cinsel iliskidir. Hukuken zina fiilinin had cezas1 gerektirdiginde goriis birligi
bulunmaktadir. 4% Irza gecme, tecaviiz ya da belgelerde gectigi sekliyle “fiil-i sen’i”, bir
erkegin zorla baska bir insanla cinsi miinasebette bulunmasi seklinde tarif edilebilir.
Zina fiili ammeye karsi islenen bir su¢ olarak kabul edilmistir. Ciinkii aile kurumunu
temelden sarsacak bu ahlaki yozlagsmanin cezasiz kalmasinin, fuhusun artmasi ve
toplumun yozlasmasi sonucunu doguracagi agiktir. Irza gegme sugu, Tanzimat oncesi
donemde Islam hukukuna uygun sekilde zina sugu kapsamina dahil edilmistir. 1858
Ceza Kanunnamesi’ne gore kiirek ve hapis cezalart verildigi goriilmektedir.
Uygulamaya bakildiginda ispatta eksikliklerden dolay1 genellikle tazir cezasi
verilmistir.**° Zina fiili i¢in recm, ddvme ve tazir takdir edilen cezalar1 olusturmustur.*!
Fatih ve II. Bayezid Kanunnameleri’nde zina fiilinin cezalandirilabilmesi i¢in ser‘an
sabit olma zorunlulugu zikredilmistir. Burada ceza olarak recm ya da sopa degil, para
cezasi seklindedir. Failin ekonomik durumuna goére zengin, orta halli ve fakir olmak
iizere takdir edilen para cezasidir.*®? Zina fiilinin sabit olmas1 i¢in dort erkek sahit
gerekir. Kadilar genellikle “zinanin siibutuna” karar verememislerdir. Mahallelinin
uygunsuz davranig sergiledikleri sikayetiyle mahkemeye getirdikleri sahislar hakkinda

“zina isnadr” hiikmii verilerek hapis ve kiirek cezalar1 uygulanmigtir. 3

477 Ahmed Akgiindiiz, “Osmanli Kanunnameleri (Dogusu, Cesitleri ve Tarihi Seyri)”, Tirkler, C. 10, s.
34.

478 Belkis Konan, “Osmanli Hukukunda Tecaviiz Sugu”, OTAM, C. 29, S. 29, 2015, s. 152.

479 Bilmen, a.g.e., s. 103-105.

480 Konan, a.gm., s. 162-163.

41 Udeh, a.g.e., C. 4, s. 45-46.

42 Cihan Osmanagaoglu, “Klasik Dénem Osmanli Hukukunda Zina Sucu ve Cezast”, Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. LXVL S. 1, 2008, s. 133.

43 Ortayl, a.g.e., s. 68.
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4 Agustos 1864 tarihli bir belgede Kozluca kdyiinden Ayse bint-i Abdullah,
Mehmed bin Ahmed’in sarkintilik yaptigini, evinde sofada yatarken yanagini siktigini
sOyleyerek sikdyet¢ci olmus, ancak Mehmed inkdr etmistir. Ayse iddiasim
ispatlayamadigindan muarazadan men edilmis yani haksiz davasindan vazge¢mesi
istenmistir.*** Benzer bir tesebbiiste ise Isadren kdyiinden Hediye bint-i Musa, aym
koyden Kirlioglu Ahmed bin Ahmed hakkinda sikayet¢i oldugunu, karis1 Hakime’yi
gondererek kendisini ¢agirdigini ve fiil-i seni yapmaya calistigini iddia etmistir. Fakat

bu iddialarin davalilarca reddedildigi kaydedilmistir.*3

Bedre koyii sakinlerinden Ibrahim adli kisi verdigi dilekcede, kiz kardesi
Ayse’nin kendi halinde yasarken ayn1 kdyden Ebubekir oglu Bektas ile oglu Osman adli
kisilerin gece yaris1 evlerini basarak baliga olan kiz kardesini kagirdiklarini, bikrini izale
ettiklerini, Osman’in bununla da kalmayip odadan bigagini ve pistov silahim ¢aldiginm
ifade ederek haklarindan gelinmesini istemistir. Merkezden gdonderilen emirde olayin
mahallinde c¢oziilmesi, “icra-y1 hak” miimkiin olmadig: takdirde taraflarin Divan-1

Anadolu’ya zorla génderilmesi, Inegdl kadisina bildirilmistir.*%

Uzun siire once islendigi belirtilen zina isnatlar1 zaman asimindan 6tiirii dikkate
alinmamis ve dolayisiyla had cezasi uygulanmamistir. Fakat suclunun kendisi itiraf
ettigi takdirde siire tahdidi yapilmaksizin ceza uygulanmistir. Ornegin 3 Agustos 1864
tarihli kayitta Sirnaz kdyiinden Thsan bint-i Mestan, Hiiseyin bin Mehmed’in kendisine
bir sene oOnce fiil-i sen’ide bulundugunu iddia etmistir. Ancak yukarida belirtilen
sebepten dolay1 suclama dikkate alinmamistir.*®” Keza 30 Agustos 1863 tarihli kayitta
Cerrah’ta Elanasiye(?), 6 ay Once gece yarist disart ¢iktiginda ayni koyden Zakaroglu
Kirkor veled-i Agop’un zorla odasina gotiirerek bikrini izale ettigini iddia etmistir.

Ancak mahkemece zaman asimi sebebiyle davaya iltifat edilmemistir.*3

Bir kadinin mahkemeye gelerek tecaviiz iddiasimi dile getirmesinin kendisi
acisindan hi¢ de kolay bir hadise olmadig1 agiktir. Bahse konu olan fiil ger¢eklesse dahi

¢ogu zaman bunu ispat etmenin miimkiin olmadig1 belgelerden anlasilmaktadir. Ornegin

44 {S.S. B 372, 36/b, 1 Ra 1281/4 Agustos 1864.
45 {S.S., B 372, 29/b.

46 {.S.S., B 375, 44/b, 21 Za 1200/15 Eyliil 1786.

47 1.S.S., B 372, 34/b, Selh-i S 1281/3 Agustos 1864.
4% {.S.S., B 372 17/b, 15 Ra 1280/30 Agustos 1863.
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14 Mart 1864 tarihli belgede Kiran kdyiinden Ummiigiilsiim bint-i Halil adli baliga,
Ismail bin Halil’den sikayetci olarak {i¢ giin 6nce mezarlik yakininda bikrini izale
ettigini iddia etmistir. Ancak Ismail sorguda iddiay1 inkar etmis ve Ummiigiilsiim
herhangi bir delil gdsteremediginden dava diismiistiir.*®® Diger 6rnekte 24 Haziran
1867°de Sibali kdyilinden Hatice bint-1 Molla Salih, Hact Durmus ve birkag kisinin fiil-1
sen’1 i¢in kendisini kacirdigini, bikrini izale ettiklerini iddia etmistir. Ancak mahkemede
olay1 dogrulayacak sahitler bulunamamstir.**® 7 Nisan 1864 tarihli bagka bir kayitta
Sinanbey Mahallesi’'nden Hatice bint-i Hac1 Mustafa, tellak Mustafa bin ibrahim’den
sikayetei olarak ii¢ giin once evine gelerek fiil-1 seni yapmak istedigini, bundan dolay1
sahsa “tembih olunmasini” istemistir. Ancak iddiasin1 ispatlayamadigi i¢in davasi
gecersiz olmustur.*! 7 Rebiiilevvel 1283/20 Temmuz 1866 tarihli cebren zina
davasinda Kulaca koylinden Fatma bint-i Hiiseyin, kaza meclisinde toplanan ser’i
meclise gelerek ayni kdyde oturan Hursit bin Mustafa’dan zina isnadiyla sikayetci
olmustur. Aralarinda yakinlik oldugundan dolay1 evine gidip geldigini, bu ayin birinde
(1 Rebiiilevvel) de 6gleden sonra yine evine geldiginde zorla kendisine sahip oldugunu
sOyleyerek cezalandirilmasini talep etmistir. Davali sahis sorgulandiginda o giin
davacinin evine gittigini ancak sdylenen fiili kesinlikle yapmadigini ifade etmis, Fatma

delil ortaya koyamadigindan suglamadan vazge¢mesi istenmistir.**?

Osmanlida mabhalle; birbirini bilen, davranislarindan bir 6l¢iide sorumlu olan
kisilerin yasadigr mekandi. Mahalle sékinleri birbirlerinden zincirleme olarak sorumlu
sayillmiglardir. Vergilerin ddenmesinde ve yapani belli olmayan olaylarda topluca
sorumlu tutulmuslardir. Bununla verginin eksiksiz toplanmasi1 ve giivenligin tam olarak
saglanmas1 ydnetimce hedeflenmistir.**> Ahlak ve edep dis1 davramslar toplumda hos
karsilanmazdi. Bu tiir davraniglar sergileyerek mahalleliyi rahatsiz edenler kadiya
sikdyet edilmis, gerektiginde 1ilgili sahislar mahallelerinden ihra¢ edilmislerdir.

Mabhalleden ihrag, tiim mahalle sakinlerinin asayis ve giivenliginden birbirine karsi

49 1.8.S., B 372, 28/b, 15 L 1280/24 Mart 1860.

40 1.8.S.,B 368, 31/b, 21 S 1284/24 Haziran 1867.

®118.S.,B372,25/b,29 L 1280/7 Nisan 1864.

2 18.S.,B 368, 10/a, 7 Ra 1283/20 Temmuz 1866.

493 Ozer Ergeng, “Osmanli Sehrinde ‘Mahalle’nin Islev ve Nitelikleri Uzerine”, Osmanli Arastirmalar
IV, Istanbul, 1984, s. 73.
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sorumlu olmalarindan kaynaklanmaktaydi.*** Nitekim 20 Haziran 1864 tarihli belgede
Yenice-i Miislim kdyiinden Arife bint-i Emin, Molla Ibrahim bin Ali’nin “seni alirim”
diyerek kendisini kandirdigini, bes giin 6nce evine gelerek fiil-i sen’i yaptigini, bunu
ogrenen kocasmin kendisini bosadigini soylemistir. Molla ibrahim’le de evlenmek
istemedigini ve ondan sikdyet¢i oldugunu ifade etmistir. Bu olayla ilgili diger bir
belgede ise Imam Mustafa Efendi bin Ibrahim, ibrahim Aga ve koyliiler topluca
mahkemeye gelerek Arife denen kadinin kdyde kiraci olarak bulundugundan bahisle
kendi halinde olmadigini, namahremden ¢ekinmedigini, rezil insanlarin evinden eksik
olmadigm belirterek kdyden ihracini istemislerdir.*”> Baska bir belgede ise Kozluca
koyiinde Dedeoglu’nun evi ahali tarafindan fuhus yapildig1 iddiasiyla basilmistir. Kogek
raks ettirildigi anlasilan evde bulunan sahislar ve ahali birbirine saldirmig, olaylar

neticesinde ii¢ kisi 6lmiis, dort kisi de yaralanmistir.**

Bazen dava devam ederken davalinin herhangi bir sebeple sikayetini geri ¢ektigi
goriilmektedir. 26 Temmuz 1868 tarihli belgeye gore Karacakaya kdytlinden Fatma bint-
i Isa, Muhtar Emiroglu Ali ve giivenilir Miisliimanlarin sahadetiyle vekili olan kardesi
Mustafa araciligiyla Osman bin Sadik’a 1rza gegme davast agmistir. Mustafa, mahkeme
safahati devam ederken, belgede nedeni agiklanmamakla beraber, miivekkilinin
Osman’dan davaci olmadigini beyan etmistir.*”’ 18 Haziran 1864 tarihli diger kayitta
Hocakdy’den Ganime bint-i Hasan’in Celtik¢i kdyiinden Abdullah bin ibrahim’i sikayet
ettigi kaydedilmistir. Ganime, Abdullah’mn bir giin 6nce evine geldigini ve 1rzina
gectigini ifade ederek ser‘an cezasmin verilmesini talep etmistir. Sual edildiginde
Abdullah ikrar ve itiraf etmis, ama Ganime davasindan karsiliksiz vazgecerek sahsi

affetmistir.**® Hangi sebeple, nicin vazgectigi ise belirtilmemistir.

494 Ozen Tok, “Kadi Sicilleri Isiginda Osmanl Sehrindeki Mahalleden ihra¢ Kararlarinda Mahalle
Ahalisinin Rolii (XVII. ve XVIII. Yiizyillarda Kayseri Ornegi)”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti Dergisi, S. 18, 2005, s. 162.

45 1.8.S.,B 372, 32/a, 15 M 1281/20 Haziran 1864.

46 18.8.,B375,21/b, 1198/1784.

7 1.8.S., B 368, 58/a, 5 R 1285/26 Temmuz 1868.

498 1S.S.,B372,31/b 13 M 1281/18 Haziran 1864.
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D. ALACAK DAVALARI

Bor¢ vermek; maddi bir sikintiyr ¢ézmek, fakirleri darlik ve sikintidan
kurtarmak anlamina geldiginden toplumda birlik ve beraberlik duygusunun gelismesine
katki saglayacagi aciktir. Sadece Miisliimanlar arasinda degil Miisliimanlar ile
gayrimiislimler arasinda ve gayrimiislimlerin kendi aralarinda birbirine bor¢ verdikleri
kayitlardan anlagilmaktadir. Zimmilerle Miisliimanlar arasinda her tiirlii bor¢ alip verme
iliskisi oldugu kayitlara yansimistir.*” Bu durum toplumda birbirine olan giivenin
gostergesi sayilabilir. Kur’an ve siinnette borg iligkileriyle ilgili birtakim ahlaki, dini ve
hukuki prensipler ortaya konmustur. Bor¢luya vade taninmasi, geri 6demesinde kolaylik
saglanmasi Islam dininin tesvik ettigi hususlardandir. Davacimin alacagmin bir
kismindan veya tamamindan vazge¢cmesi erdemli bir davranis kabul edilmistir. Dinin
temel kaynaklarinda borgluya iyilik yapma>®, suglunun affedilmesi tesvik edilmis,*®!
ayrica taraflar arasinda yapilan akde sadakat gosterilmesi®®> ve karsilikli rizanin

gozetilmesi  istenmistir.’*

Ancak borcun zamaninda Odenmemesi ya da inkari,
alacaklilar1 dava agmaya yoneltmistir. Inegdl ser‘iyye sicillerinde ¢ok sayida alacak

davasi bulunmaktadir.

Borglanan kisi borcunu zamaninda 6demedigi takdirde alacakli kisi olay1
mahkemeye tasiyip borcunun tahsilini istemektedir. Asagidaki bir¢ok 6rnekte gorildiigi
tizere genellikle bor¢lar davalilar tarafindan ikrar edilmis ve mahkemece borglarin
odenmesi kararlastirilmugtir. Ornegin 20 Aralik 1864 tarihli kayda gore Inegdl
esrafindan Haci Halil Aga bin Haci Ibrahim, mahkemeye basvurarak Kursunlu

kdyiinden Hact Omer bin Mustafa’dan 3750 kurus alacag: iddiastyla dava agmistir. Haci

499 Bozkurt, a.g.e., s. 17; Ancak ticari iliskilerde iliskilerde ise faiz, tefecilik, domuz ve sarap ticareti gibi
belli baslt konularda yasaklar bulunuyordu. Bkz. Ercan, a.g.e., s. 222-223.

500 “Eger borglu darlik igindeyse ona eli genisleyinceye kadar miihlet verin. Eger bilirseniz, (borcu)

sadaka olarak bagislamaniz, sizin i¢in daha hayirlidir.” El-Bakara, 2/280; “Siiphesiz Allah, adaleti,

iyilik yapmayi, yakinlara yardim etmeyi emreder; hayasizligi, fenalik ve azginlhigi da yasaklar. O,

diistiniip tutasiniz diye size &giit veriyor.” en-Nahl, 16/90.

El-Bakara, 2/178; “Cana can, géze gz, buruna burun, kulaga kulak, dige dis kisas edilir. Yaralar da

kisasa tabidir. Kim de bu hakkini bagislar, sadakasina sayarsa o, kendisi i¢in keffaret olur. Allah'in

indirdigi ile hikkmetmeyenler zalimlerin ta kendileridir.”’el-Maide, 5/45; “Bir kotiiliigiin karsilig1, onun

gibi bir kotiiliktiir (ona denk bir cezadir). Ama kim affeder ve arayi diizeltirse onun miikafati Allah'a

aittir. Stiphesiz O, zalimleri sevmez.” es-Sira, 42/40.

“Ey iman edenler! Akitlerinizi yerine getirin.” el-Maide, 5/1; “Verdiginiz s6zii de yerine getirin.

Ciinkii s6z (veren sdziinden) sorumludur.” El-Isra, 17/34; “Yine onlar ki, emanetlerine ve verdikleri

sozlere ridyet ederler.” EI-Mii’mindn, 23/8.

303 “Kimdir Allah'a giizel bir borg verecek o kimse ki, Allah da o borcu kendisine kat kat ddesin. (Rizki)
Allah daraltir ve genisletir. Ancak ona dondiiriileceksiniz.” El-Bakara, 2/145.

501

502
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Omer’in borcunu ikrar etmesi iizerine paranin ddenmesine karar verilmistir.>** Molla
Bekir bin Ibrahim, Bedre kdyiinden Osman bin Ali’den 220 kurus alacag: oldugunu
iddia etmis, davali kisi borcunu itiraf ettiginden 6denmesine karar verilmistir.’®> 23
Subat 1864 tarihli sicil kaydina gére Sinanbey Mahallesi muhtar1 Helvact Mehmed Aga
bin Mustafa, mahalle sakinlerinden onceki Sandik Emini Mehmed Efendi bin Ahmed
hakkinda sikayet¢i olmustur. ifadesinde bes ay nce sandik emini iken vermis oldugu
2570 kurus karsiliginda ilmiihaber vermedigini, paranin zimmetinde kaldigini ifade
etmistir. Mehmed Efendi tarafindan durumun kabul edilmesi iizerine belgenin davaciya

verilmesi emredilmistir.>*®

Miisliimanlarin kendi aralarindaki alacak davalariin bazilar1t yevmiye {icreti
alacaklaryla ilgilidir. Mesela 18 Mayis 1864’teki baska bir belgeden anlasildigina gore
Eymir kdyilinde ikamet eden yoriilk Mehmed bin Halil, Deydinler kdyiinden Caylakoglu
Haci Emin Aga bin Salih hakkinda sikayet¢i olmustur. Senelik 400 kurus ticretle 17,5
sene hizmet ettigini, fakat 6400 kurus tutan alacaginin 6denmedigini sdylemistir. Emin
Aga ise cevaben senelik 100 kurustan 6 sene hizmet ettigini ve iicretini {i¢ yil Once

Odedigini ifade etmistir. Mehmed, iddiasim1 ispatlayacak delil sunamadigi igin

04 1S.S., B 372, 47/b, 21 B 1281/20 Aralik 1864; 3 Ocak 1865’te Helvaci esnafindan Mehmed Usta bin
Mustafa, Cakiroglu Ahmed bin Siileyman’a at sattigmi ve bu satistan 330 kurus alacagi oldugu
gerekgesiyle dava agmustir. Ahmed’in borcunu itirafi {izerine mahkeme tarafindan edasina karar
verilmistir. Bkz. 1.S.S., B 372, 49/b, 5 S 1281/3 Ocak 1865.

505 1.8.S.,B 378, 3/a, 6 Ca 1289/12 Temmuz 1872.

%6 1S.S., B 372, 21/b, 15 N 1280/23 Subat 1864; Konuyla ilgili bircok belgeye tesadiif edilmektedir.
Ornegin 21 Eyliil 1866’da Ortakdy’den Ahmed bin Mustafa, ayn1 kdyden berber Ahmed bin Ali’yi
dava ederek alacagimi talep etmesi {izerine mahkeme 600 kurusu 201 giine kadar 6demesi igin
Ahmed’i uyarmustir. Bkz. 1.S.S., B 368, 13/a, 11 Ca 1283; 21 Ekim 1866 tarihli belgeye gore Yenice
Mahallesi'nde sakin Civelekoglu Muhammet bin Ismail, Celtik¢i kdyiinde oturan Mehmed bin
Ali’den 1569 kurus alacagi oldugunu ifade etmis, iddia kargi tarafca kabul edildiginden borcun
ddenmesine hiikiim verilmistir. Bkz 1.S.S., B 368, 14/a, 11 C 1283; 22 Mayis 1868’de Cuma
Mabhallesi’nden Sadikzade Siileyman Aga bin Mehmed Aga, mahkemede Deydinler kdyiinde oturan
Colakoglu Emin Aga’dan 4 bin kurus alacagi oldugunu ifade etmis ve Emin Aga’nin borcunu
odemesine karar verilmistir. Bkz. 1.S.S., B 368, 55/b, 29 M 1285; 24 Ekim 1863’te Cuma
Mabhallesi’nden Halil Efendi bin Ahmed, Alayna kdylinden Laf¢ioglu Hasan bin Halil’de 2643 kurus
alacag1 oldugu gerekgesiyle mahkemeye miiracaat etmistir. Borcun 6denmesi kararlastirilmis ve
hemen 1100 kurusluk kismu1 Halil Efendi’ye teslim edilmistir. Bkz. I.S.S.,B 372, 16/a, 11 Ca 1280; 28
Haziran 1863 tarihli kayitta belirtildigi tizere Cuma Mahallesi’nde oturan Halil Efendi bin Ahmed,
Alayna kdyiinden Demircioglu Salih’in karisi Fatma bint-i Mustafa’da 1428 kurus alacagi oldugu
iddiastyla mahkemeye basvurmus, kadi borcun 6denmesine karar vermistir. Bkz. 1.S.S., B 372, 16/a,
11 M 1280; 19 Subat 1864 tarihli belgeye gore Yenice Mahallesi’nde mukim Cedelikoglu(?) Mehmed
bin Ismail, Mistikoglu Mustafa bin Hac1 Mistik’tan davaci olmustur. ifadesinde dort ay énce sattig
bir ¢ift okiiz karsiliginda 1550 kurus alacagi oldugunu beyan etmis, mahkeme de Mustafa’nin borcunu
itiraf etmesi sebebiyle 1550 kurusun 6denmesine karar vermistir. Bkz. 1.S.S., B 372, 21/b, 11 N 1280.
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davasindan men edilmistir.’®” 27 Haziran 1867 tarihli diger belgeye gére Sinanbey
Mahallesi’nden Daglioglu Halil bin Ali hakime basvurarak, aym1 mahalleden
Cilingiroglu Hiiseyin bin Ahmed’e on yil iicretle hizmet ettigini, ancak 500 kurus

alacaginin kaldigini ifade etmis, bunun iizerine mahkeme taraflara hiiccet vermistir.>%

Sicillerdeki kayitlardan anlasildigi {izere davali alacak iddiasiyla mahkemeye
miiracaat ettiginde borglu sahis borcunu ikrar ederse kadi 6demesine hiikmederdi. Ceza
ve hukuk davalarinda ikrarin, ispat vasitalarindan oldugu konusunda fikihgilar goriis
birligindedirler. Sugunu itiraf eden kisi hakkinda ikrarina dayanarak karar verilir.’%
Ancak borg inkar edildiginde davacinin iddiasim sahitlerle ispatlamasi istenirdi.’'® Eger
bundan aciz kalirsa mahkeme davadan vazgectirirdi. Nitekim 17 Agustos 1868 tarihinde
Eskisehir’den Hiiseyin Cavus, Inegél kara ¢iftligi ahalisinden Hac1 Ismail Aga’nim iki
sene once 280 kiyye tiitiinii emaneten aldigin1 ancak geri vermedigini, karsilig1 olan
2800 kurusu hala talep ettigini sdylemistir. Sahitler iddianin aksine, sGylenen paranin
odendigini ifade ettiginden dolay1 kadi Ismail’i haksiz saldiridan men etmistir.’!' Aym
konuyla ilgili 3 Ocak 1861 tarihli belgeden anlasildig1 iizere Bursali olup Inegol’de
ikamet eden tiitiin miiltezimi Ali Tosun Aga bin Mehmed, Eymir kdylinden Osman Aga
bin Ibrahim’den 1980 kurus alacagmin 1280’ini aldigini, kalamni talep ettigini
sdylemistir. Ancak iddiasim ispatlayamadigindan dolay1 talebinden men edilmistir.>'?
Hamzabey koyiinden Hiiseyin bin Mehmed, Bursa’dan Yorgi veled-i Nikohi’den 1600

kurus alacag1 oldugunu ifadeyle davaci olmustur. Ancak Yorgi borcu inkar etmistir.>!?

Kadi sicillerindeki bazi 6rneklerde goriildiigii lizere alacaklilar bor¢lu kisilerin

vefati1 lizerine de mahkemeye miiracaat edebiliyordu. Belgelerden varislerin ¢ogu kez

507°1.8.S., B 372, 30/b, 11 Z 1280/18 May1s 1864; 19 Kasim 1866 tarihinde ise Cuma Mahallesi’nde
oturan Hamza adli sahis Ortakdy’den Mustafa’y1 kadiya sikayet ederek 650 kurus tutarindaki yevmiye
iicretini 6demediginden dolay1 dava agmistir. Bkz. 1.S.S., B 368, 16/a, 11 B 1283.

508 1.S.S., B 368, 32/b, 27 S 1284/30 Haziran 1867.

S Atar, a.g.e.,s. 171.

510 Sahitlik, tigiincii bir kiginin hdkim huzurunda taraflar arasinda olay ile ilgili bilgisini paylasmasidir.
Sahitlikten kacinilmamasi ve sahitlik yaparken adaletin gozetilmesi gerektigi ilahi emirlerdendir. El-
Bakara, 2/282-283; en-Nisa, 4/15, 135; el-Maide 5/8; en-Nur 24/4; el-Furkan 25/72.

SIT1S.S., B 368, 59/b, 27 R 1285/17 Agustos 1868; 7 Nisan 1864 tarihli diger belgede ise Sinanbey
Mabhallesi’nden Mehmed Kavas oglu Emin, Deydinler kdyiinden Caylakoglu Emin Aga bin Salih
hakkinda sikayet¢i olarak 2400 kurus alacagmin 1500 kurusunu 5 ay 6nce verdigini, ancak kalan
kisminin 6demesinden kagindigini iddia etmistir. Emin Aga, aralarinda 1500 kurusa sulh oldugunu
ispatladigindan dolayr Mehmed davadan men edilmistir. Bkz. 1.S.S., B 372, 25/b, 29 L 1280.

512 1.S.S., B 372, 49/b, 5 S 1281/3 Ocak 1865.

13 1.S.S., B 378, 4/b, 21 Ca 1289/27 Temmuz 1872.
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borgtan haberlerinin olmadig1 ve borcu kabul etmedikleri anlasilmaktadir. 17 Subat
1867 tarihli diger belge igerigine bakildiginda Sadikzade Mehmed Aga ve oglu, ayni
mahallede sakin Caferoglu Ahmed bin Ali’den 165 kurus ve 3 Istanbul kilesi bugday
olmak iizere toplam 305 kurus alacaklari oldugunu dava etmislerdir. Ancak borg inkar
edildiginden dolay1 davacilar tarafindan delil gosterilmis ve Ahmed mahkemece
borglandirilmistir.3'* 19 Ocak ve 2 Subat 1869 tarihli iki ayr1 belgede ayni1 alacak davasi
konu edilmistir. Buna gore Sinanbey Mahallesi’nde sakin iken vefat eden aktar
esnafindan Ali Aga bin Haci Ali’nin borglar terekesinden fazla oldugundan dolay:
Kundak¢izdde Mehmed Aga bin Ali vasi tayin olunmustur. Kiitahya sancagina baglh
Tavsanli kasabasindan tiiccar Zeytinoglu el-Hac Ibrahim Aga miiteveffadan 33.500
kurus alacagi oldugunu iddia etmis, bunun iizerine hakim olay1 arastirmistir. Sahitlerle
olay acikliga kavusunca mahkeme borcun ddenmesini Mehmed Aga’ya tembih etmistir.
Ikinci belgeye yansiyan bilgiye goére meblag karsiliginda iistte 5 oda, altta 2 oda olmak
tizere 2 ahir, firin, samanlik, magaza, avlu ve su kuyusunu igeren iki katli bir ev borg

karsihiginda alacakliya verilmigtir.>!?

Davalarin bir kismi da, borcun bir miktarim1 indirerek davali ve davacinin
aralarinda sulh anlasmasi yapilarak sonlandirilirdi. Nitekim 11 Kasim 1863 tarihinde

Cuma Mahallesi'nde oturan bulug cagina ermis olan Zenciye Nesibe bint-i Haci

514 1.S.S., B 368, 24/a, 12 L 1283/17 Subat 1867; 9 Mart 1867 tarihli bir kayitta Hafiz Yusuf bin Ismail’in
vekili olan Inegdl eski miidiirii Omer Liitfii Efendi bin Mehmed mahkemeye miiracaat etmistir.
Miivekkilinin vefat eden Senbelzdde Hact Ahmed Aga bin Ismail’de 5200 kurus alacagi oldugunu
iddia etmistir. Bu durumdan haberi olmayan varisler inkar etseler de borcun ispati {izerine hakim
ddenmesine karar vermistir. Bkz. 1.S.S., B 368, 22/a, 3 Za 1283; Keza baska bir kayitta Cuma
Mahallesi’nden Tavsanlioglu Ibrahim bin Halil vefat ettifinde mahalleden Cafer Aga oglu Ali Molla
miiteveffanin kendisine 1666 kurus borcu oldugunu iddia etmistir. Varisler tarafindan kabul edilmese
de olayin sahitleri bulundugundan 166 kurus indirimle 1500 kurusun davaciya 6denmesine karar
verilmistir. Bkz. 1.S.S., B 368, 26/b, ty.

15 1.S.S., B 368, 67/a, 5 L 1285/19 Ocak 1869; B 368, 68/a, 19 L 1285/2 Subat 1869; 25 Subat 1867
tarihli bagka bir kayda gdre berber Halil bin Ahmed, vefat eden Senbelzade el-Hac Ahmed Aga’dan
1270 kurus alacag: iddiastyla mahkemeye miiracaat etmis, durumu sahitlerle ispatladigindan borcun
ddenmesine karar verilmistir. Bkz. 1.S.S., B 368, 22/b, 20 L 1283; 8 Subat 1869 tarihli baska bir
belgeden anlagildig1 tizere Cuma Mahallesi’nde sdkin Ahmed Molla bin Haci Veli Aga, vefat eden
Senbelzade el-Hac Ahmed Aga bin el-Hac Ismail’de 1560 kurus alacagmin oldugunu beyanla hakkini
istemistir. Olaydan bihaber varisler bunu reddetse de Ahmed Molla iddiasini ispatladigindan
mahkeme borcun 6denmesine karar vermistir. Bkz. 1.S.S., B 368, 22/a, 25 L 1283; 30 Temmuz 1864
tarihli kayittan Sinanbey Mabhallesi sakinlerinden Bacaksizoglu Mehmed vefat ettiginde esi Rukiye
bint-i Ali ve kizi, Genci kdyiinden Karacaoglu Hasan ve Mustafa hakkinda sikayette bulunarak 1616
kurus alacaklar1 oldugunu iddia ettikleri anlasilmaktadir. Sahislar borcu kabul etmekle beraber
O0demeyi babalarma yaptiklarint sdylemisler ancak ispatlayamamiglardir. Taraflar aralarinda
anlasmuslar ve kardeslerin 1200 kurus 6demelerine karar verilmistir. Bkz. 1.S.S., B 372, 33/b, 25 S
1281.
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Stileyman, ser‘i mecliste annesi Zenciye Setaret hazir oldugu halde babasinin
zimmetinde 18 senelik nafakasi bulundugunu, her ay 10 kurus hesabiyla 2160 kurus
alacaginin alikonuldugunu Bursa valisine sikdyet etmistir. Kendisine simdiye kadar
yalnizca 500 kurus teslim edildigini kalan 1660 kurusu hala talep ettigini beyan etmis,

taraflar 1080 kurusa aralarinda anlasmislardir.3'6

Miisliimanlar ile zimmiler arasindaki alacak davalarimin tamamina yakininda
ilging bir sekilde gayrimiislimlerin alacakli konumunda oldugu goériilmektedir. Konuyla
ilgili oldukca fazla 6rnek bulunmaktadir.’!” Ornegin 20 Kasim 1866°’da Ekmekgi
esnafindan Rum milletinden Dimitri veled-i Koca Yorgi, Mehmed adli birinden 1500
kurus alacagi oldugunu ifade etmistir. Davalinin borcunu kabul etmesi {izerine
odenmesi kararlastirilmistir.’'® 6 Ekim 1866 tarihinde Aslen Yanya sancagindan
ekmekei esnafindan Dimitri veled-i Yorgi, Sinanbey Mahallesi’nden Ahmed bin Hac1

Hasan’dan 2148 kurus alacagi oldugunu iddia etmis, karsi taraf kabul etmemis,

316 1.8.S., B-372, 21/a, 29 Ca 1280/11 Kasim 1863; baska bir drnekte Siileyman bin Mehmed, ¢omlekgi

esnafindan Ismail bin Abdullah’ta 1493 kurus alacag: oldugunu iddia etmistir. Davali, borcun 360

kurusunu kabul ederken kalanini inkar etmistir. Bkz. B 378, 3/a, 7 Ca 1289/13 Temmuz 1872; 3 Ekim

1866 tarihli belgeye gore Sibali kdyiinden Kdseoglu Ahmed, vefat eden Kara Muhammet’ten tlicretli

¢alisma mukabilinde 300 kurus alacaginin oldugunu dava etmistir. Varislerin 30 kiyye tiitlin vermesi

karsihiginda anlasmislardir. Bkz. 1.S.S., B 368, 12/b, 23 Ca 1283; 18 Mayis 1864 tarihli baska bir
kayda gore Isaviran koyiinde sikin Mehmed Aga oglu Ismail bin Ahmed, Senbelzdde Haci Ahmed

Aga bin Hac1 Ismail’den babasinin alacagi olan bir menzil ve 35 kegi olmak iizere toplam 1846 kurusu

istemis, 1000 kurusa anlagma saglanmistir. Bkz. 1.S.S., B 372, 29/b, 11 Z 1280.

Miisliimanlarla zimmiler arasindaki alacak davalarma iliskin 6rnekler icin bkz. 1.S.S., B 372, 26/b,

48/a, 57/a; B 378, 3/b, 4/b.

18 1.8.S., B 368, 16/a, 12 B 1283/20 Kasim 1866; Konuyla ilgili diger &rnekler ise; 3 Eyliil 1865
tarihinde Cerrah kdyiinden terzi Manok veled-i Abraham, Gelene kdyiinden degirmenci oglu Ibrahim
bin Abdullah’tan 500 kurus alacagi oldugu iddiasiyla dava agmus, davali tarafindan inkar edilse de
iddia sahitlerle dogrulaninca borcun 6denmesine mahkemece karar verilmistir. Bkz. 1.S.S., B 372,
56/b, 11 R 1282; 1860 tarihli belgeye gére Rumeli’den ekmekei esnafindan Yorgi veled-i Tanas(?),
Kibti Solak Halil oglu Hiiseyin’den 9072 kurus alacagi oldugu iddiasiyla dava agmis ve dogrulugu
anlasilinca da ddenmesine karar verilmistir. Bkz. 1.S.S., B 370 62/b, 1277; 5 Agustos 1866 tarihli
belgede Cerrah koyiinde sakin Istedor veled-i Mikail, Sinanbey Mahallesi’nde kibti milletinden
Conkuloglu(?) Hasan bin Hiiseyin’den 575 kurusg alacagi oldugu iddiasiyla dava ac¢tigi kaydedilmistir.
Kad: borcun édenmesine karar vermistir. Bkz. 1.S.S., B 368, 14/a, 23 Ra 1283; 20 Subat 1867 tarihli
kaykayda gore Kasaba merkezinde ¢ilingirlik yapan Takor veled-i Kirkor, Senbelzade Hac1 Ahmed
bin Ismail’in vefat: sonrasinda mahkemeye miiracaatla miiteveffadan 770 kurus alacagi bulundugunu
sOylemistir. Her ne kadar varisler durumu kabul etmeseler de borcu sabit oldugundan ddenmesine
karar verilmistir. Bkz. 1.5.S., B 368, 21/b, 15 L 1283; 20 Nisan 1867 tarihinde Cerrah kdyiinden
Bedros veled-i Yanos, Kulaca koyiinden Ali Agaoglu Tahir bin Ali zimmetinde 887 kurus alacagi
oldugunu, alacagina karsilik 400 kurus kiymetinde bir at aldigini sdyleyerek kalan 487 kurusunu talep
etmis, mahkeme borcun 6denmesini istemistir. Bkz. 1.S.S., B 368, 25/a, 15 Z 1283; 16 Haziran 1864
tarihli belgede gectigi iizere Cerrah kdyiinden terzi Manok veled-i ibrahim, Adabinni kdyiinden Ismail
bin Edhem Efendi’den 500 kurus alacagim dava etmis, 6denmesine karar verilmistir. Bkz. 1.S.S., B
372,31/a, 11 M 1281. Konuyla ilgili sicillerde birgok belge bulunmaktadir.
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nihayetinde 1000 kurusa aralarinda anlasmuslardir.>'® 1 Aralik 1868’de Bursa’nin
Hocatayyip Mabhallesi’nde oturan Ermeni milletinden Hoca Karabet veled-i Agop,
Cuma Mabhallesi’nden Haci Karaibrahimoglu Ahmed bin Ibrahim’den davaci olmus,

davali ve davac1 500 kurusa aralarinda anlasma saglanuslardir.>?°

Az da olsa Mislimanlarin alacakli konumunda oldugu davalara da
rastlanmaktadir. Nitekim 14 Haziran 1870 tarihli belgeye gore 1286 senesi miiltezimi
Sadikzade Mehmed Aga bin Siileyman vekili Halil Aga araciligiyla, Heci Agop veled-i
Murat(?) hakkinda sikayet¢i olmus ve Agop’un vekil bulunan Halil’e 1200 kurus

odemesi kararlastirilmistir.>2!

Belgelerden davacilarin iddialarini ispatlayamadiklarinda haksiz isteklerinden
men edildikleri goriilmektedir. 3 Agustos 1864 tarthinde Bursa’nmin Tepe
Mahallesi’nden Sadife(?) bint-i Mehmed, Yenice-i Gayrimiislim koyiinden Kirkor
veled-i Heci Karabet’ten 300 kurus alacagi oldugunu iddia etmis ancak bunu
ispatlayamadigindan dolay1 kad tarafindan haksiz talebinden men edilmistir.’** 8 Aralik
1864 tarihinde Hamzabey kdylinden Hasan bin Abdullah, kegeci Karabet veled-i
Ecidur(?) hakkinda sikayetci olarak 800 kurus alacaginin 600°iinii aldigini ancak kalan
200 kurusu hala talep ettigini ifade etmistir. Fakat bakiyenin 6dendigi anlasildigindan

dolay1 Hasan’1n bu istegi reddedilmistir.>*?

S191.8.S., B 368, 14/a, 26 Ca 1283/6 Ekim 1866.

520 1.8.S., B 368, 66/b, 15 S 1285/1 Aralik 1868; 15 Ekim 1866 tarihli kayda gore Bursa’nin Kurugesme
Mabhallesi’nde oturan Yahudi milletinden Sebt veled-i ...(?), Edebey kdyiinden Abidin oglu Abidin’e
iki yil 6nce 1535 kurus bor¢ verdigini, 423 kurusunun &dendigini ancak 1112 kurusu hala talep
ettigini s0ylemistir. Davali borcunun 600 kurus oldugunu iddia etmis neticede taraflar 700 kurusa sulh
yapmuslardir. Bkz. 1.S.S., B 368, 13/b, 5 C 1283/15 Ekim 1866; Haziran 1867 tarihli kayittan
anlagildigina gore Cerrah kdyiinden terzi Menok veled-i ...(?), Kulaca civarinda meskun Mustafa bin
Mustafa’da gesitli egya satisindan 3200 kurus alacagint dava etmigtir. Mahkemedeki sorgusunda borcu
kabul etmemis, ancak sonunda 1200 kurusa sulh yapmuslardir. Bkz. 1.S.S., B 368, 32/b, S
1284/Haziran 1867.

21 1.8.S., B 372, 88/b, 14 Ra 1287/14 Haziran 1870; Cerrah kdyiinde sikin Ermeni milletinden terzi
Menok veled-i Abraham(?), Yenice Mahallesi’nden Alaiyeli Hact Ahmed Aga zimmetinde olan 6200
kurustan bir kismini aldigini, kalan miktarin 6denmesiyle ilgili 50 adet yiizlilk mecidiye altin1 {izerine
sulh olunmasi ve 75 giline kadar 6denmesi hakkinda bkz. I.S.S., B 368, 14/b, 21 C 1283/31 Ekim
1866; Aslen Konyali olan Rum milletinden bir zimminin vekili kunduract Avakim’in actig1 dava
neticesinde miiteveffa Hiiseyin Aga bin Ibrahim’in verasetinden 3 bin kurus alacagmin 156 kurus
tenzille 2844 kurus olarak 6denmesi hakkinda bkz. 1.S.S., B 368, 23/a, 17 Za 1283/23 Mart 1867,
Matos adli zimminin Cuma Mahallesi’nden berber Ismail’den 670 kurus alacag: igin bkz. 1.S.S., B
368, 11/b, 7 Ca 1283/17 Eyliil 1866.

522 1.S.S., B 372, 34/a, Selh-i S 1281/3 Agustos 1864.

523 1.8.S., B 372, 46/b, 9 B 1281/8 Aralik 1864.
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Alacak davalar1 mekansal olarak incelendiginde ¢ogunun koylerde ve kasaba
merkezinde gerceklestigi goriilmektedir. Bununla beraber kasaba disindan 6zellikle
Bursa’da oturan tiiccar ve zengin kisilerle kurulan alacak-borg iliskileri, kredi kullanimi
ve geligmis ticari iligkiler kadar tefeciligi de akla getirmektedir. Nitekim 3 Mayis 1867
tarihinde Bursa’da Catalfirin Mahallesi’nde oturan Yahudi milletinden Yasef veled-i
Musa, Inegdl’de oturan Kadikdy ahalisinden bezirgan Hafiz Musa bin Hac1t Mehmed’i
dava ederek alacagi olan 5 bin kurustan yalnizca 650 kurusluk kisminin 6dendigini
kalan 4350 kurusun teslimini istemistir. Mahkeme Yasef’in istegi yoniinde karar

vermistir.>*

Bursa’da ikamet eden Pekmezoglu ailesi Ahmed Aga bin Abdullah vekaletiyle
alacak davasi agmis, konuyla ilgili iki belge mahkeme kayitlarina yansimistir. Bunlarin
ilki 22 Nisan 1864 tarihli olup belgeden anlasildigina gére Pekmezoglu Hoca Ohannes
veled-i Karabet, Doma kdyiinden Felekoglu Mehmed Salim bin Mehmed’de 1130 kurus
alacaginin oldugunu iddia etmistir. Mehmed’e soruldugunda borcun 1050 kurusunu
kabul etmis, 400 kurus karsiliginda 40 adet tahtayr Bursa’ya gotiirmek ve kalan 650
kurusunu da nakden vekile vermek suretiyle anlagsmiglardir. Ayni tarihli ikinci belgede
ise Pekmezoglu Sibok(?) Corbaci, Kiran kdyiinden Halil Aga oglu Ahmed’te 1200
kurus alacaginin oldugunu iddia etmistir. Ahmed borcun 1070 kurusluk kismini kabul
etmis ve 620 kurusunu hemen, kalanmi daha sonra ddemek iizere anlasmislardir.>?
Pekmezoglu ailesinin kredi saglayan tiiccar olmasi ihtimaldir. Konuyla ilgili bircok

belgeye tesadiif edilmektedir.>?

524 1S.S., B 368, 26/a, 28 Z 1283/3 May1s 1867; 12 Arahik 1867 tarihli sicil kaydina gére Bursa’da iflas
eden Avrupal tiiccar Torosoglu Bogos, vekili Siileyman Bey araciligiyla Mustafa bin Mistik’1 1650
kurus alacagi sebebiyle dava etmis, kadi borcun édenmesine karar vermistir. Bkz. 1.S.S., B 368, 48/a,
15 S 1284.

525 1.8.S., B 372, 26/b, 15 Za 1280/22 Nisan 1864.

526 Aym konuyla ilgili diger belgelere 6rnek olarak; Bursa’dan Ermeni Garon’un Sibali kdyiinde sikin
Kahyaoglu Ahmed ile Kdseoglu Ahmed’te 4 sene once vermis oldugu 1995 kurusun tahsili igin
mahkemeye dava agmas1 hakkinda bkz. B 368, 11/a, 3 Ca(?)1283/13 Eyliil 1866; Bursa Kurugesme
Mabhallesi’nden Yahudi Sebt’in Edebey koyiinden Abidin bin Abidin’den alacagi 1535 kurusun kalan
kismimnin 6denmesi hakkinda bkz. 1.S.S., B 368, 13/b, 5 C 1283/15 Ekim 1866; Bursa’dan Hancioglu
Agop Cuma Mahallesi’nde oturan Ali’den 1420 kurus alacag: hakkinda bkz. 1.S.S., B 368, 11/b, 5 Ca
1283; yine Bursa Hocatayyip Mahallesi’den Ermeni Hoca Karabet veled-i Agop’un Ahmed bin
Ibrahim’den alacag: hakkinda bkz. 1.S.S., B 368, 66/b, 15 S 1285/1 Aralik 1868; 2 Mart 1867 tarihli
i‘lama gore Bursa Karaaga¢ Mahallesi’nden Papasoglu Ohannes veled-i Bogos, ser‘i mecliste
Cavuskdy’de vefat eden Miirsel Cavus bin Mehmed’in kendisine 2407 kurus borcu oldugu hususunda
dava agmustir. Terekeden borcun 6denmesine karar verilmistir. Bkz. 1.S.S., B 368, 20/b, 25 L 1283;
Yine aym sahis, 16 Agustos 1867 tarihli belgeye gore el-Hac Ali Molla ve inegdl’den Seyyid Molla
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Sicillerde karsimiza ¢ikan bir isim, para iligkilerinin boyutunu gérmek agisindan
onemli veriler sunmaktadir. Alacaklar1 dolayisiyla Inegél mahkemesine miiracaat eden
bu sahis Bursa’da Hocatayyip Mahallesi’'nde oturan Ermeni tliccar Yavruoglu Manas
veled-i Serop’tu. Vekili Hasan Efendi bin Muhyittin davalari takip ediyordu. inegél
kasabasinda olduk¢a fazla sayida sahsin Yavruoglu'ndan kredi kullandig:
anlasilmaktadir. Konuyla ilgili belgelerden ilki 14 Nisan 1868 tarihlidir. Yavruoglu
Manas, vekili araciligiyla Celtik¢i kdylinden Mustafa bin Ali’den 5500 kurus alacag:
dolayisiyla dava agmustir.’?” 31 Mart 1867 tarihli baska bir belgede belirtildigi iizere
aym tiiccarin vekili Hasan, ser‘i mecliste Deydinler kdylinden Colakoglu Emin Aga
zimmetinde 1282 senesinden kalan 8500 kurus alacagini dava etmis ve borcun

ddenmesine karar verilmistir.>?8

Keza, 27 Mart 1869 tarihinde Cenanzade Ahmed Molla’dan alacag: karsiliginda
Bedre koylinde bir degirmen, iki doniim dut bahgesi ve arsa olmak iizere toplam 4 bin
kurusun 6dendigi kaydedilmistir.’? Yine 1000 kurus alacag:i karsihiginda Kursunlu
koyiinde tarlalar almistir.>*® Koyliilerin temel gegim araci olan tarlalarin ve hayvanlarin

bor¢larin 6denememesi sebebiyle tiiccarlarin eline gegcmesi dnemli bir problemdi.

Manas’1n borg-alacak iliskisi icinde oldugu kisilerin bir kismini ancak bor¢lunun
vefat1 sonucunda vekili olan Hasan Efendi’nin actig1 davalardan takip etmek miimkiin
olmaktadir. Bununla ilgili belgelerden ilki 10 Subat 1867 tarihlidir. Belgede Manas’in
vekili mahkemeye basvurarak vefat eden Corekgizade Haci Ismail bin Ismail’de 2808
kurus alacaginin tahsilini istemis ve sahitler de bulundugundan dolay1 borcun 6denmesi

kararlastirilmigtir. 53!

ile birlikte Cuma Mahallesi sakinlerinden olup vefat eden Ali Aga bin Abdullah’tan alacaklar1 3025
kurusu dava etmislerdir. Borcun ikrari {izerine terekede bulunan ev 3525 kurusa satilarak borg
ddenmistir. Bkz. .S.S., B 368, 36/b, 15 R 1284/16 Agustos 1867.

527.1.8.S., B 368, 53/a, 21 Z 1284/14 Nisan 1868.

528 1.8.S., B 368, 25/b, 25 Za 1283/31 Mart 1867. Diger bir ornekte ise Bursa’da itibarli tiiccarlardan
Yavruoglu Manas veled-i Korpe vekili Hac1 Hafiz oglu Molla Mehmed bin Haci Mustafa temsiliyle
mahkemede Sinanbey’de Bigakoglu Kavas Mustafa bin Mehmed Efendi hakkinda 3612 kurus
alacagini istemis ve ddenmesi kararlastirilmistir. Bkz. 1.S.S., B 368, 82/b, 25 C 1286/2 Ekim 1869.

529 1.8.S., B 368, 55/b, 13 Z 1285/27 Mart 1869.

530 1.8.S., B 368, 35/b, 21 C 1283/31 Ekim 1866.

31 1S.S., B 368, 22/a, 5 L 1283/10 Subat 1867; Aym tiiccar, Citli kdyiinden Kor Halil oglu Emin bin
Halil’deki 5897 kurus alacagi mukabilinde 1397 kurusluk 2,5 doniim tarla, 800 kurusluk 10 déniim
tarla, 2700 kurus degerinde bir ¢ift camiz okiizli, 90 kurusa 3 kile bugday, 180 kurusa 3 kile susam,
630 kurusa 5(?) kiyye tiitin ve 100 kurusa 5 kile bugday alarak borcun tamamen o6dendigini
mahkemede tescil ettirmistir. Bkz. 1.S.S., B 368, 54/a, ty.; 26 Nisan 1867 tarihli benzer bir belgeye
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Zimmilerin kendi aralarinda meydana gelen hukuki sorunlarin ¢oziimiinii ser‘i
mahkemede ¢cozmeye calistiklar1 karsilasilan bir durumdur. Mesela 18 Haziran 1864
tarihli belgeye gore aslen Bursali olup Yenice-i Gayrimiislim koylinde ikamet eden
miiltezim Agopoglu Karabet veled-i Mardirus, ser‘i mahkemeye miiracaat ederek ayni
koyden Bogos veled-i Hidir’in 455 kurus borcunu 6demesini istemistir. Bor¢ inkar
edilmis, ancak Mardirus borcu sahitlerle ispat ettiginden Hidir’in uyarilmasina ve
borcun 6denmesine karar verilmistir.”*> Yenice-i Gayrimiislim kdyiinden Kiremitgi
Ohannes veled-i Kirkor, Biberoglu Ohannes veled-i Avakim(?)’de kefaletten dolay1 255

kurus alacagi oldugunu iddia etmis fakat davali bunu inkar etmistir.>*3

Taraflarin  sulh ile sorunlarin1 c¢ozdiikleri, belgelerde sikca rastlanan
durumlardandir. Ornegin Yenice-i Gayrimiislim k&yiinden Heci Mihail veled-i
Sekyas(?) mahkemeye gelerek kazada sakin Rum milletinden Cakir Petro veled-i Hristo

hakkinda 2000 kurus tutarindaki degirmen kirasini 6dememesinden dolayr davaci

gore vekil Hasan Efendi meclis-i ser‘de Kulaca’da sakinken vefat eden Ismail bin Durmus’un 1154
kurus borcu oldugu iddia edilmis ve 26,5 kurus indirimle 1127 kurusun teslimine mahkemece karar
verilmistir. Bkz. 1.S.S., B 368, 25/a, 21 Z 1283; Aym tarihli diger belgeden anlasildig1 {izere Cuma
Mahallesi’'nden Senbelzade Ahmed Aga bin Haci Ismail Aga vefat ettiginde miras paylasimi icin
terekesi kaydedilmistir. 71.284 kurus tutan gelirleri i¢inde aktar ve debbag diikkanlari, kahvehane,
menzil ve tarlalar ile hayvanlar bulunuyordu. 29.992 kurus tutarindaki giderler iginde Manas’a olan
2625 kurus da vardi. Bkz. 1.S.S., B 368, 27/a, 21 Z 1283; Keza 10 Haziran 1867 tarihli ilam kaydina
gore Manas’m vekili, vefat eden Yenice Mahallesi sakinlerinden Tabancacioglu Siilleyman bin
Mehmed bin Mustafa’dan 2100 kurus alacaklar1 oldugunu iddia etmis, fakat dlenin zevcesi Azime
bint-i Ahmed borcu kabul etmemistir. Sahitler olay1 dogruladigindan 100 kurus indirimle 2 bin
kurusun 6denmesi kararlastirilmistir. Bkz. 1.S.S., B 368, 29/b, 7 S 1284; 1.S.S., B 368, 30/a, 29 L
1283/6 Mart 1867; Konurlar koyiinde vefat eden Koca Musa bin Ali’nin tereke kaydinda Manas’a
5374 kurus borcunun oldugu goriilmektedir. Geliri 8370 kurus tutan Musa’nin 16 kisiye olan borcu
hesaplandiginda giderinin de o miktarda oldugu, varislere kalan paranin bulunmadig1 anlagilmaktadir.
Bkz. 1.S.S., B 368, 46/b, 29 C 1284/28 Ekim 1867; diger bir belgeye gére Kursunlu kdyiinde vefat
eden Halil Aga bin Hasan’in terekesinde ayni sahsa 2850 kurus borcunun bulundugu hakkinda bkz.
I.S.S., B 368, 36/a, 25 C 1283/4 Kasim 1866.

32 1.8.S., B 372, 31/a, 13 M 1281/18 Haziran 1864; yine Cerrah kdyiinden kalayci Serkiz’in 1334
kurustan bir kismini 6demis oldugu ve kalan kisminin 6demesine karar verilen alacak davasi hakkinda
bkz. 1.S.S., B 368, 14/b, 21 C 1283/31 Ekim 1866; Keza 22 Nisan 1864’te Bursa’dan Pekmezoglu
Sebak(?) vekili Bursali Ahmed Aga bin Abdullah, Sinanbey Mahallesi’nde hanci Babek(?) veled-i
Serkiz’de 112 kurus alacaklarinin oldugunu iddia etmis, her ne kadar hanci inkar etse de sahitler
gostererek haklihgim ispatlamuistir. Bkz. 1.S.S., B 372, 27/a, 15 Za 1280; 9 Ocak 1869’da Cerrah
kdyiinden terzi Kokor(?) veled-i ...(?), Mihailoglu Estedor veled-i Makar’1 dava ederek 20.530 kurus
alacag1 oldugunu iddia etmis, davali sahis da kabul ettiginden alacak talebi hakli bulunmustur. Bkz.
I.S.S., B 368, 66/b, 25 N 1285; Diger bir belgeye gore ise Aslen Konyali olan Rum milletinden
Dimitri, vekili Hac1 Veli Aga bin Ahmed aracilif1 ve bezirgan Yusuf bin Halil’in sahadetiyle alacagi 3
bin kursun tahsili i¢in mahkemeye basvurusu ile ilgili bkz. 1..S., B 368, 20/a, 19 L 1283/24 Subat
1867; Aslen Edirne’nin Kesan Kazasi’'ndan olup Inegol’de ikamet eden Rum milletinden ekmekgi
esnafindan Yorgi veled-i Taso(?) ve Pinayot veled-i Dimitri 15 Temmuz 1869’da ser‘i mecliste yine
ekmekgi esnafindan Yaragko(?) Veled-i Esfar’da 800 kurus alacaklari oldugu iddiastyla miiracaat
etmisler ve lehlerine karar verilmistir. Bkz. 1.S.S., B 368, 77/a, 5 R 1286.

533 1.8.S., B 378, 5/a, 26 Ca 1289/1 Agustos 1872.
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olmustur. Petro’ya soruldugunda olay1 dogrulamakla beraber degirmenin 3-5 ay bos

kaldigini, mukaveleye uygun olarak bin kurus tenzil edilmis oldugunu sdylemis ve

durumu ispatladigindan 1150 kurusa sulh saglanmistir.>3*

Sirket kuran zimmilerin is ortakliklar1 bozuldugunda yasadiklar1 sorunlara dair

bilgileri kad: sicillerinde géormek miimkiindiir. Ornegin 16 Haziran 1864 tarihli kayda

gore Rumeli’ye bagli Yanya sancagindan olup Inegdl’de ikamet eden ekmekgi Kosta

veled-1 Tanas, yine ekmekg¢i Taso veled-i Tanas hakkinda sikayette bulunarak dort sene

once ortak i yaptiklarini ve hissesi olan 1950 kurusu vermekten kagindigini iddia

etmistir. Taso’nun, bor¢ miktarint inkar etse de yeminden kaginmasi iddianin

dogrulugunu ortaya ¢ikardigindan borcu 6demesi kararlastiriimistir. >

534

535

I.S.S., B-372, 21/b, 1280/1863-1864; 1 Ekim 1863 tarihli kayda gore Yenice-i Gayrimiislim kdyiinden
Calikoglu Nekohi(?) veled-i Kirkor, aym1 kdyden Velioglu Manok veled-i Ohannes’i dava ederek
dokuz yil dnce aldigi 400 kurus borca karsilik {i¢ evlek miktarindaki bahgesini rehin verdigini, ancak
borcunu 6dedigi halde bahgeyi geri alamadigini ifade ederek sikdyetei olmustur. Bahge karsiliginda
Manok’un 300 kurus 6demesi iizerinde sulh saglanmustir. Bkz. 1.S.S., B-372, 19/b, 17 R 1280; benzer
bir belgeden anlasildig1 tizere Nevsehirli Kostanti veled-i Heci Yuvan(?), Heci Kirkor veled-i Bogos
hakkinda bor¢ tahvilinden 8 bin kurus alacagi oldugunu iddias1 {izerine 2666 kurusun edasma dair
bkz. 1.S.S., B 368, 46/a, 21 C 1284/20 Ekim 1867.

I.S.S., B 372, 31/a, 11 M 1281/16 Haziran 1864; bkz. 26 Haziran 1864 tarihli benzer bir belgeye gore
aslen Rumeli’den Yanya sancagmin Tepedelen kazasina bagli Pestovi kdyiinden olup Inegdl’de
¢esmecilik meslegiyle ugrasan Anastas veled-i Kosta, gesmeci ortagi Tanas veled-i Yani’den sikayetci
olmustur. Ug y1l iiren ortakligin sona ermesiyle hissesi olan 2500 kurusun tarafina verilmedigini iddia
etmis, inkar edilse de sahitlerin bulunmasiyla paranin 6denmesi konusunda Tanag’a mahkemece uyari
yapildig1 kaydedilmistir. bkz. 1.S.S., B 372, 31/b, 21 M 1281.
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UCUNCU BOLUM:

EKONOMIK YAPI

I. TARIM

XIX. yiizy1l da dahil olmak {izere Osmanli ekonomisi, tarihi boyunca zengin
toprak kaynaklarin1 degerlendirecek insan giicii ve sermayeden yoksun bir tarim
ekonomisi 6zelligi tasimaktaydi.! Tarim sektoriinden elde edilen siir ve arazi vergileri,
yiizy1lin ortasinda tiim vergilerin %40’1n1 olusturmaktaydi.? Tarim sektdriiniin ekonomi
igindeki pay1r XX. yiizyilda da devam etti. Oyle ki, 1950 yilinda bile toplam isgiiciiniin
yaklasik %80’ine is imkan1 saglamaktaydi.’?

Iklimi, cografi konumu, toplumsal yapisi ve insanlarin yetenekleri dikkate
alindiginda Anadolu’da tarimsal zenginligin olugsmasini saglayacak biitiin unsurlarin bir
araya geldigi goriilmektedir. Kepecioglu, “Bursa Kiitiigii” adli eserinde inegdl hakkinda
s0yle yazmustir: “Inegél Ovast bu kazamn zirai 6nemini artirir. Inegél’iin havasi giizel
ve latiftir. Ahalisi ¢aliskandir. Umumiyetle ticaret, ziraat ve ormancilikla mesguldiir.

Anadolu’nun tasidig1 tarimsal potansiyel inegdl’de de bulunmaktaydi. Bununla birlikte

var olan bu potansiyeli ¢esitli nedenlerle tam olarak kullanamamustir.

Bilgi eksikligi, tarimin zayiflamasinda 6nemli bir faktdr olarak sayilabilir.
Tasrada ziraatla ugrasanlar, babadan ogula devam etmekte olan geleneksel yontemleri

kullaniyorlardi. Toprak, agactan imal edilen sabanlarla stiriilmekte, giibreleme ve ekim

' Donald Quataert, Osman/i Imparatorlugu 1700-1922, (cev. Ayse Berktay), Istanbul, iletisim Yay.,
2002, s. 194.

Quataert, Osmanli Imparatorlugu 1700-1922, a.ge., s. 194; ayrica Tiirkiye genel biitcesi gelirleri
XIX. yiizyilin ortasinda su sekildeydi: Osiirler 220 milyon kurus, arazi ve emlak vergisi 200, harag 40,
gimriikler 86, dolayli vergiler 150 ve bagl eyaletlerden (Misir, Eflak, Bogdan ve Sirbistan) 34 milyon
kurus olmak iizere toplam 731 milyon kurustu. Osiir ve arazi vergileri gelirin yaridan fazlasin
olusturmaktaydi. Bkz. M. A. Ubicini, Tiirkiye 1850, (¢ev. Cemal Karaagagli), C. 2, 1001 Temel Eser,
Istanbul, Terciiman Yay., y.y., s. 266.

Sevket Pamuk, Osmanlidan Cumhuriyete Kiiresellesme, Iktisat Politikalart ve Biiyiime: Seg¢me
Eserleri 11, (cev. Gokhan Aksay), Istanbul, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yay., 2007, s. XV.

4 Kepecioglu, a.g.m., s. 236-237.
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isleri eski tarzda devam etmekteydi.’ Sulama sistemlerinin ilkel oldugu, iki Okiizle
cekilen sabanla tarlanin siiriilmeye calisildig1 bir tarim yapis1 hakimdi.® iki ii¢ y1l ekilen
arazi nadasa birakilirdi. Siirekli nadas halinde bulunan arazi azimsanmayacak kadar ¢cok
olup miktar1 toplam arazinin iigte biri kadardi. Inegdl’de durum farkli degildi. 1844-
1845 arazi tahrirlerinde kasaba merkezinde bulunan 8074 doniim toplam arazinin 5580
dontiimii (%69,1) nadasa ayrilmisti. Kdylerde bu oran biraz daha diisiiktii. Toplam
49.949 déniim arazinin 21.614,5 doniimii (%43,3) nadasa birakilmist1.”

Devlet, bilgi eksikligini teori ve pratikte gidermek maksadiyla modern tarim
tekniklerinin kullanildig: ¢iftlikler olusturdu. Bunlardan birisi Yesilkdy yakinlarindaki
Ayamama Ciftligi’ydi. Tarim sektoriiniin gelismemesinin diger 6nemli nedeni ise insan
kaynaginin kitlig1 ve sermayenin olmayisiydi. Cift¢inin elinde nakit parasi bulunmazdi.
Bununla birlikte kanaat sahibi olan koylii, yasamin siirdiirecek imkanlara fazlasiyla
sahipti. “... Bir ¢esit kuliibe ve hatta bazen hayat alameti tagiyan bir ¢adwr genellikle
onun evini ortaya koymus olur. Namaz kilmak igin bir seccade, yatmak icin hasiwrlar,
uyurken ortiinmek icin yorganlar, bir veya iki tencere, kahve pigirmek icin bir giigiim,
birka¢ bardak, tabak ve agag kasik; iste onun biitiin mobilyasi ve mutfak esyasi. Fakat
tarlasi ve siiriileri beslenmesi icin yeter de artar bile, koyunlarin yiinii onu giydirir ve

gerisini de Allah kerim der, O’na havale eder.”®

Ubicini, a.g.e., s. 330-340.

Resat Kasaba, Osmanli Imparatorlugu ve Diinya Ekonomisi On Dokuzuncu Yiizyil, (gev. Kudret
Emiroglu), Istanbul, Belge Yay., 1993, s. 58.

Kentin iktisadl durumunun ortaya konmasinda énemli bir arsiv kaynagi H. 1260-1261 / M. 1844-1845
yillarinda diizenlenen Temettuat defterleridir. Defterler, Bagbakanlik Osmanli Arsivinde Maliye
Varidat Kalemi kaydi ve ML.VRD.TMT.d. fon kodu ile arsivlenmistir. Sahislarin ekonomik
durumlarimi tespit etmek ve buna gore vergilendirmek amaciyla goérevlilerce hazirlanan defterlerde
miikellefin kimligi, meslegi, sahip oldugu menkuller, bag, bahge, degirmen, kiiciikbas ve bilyiikbas
hayvan, diikkan, hizar ve boyahane gibi gelir getirici servetlerin tespit edildigi gorilmektedir.
Incelenen bu kaynaklar sayesinde Inegdl’iin mahalleleriyle koylerinin tarrm ve hayvancilik
potansiyelinin yani sira sosyo-ekonomik yonii de aydinlatilabilecektir. Defterlerin ¢ogu ii¢ niisha
seklinde diizenlenmis olup diger niishalara defter numarasindan sonra A ve B harfleri ilave edilmistir.
Ornegin Akhisar kdyiiniin defter numarast ML.VRD.TMT. 8270, suretleri de 8270-A ve 8270-B’dir.
Asil ve suretlerinin tam kiinyeleri kaynakc¢a kisminda ayrintili olarak aktarilmistir. Yontem olarak
mabhalle ve koye ait defter numaralarinin her tabloda tekraren aktarilmasi tercih edilmemistir. Temettu
defterleri hakkinda yapilan bazi oncii ¢calismalar i¢in bkz. Tevfik Giiran, /9. Yiizyidl Osmanl Tarimi,
Istanbul, Eren Yay., 1998; Tevfik Giiran, “Zirai Politika ve Ziraatte Gelismeler 1839-1876”, 150.
Yilinda Tanzimat, Haz. Hakki Dursun Yildiz, Ankara, T.T.K. Yay., 1992, ss. 219-234; Miibahat
Kiitiikoglu, “Osmanli Sosyal ve Iktisadi Tarihi Kaynaklarindan Temettu Defterleri”, Belleten, C.
LIX/225, Ankara, TTK Yay., 1995, ss. 395-412; Said Oztiirk, Tanzimdt Déneminde Bir Anadolu Sehri
Bilecik, Istanbul, Kitabevi Yay., 1996. Ayrica Inegol dzelinde bkz. Adem Polat, 1844-1845 Yillarina
Ait Temettuat Defterlerine Gore Inegil Kazasi 'min Sosyo-Ekonomik Durumu, a.g.t.

8  Ubicini, a.g.e., s. 341-48.
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Ulkenin genis ve bilyiik yollardan mahrumiyeti tarimimn 6niindeki engellerin bir
digeriydi. Uretilen tahili yiik hayvanlariyla tastmak zorunda kalan ¢ift¢inin zaman kaybi
yaninda {iriiniin maliyeti de iki katina ¢ikmaktaydi. Bu nedenle koylii iiretici kendisine
yetecek kadar iiretim yapar, ticareti diisiinmezdi. Yollarin insas1 ziraati gelistirecek,
ticaret arttifinda pazar yerleri agilacak ve {lilkenin maddi kalkinmasi bu sayede

saglanacaktir.’

XIX. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren Hudavendigar vilayetinde yogun bir yol
calismasi yapildigi salndmelere yansimistir. inegdl-Yenisehir arasinda toplam uzunlugu
27,4 km olan yolun 11,5 km’si bitmistir. Yol calismalarinda 9740 miikellef gorev
almistir.'® Bursa-Inegol-Kiitahya-Karahisar-Konya sinirna kadar 367,435 km yol ile
ayn1 yol iizerinde 425 kargir, 208 mahlit ve 56 ahsap koprii tamamlanmustir. inegdl-
Yenisehir arasinda ki yol ¢alismalar1 devam etmis ve 1906’ya kadar 27 km tamamlanan

yol ile birlikte 22 kargir, 11 mahlit ve 1 ahsap kopriiniin yapimi bitmistir.!!

Tarimda ticarilesmeyi kolaylastiran bir etken de demiryollarinin kentlerin
biiyliyen pazarlarina ulasilabilir hale getirilmesidir. Nitekim Orta Anadolu’da iiretilen
hububatin dis pazara agilmasi, bélgenin Izmir ve Istanbul Limanlari’na demiryollariyla
baglanmasiyla gerceklesti. Yine de Anadolu’daki tarimin ticari bir kiymet kazanmasi
XX. yiizyilin ortalarina kadar sinirl kalmistir.'* Diger bir etken ise kdyliilerin artik daha
kolay bulunabilen tiiketim mallarini1 talep etmeleriydi. Tiikketim mallarint elde etmek

i¢in daha fazla ¢alisarak pazara daha ¢ok meyve ve sebze iiretmislerdir.!?

Inegdl’de isletmelerin ¢ogunlugunu kiigiik ve orta biiyiikliikteki isletmeler
olusturmaktaydi. Bunun nedeni ziraat yapilabilir yeterli arazinin mevcudiyetine karsin
gerekli niifus yogunlugunun olmayisidir. Kiiciik isletmelerin kendilerini muhafaza
edebilmeleri diisiik niifus yogunlugu ve ekilebilir arazinin fazlaligi sayesinde olmustur.
Boylece ciddi yatirimlar olmaksizin zirai iiretimden gerekli verim elde edilmis ve
ciftlikler karsisinda varliklarini siirdiirmiislerdir. Biiyiik sermaye ihtiyac1 duymadan ve

genis capli yatirim yapmadan iiretim yapilabilir olmasi, kii¢iik tarim {initelerinin

Ubicini, a.g.e., s. 353.

1 Huddvendigdr Vilayeti Salndmesi, a.g.e., Rumi 1306/1890-1891, s. 250.

"' Huddvendigdr Vilayeti Salndme-i Resmisi, Def*a 34, 1324/1906-1907, Matba‘a-i Vilayet, s. 426-427.
Pamuk, Osmanlidan Cumhuriyete Kiiresellesme, Iktisat Politikalar: ve Biiyiime: Se¢me Eserleri II,
a.g.e.,s. 232

13 Quataert, Osmanli Imparatorlugu 1700-1922, a.g.e., s. 197.
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varliklarin stirdiirmelerine imkan saglamistir. Devletin kiigiik koylii isletmelerini biiytlik
arazi sahiplerine oranla daha kolay vergilendirilebilir gorerek desteklemesi, biiyiik
toprak sahiplerinin ve ¢iftliklerin olmayisinda 6nemli bir nedendir.'"* Bu durum XX.
ylizy1l ortalarina kadar boyle devam etmistir. 1940’li yillarda yazilan bir kitapta
Inegdl’iin ziral yapisi verilirken biiyiik arazi sahipleri olmadig1 gibi topraksiz kdyliiniin
olmadig1 da ifade edilmistir. 50-150 doniim aras1 arazi sahiplerinin sayis1 1300 (%59,6),
150-200 doniim aras1 850 kisi (%39), 250-500 doniim arast 25 kisi (1,2) ve 500-1000
doniim arasinda da 8 kisi (%0,4) olarak kayithdir. !°

XVII ve XVIIL. yiizyillarda gii¢lenen ayanlarla tagrada miicadele etmek zorunda
kalan devlet, Tanzimat reformlartyla birlikte merkezi giicii pekistirmistir.'® Yasanan
ayan tecriibesinden dolay1 kendisine sorun ¢ikarmayacak kiigiik tarimsal isletmeleri
desteklemistir. Bunun bir 6rnegini 1877-1878 Osmanli Rus Savasi’ndan sonra yasanan
goclerde gormek miimkiindiir. Muhacirler yeni iskdn mahallerine yerlestirilirken her
aileye kendilerine yetecek miktarda toprak tahsisi yapilmistir. Ornegin Aksu koyii
civarina yerlestirilen Tirnova ve Lofca muhacirlerine hane basina ortalama 100 déniim
arazi tahsis edilmistir.'” Eger geldikleri yorede agalik rejimi varsa gelen gogmenler

toplu olarak bir bolgeye yerlestirilmemis ve eski diizenin Oniine geg¢ilmeye ¢alisiimistir.

Sayilar1 az da olsa, biiylik toprak ve giftlik sahipleri, topraklarim1 genellikle
koyliilere kiralayarak ortakcilik yoluyla isletmislerdir. Kdyliiler, siirekli borgluluk,
kosum hayvani bulunmamasi ya da ekilebilir arazinin bulunmamasi gibi sebeplerle

ortak¢iligi kabul etmekteydiler.!®

Kiiciik aile isletmeleri miitevazi topraklarda gecimlik iiretim yapmaktaydi. 1-2
kosum hayvani ile yiizlerce yildir kullanilan geleneksel metot ve liretim araglariyla

ekilen araziden kendi tiiketimleri icin hububat, sebze ve meyve gibi lriinler elde

Pamuk, Osmanlidan Cumhuriyete Kiiresellesme, Iktisat Politikalar: ve Biiyiime: Se¢me Eserleri I,
a.g.e., s. 231-36.

Mamas, a.g.e., s. 8.

Pamuk, Osmanlidan Cumhuriyete Kiiresellesme, Iktisat Politikalar: ve Biiyiime: Se¢me Eserleri II,
a.g.e.,s. 60-61.

“Mukaddemce emr-i iskadnlar1 icrd ve hane ve cami-i serif insa olunan Tirnova ve Lofcali 25 hane
muhacirin te’min-i inti‘aslar1 i¢in Inegdl kazasinda vaki‘ Emlak-i Hiimayun’dan tefrik olunan 2500
doniim araziye...” bkz. BOA., HH., THR., 468-75-002-001.

Pamuk, Osmanlidan Cumhuriyete Kiiresellesme, Iktisat Politikalar: ve Biiyiime: Se¢cme Eserleri Il, s.
11.
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ederlerdi.'” Siiriim araglarinin olmayis1 nedeniyle genellikle ihtiyag fazlasi arazi bos
birakilirdi.?® Yollarm yetersizligi ve yiik hayvanlariyla yapilacak nakliye isleminin

maliyeti iiretilen tahilin pazarlara gitmesini engellemisti.

A. ZIRAI URETIMIN BILESIiMi

Tarima dayal1 genel ekonomik yapiin hakim oldugu cografyada farkl iktisadi
alanlarda da gelismeler yasanmistir. Bunlar arasinda ipek bocekgeiligi, kerestecilik ve
maden suyu ticaretini saymak miimkiindiir.>! Ormancilik ve kerestecilik buna dayali
olarak kereste nakliyat1 6zellikle dag eteginde bulunan kdy ahalilerinin 6nemli ge¢im
kaynaklar1 arasindaydi. 1 Mart 1777 tarihli belgeye gore donanmanin yenilenmesi
kapsaminda ihtiya¢ duyulan dayamikli keresteler inegdl ormanlarindan temin edilmis,

mallarin Gemlik Tersanesi’ne nakledilmesi padisah tarafindan emredilmistir.*?

Yiizyillar boyunca devam eden tarimsal iiretime dayali gecimlik iktisadi diizenin
XIX. yiizyilda da degismedigi sdylenebilir. Ahali, verimli inegdl ovasinda yiizyillar
boyunca en onemli ekonomik faaliyet olarak tarimla ugragsmistir. Yiizyilin ortalarinda
tarimsal gelirler icinde en Onemli pay bitkisel iiretime aittir. Bu kapsamda en cok
tiretilen {irtin bugdaydir. Arpa, cavdar, alaf, misir, nohut, mercimek, kaplica, dar1 ve
burcak ¢ok ekilen diger tahillar1 olusturuyordu. Fakir ailelerin ekmek yapiminda bugday
yerine kullandig1r cavdarin ekim alan1 genellikle bugdayin yetismedigi, iklimin sert
oldugu yerlerdi. Arpa ise hayvan yemi olarak tercih edilirdi. Sebze olarak bostan,
susam, fasulye, piring, sarimsak, misir, sogan, lahana, biber, patlican, kavun ve karpuz

ekilirdi.”?

19 Quataert, Osmanh Imparatorlugu 1700-1922, a.g.e., s. 195.

20 Ubucini, a.g.e., s. 335.

2l Ahmet Uzun, Mustafa Yildiran, “XIX. Yiizyil Inegol’iinde Sosyo-Ekonomik Yapinin Temel
Karakteristikleri”, Uluslararasi Inegél Tarihi ve Kiiltiirii Sempozyumu Bildiriler, C. 1, 2017, s. 106.

22 BOA., C.NF., 2349, 1 Mart 1777.

2 “Inegdl kazdsmnm baslica mahsulat-1 ‘arziyyesi sa‘ir, misir bugdayi, ¢avdar, kaplica, alaf, fasulye,
susam, sogan ve sarimsak gibi seylerdir. Tohumlarinin islah edilmis olmasindan dolay1 bir miiddetten
beri kiilliyetlice harir kozas1 dahi yetistirilmektedir.” Bkz. Hudavendigdr Vilayeti Salndmesi, a.g.e.,
1312/1894-1895, s. 340; 1298 /1880-81 yilinda 6denen &giir miktart olarak bugday 64.751 sinik, arpa
31.814, misir 20.267, burgak 8.542, dar1 699 ve miitenevvi‘ 12.227 sinikti. (Sinik % kile olup yaklasik
8 kg’dir.) bkz. Salndme-i Huddvendigar, Def*a 12, 1301/1883-1884, Feraizcizade Matbaasi, s. 344.
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Ekonomik durumuna goére herkesin bir miktar dut bahgesi bulunuyordu. Biitiin
kasaba ve koy halki ipek iiretiminden gelir elde ediyordu. Uriinlerin en fazla talep
edileni ve dolayisiyla en ¢ok gelir saglayan ipek kozasiydi.>* 1832 tarihli bir belgeye
gore Inegdl’e bagl Kursunlu, Yenice-i Miislim, Siipiirdii ve Doma kdylerinde hashas
{iretimi yapiliyordu. Kdyler 128 déniim arazide 768 kilo iiriin elde etmistir.?> Tiitiin ve
piring ekimi eskiden beri yapilird1.2® 26 Nisan 1886 tarihinde diizenlenen bir belgede
arpa, bugday, musir ve iiziim yetistirildigi, Ahi Dag1 eteginde yer alan kdyler ahalisinin
umumiyetle kerestecilikle mesgul oldugu yazilmistir. Ayrica ekonomik refahin

saglanmasi igin ziraatin 1slah edilmesi gerektigi tespiti yapilmustir.?’

Asagidaki tabloda toplam gelirin tahil tiretimi, sebze, bag, bahge ve hayvancilik

gelirine taksimi ile yiizdelik oranlar1 gosterilmistir.

Tablo 41: Ciftcilik Uretimi Bilesimi®®

%f:tlls;l Sebze l;z:livg Hayvancilik Toplam

A % Hasilat % . N % Hasilat % Hasilat %
Hasilat (kurus) Hasilat (kurus) (kurus)
(kurus) $ (kurus) ; ’

2.765.624| 73,26 | 602.016 | 15,94 |280.708 | 7,44 126.914 3,36 [3.775.262| 100

1844-1845 yillarina ait emlak, arazi, hayvan ve bunlardan saglanan gelirlerin
kaydedildigi temettudt sayimlarina gore c¢ift¢ilik liretiminin yaklagik %a’likk kismini
bitkisel iiretimden saglanan kazan¢ olusturmaktadir. Bitkisel {iretim i¢indeki en 6nemli
kalemin halkin temel besin maddesi olan bugday oldugu goriilmektedir. Sebze ve
bostan tarimindan %15,9 ve dut bahgesi ile iiziim baglarindan elde edilen gelir %7,4’e
ulagmaktadir. Gelir kaynag1 dagiliminda en az pay ise %3,4’likk dilimiyle hayvancilik

sektorlne aittir.

24 BOA., A.d., 3258, 11 Ramazan 1261/13 Eyliil 1845.

% BOA., HH., 19641.

26 Uzun, Yildiran, a.g.m., s. 112.

27 BOA., Y.PRK.SRN,, 2/18, 26 Nisan 1886.

2 U¢ mahalle, 42 Miisliiman ve iki gayrimiislim koye ait defterlerden veriler derlenerek tablo
olusturulmustur. Ayn1 metot diger tablo ve bilgilerde de uygulanacaktir. Yararlanilan kaynaklarin
numaralari kaynak¢a kisminda verilmistir.
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B. ARAZI DAGILIMI

Kasaba merkezinde koylerden farkli olarak sanayi Oncesi yapilarda goriilen
imalat sektoriiniin varlig1 yaninda, tarim ve hayvancilik faaliyetlerinin devam ettigi

karma bir ekonomik yap1 vardi.

Asagida zirai iiretimin yapildigi alanlar, tarimsal topraklarin miktar1 ve haneye

diisen ortalama arazi miktar1 verilmistir.

Tablo 42: Kasaba Merkezinde Arazinin Kullanimi

Hane

Ekili (hzlrjitr) (N :d?-si Toplam Arazi Basina

Mabhalle Ad1 Hane Sayis1 | (mezrii¢ 5 gay ] plam Diisen
- + Bag | mezru (doniim) .
doniim) | o im) | doniim) Arazi

(doniim)

Cuma Mabhallesi 184 1098 500,5 | 2828,5 4427 24,1
Sinanbey Mahallesi 186 1084 449,5 2083 3616,5 19,4
Yenice Mahallesi 109 312 235,25 668,5 1215,75 15,4
Toplam / Ortalama 479 2494 | 118525 | 5580 9259,25 19,6

Topraklarin kullanim alanlar1 incelendiginde Cuma Mabhallesi arazisinin %64’
nadasa birakilmis, %25°1 hububat ekilmis, kalan1 ise (%11) dut bahgeleri ve baglardan
olusmustur. Sinanbey Mahallesi’nde arazinin 1/8’inin bag ve bahgecilige ayrilmasi
bahgeciligin 6nemli bir ekonomik faaliyet oldugunu ispatlamaktadir. Kasabada hane
basina diisen doniim cinsinden ortalama arazi miktar;; Cuma Mahallesi’'nde %?24,1,
Sinanbey’de %19,4 ve Yenice’de %15,4’tii. 9259,25 doniim arazi miktariyla kasaba
merkezi, kaza toplammin %14,6’lik dilimini olusturmaktadir. En genis arazi 4427
dontimle Cuma Mahallesi’nde bulunuyordu. Digerlerinin arazi genisligi ise Sinanbey’de

3616,5 ve Yenice Mahallesi’nde ise 1215,75 donimdii.

Asagidaki tabloda koylerin hane sayilari, arazilerinin ekili ve nadasa birakilmis
miktar1, dutluklar, baglar ile haneye diisen doniim cinsinden ortalama toprak biiytikligi

gosterilmistir.

Tablo 43: Koylerde Arazinin Kullanimi
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Hane

(nlfekzlll‘lu (h[;ltrjit N ’(\éz?/?? Toplam | Basmna
Koy Ad1 Hane Sayisi ve Bag | mezrii* A.fr(?.ZI Dﬁsep
déniim) | (doniim) | doniim) | (40mI™) Arazi
(doniim)
Alibey 34 547 59,25 539 1145,25 33,7
Adabini 36 778 47,75 606 1431,75 39,8
Alayna 31 383 53,75 401 837,75 27
Akhisar 28 1176 61,75 | 1434,75 2672,5 95,4
Bedre 72 408 112,25 450 970,25 13,5
Bilal 33 539 37,5 209 785,5 23.8
Cerrah (Reaya) 35 59 136,25 202 397,25 11,3
Cavus 59 927 130,5 669 1726,5 29,3
Celtikei 49 429 133,5 | 666,5 1229 25,1
Citli 90 1842 | 24725 - 2089,25 232
Deydinler 37 430 31,75 517 978,75 26,4
Doma 89 1123 | 12425 713 1960,25 22
Edebey 40 465,5 117,5 | 5805 1163,5 29,1
Eymir 29 495 103 326 924 31,9
Geline 28 246 40 235 521 18,6
Genci 34 166 58 145 369 10,9
Hamamli 37 461 72 501 1034 28
Hamzabey 70 1842 | 229,75 330 2401,75 34,3
Hoca 50 684,5 144,5 645 1474 29,5
Isaviran 29 355 78,5 875 1308,5 45,1
Karacakaya 11 237 45 20 261,5 23,7
Kadimi 43 259 126,5 179 564,5 13,1
Karalar 12 179 8,75 280 467,75 38,9
Kinik 23 367 54 - 421 18,3
Kiran 12 90 7,25 63 160,25 13,3
Kirles 30 188 32 245 465 15,5
Konurlar 21 300 43 170 513 24.4
Kozluca 43 905 119,75 | 895,5 1920,25 447
Kulaca 77 997,5 196 1114 2307,5 30
Kursunlu 161 1830 | 43025 1546 3806,25 23,6
Kizik 4 43 0,25 25 68,25 17
Maden 62 719 218,25 890 1827,25 29,5
Mizal 141 1565 | 22425 | 1188 2977,25 21,1
Orta 52 1253 | 103,25 8 1364,25 26,2
Ozliice 11 188 40 - 228 20,7
Sirnaz 38 440 88 409,5 937,5 24,7
Siile 26 211 49,5 257 517,5 19,9
Siipiirdii 47 695 168,25 530 1393,25 29.6
Sibali 89 2525 174 | 2180,75 | 4879,75 54,8
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Tokus 4 140 14,5 100 254,5 63,5
Yenice-i Yorik 26 791 101,75 917 1809,75 69,6
Yenice Miislim 37 544 105,5 188 837,5 22,6
Yigit 19 512 61 364 937 493
Toplam / Ortalama Déniim 1.899 28.334,5| 4.389,5 |21.614,5| 54.338,5 30
Mahalle ve Koylerin Toplami 2.378 30.828,5| 5.574,75 | 27.1945| 63.597,75 26,7

Ahalinin tarimsal amagla kullandig1 toprak miktar1 63.597,75 doniimdiir. Bunun
36.403,25 (%57,2) donlimiinde tarimsal iiretim gergeklestirilmis, 27.194,5 doniimiinde

(%42,8) ise liretim faaliyeti yapilmayarak nadasa birakilmastir.

Topragi dinlendirmek ve verimi artirmak i¢in basvurulan yontemlerden biri
topragl ekmemek yani nadasa birakmakti. Ozellikle kuru tarimm yapildigi yerlerde
yillik yagislar her yil iiriin almaya yeterli gelmediginden topragin dinlendirilmesi
gerekmekteydi. Nadasa birakilan arazinin orani; kasaba merkezinde %60,3°1, kdylerde
ise ortalama %39,8’1 bulmaktaydi. Bazi yerlesim birimleri arazisinin yaridan fazlasini
ekmemistir. Ornegin Isaviran %66,9’unu, Karalar %601, Deydinler %52,9’unu,
Akhisar kdyti %53,7’sini ve Sinanbey Mabhallesi de toplam arazinin %57,6’s1n1 nadasa

birakmustir.

Ekili alanlar tarimsal iiretim ¢esidine gore ayrildiginda toplam ekili alanin
%10,3’ilinlin dut bahgesine, yani ipek liretimine, %5’inin {iziim iiretimine, %84,7’sinin

ise de hububat {iretimine ayrildig1 goriilmektedir.

Bunlara ilaveten sebze ve bostan ekilen araziler de bulunmaktadir. Oranlari
toplam arazinin yaklasik %10’una tekabiil eden bu tiir bahgelerin yillik geliri 602.016
kurusa (toplam gelirin %15,9’u) ulagsmaktadir. Hane basina diisen arazi miktarinin bu

araziler de eklendigi takdirde 30 doniime yaklasacagi anlagilmaktadir.

Arazi biiyiikligi en fazla olan yerlesimlerden Sibali koyii 4879,8, Cuma
Mahallesi 4427, Kursunlu koyti 3806,3, Sinanbey Mahallesi 3616,5, Muzal koyii 2977,3
donlim toplam araziye sahipti. En az topragi olan yerlesimler ise; Kizik kdyii 68,3,
Kiran 160,3, Ozliice 228 ve Tokus koyii 254,5 doniim olarak siralanir. Hane basia
diisen toplam arazi bakimindan en yiiksek ortalamaya sahip kdyler sunlardir: Akhisar

koyl 95,4, Yenice-i Yoriik 69,6, Tokus 63,5, Sibali 54,8 ve Yigit kdyli 49,3 donlimdiir.
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Arazi ortalamasinin en az oldugu koylerden Genci koyi 10,9, Cerrah 11,3, Yenice

Mahallesi 13 ve Kadimi koyt 13,1 dontimdiir.

Diger 6nemli bir konu da arazilerin doniim cinsinden toplam miktari, hububat
ekili boliimii ile nadasa ayrilmis kisminmi gosteren topragin kullanim 6zellikleridir.

Asagidaki tabloda bunlara ait veriler gosterilmistir.

Tablo 44: Ekili ve Nadasa Birakilan Arazi Miktari

Tahil ekili Nadas
alan - Yiizde alan -gayri Yiizde Toplam (doniim) Yiizde
mezru- mezru-
(doniim) (doniim)
Kasaba 2494 30,9 5580 69,1 8074 100
Koy 28.334,5 56,7 21.614,5 433 49.949 100

Kirsal yerlesimde ekim yapilabilecek arazinin %56,7’sinde, kasaba merkezinde

ise sadece %30,9’unda hububat ekilmistir. Topraklarin 2/3’tinden fazlasi ise nadasa

ayrilmistir. Mabhallelerde ekimin fazla olmamasi, gecimlerini baska mesleklerden

kazanan insanlarin tarimi ek bir gelir kaynagi olarak gormelerinden kaynaklaniyordu.

C. TARIM ISLETMELERININ NiTELIGI

Bitkisel tiretim yapilan isletmeleri hacimlerine gore kiigiik, orta ve biiylik olmak

lizere lice ayirabiliriz. Gegimlik iiretim yapan kiiciik aile isletmeleri olduke¢a yaygindi.

Asagidaki tabloda ekili (mezri‘) arazinin doniimiine gore isletme sayilari,

toplam ekili alan, isletmelere ortalama diisen miktar ile ortalama haneye diisen kosum

hayvani sayis1 yer almaktadir.

Tablo 45: Kasaba Merkezinde Isletmelerin Biiyiikliigii

Isletme | .
50 Basina Isletme
1-10 10-50 - - 1 Basina
- v Déniim | Toplam Ekili Diisen .
Doniim | Doniim N .- Diisen
Mahalle Ad1 . . ve iizeri | (Isletme | Alan Ekili
(Isletme | (Isletme | ; . Kosum
(Isletme | Sayis1) |(Doniim) | Toprak
sayisl) | sayisl) . Hayvam
sayis1) Miktar Savisi
(Déniim) | >
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Cuma Mabhallesi 5 15 2 22 1098 499 0,71
Sinanbey Mahallesi 8 26 7 41 1084 26,4 0,52
Yenice Mahallesi 3 9 2 14 312 22,3 0,37
Toplam / Ortalama 16 50 11 77 2494 32,9 0,5

Kasaba merkezinde ekili araziler dikkate alindiginda %Z21’inin 1-10 doniim
arasi, %65’inin 10-50 doniim arasinda ve %14’iliniin 50 doniim ve {izerinde araziye
sahip oldugu tablodan anlasilmaktadir. Buna gore 50 doniimiin altindaki kiigiik
isletmeler, arazilerin %86’sin1 olusturmaktadir. Ekili arazi miktarinin artmasi ya da
isletmenin biiylikliigli oraninda siiriim hayvani sayisi da artmaktadir. Nitekim hane
basma diisen ekili toprak miktar1 (24,1 doniim) en fazla olan Cuma Mahallesi’nde
ortalama siiriim hayvani 0,71°dir. Okiizlerin siirecegi toprak miktari ile elde edilecek
verim arasinda ters orant1 bulunmaktadir. Kosum hayvani basina siiriilecek tarla miktari
Cuma Mabhallesi’nde 8,5 doniim, Sinanbey Mahallesi'nde 11,3 doniim, Yenice
Mabhallesi’nde ise 10,4 donlimdiir. Ahalinin biiylik bir kismi kendi topraklarim
islemekte olup toprak ya da emek kiralayanlarin ise fazla olmadigi anlasiimaktadir.
Kiiciik isletmeler emek, toprak ve sermaye kendinden oldugundan tiim hasilati kendileri

alirdi.

Tarimsal verimi emek ve sermaye faktorleri dogrudan etkiler. Bir birim isgiiciine
diisen ekili arazi miktar1 arttikga emek ve verim arasindaki ters orantiya bagl olarak
verim diisecektir. Tarimda makinelesmenin olmadigr sanayi Oncesi ekonomide en
Oonemli sermaye tarim aletleri ve hayvanlardir. Kosum hayvanlari, ¢ift islerini yiiriiterek
ekilebilecek arazi miktarin1 belirlerken giibreleriyle de verimi artirirlardi. Hayvan

sayistyla verim arasinda dogrudan bir iligki bulunmaktadir.?’

Asagidaki tabloda kirsal yerlesimlerdeki isletme sayilari, ekilen arazilerin
miktari, isletme basina diisen ekili arazi ve kosum hayvani ile isletmelerin biiytikliigi ii¢

kisimda tabloda aktarilmistir:

Tablo 46: Koylerde Isletmelerin Biiyiikliigii

» Giiran, a.g.e., s. 195-96.
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Isletme | .
50 Basina Isletme
%_1.9 10_50 Doéniim | Toplam | EKili Diisen Bz!.sma
Koy Adi Doniim | Doniim | 5, g Isletme | Alan Ekili Diisen
(Isletme | (Isletme (isletme | Sayis1 | Déniim | Toprak Kosum
sayis1) sayis1) say1s1) Miktart Hsaifvam
(Déniim) | VY™
Alibey 9 15 3 27 547 20,3 1,62
Adabini 10 12 2 24 778 32,4 1,53
Alayna 14 0 23 383 16,7 1,97
Akhisar 15 5 22 1176 53,5 2,75
Bedre 25 12 0 37 408 11 1,03
Bilal 2 11 4 17 539 31,7 1,39
Cavus 9 29 4 42 927 22,1 1,93
Celtikei 23 10 1 34 429 12,6 1,25
Citli 27 57 6 90 1842 20,5 2,23
Deydinler 10 13 1 24 430 17,9 1,65
Doma 29 38 2 69 1123 16,3 1,82
Edebey 12 12 1 25 465,5 18,6 1,5
Eymir 10 12 2 24 495 20,6 1,76
Gelene 14 0 21 246 11,7 1,54
Genci 21 2 0 23 166 7,2 1,77
Hamamh 19 10 1 30 461 15,4 1,89
Hamzabey 6 18 13 37 1842 49,8 1,47
Hoca 13 21 2 36 684,5 19 1,24
isaviran 1 14 1 16 355 22,2 1,1
Karacakaya 2 6 1 9 237 26,3 2,36
Kadimi 11 9 28 259 9,3 0,67
Karalar 2 3 1 6 179 29,8 1,5
Kinik 4 16 0 20 367 18,4 2,04
Kiran 5 3 0 8 90 11,3 1,42
Kirles 10 7 0 17 188 11,1 1,87
Konurlar 4 13 0 17 300 17,7 1,62
Kozluca 3 23 3 29 905 31,2 1,35
Kulaca 8 21 8 37 997,5 27 1,44
Kursunlu 47 80 1 128 1830 14,3 1,99
Kizik 1 2 0 3 43 14,3 1
Maden 4 20 3 27 719 26,6 0,48
Mizal 51 56 1 108 1565 14,5 1,7
Orta 11 25 10 46 1253 27,2 1,79
Ozliice 8 6 14 188 13,4 2,36
Sirnaz 14 14 28 440 15,7 1,68
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Siile 10 8 0 18 211 11,7 2,15
Siipiirdii 8 23 4 35 695 19,9 1,6
Sibali 13 42 18 73 2525 34,6 2,11
Tokus 1 0 2 3 140 46,7 2,25
Yenice-i Yoriik 0 12 8 20 791 39,6 1,77
Yenice Miislim 15 20 0 35 544 15,5 2,22
Yigit 0 14 3 17 512 30,1 2,16
Toplam 483 744 120 1347 | 28.275,5 21 1,7
Kasaba ve Kéyler Toplami 499 794 131 1.424 | 30.769,5 21,6 1,43
Toplam Isletme Yiizde % 35 55,8 9,2 100

Tabloda goriildiigii iizere Inegdl’de kiiciik koylii tarmm isletmelerinin hakim
oldugu bir ekonomik yapi vardir. Bu tarz isletmeler, ellerindeki kiigiik topraklari
kendilerine ait hayvanlarla isleyerek ancak kendi tliketimlerini karsilayacak miktarda
gecimlik {iretim yapabilen ailelerden olusmaktaydi. Bu ailelerin orant %92’yi
buluyordu. Diger yerlerde oldugu gibi inegdl’de de biiyiik isletmelerin sayisi fazla
degildi.

Osmanli tarim istatistiklerinde bir ailenin miilkiyetinde olan arazi miktar
dikkate alinarak isletme biiytikliikleri lige ayrilmistir. Buna gore 10 donlime kadar olan
isletmeler “imalat-1 sagire”, 10 ila 50 doniim arasindaki orta Olgekteki isletmeler
“imalat-1 miitevessita” ve 50 doniimden genis isletmeler ise “imalat-1 cesime” olarak
nitelendirilirdi. Hudavendigar vilayetinde XX. ylizyilin basinda isletmelerin %30,5’1
kiigiik, %47,9°u orta ve %21,6’s1 50 doniimiin {izerinde topraga sahip isletmelerden

olusuyordu. *°

Ekili arazi kapasitesi fazla olan biyik isletme oram1 9%9,2°dir. Orta
biiytikliiktekiler %55,8 ve kiiciik tarimsal isletmeler ise %35°1lik kismi olusturmaktaydi.
Biiytik isletmelerin yogun oldugu yerler Yenice-1 Yoriik (8 isletme, %40), Hamzabey
(13 isletme, %35), Kadimi (9 isletme, %32,1), Sibali (18 isletme %24,7), Orta (10
isletme, %21,8) koyleridir. Buna karsin bazi koylerde ise biiyiik ¢apta isletme
bulunmamaktadir. Alayna, Bedre, Genci, Sirnaz, Yenice Miislim kdyleri bunlardan

bazilaridir.

30 Giiran, a.g.e., s. 81.
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Kiictik isletmelerin olmadig1 koyler Yigit ve Yenice-i Yortuk’tir. Az oldugu
yerler ise Isaviran (1 isletme %6,3), Akhisar (2 isletme %9) ve Kozluca (3 isletme
%10,3) kdyleridir. Isletme bagma en fazla toprak diisen kdyler Akhisar (53,5 déniim),
Cuma Mabhallesi (49,9), Hamzabey koyii (49,8 doniim) ve Tokus kdyii (46,7 doniim)
diir. En az toprak diigsenler ise Genci (7,2 doniim), Kadimi (9,3 doniim), Bedre (11
dontim), Kirles (11,1 dontim) ve Kiran (11,3 doniim) kdoyleridir. Anlasildigi iizere
isletme basina ortalama 25-30 doniim ekili arazi diismektedir. Nadasa birakilan araziler
hesaplamaya dahil edildiginde bu oran hane basina 50-60 doniime kadar ¢ikmaktadir.

Baska c¢alismalarda da benzer sonuglara ulasilmistir.’!

Tarlalar siirmek i¢in her evde ortalama bir iki 6kiiz bulunmaktadir. Genellikle
karasigir okiizii tercih edilmekle birlikte manda /camus okiizii de beslenmektedir. Hane
basina diisen kosum hayvani ortalamasi en yiiksek kdyler sirastyla Akhisar 2,8, Ozliice
ve Karacakaya 2,4, Tokus 2,3 ve Citli 2,2°dir. En diislik ortalamaya sahip yerlesimler
ise 0,3 ile Yenice Mahallesi, 0,5 ortalamayla Maden kdyii ile Sinanbey Mahallesi ve 0,7
ile Kadimi koyidir. Kiigiik isletmelerde ortalama 1-2 06kiiz bulunurken biiytlik

isletmelerde siiriim hayvani sayisinin 3-4 oldugu goriilmektedir.

Isletme sayis1 en yiiksek olan yerlerden Kursunlu kdyiinde 128, Muzal kdyiinde
ise 108 isletme birimi bulunmaktadir. Sayinin en diisiik olugu yerlerden Kizik ile Tokus
3, Karalar 6 ve Kiran koyl 8 isletmeden miitesekkildi. Ekili alani ortalamanin {izerinde
olan kdyler sirasiyla toplam 2525 dontimle Sibali koyti, 1842 doniimii olan Hamzabey
ile Citli koyii, 1830 doniimlii Kursunlu ve 1565 doniime sahip Muzal koyleridir. Ekili
tarlas1 en az olan kdyler; 43 dontiimli Kizik, 90 doniimlii Kiran ve 166 doniimlii
Genci’dir. Sayilan kdylerin ii¢li de Uludag’in eteginde daglik bolgede bulunan birbirine

komsu koylerdir ve tarima elverisli arazileri sinirhidir.

D. ZIRAI VERIMLILIK
Bitkisel iiretim yapilan ekili arazide doniim basina iiretim degerini gosteren

veriler sOyle tablolastirilabilir.

31 Tevfik Giiran yaptig1 calismada, ekili arazilerle nadasa birakilan topraklar birlikte degerlendirdiginde
isletme biiyiikliiklerinin 40-80 doniim araliginda bir biiyiikliige sahip oldugunu ifade etmektedir. Bkz.
Giiran, a.g.e., s. 82.
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Tablo 47: Uretime Ayrilan Topraklarin Durumu

Dut (doniim) | % Uziim (d6niim) | % Hububat (doniim) | %
Kasaba 926,5 24,8 258,8 14,1 2494 8,1
Koyler 2816,5 75,2 1573 85,9 28.334,5 91,9
Toplam 3743 100 1831,8 100 30.828,5 100

Ipek kozasi iiretimi yapilan dut bahgelerinin %24,8’i, baglarm %14,1i ve
hububat ekili arazinin %8, 1’1 kasaba merkezinde iken; dut bahg¢elerinin %75,2’si, lizim
baglarinin %85,9°u ve hububatin %91,9’u kdylerdeydi. Kasaba sakinleri, yogun olarak
gelir getirici dutguluk ve bagcilik faaliyetlerinde bulunmus, pazar igin iiretim
yapmuslardir. Bahce ve bagcilik, fazla emek isteyen faaliyetler oldugundan niifusun
kalabalik oldugu kasaba ve sehir merkezlerinde yaygin olarak yapildigi baska

calismalarda da goriilmiistiir.>

E. BAGCILIK FAALIYETI

Zirai {iretim miktarinda iklim, toprak ozellikleri ve cografi sartlar belirleyicidir.
Inegdl’iin bu dzellikler bakimindan 6zel bir yere sahip oldugu, bu nedenle zirai {iretimin
Inegdl’de ekonominin temelini olusturdugu bilinmektedir. Uziim, iklim sartlarmnin
elverisliligi sebebiyle ge¢cmisten beri Anadolu’nun bir¢ok yerinde liretilmekteydi. XVI.
yiizyilm ikinci yarisinda yapilan arazi ve gelir sayimindan bagciligin Inegol’de énemli
bir ekonomik faaliyet oldugunu goriiyoruz. Bagcilik yapilan 45 kdyden nakden 5388
akce bag Osri alindigr kaydedilmistir ki bu durum yogun olarak {iziim {iretiminin

oldugunu géstermektedir. 3

Gayrimiislimler farkli olarak sarap yapiminda da kullanirdi. Osmanli Devleti
sarabin yapilmasini, kullanilmasim1 ve zimmilerin kendi aralarinda ticaretini
yasaklamazdi. Uziim temel besin maddesi olarak yas halde, kurutularak kishk gida
maddesi olarak ya da pekmez, sira ve sirke seklinde tiiketilirdi. Ser‘iyye sicillerindeki

tereke kayitlari i¢inde sira hanelere rastlanmaktadir. Ornegin Siipiirdii kdyiinden Halil

32 Giiran, a.g.e., s. 79.

3 Gozede koyii 770 akge, Ulu Celtikei 500, Isaviran 350, Siile 300, Kozlu-viran kdyii ile Kogi, Ahi,
Alamuddin ve Yenice koyleri 200, Hiiseyinhisar 160, Kizil 180, Kirlas 150, Asagi Diyadin 150 ve
Nefs-i Inegdl 160 akge ddemistir. Bkz. Barkan, Mericli, a.g.e., s. 128-129.
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bin Ismail vefat ettiginde varislerine biraktiklar1 arasinda 4 adet kiip, kazan ve sira hane

de bulunmaktaydi.>*

Uziim cesitli sekillerde vergiye tabiydi. Tahrirlerde harac-1 kiirim ve harac-1
bagat olarak gecerdi. Kok tlizerinden yapilan resm-i kiirtim, kuru {iziimden 6sr-i mevize,
pekmezden Osr-i pekmez, siradan ise Osr-i sira alinirdi. Vergisi yiiksek oldugundan

baglarin korunmasi énemliydi.*’

Kasaba merkezinde niifusun 6nemli bir kisminin bagi vardi. Yarim, bir ve 1,5
dontimliikk baglar ¢cogunluktaydi. Sehir merkezindeki baglar kdylerdekiler kadar verimli
degildi. 1844 yil1 sayimlarina gore Yenice Mahallesi’ndeki 90 hanenin 52’sinin az ya da
cok bag1 vardi. 3 donliim ekim yapan iki kisi en fazla bag1 olanlardi. Bunlar 2 numaralt
hanede ikamet eden Helvaci Sar1 Bese oglu Haci Mehmed ve 90. hanede oturan Haci
Veliyiiddin Aga’dir. Ilk sahsin asil mesleginin helvacilik oldugu ve bagciligi ek bir gelir
olarak yaptig1 anlasilmaktadir.®® Sinanbey Mahallesi'nde de durum farkli degildi.
Ortalama bir donliim baga ddenen Osiir miktar1 70 ila 100 kurus arasindadir. En fazla
bagi olan 56 numarali hanedeki Hiiseyin Aga’nin 6 donlim i¢in 200 kurus Osiir vermesi
verimsiz bir baga sahip oldugunu gostermektedir. Arazi miktarlar1 ve elde edilen gelirler
incelendiginde {ireticilerin iizimii kendi tiikketimleri i¢in az miktarda yaptiklarini

gormekteyiz.

XIX. yiizyilin ikinci yarisinda liziim iiretimi oldukga fazlaydi ve ihracatta %15-
20’lik paya sahipti. 37 Bursa ve Aydin Anadolu iiretiminin tamamini olusturuyordu.
Ancak bu tarihlerde bagcilig1 etkileyen faktorlerin en 6nemlisi, Amerika’da ortaya ¢ikan

ve Osmanliy1 da etkileyen Filoksera hastaligiydi.?® Hiikiimet filokseraya kars1 birtakim

3 1.8.8., B 373, 68/a, Gurre-i Muharrem 1238/18 Eyliil 1822.

35 1smail Ozgelik, Devlet-i ‘Aliyye nin Toplumsal Diizeni ve Kurumlari, Ankara, Gazi Kitabevi, 2013, s.
123.

Helvaci Sar1 bese oglu Hact Mehmed’in bagciliktan 1844 yilindaki geliri 250 kurus ve toplam
temettudt: ise 4930 kurustur. Yine Haci Veliyliddin Aga’nin bagciliktan geliri 300 kurus olup toplam
gelirinin ancak %9, 1’ini olugturuyordu. Bkz. BOA., ML.VRD.TMT., 08229, s. 2, 14.

37 Donald Quataert, Anadolu’da Osmanli Reformu ve Tarim 1876-1908, (¢ev. Nilay Ozok Giindogan,
Azat Zana Giindogan), Istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Yay., 2008, s. 185.

Ozkan Keskin, “Uziimiin Bag1 Asmanin Kurdu: Osmanli imparatorlugu’nda Filoksera ile Miicadele”,
Tarih Incelemeleri Dergisi, C. XXX/2, 2015, s. 481; Asmalar1 kurutan hastalik Amerika’dan sonra
Fransa’da goriilen parazit 1885’lerde ise Anadolu’da goriilmiistiir. Hikiimet buna karsi vergi
muafiyeti ya da yeni fidan dagitimi gibi tedbirler alarak ireticiyi korumak ve ihracatin diismesini
engellemek istemistir. Bu sirada ihracat¢i iilkelerden olan Fransa’nin glimriikleri artirmasi ise
bagciliga ikinci bir darbe oldu. Meline tarifesi fiyatlar1 %20 ila 30 oraninda arttirdi. Hastalik ve tarife

36

38
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tedbirler aldi. Hastaligin yayilmasin1 6nlemek i¢in karantina uygulamasi ve bitki girisini
yasaklamak oncelikle yapilan islerdendi.’® Miicadele igin hastaligin oldugu iilkelerden
canli bitki ithalat: yasaklandi.*® Hastalik kapmis bag kiitiikleri daha dayanikli olan
Amerikan asmalariyla degistirildi. Buna girisen bag sahipleri 10 y1l boyunca 6siirden
muaf tutuldu. Bunlara ilaveten Bursa ve Halkali1 Ziraat Mektepleri’nde konuyla alakali

zirai egitim verildi ve alinan tedbirler basariya ulast.*!

Mahallelerde bulunan baglarin déniim olarak miktari, elde edilen hasilat ve

kurus cinsinden doniim basina verimlilik durumu asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 48: Kasaba Merkezinde Uziim Baglar

Toplam
Mabhalle Ad1 Doniim hasilat Hasilat/doniim Kurus
(kurus)
Cuma Mahallesi 97 7980 82,3
Sinanbey Mabhallesi 111,25 8075 72,8
Yenice Mahallesi 50,5 4595 91,9
TOPLAM 258,75 20.650 79,8

Kasaba merkezinde bulunan 258,75 donlim iiziim baginin toplam araziye orani
%2,8’di. Koylerde baglarin miktar1 1573 doniime c¢ikmakla birlikte araziye orani
kasabayla benzer sekilde %?2,9’du. Mahallelerin toplam hasilatt 20650 kurus, doniim
basina elde edilen hasilat ise 79,8 kurustu. Yenice ve Cuma mabhalleleri ortalamanin
tizerindeyken Sinanbey Mahallesi 72,8 kurusla ortalamanin altindaydi. Ortalama olarak
isletme basina Cuma Mabhallesi’nde 0,5 doniim, Sinanbey’de ve Yenice’de 0,6 doniim

lizim bag1 diismekteydi.

Asagidaki tabloda koylerde bulunan baglarin doniim cinsinden miktari, elde

edilen gelir ve kurus cinsinden doniim basina verimlilik durumu aktarilmistir.

Tablo 49: Koylerde Uziim Baglar

Izmir’in {iziim ihracatim olumsuz sekilde etkiledi. Bkz. Quataert, Anadolu’da Osmanli Reformu ve
Tarim 1876-1908, a.g.e., s. 198.

3 Keskin, a.g.m., 482-84.

40 Quataert, Anadolu’da Osmanli Reformu ve Tarim 1876-1908, a.g.e., s. 187.

41 Quataert, Anadolu’da Osmanli Reformu ve Tarim 1876-1908, a.g.e., s. 202.
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Toplam hasilat

Koy Ad1 Doniim (Kurus) Hasilat/doniim kurus

Alibey 4 530 132,5
Adabini 24 2505 1044
Alayna 24 3840 160
Akhisar 7,25 635 90,7
Bedre 38,5 5720 148,6
Bilal 21,75 1700 77,3
Cerrah (Reaya) 33,25 5570 168,8
Cavus 64,75 22.400 344.,6
Celtikei 31 3370 108,7
Citli 89,25 14.930 167,8
Deydinler - - -
Doma 51 15.995 313,6
Edebey 42,5 3923 92,3
Eymir 27 8290 307
Geline 13,5 1810 134,1
Genci 28,75 4085 140,9
Hamamli 25,5 4100 160,8
Hamzabey 73 10.305 141,2
Hoca 51,5 8770 170,3
[saviran 32 2520 78,8
Karacakaya - - -
Kadimi 32,5 6323 197,6
Karalar - - -
Kinik 21 2360 1124
Kiran 4 1630 407,5
Kirles - - -
Konurlar 21 3500 166,7
Kozluca 50 5750 115
Kulaca 65,75 6090 92,3
Kursunlu 80,25 13.049 163,1
Kizik - - -
Maden 85,25 7570 89,1
Mizal 126 21.780 172,9
Orta 46 6255 136
Ozliice 15 2120 141,3
Sirnaz 31,5 3180 102,6
Siile 23,75 2550 106,3
Siipiirdii 112,25 17.730 158,3
Sibali 68,5 9552,5 140,5
Tokus 8,5 900 105,9
Yenice-i Yoriik 36,75 7660 207
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Yenice Miislim 31,25 7190 231,9

Yigit 27,25 2870 106,3

TOPLAM 1573 249.057,5 158,3

Koylerde bulunan 1573 doniim iiziim bagindan 260.058 kurus gelir elde
edilmistir. Donlime diisen gelir miktar1 ise 165,3 kurus olmustur. Bu verim sehirdekinin
iki katindan daha fazladir. Ortalamanin iizerinde 15 yerlesim, altinda ise 36 yerlesim

yeri bulunmaktadir.

Doniim basina en yiiksek verim Kiran koyiinde 407,5 kurusla elde edilmistir.
Sonra sirastyla Cavus 344,6, Eymir 307, Doma 290,8 ve Muzal koyl 260,2 kurusa
ulasmustir. Bilal koyii 77,3, Isaviran 78,8 ve Maden koyii 89,1 kurusluk gelir

ortalamastyla en az verime sahip bulunmaktaydi.

En cok ekimin yapildig1 yerlesim yerleri sirasiyla Muzal koyii (126 doniim),
Stiptirdii (112,3 dontim), Sinanbey Mahallesi (111,3 doniim) ve Cuma Mahallesi (97
dontim)’dir. En az ekim ise 4 doniimle Alibey, Kiran Koyleri, 7,3 doniimle Akhisar, 8,5

doniimle Tokus ve 15 doniimle Ozliice kdyiinde olmustur.

Koylerde ortalama {iziim bagi miktar1 kasaba merkezinden fazla olup isletme
basia 0,8 donliimii bulmaktaydi. Koy arazisinin énemli bir kisminda bagcilik yapan
Stipiirdii kOyii hane basina 2,4, Citli kdyli 1, Maden koyii 1,4 ve Muzal koyii 0,9

doniimiinii bu zirai faaliyete ayirmist.

F. HUBUBAT URETIMI

Halkin temel besin maddesi ve hayvanlarin yiyecegini olusturan hububat,
Osmanli Devleti’nde 6teden beri 6nemli bir mesele olmustur. Biiylik sehirlerin iagesi ve

tahil fiyatlarinin mutedil seviyede tutulmasi devlet adamlarini siirekli mesgul etmistir.*?

Hububat iiretimini bircok dogal ve beseri faktor etkiliyordu. Don, asir1 yagmur,

sicaklik gibi iklim sartlari ile g¢ekirge istilas1 kitlik yasanmasina sebep olabiliyordu.

4 Liitfi Giiger, XVI — XVII. Aswrlarda Osmanli Imparatorlugu nda Hububat Meselesi ve Hububattan
Alinan Vergiler, Istanbul, Sermet Matbaasi, 1964, s. 3.
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Kitlik ve yokluk yasanmasi halkin kiiltiir belleginde yer etmis ve ¢ekilen sikintilarin bir

yansimasi olarak ekmege “nan-1aziz”, yagmura “Allah’mn rahmeti” denmistir.*’

Karasabanla siiriilen arazi, kuvvetini kaybettiginden dolay1 nadasa terk edilerek
dinlendirilirdi. Kasaba merkezinde bu durum olduk¢a yaygindi. Arazilerin yaklasik {icte
ikisi atil durumdaydi. Ornegin Sinanbey Mahallesi’nde 87 sahsin arazisi olmasina
ragmen yalnizca 41 kisi tarlasin1 ekerek liretime katilmistir. Mahallede nadas orani
%357,6 seviyesindeydi. Kasabalarda da hububat iiretimi yapilmakta ve tarimla ugrasan,

biiyiikbas hayvan besleyen dnemli bir kitle bulunmaktaydi.**

Osmanli topraklar: tarim kapasitesi olarak {ilke ihtiyaglarina cevap verebilecek
potansiyele sahipti.* Ancak iilke iginde gok iiretim yapilan yerlerden ihtiyagh bolgelere
hububat nakli 6nemli bir sorundu. Kara nakliyatinda kullanilan araglar katir, at ve
deveydi. Atlarin tasityacagi yiik miktar1 150-170 kilogram iken develer 200-250
kilogram tasiyabilirdi.*®

Kasabalar, kendi icinde ve disindaki iiretim merkezlerinde iiretilen mallari

cevresine dagitan ve ihtiyag fazlasi mallar1 da digartya aktaran bir araci konumundadir.*’

Tahilin karayoluyla tasinma zorlugu, tasindiginda ise fiyatin ikiye katlanmasi,
tiriinlerin kasaba disina ¢ikisini engellemis ve gecimlik ekonomiyi tesvik etmistir.
Bunun sonucunda fazla iiriin istihsali gerceklesmemistir.*® Pazar icin iiretim yapacak
ciftlik tarz1 isletmeler yok denecek kadar azdi. 1840’larda ekili topraklarin %80°1 60
doniimden kiigiiktli. Ancak demiryollarinin yapilmas1 ve {irlinlere dis talebin
olusmasiyla Osmanli ziral iiretim yapis1 degisime ugramistir.** Boylece artan hububat
ekimi sayesinde 1850-1870 yillar1 arasinda tarim gelirleri biitiin gelirlerin yarisim

olusturacak seviyeye gelmisti.>

43
44

Gliger, a.g.e., s. 12.

Giiran, a.g.e., s. 176.

4 Ahmet Tabakoglu, Tiirk Iktisat Tarihi, 3. b., Istanbul, Dergah Yay., 1997, s. 211.

4 Tnalcik, “Rihl”, s. 15; 1577 yilinda askeri amagla Diyarbakir’dan Van’a 200 bin Diyarbakir kilesi
bugdayin nakledilmesi gerekmis, bu is i¢in toplam 25 bin ata ihtiyag duyulmus ve hesaplama
yapildiginda bugday fiyatinin nakille %125 arttig1 gériilmiistiir. Bkz. Giiger, a.g.e.,s. 29.

Giiran, a.g.e., s. 175.

48 Oztiirk, Tanzimat Déneminde Bir Anadolu Sehri Bilecik, a.g.e., s. 230.

4 Tabakoglu, a.g.e., s. 213.

50 Kasaba, a.g.e., s. 60.
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Goglerle gelen yogun niifusun demiryollar1 ¢evrelerine iskan edilmeleri ve bos
arazilerin ekilmesi, Istanbul’a eskiden Balkanlardan gelen hububatinin I¢ Anadolu’dan
gelmesi sonucunu dogurmustur. Dis taleple birlikte XIX. yiizyil boyunca ihracatta
%90’a varan artig gerceklesmistir. Bu ihracatin biiylik kismint tiitiin, incir, {iziim, afyon,

ham ipek, zeytinyag1 ve hububat olusturuyordu.>!

Asagidaki tabloda kasaba merkezinde ekili arazi miktari, elde edilen kazang ve

doniim basina kurus cinsinden verimlilik gdsterilmistir.

Tablo 50: Kasaba Merkezinde Hububat Uretimi5?

Toplam
Mabhalle Ad1 Doniim hasilat Hasilat/doniim kurus
(kurus)
Cuma Mabhallesi 1098 121.212 110,4
Sinanbey Mabhallesi 1084 96.400 88,9
Yenice Mahallesi 312 45.465 131
TOPLAM 2494 263.077 105,5

Hububat icin ayrilan 2494 dontimden elde edilen toplam gelir 263.077 kurustur.
Doniim basina hasilati ise 105,5 kurustur. Mahallelerdeki duruma bakildiginda Cuma’da
110,4, Yenice’de 131 kurus iken ortalamanin oldukca altindaki Sinanbey’de donim

geliri 88,9 kurus olarak gerceklesmistir.

Kasaba merkezinde toplam arazinin %26,9°’u hububat tarimina ayrilmistir ve
kasaba gelirinin %65,6’sin1 hububattan elde edilen kazang¢ olusturmaktadir. Sinanbey
Mabhallesi’nde bu oran %30’u bulurken Cuma Mahallesi’nde 24,8, Yenice’de ise 25,7
idi.

Isletme basina Cuma Mahallesi’nde 6, Sinanbey’de 5,8 ve Yenice Mahallesi’nde
ise 3,5 doniim ekili arazi diismekteydi. Mahallelerde haneye diisen hububat ekili arazi

miktar1 5,4 donimdii. Yenice Mahallesi ortalamanin altindadir.

Koylerde hububat ekili arazinin doniim olarak dagilimi, elde edilen gelir ve

doniime diisen verimlilik asagidaki tabloda aktarilmistir.

51 Tabakoglu, a.g.e., s. 214.
52 Mabhallelere ait temettuat defter numaralar1 sdyledir: Cuma Mahallesi BOA., ML.VRD.TMT., 8227,
Sinanbey Mahallesi BOA., ML.VRD.TMT., 8251 ve Yenice Mahallesi BOA., ML.VRD.TMT., 8229.
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Tablo 51: Kéylerde Hububat Uretimi

. - Toplam R -
Koy Ad1 Doéniim hasilat (kurus) Hasilat/doniim kurus

Alibey 547 56.500 103,3
Adabini 778 35.535 45,7
Alayna 383 17.986 47
Akhisar 1176 72.645 61,8
Bedre 408 26.940 66
Bilal 539 29.590 54,9
Cavus 927 85.520 923
Celtikei 429 45.070 105,1
Citli 1842 135.982 73.8
Deydinler 430 45.919,5 106,8
Doma 1123 105.448 93,9
Edebey 465,5 36.776,5 79,1
Eymir 495 34.685 70,1
Geline 246 17.635 71,7
Genci 166 17.185 103.,5
Hamaml 461 39.445 85,6
Hamzabey 1842 97.405 52,9
Hoca 684,5 48.046,5 70,2
[saviran 355 25.630 72,2
Karacakaya 237 9125 38,5
Kadimi 259 43.310 167,2
Karalar 179 11.250 62,9
Kinik 367 19.650 53,5
Kiran 90 7680 85,3
Kirles 188 9983 53,1
Konurlar 300 20.690 69
Kozluca 905 50.540 55,9
Kulaca 997.,5 68.170 68,4
Kursunlu 1830 270.830 148
Kizik 43 2030 472
Maden 719 56.224 78,2
Mizal 1565 123.895 79,2
Orta 1253 410.455 327.,6
Ozliice 188 14.180 75,4
Sirnaz 440 21.413 48,7
Siile 211 12.995 61,6
Siipiirdii 695 74.400 107,1
Sibali 2525 117.076 46,4
Tokus 140 7340 52,4
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Yenice-i Yoriik 791 48.064,5 60,8
Yenice Miislim 544 58.540 107,6
Yigit 512 23.300 45,5

TOPLAM 28.275,5 2.455.084,5 86,8

Inegél’iin kdylerinde hububat igin ayrilan 28.275,5 déniimden elde edilen
toplam gelir 2.455.084,5 kurustu. Donlim basina hasilat 86,8 kurus olup kasaba
merkezinin oldukca gerisindeydi. Kdylerin yalnizca on biri ortalamanin {izerindeyken

kalan kdyler altindaydi.

Tablodan da anlasildig1 lizere doniim basina en yiiksek verimi elde eden kdyler
Orta (327,6 kurus), Kadimi (167,2 kurus), Kursunlu (148 kurus) ve Yenice Miislim
(107,6 kurus)’dir. En diisiik verim ise Karacakaya’da 38,5, Yigit’te 45,5, Adabinni’de
45,7, Sibali’de 46,4, Alayna’da 47 ve Kizik kdyiinde 47,2 kurus olarak tespit edilmistir.

Hububat ekilen arazinin toplam araziye orani %52,1’dir. K&ylerde hububat
gelirinin toplam gelir i¢indeki pay1 %78,4’e ulasmaktadir. Rakamlar, tahil {iretiminin

koy ekonomisinde kasabaya nispetle daha fazla yer kapladigin1 géstermektedir.

Isletme basina ortalama 14,9 doniim diismektedir ki bu oran merkezin bir hayli
tizerindedir. Ortalamay1 asan Akhisar’da 42 doniim, Yenice-i Yorik’te 30,4 doniim,
Sibali’de 28,4 doniim, Hamzabey’de 26,3 doniim, Orta’da 24 donlim, Adabinni’de 21,6
doniim, Kozluca’da 21 doniim ve Citli kdylinde de 20,5 dontim tahil ekimi yapilmist1.

G. IPEKBOCEGI YETISTIRICILIGi VE IPEKLI DOKUMA SANAYI

XIV. yiizyildan beri Anadolu’da hizmet verdigi bilinen Ipek sanayi ve ticareti
XVI. yiizyilin baslarinda biiyiik gelisme gosterdi. ilk donemde kumaslarin hammaddesi
dogudaki iilkelerden dzellikle Iran’dan kervanlar vasitasiyla geliyordu.’ Bursa, daha
XIV. yiizyillda Anadolu’nun en 6nemli ipek dokuma merkezi konumundaydi. Osmanl
doneminde kervan yolu Erzurum- Erzincan- Tokat- Amasya sehirlerinden gecerek
Bursa’ya ulasiyordu. Kervanlar ortalama 300-400 hayvandan olusur, yiikleri tasiyacak

olan deve ve atlar Tirkmen obalarindan saglanirdi. Getirilen islenmemis ipek mizana

53 Fahri Dalsar, Tiirk Sanayi ve Ticaret Tarihinde Bursa’da Ipek¢ilik, Istanbul, Sermet Matbaas1, 1960, s.
17-18.
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girerek tartilir, vergilendirilir ve daha sonra satis1 serbest hale gelirdi. Yogun ticaret

faaliyeti {izerine padisah II. Bayezid (1481-1512) Koza ve Piring Han1’m1 yaptirmustir.>*

[ran ile Osmanli arasinda en yogun ekonomik faaliyetin ipek ticareti olmasi
sebebiyle XV. yiizy1l Bursa’sinda iranh tiiccarlarin sayis1 Ceneviz, Venedik ya da
Floransali tiiccarlara oranla daha fazlaydi. Ancak daha sonra iran’la baslayan savas ve
karsilikli konan ambargolar iki iilkeyi de olumsuz etkiledi. Hiikiimet, ithal ipe§e olan

bagimlilig1 azaltmak maksadiyla iilke icerisinde koza iiretimini tesvik etti.>

XVI. vyiizy1l basinda Bursa’da 1000 kadar dokuma tezgihi mevcuttu.>
Genellikle evlerde az sayida kurulu tezgahlarla yapilmakla birlikte fazla tezgah
calistiran isletmeler de bulunuyordu. XVII. yiizyildan sonra Bursa onemli bir ipek
kozas1 {iretim merkezi haline gelmeye baslad. Bilecik ve Izmit, Bursa haricindeki diger

onemli iiretim yerleriydi.>’

Inegdl’de ipek iiretiminin XIX. yiizy1l éncesinde hacmi, miktar1 hakkinda yeterli
bilgiye sahip olmasak da Bursa’ya paralel bir seyir izledigini sdylemek mimkiindiir.
Bazi belgeler bunu dogrular niteliktedir. Nitekim 1199/1784-85 senesi Hiidavendigar
sancagina tabi Inegdl, Yenisehir, Yarhisar ve Pazarcik’ta iltizam bedelini 6deyen Salih
Aga’nin mancmik resm-i mirisini toplamaya yetkili oldugu, iiretilen ipegin
vergilendirildigi kaydedilmistir.’® Ayni1 vergiyi 1201/1786-87 yilinda ise Kayserilizade
es-Seyyid Mustafa Aga’nin tahsil edecegi deftere yazilmustir.>

Ipekli dokuma sanayisi Inegdl’de iki kisimda incelenebilir. Bunlardan
birincisini, zimmilerin yasadigi Cerrah ile Yenice koylerinde modern tarzda iiretim
yapan fabrikalar, ikincisini ise kasaba merkezleriyle diger kdylerde bulunan “tezgih”
denilen daha basit atdlyeler olusturmaktaydi.®® Genel itibariyle Inegdl’de iiretilen ve

tiiccar marifetiyle civar kazalardan toplanan kozalar ipek fabrikalarinda islenirdi.®'

5% Halil inalcik, “Ipek”, DIA, C. 22, 2000, s. 362-63.

55 Dalsar, a.g.e., s. 18-19; Inalcik, “Ipek”, a.g.m., s. 363.

6 M. Asim Yediyildiz, “XIX. Yiizyillda Bursa Ipek Sanayi ve Ticaretinde Gayrimiislimlerin Yeri”,
UUIFD, Bursa, C. 4, S. 4, 1992, s. 273.

Inalcik, “Ipek”, a.g.m., s. 364.

% 1.8.8., B 375, 27/a.

% 1.8.8.,B 375, 59/a.

0 Huddvendigar Vilayeti Salndamesi, a.g.e., 1316/1898-1899, s. 329.

1 Huddvendigar Vilayeti Salndmesi, a.g.e., 1314/1896-1897, s. 307.
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Kullanis amacima gore gomleklik, carsaflik ve alaca diye isimlendirilen ipekli
dokumalar imal edilirdi. Bu tezgahlarda ayrica pamuk bezi, biirliimcek, dokuma, doseme
(basortiisii), ylin kusak, kalin ve kaba tarzda dizlik iiretiliyordu. Bursa salndmesinde
tiretilen mamullerin Avrupa’dakilerle rekabet edecek seviyede kaliteli olduklari iddia

edilmistir.5?

Dokuma sanayisi dig etkenlere bagli olarak gerilemistir. Buna paralel olarak
XIX. yiizyllda ham ipek iiretimine agirlik verilerek koza iiretimi canlandirilmistir.®®
Boylelikle 1840 yilinda 260 ton olan ham ipek istihsali 1855 yilina gelindiginde
yaklasik iki katma ¢ikmigtir.%*

Kozalar, batidan buharli manciik teknolojisinin getirilisine kadar tepme
mancimik denilen tezgahlarda cekilerek iplik haline getirilirdi.®> Dokuma teknolojisi
zamanla yenilenerek XIX. ylizyilin ortalarinda makinelesmeye gecildi. Bursa’da evlerde
8 bin civarinda oldugu tahmin edilen eski makinelerin yaninda 3000 de yeni tarz

mancimikla iiretim yapilmaya baslandi.®®

Inegdl kasabasinda yasayan zimmiler modern teknikleri ilk kullananlar oldu.
1880’lerde 136 carki bulunan 3 fabrika ile 23 tezgadh atdlye vardi. Tezgahlarin 13’1
kadinlarin basortii olarak kullandig1 ¢esitli renklerde bezler dokurken 8 tezgah,
gomleklik ve carsaflik bez dokurdu. Kalan ikisinde ise Manisa’da dokunanlar
kalitesinde cesitli iplik alacasi iiretilirdi. Uriinler kasaba icerisinde tiiketilir, disartya

satilmazdi.®’

1880 yilina ait {iretim bilgilerine gore kazada 5 ¢eki, 2 kantar ve 56 kiyye kuru
koza ile 7 ¢eki, 5 kantar ve 56 kiyye yas koza iiretimi ger¢eklesmis, iiretilen kozalardan
30 bin kurus 6siir 6denmistir.°® Buna gére yaklasik olarak 1313,6 kg kuru koza ve
1934,6 kg yas koza iiretimi gerceklesmistir. Bursa sehrinde yaklasik yirmi yil sonra

2 Huddvendigdr Vilayeti Salndmesi, a.g.c., 1316/1898-1899, s. 329.

8 Dalsar, a.g.e., s. 19, 401.

6 TInalcik, “Ipek”, a.g.m., s. 364.

65 M. Asim Yediyildiz, a.g.m., s. 274, Mancimik denilen tezgihlarda islenen kozalar buharhh makinelerde
¢ekilenler kadar diizenli olmazdi. Genellikle bir hanede bir ya da iki adet bulunan mancinik, kozalarin
yaydig1 koku dolayisiyla odada degil avlu gibi a¢ik alanlarda bulunurdu. Bkz. Dalsar, a.g.c., s. 370.
Inalcik, “Ipek”, a.g.m., s. 364.

7 Salndme-i Huddvendigdr, a.g.e., 1301/1883-1884, s. 290.

8 Salname-i Huddvendigdr, a.g.e., 1301/1883-1884, s. 296.
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yillik iiretim 3.475.996 kilo yas koza, 237.787 kilo yar1 kuru koza ve 312.472 kilo kuru

koza hasil olmustur.®’

Bursa ipekli dokumalarma disaridan oldugu kadar i¢ pazardan da talep
gelmekteydi. Ipek dokumalar fistan, kaftan, carsaf ve yatak ortiisii gibi ihtiyaclar igin
kullaniliyordu. Saray XV. asirdan itibaren 6nemli bir tedarik¢i konumundaydi. Saray
mensuplarinin taleplerinin yam1 sira ipeklilerin kullanildigi diger alan merasim

elbiseleriydi.”

Tiirkiye’de  dokunan ipekli kumaslar kullanilan teknikler agisindan
gruplandirilabilir. Buna gore kumaglar “kemha”, “atlas ya da kutnu”, “kadife” ve “tafta
ya da vale” diye dort kisma ayrilirdi.”! Girisimciler, hamc1 ve dokumaci olarak iki
kisma ayrilmisti. Hamcilar, ham ipegi bezzazistandan (esnaf carsisi) alarak dolapgilara
biiktiirlir ve iplik haline getirilen mal sonraki asamada boyanirdi. Dokumacilar ise hazir
haldeki ipligi satin alirdi.”*> Ipek boyanincaya kadar mizan emini, dokunana kadar ise

muhtesip tarafindan kontrol edilirdi.”

Bursa XIX. yilizyilin sonunda bile 6nemli bir merkez halindeydi. Ancak ipek
tiretimi giin gectikge diismekte ve gelir azalmaktaydi. Sektoriin diisiis yasamasina
kalitesiz boya kullaniminin yaninda ham ipek krizi ve Avrupa’dan gelen ucuz mal ithali
de sebep olmustur.”* Ayrica buna iiretimde kullanilan heniiz modernlesememis teknigi

de eklemek mimkindir.

Ihracatin %80-90’lik gibi biiyiik bir kismi Fransa’ya yapiliyordu. ipekbdcegi
yumurtasi, koza, ipek gibi ipek imalatinin hammaddelerini satarken mamul olan
ipekliler ise ithal ediliyordu. XIX. yiizy1l basinda Miisliimanlar ipek sanayisinde,
gayrimiislimlerse ipek ticaretinde etkin konumdaydi.”> ilk defa 1854 yilinda Fransa’da
ortaya c¢ikan pebrin hastaligt 1860 yilinda Osmanli cografyasina da yayilmistir.

Kozalarda goriilen bu hastalik {iretimin gerilemesine sebep olmus, care olarak

% Huddvendigdr Vilayeti Salndme-i Resmisi, a.g.e., 1324/1906-1907, s. 602. Ceki: 225,789 kg; kantar:
56,449 kg; kiyye (okka): 1,282 kg.’dur.

Dalsar, a.g.e., s. 18, Inalcik, “Ipek”, a.g.m., s. 364.

Dalsar, a.g.c., s. 30.

2 M. A. Yediyildiz, a.g.m., s. 275, Inalcik, “Ipek”, a.g.m., s. 364.

73 Inalcik, “Ipek”, a.g.m., s. 364.

™ TInalcik, “Ipek”, a.g.m., s. 365.

5 M. A. Yediyildiz, a.g.m., s. 275-279.
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Avrupa’dan tohum getirilmistir.”® Tohumlarin biiyilk kismmin hastalikli olmas1
dolayisiyla 4 milyon olan koza mahsulii kisa zamanda 400 bine kadar diistii. Diisiisii
hizlandiran diger bir etken ise 1869 yilinda Siiveys Kanali’nin agilmasiyla ipegin
Japonya ve Cin’den piyasaya daha ucuz sekilde girmesiydi. Yasanan olumsuzlar {izerine

fabrikalarin birgogu kapand, iireticiler dut agaglarim sokmeye basladi. 7’

XIX. ytizyil vergi gelirlerinin 6nemli bir zirai kaynagi ipekti. Duyun-1 Umumiye
1888 yilinda Anadolu’daki ipek Osriiniin neredeyse tamammi topluyordu.”® Dis
borglarin 6denmesini diizenlemek amaciyla kurulan Duyun-1 Umumiye Idaresi, gelir
kaynaklarini artirma istegiyle gerekli ¢aligmalar1 yaparak Anadolu’daki ipek tiretimini
destekledi. Bu sayede hastalik pengesinde yok olmaya yiiz tutan ipekgilik tekrar
canlandirildi.” Toplanan &siir gelirleri Duyun-1 Umumiye Idaresi’ne ddendi ya da

burada toplanarak bagka borglara yatirildi.?

Dut bahgelerinin miktar1 1844 yilinda Inegdl sehir merkezinde 926,5 doniim,
koylerde ise 2816,5 doniim olmak iizere toplamda 3743 déniimdii. Ilerleyen yillarda
kozalara bulasan hastalik sebebiyle iiretim azalmis, dutluklar sokiilmiis ve bahge miktari
2/3 oraninda azalarak 1200 doniime kadar gerilemistir. Ancak devletin sorunun iizerine
gitmesi, kozalarin 1slah1 gibi gelismeler ahali iizerinde olumlu bir hava olusturmus,
1888-1889 yillarindan itibaren yetistirilen dutluklar 1800 déniimii bulmustur.®! Yildan
yila genisleyen dut bahgeleri 1896 yilina gelindiginde 8 bin doniime ulagmustir.
Tahminen 3.760.000 aga¢ bulunmakta ve yillik {iretim 120 bin kg olmaktayd1.®> Dut

bahgesi ve koza iiretimine paralel olarak fabrika sayisi da sekize yiikselmistir.

Ipek sanayisinin sorunlarinin ¢6ziimii noktasinda Ziraat Nezareti ve Duyun-i
Umumiye tarafindan caba gosterildi. Bu baglamda Bursa ve Istanbul’da laboratuvarlar
kurularak hastalikli ithal ipekbdcegi yumurtalar: iicretsiz olarak kontrol edildi.®? lave

tedbir olarak sorunu egitim yoluyla halletmek amaciyla Bursa’da 18 Ocak 1888

76 Dalsar, a.g.e., s. 421.

" Huddvendigar Vilayeti Salndme-i Resmisi, a.g.e., 1325/1907-1908, s. 260.

8 Quataert, Anadolu’da Osmanli Reformu ve Tarim 1876-1908, a.g.c., s. 205.

7 Ciftgi, “Hiidavendigar Vilayetinde Ipekbocekgiliginin Canlandirilmasinda Duytin-1 Umiimiyye
Idaresinin Rolii”, Belleten, C. LXXVI, S. 277, Ankara, TTK Yay., Aralik 2012, s. 912; Huddvendigdr
Vilayeti Salndme-i Resmisi, a.g.e., 1325/1907-1908, s. 261.

80 Quataert, Anadolu’da Osmanli Reformu ve Tarim 1876-1908, a.g.e., s. 217; Dalsar, a.g.c., s. 19.

81 Huddvendigar Vilayeti Salndamesi, a.g.e., 1312/1894-1895, s. 340.

8 Huddvendigar Vilayeti Salndamesi, a.g.e., 1314/1896-1897, s. 307.

8 Quataert, Anadolu’da Osmanli Reformu ve Tarum 1876-1908, a.g.e., s. 207.
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tarihinde Harir Dariittalimi (ipekcilik Okulu) acildi. Ipekgilik Okulu’nun Miidiirii
Kevork Torkomyan Efendi’diydi.®* Agilan okulda ve Halkali Ziraat Mektebi’nde
ipekbdcegi, yumurta iiretimi, dut agaci yetistirilmesi ve bakimi ile hastaliklara kars
almacak tedbirler konusunda egitim sunulurken egitimini tamamlayan Ogrencilere

sertifika veriliyordu.®®

Ogrencilere verilen egitim neticesinde goriilen faydalar 1325 tarihli salnAmede
mezuniyet listesinin sonunda su sekilde dile getirilmistir: “7200ii tecaviiz eden Harir
Darii’'t-ta ‘limi mezunlart memleketlerine ‘avdetlerinde sdye-i ma‘drifvaye-i hazreti
padisahide Bursa’da ta‘lim ve tahsil eyledikleri kava‘id-i kantiniyyeye tevfikan
ipekbocegi besleyip Pasteur usulii tizere ipek tohumu istihsal etmelerinden dolayr artik
memdlik-i ecnebiyyeden tohum celbine liizum kalmayarak dahilde istihzar olunan

tohumlarla ihtiyag bertaraf edilmistir. %

Ipek¢ilik Okulu’'ndan 1888-1897 yillar1 arasinda 283 Ogrenci egitim gorerek
sertifika aldi. Mezunlarin sayist 1907 yilinda yayinlanan salndmede 1234 olarak
verilmigtir. Bunlarin 306’s1 Bursa merkezden, 120°si Pazarkdy’den, 99°u Gemlik’ten,
37°si ise Geyve kazasindandi. Anadolu’nun c¢esitli yorelerinden gelenler olmakla
birlikte 6grencilerin ¥%’ii Bursa ve civarindandi. Mezunlar arasinda inegol kasabasindan
6, Cerrah kdyiinden 5 ve Yenice kdyiinden 10 &grenci bulunuyordu.’” Mezun olan
Inegolliilerin  ¢ogunlugunu  gayrimiislimlerin  olusturmas1 ipekgilik ~sektoriinde
gayrimiislimlerin hissedilen agirligin1 yansittigr kadar okulun gayrimiislim 6grencileri

tercih ettigini de gostermektedir.®®

8 1922 yihina kadar tam 35 sene miidiirlik ve 6gretmenlik gorevlerinde bulunmus, 2000’in {izerinde
diplomali bocekgi yetistirmistir. Bunlarin ¢ogu gayrimiislimlerdendi. 895 Ermeni, 658 Rum, 458
Tiirk, 19 Bulgar ve 2 Yahudi idi. Torkomyan, Duyun-1 Umumiye’nin Fen Miisaviri olarak gdrev
yapmaktaydi. Bkz. M. Yiice Doruk, “Kevork Torkomyan Efendi ve Ipekgilik Enstitiisii”, Bursa’da
Yasam, Bursa, Olay Gazetesi Yay., Kasim 2012, s. 113.

85 Quataert, Anadolu’da Osmanli Reformu ve Tarim 1876-1908, a.g.e., s. 208, 212; Salndmede okulun
25 Cemaziyelevvel 1305/8 Subat 1888 tarihinde Harir Dariittalimi’nin kurularak nisan aymnin ikinci
ginii agiliy merasimi yapildigi yazilmistir. Bkz. Huddvendigdr Vilayeti Salndme-i Resmisi, a.g.e.,
1325/1907-1908, s. 262.

8 Huddvendigdr Vilayeti Salndme-i Resmisi, a.g.e., 1325/1907-1908, s. 265.

8 Huddvendigdr Vilayeti Salndme-i Resmisi, a.g.e., 1325/1907-1908, s. 263-65.

88 Quataert, Anadolu’da Osmanli Reformu ve Tarim 1876-1908, a.g.e., s. 210. Ogrenci bilesiminden
hiikiimet rahatsizdi. Rahatsizlik bilingli bir tercih karsisinda Duyun-1 Umumiye Idaresi’ne duyulan
hosnutsuzluk olabilir.

240



Verilen egitimin faydasi kisa zamanda ortaya ¢ikti. Pasteur tekniginin Bati
Anadolu’daki treticiler tarafindan benimsenmesi koza iiretiminde artisa sebep oldu.
Bursa’da ipek tiretimi 1892-1890 yillar1 arasinda 90 bin kilogramdan 220 bine yiikseldi.
Uretime bagl olarak &siir miktar: da artarak 1882-1908 yillar arasinda 19.118 liradan
110.996 liraya ¢ikmistir.? Ipekgilik Okulu’nun 18 senelik egitimi sonucunda (1304-
1321 / 1886-1903) Bursa ve Izmit dl¢eginde tohuma harcanan biitge, tohum iiretimi ve
thracat1 noktasinda Bursa yilliginda degerlendirme yapilmistir. Buna gore dnceden ithal
edilen tohuma bir senede 100-120 bin lira verildigi halde 1907°de yerli tohumlar iilke
ihtiyacina cevap verebilmekteydi. Hatta tohum fazlasi; Rusya, Acemistan (iran),

Bulgaristan, Yunanistan vesaire iilkelere ihra¢ olunmaya baslamigt:.*°

Uretimi tesvik icin ayrica sergiler diizenlenmis, yarismalar yapilmistir. Dereceye
girenlere nakit para yaninda bilimsel ¢alismalara yonelik mikroskop hediye edilmistir.”!
Yeni olusturulan dut bahgelerine {ic yil Osiir muafiyeti getirilmistir. 1901-1902
yillarinda 400 bin dut fidan1 dagitilmistir. Teftis, egitim, dut fidan1 dagitim1 ve vergi

muafiyeti tarzinda tedbirlerle Bursa ipekbdcekgiliginin temelleri yeniden atilmistir.®?

Asagidaki tabloda Inegdl kasaba merkezinde ekili dut bahgelerinin mahallelere
diisen miktarlariyla elde edilen gelir miktar1 ve kurus cinsinden doniim basina diisen

verim gosterilmigtir.

Tablo 52: Kasaba Merkezinde Dut Bahcesi (Harir)

Toplam
Mabhalle Adx Doniim hasilat Hasilat/doniim kurus
(kurus)
Cuma Mah. 403,5 53.000 131,5
Sinan Bey Mah. 366,25 46.605 127,3
Yenice Mah. 156,75 22.220 142.4
TOPLAM 926,5 121.825 131,5

Kasaba merkezleri dut bahgesine ayrilan arazi bakimindan kdyleri gegmektedir.

Yogun emek isteyen bir faaliyet olan harir bahgesinin niifusun fazla oldugu kasaba

8 Quataert, Anadolu’da Osmanli Reformu ve Tarim 1876-1908, a.g.e., s. 216.

N Huddvendigdr Vilayeti Salndme-i Resmisi, a.g.e., 1325/1907-1908, s. 266.

Ciftci, “Hiidavendigar Vilayetinde Ipekbocekgiliginin Canlandirilmasinda Duyin-1 Umimiyye
Idaresinin Rolii”, a.g.m., s. 924-30.

%2 Quataert, Anadolu’da Osmanli Reformu ve Tarum 1876-1908, a.g.e., s. 213.
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merkezinde yapilmas1 anlamlidir. Benzer sonuglara baska ¢alismalarda da ulasilmistir.®?
Cuma Mahalle’sinde 403,5 doniim, Sinanbey’de 366,25 ve Yenice Mahallesi’nde de
156,75 dontim ekildigi goriilmektedir. Kasaba merkezinde isletme basina Cuma
Mahallesi’nde 2,2, Sinanbey’de 1,8 ve Yenice Mahallesi’'nde 1,7 donliim dut bahgesi
diismektedir.

Dut bahgesine Cuma Mabhallesi’nde toplam arazinin %9,1°1, Sinanbey’de %9,3’1
ve Yenice Mahallesi’nde ise %13,3’1 ayrilmistir. Merkezde topraklarin yaklasik olarak
%10’u bu ekonomik faaliyete ayrilmistir. Verimliligin déniimde ortalama 142,4 kurusla
Yenice Mahallesi’nde oldugu, onu sirayla 131,5 kurusla Cuma ve 127,3 kurusla
Sinanbey Mahallesi’nin takip ettigi goriilmektedir. Kasaba merkezinde doniim basina

saglanan kazang 131,5 kurustu.

Kirsal kesimde dut bahgelerinin doniim olarak miktari, saglanan kazang ve

doniim basina elde edilen verim asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 53: Koylerde Dut Bahgesi (Harir)

Toplam
Koy Ad1 Doniim hasilat Hasilat/doniim (kurus)
(kurus)

Alibey 55,25 6670 121,3
Adabini 23,75 2500 108,7
Alayna 29,75 2981 102,8
Akhisar 54,5 6515 120,7
Bedre 73,75 10.580 144.9
Bilal 15,75 1775 118,3
Cerrah (Reaya) 103 18.200 176,7
Cavus 65,75 6895 106,1
Celtikei 102,5 14.480 142

Citli 158 31.440 199

Deydinler 31,75 5190 167,4
Doma 69,25 10.785 156,3
Edebey 75 7290 97,2

Eymir 76 9575 126

Geline 26,5 2665 102,5
Genci 29,25 6370 219,7
Hamaml 46,5 6050 131,5
Hamzabey 156,75 32.500 208,3

% Giiran, a.g.e., s. 190.
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Hoca 93 15.510 166,8
Isaviran 46,5 5510 119,8
Karacakaya 4.5 550 1222
Kadimi 94 17.570 186,9
Karalar 8,75 1360 151,1
Kinik 33 4530 137,3
Kiran 3,25 220 73,3

Kirles 32 3702,5 115,7
Konurlar 22 2930 133,2
Kozluca 69,75 12.465 178,1
Kulaca 130,25 19.575 150,6
Kursunlu 350 50.376 1439
Kizik 0,25 0

Maden 133 19.830 149,1
Mizal 98,25 16.580 169,2
Orta 57,25 8040 141,1
Ozliice 25 3220 128.8
Sirnaz 56,5 6533 115,6
Stile 25,75 3380 130

Siipiirdii 56 6715 119.9
Sibali 105,5 12.400 118,1
Tokus 6 800 133,3
Yenice-i Yoriik 65 12.559,5 193,2
Yenice Miislim 74,25 13.500 182.,4
Yigit 33,75 6065 178.4

TOPLAM 2816,5 426.382 142,557

2816,5 donlimii bulan dut bahgelerinden yillik 426.382 kurus gelir saglanmistir.

Tabloda da goriildiigii lizere kirsal kesimde doniim basina dut hasilat ortalamas1 142,6

kurustur. Ortalamanin {izerinde verime ulasan 15 koOy bulunurken 30 koy ise

ortalamanin altinda kalmistir. En yiiksek verim doniim basma 219,7 kurus ile Genci

koyiine aittir. Burada 29 doniim bir evlek dut bahgesinden 6370 kurus kazang

saglanmistir. Sonra sirastyla 208,3 kurusla Hamzabey koyii, 199 kurus ile Citli, 193,2

kurusla Yenice-i Yorik’tiir. En az verim elde edilen yerlesim ise Kiran (73,3 kurus),

Edebey (97,2 kurus), Gelene (102,5 kurus), Alayna (102,8 kurus) ve Cavuskdy (106,1

kurus)’diir.

Kursunlu koytinde 350 dontim, Citli’de 158, Hamzabey’de 156, Maden’de 133

ve Kulaca koylinde 130 doniim dut bahgesi ekimi yapilmistir. Kdylerde hane basina
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ortalama 1,5 doniim dut bahgesi diismektedir. Ortalamay1 asan kodylerden Eymir 2,6,
Hamzabey, Kursunlu ve Kadimi 2,2 ve Maden 2,1 doniimle isletme basina en yogun

ekimin yapildig1 yerlesimlerdir.

En az ekim bir evlek ile Kizik kdyilinde olurken sirayla Kiran 3,25 doniim ve
Tokus 6 donlim ile en az ekimin yapildig1 koyleri olusturmaktadir. Kiran kdyiinde 12
isletmeye ait sadece 3 dontim dut bahgesinin olmasi kdyiin cografi konumunun ve iklim

sartlarinin elverigsizligini gostermektedir.

Koylerde dut bahgesi i¢in toplam arazinin sadece %5,2’s1 ayrilmis olup kasaba
merkezindeki orandan oldukc¢a diisiiktiir. Coktan aza dogru siralandiginda Kursunlu
koylinde arazinin %9,1’1, Citli’de %7,5’1, Maden’de %7,3’li, Hamzabey’de %6,51,
Kulaca’da %5,6’s1, Tokus’ta %2,4°1, Kiran’da %?2’si, Kizik’ta ise %0,4’1 dut bahgesine

ayrilmistir.

Il. HAYVANCILIK

Inegdl Havzasi’nda Osmanlinin ilk kurulusundan itibaren hatta daha eski
devirlerden beri hayvancilik yapildig:i bilinmektedir. Bizans doneminde Bitinya
bolgesinde 250-300 civarinda biiyilik koy ve ¢iftligin bulundugu, bunlarin tarim tirtinleri,
meyvecilik yaninda biiylikbas ve kiiciikbas hayvan yetistiriciligiyle ugrastigi tahmin
edilmektedir.®* Dogudan batiya dogru yogun sekilde meydana gelen goglerle Inegél
Ovast’na ve dag sirtlarina yerlesen Tiirkler, gecimlerini saglamak ve hayatlarin1 idame
ettirebilmek igin tarimin yaninda hayvancilikla da ugrasmaya basladilar.”® Tarima dayali
ekonominin hiikiim stirdiigii XIX. yilizyilda Anadolu’daki diger kazalarda oldugu gibi
Inegol’de de hayvancilik énemli bir ekonomik ugras olup daha c¢ok tarimsal iiretimi
destekleyici ve tamamlayic1 nitelik tasidigi sdylenebilir. Hayvancilik genel olarak
biiyiikbas, kii¢iikbas ve kiimes hayvancilig1 seklindeydi. Bunun yan sira aricilik ve ipek

bocekeiligi de 6nem arz ediyordu.

Asagida kosum hayvanlari, biiyiikbaslar, kiigiikkbas hayvanlar, ar1 kovanlar ile

at, esek tiirii yiik hayvanlarinin mahalle ve kdylere gore dagilimi yer almaktadir.

o4 Kaplanoglu, Osmanli Devleti'nin Kurulusu, a.g.e., s. 79.
% Inalcik, “Osman Gazi’nin Fetihleri ve Devletin Kurulusu”, a.g.m., s. 17.
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Tablo 54: Yerlesim Yerlerine Gore Toplam Hayvan Sayilari®

Sira no Koy ve Mahalle Ad1 | Kosum hayvam | Diger biiyiikbas | Kiiciikbas | At-esek k(ﬁ:m
1 Cuma Mahallesi 130 185 - 74 -
2 Sinanbey Mahallesi 96 185 - 70 -
3 Yenice Mahallesi 29 94 - 41 -
4 Sinan Bey Mah. (kiptiyan) 1 8 42 19 -
5 Alibey 55 47 55 13 8
6 Adabini 55 67 - 13 -
7 Alayna 61 63 252 22 -
8 Akhisar 77 194 266 53 -
9 Bedre 74 109 155 60 -
10 Bilal 46 88 60 5 -
11 Cerrah (Reaya)’’ 18 54 - 25 -
12 Cavus 114 75 80 31 1
13 Celtikgi 61 118 - 24 16
14 Citli 201 105 275 14 9
15 Deydinler 61 110 24 16
16 Doma 162 72 147 34 14
17 Edebey 60 84 63 21 2
18 Eymir 51 44 - 6 -
19 Geline 43 76 268 22 -
20 Genci 60 75 68 30 -
21 Hamamli 70 48 22 9 3
22 Hamzabey 103 77 194 56 -
23 Hoca 62 117 144 27 39
24 Isaviran 32 41 75 21 -
25 Karacakaya 26 19 52 3 14
26 Kadimi 29 95 - 33 -
27 Karalar 18 20 340 6 5
28 Kinik 47 25 - 1 10
29 Kiran 17 13 18 9 -
30 Kirles 56 74 - 22 16
31 Konurlar 34 19 - 9 -
32 Kozluca 58 26 125 11 21
33 Kulaca 111 147 27 37 -
34 Kursunlu 321 137 150 26 4

% Kaynak, Bagbakanlik Osmanli Arsivinde ML. VRD. TMT. d. Koduyla yer alan 1844-1845 tarihli
Maliye Varidat Temettuat defterleridir. Defter numaralar1 kaynakg¢a kisminda aktarilmistir.
Gayrimiislimlerin yasadigi Yenice-i Reaya ve Cerrah-1 Reaya defterlerine ulasilamamuig, bunlarin
disindaki defterlerin tamami degerlendirilmistir.

%7 Zimmilerin ikamet ettigi Cerrah karyesine ait deftelerin bir kismina ulagilmistir. Tablodaki bilgiler
kd&yiin hayvancilik potansiyelinin bir kismini yansitmaktadir.
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35 Kizik 4 18 - 1 12
36 Maden 30 86 91 58 64
37 Mizal 240 67 212 58 24
38 Orta 93 38 23 16 -
39 Ozlice 26 16 55 4 18
40 Sirnaz 64 56 441 5 5
41 Siile 56 59 46 20 22
42 Siipiirdii 75 79 30 20 -
43 Sipali 188 204 100 48 25
44 Tokus 9 17 - 2 -
45 Yenice-i Yoriik 46 193 722 40 37
46 Yenice Miisliim 82 48 - 1 -
47 Yenice (Reaya)®® - - - - -
48 Yigit 41 39 41 3 -
Genel Toplam 3393 3631 4639 1147 385

Tablo incelenip hayvan sayilarinin hane ortalamalar1 dikkate alindiginda
insanlarin kendi temel ihtiyacglar i¢in {iretim yaptiklar1 anlasilmaktadir. 3393 kosum
hayvaninin 255’1 (%7,5) kasaba merkezinde ve kalan 3138’1 (%92,5) kdylerdeydi.
Diger biiyiikbaglara bakildiginda 3631 hayvanin 464’1 (%12,8) kasabada, kalan 3167’si
(%87,2) 1se koylerdeydi. Kiiclikbas hayvanlarin tamami (4639 adet) kirsalda olup
kasabada koyun ve keci beslenmemektedir. At ve esek cinsinden 1147 hayvanin 185’1
(%16,1) kasabada, 962°si (83,9) kdylerdedir. Aricilik da kiigiikbas hayvancilik gibi
koylere has bir ekonomik faaliyet olarak siirdiiriilmistir. Kasabada kosum
hayvanlarinin bulunmasi1 diger ekonomik ugraslar yaninda tarimin yapildigini da
gostermektedir. Biiylik bas hayvanlara oranla daha fazla sahip olunan yiik hayvanlari
kasabada tagimacilik faaliyetlerinin yogunluguna baglanabilir. Kipti Miisliimanlarin
yani Romanlarin yasadigr yerde kdylerde oldugu gibi kiigiikbas hayvan beslendigi,
yalnizca bir kosum hayvanimnin bulundugu goriilmektedir. Daha c¢ok c¢ergicilikte
kullanilan at ve esegin yogun olarak bulundurulmasi, Romanlarin bugiinkii ekonomik

aligkanliklarinin uzun ge¢misine 151k tutar niteliktedir.

Nitekim koylere ayrintili olarak bakildiginda hemen her evde bir iki karasigir
inegi ile bir ¢ift okiiziin varligi bunu destekler niteliktedir. Isletmelerin ¢ogunda bir

merkep ya da beygirin bulunmasi asil meslek olmasa da nakliyeciligin tarimsal {iretimin

%8 Zimmilerin ikamet ettigi Yenice-i Gayrimiislim karyesine ait deftelere ulasilamamustir.
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yaninda gelir getirici bir faaliyet olarak gergeklestirildigini gosterir. Bununla beraber
zenginlik Olciistinde, arazi miktarinda oldugu gibi hayvan c¢esidi ve sayisinda da

hanelere gore farkliliklar gozlenmistir.

Asagidaki tabloda beslenen hayvan tiirleri, toplam sayilar1 ve genel hayvan

sayisina gore yiizdelik orani tespit edilmeye calisilmistir.

Tablo 55: Hayvanlarin Tiirleri, Sayilari ve Yiizdelik Oranlan

Gruplar Hayvan Tiirleri Sayilar Toplam Yiizdelik Oram
Manda o6kiizii 485
Kosum 3393 %25,7
Karasigir okiizii 2908
Manda inegi 427
Yoz manda inegi 66
Manda tosun-boga 13
Manda malagi 311
i Manda diivesi 84
gzig}’ezirkbaS Karasigir inegi 1539 3631 “213
Yoz karasigir inegi 163
Karasigir tosunu 619
Karasigir diivesi 401
Karasigir buzagi 8
Yoz keci 636
Sagman keci 1878
Erkil keci 50
Sagman koyun 978
Kiigiikbag Yoz koyun ve kegi 100 4639 %35,2
Yoz koyun 466
Erkil koyun 109
Kuzu 166
Oglak 256
Katir 3
Tay kisrak 10
Kisrak 143
Yiik Tay 46 1147 %8,7
Délsiiz kisrak 23
Bargir 479
Merkep 443
Aricilik Arikovani 385 385 %2,9
YEKON 13.195 %100
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Hayvan potansiyelinin  %25,7’si  kosum, %27,5’1 ise diger biiylikbas
hayvanlardan olusmaktadir. Boylece bu iki grubun toplami %53,2’yi bulmaktadir.
Veriler incelendiginde ilgede biiyiikbas yetistiriciliginin yaygin oldugu anlasilmaktadir.
Kiiciikbag hayvanlar %35,2, yiik hayvanlar1t %8,7 ve ar1 kovanlar ise %2,9’luk bir
ylizdelik dilime sahiptir. Toplamda ilgedeki hayvan sayis1 13.195°tir. 1883 yilina
gelindiginde nakliye hayvanlarindan 800 merkep ve 2600 at bulundugu, ziraat
hayvanlarindan 9546 karasigir ve 602 manda oldugu, kiiciikbas cinsinden 38 tiftik, 5294
kegi ve 3574 koyun bulundugu kaydedilmistir.*’

Niifusun tamamina yakini tarimla ugragsmakta ve hayvanlardan bitkisel tiretimde
de yararlanilmaktaydi. Hayvanciligi temel ekonomik faaliyet olarak siirdiiren
isletmelerin sayis1 oldukga azdir. Bu tiir isletmelerde kasaba ortalamasinin ¢ok {izerinde
hayvan beslenmektedir. Ornek olarak Akhisar kdyiinde 26 ve 28. haneler incelenecektir.
[k isletmenin sahibi olan Dagli Hiiseyin kethiida, 150 déniimii bulan arazisinin 80
donlimiinii kiraya vermis, kalanini ise nadasa birakmistir. Tarimsal {iretimi olmayan
Hiiseyin’in 40’1 sagman olmak tizere 75 kegcisi, 30’u sagman 70 koyunu vardir. Bunun
yani sira 10 karasigir inegi, 5 karasigir tosunu, 5 kisragi ve 5 tayr bulunmaktadir.
Hayvan sayisinin fazla olusu ihtiyag fazlasi iiretim yapilarak pazarlandiginm
diisiindiirmektedir. Digeri ise Markar oglu Isvador’dur. isvador’un bezirgan oldugu
goriilmektedir.!” Biiyiik bir isletmesi olan bezirgan ¢ok genis arazilerin sahibiydi. 550
doniim ekili topragmin yaninda 900 doniim ekilmemis ve 250 doniimiinii de kiraya
verdigi toplam 1700 doniim topragi bulunmaktaydi. Gelir sagladigr 12 doniim harir, 25
dontim piring, 40 doniim susam, 12 doniim sogan, 5 doniim sarimsak, 110 doniim muisir,
7 donlim tiitiin ve 2 donlim bostandan vergi alinmaktaydi. Diger yandan bir ati, bir
esegi, 6 manda inegi, bir manda bogasi, 6 manda okiizii, 10 kisrak, 10 karasigir inegi, 10
karasigir tosunu, 6 karasigir okiizii, 14 karasigir diivesi, 4 karasigir buzag: ve iki adet
degirmeni vardi.

Hayvancilig1 biiylikbas ve kiiclikbas hayvancilik olarak iki baslik altinda ele

alabiliriz:

9 Salndme-i Huddvendigdr, a.g.e., 1301/1883-1884, s. 344.

100 27 hanede ikamet eden Kocaahmet oglu Ahmed ve kardesi Ali’nin durumu da benzerdir. 71 kegisi, 50
koyunu, 10 karasigir inegi, 5 karasigir diivesi, 7 karasigir tosunu ile 4 kisragi ve 5 tayr vardir.
Kardesler tarimla ilgili bir liretimde bulunmamuislardir. Bkz. BOA., ML.VRD.TMT.d., 08270, 11-12.
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A. BUYUKBAS

Hemen her hanede hayvan beslenmesi, ilgenin cografi 6zellikleriyle miitenasip
sekilde hayvan potansiyeline sahip olundugunu gostermektedir. Insanlar hayvan
yetistiriciligini genel olarak su dort amag i¢in yapmaktadir: Birincisi kendi tiiketimleri
icin siit, peynir, yag, deri ve yiin saglamaktir. ikincisi iiriinlerini piyasaya satarak
ekonomik gelir temin etmektir. Ugiinciisii yiik tasimak veya toprag: siirmek, sonuncusu

da tarlanin ihtiyaci olan giibreyi elde etmektir.'°!

Biiyiikbag hayvancilik yapilan yerlerin hayvan cinsine gore dagilimi asagidaki

tabloda belirtilmistir.

Tablo 56: Diger Biiyiitkbas Hayvanlar

Yoz

Si- Koy ve Mah. Man- Yoz | Manda | 4o, | Kara o, | Kara Kara

ra Adi da manda | malag: diivesi sigir B sigir sigir Toplam

no inegi | inegi 102 inegi | >&T | tosunu | diivesil®

inegi

1 Cuma Mah. 45 11 40 3 44 13 16 13 185
) ;}E‘BEY 35 1 28 2 53 13 39 12 193
3 Yenice Mah. 33 7 20 4 16 5 9 94
4 | Alibey 10 3 2 28 2 2 47
5 Adabini 8 4 6 1 23 9 14 2 67
6 Alayna 4 1 5 29 1 9 14 63
7 Akhisar 24 2 16 14 52 7 40 39 194
8 Bedre 6 3 11 1 35 17 17 19 109
9 Bilal 10 5 15 27 8 15 8 88
10 8;;?1;) 8 2 5 13 13 13 54
11 | Cavus 1 56 9 9 75
12 | Celtikgi 16 4 14 10 31 1 31 11 118
13 | Citli 11 5 2 71 2 7 7 105
14 | Deydinler 16 5 14 10 31 1 31 2 110
15 | Doma 3 9 44 6 10 72
16 | Edebey 6 2 6 3 30 1 17 19 84
17 | Eymir 4 2 3 17 5 10 3 44
18 | Gelene 3 1 4 25 5 25 13 76

101 Giiran, a.g.e., s. 100.

192 Manda tosun bogasi kaydedilen Sinanbey Mahallesi’nde 1, Akhisar’da 2, Citli’de 2, Hoca’da 3,
Karacakaya’da 2 ve Siile’de 2 olmak iizere 13 hayvan Manda malagi kismina aktarilmistir.

103 Akhisar koyiinde 5, Edebey kdyiinde 1 ve Hoca kdyiindeki 2 karasigir buzagi karasigir diivesi icinde
degerlendirilmistir.

104 Sinanbey Mahallesi kiptiyan boliimii ileve edilmistir. Burada manda malagi, 5 karasifir inegi, 2
karasigir diivesi olmak iizere 8 hayvan bulunuyordu.
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19 | Genci 7 1 12 1 21 4 18 11 75
20 | Hamamh 6 3 1 28 4 6 48
21 | Hamzabey 14 5 47 4 6 1 77
22 | Hoca 11 4 19 6 32 2 29 14 117
23 | Isaviran 3 3 1 16 2 12 4 41
24 | Karacakaya 2 11 2 19
25 | Kadimi 4 3 39 31 18 95
26 | Karalar 3 13 1 3 20
27 | Kimk 3 16 6 25
28 | Kiran 2 2 7 2 13
29 | Kirles 6 10 1 27 3 14 13 74
30 | Konurlar 5 14 19
31 |Kozluca 3 21 2 26
32 | Kulaca 11 16 3 63 5 36 13 147
33 | Kursunlu 28 12 5 56 19 17 137
34 | Kizik ! 1 1 5 1 5 4 18
35 | Maden 15 5 2 46 6 12 86
36 | Mizal 19 3 2 37 2 4 67
37 |Orta 7 30 1 38
38 | Ozlice 11 2 3 16
39 | Sirnaz 2 6 1 24 5 11 7 56
40 | Siile 2 2 32 15 8 59
41 | Siipiirdii 4 2 7 36 17 11 2 79
42 | Sipali 23 8 2 127 34 10 204
43 | Tokus 13 4 17
| oiee 100 | 12 | 30 51 193
45 1\\(/[?51131; 7 4 19 11 7 48
46 | Yigit 23 5 8 3 39
TOPLAM | 427 66 324 84 | 1539 | 163 | 619 409 3631

Karasigir tiirtinde; inek, yoz inek, tosun, diive ve buzagi bulunurken manda
tiriinde inek, yoz inek, tosun, boga, malak ve diive vardi. Manda ve karasigir tiiriinde
toplam 3631 adet hayvan bulunuyordu. Hayvanlarin %75,2’s1 karasigir (2730 adet),
%24,8’1 (901 adet) manda tiiriindedir. Kdyler ve kasaba ayr1 ayr1 degerlendirildiginde
hayvanlarin  %87’sinin  kdylerde, kalan %13’liik kisminin kasabada oldugu
goriilmektedir. Karasigir tiirli kendi i¢inde sayisal olarak inek (%56,4) , tosun (%22,7)
ile diive (%14,7) seklinde siralanirken mandalar ise inek (%47,4), malak (%34,5) ve
diive (%9,3) olarak siralanir. Yoz ve sagman hayvanlar birlikte ele alindiginda manda

ineginin orant %54,7’yi bulmaktadir. Manda ineginin yogun olarak bulundugu koyler,
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Kursunlu (28 adet), Akhisar (24 adet) ve Sipali (23 adet) koyleridir. Bu tiirden Cuma
Mahallesi’nde 45, Sinanbey Mahallesi’nde 25 ve Yenice Mahallesi’nde 33 adet
bulunuyordu. Bu durumun nedeni, yazin viicut sicakligi yilikselen mandalarin
serinlemek, dinlenmek i¢in ihtiya¢ duydugu dere, golet, gamur ve batakligin kasabada
mevcut olmasidir. Kasaba merkezindeki manda inegi yogunlugu koylerin higbirisinde
bulunmamaktadir. Karasigir ineginde Sipali (127 adet), Yenice-i Yoriik (100 adet) ve
Citli (71 adet) ilk siralardadir. Toplam hayvan sayisinda Sipali (204 adet), Akhisar (194
adet), Yenice-i Yorik (193 adet) koyleriyle Cuma Mahallesi (185 adet) ve Sinanbey
Mahallesi (185 adet) baglarda yer almaktadir.

B. KUCUKBAS

Kiigtikbas hayvanciligin yapildigi mahalleler ve hayvan cinsine goére dagilimi
sOyledir:

Tablo 57: Kiiciitkbas Hayvanlar

ol Il Il Bl Bl ol e e e s
1 Cuma Mah.
2 Sinan Bey Mah.
3 Yenice Mah.
4 Sinanbey kipti 15 12 3 12 42
5 Alibey 15 15 15 10 55
6 Adabini
7 Alayna 13 71 24 57 58 25 252
8 Akhisar 65 81 55 65 266
9 Bedre 40 30 10 15 155
10 Bilal 35 15 10 60
11 Cavug 75 5 80
12 Celtikci
13 Citli 115 25 75 30 30 275
14 Deydinler
15 Doma 29 118 147

195 Yoz koyun ve keginin birlikte kaydedildigi Citli kdyiinde 60, Hamamh kdyiinde 10 ve Karalar
kdyiinde 30 hayvan yoz koyun siitununa ilave edilmistir. Ayn1 sekilde Alayna kdyiinden 4, Bedre
koylinden 60, Gelene kdyiinden 35 ve Ozliice kdylinden 10 erkil koyun yoz koyun siitununa
katilmustir.
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16 Edebey 29 10 10 14 63
17 Eymir
18 Gelene 40 65 4 30 46 10 38 268
19 Genci 4 21 1 19 5 5 13 68
20 Hamamli 2 10 10 22
21 Hamzabey 30 129 20 15 194
22 Hoca 8 66 3 25 1 12 29 144
23 [saviran 25 30 5 15 75
24 Karacakaya 35 17 52
25 Kadimi
26 Karalar 130 120 60 30 340
27 Kinik
28 Kiran 10 8 18
29 Kirles
30 Konurlar
31 Kozluca 102 23 125
32 Kulaca 6 21 27
33 Kursunlu 2 84 44 20 150
34 Kizik
35 Maden 18 56 17 91
36 Mizal 99 113 212
37 Orta 10 13 23
38 Ozliice 3 25 7 10 55
39 Sirnaz 33 52 5 113 117 84 37 441
40 Siile 3 30 3 10 46
41 Stiptirdii 12 18 30
42 Sipali 100 100
43 Tokusg
44 Yenice-i Yoriik 85 316 234 87 722
45 Yenice-i Miislim
46 Yigit 31 5 5 41
TOPLAM 636 1878 50 978 675 166 256 4639

Kiiciikbag hayvan tiirleri koyun ve keg¢i olarak tablolastirilmistir. Buna gore kegi
tiirli; sagman, yoz, erkil; koyun tiirii ise sagman, yoz, erkil, kuzu ve oglak siniflarindan
olusuyordu. Koyun ve kegi tiiriinde 4639 adet hayvan bulunuyordu. Yogunluguna gore
siralandiginda %40,5°1 sagman keci, %21,1°1 sagman koyun, %13,7’si yoz kegi ve

%10u  yoz koyun seklindedir. Kasaba merkezinde kiiglikbas  hayvan
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yetistirilmemektedir. Toplam kiigiikbas hayvan sayisina bakildiginda Yenice-i Yoriik
koylinlin %15,6 ile ilk sirada oldugu goriiliir. Daha sonra sirayla %9,5 ile Sirnaz ve
%7,3 ile Karalar koyleri gelmektedir. Tabloyu inceledigimizde Yenice-i Yorik ve
Sirnaz koylerinde kiigiikbas hayvan besiciliginin fazla oldugu goriilmektedir. Sirnaz
(Saripinar) koyii verilerine bakildiginda bu ekonomik faaliyetin koyiin genelinde
yapilmadigi, 6zellikle bes ailenin stiriilerinin bulundugu goriilmiistiir. Toplam 441 adet
kiigiikkbag hayvan potansiyeline sahip bes aileden ilki olan 5 numarali hane sakini
Gilctioglu Ali’nin 25 sagman, 25 yoz olmak tizere 50 kegisi; 40’1 sagman, 40’1 yoz
olarak 80 koyunu ile 25 kuzusu ve 10 oglagi vardi. Hayvan sayist bununla sinirh
olmayan Ali’nin ayrica 2 manda okiizi, 2 karasigir okiizii, manda inegi, manda malagi,
merkebi, karasigir tosunu ve karasigir inegi bulunuyordu. Kiigiikkbas bulunan diger

ailelerde ise 25, 76, 80 ve 90 adet hayvan oldugu tespit edilmistir.'%

C. NAKLIYECILIK

Inegdl kazasini 6nemli dogal kaynaklarmdan biri de zengin ormanlaridir. Etrafi
ormanlarla kapli olan ilgede bir¢ok kisi gecimini orman iiriinlerinden saglamaktaydi.'?’
Ormanlar1 genel olarak mese, ¢am, gilirgen, kaym agaglar1 olusturuyordu. Bunlardan
elde edilen kerestenin bir kismi mahallinde sarf olunurken bir kismi da Bursa’ya
gonderilirdi. Kuzeyindeki Akbiyik, Yigit Lala, Domez, Yeni Ahu ve Yazili Giirgen
ormanlarindan elde edilen kereste ve fig1 tahtas1 Sazlidere ve Bandirma iskelelerinden

Istanbul’a gonderilirdi.!®® Yine iiretilen kerestenin bir kismi Tersane-i Amire’ye

nakledilirdi.'®

Tablo 58: inegél’de Bulunan Ormanlarin Isimleri ve Miktarlar'1

Ormanlarin isimleri Doniim miktar

Cebel-i Kesis ve Turgut, Bedre, Bogazova Ormanlari 862.000

106 BOA., ML.VRD.TMT.d., 08234.

107 “Kesis Dag1’nin cenfib-1 sarkiden simal-i garbiye dogru imtidat eden bir ucunun karsisinda ve etrafi
cibal ile muhat olub agaclh ve gemenzar-sirin (yesil) bir kasabadir. Kazani mahsul ve ticareti ekseriya
giftgilik olub bazi dag ciheti karyeler ahalisi kereste i‘maliyle te‘ayyiis (gecim) ederler.” Salndme-i
Huddvendigar, a.g.e.,, 1302/1884-1885, s. 425.

18 Salndme-i Huddvendigar, a.g.e., 1301/1883-1884, s. 314.

19 Salndme-i Vilayet-i Hudavendigar, a.g.e., 1296/1879-1880, s. 188.

10 Hudavendigar Vilayeti Salndmesi, a.g.e., 1316/1898-1899, s. 252.

253




Maden, Domanig, Mizal, Cukurca ve Karasu Ormanlar1 111.000

Kiranlar, Ahu Dag1, Eymir ve Beytimur Daglar1 921.000

Akbryik, Yigit Lala, Domez, Yeni Ahu ve Yazili Giirgen Ormanlari 895.000
TOPLAM 3.798.000

Orman igerisinde yirmiye yakin hizar bulunuyordu. Buralarda imal edilen tahta
ve keresteler Bursa ve sahillerine gonderilirdi.!'! Ancak yollarin bozuk olmasindan
dolay1 ormanlardan yeterince istifade edilememesi, bunun yani sira iiretime eski usulle,
adi su bigkilariyla devam edilmesi ve modernizasyonun gerceklestirilememesi verimi

diisiirmekteydi.!!?

Nakliyecilik, tasimacilik ve arabacilik yapan insan sayisi bir hayli fazlaydi.
Tasimacilikta kullanilan at, esek ve oOkiiz tirli hayvanlarin ¢oklugu sektoriin
blytikliginii gostermektedir. Meslekleri tespit edilenlerden kereste, odun, cira, komiir
nakli ile ugrasanlarin sayis1 1150 olup meslekler igindeki oran1 %50°ye ulasmaktadir.!!3
Nitekim Sirnaz’da bulunan 38 haneden 29°u nakliyecilikten gelir elde etmistir. Kdyde
17 manda okiizii, 47 karasigir okiizii ile 5 bargir (at) ve 22 merkep vardir. Kdyde temel
ekonomik faaliyet genel olarak tarim olmakla birlikte hayvancilik ve nakliyecilik de ek

bir gelir kaynagidir.'!*

Asagidaki tabloda yiik hayvanlarinin isletme merkezlerine goére dagilimi

aktarilmustir.

Tablo 59: Kasaba Merkezinde ve Koylerde Bulunan Yiik Hayvanlan

Sira no Koy ve Mahalle Ad1 Katir Ig—l 21)‘/3_1( Kisrak | Tay Ilzi)slls':li Bargir (At) | Merkep
1 Cuma Mahallesi 1 7 2 41 23
2 Sinan Bey Mahallesi 6 2 45 17
3 Yenice Mahallesi 1 32 8
4 Sinan Bey Mahallesi (kiptiyan) 7 5 7
5 Alibey 4 2 5 2
6 Adabini 2 4 7

" Hudavendigdr Vilayeti Salndmesi, a.g.e., 1310/1892-1893, s. 383.

112 “Dahil-i kazdda ormanlar pekgok ise de muntazam yollarin fikdani hasebiyle layikiyla istifade
edilememekte ve binaenaleyh miikemmel kereste imal olunamayip usul-1 atika iizere adi su
bigckilariyla tahta ¢ikarilarak miktar-1 kiillisi civar kazalara ve Bursa’daki cesim magazalara nakil ve
firuht olunmaktadir. ““ bkz. Hudavendigar Vilayeti Salndmesi, a.g.e., 1316/1898-1899, s. 323.

113 Polat, a.g.t., s. 83.

114 BOA., ML.VRD.TMT.d., 08234.
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7 Alayna 9 13
8 Akhisar 3 17 12 9 11 1
9 Bedre 10 50
10 Bilal 1 4
11 Cerrah (Reaya) 1 1 4 18
12 Cavus 3 14 14
13 Celtikei 3 3 12
14 Citli 3 5
15 Deydinler 3 3 12
16 Doma 1 1 22 10
17 Edebey 2 1 7 11
18 Eymir 1
19 Geline 13 9
20 Genci 22 8
21 Hamaml 6 3
22 Hamzabey 2 1 31 22
23 Hoca 1 2 2 10 12
24 Isaviran 1 3 8 9
25 Karacakaya 2 1
26 Kadimi 1 1 22 9
27 Karalar 1 4 1
28 Kinik 1
29 Kiran 7 2
30 Kirles 16 6
31 Konurlar 2 7
32 Kozluca 1 1 9
33 Kulaca 1 2 24 10
34 Kursunlu 1 1 18 6
35 Kizik 1
36 Maden 11 25 22
37 Mizal 1 3 46
38 Orta 3 7
39 Ozlice
40 Sirnaz 5
41 Siile 9 10
42 Siipiirdii 2 1 4 13
43 Sipali 14 9 4 2 19
44 Tokus 2
45 Yenice-i Yoritk 23 8 8 1
46 Yenice Miislim 1
47 Yenice (Reaya)
48 Yigit 2 1
TOPLAM 10 143 46 23 479 443
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Tablodaki bilgilere gore at, esek tiirli yiik hayvanlariin toplam miktar1 1147°dir.
Bunun toplam hayvan miktarina oran1 %38,7’dir. Bunlarin %41,8’1 “bargir” diger deyisle
at, %38,6’s1 “merkep” yani esek ve %12,5°1 kisraktir. At sayisinin (479 adet) az farkla
esek sayisimi (443 adet) gectigi goriilmektedir. Eseklerin %92,5°1 koylerde, %7,5’1
kasabada iken atlarin %74,3°1 koylerde ve %25,7°si kasabadadir. En fazla esek Bedre
(50 adet), Mizal (46 adet), Maden ve Hamzabey (22’ser adet) kdylerindedir. At sayilar
incelendiginde kasaba merkezinin bariz istiinliigli dikkat ¢eker. Buna goére Sinanbey
Mabhallesi’nde 45 adet, Cuma Mahallesi’nde 41 adet ve Yenice Mahallesi’nde 32 adet at
bulunmaktadir. Kdylerde ilk siralar1 Hamzabey (31 adet), Maden (25 adet) ve Kulaca
(24 adet) almaktadir.

D. HAYVANCILIGIN EKONOMIDEKI PAYI

Hayvanciligin iktisadi diizen i¢inde tasidigi 6nemi ve ekonomideki payini tespit
icin hayvancilik faaliyetini yogun olarak yapan isletmeler ve koyler ele alinmustir.
Incelenen o6rnek isletme ve koylerdeki hayvancilik geliri ile diger gelirler
karsilastirilmistir. Ornegin Yenice-i Yoriik koyiinde ikamet eden ve tarimla ugrasan
Giilctioglu Ali’nin 60 dontim ekili arazisi, iki doniim bagi ve iki doniim harir (dut)
bahgesi vardir. Ayrica 10 yoz, 140 sagman kegi; 20 karasigir diivesi, 20 karasigir inegi,
4 karasigir okiizii ile 4 kisrak, 4 beygir ve tay1 bulunmaktadir. Bitkisel liretimden 3385
kurus ve hayvansal tliretimden 2880 kurus olmak iizere toplam 6265 kurus temettu
(gelir) elde etmistir. Fazla sayida hayvani olmasina ragmen gelirinin biiyiik kismini

tarimdan (%54), kalanini ise (%46) hayvanlardan saglanmistir.

Hayvanciligin ekonomik yap1 igerisindeki payini tespit etmek maksadiyla kdytin
tamaminin gelir kalemleri incelenmis ve yiizdelik oranlari asagidaki tabloda ortaya

konmustur.

Tablo 60: Hayvancihktan Elde Edilen Gelirin Payi!®

Hayvan Tiirii Geliri / kurus Tarim Geliri / kurus
Karasigir inegi 3030 Bag 7635
Yoz kegi 224 Harir (Dut) 12559

5 Yenice-i Yoriik kdyii 6rneginde incelenmistir. Bkz. BOA., ML.VRD.TMT.d., 08265.
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Sagman kegi 4800 Ekili tarla 27845
Yoz koyun 261

Sagman koyun 4342

Kisrak 690

Aricilik 370

Toplam gelir / kurus 13.717 48.039
Yiizde % %22.2 %77.8

Goriildugii gibi, yaygin olarak biiyiikbas hayvan beslenen ve kiigiikbas hayvanin
en fazla bulundugu kdyde dahi hayvanciliktan elde edilen kazang, toplam gelirin dortte

bir oranina ulasamamaktadir.

Sanayi Oncesi ekonomilerde hayvan varligi servetin 6nemli bir kismini
olusturmaktadir.''® Inegdl ser‘iyye sicillerinde bulunan tereke kayitlarinda hayvan
varligina ve bunlarin ekonomik degerine iliskin oldukc¢a fazla veri bulmak miimkiindiir.
Terekelerde sik rastlanan biiyiikbas hayvanlardan inek, Okiiz, tosun, diive ve malak;
kiigtikbas hayvanlardan koyun, kegi, ko¢ ve kuzu ile yiik hayvanlarindan merkep, bargir
(beygir=at) ve kisrak gibi hayvanlarin yaklasik degerini tespit etmek miimkiindiir.
Yiizyihn ilk ¢eyreginde ortalama fiyatlar sdyledir: Karasigir inegi 50 kurus'!’, bir ¢ift
karasigir okiizii 130''8, bir ¢ift camiz okiizii 400'"°, koyun 16,5'2°, kuzu 12'%! kegi
1412 tosun 20'%, kisrak 100'**, bargir 110'%°, kirat 450'?° ve merkep 40?7 kurus.

Yiizyilin ikinci yarisinda fiyatlarin arttigimi satis degerlerinden anlayabiliriz.
Ornek vermek gerekirse 1865 tarihli Haci Hiiseyin Aga Ibn-i Haci ibrahim’in
terekesinde bulunan 446 koyunun toplam degeri 39.960 kurus olarak tespit edilmistir ki
birim fiyat1 90 kurustur. Sisek koyunun tanesi 50 kurus, kuzu 35 ve ar1 kovani ise 20
kurustu. Hububatta ise 7088 kile bugdayin toplam fiyat1 141.770 kurustu. Buna gore

bugdaymn birim fiyatinin 20 kurustan, arpanin ise 10 kurustan islem gordigi

16 Giiran, a.g.e., s. 100.

17 1.S.S., B 373/ 28/a, 3/b, 29/b, 60/a.
18 1S.S., B 373/ 3/a, 45/a, 60/b, 10/b, 11/a, 29/b, 7/a, 28/a.
19 {S.S., B373/29/b, 7/a, 10/b.

120 {SS., B 373/ 24/b.

121 {S.S., B 373/ 24b.

122 {S.S., B 373/ 24b.

123 1.S.S., B 373/ 3a.

124 1.S.S., B 373/ 60a, 7a, 10a.

125 1.8.S., B 373/ 7a, 10a.

126 1.S.S., B 373/ 24b, 39a.

127 1.S.S., B 373/ 29a, 3a.
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soylenebilir.'”® Yine 11 kogun 700 kurusa satildig1 terekeden birim fiyatin 64 kurus; 4
erkek keci, bir teke ve 12 ke¢inin toplami igin tespit edilen 600 kurus bedelden keci
birim fiyatinin ise yaklasik 40 kurus oldugu anlasiimaktadir.'> 1865 tarihli bir davada
300 kurus kiymetindeki doru atin1 650 kurusa satan kisinin satis islemi bilirkisilerin
incelemesi sonucu iptal edilmistir. 1*° Sibali kdyiinden Durmus Ali bin Hamza’nin 1867
tarihli terekesi fiyatlar agisindan aydinlatici bilgiler icermektedir. Buna gore bir adet
camiz oOkiizii 1500 kurus, diger camiz okiizii 500 kurus, bir ¢ift karasigir okiizii 820,
camiz inegi 250, camiz inegi ve malak 400, camiz diigesi 200, iki karasigir inegi iki
diige ve iki buzag1 1000, at 450 ve kisrak 460 kurustur.'3! Elde edilen fiyatlardan kosum
hayvanlarinin, 06zellikle manda (camiz) Okiiziiniin fiyatinin digerlerine nazaran

yiiksekligi dikkat cekmektedir.

Asagidaki tabloda tarlada siiriim giiclinden yararlanarak bitkisel {retimi
destekleyici bir vasita olan kosum hayvanlarinin yerlesim birimlerine gore dagilimi

verilecektir.

Tablo 61: Kasaba Merkezinde ve Koylerde Bulunan Kosum Hayvanlar:

Sira no Koy /Mahalle Adi Manda 6kiizii | Karasigir okiizii | Toplam
1 Cuma Mabhallesi 16 114 130
2 Sinanbey Mahallesi' 11 86 97
3 Yenice Mahallesi 6 23 29
4 Alibey 6 49 55
5 Adabini 12 43 55
6 Alayna 15 46 61
7 Akhisar 24 53 77
8 Bedre 10 64 74
9 Bilal 1 45 46
10 Cerrah (Reaya) 18 18
11 Cavus 10 104 114
12 Celtikgi 15 46 61

128 1.S.S., B 372/ 63a, 9 Saban 1282/28 Aralik 1865. Kile hububat ve meyve 6lciimiinde kullanilan bir
olgektir. 16. yiizyilda bir Istanbul kilesi 25,65 kg’a tekabiil etmektedir. Sehirlere gore farkli degerler
almistir. Bkz. Cengiz Kallek, “Kile”, DIA, C. 25,2002, ss. 568-571.

129 1.S.S.,, B 368, 8/a, 21 Sevval 73/14 Haziran 1857.

130 Rumeli Yanya’dan olup Inegdl’de ikamet eden ekmekgi Vasil veled-i Nikola’nin Hocakdy’den
Numan bin Abdulbaki’ye satis1 hakkinda bkz. 1.S.S., B 372, 32/b, Safer 1281/Temmuz 1864.

B11S.S., B 368, 40/a, 2 Ca 1284/1 Eyliil 1867. Mevcut hinta 20 kile 400, 10 kile arpa 100, 10 kile cavdar
100, burgak 5 kile 40, mezru musir 20 kile 200 ve mezru® fasulye 4 kile 100. Bkz. 1.S.S., B 368, 39/a,
17 Ca 1284/16 Eyliil 1867.

132 Sinanbey kipti boliimiinde sadece bir karasigir inegi olup bu satira ilave edilmistir.
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13 Citli 21 180 201
14 Deydinler 15 46 61
15 Doma 11 151 162
16 Edebey 1 59 60
17 Eymir 6 45 51
18 Gelene 2 41 43
19 Genci 4 56 60
20 Hamaml 14 56 70
21 Hamzabey 10 93 103
22 Hoca 8 54 62
23 Isaviran 32 32
24 Karacakaya 26 26
25 Kadimi 29 29
26 Karalar 4 14 18
27 Kinik 9 38 47
28 Kiran 1 16 17
29 Kirles 22 34 56
30 Konurlar 6 28 34
31 Kozluca 4 54 58
32 Kulaca 14 97 111
33 Kursunlu 55 266 321
34 Kizik 4 4
35 Maden 10 20 30
36 Mizal 34 206 240
37 Orta 14 79 93
38 Ozlice 26 26
39 Sirnaz 17 47 64
40 Siile 16 40 56
41 Siipiirdii 7 68 75
42 Sipali 38 150 188
43 Tokus 9 9
44 Yenice-i Yoriik 4 42 46
45 Yenice-i Miislim 10 72 82
46 Yigit 2 39 41
Genel Toplam 485 2908 3393

Buna gore kasaba merkezinde 256 6kiiz, 123 at olmak iizere toplam 379 kosum
hayvani vardi. Kdylerde bulunan toplam 3493 kosum hayvaninin 356’s1 at, 3137’si
okiizdii. Tarla stiriimiinde okiiz ve at kullanilmakla beraber kasabada %67,5, kdylerde
ise %89,8 oraninda 6kiiz bulunuyordu. Bir ¢ift 6kiiz giinde 3-4 doniim tarla siirerken at

ile 6-7 donlim siirtilebiliyordu. At, siirim hiz1 fazla olmasimna ragmen beslenme
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masraflarinin fazlaligindan dolayi tercih edilmemistir. Goglerin yogun sekilde yasandigi
XIX. yiizy1lin sonunda Inegdl’e yerlesen muhacirlere tahsis edilen tarlalari siirebilmeleri
maksadiyla at yerine 6kiiz verilmesi kararlastirilmisti. Yonetimin kararini, 6kiiziin su
hizarlarindan kereste nakledilmesinde de kullanilarak ek kazang saglanabilmesi
belirlemistir. Bunun yani sira atlarin 6zellikle kis aylarinda mutlaka arpa ve samana
ihtiyac duymasi, buna karsin okiizlerin aga¢ yapraklariyla dahi beslenebilmesi bu

kararin verilmesinde etkili olmustur.'3?

Kosum hayvani olarak nitelendirilen karasigir ya da camus okiiziinden temelde
tarla siiriimii ve nakliyat olarak iki sekilde istifade edilmistir. Ornegin inceledigimiz
Cavuskoy’de 55 hanenin 39’unda karasigir oOkiizii bulundugu ve tamaminin
nakliyecilikten de gelir elde ettigi anlasilmaktadir. Okiizii olmayan 16 haneden
hicbirinin ekili arazisi yoktur. Bu durum, 6kiizlerin tarima yardimeci olarak ¢ift stirmek,
bitkisel iiretimi artirmak ve tasimada kullanmak maksadiyla beslendiginin kaniti
sayilabilir. Ayn1 kdyde oturan Numan oglu Ali, kendisine ait 50 doniim ekili araziyi
sahibi oldugu 5 karasigir okiizi ve atiyla islemis, bos giinlerde ise hayvanlariyla

nakliyecilik faaliyetinde bulunmustur.'*

Hayvancilikla ilgili ¢esitli meslekler de ortaya ¢ikmistir. En 6nemlileri kiracilik,

sigirtmaglik (gobanlik) ve danaciliktir.'®®

III. IMALAT VE TICARET

XVIIIL. yiizy1l sonunda Osmanli sanayisi heniiz ciddi olarak sarsilmamaisti.
Ozellikle pamuk ve ipekli iiretimi biiyiik yek(n tutuyor, iilkenin ihtiyaci olan bu tiir

iriinler yerli tretimle karsilandiktan bagka ihracat dahi yapilabiliyordu. Osmanh

133 “Husiisiyle mevsim-i sitAda bargir hayvanatinin beslenebilmesi mutlaka saman ve arpaya muhtac olup
halbuki muhacirin-i merkime hayvanat igiin saman ve arpa tedarikinden sarf-1 nazar... Bunlara 6kiiz
ve araba takimi verildigi surette su hizarlarindan kira ile tahta nakl ettirilerek bir dereceye kadar
maifsetlerinin te’'mini ve mevsim-i sitdda Okiiz hayvanin mese ve giirgen yapragiyla beslenmesi
miimkiin olacag: tahkikat-1 vaki‘adan miisteban olmus ve lede-s-siial kendileri dahi 6kiiz hayvanatini
bargire tercth etmekde bulunduklari ifadelerinden anlasilmistir.” BOA., HH., THR., 468—41, 22 Nisan
sene 1308/4 Mayis 1892.

134 BOA., ML. VRD. TMT. d., 08230.

135 Bu meslekler su sekilde dagilmustir: 32 kisi sigirtmag, 56 kisi kiraci, 18 ¢oban, 1 keci ¢obani, 6
danaci, 1 malak tutmaci, 1 cambaz, 1 timar mesleginden gelir elde edildigi kaydedilmistir. Bkz. Polat,
a.g.t.,s. 79.
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sanayisinin omurgasini teskil eden pamuklu iiretimi Manchester fabrikalariyla rekabet
etmek zorunda kalmistir. Gerileyen sanayi ile birlikte giinden giine ithal edilen {iriin
miktarinda artis yasanmistir. Bu durumun en ¢ok hissedildigi yerlerin ortak 6zelligi dis
iilkelerle kurduklar1 gelismis ticari iliskileriydi. i¢ bolgelerde ise nakil masraflariin

yiiksekliginden dolayi yerli mallarin kullanimi XIX. yiizyilda da devam ediyordu. '3

Meslek; kisilerin gecimlerini saglayan, sosyal konumlarini belirleyen ve
siirekliligi olan faaliyetlerdir. Bu faaliyetler bireyin yasam tarzini, sosyal ¢evresini ve
tilketim standardini belirler. Toplumun giliniimiizde oldugu gibi ge¢miste de kisilere

meslegi lizerinden bir konum ve statii sagladig1 tahmin edilebilir.

Inegdl kazasinda mesleki yapilanma olduk¢a gelismis ve cesitlenmis
durumdaydi. Ilgenin her yonden elverisli bir yerde konumlanmis olmasi, ge¢misten
getirdigi derin tecriibesi, goclerle zenginlesen demografik yapisi elbette bu cesitliligi
saglayan onemli unsurlardi. Meslekler tek tek incelenmek yerine birbiriyle baglantili
meslekler genel basliklar altinda siniflandirilarak, konunun anlasilmasi agisindan faydal
bulundu. Bu sebeple mesleki yapi alt1 baglik altinda toplanmistir. Kamu gorevlisi olarak
gorev yapanlar, imam, hatip, kadi, mektep hocasi, kethiida, muhtar, katip gibi
gorevlilerdir. Gida sektoriinde helvaci, serbetei, tuzcu, bozaci, attar, cubukgu, leblebici,
ekmekei, kahveci, bakkal, degirmenci; deri sektoriinde debbag, semerci, serrac,
pabugcu; dokuma sektoriinde abaci, boyaci, terzi, kiirk¢ili, mutaf, havlucu, basmaci,
cullah, kavukeu; metal sektoriinde demirci, bakirci, kalayci, kuyumcu; diger sektorlerde

cilingir, neccar (marangoz), mimar, ¢ikrike1, cerci, cesmeci ve tamirci sayilabilir.

Mesleki yap1 i¢inde en 6nemli boliimii siiphesiz tarim kesimi olusturmaktaydi.
Tarim sektoriindekiler niifus defterlerine “sahib-i ziraat” ve “rengper” olarak
kaydedilmisti. Sahib-i ziraat, sahip oldugu arazisini isleyen toprak sahibi kisiler igin
kullanilirdi. Oram1 oldukga yiiksekti. Rengper ise baskalarinin topragini isleyenlere
denirdi. Kasaba merkezinde mesleki ¢esitlilik artmasina karsin kdylerde bunu gérmek
zordur. Ornek olarak inceleyecegimiz iki kdy bu durumu agiklamak icin yeterli
olacaktir. i1k olarak inceledigimiz Muzal kdyiinde 92 sahib-i ziraat, 16 rengper, 4 amele,

2 muhtar, birer de§irmenci, demirci, nalbant ve ¢oban bulunmaktaydi. 128 hane

136 Omer Celal Sarc, “Tanzimat ve Sanayiimiz”, Tanzimat |, Haz. Komisyon, Istanbul, Milli Egitim
Basimevi, 1999, s. 423-26.
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reisinden 10’unun meslegi belirtilmemistir. Bu yapida %80’1 kendi arazisini
isleyenlerden, %13,4’1i bagkalarinin topragini isleyenlerden ve %3,4’l ise amelelerden
olusmaktaydi.'*” Kursunlu kdyiinde 156 hane reisinden 112’si (%71,8) kendi topraginda
tarim faaliyetlerinde bulunan, 16’s1 (%10,3) rengper, 5’1 (%3,2) amele olarak
kaydedilmistir. Bunlarin yaninda ikiser muhtar, kethiida, birer tane imam, berber,
nalbant, ¢ubukc¢u ve ¢oban vardi. Elde edilen verilerden hareketle niifusun tamamina

yakininin ziraatla mesgul oldugu anlagilmaktadir. Siai ve ticari meslekler yok denecek

kadar azdir. 138

Asagidaki tabloda kasaba merkezinde tespit edilebilen mesleklerin mahallelere

gore dagilimi, ylizdelik oranlar1 ve toplam sayilar1 verilmektedir.

Tablo 62: Kasaba Merkezinde Yasayan Miisliimanlarin Meslekleri'®

MC;trJ] ma_ i/'l gigﬂizl M\;eh”;ﬁeesi Yekin | Yiizde %
Amele 7 21 8 36 9,1
Attar 2 1 1 4 1
Berber 7 3 2 12 3
Binbas1 1 0 0 1 03
Cesmeci 0 1 0 1 03
Cilingir 0 0 1 1 03
Debbag 6 11 4 21 53
Degirmenci 0 2 1 08
Demirci 0 2 S ! 18
Dikici 12 9 9 30 7.6
Duhanci 2 3 2 ! 1.8
Diilger 0 1 0 1 0.3
Ekmekgi 1 0 0 1 03
Enfiyeci 1 0 0 1 0.3
Eskici 2 4 1 ! 18
Gulam 0 2 0 2 0.5
Hamamc1 0 1 0 1 0.3
Helvaci 2 4 2 8 2
Hizmetkar 2 6 0 8 2

137 BOA., NFS.D., 1441, s. 70-80. K&yiin birinci hanesinde kayitli olan Hasan Efendi bin Ibrahim hem
muhtar-1 evvel hem de kdyiin imamligi gorevini birlikte yiiriitmektedir. Hasan Efendi kendi topragini
ekmekte ve “sahib-i ziraat” olarak yazilmustir.

133 BOA., NFS.D., 1441, s. 83-101.

139 BOA.,NFS.D., 1441.
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Hoca-mektep- 2 1 0 3 0,8
Imam 3 1 1 5 1,3
Kahveci 0 3 2 5 13
Kalayci 2 1 0 3 0,8
Kasap 2 2 0 4 1
Kasikei 1 0 0 1 0,3
Katip 0 1 0 1 0,3
Kegeci 0 0 1 1 0,3
Kethiida 0 3 1 4 1
Kiraci 6 7 0 13 3,3
Korucu 0 2 0 2 0,5
Muhtar 2 2 2 6 15
Mumcu 1 1 0 2 0,5
Muytab 1 1 6 8 2
Miiezzin 1 0 0 1 0,3
Miiftii 1 0 0 1 0,3
Nalbant 3 1 7 11 2,8
Pabugcu 0 3 0 3 0,8
Rengber 9 6 0 15 3,8
Sahib-i Ziraat 56 60 15 131 33,1
Semerci 1 0 1 2 0,5
Sigirtmag 2 0 0 2 0,5
Siirticti 2 2 1 5 1,3
Tellak 0 2 0 2 0,5
Voyvoda 0 1 0 1 0,3
Yekiin 147 174 75 396

Tablo incelendiginde tarim ekonomisinin hakim oldugu yillarda dogal olarak
ziraatla ugrasanlarin %33,1 ile en biiyiik meslek grubunu olusturdugu goriilmektedir.
Sonra sirasiyla ameleler, dikici, debbag, rencper, berber, nalbant ve diger 6nemli meslek
gruplar1 gelmektedir. Nalbant, muytab ve demircilerin ¢ogu Yenice Mahallesi’nde,
berberlerin dnemli bir kismi1 Cuma Mahallesi’nde, debbaglarin cogunun ve pabuggularin
tamaminin Sinanbey Mabhallesi’nde bulundugu goriilmektedir. Ser‘iyye sicillerinde
Ozellikle miras ve satis islemlerinde sahislarin meslekleri ile carsida bulunan esnaflar
hakkinda bilgilere rastlanmaktadir. Ornegin Cuma Mahallesi’nden Asikzade Seyyid

Ibrahim Ethem bin Hac1 Ismail, yegeni aktar Mehmed bin Osman’a sattig1 diikkanin bir
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yaninda Senbelzade Ahmed Aga’nin berber diikkani, diger yaninda Ahmed Efendi’nin

aktar diikkan1 ve iki tarafinda umumi yol bulundugu kaydedilmistir.'4°

Inegdl kasabasma bagli Yenice ve Cerrah koylerinde yasayan zimmilerin

mesleki dagilimlari ise asagidaki tabloda belirtilmistir.

Tablo 63: Cerrah ve Yenice Koylerinde Yasayan Gayrimiislimlerin

Meslekleril4

Cerrah Karyesi Yenice-i Kefere Yekiin say1 Yiizde %
Amele 39 5 44 19,3
Arabaci 1 0 1 0,4
Berber 1 7 8 3,5
Cergi 2 0 2 0,9
Cilingir 0 1 1 0,4
Danac1 1 0 1 0,4
Degirmenci 1 0 1 0,4
Demirci 0 7 7 3,1
Dikici 2 0 2 0,9
Duhanci 1 0 1 0,4
Diilger 0 4 4 1,8
Eskici 2 0 2 0,9
Hamamc1 1 0 1 0,4
Kahya 1 0 1 0,4
Kalayct 3 1 4 1,8
Kaldirmer 0 1 1 0,4
Kasap 1 1 2 0,9
Muytab 1 0 1 0,4
Nalbant 0 1 1 0,4
Rengber 53 10 63 27,6
Sahib-i Ziraat 22 41 63 27,6
Sigirtmag 1 0 1 0,4
S6zbasi 4 5 9 3,9
Terzi 4 1 5 2,2
Tulumcu 1 0 1 0,4
Yagci 1 0 1 0,4
YEKUON 143 85 228

140 1.S.S., B 369, 95/a, 3 Saban 1270/1 May1s 1854.
141 BOA., NFS.d., 1443.
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Zimmilerin yasadig1 iki kdyde meslekleri tespit edilebilen 228 hane reisinin
2/3’1 ziraatgl, rengper ve ameledir. Yenice koylinde tarimla ge¢imini temin edenlerin
%19,6’s1 rengper yani kiraci konumundayken Cerrah kdyilinde bu oran %70,6’ya kadar
cikmaktaydi. Debbag, dikici, helvaci, nalbant, muytab, pabuccu gibi mesleklerin
olmamast gayrimiislimlerin baz1 is kollarinda kasabaya bagimhi oldugunu
gostermektedir. Berberlik ve demirciligin Yenice’de, kalayciligin ve terziligin ise
Cerrah karyesinde yogun oldugu dikkat ¢ekmektedir. Miisliiman kdyleri ile
kiyaslandiginda zimmilerin yasadigi koylerde mesleki cesitliligin fazla oldugu,
kasabaya bagimlilik arz eden sektorler olmakla beraber kendine yeten bir toplum yapisi

oldugu anlagilmaktadir.

1830’lu yillarda Yenice koyiinde ¢ocuklar ile calisamaz durumdakiler
cikarilldiginda vergi miikellefleri 6dedikleri vergilere gore sdyle siniflandirilabilir: 73
kisi alt (%9), 641kisi orta (%80) ve 87 kisi ise iist (%11) gelir grubuna mensuptu.
Cerrah koyiinde ise vergi 6deyenlerin sayis1 223’tiir. Bunlarin %9’u alt, %80°1 orta ve

kalan %11°i de iist gelir grubundands.'#?

Ser‘iyye sicil kayitlarina gore kasaba merkezinde firincilik, bakkallik ve
cesmecilik yapan zimmilerin sayilar1 azzimsanmayacak kadardi. Ornegin Yani veled-i
Yani(?), Kasikgizade Halil Aga’nin ekmekgi diikkAninda kiractydi.!*® Kasaba
merkezindeki ¢esmenin tamiriyle ilgili sicil kaydinda miitevelli Abdiilfettah oglu Seyyid
Haci1 Ali Molla’nin hesap kontrol defterinde yapilan harcama kalemlerinden biri de

cesmeci zimmilere 230 kurus 6denmesine dairdi.'**

Mesleklerin kisilere sagladigi statii ve kazancin farkli olmasinin yaninda
birbiriyle dogru orantilidir. XIX. ylizyilin ortalarinda ¢esitli mesleklerin usta ve kalfa

pozisyonlarinda ortalama, sagladigi kazang asagidaki tabloda aktarilmistir.

142 BOA., NFS.d., 1518.

4 1.8.S., B 377, 1/a. Kulaca kdyiinde ekmekgi iken dlen Dimitri veled-i Yani veled-i Aleksi icin Bkz.
I.S.S., C 232,15 S 1230/27 Ocak 1815.

144 1.8.., B 374, 6/a-b, Gurre-i B 1237/9 Haziran 1815.
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Tablo 64: XIX. Yiizyl Ortasinda Mesleklerin Bir Yilhik Ortalama

Gelirleril#

Meslek Adi Usta Ucreti (Kurus) Kalfa Ucreti (Kurus)
Berber!4 500-750 220
Dikici'4’ 1000-1250 450-650
Kasap'#® 1500-2000 400
Debbag'¥’ 1500-2500 800-1000
Kahveci'> 600

Terzi"! 1000

Demirci!> 2000 1000
Imamet!'s3 350-650

Muytab!> 1000 300
Helvac1'® 1200 500
Nalbant'>¢ 1500-2000 450
Mektep hocasi!®’ 350-500

Boyac1'*® 1000

Kalayci'>’ 1000 500
Bakkal'®0 1500

145

146

147

148

149

150

151

152

153

154

155

156

157
158

159

160

Tablo temettuat defterlerinden yararlanarak hazirlanmistir. Bkz. BOA., ML.VRD.TMT.d., 08227,
08251, 08229.

Cuma Mabhallesi 26. hanedeki Berber Halil’in geliri 600, 93. hanede kayitli olan Ahmed’in 500, 61
numaradaki berber kalfasinin 220 ve Sinanbey Mahallesi 13. hanedeki Ibrahim’in y1llik meslek geliri
750 kurustu.

Cuma Mahallesi 54 ve 55. numaralarda kayith Tavsanlili Halil ve Haci Mehmed’in dikicilikten
gelirleri 1250, 70. siradaki Kalfa Ibrahim’in 650 kurustur. Sinanbey Mahallesi 54. hanedeki Mehmed
750 kurus ve 185. hanedeki Kalfa Ahmed 450 kurus kazang saglamistir.

Cuma Mahallesi 35. hanede oturan Kasap Emin 2000 ve 88. hanedeki Yusuf 1500 kurus gelir
saglamustir.

Cuma Mahallesi 73. hane Ali 1500, 11. numaradaki Kalfa Mehmed 1000, 47 numaradaki Cirak Omer
500 kurus, Sinanbey Mabhallesi 1. hanede ikamet eden Haci Ahmed Aga 1500, Yenice Mahallesi 14.
Hanedeki Hac1 Mehmed 2500 kurus kazanmustir.

Cuma Mabhallesi 86. hanedeki Kahveci Musa 600 kurus yillik gelire sahiptir.

Cuma Mahallesi 65. hanedeki Osman 1000 kurus almistir.

Sinanbey Mabhallesi 124. hanedeki Usta Seyyid Ali 2000 ve 33. hanedeki demirci kalfas1 1000 kurus
kazanmustir.

Sinanbey Mahallesi’nde 2. Hanedeki ishakpasa Camii imami Haci Hafiz Hiiseyin Efendi 650 ve
Yenice Mahallesi 34. hanedeki Hact Hasan Efendi 350 kurus kazanmustir.

Sinanbey Mahallesi’nde 93. hanedeki ibrahim 1000 ve Yenice Mahallesi 13. hanedeki muytab kalfas
Mehmed 300 kurug gelire sahiptir.

Sinanbey Mahallesi 113. hane sahibi Helvac1 Abdiilkadir 1200 ve 159 numaradaki Kalfa Ibrahim 500
kurus kazanmugtir.

Yenice Mahallesi 21. hanedeki Mustafa 1500, 24. numaradaki Haci Tbrahim 2000 ve 81 numaradaki
Kalfa Ali 450 kurus gelirlidir.

Sinanbey Mabhallesi 100. hanede Hac1 Mustafa Efendi’nin yillik kazanci 500 kurustur.

Boyaci esnafindan olup Sinanbey Mahallesi’nde 35. hanede oturan Mustafa ve 84. hanedeki Haci
Mehmed 1000 ve 53. hanedeki Hac1 Ismail 1200 kurus kazannustir.

Cuma Mahallesi 20. hanede ikamet etmekte olan Kalayci Osman’in ve 42. Hanedeki Mustafa’nin
gelirleri 1000 kurustu.

Sinanbey Mabhallesi 129. hanedeki Bakkal Abdiilaziz’in yillik geliri 1500 kurustur.
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Mahkeme Katibi'®! 1200

Cilingir'®? 700-1300

Attar!® 1000-1500

En ¢ok kazandiran mesleklerin basinda debbaglik, kasaplik, nalbantlik ve
demircilik gelmekteydi. Berberlik, kahvecilik, imamlik ve mektep hocaliginin en az
kazandiran meslekler i¢inde oldugu goriilmektedir. Tabloda yazilanlar disinda birgok

meslegin varlig1 tahmin edilmektedir.

Nakliye ve tasimacilik kazanci onemli bir ek gelir kaynagini olusturmustur.
Temettuat defterlerinde niifusun yaklasik yarisinin nakliyattan kazang sagladigi
goriilmektedir. Bu meslek grubu i¢inde kereste, odun ve komiir nakli, arabaci ve
bargirci gibi boliimler de bulunuyordu. Kereste naklinden ek gelir saglayan ¢ok sayida
kisi olmakla birlikte baska geliri olmadan yalmizca nakliyecilik yaparak evini
gecindirenlerin sayis1 azdir. Ornegin Deydinler kdyiinde 37 haneden 25’inin ortalama
150 ila 300 kurus arasinda nakliye geliri vardi.!®* Diger bir drnekte ise Adabinni
koytinde 30. hanede kayitli bulunan Mustafa bin Halil, sahip oldugu iki manda okiiziiyle
kereste naklinden senelik 450 kurus hasilat elde etmistir. Bundan bagka geliri olmadigi
dikkate alindiginda nakliyeyi meslek olarak yaptigini sdylemek miimkiindiir. Yine
Akhisar koyili 23. hanede oturan Haci Hiiseyin bin Halil, bir manda ve iki karasigir

okiiziiyle kereste naklinden yillik geliri olan 450 kurus gelir elde etmistir.'6

Toplumun biiylik kismi, ziraatin yaninda siit ihtiyacim1 karsilayacak bir iki
inekle kosum hayvani olarak bir ¢ift 6kiiz bulundururdu. Dogrudan hayvanciliktan gelir
saglayan meslekler sigirtmag (sigir ¢cobani), danaci, ¢coban ve kiracilikti. Hayvanlarin
kiralanmasi ile gelir saglamaya kiracilik denmekteydi. Ortalama geliri 150 ile 400 kurus
arasinda degismekteydi. Ornegin Hamzabey koyiinde 36. hanede ikamet eden Mehmed
Ali 200 kurus ek kazang saglamisti. Yine 63. hanedeki Kuzucuoglu Ali 150 kurus elde

etmisti. Kiraciliktan geliri olanlarin ortak 6zelligi en az bir ¢ift okiiziiniin ve bir atinin

161 Sinanbey Mahallesi 136. hanedeki mahkeme katibi Ahmed Efendi’nin yillik geliri 1200 kurustur.

102 Sinanbey Mahallesi 69. hanedeki Cilingir Ibrahim’in 700 ve 95. hanedeki Abdurrahman’in kazanci da
yillik 1300 kurustur.

163 Sinanbey Mabhallesi 72. hanedeki Aktar Ahmed Efendi 1000 ve 76 numaradaki Hasan ise 1500 kurus
kazanmistir.

164 BOA., ML.VRD.TMT.d., 08250.

165 Bir diger 6rnekte de Alayna kdyiinde 3 manda okiizii ve 2 merkebi olan 18. hanede kayitli Lafgioglu
Ali’nin nakliyattan geliri 350 kurustu. Oglu ise yine nakliyattan 450 kurus kazandi. Tasimay: iki
manda okiizilyle yapmaktaydi. Bkz. BOA., ML.VRD.TMT.d., 08261.
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olmasidir. Diger kdylerde oldugu gibi Hamzabey’de de tarimin temel ekonomik faaliyet
olmasima karsin ahalinin yarisinda kosum hayvaninin bulunmamasi dikkat ¢ekicidir.
Kiraciligin ortaya c¢ikisinin muhtemel sebebi topragi siirecek hayvanin yetersizligi
olabilir. Kiraciliktan en yliksek kazanci ise 400 kurusla 42 numarada kayitl olan Yakup
bin Mehmed saglamistir.'®® Deydinler koyiinde 9 numarali hanedeki Ismail bin
Mehmed’in isledigi 10 doniim tarlasi, bir c¢ift Okiizii ve merkebi vardi. Mehmed,
hayvanlarimni siirlim i¢in kullanmadig1 zamanlarda kiralamak suretiyle yillik 500 kurus

gelir saglamustir.'’

XIX. ylizyilin son ¢eyregine gelindiginde salndmelerde isletmelere, niifusun
calistig1 sektorlere ve ekonomik yapiya dair onemli bilgiler bulunmaktadir. 1303/1885
yilinda Inegél kazasinda 106 mahalle ve kdyde 16.367 kadin, 17.364 erkek olmak iizere
toplam niifus 33.731°di. Kazada 7051 hane, 565 diikkan, 247 oda, 12 cami, 85 mescit,
bir riistiye mektebi, 89 sibyan mektebi, 36 hamam, 8 han, 3 kilise ve belediye dairesi

bulunuyordu.'®8

Kazanin artan niifusuna paralel olarak diikkan ve kahvehane sayisinda da artig
meydana gelmistir. 1875 yilinda 18 olan kahvehane sayis1 1885°te 22’ye, 1892°de ise
30’a yiikselmistir. Ayni1 sekilde 1875°te diikkan sayis1 224 iken, 1883 yilinda kasaba
merkezinde 232, Pazarcik nahiyesinde 15, Domanig’te 37 ve Yenice’de 23 olmak iizere
Inegdl kazasinda toplam 297 diikkdn vardi. 1890 yilinda 341°i bulan diikkan sayisi
1898°de artarak kasabada 501, tiim kazada ise 574’e ulasmustir.'®

Ilcede erkek niifusun hangi meslekleri ifa ettiklerini gosteren asagidaki tabloda
kamu hizmetinde calisan, tiiccar, esnaf, medresede Ogrenim gorenler, tekkedeki
gorevliler ile herhangi bir sanati olmayan niifusun sayist belirtilmistir. Tablo yalnizca
Miisliiman niifusun degil genel olarak gayrimiislim tebaanin mesleki temayiiliinii

gostermesi bakimindan 6nem tagimaktadir.

166 BOA., ML.VRD.TMT.d., 08233.

167 BOA., ML.VRD.TMT.d., 08250, s. 4.

18 Salndme-i Vilayet-i Huddvendigadr, a.g.e., 1303/1885-1886, s. 275.

199 Salndme-i Vilayet-i Huddvendigar, Defa 6, 1292/1875-1876, Matba‘a-i Vilayet-i Hudavendigar, s.
149; Saindme-i Vilayet-i Huddvendigdr, a.g.e., 1303/1885-1886, s. 275; Huddvendigdr Vilayeti
Salndmesi, a.g.e., 1310/1892-1893, s. 385.
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Tablo 65: 1885 Yih Inegol Kazas1 Erkek Niifus Calisma Durumu?™

Mekatib-i
Tiiccar, esnaf | ‘umiamiye ile | Tekye-nisin,
Devlet -
Toplam hizmetinde ve sanayi-i medresede sibyan ve
erkek niifus miitenevvi‘a bulunan bila-sanat
bulunanlar A
ashabi talebe-i ‘ulitm olanlar
ve sakirdin
fslam 14.558 572 9.922 2.207 1.857
Rum 35 1 31 0 3
Ermeni 2.679 1.769 54 854
Yahudi 27 26 0 1
Protestan 65 41 15 9
YEKOUN 17.364 575 11.789 2.276 2.724

Inegdl kazasinda yasayan 17.364 erkek niifusun %3,3’ii kamu hizmetinde,
%67,9’u tiiccar, esnaf ve diger sanayi kollarinda ¢alisiyordu. Tabloda goriilecegi iizere
ogrenciler niifusun %13,1’in1 olusturuyor. Cocuk, tekkede gorevli ya da herhangi bir
sanatt bulunmayan Kkisilerin oran1 ise %]15,7’ye ulasiyordu. Kamu hizmetinde

bulunanlarin tamamina yakini Miisliiman’ds.!”!

1885 yili salnamesinde niifus igindeki yaklasik 900 Ermeni ¢ocugun sadece
50’ye yakininin egitim gordigi kaydedilmigken ii¢ yi1l sonra diizenlenen salndmede 4
gayrimiislim okulunda 90 kiz ve 322 erkek 6grenci olmak iizere toplam 412 grencinin
egitim gordiigii kayithdir. Ayni yil Inegél erkek niifusunun biraz artarak 17.712’ye
ciktigr gorlilmektedir. Misliiman Ogrenci sayisinda da buna paralel olarak artis
yasanmustir. 101 erkek ve bir kiz ibtidal mektebinde 3118 erkek ve 1062 kiz 6grenci

okurken, Riistiye mektebinde ise yalnizca 76 erkek 6grenci egitim almaktaydi. '7?

1898 yilina gelindiginde kasaba icinde medrese, kiitiiphane, tekke, 10 cami, 3
hamam, 9 han, 80 kahvehane, 11 magaza, 501 diikkin, 3 degirmen, 2 yaghane, 15
debbaghane, 10 bocekhane, 13 firin, hiikiimet konagi, riisdiye ile 2 ibtidai mektep ve

170 Salndme-i Vilayet-i Huddvendigdr, a.g.c., 1303/1885-1886, s. 276; kamuda ¢alisan zimmilerin sayisi
az goriinmektedir. Diger sayfalarda inegdl Kaza Idare Meclisi secilmis azalari Simonek Aga, Haci
Ohannes Aga, Orman Miifettisi Istavraki Efendi, Reji Memuru Papasyan Kostan Efendi, Sandik
Emini Efohanyan Vigen Efendi’nin kaydina rastlanmasi ve baska gorevlilerin de olabilecegi tabloda
yazilan kamu hizmetindeki gayrimiislim sayisinin daha fazla olabilecegini akla getirmektedir.

7l Tarmm kesiminde ¢aligan, kayitlarda “sahib-i ziraat” ve “rengber” olarak nitelenenler tabloda “sanayi-i

miitenevvi‘a” diye kaydedilmis olmalidir.
172 Salndme-i Vilayet-i Huddvendigar, Def*a 16, 1306/1888-1889, Matba‘a-i Vilayet, s. 77-78.
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eski eserlerden bir vakif han vardi.!”® Kaza toplaminda ise 10.199 hane, 94 cami, 36
mescid, 4 medrese, 3 kilise, 13 han, 23 hamam, 89 kahvehane, 16 firin, 15 debbaghane,
16 yaghane, 16 kiremithane, 13 bocekhane, 8 harir fabrikasi, 74 degirmen, 2 un
fabrikasi, 11 magaza, 2 kiraathane, otel, gazhane, hiikiimet konagi, Emlak-i Hiimayun
idaresi, belediye dairesi, bir riisdiye ile 123 ibtidal mektep ve 4 gayrimiislim mektebi

vardi.!7*

1892’de 40 koyiin bagl bulundugu Domanig¢ nahiyesinde 1500 hane, 38 cami ve
mescit, 20 diikkan ve 40 mektep bulunuyordu. Ayni tarihte Cerrah, Kadimi ve Edebey
kdylerinin baglt oldugu Yenice-i Gayrimiislim nahiyesinde 1120 hane, 2 cami, 2 kilise,

7 mektep, 3 hamam, 3 han ve 35 diikkan vardi.!”

IV. CITLI MADEN SUYU

Bakmaca, Terce, Seker sulari ile onlara kiyasla daha taninmis ve bir markaya
doniismiis olan Citli maden suyu Inegdl kazasmin 6nemli ekonomik degerlerindendi.
Citli maden suyu, kasaba merkezine 11 km mesafede kasabanin dogusundaki Citli koyti
siirlart i¢inde yer almaktadir. Salnamede ¢iktig1 yer “...bir dag eteginde olup Bursa
Ovasi’min giiya numiinesi mesabesinde kiiciik bir ovaya nazir ve ferahli oldugundan...”
seklinde tarif edilmistir.!’® Diger bir kaynakta ise “Citli suyu thlamur, mese ve ¢am
agaclariyla mestir latif tepecikler ile ihdta olunmus Inegél sahrasinda Olimpiya

Dagi’min (Uludag) eteginden fiskirir” denilmektedir.'”’

Bir zamanlar s6hreti iilke c¢apinda yayilan Citli maden suyunun dénemin
padisah1 Sultan II. Abdiilhamit (1842-1918) tarafindan kullanildig1 da bilinmektedir.
Ayse Osmanoglu babasi II. Abdiilhamid’i anlattig1 kitapta “Hastaligindan evvel
senelerce Manyezi Hapt almistir. Hastaligindan sonra sinameki tozunu toz sekerle
karisik olarak alirdi. Yaruim bardak siitii maden suyuyla karistirip icerdi. Citli maden

suyunu kullamirdi. Hastaligindan sonra Profesér Bergmann'in tavsiyesi iizerine

'3 Huddvendigdr Vilayeti Salndmesi, a.g.e., 1316/1898-1899, s. 323-24.

7% Huddvendigdr Vilayeti Salndmesi, a.g.e., 1316/1898-1899, s. 322.

75 Huddvendigdr Vilayeti Salndmesi, a.g.e., 1310/1892-1893, s. 390-92.

176 Salndme-i Huddvendigar, a.g.e., 1301/1883-1884, s. 323.

177 Yazan Belirsiz, Huddvendigadr Vilayeti Déhilinde Nebedn Eden Séni-i Fahmiyyet Sodali Citli Maden
Suyu, 11 Safer sene 1304/9 Kasim 1886, Istanbul, Mihran Matba‘as1, H. 1305, s. 3.
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Almanya'dan Frederik maden suyu getirtmeye baslamisti. Bu maden sulu siitten biraz
sonra kahve ve sigarasini iger, sonra dogruca Harem Dairesine gecerdi”'"
demektedir. Citli maden suyundan saraya her hafta bir sandik takdim eden eczac1 Kirkor
Efendi’nin 1885 tarihinde dordiincii riitbe Mecidi Nisan1 ile 6diillendirilmesi yetkililerce

istenmistir.!”

Koyliiller faydasini gordiikleri suyu kendi imkanlariyla nakleder, mide
rahatsizliklarina kars1 tedavi maksadiyla 6teden beri kullanirlardi. Kisin karlarin erimesi
ve yagmur sularmin karismasiyla 6zelligini yitiren su, sadece en saf halini aldig1 ve
iyice azaldigi temmuz ve agustos aylarinda siselenmekteydi. Yore halki maden
suyundan icerek sifa bulmakta, ayrica bu suyla yogrulan hamur kabarip yumusacik
oldugundan ekmeklerini dahi bu suyla yapmaktaydi. Koyliiler i¢imini kolaylastirmak
icin bir miktar sekerle kanstirtlmis limon suyuna maden suyunu ekleyerek

tiikketiyorlarda. '8

Maden suyunun farkina vararak “ekonomik bir deger’e doniistiirmeye yonelik
ilk girisim Angelos adli bir miitesebbis tarafindan yapilmistir.1866 tarihli talep
yazisinda Rengberoglu Angelos, daha once verdigi arzuhali hatirlatarak suyu kesfedenin
kendisi oldugunu, bes yildir isletme imtiyazi istegine olumlu cevap bekledigini
belirtmistir. Bagvuru sonrasinda yapilan incelemeler sonucunda da Citli maden suyunun
faydast tescil edildiginden artik isletme hakkinin kendisine verilmesi gerektigini su

sekilde ifade etmistir:

“Bursa Inegdl kazasinda Citli karyesinde vaki‘ ma‘rifet-i AcizAnemle zuhiira
getirilmis olan “Citli suyu” tabir olunan maden suyunun iglettirilmesi imtiyazinin uhde-i
cakeraneme ihale ve iltizdm buyrulmasi zzimninda bundan bes sene mukaddem Meclis-i
Vala-y1 Ahkdm-1 ‘Adliye’ye takdim olunan istid‘4-y1 ‘acizdnemin iizerine mezkir
maden suyu Avrupa’da ve Mekteb-i Tibbiye-i Sahdne’de hal ettirilerek mahall-i

mezkireden viirGd eden tasdikndmelere nazaran gayet faideli bir maden suyu oldugu

178 Ayse Osmanoglu, Babam Abdiilhamid, Istanbul, Giiven Yay., 1960, s. 20.
1 BOA., SD, 1180/28.
180 Salndme-i Huddvendigar, a.g.e.,1301/1883-1884, s. 324.
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tahakkuk etmis oldugunun {izerine imtiydz-1 fermanmn ‘uhde-i ‘acizaneme i‘ta

buyurulmasma ...”.!8!

Angelos’un 1srarhi talepleri lizerine durumu degerlendiren hiikiimet projeye 8
Kasim 1866 tarihinde onay vermistir. Imzalanan mukaveleyle Citli maden suyunun
hangi sartlarda isletilecegi belirlenmistir.'> “Inegdl kazasinda bulunan Citli maden
suyunun isletilmesi hakkinda verilen imtiyaza dair mukavelendmedir” diye baslayan ve
15 maddeden olusan metnin sonunda Meclis-i Ahkam-1 Adliye miihrii bulunmaktadir.

Maddeler arasinda sunlar bulunmaktadir:

- Bir saatlik mesafedeki sular1 ve sonraki tarihlerde civarda ¢ikabilecek sulari
isletmeleri i¢in Sarraf oglu Tekovar ile Rengberoglu Angelos’un vekili oldugu
yerli bir sirkete imtiyaz hakki taninmasi,

- Sozlesme miiddetinin fermanin yayinlanmasindan itibaren 12 y1l olmasi,

- Maasin1 imtiyaz sahiplerlinin 6deyecegi bir tabip atanmasina, gorevlinin Tibbiye
Nezareti'nin yayinlayacagi talimnameye gore hareketi,

- Istanbul ve diger yerlere nakledilecek olan sulardan iki yil siireyle vergi
alinmamasi,

- Insa edilecek imalathanenin devletin onayladigi bir miihendis tarafindan
kontrolii,

- Bir litre siseli maden suyunun mahallinde 1,5 kurustan, Bursa’da 2,5 ve
Istanbul’da ise 3,5 kurustan satilmasina, hastaneye satislarda ise litrede yarim
kurus indirim yapilmasi,

- Giinliik en az 1200 litre siselenmesine, hastaneler i¢in gerektiginde 400 litreye
kadar talep edilebilmesi,

- Civarda yasayan koyliilerin eskiden oldugu gibi sudan iicretsiz yararlanmaya
devam etmesi,

- Hamam yapilmak istendigi takdirde onun i¢in ayrica ruhsat alinmasi,

- 4 saatlik mesafedeki maden suyu ya da sicak su ihalelerinde isletme taleplerinde

sirketin tercih edilmesi.

181 BOA., LMMS., 33/1379, Selh-i $ 1282/17 Mart 1866.
182 BOA., LMMS., 33/1379, Selh-i C 1283/23 Tesrin-i Evvel 1282/8 Kasim 1866.
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Thale sartlarinda imtiyaz miiddetinin 12 y1l olarak belirlenmesine ragmen bes yil
sonra 1 Aralik 1871 tarihinde sozlesme yenilenerek Tekovar ve Angelos, isletme
haklarin1 devretmis, bdylece Faik Pasa yeni imtiyaz sahibi olmustur.'®® 1879 yilinda
Citli ve Bakmaca sular tetkik edilmis, imtiyaz konusu giindeme gelmistir.'®* Imtiyazin
tekrar yenilenme tarihleri 27 Ocak 1880 ve 9 Kasim 1886’da olmustur. Citli suyunun iy1
idare edildigi, 1884 yilinda Hudavendigar vilayetinden merkezi idareye bildirilmistir.'®®
Imtiyaz, uzun yillar boyunca Faik Pasa uhdesinde kalmistir. 14 Temmuz 1911 tarihli
belgede maden suyunu Pasa’nin isletmesinin uygun bulundugu ifade edilmistir.'3® Ertesi
yil Citli, Terce ve Bakmaca sularinin Faik Paga’ya verilen imtiyaz hakk: karar1 gézden

gegcirilmistir.'®’

Citli’nin degerini tespit eden ilk kisilerden biri siiphesiz Ahmed Vefik Pasa’dir.
Ahmed Vefik Efendi (Pasa), Hudavendigar vilayetinde teftis gdrevini icra ederken
Inegdl’de haberdar oldugu Citli suyu hakkinda sadareti bilgilendirmistir. Bunun {izerine
numune olarak 500 sise suyun gonderilmesi kendisine yazilmis, o da iki sandik igine
konulan sular1 17 Agustos 1864 tarihinde gondermistir.'3® Tespitle kalmayan Pasa, uzun
yillar maden suyunun takipgisi olmustur. Bursa valisi oldugu yillarda (1879-1882)
maden suyundan elde edilen senelik gelirin 22 Subat 1881 tarihli kararla Bursa Gureba
Hastanesi’ne tahsis edilmesini saglamistir.!® Pasa, tahsisle birlikte hastane gelirinin
arttigmi ifade etmistir.'®® 1891 yilinda Citli kdyiinde aldigi tarladan ¢ikan suyun
satigindan senelik 10 bin kurus kazanmis, kendi ifadesine gore gelirin tamamini Bursa
Hastanesi’ne birakmigtir. Ancak durumdan rahatsiz olan Citli isletmesinin imtiyaz

sahibi Faik Pasa ile aralarinda sorun yasanmis ve mahkemelik olmuslardir.'!

183 BOA., 1.SD., 22/966, 18 N 1288/1 Aralik 1871.

184 BOA., 1.SD., 2424/56, 5 Z 1296/20 Kasim 1879.

185 BOA., 1.SD., 2470/22, 24 N 1301/18 Temmuz 1884.

186 BOA., 1.SD., 1612/9, 17 B 1329/14 Temmuz 1911; konuyla ilgili diger belgeler i¢in bkz.BOA., 1.SD.,
1610/3 ve 1610/6.

187 BOA., 1.SD., 2804/1, 5 L 1330/17 Eyliil 1912.

188 BOA., MVL., 683/70. Maden suyu sise etiketlerinde ve verilen reklam afislerinde Citli’nin biri
Osmanlt iilkesinde olmak iizere toplam dokuz madalya aldig1 ve bunlardan ikisinin 1864’ten dncesine
ait oldugu dikkat ¢ekmektedir. Sadaretin dahi 1864 yili itibariyle hakkinda yeni bilgi sahibi oldugu
Citli maden suyunun, 1855 yilinda Paris’te, 1862°de Londra’da sergiye katilarak madalya almis
olmast ilgingtir.

189 BOA., 1.DH., 824/66402, 22 Ra 1298/22 Subat 1881; Salndme-i Huddvendigdr, a.g.e., 1301/1883-
1884, s. 324.

1% BOA., Y.EE., 78/72,5 R 1298/7 Mart 188]1.

91 BOA., Y.EE., 9/19, 25 C 1307/16 Subat 1890.
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Imtiyaz sahibi olan Faik Pasa’nin vermek istedigi verginin doldurulan siselere
gore az bulundugu 6 Mart 1892 tarihli resmi yaziyla kendisine iletilmistir.!°? Ertesi yil
vergi konusu tekrar giindeme gelmis ve senelik 40 bin kurus alinmasi
kararlastirilmistr.'>® Daha sonra alinan bir kararla bes yil igin 150 altma baglanmasi
uygun goriilmiistiir.'** Gelir, uzun yillar hastaneye aktarilirken 1908 yilinda hasilatin
yarisinin Hicaz demiryoluna verilmesiyle hastanenin zor durumda kaldigi ifade

edilmistir.'?>

[k Bursa yilliginda Avrupa’nin énemli maden suyu merkezlerinden Fransa’daki
Vichy maden suyu ile karsilastirilan Citli maden suyunun ona esit oldugu hatta ondan
{istin oldugu vurgulanmistir.!”®Ayrica uluslararas1 sergilerde dereceler kazanmasi
sOhretini bir kat daha arttirmistir. Sonraki yillarda yaymlanan salnamelerde ayrica Vals,
Karlsbad ve Bilen maden sulariyla da kiyaslanmis, onlardan daha distiin oldugu

doktorlar tarafindan ortaya konmustur.'®’

Citli maden suyu hakkinda miistakil bir kitap kaleme alinmistir. Kitapta devrin
onde gelen hekimlerinin sahsi tecriibelerine dayanarak suyun hangi hastaliklara iyi
geldigini yazdiklar1 raporlara yer verilmistir. Raporuna yer verilen hekimlerden ilki
Mekteb-i Tibbiye-i Sahane’de Seririyyat-1 Tibbiye hocasi Mervan’di. Cemiyet-i
Tibbiye-i Sahane’ye sunmus oldugu 1 Eylil 1875 tarihli raporda Citli suyunu
degerlendirmistir. Ona gore; Vishy ve Vals sularmin igerigine sahip olan suyun,
hazimsizlik, karaciger hastaliklari, nikris, romatizma ve seker hastaliklarinda iyi

neticeler verdigi tecriibe edilmistir.!*®

Doktor Hantaryan, 9 Mart 1888 tarihli raporunda Citli suyunun yabanci
tilkelerden alinan “sani fahmiyyet sodali” sularin hepsinden tistiin oldugunu sdylemistir.
Tedavilerde kullanilan Vishy, Vals ve Carlsbad sular1 gibi kullanilabilecegini, ayrica
kaynagin yakinligi sebebiyle o6zelliklerini yitirmeden edinmenin miimkiin oldugunu

yazmustir. Cesitli mide hastaliklarinda, kadin hastaliklarinda, karacigerin siiregelen

192 BOA., DH.MKT., 1929/34, 6 S 1309/6 Mart 1892.

193 BOA., 1.SD., 1552/14, 20 R 1310/11 Kasim 1892.

194 BOA., DH.MKT., 2051/49, 24 B 1307/11 Subat 1293.

195 BOA.., DH.MKT., 2803/72, 15 R 1327/6 May1s 1909.

196 Salndme, a.g.e.,1287/1870-1871, s. 160.

Y7 Huddavendigar Vilayeti Salndmesi, a.g.e.,1316/1898-1899, s. 324.

198 Huddavendigar Vilayeti Déhilinde Nebedn Eden Sani-i Fahmiyyet Sodali Citli Maden Suyu, a.g.e., s. 9.
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imtilalarinda (kan toplama) ve bazi cilt hastaliklarinda giizel sonuglar elde ettigini

belirtmistir.'*’

Fransa Tip Akedemiyasi azalarindan Zambako Pasa, 12 Mart 1888 tarihli
raporunda uzak iilkelerden alinan Vishy gibi sularin tedarik edilene kadar bir¢ok
ozelligini kaybettigini bu nedenle Citli’nin tercih edilmesini yazmistir. Sindirim
glicliigline, karaciger imtilalarina, bobrek ve karacigerde kum ile bazi cilt hastaliklarina

kullandig1 suyun faydasini gordiigiinii ifade etmistir.2%

Benzer sekilde Mekteb-i Tibbiye-i Sahane’de Seririyyat-1 Tibbiye hocas1 Mirliva
Zoiros Pasa, Rum Hastanesi bagshekimi Jorj Latri, Bursa Hastanesi bashekimi Doktor
Sabayidis, Izmir Belediye bashekimi Saveryus, Mirliva Fanu Bey ve Mirliva Doktor
Feyzullah Bey de raporlar diizenleyerek Citli suyunun hastaliklarin tedavisinde
kullanilabilecegini kendi miisahedelerine dayanarak yazmislardir.2°! Sohreti yayilan su
ilce icinde tiiketildikten sonra ilce disina da nakledilmis, Bursa ve Istanbul’da bir sirket

aracilifiyla satisa sunulmustur.

Inegdl kazasinda bulunan sularmn 1885 tarihli tahlil sonuglar1 1885 yili Bursa

yilliginda su sekilde gosterilmistir: 2%2

Tablo 66: inegél Sulariin Tahlil Raporu

Seker su Bakmaca Citli
Ma-i Barid 36 Ma-i Barid Derece-i hararet
1,0005 1,0001 1,00015 Ba-mikyas miinkasim
siklet-i izafiye
41 0 0 Hamiz kibrit
mai
1050 4755 6750 Hamiz fehim | Mevadd-
gaz1 1 gaziye
" . " Azot gazi
1091 4755 6750 Yekiin
5550 550 5575 Kibrit sud
0 450 0 Kibrit aliimin

199 Huddvendigdr Vilayeti Ddhilinde Nebedn Eden Sani-i Fahmiyyet Sodali Citli Maden Suyu, a.g.e., s.

10.

200 Huddvendigar Vilayeti Déhilinde Nebedn Eden Sani-i Fahmiyyet Sodali Citli Maden Suyu, a.g.e., s.

10-11.

2 Hudavendigadr Vilayeti Dahilinde Nebedn Eden Séni-i Fahmiyyet Sodali Citli Maden Suyu, a.g.e., s.

12-26.

202 Salndame-i Vilayet-i Huddvendigdr, a.g.e.,1303/1885-1886, s. 310.
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8510 1350 Klor sodyum
0 955 0 Klor potasyum
45 0 0 Klor magnezyum
3250 1250 1550 Sani fahmiyyet kils
Ekall-i kalil Ekall-i kalil Ekall-i kalil Sani fahmiyyet hadid
0 0 0 Kibrit kalsiyum
300 600 600 Silis
50 350 150 Kibrit kils
500 500 550 Mevadd-1 uzviye-i azotiyye
0 0 0 Kibrit magnezi
35 0 0 Kibrit sodyum
0 6500 19525 Sani fahmiyyet sud
0 1500 415 Sani fahmiyyet magnezi
0 0 1525 Sani fahmiyyet potas
18240 22655 31240 Yekin mevadd-1 sabite(?)
1091 4755 6750 Yekin mevadd-1 §aziye
19.331 27.410 37.990

1907 yilina ait diger bir tahlil sonucu ise sdyledir: 1 litre suda H2CO3: 0.483 gr,

NaHCO3: 4.506 gr, KHCO3: 0.142 gr, CaHCO3: 0.367 gr, CO3Fe: 0.005 gr,
MgHCO3: 0.365 gr, Na2S0O4: 0.132 gr, Na2HPO4: 0.061 gr, NaCl: 0.066 gr, Nal: 0,
Mn: 0, Si: 0.06 gr dlciilmiis, eser miktarda da iyot ve lityum igeren sodyum karbonatl
maden suyu olarak tanimlanmistir. Suyun harareti ise 13,5 derece olarak tespit

edilmistir.2

1886 tarihli Citli maden suyu etiketlerinde yanlarda Osmanlica ve Fransizca
olarak suyun muhteviyati, ortada alindigi sdylenen madalyalar, altta ise sirket
merkezinin adresi bulunuyordu. Etikette 11 Safer 1304/9 Kasim 1886 tarihli fermanin
dordiincii maddesi geregince siselerin iizerinde Ticaret Nezareti tarafindan tayin edilen
miifettis doktorun imzasinin bulunacagi yazmakta ve Paris’te bulunan kimyager M.S.
Sarradin tarafindan yapilan tahlile yer verilmektedir. Alt kisimda ise suyun Beyoglu’nda
Della Sudda eczanesinde ve subelerinde satildigi yazilmistir. Yerel ve uluslar arasi
sergilerde kazandig1 ifade elden madalyalar ise 1855 Paris, 1862 Londra, 1887 Paris,
1873 Viyana, 1877 Philadelphia, 1884 Paris, 1884 Nice, 1885 tarihli Anvers ve Osmanli

203 Ipek F. Barut, Nergis Erdogan, “Marmara Bolgesi Termal Mineralli Kaynak Sulari: Hidrokimyasal

Ozellikleri ve Zamana Bagh Degisimi”, Istanbul Yerbilimleri Dergisi, C. 24, S. 1, 2011, s. 35.
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Ulusal sergisiydi. Imtiyaz hakkin1 elinde bulunduran Della Suda Faik Pasa’nin

girisimiyle suyun birgok gazetede reklamini yayinlanmistir.

Ancak en biiyiik problemi miisterilerin ulasimi ve sularin Bursa ile Istanbul’a
nakliyesi olusturuyordu. Hizli ulagim ve ucuz nakliyat icin Mudanya’ya demiryolu hatti
ile baglant1 saglanmas1 en biiyiik gereklilikti. Teftis-i Askeri Komisyonu’ndan Necip
Pasa aldigi fermanla Mudanya-iskenderun demiryolunun insasmna yakin zamanda
baslayacagi, yol Citli’den gegecegi i¢in maden suyu istasyonunun kurulacagi timit
edilmekteydi.?** II. Abdiilhamit, demiryolu yapimi hakkinda Necip Pasa’nin verdigi
layihanin komisyonda incelenmesini istemistir. Layihada Mudanya’dan baslayarak
Bursa ve Inegdl’den gegecek demiryolunun Iskenderun Korfezi’nde Yumurtalik
Limani’na erisecegi, sonra Bagdat’a kadar uzatilacagi ifade ediliyor, mali durumun
bunlart gergeklestirmek i¢in uygunlugu soruluyordu.?”> Yazida ayrica imtiyazi verilen
Izmit-Ankara demiryolundan bahsedilerek iki yoldan hangisinin devletin yararina
olacagmin komisyon tarafindan arastirilmasi istenmistir. Komisyon ikinciyi uygun
bulmus olmali ki Citli’den geg¢mesi teklif edilen demiryolu yapilmamis, bunun yerine
maliyeti daha ucuz olan Izmit-Ankara simendifer insaat: tamamlanarak 1892 yilinda
hizmete girmistir. Bu hat Haydarpasa’dan baslayarak Izmit- Bilecik - Eskisehir -

Boziiyiik lizerinden Ankara’ya baglanmistir.

Maden suyunda ¢aligmakla goérevlendirilenler arasinda memur, kontrol memuru
ve tabip bulunuyordu. Ticaret Nezéreti tarafindan gorevlendirilen bir doktor suyun
siselenmesini kontrol ve uygunluguna onay vermekle goérevlendirilmisti. Salnamelerde
gorevi yiiriiten doktorun 1897 yilinda Bogos Apakyan Efendi oldugu anlasilmaktadir.
Apakyan Efendi, Mekteb-i Miilkiye-i Sahane’den mezuniyetinden sonra Citli suyuna
tabip olarak gorevlendirilmis ve 22 Kasim 1887 tarihinde riitbe-1 salise tevcih

edilmistir.2% Diger gorevliler, kontrol memuru ilhami Efendi ile Hristaki Efendi idi.?"’

2% Huddvendigdr Vilayeti Ddhilinde Nebedn Eden Sani-i Fahmiyyet Sodali Citli Maden Suyu, a.g.e., s. 3.

205 “Mudanya’dan bed’ ile Bursa ve Inegdl ve muvafik-1 sdireden gecerek Iskenderun Korfezi’nde
Yumurtalik limanina miintehi olmak ve ileriden Bagdat’a kadar temdid kilinmak iizere bir simendifer
hatt1 ingas1 i¢in arz-1 serdit eden hin-i maliyenin iktidar1 hakkinda izahat ve tafsilat-1 miikemmele
i‘tAsina... Izmit’ten Ankara’ya kadar imtiyaz1 verilen demiryolu hakkinda takdim olunan layihalardan
kangisiin (hangisinin) menafi‘-i devlete muvafik oldugunun tedkiki igin...” bkz. BOA., I.DH.,
86497, 19 S 1306/25 Ekim 1888.

206 BOA., DH.MKT., 1465/65, 6 Ra 1305/22 Kasim 1887.

27 Huddvendigar Vilayeti Salnamesi, a.g.e.,1318/1900-1901, s. 161. Doktor Apakyan kitapta yer alan
beyaninda “Ticaret Nezaret-i Celilesi ve Mekteb-i Tibbiye-i Sahane tarafindan meb‘us ve atide
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1900°de ise doktor ve memurun degismedigi, kontrol memurunun ise Ali Efendi oldugu
goriilmektedir.2®® Ancak zamanla sdhretini kaybeden Citli’ye atanan gérevli doktor ve

memur isimlerine 1900 yilindan itibaren salnamelerde rastlanmamaktadir.

Memba, kasabaya yakin oldugu icin Ozelliklerini kaybetmeden suyu tagimak
miimkiin olmaktaydi. Ancak Citli’nin sohretinden yararlanmak isteyen kisiler ayn1 adda
piyasaya baska sular siirdiiklerinden dikkatli olunmasi, siselerdeki onaya dikkat

edilmesi istenmistir.?"

1927 tarihli diger bir sise etiketinde analiz raporuna yer verilmis, karaciger,
bobrek, mide ve bagirsak hastaliklarina iyi geldigi belirtilmistir. Burada suyun “kadime-
i sifaiyyesini” muhafaza ettigi, Inegdl Belediyesi tarafindan bir doktor nezaretinde

dolduruldugu yazmaktadir.

Otel ve lokanta tarzinda sosyal tesisler ile yollarin yapimi gibi zaruri altyap1
caligmalar1 tamamlandig: takdirde Citli maden suyunun, Bursa kaplicalar1 kadar meshur
olabilecegini yetkililer ifade etmislerdir. Uyarilar dikkate alinarak oncelikle yollar
diizeltilmistir. Daha sonra Faik Pasa’nin imtiyaz sahibi oldugu yillarda atilim
gergeklestigi ve bir dairenin yapilmis oldugu anlasiimaktadir.>!® 1892 tarihli salnidmede
verilen bilgiye gore gelen ziyaret¢ilere hizmet sunabilmek amaciyla daha sonra lokanta
ve otel yapilmustir. Iki katli olarak insa edilen binanin alt katinda siseleme yeri
bulunuyordu. Sofa ve alt1 odadan olusan ikinci kat ise mide rahatsizlig1 sebebiyle gelen
hastalara yatili hastane seklinde hizmet vermekteydi.?!! Siselerin usuliince doldurulmasi
i¢cin yeni bir makine satin alinmis, doktor nezaretinde yilda 70-80 bin sise doldurularak

satisa sunulmus‘[ur.212

Haftada bir ¢ikan Servet-i Fiinun gazetesinin 30 Haziran 1892 tarihli sayisinda
“Bursa dahilinde Citli maden suyu menba‘min binas1” alt yazisiyla bir fotograf

yaymlanmigtir. Burada goriinen binaya zamanla ilaveler yapilarak genigletilmistir.

vazi‘u’l-imza miifettis sifatiyla mezkir Citli suyu menba‘inda suyun giselere vaz‘1 ve hususat-1 sdiresi
bir nezaret-i sedide altinda icra olundugu tasdik eylerim” demektedir. Bkz. Huddvendigar Vilayeti
Dahilinde Nebedn Eden Sani-i Fahmiyyet Sodali Citli Maden Suyu, a.g.e., s. 9. Kitap 1305/1888
yilinda yazildigina gore 13 yildan daha uzun siire gérevine devam ettigi anlagilmaktadir.

28 Huddvendigar Vilayeti Salndmesi, a.g.e.,1315/1897-1898, s. 279.

29 Huddvendigar Vilayeti Déhilinde Nebedn Eden Sani-i Fahmiyyet Sodali Citli Maden Suyu, a.g.e., s. 4.

210 Hudavendigar Vilayeti Salndmesi, a.g.e.,1314/1896-1897, s. 334,

21 Hudavendigar Vilayeti Salndmesi, a.g.e.,1310/1892-1893, s. 389.

212 Hudavendigar Vilayeti Salndmesi, a.g.e.,1316/1898-1899, s. 324.
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Haberde ayrica Beykoz’da gaz basincina dayanikli sise iiretilemediginden bahisle
miitesebbisin gerekli malzemeyi yurtdisindan getirttigi ifade edilmistir. Demiryolu
yapildig1 takdirde suyun kolay sekilde ve ucuza nakledilebilecegi boylece fiyat

diiseceginden yabanci sularla rekabet sansinin olabilecegi belirtilmistir.?!?

7 Kasim 1902 tarihli Malumat gazetesinin 360. sayisinda padisahin dogum giinii
miinasebetiyle Citli Tesisleri’nde diizenlenen kutlama ve siinnet s6leni haberi
yayinlanmistir. Fotograf altinda “Citli’de culGs-1 hiimaytn-1 hazret-i hilafet penahi

yevm-i mes‘0idunda merasim-i mahstisa” yazilmigtir.?'*

Servet-i Fiinun gazetesinde 15 Kasim 1906 tarihinde ¢ikan diger bir habere gore
Citli’de yapilan otel 35 metre 6n cephe uzunlugu, 16 metre bina yiiksekligine sahip olup
dort katli ve ahsapt1.2'> 40 yatak kapasitesine sahip isletmenin karyolalar1 Avrupa’dan
ithal edilmis, carsaf, yorgan, yatak takimi gibi malzemeler 6zel olarak iiretilmistir. Bir
tiirlii  yapilmayan demiryolundan bahsedilerek yapildigi takdirde siselerin ucuza
nakledilecegi ve otel miisterilerinin kolayca ulasim saglayabilecekleri belirtilmistir.
Maalesef demiryolu yapilamamis ve tesisler giin gectikce atil hale gelmistir. Zamanla

is¢i pansiyonuna déniisen bina daha sonra sise deposuna déniistiiriilmiistiir.?'®

Bursa Misri dergdhi seyhi Mehmed Semseddin Efendi,1928 yilinda Inegol’ii
ziyaretinde Citli maden suyu membaina da gelmistir. Naklettigine gore Yunan isgal
kuvvetleri Kurtulus Savasi’nda bozguna ugrayip ricat ederken yollar1 tahrip etmis,
binay1 yikmistir. Daha sonra goérevlendirilen Eczaci Riisdi Bey’in ¢evre diizenlemesi
yaparak memba‘in etrafini ¢evirerek imara basladigini kaydetmistir. Yazdigr manzum
siirde mevki ve havasinin giizelliginden, sifa kaynagi olan suyundan igmek maksadiyla

birgok ziyaretginin geldiginden bahsetmistir.!’

Yildiz Saray1 bahg¢ivanbasisi Charles Henry, tahminen 1906-1907°de Bursa ve

civarma yaptig1 bilimsel gezide Inegdl’e de ugramus, bir rapor hazirlamistir. Citli’yi

213 Servet-i Fiinun, C. 3, S. 68, R. 18 Haziran 1308/30 Haziran 1892.

214 Malumat Gazetesi, C. 15, S. 360, 5 S 1320/7 Kasim 1902.

215 “Isbu suyun kaynagimi aldig1 yeri drtmek ve ihata etmek iizere 16 metre yiiksekliginde giizel bir bina
insa edilmigtir. Bitisiginde 35 metre uzunlugunda bir otel dahi vardir.” Bkz. Ramazan Ozey,
“Hiidavendigar Vilayeti, Karesi ve Biga Mutasarrifliklart”, (Ali Tevfik’in “Mufassal Memalik-i
Osmaniye’nin Cografyasi” adli kitabinin 312-342 sayfalarindan), Marmara Cografya Dergisi, S. 7,
2003, s. 9-10.

216 Servet-i Fiinun Gazetesi, C. 32, S. 812, 2 Tesrin-i Sani 1322/15 Kasim 1906.

217 Yusuf Kabake1, Dilddr-1 Semsi, Uludag SBE., (Yiiksek Lisans Tezi), Bursa, 2006, s. 232-235.
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ziyaret eden Henry, bir otel bulundugunu ancak odalarinin bos oldugunu
gozlemlemistir. Ayrica memurlarin yalnizca daha fazla maden suyu siselemeye
odaklandigini, bu isi yaparken de Citli’nin s6hretine ve saglik kosullarina uygun hareket

etmediklerini iiziilerek ifade etmistir.?!®

29 Eyliil 1946 tarihli sise etiketinde maden suyunun karaciger, safra yollari,
mide ve bagirsak hastaliklarina sifa verecegi yazilmistir. Ayrica burada Ankara Ziraat
Fakiiltesi’nde yapilan bir tahlil raporuna yer verilerek talep edenlerin Citli Maden Suyu
Ortakligi’ndan temin edilebilecegi belirtilmistir. 1946 tarihli sise etiketlerinde giincel
tahlil raporlarinin yer almasi suyun ozelligini kaybetmedigini, az da olsa satiginin
devam ettigini gostermektedir. Sonraki yillarda iyice duran satislar nedeniyle sudan

istifade etmek isteyen halkin artik kaynagin oldugu yere gitmesi gerekmekteydi.?"

V. VERGILER

Devletlerin mali sistemlerinde vergilerin énemli bir yer kapladigi bilinen bir
husustur. Devletler ekonomik ve sosyal gelismeye paralel olarak kamu hizmetlerinde
artan talebe cevap verebilmek ve bu hizmetlere ekonomik kaynak saglamak igin vergi
koyarlar. Bundan dolay1 her iilke hedefleri, sartlar1 ve sosyo-ekonomik yapisiyla
uyumlu vergi sistemi olusturur.??® Osmanli Devleti zamaninda da tebaadan alinan,
onemli gelir kalemlerini olusturan ¢esitli vergiler konulmustu. Ekonomi politikalarini ve

dolayistyla vergileri belirleyen faktorlerin baginda savaglar gelmekteydi.

Uzun sitiren savaglar, XVII. yilizyilin ikinci yarisindan baglayarak Osmanli
Devleti’ni olumsuz sekilde etkilemeye ve iktisadi bunalima sebep olmaya baslamisti.
Ekonomik sorunlarin en belirgin sekilde ortaya ciktigi zamanlar genelde savas
donemleriydi. Klasik donemde zaferle neticelenen savas, askerlere dagitilacak ganimet,
ekilebilecek ve iskan olunabilecek topraklar anlamina gelirken XVIII. yiizyildan

itibaren ekonomik sorunlarm temel kaynagmi olusturmustu.”?! Bu itibarla konulan

218 Sinan Culuk, “Bahgivanbasi Charles Henry’nin Bursa Cevresindeki Arastirma Gezisi”, Arsiv Diinyasi
Dergisi, S. 7, 2006, s. 43-45.

219 Mamas, a.g.e., s. 4.

220 Esfender Korkmaz, Vergi Yapis: ve Gelisimi, Istanbul, Giir-Ay Matbaas1, 1982, s. 1.

21 Yavuz Cezar, Osmanl Maliyesinde Bunalim ve Degisim (XVIIL yiizyildan Tanzimat’a Mali Tarih),
Istanbul, Alan Yay., 1986, s. 27-28.
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vergilerin sayis1 ve agirligi giin gectikge artmakta, gecici olarak konulan vergiler stirekli

hale gelmekteydi.???

Osmanli, Islam hukukunun egemen oldugu bir devlet olmasi hasebiyle vergi
sistemi de Islami prensiplere gore tanzim edilmisti. Bununla birlikte Anadolu’nun
gelisen yeni sartlar1 ve uzun bir silire Hiristiyan tebaay1 idare etmesinden dolay1 vergi
sistemi de birtakim degisikliklere ugramistir.??> Osmanli Devleti’nde vergileri, ser‘i ve
orfi olarak ikiye ayirmak miimkiindiir. Ser‘i vergiler kaynagini Kur’an ve hadisten
almaktadir. Ser‘i vergilerin orani, kimlerin ddeyecekleri ve nerelere harcanacag Islam
fikhi ile belirlenmistir. Ser‘i vergilerin esas1 dort olup Miisliimanlardan alinanlar1 zekat
ve Osiir; gayrimiislimlerden alinanlar1 ise cizye ve haractir.?* Bunlara tekalif-i ser‘iyye
de denmistir.?®> Orfi vergiler devlet yoneticisinin yetkisine birakilan vergi tiiriidiir.
Osmanli klasik doneminde vergi icin yaygin sekilde “tekalif” kelimesi tercih

edilmistir.?%¢

A. SER‘I VERGILER
1. Osiir

Kelime olarak “Osiir”, onda bir anlamina gelen ser‘i bir vergidir. Miisliimanlarin
miilkiyetinde olan arazilerin zirai iiriinleri dsre tabidir.”?’ Kelime anlami onda bir olsa
da arazinin sulama usulii, harcanan emek ve yapilan masrafa gore dsiir farkli oranlarda
almirdi. Nehir veya yagmur sular ile sulanan arazilerin mahsulatindan 1/10 ve arazi

sahibinin kendi imkanlariyla suladig:r arazilerde 1/20 nispetinde oOsiir alinirdi.??®

22 Abdiillatif Sener, Tanzimat Dénemi Osmanli Vergi Sistemi, Istanbul, Isaret Yay., 1990, s. 96.

223 Mustafa Akdag, Tiirkiye nin Iktisadi ve Ictimai Tarihi, C. 1, 3. b., Istanbul, Tekin Yay., t.y., s. 509.

24 Ahmet Tabakoglu, “Tekalif”, DiA, C. 40, 2011, s. 336.

225 Siileyman Stdi, Osmanli Vergi Diizeni (Defier-i Muktesid), Haz. Mehmet Ali Unal, Isparta, Fakiilte
Kitabevi, 2008, s. 19.

226 M. Macit Kenanoglu, “Vergi”, DI4, C. 43,2013, s. 53.

27 Sadi, a.ge., s. 39; Celal Yeniceri, Islam Iktisadinin Temelleri, Istanbul, Samil Yay., 1980, s. 60;
Tabakoglu, a.g.e., s. 101; Miibahat Kiitiikoglu, “Osmanl1 Tktisadi Yapis1”, Osmanli Devleti Tarihi,
(Ed.) Ekmeleddin Ihsanoglu, C. 2, Istanbul, 1999, s. 531; Giiran, a.g.e., s. 199.

228 Bilmen, a.g.e., s. 79. Konuyla ilgili ser‘i dayanak sdyledir: Eb( Hiireyre (r.a.)’den sdyle rivayet
edilmistir: Rastlullah (s.a.v.) : “Yagmur ve akarsularin suladig1 arazilerde yetisen iiriinlerde 1/10
(6stir) vardir. Hayvanlar veya sulama teskilatiyla sulanan arazilerde ise 1/20 zekat (6siir) vardir.” (Ebi
David, Zekat: 12; ibn Mace, Zekat: 17)
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Miilkiyeti devlete, kullanimi halka ait olan miri topraklardan alman vergiyi

gayrimiislimler de ddemistir.?*

Miri arazide Ssiir devlet hazinesine, vakif arazide ise gelir vakfa aktarilirdi.?*

Ornegin Mehmed Bey vakfina gelir saglayan kdylerden Hamzabey kdyiiniin 6458 kurus
senelik asar vergisi miitevellilerine verilmisti.”*! Ayn1 sekilde Yigitkdy’iin asar bedeli
bagli oldugu Ivaz Pasa vakfi miitevellilerine?*? ve Kulaca koyii osiirii ise Hatice Hatun

Vakfi yetkililerine teslim edilmisti.?*?

Hangi tiir mahsullerden Osiir alinacagi konusunda fakihler arasinda farkh
goriisler bulunmaktadir. Hanefiler biitlin mahsullerden alinacagini sdylerken, Safiiler
sadece saklanabilir gida maddelerinin Osre tabi olacagini buna gore yalnizca ilizim ve
hurmadan alimacagim ifade ederler.?** Osmanli Devleti’nde uygulamada Hanefi hukuku
esas alinarak hemen her sebze ve mahsulden Osiir alindigim1 gérmekteyiz. Hububat,
meyve, sebze, bitki gibi farkli bir¢ok iiriinden Osiir alinmistir. Bugday, musir, ¢avdar,
yulaf ve piring gibi hububatlar ile susam, sogan, bakla, patlican, dut yapragi, pamuk,
kavun, karpuz gibi mahsuller dsre tabidir.?>> Vergi toplanirken iiriin hasadina gore
diizenleme yapilirdi. Ornegin hasad-1 bag, iiziimlerin kesildigi; hasad-1 otlak,
zemherinin geldigi; hasad-1 penbe, kozalarin acildigi; hasad-1 nohut, bakla, mercimek ve
susam tanelerin olgunlasip toplanma vaktinin geldigi zamanlar1 ifade eder. Hububat gibi
kimi tiriinlerden vergi tek seferde alinirken bag ve bahgenin vergileri on ikiye boliinerek

tahsil edilebilirdi.?®

Dini gorevlilerden miiftii, hatip ve imam Oslirden muafti. Hz. Peygamberin
soyundan gelen sadat-1 kirama da muafiyet taninmustir.??” Timar sisteminin diizenli

olarak isledigi donemde Osiirii sipahi toplardi. Daha sonralar1 bozulan ekonomi

229 Sener, a.g.e., s. 120. Osiir arazisinin el degistirerek bir gayrimiislim tarafindan alinmasi durumunda
haraci araziye doniisiip doniismeyecegi ya da hem Osilir hem de harag vergisinin ayni anda verilip
verilmeyecegi ihtilaflidir. Ebu Hanife iki verginin aym anda olamayacagini sdylerken, Imam Malik,
Imam Safi ve Imam Ahmed bin Hanbel araziden hara¢ ve mahsulden ise dsiir almacagmi ifade
etmislerdir. Bkz. Yeniceri, a.g.e., s. 59.

230 Sener, a.g.c., s. 184.

Z1BOA., ML.VRD.TMT., Nr. 08233.

222 BOA., ML.VRD.TMT., Nr. 08245.

233 BOA., ML.VRD.TMT., Nr. 08222.

234 Yenigeri, a.g.c., s. 60-61.

235 Bilmen, a.g.e., s. 79-80.

236 Sdi, a.g.e., s. 134.

237 Sener, a.g.e., s. 184.
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sebebiyle verginin toplanmasi belirlenen bir meblag karsiliginda iltizam usuliiyle
miiltezimlere ihale edilmeye baslandi. 2** Miiltezimler genellikle mahalli diizeyde
thaleye girerdi. Giivenilir kefil gosteren Miisliiman veya gayrimiislim her vatandas
ihalelere katilabilirdi. Kaza meclislerinde yapilan ihale ile en yiiksek fiyat1 veren kisi

miiltezim olur, belirtilen bdlgenin vergisini toplamaya memur edilirdi.?*’

Thaleyi alan miiltezimlerin &dedikleri paray:r cikarmak, hatta fazlasimi elde
etmek icin bazen halki ezdigi biliniyordu. Sakincalari bilinen iltizam usulii yerine
Tanzimat ile birlikte muhassil adi verilen memurlarin vergiyi toplamasina karar
verildi.?* Muhassillar devlet memuru olduklar igin miitesebbis ruhtan uzakti. Bu
sebeple yeni sistemle hazine zarar edince sakincalari bilindigi halde baska ¢oziim

bulunamayarak iltizam yntemine geri déniildii.>*!

Devletin gelirleri i¢erisinde onemli bir yere sahip olan asar, 1924 yilinda 27,5
milyon lira gelirle biitgenin dortte birini olusturuyordu. Yiriirliikten kaldirilmasi sonucu

uzun siire vergi hasilatinda ciddi bir bosluk ortaya ¢ikmigtir.*?

Tablo 67: Kasabada Osiir Vergi Yiikiiniin Dagilim

Hane - Hane Toplam Gelire
Sayisi Osiir kurus basina geliri kurus | oram %
Mahalle Ad1 kurus
Cuma Mahallesi 184 10.547 57,3 211.191 4,99
Sinanbey Mabhallesi 186 5110 27,5 196.120 2,61
Yenice Mahallesi 90 1690 18,8 96.010 1,76
Sinanbey Mabhallesi (Kiptiyan) 19 1277 67,2 11.550 11,06
Toplam 479 18.624 38,9 514.871 3,62

Osiir vergisi rakamlar1 incelendiginde en fazla verginin 10.547 kurusla Cuma

Mabhallesi’ne ait oldugu goriiliir. Kasaba merkezindeki toplam 479 hanenin toplamda
18.624 kurus tutan osiir vergisinden hane bagina diisen meblag 38,9 kurustur. Cuma ve
Sinanbey Kiptiyan mahalleleri ortalamanin {lizerindedir. Genel olarak verginin toplam
gelire oram 3,61°dir. Bu oran virgii-yi mahsfsanim yaris1 kadardir. Osiiriin kapladig

yiizdeligin azlig1, ziraatin tiretimde ¢ok yer kaplamadigin1 gostermektedir.

238 Kiitiikoglu, “Osmanli Iktisadi Yapis1”, a.g.m., s. 532.
239 Sener, a.g.e., s. 124.

240 Kiitiikoglu, “Osmanl Iktisadi Yapis1”, a.g.m., s. 532.
241 Tabakoglu, a.g.e., s. 102.

242 Korkmaz, a.g.e., s. 107.
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Asagidaki tabloda ise kdylerin 6deyecegi Osiir miktari, haneye diisen miktar ve

gelire oran1 goriilmektedir.

Tablo 68: Koylerde Osiir Vergi Yiikiiniin Dagilim

Hane

Kiy Ad Sy | Osirkarus | basma | JRCR | T
kurus

Alibey 80 12.407 155,1 144.645 8,58
Adabini 36 3569,5 99,2 40.655 8,78
Alayna 31 2001 64,5 32.172 6,22
Akhisar 28 6790 242.5 91.333 7,43
Bedre 72 3718 51,6 66.707 5,57
Bilal 33 2740 83,0 40.881 6,70
Cavus 59 8528 144,5 96.291 8,86
Celtikei 49 4885 99,7 73.929 6,61
Citli 90 10.271 114,1 151.978 6,76
Deydinler 99 11.565 116,8 149.536 7,73
Doma 89 11.383 127,9 124.255 9,16
Edebey 40 3486 87,2 53.265 6,54
Eymir 29 3314 114,3 49.625 6,68
Geline 28 2563 91,5 36.228 7,07
Genci 34 2087 61,4 30.696 6,80
Hamamli 37 4180 113,0 50.648 8,25
Hamzabey 70 6458 92,3 140.908 4,58
Hoca 50 5763 115,3 68.180 8,45
Isaviran 29 2191 75,6 38.792 5,65
Karacakaya 11 1025 93,2 15411 6,65
Kadimi 43 3247 75,5 55.485 5,85
Karalar 12 1686 140,5 18.010 9,36
Kinik 23 1532 66,6 28.350 5,40
Kiran 12 980 81,7 12.264 7,99
Kirles 30 2009 67,0 31.822 6,31
Konurlar 21 2144 102,1 27.290 7,86
Kozluca 43 4434 103,1 68.392 6,48
Kulaca 77 4880 63,4 81.960 5,95
Kursunlu 161 22.200 137,9 309.791 7,17
Kizik 4 333 83,3 4628 7,20
Maden 62 5805 93,6 63.889 9,09
Mizal 141 13.094 92,9 157.074 8,34
Orta 52 5657 108,8 80.395 7,04
Ozliice 11 1148 104,4 19.147 6,00
Sirnaz 38 2795 73,6 43.975 6,36

284




Siile 26 2034 78,2 28.532 7,13
Siipiirdii 47 6516 138,6 79.747 8,17
Sibali 89 10.638 119,5 138.876 7,66
Tokus 4 686 171,5 8185 8,38
Yenice-i Yoriik 26 3516 135,2 60.873 5,78
Yenice Miislim 37 5909 159,7 68.240 8,66
Yigit 19 1936 101,9 28.056 6,90

Toplam 1972 212.103,5 107,6 2.911.116 7,29

Osiir vergi miktar1 incelendiginde toplam 212.103,5 kurus bedelden hane basina
107,6 kurus dustiigii goriilmektedir. Ortalamanin {istlinde 17 k&y bulunmaktadir.
Bunlardan Akhisar 242,5 kurusla ilk sirada yer alirken ikinci sirada 171,5 kurus hane
basina ddenecek vergi ile Tokus kdyii gelmektedir. Vergi gelir oranina gore %9,09 ile
Maden ve %9,36 oramiyla Karalar kdyli en agir vergi yiikiine sahiptir. Kdylerde
ddenecek asar vergisinin toplam gelire oran1 %7,29°u bulmaktaydi. Osiir vergi yiikiiniin
kasaba merkezine gore iki kat fazla olmasi kdylerdeki ekonomik yasamin ziraata dayali

olmasinin tabii bir sonucudur.

Kasaba merkezi ve kdyler birlikte degerlendirildiginde Osiir miktar1 ortalamasi

ve Osiir yikil su sekilde olmustur.

Tablo 69: Koy ve Kasabalarda Osiir Vergi Yiikiiniin Dagilim

Hane
basina )
diisen asar Osiiriin
Hane miktari Toplam | gelire oram

Mabhalle Ad1 Sayisi Oyiirii kurus geliri %
Kasaba merkezi 479 18.624 38,9 514.871 3,62
Koyler 1972 212.103,5 107,6 2.911.116 7,29
Genel Toplam 2451 230.727,5 94,1 3.425.987 6,73

Mahallelerde 479 ve koylerde 1972 hane olmak iizere toplam 2451 hanenin
O0deyecegi toplam asar bedeli 230.727,5 kurus olarak tespit edilmistir. Hane basina
O0denmesi gereken miktar ise 94,1 kurustur. 3.425.987 kurus toplam gelirin %6,73 linii
asar bedeli olusturmaktadir. Vergli-yi mahsusa ve Osiir bedeli Dbirlikte
degerlendirildiginde ortalama olarak kasaba merkezinde ve kdylerde haneye diisen

miktar ile verginin gelire oranlamasi ile bulunan vergi yiikii asagida gosterilmistir.
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Tablo 70: Toplam Vergi Yiikii

Toplam
Hane Verginin
Vergi ve Osiir Basina Toplam Gelire
Hane Sayisi Miktar: Diisen Vergi Gelir Oram %
Kasaba merkezi 479 53.473 111,6 514.871 10,39
Koyler 1972 422.721 2144 2911.116 14,52
Toplam 2451 476.194 194,3 3.425.987 13,9

Vergilerin gelirlere oraninin kasabada %10,39, kdylerde %14,52 oldugu
goriilmektedir. Hane basina diisen vergi ortalamasi da kasabada 111,6, kdylerde ise
214,4 kurustur. Odenecek miktarn kirsal kesimde fazla olmasi kazancin yiiksekligi ile
ilgilidir. Toplam 476.194 kurus tutan vergi toplaminin %11,2’lik kismu kasaba ve
%88,8’lik kism1 da koyler tarafindan 6denmektedir.

Mabhallelerin ve kdylerin 6dedigi vergi ve Osiiriin yiizdelik dagilimi asagida

verilmigtir.

Tablo 71: Vergi / Osiir oram

Vergii-yi mahsusa (%) Osiir (%) Toplam (%)
Kasaba 65,2 34,8 100
Koyler 49,8 50,2 100
Toplam / Ortalama 51,5 48,5 100

Ziraata dayali verginin kdyde yiiksek oldugu buna mukabil vergii-yi mahsusanin
da kasabada fazlaligi tespit edilmistir. Buna gore kasaba vergisinin %65,2°si, kdy
vergisinin %34,8’1 vergii-yi mahsusadan olugmaktadir. Kasabada 0slirlin pay1 %34,8
iken koyde bu oran 50,2’ye ¢ikmaktadir. Miisliiman ahalinin vergi édemelerinin vergi

bilesimi i¢inde vergii-yi mahsusa %51,5, ostir %48,5 paya sahiptir.

Inegdl kazasinin 1874 yilma ait toplam vergi tutart 1.213.706 kurustu. Bunun
55.212 kurusu agnam riisumu, 60.000 kurusu bedel-i askeriye, 162.371 kurus vergi,
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626.212 kurus asar bedeliydi.?** Ertesi y1l agnam resmi 46144 kurusa gerilerken bedel-i

askeriye 65.180’e, vergi 279.070’e, dsiir bedeli 746.810 kurusa yiikselmistir.>*

1880 yil1 asar miktar1 sinik?® 6l¢iisiiyle sdyledir: Bugday 64.756, arpa 31.814,
misir 20.267, burcak 8.542, dar1 799 ve ¢esitli tahillarin toplami 12.227 sinikti. Toplam
miktart 138.405 sinigi bulan 6siir bedelinin %46,8’ini bugday olustururken %23’inii
arpa, %14,6’sin1 misir, %6,2’sini burgak, %0,6’s1mn1 dar1 ve kalan %8,8’lik kismini
mubhtelif tahillar olusturuyordu. Verilerden anlasilacagi iizere bitkisel liretimde bugday

ve arpanin diger tahillara nispetle daha fazla iiretildigi ortaya gikmaktadir.?*¢

2. Cizye

Ser‘i bir vergi olup gayrimiislimlerin Islam devletinin vatandashgini kabul
etmesiyle ddemek durumunda olduklar1 vergidir.?*’ Bu kisilere, zimmet anlagmasi
yaparak Islam iilkesinde Miisliimanlarla beraber yasayan, devlet¢e koruma altina alian
ve giivence verilen anlamma gelen “zimmi” denilmektedir.?*® Zimmiler canlarin,
mallarin1 koruma ve onlara gelebilecek zarar1 6nleme mukabilinde bir bas vergisi olarak
cizye dderler. ¥ Zimmilerin hukukunun korunmasi Hz. Peygamberin ve sonrasinda

halifelerin {izerinde hassasiyetle durdugu énemli bir husustur.?>

23 Salndme-i Vilayet-i Huddvendigar, Def‘a 5, 1291/1874-1875, Matba‘a-i Vilayet-i Hudavendigar, s.
116.

244 Salndme, a.g.e., 1292/1875-1876, s. 152.

245 Osmanli Devleti'nde kuru gidalarin 6lgiimiinde kullanilan sinik, dlgii birimi olup yaklasik olarak
kilenin ¥4’ii kadardir. Istanbul kilesinin %4’{i olarak 9,25 litre ve 26 Eyliil 1869 tarihli diizenlemeyle 10
litreye esitlendigi anlagilmaktadir. Giiniimiizde 6zellikle Orta Anadolu’da bazi sehirlerde tahil ve
bakliyat dl¢iimiinde kullanilan sinik 8 kg’a denk gelmektedir. Bkz. Cengiz Kallek, “Sinik”, DI4, C.
39,2010, s. 169-170.

246 Salndme-i Huddvendigar, a.g.e., 1301/1883-1884, s. 344.

247 Serahsi, Mebsiit, (Ed.) Mustafa Cevat Aksit, C. 10, Istanbul, Giimiisev Yay., 2008, s. 142; Tevbe 9/29.
ayette “Kendilerine kitap verilenlerden Allah'a ve ahiret giiniine iman etmeyen, Allah'in ve Restliiniin
haram kildigin1 haram saymayan ve hak din Islam din edinmeyen kimselerle, kiigiilerek (boyun
egerek) kendi elleriyle cizyeyi verinceye kadar savasin” ifadesi dayanagini olusturmaktadir.

248 Mustafa Fayda, “Zimmi”, DA, C. 44, s. 428-34.

24 Bilmen, a.g.e., C. 4, s. 98

250 Nitekim bu konuda Hz. Peygamber “Her kim ehl-i uhid’dan (ahit ehli) olan bir zimmiye zulmeder
veya takatinin {istiinde bir sey yiiklerse kiyamet giiniinde ben onun hasmiyim” buyurmustur. Yine Hz.
Omer’de “Benden sonra gelecek halifeye tavsiyem Efendimizin zimmeti altinda bulunan cesitli
milletlerin ahid ve sartlarin1 yerine getirsin. Onlar1 zuliim ve haksizliktan korusun. Giig
yetiremeyecekleri seyleri kendilerine teklif etmesin” demistir. Bkz. EbQ Yusuf, Kitdbii'l-Hardg,
(Miitercim Muhammed Ata‘ullah Efendi, sadelestiren Ismail Karakaya), Ankara, Ak¢ag Yay., 1982, s.
289.
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Dayanagin1 Kur’an ve siinnetten alan cizyeyi Osmanli Devleti de uygulayarak
14-75 yas arasindaki her yetiskin erkekten ekonomik giicline gore almistir. Gayrimiislim
vatandaglar, devletin kendilerini korumasi yaninda askerlik cagindaki kisilerin

askerlikten muafiyetleri karsihiginda cizyeyi 6derlerdi.?!

Calisamaz durumdaki sahislar ile mali olmayan yoksullardan cizye alinmazdi.
Bunlarin yan1 sira mecnunlar, kadinlar ve ihtiyarlar da cizyeye tabi degildi.?*> Rahipler
ve din adamlarindan eger zenginlerse talep edilir, ancak bagkasinin yardimiyla

geginiyorlarsa cizye alinmazdi.?*?

Verginin toplama isi miiltezimlere ihale edilirdi. Ornegin 1783 yilinda Bursa
merkez, Mudanya ve Yenischir’'le birlikte Inegdl cizyesinin toplanmasi hassa

hasekilerinden Mehmed Aga’ya verilmisti.?>*

Zimmiler vergilendirmede zenginlik derecelerine gore iic ekonomik diizeyde
siiflanirdi. Zenginlik dereceleri belirlenirken bulunduklar: beldenin 6rfii esas alinirdi.
A‘la kismini olusturan zengin tebaadan 48, orta tabaka olan evsat kismindan 24 ve edna
denilen caligmaya muktedir fakirlerden ise 12 dirhem alinirdi?> Kolaylik olmasi
bakimindan zenginlik sirasina gore aylik olarak 4, 2 ve 1 dirhem olarak toplanird:.?*
Zimminin Miisliiman olmasi, fakir diismesi veya vefati halinde cizye yilikiimliiliigli sona

ererdi.?’’

Paranin zamanla deger kaybetmesi ve rayi¢ bedelinin degismesiyle vergi
miktarlar1 da degismistir. Ornegin 1817 yilinda a‘la 16, evsat 8 ve edna 4 kurus iken
1827 yilina gelindiginde a‘ladan 36, evsattan 18 ve ednadan 9 kurus alinmaya

baslanmustir.>*8

Cizye 6deyen zimminin 6dedigi miktar ekonomik durumunun degismesi halinde

ve senenin bliylikk boliimiini bu durumda gecirdigi takdirde yeni duruma gore

21 Kiitiikoglu, “Osmanl Iktisadi Yapisi1”, a.g.m., s. 533.

252 Serahsi, a.g.e., s. 146, Bilmen, a.g.c., C. 4, s. 98.

253 Ebd Ysuf, a.g.e., s. 285.

234 Karatas, Osmanli Devleti'nde Gayrimiislimlerin Toplum Hayati, a.g.e., s. 238.

255 Serahsi, a.g.e., s. 143. Miktarin belirlenmesinde Hz. Omer’in uygulamasi esas alinmistir. Bilmen,
a.ge.,C.4,s. 98.

256 Sidi, a.g.e., s. 42-43.

257 Bilmen, a.g.e., C. 4, s. 100.

258 Karatas, Osmanli Devleti’'nde Gayrimiislimlerin Toplum Hayati, a.g.e., s. 234-35.
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diizenlenirdi. Nitekim niifus defterlerinde bununla ilgili diizenlemeler yapilmistir.
Ornegin Yenice-i Kefere koyiinde oturan Cakir Karabet veledi Manas’in kardesi
Ohannes i¢in orta halli olarak tespit edilmis olsa da yiiksek vergi miikellefi olmasi
gerektigi “evsat ise de a‘laya miinasib” seklinde kayit diisiilmiistiir. Yine Karabet’in 14
yasindaki kiiclik oglu Onan(?) i¢in yas1 dikkate alinarak “Mukteza-y1 sinni sinif-1 evsata
miistehak olmustur.” denmistir.>° Diger bir 6rnekte ise Yenice koyiinde Orta
Mabhalle’de 17 no’lu hanede ikamet eden Kirkor’un kaydinda “evsat ise de a‘laya layik”

yazilmigtir.2%

Diger bir ser'i vergi haragtir. Misliimanlarin fethettigi yerlerden
gayrimiislimlerin isletmesine veya miilkiyetine birakilan topraklara “haraci arazi”
denmistir. Bu tiir arazilerden alinan vergiler harac-1 mukaseme ve muvazzaf olarak ikiye
ayrilirdi. Harac-1 mukasemede, arazinin kapasitesine gore 1/10°u ile 5/10’u arasinda
degisen miktarlarda alinirdi. Digeri ise yillik belli bir meblagin beytiilmal adina
alinmasiydi. Bu meblag belirlenirken arazinin verimliligi, mahsul durumu ve tarladaki

agaclar dikkate alinirdi.?®' Sulama diizeni ve pazara olan yakmhg dikkat edilen diger

ozelliklerdi.?®?

Harac-1 muvazzaf i¢in ¢ift akc¢asi, resm-i zemin, kulluk akcasi, resm-i kiivare
denildigi gibi yaygin olarak ispence resmi de denmistir.?® Ispence; ¢ift resminin
karsilig1 bir bas vergisidir. Gayrimiislim evli erkeklerden 25 akge, yine yetiskin erkek
cocuktan da aym miktarin alinmasi Fatih Kanunnamesi’nde yazilmistir. islamiyeti kabul
eden zimmi daha az meblagli bennak vergisi 6derdi. Madenci, kopriicii, derbentci
vazifelerini iistlenen gayrimiislim ahaliye bu vergiden tamamen veya kismen muafiyet

taninirdr.2%*

Haraci arazi sahibi bu arazi lizerinde istedigi gibi tasarrufta bulunabilir,
Olimiinde ise arazi mirascilarina intikal ederdi. Harag cizyede oldugu iizere sahistan

degil, ondan farkli olarak topraktan alinan bir vergi oldugundan sahibinin erkek, kadin

22 BOA., NFS.d,, s. 1.

260 BOA., NFS.d,, s. 5.

261 Bilmen, a.g.e., C. 4, s. 82.

262 Yenigeri, a.g.c., s. 65. Hz. Peygamber Hayber Yahudilerinin mahsullerine % oraninda vergi
koymustur.

263 Sidi, a.g.e., s. 127.

204 Halil Inalcik, “Ispence”, DI, C. 23,2003, s. 177.
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ya da ¢ocuk olmasi fark etmezdi.?®®> Harag vergisi iiriin veren tarladan alinirdi. Uriin
miktarina ve topragin verim giicline bagl olarak haracin miktar1 da degisirdi. Topragi
ekmedigi i¢in mahsul alamayan zimmiden harag talep edilirdi.?®® Hanefilere gére zimmi

olan sahis Islamiyet’i kabul etse de arazinin harag vasfi degismez, harac yiikiimliiliigii

267

devam ederdi.

Tablo 72: Odedikleri Cizye Vergilerine Gore Niifusun Dagilimi:2%8

Karye-i Yenice-i Zimmet

Mahalle A‘la | Evsat | Edna | Miirahik | Sabi | Mande Mahall- Yekiin
aherde
Mahalle-i Dere 32 231 39 10 175 1 496
Mahalle-i Orta 21 163 22 4 122 6 4 342
Mabhalle-i Giiney 34 247 12 13 179 8 2 495
Yekiin 87 641 73 27 476 22 7 1333
Karye-i Cerrah
Mabhalle A'la| Evsat | Edna | Miirahik | Sabi | Mande Mahall- Yekun
aherde
Mabhalle-i Yukari 13 99 13 74 2 1 209
Mabhalle-i Asagi 7 79 12 46 1 0 149
Yekiin 20 178 25 11 120 3 358
Yenice ve Cerrah Koylerinin Toplam
Koy A‘la| Evsat | Edna | Mirahik | Sabi | Mande | MMl 1y opan
aherde
Yenice-i Zimmet 87 641 73 27 476 22 7 1333
Cerrah 20 178 25 11 120 3 1 358
Yekiin 107 | 819 98 38 596 25 8 1691

265 DIA, “Harag”, DIA, 1997, C. 16, s. 88-90. Haraci arazi Miisliiman bir sahis alsa da toprak vergisi olan
haraci ve ispengeyi 6demeye devam ederdi. Ancak cizye sahisla ilgili oldugundan gayrimiislim biri
Miisliiman oldugunda bu miikellefiyet ondan diiserdi.

266 Serahsi, a.g.c., s. 146-153. Mahsule bagl olan 6siirde durum farkli olup iiriin elde edilmediginde vergi
talep edilmezdi.

267 Bilmen, a.g.e., C. 4, s. 83, Serahsi, a.g.e., s. 154.

268 BOA., NFS.d., 01518, s. 41.
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Zimmilerin yasadig1 iki kdyden biri olan Yenice-i zimmet ya da Yenice-i
Kefere’de Dere, Orta ve Giiney olmak iizere {i¢ mahalle bulunmaktadir. 1333 zimmi
erkegin %35,7’s1 ¢ocuktur. Vergi 6deyen 801 kisinin %10,9’u zengin (a‘la), %80’1 orta
halli (evsat) ve %9,1°1 fakir (edna)’dir. Niifusun beste dordiiniin orta halli ekonomik
seviyede oldugu ve zenginlerle fakirlerin yilizdelik dilimlerinin yakin oldugu
sOylenebilir. Diger kdy olan Cerrah’ta ikamet eden 358 zimmi erkekten %33,5°1
cocuktur. Vergiye tabi olan 223 sahistan %9’u zengin, %79,8’1 orta halli ve %11,2’si
fakirdir. Fakir ve zengin orani birbirine yakindir. Rakamlardan hareketle Yenice
koyiinde oldugu gibi vergi miikelleflerinin %80’inin orta seviyede bir gelire sahip

oldugu goriilmektedir.

B. ORFi VERGILER
1. Tanzimat Oncesi Donem

Devletin halka yiikledigi olagan dis1 vergiler tekalif-i 6rfiyye ve tekalif-i sakka
olarak iki kisimdi. Tekalif-i orfiyye genelde hane esasina dayali olarak alinan vergi,
har¢ ve resimlerdi. Tekalif-i sakka ise gili¢ yetirilemeyecek kadar agir vergilere
denilmektedir. Mahalli idarecilerin ve memurlarin ahaliden aldig1 usulsiiz vergiler i¢in
kullanilirdi. Osr-i diyet, devir, teftis akgesi, kaftan-baha gibi adlarla alinan tekalif-i

sakkalar zaman zaman adaletnamelerle yasaklanmigtir.*®

Orfi tekalif, devletce olaganiistii ihtiyaglara mebni konurdu. Savaslar sebebiyle
talep edilen bu tiir tekalif-i Adiyeler ser‘an caiz goriilmiistiir.?’" Klasik dénemde temel
vergi koyli hanelerin 6dedigi ¢ift resmiydi. “Cift” kanunnamelerde ¢iftlik anlaminda
kullanilirdi. Devlet vergilerin azalmasi ve aksamasi endisesiyle ¢ift topraklarinin
parcalanmasini 6nleyici kesin kanunlar yapmust1.2’! Araziler 80 ila 150 déniim ¢iftlikler
seklinde diizenlenmistir. Hane esasl sistemde arazi ve hane tahriri yapilir ve vergi tevzi
edilirdi. Bu ciftliklerin yillik icar1 Mislimanlar i¢in 22, gayrimiislimler icinse 24

akceydi.’’? Benzer sekilde olaganiistii hallerde istenen avariz vergisi ve diger orfi

269 Tabakoglu, a.g.m., s. 336-337.

270 S4di, a.g.e., s. 20.

271 Halil Inalcik, “Osmanlilar’da Raiyyet Riisimu”, Belleten, C. XXII, TTK Yay., 1959, s. 582-83.
272 Akdag, a.g.e., s. 510.
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vergilerin ¢ogu hane temelli yiiriitiiliirdii.?”® Orfi vergilerden biri reayanin 6dedigi
raiyyet risimudur. Padisah berat1 ile devlet hizmetine girildiginde askeri sinifa dahil
olundugundan bu vergi 6denmezdi. Gayrimiislimler ¢ift resmi mukabilinde ispeng resmi

odemislerdir. 274

Orfi vergilerden bir digeri ise avariz vergisidir. Ozellikle harp esnasinda
masraflart karsilamak i¢in konmustur. Osmanlilarda niifus sayimi ve vergi tespiti hane
esasma gore diizenlenirdi. Bu nedenle aile reisi olan erkekler ile ¢alisabilir yetiskin
erkek ¢ocuklar (miicerred) sayilirdi. Vergiye tabi olanlar avariz hanesi olarak
kaydedilirdi. Resmi gorevliler, din adamlari, belirli bir hizmetle gorevli olanlar ile
bedeni malulliikleri nedeniyle muaf olanlar “hdne-i gayr ez-avdriz” diye yazilirdi.
Kiirek¢i i¢in avariz istendiginde 50 hane bir kiirek¢i masrafini paylasirdi.?’> Baslangigta
bir gercek haneye esit olan avariz hanesi, degisen kosullar neticesinde zamanla 5, 7, 10
hatta 15 gercek haneye esit kabul edilmistir.?’® Talep edilen vergi bu haneler tarafindan
paylasilarak 6denirdi. Avariz, savas donemlerinde istenen fevkalade vergilerden
olmakla beraber zamanla normal vergiler gibi diizenli sekilde nakden 6denir olmus,

Tanzimat ile birlikte kaldirilmistir.?”’

XIX. yiizy1lin basinda bir avariz defteri kaydinda inegél’iin 138 bir rub*>’® hane
oldugu goriilmektedir. Bunlarin 19 hanesi mahallelere ait olup 9 hane Cuma Mabhallesi,
7 hane Sinanbey ve 3 hane Yenice Mahallesi’dir. Kalan 119 hane bir rub® koylere
taksim edilmistir. Hanesi fazla olan koyler sirasiyla Maden (6 hane), Yenice-1 Kefere (6
hane), Gelene (5 hane), Citli (5 hane) ve Sipali (4,5 hane)’dir. Kayitta her bir haneye 6,5
kurus diisecek sekilde taksim olundugu ve bu ise memur olan Numan Bey eliyle

toplanacag: ifade edilmistir.?”

273 Kenanoglu, a.g.m., s. 56.

274 Osmanh Devleti vergilerden affi {i¢ kademede degerlendirmistir. Ilki avarizdan af, sonra raiyyet
riisimundan en son ise ser‘i vergilerden afti. Sonuncusu nadiren gergeklesirdi. Celtikei, tuzcu, kiireci
gibi devlet igin iiretim yapan ziimrelerden avariz alinmazdi. Imam, hatip gibi dini hizmetleri
yiiriitenler hem avariz hem de raiyyetten muafti. Bkz. Inalcik, “Osmanlilar’da Raiyyet Riisimu”,
a.g.m., s. 52-53; Halacoglu, a.g.e., s. 107.

%75 Halil Sahillioglu, “Avanz”, Di4, C. 4, 1991, s. 108.

276 Kiitiikoglu, “Osmanli Iktisadi Yapis1”, a.g.m., s. 539.

277 Sahillioglu, a.g.m., s. 109.

278 Rub* Arapga bir kelime olup ¥ demektir.

29 1.8.S., B 377, 23/a. “Inegdl kazasinin 138 bir rub‘ bedel-i avariz hanesi olup dort hanesi kesr olmagla
kesri mevcuduna zam hesab olundukta sene-i sabik ve ber-mutad-1 kadim beher haneye altisar kurus
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19 Mart 1808 tarihli kalyoncu neferlerinin {icretleri i¢in tutulan defterde 40 nefer
aga ve alemdar kalyoncu neferinin 4666 kurusluk iicreti inegdl’iin mahalle ve kdylerine
taksim olunmustur. Buna gore 220 kurus ile en fazla 6demeyi Cuma ve Sinanbey
mabhalleleri ile Yenice-i Kefere kdyii yapmustir. Bu siralamay1 200 kurusla Cerrah koyii

takip etmistir.?%

Orfi vergilerin siirekli hale gelmesi ve meblaglarinin artmas: ahaliyi sikintiya
icine sokuyordu. Vergisini 6deyemeyen ahalinin ezilmesini 6nlemek maksadiyla varlikli
kisiler tarafindan avariz vakiflart kurulmustu. Miitevellileri paray1 isleterek kariyla
vakfin belirlenen sartlarim yerine getirirdi.?®! Vakiflara akar ya da para
vakfedebiliyordu. Akarin kirasindan paranin ise isletilmesi neticesinde elde edilen
gelirinden yardim yapilirdi. Vakiflar, vergilerin 6nemini kaybetmesi iizerine
fonksiyonunu degistirerek dogal afetler karsisinda caresiz kalanlara, dullara, yetimlere

ve is hayatina atilanlara para yardiminda bulunmaya baslad1.%

2. Tanzimat Sonrasi1 Donem

Tanzimat’la birlikte vergi anlayis1 ve sisteminde degisimler yasandi.?®’

Oncelikle ¢esitli vergi miikellefiyetlerine son verilerek bir tek verginin alinmasi
kararlastirldi.?®* Akabinde reayay: ezdigi diisiiniilen iltizam, Tanzimat devlet adamlari
tarafindan kaldirildi. Onun yerine muhassil-1 emval adi verilen memurlar araciligiyla

vergi tahriri ve tahsili yapildi. Muhassillar 1840 yilindan itibaren gorevlendirildi.?®

Memurlarin vergi tahsili yaninda niifus ve emlak tahriri yapmalar1 gerekiyordu.
Yanlarma biri mal katibi olmak tizere digeri emlak, niifus katibi iki yardimci verilmisti.
Belirlenen komisyon gezerek muhassillarin gozetiminde ahalinin emlak, arazi ve

temettularini belirlemistir. Elde edilen bilgiler 1s1g1nda gelir ve ekonomik diizeye gore

iicer rub‘ isabet etmegin ba-emr-i ali mal-1 mezkirun memur indyetlii Numan Bey Efendi yedine...”
denilmistir. Belgeden anlasildigi iizere o tarihte inegél kadist Mustafa Efendidir.

207S.S., C232,46/b.

281 Kiitiikoglu, “Osmanl Iktisadi Yapisi1”, a.g.m., s. 541.

282 Mehmet Ipsirli, “Avariz Vakfi”, DIA, C. 4, 1991, s. 109.

283 Musa Cadirci, Tanzimat Déneminde Anadolu Kentleri’nin Sosyal ve Ekonomik Yapilar:, Ankara, TTK
Yay., 1991, s. 340.

284 Oztiirk, Tanzimdat Déneminde Bir Anadolu Sehri Bilecik, a.g.e., s. 173; Kiitiikoglu, “Osmanli Iktisadi
Yapis1”, a.g.m., s. 541.

285 Cadirc, a.g.e., s. 340, Sener, a.g.e., s. 38.
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topluluklara gore tevzi edilen ancemaatin vergi” ya da temettuat defterlerindeki

yazimiyla “virgii-yi mahs@isa” denilen tek bir vergi istenmistir.?%

An-cemaatin vergi belirlenirken eskiden halkin 6dedigi vergi miktar1 dikkate
alindi. Cesitli isimlerle bir senede vermekte olduklar1 tutara bakilarak kaza ahalisinden
tahsil edilirdi. 1840 yili vergi miktarlar1 kaza meclislerinde hane basina paylastirilarak

mabhalle ve kdy diizeyinde belirlenen vergi yiikiiniin dagitimi yapild.?®’

Tahrir islemine oOncelikle koylerden baslanmasi planlanmisti. Muhassilla
yardimcilar1 hane reislerinin isimlerini, sdhretiyle birlikte arazilerini, hayvanlarini, neler
ektigini, tahminen ne kadar kazan¢ saglayacagini, varsa meslegini ve bundan
saglayacag: gelirini yazmakla yiikiimliilerdi.?®® Ne yazik ki muhassillardan beklenen
fayda saglanamamis, hazine zarar etmis ve ¢ok ge¢gmeden yeniden iltizam usuliine geri
dontilmistiir. Beklentinin gerceklesmemesinde sosyo-ekonomik yapi, bilgisizlik ve

aliskanliklarm 6nemli pay1 vardi.?®

Vergi tespit zamani kaza meclisinde diizenlenen pusulalar ile mahalle ve
kdylerin ayr1 ayr1 ne miktarda vergi ddeyecekleri gorevlilere iletilirdi. Mahalle ve kdyler
vergi 0demekle yiikiimlii birimler olarak kabul edilir toplu bir vergi miktar1 sdylenirdi.
Vergilerin ahaliye taksimi ve daha sonra toplanmast konusunda Miisliiman
mahallelerinde ve kdylerinde muhtar ile imamlar, zimmilerin oturdugu koylerde ise
kocabas ile papazlar yetkiliydi.?*® Pusulay1 alan gorevliler yerlesimin ileri gelenleriyle
birlikte belirlenmis olan bedeli komsular arasinda gelirlerini dikkate alarak pay eder,
miihiirledikleri defteri kaza meclisine verirlerdi. Incelenen defterler onaylanarak geri
iade edilir, buna gore vergilerin tahsilati yapilir ve yetkililer defterler ile paralar1 kaza
meclisine teslim ederlerdi. Kimi zaman ise muhtarlarin paralar1 zimmetine gegirdigi ya
da paranin kayboldugu oluyordu. Bu durumda magdur olan ahali ikinci defa vergi

ddemek zorunda kaliyordu. !

286 Sener, a.g.e., s. 40, Kiitiikoglu, “Osmanli Iktisadi Yapis1”, a.g.m., s. 541.

287 Tabakoglu, a.g.m., s. 336, Sener, a.g.c., s. 95, Kiitiikoglu, “Osmanli Tktisadi Yapis1”, a.g.m., s. 542.
288 Sener, a.g.e., s. 97.

289 Cadirer, a.g.e., s. 340.

2%0 Sener, a.g.e., s. 100-101.

1 Cadirel, a.g.e., s. 342.
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Tanzimat ile birlikte baslayan ancemaatin vergi uygulamasi 1858-59’da
yuriirliikten kaldirilarak arazi, temettu ve emlak vergilerinin ayr1 ayri toplanmasina
karar verildi. Diizenlemenin isleyebilmesi i¢in yeniden tahrir yapilmasi gerekiyordu.
Tahririn yapilamadig1 yerlerde eski sistem mesrutiyete kadar devam etti.®> Bu
karigikliklar1 6nlemek maksadiyla 1864 te bir talimname yazildi. 1865 yilinda vergilerin
toplanmas1 i¢in tahsildar gorevlendirilmesini 6ngdéren ““Tahsildarlar Hakkinda
Nizamname” yayinlandi. Niifus, mal, miilk sayimiin nasil yapilacagini ve ne sekilde
vergilendirilecegini igeren “Tahrir-i Niifus ve Emlake Dair Nizamname” 27 Kasim 1860
tarthinde kaleme alindi. Bu sayimla yazima gore damga resmi, temettii ile arazi vergisi

almmaya basland1.?”?

Kasaba merkezinde vergii-yi mahsusa miktari, mahalle bazinda haneye diisen

vergi yiikii ve bunun gelire oran1 agagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 73: Vergi Miktar1 ve Oram (Mahalleler)

Mahalle Ad1 Hane Sayisi G\f::g;g;ﬂ Hane basina ngli?im ofaelllilr‘?/o
Cuma Mahallesi 184 13.674 74,3 211.191 6,47
Sinanbey Mahallesi 186 13.086 70,4 196.120 6,67
Yenice Mahallesi 90 7044 78,3 96.010 7,34
Sinanbey Mabhallesi (Kiptiyan) 19 1045 55 11.550 9,05
Toplam 479 34.849 72,8 514.871 6,77

Vergi miktar1 ve gelire orani incelendiginde Cuma Mabhallesi’nin vergisinin
13.674 kurus ve toplam gelirinin 211.191 kurus, hane basina diisen vergi ortalamasinin
74,3 kurus oldugu goriilmektedir. Yenice Mahallesi’'nde vergi ortalamasi 78,3 kurus,
verginin gelire orani ise %7,34’tiir. Kasaba merkezinin tamamina bakildiginda toplam
verginin 34.849 kurus oldugu ve hane vergi ortalamasinin 72,8 kurus oldugu

goriilmektedir. Odenecek verginin toplam gelire orani ise %6,77 dir.

Inegdl’iin koylerindeki toplam gelir, hane dlgeginde vergilendirme ve bunun

gelire orani ise asagidaki gibidir.

Tablo 74: Vergi Miktar1 ve Oram (Koyler)

22 Sener, a.g.e., s. 104-105; Kiitiikoglu, “Osmanl Tktisadi Yapis1”, a.g.m., s. 542.
293 Cadire, a.g.e., s. 345-46.
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Gegen y1l

Toplam

Gelire

Koy Ad1 Hane Sayisi vergisi Hane basina geliri oram %
Alibey 80 9107 113,8 144.645 6,30
Adabini 36 3159,5 87,8 40.655 7,77
Alayna 31 2773 89,5 32.172 8,62
Akhisar 28 4543 162,3 91.333 4,97
Bedre 72 5741 79,7 66.707 8,61
Bilal 33 3292 99,8 40.881 8,05
Cavus 59 7041 119,3 96.291 7,31
Celtikei 49 5126 104,6 73.929 6,93
Citli 90 9808 109,0 151.978 6,45
Deydinler 99 11.065 111,8 149.536 7,40
Doma 89 8060 90,6 124.255 6,49
Edebey 40 3500 87,5 53.265 6,57
Eymir 29 3620 124,8 49.625 7,29
Gelene 28 2942 105,1 36.228 8,12
Genci 34 2433 71,6 30.696 7,93
Hamaml 37 3609 97,5 50.648 7,13
Hamzabey 70 10.676 152,5 140.908 7,58
Hoca 50 1218 24,4 68.180 1,79
Isaviran 29 2070 71,4 38.792 5,34
Karacakaya 11 1002 91,1 15.411 6,50
Kadimi 43 4681 108,9 55.485 8,44
Karalar 12 1514 126,2 18.010 8,41
Kinik 23 1746 75,9 28.350 6,16
Kiran 12 842 70,2 12.264 6,87
Kirles 30 2312 77,1 31.822 7,27
Konurlar 21 2107 100,3 27.290 7,72
Kozluca 43 5417 126,0 68.392 7,92
Kulaca 77 7919 102,8 81.960 9,66
Kursunlu 161 17.972 111,6 309.791 5,80
Kizik 4 286 71,5 4628 6,18
Maden 62 6002 96,8 63.889 9,39
Mizal 141 14.350 101,8 157.074 9,14
Orta 52 6633 127,6 80.395 8,25
Ozliice 11 1078 98,0 19.147 5,63
Sirnaz 38 3500 92,1 43.975 7,96
Siile 26 2383 91,7 28.532 8,35
Siipiirdii 47 6084 129,4 79.747 7,63
Sibali 89 12.597 141,5 138.876 9,07
Tokus 4 435 108,8 8185 5,31
Yenice-i Yoriik 26 3007 115,7 60.873 4,94
Yenice-i Miislim 37 6365 172,0 68.240 9,33
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Yigit 19 2602 136,9 28.056 9,27

Toplam 1.972 210.617,5 106,8 2.911.116 7,23

Koylerde 1972 hanenin elde ettigi 1845 yilina ait yillik gelir 2.911.116 kurus,
yiiklenen vergi 210.617,5 kurustur. Haneye diisen vergi yiikii 106,8 kurustur ve 24 kdy
ortalamanin altindadir. Haneler vergii-yi mahsusa ic¢in gelirlerinin  %7,23 {inii
O0demektedirler. Ortalama hane bas1 vergi yiikii sehir ortalamasindan fazla olmakla
birlikte verginin gelire oran1 daha diisiiktiir. Bu durum kdéylerin daha fazla kazang
saglamalarindan ileri gelmektedir. Nitekim tasrada haneye diisen ortalama gelir 1476,2

kurusken, kasabada ancak 1074,9 kurustu.

Koy ve kasaba merkezinin toplam vergi miktari ve bunun gelire orani asagidaki

tabloda gosterilmistir.

Tablo 75: Koy ve Mahalleler Vergi Yiikiiniin Dagilimi

Hane basina Verginin
Hane Sayis1 Vergii-yl dustfn verst Topl_a_m Gelire
Mahsusa miktari geliri
kurus oram (%0)
Kasaba merkezi 479 34.849 72,8 514.871 6,77
Koyler 1.972 210.617.,5 106,8 2911.116 7,23
Genel Toplam 2.451 245.466,5 100,2 3.425.987 | 7,16

Gelir ve vergi tablosu incelendiginde koyler ve kasaba merkezi dahil olmak
tizere 2451 hanenin vergisinin 245.466,5 kurus, hane basmma 100,2 kurus diistiigi
anlagilmaktadir. Verginin gelire oraninin kasabada %6,77, koylerde %7,23 ve genel

ortalamanin ise %7,16 oldugu goriilmektedir.

1845 tarihli bir vergi tevzi defterine gére Cuma ve Sinanbey mahalleleri
16.126°sar kurus ve Yenice Mahallesi 8064 kurus vergi 6demekle yiikiimlii tutulmustur.
Zimmilerin yasadigi 517 haneli Yenice-i Kefere karyesi 45 bin, 152 haneli Cerrah kdyii
de 15.318 kurus 6demistir. Hane basina diisen vergi Yenice’de 87 kurusken Cerrah’ta
bu rakam 100,8’di. defterin toplam1 degerlendirildiginde 321.887,5 kurus tutarindaki

kaza toplam vergi yiikiiniin %12,5’ini kasaba merkezi kalan %87,5’ini ise koyler
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cekmigstir. Cerrah ve Yenice-i Kefere koyleri niifus bakimindan kazanin %21,5’ini

olustururken vergi yiikiindeki paylar1 ise %18,7dir.>*

VI. HALKIN REFAH DUZEYi

Calismamizda insanlarin ekonomik diizeyini belirleyebilmek icin XIX. yilizyilin
ilk yarisina ait B 373 ve son yarisina ait B 372 numarali defter 6rneklem usuliiyle
secilerek incelenmistir. Zenginlik-fakirlik diizeyinin belirlenmesinde vefat eden kisilere
ait tereke kayitlarinda bulunan ev, ev esyalari, hayvanlar, tahillar ile bag, bahge, tarlalar
ve zirai aletlerin fiyatlarindan yola ¢ikarak hangi kurustan yukari servete sahip olanlarin
orta halli oldugunu, hangi kurus mal varligiyla zenginlik sinirinin basladigini bulmaya
calisacagiz. Bu konuda daha once yapilan bazi ¢aligmalar ve farkli zaman dilimlerine
yonelik olarak refah diizeyi tahminleri mevcuttur.?®> Buldugumuz rakamlara gore ilgili
defterdeki tiim tereke servet miktarlarini degerlendirerek halkin genel ekonomik

durumunu ortaya ¢ikaracagiz.

Kisilerin terekeleri genellikle menzil, evde kullanilan zaruri esyalar, kisisel
esyalar, ziraat aletleri, tarla, dut bahgesi, bag, at ve esek gibi tasima hayvanlari,
bliyiikbag hayvanlar ile hububat olarak bugday, arpa ve kaplica gibi tahillardan
olusmaktaydi. Fakir kesimde sayilanlarin bir kismi dogal olarak bulunmamakta, zengin
diye niteleyebilecegimiz kisilerde ise bunlarin miktarlar1 ve kiymetleri artarken nakit
para ve miicevher, kiirk gibi degerli esyalar da terekeye eklenmekteydi. Orneklerden
yola cikarak mal varliklarin1 ve takdir edilen degerleri inceleyelim: 12 Mart 1819
tarihinde Cuma Mahallesi’nde vefat eden Ali bin Mustafa’nin 222 kurus ve 10 para

tutarinda miras biraktig1 anlagilmaktadir. Terekesinde kullanilmis kiyafetleri, bir adet

2418.S.,B 369, 12/a, 12 Ca 1262/8 Mayis 1846.

295 Bursa kenti i¢in bu konuda daha énce yapilan galismalar bulunmaktadir. XVI. yiizyilda Bursa’nin
ekonomik tabakalasmasim degerlendiren Halil Inalcik; fakir smifi bin akceden asagi, orta sinifi on
bine kadar ve varlikli sinifi da on binden yukar1 olarak kabul etmistir. Bu 6lciiye goére orta sinifin
%58,4 ile halkin yarisimi tegkil ettigini, fakir sinifin %25,7 ve ist tabakanin ise %15,9 oldugunu
belirlemistir. Bkz. Inalcik, “15. Asir Tiirkiye Iktisadi ve I¢timai Tarihi Kaynaklar1”, a.g.m., s. 192.
Karatas ise XVIII. yiizy1l Bursa toplumu i¢in fakirlik- zenginlik esigini sdyle kabul etmistir: 20 bin
akgenin altindaki servet sahiplerini fakir, 20 bin- 100 bin ak¢e arasinda varligi bulunanlari orta
diizeyde ve 100 binden yukar1 servete sahip kisileri de varlikli kabul etmistir. Bu rakamlara goére
Bursa halkinin %27,79’u alt gelir, %26,81°1 st gelir grubu ve %45,38’1 ise normal gelirlilerden
olusuyordu. Bkz. Ali Thsan Karatas, “XVIII. Yiizyilda Bursa Halkinin Ekonomik Yapis1”, UUIFD, C.
15, S. 2, 2006, s. 236.
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okiizli, az sayida tarim aleti, halihazirda bir miktar bugday ile ekili halde arpa ve
bugday1 mevcuttu.?’® Temel ihtiya¢ kabul edilebilecek ev, tarla, bag, bahge ve yeterli ev
esyasinin bulunmamasi dikkat ¢ekmektedir. Yine Kinik koyiinde 1821 yilinda vefat
eden Hasan bin Osman’in kdyde yasamasina ragmen gecimini temin edecegi hayvan,

bag ve bahgeden yoksun oldugu terekesinde goriilmektedir.?’

13 Kasim 1819 tarithinde Hamamli koylinde vefat eden Seyyid Hiiseyin bin
Halil’in mal varligi toplam1 500 kurus tutmaktaydi. Ev esyalarinin 80 kurus oldugu,
yiyecek maddelerinin 20 kurus civarinda oldugu; bag, bahge, tarla ile inek, koyun,
merkep gibi hayvanlarinin ise bulunmadigi anlagilmaktadir. Bu durum ise orta diizey bir
ekonomik seviyede yer aldigini gostermektedir. 2°® 17 Eyliil 1821 tarihinde Kursunlu
koyiinde Biiylikdere denilen mahalde vefat eden Ali bin Mehmed’in mal varligi
hesaplandiginda 349 kurus tuttugu anlasilmigtir. Bunlar igerisinde dort doniim dut
bahgesi, bir donlim bag yaninda hububat olarak 135 kurus degerinde 22 kile bugday,
beser kile arpa ve burcak bulunmaktaydi. Terekesinde kendisine ait bir evinin ve
gecgimini saglayacak hayvanlarmim bulunmadig anlasiimaktadir.?”® Diger bir 6rnekte ise
Akbiyik’lit Mehmed bin Mustafa, 14 Mart 1820°de Kulaca kdyiinde vefat ettiginde orta
halli terekesinin 836 kurus tuttugu hesaplanmisti. Ev esyas1 olarak sadece yorgan, dosek

ve kap kacak oldugu goriiliirken 50 kurus kiymetinde bir inegi, 150 kurusluk bir ¢ift

2% Terekede bel, urgan, kayis, demirli araba, boyunduruk, saman, kohne esvap, nacak, orak ile karasigir
okiizii (47 kurus), mezru‘ hinta 12 kile (48 kurus), mezru‘ alaf 6 kile (9 kurus), mevcut hinta 10 kile
(46 kurus) bulunuyordu. Bkz. 1.S.S., B 373, 3/a, 15 Ca 1234/12 Mart 1819.

297 “Evan-1 niithas 15 parga (60 kurus), nacak, saban demiri, dut bahgesi (20 kurus), mevcut hinta 5 kile
(15 kurus), mevcut harmanda alinacak hinta 5 kile (25 kurus), ¢atma bir bab ev ve sundurma (80
kurus), Ozliice kdyiinde avlu arsas1 (10 kurus), karasigir dkiiziinde nisf hisse (62,5 kurus) olmak iizere
yekiin 309,5 kurustur.” 1.S.S., B 373, 45/a, 21 L 1236/22 Temmuz 1821.

2% Seyyid Hiiseyin’in mal dokiimii su sekildedir: “Kohne yorgan ve carsaf (10 kurus), 3 miista‘mel beyaz
kilim (24 kurus), miista‘mel sagir ¢ul (6 kurus), kéhne ¢ul (1,5 kurus), 6 kdhne guval harar (5 kurus),
miista‘mel sagir dagarcik (4 kurus), kéhne beledi yastik (0,5 kurus), kéhne minder (2,5 kurus), 2
kdhne yementi yastik (1 kurus), kéhne yorgan (1 kurus), kalbur, evan-1 niihas 8 parga (22,5 kurus),
nacak (3 kurus), ¢capa kazmasi, kerpeten, sagir orak, sagir ve kebir tekne, kdhne kiipecik ve kiip,
tezgah (5 kurus), sacayak, kohne giirz, kdhne aba, 4 kile cavdar alacagi (10 kurus), yine 6 kile sair
alacag1 (12 kurus), varis-i mezblr Seyyid Stileyman’dan bir ¢ift kara sigir 6kiizii alacagt (125 kurus),
yine alacagi bir ¢ift demirli araba, saban demiri, kok kazmasi ve kayis kiymeti (32 kurus), catma ev ve
ambar, ahir, samanhane ve bir miktar avluyu miistemil menzil (150 kurus). Bkz. 1.S.S., B 373, 11/a,
25 M 1235/13 Kasim 1819.

299 “Mevcut hinta 22 kile (110 kurus), mevcut sair 5 kile (10 kurus), mevcut burgak 5 kile (15 kurus), 1
demirli araba (24 kurus), 1 nacak (3 kurus), 1 keserli balta (4 kurus), kéyde bir doniim bag (40 kurus),
dut hadikasi (50 kurus), kulak baglarinda dut hadikas1 (30 kurus), hendeklerde dut hadikas1 bir déniim
(20 kurus), 1 ekin oragi (1 kurus), evan-1 nithas 7 par¢a (28 kurus), 1 sagir sirahane (2,5 kurus), burgu
(1,5 kurus), mevcut harir 100 dirhem (10 kurus) olarak toplam 349 kurustur. Thrag, 47 kurus 20 para
ve kalan miktar 301 kurus 30 paradir.” Bkz. 1.S.S. B 373, 46/b, 19 Z(?) 1236/17 Eyliil 1821.
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okiizii, 350 kurus degerinde bir evi, iki doniim bagi, cift aletleri ve bir miktar tahili

bulunmakta idi.>%°

Kursunlu koyiinde 24 Mart 1819 tarihinde vefat eden Berber Halil bin
Hiiseyin’in biraktigit miras 1037,5 kurus tutmustur. Berber Halil’den kalanlar
incelendiginde giinliikk kullanilan zaruri esyalar disinda 300 kurusluk orta halli bir
evinin, birka¢ hayvaninin, biraz tahilinin, yaklasik 4 doniim bag ve bahgesinin oldugu,
bunlarin haricinde zenginlik ifadesi olabilecek baska bir esyanin ve hayvanin
bulunmadigr goriiliir.>°! 18 Ocak 1820 tarihinde Hocakdy’de vefat eden Ahmed oglu
Omer bin Ahmed’in terekesi de yukaridaki 6rnek ile aym ekonomik diizeyi
yansitmaktadir. Ahmed’in 1134,5 kurusluk terekesinde iki ¢ift okiizii, 100 kurus
civarinda dut bahgesi, 200 kurus kiymetinde evi bulundugu gériilmektedir. 3°* Tarlasin
stirebilecegi bir okiizii ve Oncekilere gore biraz daha fazla olan tarim iirlinleri miktarina
sahip olmasina ragmen 3 Mayis 1822°de Cuma Mahallesi’nde vefat eden Emin bin
Terzioglu el-Hac Ismail’in refah diizeyi de aym goriilmektedir. 1308 kurus olarak

hesaplanan mal varligi arasinda dut bahgesi ve boceklik bulunmaktaydi. Ayrica

390 Mehmed bin Mustafa’nin terekesinde “evan-1 niihas (26,5 kurus), Miista‘mel yemeni yorgan (12
kurus), kohne beledi dosek (5 kurus), bir ¢ift karasigir 6kiizii (150 kurus), karasigir inegi (50 kurus),
iki yasinda tosun (10 kurus), saban demiri (5 kurus), sirahane (5 kurus), nacak (3 kurus), bel kiiregi
(1,5 kurus), kok kazmasi (3,5 kurus), mezru‘at hinta 10 kile (40 kurus), mezru‘at sair 16 kile (32
kurus), 2 doniim bag (40 kurus), demirli araba (20 kurus), alat-1 ¢ift (5 kurus), hirdavat (5 kurus),
miilk-i menzil ma‘a tevabi‘iha (350 kurus)” Bkz. 1.S.S., B 373, 28/a, 29 Ca 1235/14 Mart 1820.
Mirasinda sunlar bulunmaktadir: “Evan-1 nithas 14 parca (56 kurus), yastik, yorgan, gémlek ve dizlik,
defa yorgan, minder, beledi dosek, miista‘mel beyaz kilim, miista‘mel gul, kohne aba ve salvar, yastik
ylizii, nacak, kok kazmasi, kiigiik orak, ¢atal bel, demir masa, sacayak, kdhne kiip, bakrag, mevcut
bulgur 1,5 kile (9 kurus), mevcut tarhana bir kile (6 kurug), mevcut hinta 10 kile (40 kurus), mevcut
burgak 0,5 kile (2,5 kurus), mezru‘at burcak bir kile (5 kurus), mezru‘at sair 6 kile (15 kurus), dut
hadikasi bir déntim (50 kurus), dut hadikasi 0,5 déniim (20 kurus), khne dut hadikast 2 déntim (15
kurus), kdhne bag 0,5 donim (5 kurus), iki buzagili karasigir inegi (70 kurus), karasigir inegi (25
kurus), karasigir diivesi (20 kurus), i¢ yasinda karasigir tosunu (30 kurus), merkep (30 kurus), mevecut
harir 190 dirhem (33 kurus), catma saman hane yeriyle bir miktar avlu (100 kurus), bir bab fevkani
odayla menzil arsast (300 kurus), Kuru Mehmed oglu Seyyid Hiiseyin’den alacak (69 kurus), yine
ayn1 kisiden alacak (40 kurus), miista‘mel kisa salli entari (8 kurus), miista‘mel carsaf (7,5 kurus),
catma ambar (20 kurus)”. Bkz. 1.S.S., B 373, 3/b, 27 Ca 1234/24 Mart 1819.

302 “Bvan-1 niihas 7 parga (28 kurus), 1 beledi dosek (7 kurus), kohne yemeni yorgan ve carsaf (6 kurus),
miista‘mel kirmizi minder (6 kurus), miista‘mel yemeni yastik (2,5 kurus), miista‘mel ¢ul (15 kurus),
kohne beyaz kilim (3 kurus), kéhne aba (1 kurus), miista‘mel beyaz dizlik (1,5 kurus), kéhne gomlek
(1 kurus), kohne fes ve sarik (1 kurus), kohne beyaz iclik (1 kurus), 1 ¢capa kazmasi (1,5 kurus), 1 ¢atal
bel (3 kurus), 1 nacak (4 kurus), 1 saban demiri (5 kurus), 1 demirli araba (40 kurus), 1 tahta sarbon(?)
(15 kurus), mezru‘at hinta 20 kile (80 kurus), mezru‘at sair 16 kile (32 kurus), mezru‘at yaz hintasi 5
kile (20 kurus), mezru‘at (?) 3 kile (9 kurus), mezru‘at kaplica 6 kile (6 kurus), karyede 3 doniim bag
(30 kurus), dut bahgesi (30 kurus), Dut agact 10 adet (5 kurus), karye kenarinda dut bahgesi (30
kurus), 1 ¢ift camus o6kiizii (350 kurus), 1 ¢ift karasigir 6kiizii (100 kurus), karasigir inegi ve buzagi
(40 kurus), 2 yasinda merkep ve sipa (50 kurus), alat-1 ¢ift (5 kurus), hirdavat-1 hane (5 kurus), miilk-i
menzil ma‘a tevabi‘iha (200 kurus)” Bkz. 1.S.S., B 373, 29/b, 25 R 1235/10 Subat 1820.
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ekonomik refahin artisina paralel olarak elbise cesitliligi de artmistir. Nitekim bu
terekede 100 kurus kiymetinde kisa kutni entari, Trablus kusagi, aba, salvar, dizlik,
gomlek oldugu dikkat ¢ekmektedir. 3%

Tarim ve hayvancilikla ugrasan bir toplumda asgari olarak orta hallilik sinirini;
oturulan bir ev, yeterli derecede ev esyasi, ge¢imini temin edecek kadar tarla, bag,
bah¢e ile hayvanlar, tiiketilen ya da satilarak diger ihtiyaclarin karsilandigi tahillar
olusturmaktaydi. Oturulan evin degerinin yiiksekligi, ev esyalarinin miktar1 ve degeri,
hayvan sayisindaki artis ve oOzellikle ¢ift siirmede kullanilan Okiizlerin bulunmasi
zenginlik gostergesiydi. Ozetle mallarin say1 ve degerinin artmasinin refah diizeyini
yansitan bir standart olarak kabul edilmesi makul goriinmektedir. Bu kabulden yola
cikarak tereke ornekleri incelendiginde fakirlik, orta hallilik ve zenginlik sinirinin
yaklasik olarak hangi kurus araliinda olmasi gerektigi anlasilacaktir. Birkac tereke

daha inceleyerek sinirlart belirlemeye calisacagiz.

5 Subat 1822 tarihinde Kirles kdyiinde vefat eden es-Seyyid Ismail bin Halil’in
terekesi yaklasik 1500 kurus tutuyordu. Sahip oldugu bigki, degirmen, iki bag, dort
bahge, iki kestanelikte hisse, meyve agaglari, tarim aletlerinde ¢esitlilik ve degeri 570

kurusa varan hayvanlar tereke sahibinin zengin sayilabilecegini gostermektedir.>%*

303 “Miista‘mel ¢uka ...(?) (40 kurus), miista‘mel kisa kutni entari (10 kurus), miista‘mel Trablus kusag:
(15 kurusg), miista‘mel aba ve salvar (30 kurus), kéhne mavi dizlik (3 kurus), miista‘mel gomlek (3
kurus), sim bilezikli tiifek (40 kurus), doru(?) Kisrak ve semer (70 kurus), karasigir inegi (60 kurus),
kohne eger (10 kurus), karasigir okiizii (110 kurus), 3 aralik saman hane (220 kurus), mezru‘at hinta
60 kile (300 kurus), mezru‘at sair 20 kile (40 kurus), burgak 4 kile (12 kurus), alaf 24 kile (30 kurus),
dut hadikast 1,5 doniim nisf hisse (100 kurus), yoncalik 0,5 doniim nisf (25 kurus), hinta 8§ kile (40
kurus), zevcesinin, kaymvalidesinin ve babasinin mali olan arsanin iizerine bina eyledigi boceklik
(150 kurus)” Bkz. 1.S.S., B 373, 60/b, 11 S 1237/3 Mayis 1822.

304 Miras kaydnda bulunanlar “miista‘mel 2 fitilli yelek (3,5 kurus), miista‘mel entari (5 kurus),
miista‘mel 2 gdmlek (6 kurus), kéhne ¢uka sarik (2 kurus), miista‘mel yesil sarik (6 kurusg), miista‘mel
iki mavi dizlik (8 kurus), miista‘mel kusak (1,5 kurus), mavi boyali mavi dizlik (7 kurus), kumas
entari (7 kurus), 15 kurusluk tiifekte 1/3 hisse (5 kurus), 5 kurus 10 paralik keserli baltada 1/3 hisse (1
kurus 30 para), kaba kestanelik demekle arif 150 kurus kestanelikte 7/24 sehim (43 kurus 30 para),
100 kurusluk sigir diivesinde 1/3 hisse (33,5 kurus), 30 kurusluk bir kestane agacinda 7/24 sehim (8
kurus 30 para), mezru‘at 14 kile hintanin 1/3 hissesi (43 kurus), 6 kile alafin 1/3 hissesi (5 kurus), 30
kurusluk hadikada 7/24 sehim (8 kurug 30 para), 3 hadikada hissesi (yaklasik 60 kurus), 8 hisse
kestanelikte (yaklasik 162 kurus), 2 bagda hisse (33 kurus), bigki 1/3 hisse (33,5 kurus), bir g6z asiyab
1/3 hisse (67 kurus), 400 kurusluk menzil ma‘a tevabi‘iha 7/24 sehim (120 kurus), kiraz, elma, armut
agact (20 kurus), hayvanlar 12 adet (yaklasik 570 kurus), iki demirli araba (39 kurus), hinta vs. 3 kile
(15 kurus), 10 vukiyye pekmez 1/3 hisse (1 kurus), 5 bulgur 1/3 hisse (10 kurus), 5 sinik tarhana 1/3
hisse (2 kurus), 4 ¢ift kufen(?) 1/3 hisse (2 kurus), 20 kurusluk 400 tane tavan tahtasindan 1/3 hisse (6
kurus 27 para), 15 (?) 1/3 hisse (25 kurus), 2 kisiden alacak (yaklasik 13 kurus), 25 kurusluk pistov
1/3 hisse (8 kurus 13 para), kdhne pistov 1/3 hisse (1 kurus), 60 kurusluk sim bilezikli sishane
tiifeginin 1/3 hisse (20 kurus), 6 kurusluk barut kapagi, silahlik ve yagdanlik hissesi (2 kurus), kantar
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Benzer bir ekonomik diizey 16 Mayis 1819°da Cuma Mahallesi’nde 6len es-Seyyid
Osman bin el-Hac Omer’in terekesinde karsimiza ¢ikmaktadir. Terekesi toplam 2586
kurusu bulan Seyyid Osman’in bir¢ok yerde bagi, bahgesinin yani sira ¢ok miktarda
tahil varlig1 ve 2 bin kurus kiymetinde evin 1/3 hissesine sahip olmasi toplumda iyi bir

konumunun olduguna isaret sayilabilir.3%

Ekonomik olarak ¢ok zengin diyebilecegimiz bir sinif vardir ki menzilleri, bag,
bah¢e, hayvanlarinin degeri, hububat miktarlar1 ve alacaklarinin her biri bir¢ok
terekenin toplamindan daha fazladir. Ornegin 13 Ekim 1819 tarihinde Cuma
Mabhallesi’nde vefat eden Cukadarzade Seyyid Halil Aga bin el-Hac Mehmed Aga’nin
terekesi bunlardan biridir. Burada 125 kurus degerinde Kelam-1 Kadim ve ¢esitli
kitaplar, 6 ¢ift okiiz, 14 donliim dut bahgesi, 6 doniim bag ve degirmen kaydedilmisti.
Bunlarin yani sira Akhisar koylinlin Osilir vergisi hasilatindan yaklasik 5300 kurus
kiymetinde 990 kile arpa, 771 kile bugday, 180 kile kaplica, 53 kile burgak
bulunuyordu. 3% Keza Siipiirdii kdyiinde 1 Subat 1821°de vefat eden sipahi Eyiip Aga

hissesi (2 kurug 27 para), nacak 1/3 hisse (5 kurus), 2 kok kazma 1/3 hisse (2 kurus), orak hisse (30
para), kerpeten, testere, 2 burgu, kiiclik drs, 2 ¢ekic, keser, zincir, kay1s, saban demiri, ¢atal bel, kiirek,
kazan, kestane, kiraz ve bir evlek arsa, Siile kdyiinde catma ambarda 1/3 hisse, ¢ayir otundan 1/3
hisse, 4 ¢uval ve bir hararda 1/3 hisse, 2 heybede 1/3 hisse, sira hanede 1/3 hisse, alacagi (4 kurus 13
para) olmak iizere toplam tereke 1479 kurus 10 paradir.” Bkz. 1.S.S., B 373, 55/b, 13 Ca 1237/5 Subat
1822.
Terekede “bir ¢ift karasigir okiiziinde 1/3 hisse (83 kurus 13 para), bir ¢ift karasigir dkiiziinde 1/3 hisse
(83 kurus 13 para), kir bargir 1/3 hisse (50 kurus), doru kisrak 1/3 hisse (43 kurus 13 para), doru
kisrak tay 1/3 hisse (43 kurus 13 para), malakli camus inegi 1/3 hisse (66 kurus 17 para),bir yasinda
erkek malaktan 1/3 hisse (16 kurus 17 para), 2 ¢ift camus okiiziinde 1/3 hisse (266 kurus 17 para),
beledi dosek 1/3 hisse, miista‘mel yemeni minder 1 hisse, yorgan ve garsaf 1 hisse, 2 miista‘mel kii¢iik
yemeni yorganve carsaf 1 hisse, 3 beledi yastik 1 sehim, kéhne hali ve seccade sehim, kohne
seccadede sehim, miista‘mel kilim hisse, kohne ¢uvalda hisse, miista‘mel kiiciik basma siltede 1
sehim, 58 vukiyye Evan-1 niihastan 1 sehim (96 kurus 30 para), 6 harar ve guvalda 1 sehim, 3 ¢apa
kazma 1 sehim, 3 nacaktan 1 sehim, 1 satirda sehim, 1 tahra, 1 havan, 3 saban demiri, 1 heybe, 1
demir bukagi, 3 demirli araba, 1 keserli balta, 1 ¢ift lizengi, 1 tiifekten 1 sehim, Adabinni kéyiinde 2
doniim bagda 1 sehim (26,5 kurus), Celtik¢i koyil baglarindan 1,5 doniim bag (41,5 kurus), 2 doniim
bahgeden 1 sehim (133 kurus 13 para), Kavakdibi’nde vaki 3 doniim yoncaliktan 1 sehim (133 kurus
13 para), Kavakdibi’nde vaki bir senelik dikilmis 8 doniim fidan kiymetinden 1 sehim (33 kurus 13
para), Ortakdy ahalilerinden 500 kurustan 1 sehim (166 kurus 17 para), 82 kile mezru‘at hintadan 1
sehim (136 kurus 16 para), 60 kile mezru‘at sairden 1 sehim (60 kurus), 36 kile mezru‘at kaplicadan 1
sehim (15 kurus), 8 kile mezru‘at burcaktan 1 sehim (10 kurus 17 para), 8 kile mezru‘at yaz
hintasindan 1 sehim (13 kurus 13 para), alat-1 ¢ift (10 kurus), hirdavat-1 menzil (10 kurus), sirahane (3
kurus 13 para), vilayet iizerine olan konak akcesinden 1 sehim (75 kurus), 2 bin kurus kiymetli
menzilden 1 sehim (666 kurus 27 para), miista‘mel aba, miista‘mel ¢uka sarik, miista‘mel ¢ekme kisa
entari, kohne guka sarik, miista‘mel kusak, miista‘mel yesil sarik, 2 miista‘mel mavi dizlik, miista‘mel
boya entari, miista‘mel harir gomlek, miista‘mel gomlek, kéhne fes ve kiilahtan ibarettir.” Bkz. I.S.S.,
B 373, 7/a, 21 B 1234/16 May1s 1819.
306 «“Kelam-1 Kadim (100 kurus), Enam-1 Serif (10 kurus), Nabi(?) Hayriyesi (3 kurus), Kitab-1 Birgivi
Mehmed Efendi (6 kurus), Tarih (6 kurus), 8 miista‘mel yorgan, ¢arsaf (100 kurus), defa miista‘mel
yorgan, carsaf (105 kurus), 2 cubuk ve takim (20 kurus), 4 samdan (4 kurus), mevcut sair ve
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bin el-Hac Mustafa Aga terekesinden zevcesi Hatice bint-i Halil’e, kiiclik ogullar
Mustafa ve Mehmed’e, kiigiik kizi Hafize ve validesine 11.082 kurus tutarinda ytkli
miktarda bir servet kalmistir. Sim mahfazali saat, samur kiirk, Arap cariye ile toplam

5300 kurusu bulan alacaklari dikkat ¢ekmektedir.>"’

Terekeler i¢inde mal varhigiyla en dikkat ¢ekeni ise siiphesiz Inegdl voyvodasi
itken 8 Aralik 1819 tarihinde vefat eden el-Hac Mehmed Aga bin Mehmed’in
terekesidir. Tavsan, kakim, sincap, kisa sansar pagasi, kalige, zerdava, binis zerdava
pacas1 gibi gesitli kiirkler, Ingilizkri saat, Ingiliz taklidi bardak ve kapak ile giimiis
divit ve kalemtirag, 23 deste ay damga kagit, takim ve ¢ubuk, kahve degirmeni, enfiye
kutusu terekenin farkli unsurlaridir. Voyvodanin 1234/1818 senesine ait olmak iizere
miiltezimlik gorevinden dolayr mukata‘a ve iltizdamdan hasil olan asari, halihazirda
hubtlibat1 ve topladig1 vergisi bulunuyordu. Bunlar 7870 kile bugday (31481 kurus),
6907 kile arpa (13814 kurus), 1776,5 kile alaf ve kaplica (2220 kurus), 284,5 kile
cavdar (711 kurus 10 para), 1030 kile burgcak (390 kurus), 90 kile merdiik(?) (270
kurus), 65 kile nohut (260 kurus), 134 kile erzen (268 kurus)di. Mukata‘attan (5778,5
kurus), tapu temessiikatindan (242 kurus), tarla mahsullerinden (480 kurus), mancilik
mirisinden (340 kurus) geliri vardi. Ug kisimda degerlendirilen gelirinin vergi kismi
59.031 kurus 30 para, esya ve mallarinin kiymeti 8.945 kurus 10 para, alacaklar1 9.348

kurus 5 para olmak iizere toplam serveti 77.325 kurus 5 para olarak hesaplanmustir.’%

Akhisar’dan hasilat-1 6sr 990 kile (1758 kurus), mevcut hinta ve Akhisar’dan hasilat-1 6sr 771 kile
(3084 kurus), 180 kile kaplica (180 kurus), 140 kile alaf (140 kurus), 53 kile burgak (132,5 kurus), 3
tek Camuz okiizii (300 kurus), 3 ¢ift camus okiizii (1350 kurus), 1 ¢ift Camuz okiizii (450 kurus), 1
¢ift karasigir okiizii (150 kurus), 4 kisrak (350 kurus), 2 bargir (150 kurus), Cerrah’ta 6 doniim bag
(220 kurus), Demirmensuyu bitisiginde, Bursa yolunda, Adabinni yolu iizerinde bulunan mezarlik
karsisinda 3 kita 14 doniim dut hadikasi (2100 kurus), 6kiiz ahir1 (250 kurus), asiyab (250 kurus), 10
doniim yonca (1000 kurus), alacaklart (1920 kurus), miilk-i menzil (1700 kurus) olmak iizere toplam
yekitin 17861 kurustur.” Bkz. 1.S.S., B 373, 10/b, 23 Z 1234/13 Ekim 1819.
Terekede “sim mahfazali saat (150 kurus), sim zarf, fincan ve kahve takimi (50 kurus), miista‘mel
basma yorgan ve ¢arsaf (150 kurus), miista‘mel boyama(?) Samur kiirk, Evan-1 nithas 80 par¢a (400
kurus), kebir sini (50 kurus), 90 kile sair (180 kurus), 190 kile hinta (690 kurus), 30 kile burcak (120
kurus), 15 kile ¢cavdar (40 kurus), 15 kile yaz hintasi (60 kurus), 8 kile mezrQi‘at hinta (28 kurus), 3
kohne mavi minder (30 kurus), Arap cariye (500 kurus), kir at ve eger takimi (550 kurus), hariciye ve
dahiliye miilk-i menzilde 14/24 hisse (600 kurus), bunun yaninda 6 inek, 2 ¢ift camus okiizii, 11
tarlada hisse, alacaklar1 kisminda ise “ba-temessiik-i karye, harc-1 temessiik” gibi alacaklar (yaklagik
4000 kurus), normal alacaklar (550 kurus) ve kdyden ahalinin hinta, sair, kaplica gibi borglar1 toplami
30 kisiden yaklasik 750 kurus bulunmak iizere yekiinu 11082 kurus 22 paradir.” Bkz. 1.S.S., B 373,
39/a,27 R 1236/1 Subat 1821.
308 “Tavsan kiirk, kakim kiirk, canfes ¢uka (?) (105 kurus), sincap kiirk, kisa sansar pacas kiirk, zerdava
... kiirk (100 kurus), Rumeli (?) kiirk (145 kurus), binis zerdava pagasi kiirk (271 kurus), miista‘mel al
kaput (166 kurus), kohne guka ¢aksir (17 kurus), parmak entari, miista‘mel salvar (95 kurus), kohne
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Yukarida siralanan terekelerden yola ¢ikarak XIX. yiizyilin ilk yarisi i¢in halkin
ekonomik diizeyini yansitabilecek oOlgiiler koymamiz miimkiindiir. Buna gore yalnizca
temel ihtiyacglarim1 karsilayabilen 1-1500 kurus arasinda bulunan tereke sahipleri fakir,
1501-3000 kurus arasindakiler orta ve 3001 kurus iizerindekilerin ise zengin olarak
siniflandirilmasi elde edilen verilere uygun diismektedir. Belirlenen kistas esas alinarak
Inegol’de yasayan halkin refah durumlari 1819-1826 yillarin1 kapsayan B 373 numarali
mahkeme defteri esas alinmak suretiyle incelenmis ve sonuglar asagidaki tabloda

gosterilmistir.

Tablo 76: XIX. Yiizyihn i1k Yarisinda Halkin Refah Diizeyi (Genel)

1-1500 kurus | 1501-3000 kurus | 3001 ve iizeri kurus
o - - Toplam
Cinsiyet Fakir Orta Zengin
Say1 | Yiizde | Say1| Yiizde Say1 Yiizde Say1 | Yiizde
Erkek | 116 | 75,82% 26 16,99% 11 7,19% 153 100%
Miisliiman

Kadmn | 63 91,31% 3 4,35% 3 4,35% 69 100%

Gayrimiislim | Erkek 7 87,50% 1 12,50% 0 11,54% 8 100%

Incelenen defterde 230 adet tereke bulunmakta ve bunlarin 153’{i Miisliiman
erkeklere (%66,52), 69’u Miisliman kadinlara (%30), 8’1 gayrimiislim erkeklere
(%3,48) ait olup gayrimiislim kadinlara ait terekeye rastlanmamistir. Toplam niifusun
%63,04’1 0-750, %17,83’0 751-1500, %13,04’i 1501-3000 kurus araliginda iken
%6,09’u ise 3001 kurusun iizerinde servete sahiptir. Miisliiman erkeklerin 2/3’i,
kadinlarin ezici ¢ogunlugu fakir kategorisinde yer almaktadir. Kadinlarin %86,96’s1 750

kurusun altinda iken sadece 9°u (%13,05) bu oranin {izerinde bulunmaktadir. Miisliiman

donluk(?) Rizai sal (184 kurus), sim devat ve kalemtrag (171 kurus), miista‘mel Sam sitarisi entari
(25,5 kurus), Bursakari sali entari (40 kurus), ¢akir, sof sali binis (35 kurus), miista‘mel guka siyah
binis (70 kurus), miista‘mel guka cebe (70 kurus), miista‘mel kalige kisa kiirk, som enfiye kutusu (18
kurus), kisa kiirk ¢igekli acem sali, Sam kutnisi entari, Tosya(?) salist bir miktar, 3 divit, 2 kalemtiras,
kuka kalige binig kiirk (163 kurus), kebir mavi ihram (42,5 kurusg), 10 tane sagir bilezik kari cedit
catma yastik (121 kurus), pembe silte ve yatak bohgasi, bakir fener, tombak fener, Ingiliz taklidi
bardak ve kapak (15 kurus), tombak giilabdan, buhurdan, seker hokkasi (40 kurus), takim ve gubuk
(65 kurus), 3 damga kagit deste, kahve degirmeni, enfiye kutusu ve 8 liile (13 kurus), Ingilizkari saat
(151 kurus), elmas yiiziik (67 kurus), Enam-1 serif ve mahfaza (50 kurus), simlice lebib(?) ve baslik
(101 kurus), 2 kalemtiras, makas, tabla, hokka (11 kurus 5 para), miista‘mel ¢uha al kaput (155 kurus),
iftar tabagi (10 kurus), 23 deste ay damga kagit (34,5 kurus), i¢i gukali pabug ve mest (8,5 kurus), 10
simgir yemek kasig1 (2 kurus), 10 sadefli yemek kasig1 (5,5 kurus), Hilye-i serif (15 kurus), evrak-1
perisan kitap (6 kurus 3 para), diirbiin, macun, enfiye kutusu, kehribar takim ve yasemin ¢ubuk, takim
ve kiraz ¢ubuk (bir¢ok ¢ubuk bulunmakta), 5 koyun (83 kurus 3 para), 5 kuzu (61 kurus 3 para), kegi
(14 kurus), kegi oglagi (20 kurus 1 para), kebir kir at (400 kurus) bulunmaktadir.” Bkz. 1.S.S. B 373,
24/b, 20 S 1235/8 Aralik 1819.
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erkeklerin yaridan fazlasini olusturan fakirlerin %52,29’luk kisminin 1-750 kurus

araliginda diisitk servete sahip olmasma ragmen %23,53’0 750-1500 kurus
araligindadir. %16,99’unun orta halli, %7,19’unun ise zengin olmasindan hareketle
diger gruplara gore refah diizeyinin daha yiiksek oldugu dikkat ¢ekmektedir. Az
sayidaki zimmilere ait tereke incelendiginde tereke miktarlarinin diisiik oldugu
goriilmektedir. Refah diizeyinin etnik ve cinsiyet temelli olmak iizere kisi basina diisen

ortalama tereke miktar1 agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 77: XIX. Yiizyihn i1k Yarisinda Halkin Refah Durumu (Cinsiyet ve
Din Bakimdan)

. Toplam servet .\ 300 Kisi Ortalamasi
Cinsiyet miktar1 (kurus) Tereke sayisi (kisi) (Kurus)
Erkek 185.318 152 1.219,2
Miisliiman
Kadm 41.745 69 605
Toplam 227.063 221 1027,43
Gayrimiislim Erkek 5.985 8 748,13
Genel Toplam 233.048 229 1017,68

Tablo incelendiginde 152 adet Miisliiman erkek tereke toplaminin 185.318 kurus
ve kisi basma diisen miktarin ise 1.219,2 kurus oldugu goriilmektedir. Ayni grup,
zenginlik bakimindan yiizdelik dilimde oldugu gibi kisi basina diisen ortalama servet
miktarinda da kadinlarin 6niinde yer almaktadir. Miisliiman kadin tereke sahiplerinin
adedi 69, tereke toplamlar1 41.745 kurus ve ortalamasi 605 kurustur. Miisliiman erkek
ve kadin terekeleri birlikte ele alindiginda toplam miktar 227.063 kurus ve kisi basi
ortalama 1027,43 kurustur. Sekiz zimminin tamami erkektir ve terekeleri 5985 kurus,
ortalamalar1 da 748,13 kurustur. Genel toplama bakildiginda 229 kisiye ait terekelerin
toplam1 233.048 olup ortalamasi ise 1.017,68 kurus olarak hesaplanmistir. Miisliiman
erkeklerin servet ortalamalar1 kadinlarinkinin iki katindan daha fazladir. Zimmilerin ve

Miisliiman kadinlarin genel ortalamanin altinda oldugu anlagilmaktadir.

Ikinci olarak 1862-1871 yillarim1 kapsayan ve igerisinde 153 tereke kayd
bulunan B 372 numarali mahkeme defteri incelenerek yiizyilin ikinci yarisinda halkin

ekonomik diizeyi aydinlatilmaya ¢alisilacaktir. Ornegin 3 Ocak 1854 tarihli belgeye

39 1.8.S., B 373, 24/a numaral kayittaki terekenin toplam servet miktar1 77.325 kurustur. Hesaba dahil
edildiginde toplam miktar 262.643’¢ ulagsmakta ve ortalama 1716,62 kurusa ¢ikmaktadir.
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gore Sinanbey Mahallesi’nden el-Hac Ismail bin Alisan Aga, Zilhicce 1269°da Hicaz’a
gidip orada vefat ettiginde kassam tarafindan terekesi hesaplanarak deftere
kaydedilmistir. Buna gore toplam 9.168 kurus kiymetindeki esya ve mallar
incelendiginde orta halli bir eve, yeteri kadar tarla ile bahceye ve gecimini saglayacak

kadar hayvana sahip oldugu gériiliir. *'°

Yukaridaki rakamlar ve drnekler dikkate alindiginda Inegdl’de yasayan kisilerin
XIX. ylizyilin ikinci yarisinda 6 bin kurusa kadar olanlar1 ekonomik diizeyi yetersiz, 6 -
15 bin kurus arasindaki terekeleri orta diizey ve daha yukarisini ise refah diizeyi yliksek
olarak tanimlamak uygun olacaktir. Buradan hareketle elde edilen sonuglar
degerlendirilerek kisilerin ekonomik diizeyine gore sayilar1 ve yiizdeleri asagidaki

tabloda gosterilmistir.

Tablo 78: XIX. Yiizyihn Ikinci Yarisinda Halkin Refah Diizeyi (Genel)

Fakir Orta Diizey Zengin
- Toplam
Cinsiyet 1-6000 6001-15000 15001 ve iizeri
Say1 | Yiizde | Sayr1 | Yiizde | Say1 | Yiizde | Sayr | Yiizde
Erkek | 101 | 7833 | 26 | %215 | qq | %1LO6 1451 | 1005
Miisliiman
Kadn | 14 | 7933 | | | %67 | %0 15 | 100%
Gayrimiislim | Erkek | 14 | 7823 | o | %ILE 1y 1 %39 g 1000

136 Miisliiman tereke sahibinden 15’1 kadin (%9,8) ve 136’s1 (%88,9)
erkeklerden miitesekkildir. Geriye kalan 17’si (%11,1) zimmilere aittir ve bunlarin
tamami1 erkeklerden olusmaktadir. Toplam niifusun %56,9’u 0-3000 kurus araliginda
bulunmaktadir. Buna gore niifusun yaridan fazlasi oldukga diisiikk gelir diizeyine
sahiptir. 3001-6000 kurus arasindaki niifusun oran1 %27,5’tir. Ortalama gelir
seviyesinin biraz altindakiler toplam niifusun yaklasik 1/3’lini olusturmaktadir.

Niifusun %19’u 6001-15000 kurusa sahiptir ve ekonomik agidan orta diizeydedir.

310 Belge, hac mevsiminden yaklasik dort ay sonra kaydedilmistir. Terekede “Bes kullanilmug yastik 25
kurus, bes silte 50, iki kilim 25, iki seccade 10, dosek ve iki yorgan 60, biiyiik tepsi 45, iki kiiciik tepsi
25, tencere 40, iic bag tebe 25, dort sahan, ¢orba sahani, legen ve kevgir 50, biiyiik kazan 90, digeri
140, dombay inegi ve malagi 300, iki tosun ve diive 300, hirdavat-1 menzil 150, kavak dibinde iki
doniim bahge 600, Cami-i kebir yakminda yarim doniim bahge 100, bir doniim yoncalik 500,
Edebey’de iki evlek bag 60, iki kepenk pekmezci diikkkani 800, gerekli aletler 60, menzil 3000, bes
kisiden alacagi toplam 703, Hicazdaki kassam defterinde mestur olan 2000 kurus” bulunmaktadir.
Bkz. 1.S.S., B 369, 87/a, 3 R 1270/3 Ocak 1854.
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Zengin ve c¢ok zengin kategorisinde olan 15 bin kurus iizerindekilerin oran1 da %9,8’1

bulmaktadir. Asagidaki tabloda ise kisi basina diisen ortalama gelir hesaplanacaktir.

Tablo 79: XIX. Yiizyiin Ikinci Yarisinda Halkin Refah Durumu (Cinsiyet

ve Din Bakimdan)

. Toplam servet . . Kisi Ortalamasi
Cinsiyet miktar (kurus) Tereke sayisi (kisi) (Kurus)
Erkek3!! 830.715 120 6.922.6

Miisliiman

Kadin 32.952 15 2.196,8
Toplam 863.667 135 6.397,53
Gayrimiislim Erkek 82.831 17 4.872,4
Genel Toplam 946.498 152 6.226,96

120 adet Miisliiman erkek terekesinin toplam miktar1 830.715 kurus, kisi bagina
diisen ortalama miktar ise 6.922,6 kurustur. Bu ortalama Miisliiman kadinlarin
ortalamasinin ii¢ katindan daha fazladir. 15 Miisliiman kadin teresinin toplami 32.952
kurus, ortalamasi da 2.196,8 kurustur. Zimmilerin 17 adet olan terekelerinin toplami
82.831 kurus, kisi basina diisen miktar1 da 4.872,4 kurustur. Veriler incelendiginde
gayrimiislimlerin servet miktarinin erkek Miisliimanlara oranla az, kadinlara gore ise
yiiksek oldugu goriilmektedir. Genel olarak hesaplandiginda toplam 152 terekede
946.498 kurusluk servetin oldugu ve kisi basina ortalama 6.227 kurus distigi
hesaplanmistir. Zimmilerin ve Miisliiman kadinlarin genel ortalamanin altinda kaldig1

anlagilmaktadir.

Yukaridaki tablolar1 ve belirlenen sayilar1 anlamli bir zemine oturtmak igin

terekelerde gegen ev, arsa, tarla, hayvan, hububat fiyatlar1 karsilastirilarak

yorumlanmaya ¢alisilacaktir. Ev fiyatlarinda en alt tabakayir catma tabir edilenler
olusturuyordu. Bir érnekte 1820°li yillarda ¢atma bir bab ev ve sundurmanin 80 kurus®'?
oldugu, diger bir 6rnekte ise ¢atma ev, ambar, ahir, samanhane ve bir miktar avlulu

menzilin 150 kurus oldugu kayitliydi. “Miilk-i menzil ma‘a tevabi‘iha” 200°!3, 3003'4

3 1SS, B 372, 63/b numarali tereke kaydi 492.200 kurusluk servetle toplam Miisliiman erkek
terekelerinin  yaris1 kadar yekdna sahiptir. Ortalama hesaplanirtken degerlendirmeye dahil
edilmemistir.

321S.S.,B373,45/a,21 L 1236/22 Temmuz 1821.

3131.8.S., B 373, 29/b, 25 R 1235/10 Subat 1820.

3141.8.S., B 373, 3/b, 27 Ca 1234/24 Mart 1819.
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bazen 3503'° kurus olmakla birlikte ortalama 250 kurus civarindaydi. Fakat giiniimiizde
oldugu gibi o donemde de semtine, kullanilan malzemenin kalitesine, yeniligine ve
biiyiikliigiine gore yiiksek fiyatl evler bulunmaktaydi. Ornegin, Cuma Mahallesi’nden
Seyyid Osman bin el-Hac Omer’in terekesinde yer alan evinin degeri 2000 kurustu.?'®
Yine Cuma Mabhallesi’'nden Cukadarzade Seyyid Halil Aga bin el-Hac Mehmed
Aga’nin menzili 1700 kurustu.’'” Koylerde de kiymetli evler vardi. Bunlardan biri
Siipiirdii kdylinden sipahi Eylip Aga bin el-Hac Mustafa Aga’ya ait olup degeri 1030

kurustu.3'®

XIX. asrmn ikinci yarisinda refah diizeyini tespit icin Oncelikle menzil, yiyecek
maddeleri, hayvan, bag-bah¢ce ve ev esya fiyatlarinin ortalama olarak tespiti
gerekmektedir. Kisilerin sahip oldugu menkul ve gayrimenkul varliklar géz onilinde
bulundurularak fakirlik, orta hallilik ve zenginlik siirmi yaklagik olarak belirleyebilir
ve yiizdelik dilimlerini ortaya koyabiliriz. Halkin temel gecim kaynaklari olan esya,
hayvan ve menzil degerlerini yine terekelerden tespit ederek toplumun iktisadi
seviyesini anlamaya calisacagiz. Oncelikle menzil satislar1 incelenerek evlerin ortalama

kiymeti tespit edilecektir.>'’

[k olarak, ibrahim Efendi ¢esmesi miitevellisi Hafiz Tahir Efendi bin Mehmed,
kullanilmayan vakfa ait menzili satarak vakfin ihtiyaclarma sarf etmek istemistir.
Fevkani*?® bir oda, sofa, alt katinda bir oda, sofa, biiyiik samanlik, ahir, ahir odasi, avlu
ve iki kanat kuyulu menzili Murat ve Fethullah Agalara 1870 tarihinde 5 bin kurusa
satmustir.>?! Muadili olan diger bir satista ise aslen Usak kazasindan olan redif Yiizbas
Ali Aga bin Mehmed; fevkani {i¢ oda, sofa, tahtinda ahir, magaza, samanlik, firin, iki

avlu ve kebir kuyulu menzili kasap Ali Aga bin Mustafa’ya 1862 tarihinde satmigtir.>??

3151.8.S., B 373, 28/a, 29 Ca 1235/14 Mart 1820.

31618.S.,B 373, 7/a, 21 B 1234/16 Mayis 1819.

3171S.S.,B 373, 10/b, 23 Z 1234/13 Ekim 1819.

3181S.S.,B373,39/b, 27 R 1236/1 Subat 1821.

319 Metin igerisinde verilen drneklere ek olarak bkz. 1.S.S., B 372, 2/b; 4/b; 15/a; 18/a; 19/b; 20/b; 23/a;
21/b; 25/a; 30/b; 39/b; 40/b; 50/a; 58/a; 63/a; 90/a; 91/a; 92/a; 92/b; 93/a.

320 Evlerle ilgili belgeler incelenirken sikga karsilagilan bazi kelimelerin anlami sdyledir: Menzil, ev;
fevkani, iist kat; tahtani, alt kat; matbah, mutfak ve miistemil, igeren.

3211.8.S., B 372, 87/a,27 S 1287/29 May1s 1870; Cuma Mahallesi’nden Laz Osman Aga’nin hanimi olan
Ihsan Hatun bint-i Yakup, fevkani bir oda, sofa, anbar, kuyu, firin, avlu ve iki kanat kebir kapil
miisterek menzilini 1450 kurusa Eskici Mehmed Usta bin Ahmed’e satmasina dair bkz. 1.S.S., B 368,
73/a, 27 S 1286/8 Haziran 1869.

3221S.S.,B372,2/b,13 Z 1278/11 Haziran 1862.
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Bunlarin yaninda daha miitevazi evler de bulunmaktaydi. Ornegin Sinanbey
Mahallesi’nde oturan Fatma bint-i Abdullah, kizi Hatice ve damadi Seyh Ahmed
Efendi’ye fevkani iki oda, sofa, altinda ahir ve avlusu bulunan evi 2 bin kurusa
satmistir.>® Fiyatin diisiikliigiine bakarak kizi oldugu i¢in rakami makul tuttugu
diisiiniilse de oOnceki evlere gore bazi boliimlerin bu evde olmamasi fiyatin diisiik
tutulmasinin sebebi olabilir. Benzer bir satis muamelesi de 1864 tarihinde Sinanbey
Mahallesi’nde oturan Kiptiyan taifesinden Emine bint-i Ibrahim ile aym taifeden Hac1
oglu Mustafa bin Hac1 Ismail arasinda olmustur. Fevkani bir oda ve avlulu menzil 2500
kurusa islem gdrmiistiir.>>* Alacak davasinin goriildiigii 30 Aralik 1864 tarihli belgede
Sibali koyiinden Siileyman bin Halil, 1579 kurusluk borcuna karsilik Matos veled-i
Agop’a fevkani iki oda, samanlik, ahir ve avluyu igeren evini vermistir. Evin gergcek

degerinin daha yiiksek oldugu tahmin etmek miimkiindiir.**®

Orta halli ve miitevazi evler yaninda zenginlerin oturduklar1 oda ve sofaya baska
boliimlerin eklendigi ve oda sayisinin arttigi konaklar da goriilmektedir. Ornegin Cuma
Mahallesi’nden Sadrettin Efendi bin Hayrullah, kizi Habibe Hatuna esyasiyla beraber
fevkani iki oda, sofa, altinda oda, kiler ve avluyu igeren evini 1865 yilinda 10 bin
kurusa satmistir>?¢ Diger bir ornekte Sinanbey Mahallesi’nden Emine Hatun bint-i
Yusuf, 1864 senesinde miivekkili olan zevcesi Yiizbast Ahmed Aga vasitasiyla fevkani
iki oda, sofa, alt katinda oda, mutfak, kiler, saman hane ve avlulu evi Hac1t Ahmed Aga
bin Ahmed’e 17.500 kurusa satmistir.’?” Digerlerine nazaran evin boliimlerinde biiyiik
bir farklilik olmamasi dikkat ¢ekmektedir. Evin kiymetini artiran ya da azaltan sebepler
arasinda merkeze gore konumu, kullanilan malzemenin kalitesi, evin yeni ya da

kullanilmis olmas1 gosterilebilir. Konaklarin fiyatlar1 ise oldukga yiiksektir. Mesela

323 1.8.S., B 372, 23/b, Tarihsiz. Diger bir drnekte fevkani oda, sofa tahtinda diger oda.. avlu menzil 3 bin
kurusa bey* bkz: 1.S.S., B 368, 54/b, 21 M 1285/14 Mayis 1868; Sinanbey Mahallesi’nden Serife
Fatma Hatun bint-i Abdullah, tahtani iki oda ve avludan ibaret evini 1500 kurusa satmasi hakkinda
bkz: 1.S.S., B 368, 73/a, 21 S 1286/2 Haziran 1869.

324 1S.S., B 372, 31/b, 15 M 1281/20 Haziran 1864. Yine Cuma Mahallesi’nden Serife Fatma bint-i
Hiiseyin, tahtani bir oda, sofa ve avlulu menzili Yigitkdy’lii Oksiizoglu Halil bin Ibrahim’e 2350
kurusa satmistir. 1.S.S., B 372, 37/a.

32518.S.,B372,57/a, 1S 1281/30 Aralik 1864.

32618.S., B 372, 57/b, Ra 1282/Agustos 1865. Fevkani 2 oda ve sofa ile altinda 2 oda, matbah (mutfak)
ve miktar avlusu bulunan menzilin degeri 10 bin kurus bkz. 1.S.S., B 368, 81/b, 27 Ca 1286/4 Eyliil
1869.

3271.8.S., B 372, 43/b, 25 Ca 1281/26 Ekim 1864.
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Yenice Mahallesi’nde 1865’te vefat eden Haci Hiiseyin Aga bin Haci Ibrahim’in

mahalledeki konaginin degeri 40 bin kurus olarak takdir edilmistir.>?®

Terekelerdeki 6rneklerden yola ¢ikarak orta halli menzil fiyatlarinin 2 bin- 4 bin
araliginda, tek oda ve bir miktar avlusu bulunan evlerin 500-1500 kurus aralifinda
oldugu goriilmektedir. Merkezi konuma sahip biitiin boliimleri olan ortanin tizerindeki
evlerin 5 binden baslayarak yiikseldigini ve liikks denilebilecek ev ve konaklarin 10 — 40

bin kurus araliginda oldugu sdylenebilir.

Tarimla ugrasan ve gecimini bu yolla saglayan bir toplumda asgari olarak
bulunmasi gereken sagim, tasima ya da c¢ift hayvani fiyatlar1 bazi terekelerden hareketle
ortaya konmaya calisilacaktir. Terekelerde en fazla inek, okiiz olmak iizere biiyiikbag
hayvanlar ile esek, at, kisrak ve az sayida kiigiikbas hayvana rastlanmaktadir. Bunlarin
ortalama fiyatlar1 1820’li yillarda sdyledir: karasigir inegi 50°2°, bir ¢ift karasigir okiizii
130*%, bir ¢ift camiz 6kiizii 400!, koyun 16,5, kuzu 12, keci 14*32, tosun 2033*, kisrak
100°%*, bargir (at) 110, kirat 450*° ve merkebin 40**’kurus oldugu goriilmektedir.

Sonraki yillara ait belgeler incelendiginde birim fiyatlardaki artis dikkat
cekmektedir. Birka¢ oOrnekle durum agiklanmaya calisilacaktir. Ornegin Yenice
Mahallesi’nde 1865°te vefat eden Hac1 Hiiseyin Aga bin Haci Ibrahim’in terekesinde
Ortakdy haninda 446 koyunun toplam degeri 39.960 ve birim fiyat1 90 kurustur.
bununla beraber sisek koyun birim fiyati 50, kuzu 35, ar1 kovam 20 kurustur.**® 1865
tarihinde Etmekgi Vasil veled-i Nikola’nin Hocakdy’den Numan bin Abdulbaki’ye 300
kurus kiymetli at satis1 bir fikir sunmaktadir.?** 1857 tarihli diger bir belgede 11 kog
700 kurus olup birim fiyat1 64, 17 ke¢inin toplam degeri 600 kurus ve birim fiyat1 da 35
kurustur.®*® Sibali kdyiinde 1867 yilinda vefat eden Durmus Ali bin Hamza bin

281S.S., B372,63/b,9 S 1282/28 Aralik 1865.
2918.8., B 373, 28/b, 3/b, 29/b, 60/b.

301.S.S., B 373, 3/a, 45/a, 60/b, 10/b, 11/a, 29/b, 7/a, 28/a.
311.8.8., B 373,29/, 7/a, 10/b.

3218.S., B 373, 24/b.

331.8.8., B 373, 3/b.

3418.S., B 373, 60/b, 7/a, 10/b.

$¥51S.S., B373,7/1, 10/b.

361.S.S., B 373, 24/b, 39/b.

371.8.8., B 373, 29/b, 3/b.

381S.S., B372,63/b,9 S 1282/28 Aralik 1865.
391S.S., B372,32/a,7 S 1281/12 Temmuz 1864.
01S.S., B 368, 8/a, 21 L 1273/14 Haziran 1857.
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Abdullah’in terekesi fiyatlar agisindan énemli bilgiler ihtiva etmektedir. Buna gore bir
adet camiz okiizii 1500, diger camiz okiizii 500, iki adet karasigir okiizii 820, camiz
inegi 250, camiz inegi ve malak 400, camiz diigesi 200, iki yasinda olan iki camiz
malag1 500, iki karasigir inegi, iki diige ve iki buzagi 1000, at 450 ve kisrak 460

kurustur. 34!

Tahil fiyatlar1 yildan yila degisiklik gosterebilmekteydi. Bunda dogal sartlar,
donemin para degeri, ordunun sefer hazirligi kapsaminda yiiklii miktarda hububat alimi

yapmasi gibi nedenler etkili olmaktaydi. 34>

Tablo 80: Yillara Gore Ortalama Fiyatlar (kurus olarak)

Tahillar 1819°4 182034 18213% 1822346 1?457l 1384631 1?425 1?5?)7 1385716
Mevcut hinta 4 43 5 10 | 285 20 20 25
Mezru hinta 4 4 425 5 10 30
Yaz hinta 4 4
Mevcut sa‘ir 2 2 5 14 10 10
Mezru‘ sa‘ir 2,5 ) 2 15 12
Alaf 1,25 1,25 5
Cavdar 2,5 2,7 10
Burgak 3,7 3.5 3 10 20 8 20
Bulgur 6 6
Tarhana 6
Kaplica 1 1 12
Nohut 4
Erzen 2

#11.S.S., B 368, 40/b, 2 Ca 1284/1 Eyliil 1867. Mevcut hinta 20 kile 400, 10 kile arpa 100, 10 kile ¢avdar
100, burcak 5 kile 40, mezru® musir 20 kile 200, mezru® fasulye 4 kile 100. Bkz. .S.S., B 368, 39/a, 17
Ca 1284/16 Eyliil 1867.

342 Mustafa Oztiirk, “Bursa’da Hububat Fiyatlar1 (1775-1840)", Tarih Incelemeleri Dergisi, S. 1., 1992, s.
174.

31S.S., B 373, 3/a, 3/b, 10/b, 11/b, 24/b.

3#41S.S., B 373, 28/a, 29/b.

3#51.S.S., B 373, 39/b, 45/b, 46/b.

%6 1S.S.. B 373, 55/b, 60/b.

3#71.8.S., B 369, 30/a.

#81.S.S., B 370, 25/a, 29/a, 65/b.

915, B372,63/b,9 S 1282/28 Aralik 1865.

3%01.8.S.,B 368, 40/b,2 Ca 1284/;1.S.S., B 368, 39/a, 17 Ca 1284/16 Eyliil 1867.

3115.8.. C 228, 91/a.
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Tabloya gore tarimi oldukca yaygin olan tahillar; bugday (hinta), arpa (sair),
cavdar, burgak ve kaplica*?ydi1. 1819°da 4 kurus olan bugdayin fiyat1 birkag yil i¢cinde 5
kurusa kadar ¢ikmistir. Fiyat degisimi bugdayla sinirli kalmis, diger hububatta boyle bir
yiikselis gozlenmemistir. Arpa fiyati 2 kurus, alaf 1,25, cavdar 2,5, burcak 3- 3,5,
kaplica 1 kurus civarinda piyasaya yansimistir. Insanlarin temel gidasi olan ekmegin
hammaddesi ve hayvanlarin yiyecegi oldugundan her hanede az ya da cok tahillara
rastlanmustir. Ozellikle iltizam sahibi olan kisilerin terekelerinde yiiklii miktarda bugday

ve arpanin bulunmasi dikkat cekmektedir.*>

Paranin deger kaybetmesiyle yilizyilin ikinci yarisinda tarla, ev ve hayvan
fiyatlarinda oldugu gibi hububat fiyatlarinda da yiikselis yasanmistir. 1867 tarihinde 230
kile bugday 4600 kurus olup kile birim fiyat1 20 kurustu. Arpanin kilesi 10 kurus iken
burgagm 10, alafin da 5 kurus olarak kaydedilmistir.’>* 1865 tarihli benzer bir tereke
kaydinda 7.088 kile bugdayin degeri 141.770 kurus olarak takdir edilmis oldugundan
kile birim fiyatinin 20 kurus oldugu anlagilmaktadir. Ayn1 belgede arpanin kile fiyati 10

kurustur.3%3

Arsa, bag, bahce ve diikkan satiglar1 ise sOyledir: Sinanbey Mahallesi’nden
Serife Fatma bint-i Halil, 1864 senesinde esi Haci Mehmed Efendi’ye debbaghane
civarindaki ii¢ déniim tarlasim 1250 kurusa®*®; yine Serif Aga bin el-Hac Mustafa iki
doniim ve bir parga dut bahgesini Celtik¢i koyiinden Kara Mehmed bin Ismail’e 1400
kurusa®>’; Yenice-i Gayri Miislim kdyiinde Kiirkciioglu Ohannes bin Hagador ayni
kdyden Elmasoglu Estedor veled-i Agop’a iki evlek arsayr 500 kurusa®>® satmistir.
Bedre koyiinde Kiigiik Mustafa bin Halil, sahip oldugu {i¢ doniim dut bahgesi ve

degirmeni biiylik ihtimalle borcuna karsilik olarak Bursali tiiccar Yavruoglu Heci

32 Kaplica, bitki biliminde taneleri ufak bir cins bugdaya denmekte olup Latincesi triticum
monococcum’dur. Bkz. http://www.tdk.gov.tr/

3%31.8.S.,B 373, 24/b, 20 S 1235/8 Aralik 1819.

3%41.8.S., B 368, 40/b, 2 Ca 1284/1 Eyliil 1867. Mevcut hinta 20 kile 400, 10 kile arpa 100, 10 kile ¢avdar
100, burcak 5 kile 40, mezru‘ musir 20 kile 200, mezru* fasulye 4 kile 100. Bkz. I.S.S., B 368, 39/a,17
Ca 1284/16 Eyliil 1867.

351.8.S.,B372,63/b,9 S 1282/28 Aralik 1865.

3% 1.8.S., B 372, 26/a, 29 L 1280/7 Nisan 1864. Benzer bir 6rnekte Yenice Mahallesi’nden Ayanoglu
Salih bin Hact Mehmed, bir doéniim yoncalik i¢in Haci Hasan Efendi bin Ali’yle 400 kurusa
anlagmustir. Bkz. B 372, 27/a, 15 Z 1280/22 Mayis 1864.

3571.8.S., B 372, 40/a, 17 R 1281/19 Eyliil 1864.

38 1.S.S., B 372, 30/b, 3 M 1281/8 Haziran 1864. Yine Yenice-i Gayrimiislim kdyiinde Oskohi bint-i
Ohannes, Orta Mahalle’deki bir evlek menzil arsasini Elmasoglu Estedor veled-i Agop’a 400 kurusa
satmustir. Bkz. 1.S.S., B 372, 27/a, 17 N 1280/25 Subat 1864.

312



Manas’in vekili Hasan Efendi bin Muhyittin’e 4 bin kurusa satmistir.>® Cuma
Mahallesi’nde ikamet eden Azime bint-i Ali iki kepenk semerci diikkanini sara¢ Haci
Omer bin Mustafa’ya 300 kurusa satmustir.>*® Diger bir belgede Cuma Mabhallesi’nde
vefat eden Molla Mehmed bin Osman bin Abdullah’in terekesindeki attar diikkdninin
degeri 11 bin kurus olarak yazilmistir.>®! Diikkanlarin kiymeti ¢arsidaki konumuna ve
gelir getirme durumuna gore artmakta veya azalmaktadir. Cuma Mahallesi’nden
Senbelzade Hact Ahmed Aga bin Ismail, 1863’te carsidaki ii¢ kepenk diikkanla diger bir
diikkan1 ve iki magazay1 28 bin kurusa Hac1 Veli Aga bin Ahmed’e satmustir.>%?

391.8.S.,B372,,59/a, 1 Ca 1282/22 Eyliil 1865.

3601 S.S.,B372,61/a, 7B 1282/26 Kasim 1865.

311.8.S.,B 372, 62/a, 15 Ca 1282/6 Ekim 1865. Terckede evin degeri 8 bin kurus olarak belirlenmistir.
3621.8.S.,B 372, 17/a,29 S 1280/15 Agustos 1863.
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SONUC

Tasra yonetimi XIX. ylizyillda kokli degisimler geg¢irmis, eyalet idaresinde
miitesellimlik, muhassillik, miisirlik ve mutasarrifiiklar kurulmustur. Inegél kazasi,
1832 yilinda merkezi Bursa olan Hudavendigar eyaletine baghh Bursa mutasarrifligina,
1865 yilinda ise Bursa livasia baglidir. Bu tarihte Inegél, eyalete bagl 125 kazadan
biridir. 1885°te yapilan yeni diizenlemeyle Hudavendigar vilayetinin alt birimi olarak
Ertugrul sancagi olusturuldu. Inegdl kazasi; nahiyeleri olan Pazarcik, Domani¢ ve
Yenice ile birlikte bu sancaga baglandi. Yiizyilin ortalarinda Inegdl kasabasi; ii¢
mahalle, 42 Miisliiman ve iki zimmi kdyden olusuyordu. Yenice nahiyesine; Cerrah,
Edebey ve Kadimi kdyleri bagliydi. Domani¢ nahiyesinde ise kirk kdy bulunuyordu.
Yiizyilin sonuna dogru gogler neticesinde mahalle ve kdy sayilarinda artis yasandi.
Orhaniye, Muradiye, Hamidiye, Burhaniye mahalleleriyle otuzdan fazla kdy bu

donemde kuruldu.

Vergi yiikiimliilerini ve askere gidecekleri tespit etmek amaciyla 1830 yilinda
yapilan ve sadece erkek niifusun dikkate alindig1 sayimlar, modern anlamda ilk niifus
sayimidir. Kasaba merkezi 1830 sayimlarinda 396 hane ve 904 erkek niifustan ibarettir.
Cuma Mabhallesi 152, Sinanbey Mahallesi 166 ve Yenice Mahallesi de 78 hanedir.
Erkek niifuslar1 sirayla 358, 382 ve 164 olan mahallelerin hane/erkek niifus ortalamalari
sirayla 2,4, 2,3 ve 2,1°dir. Inegél Bursa ile karsilastirildiginda daha biiyiik mahallelere
sahip oldugu goriiliir. Kasaba ve koylerdeki hane sayist toplam 2229°dur. Ahalinin
%17’s1 kent merkezinde, %831 ise kirsal kesimde yasiyordu. Kdylerdeki ¢ocuk niifus
orani, belirgin bir farkla sehirden daha yiiksekti. Kasaba ve kodylerdeki erkeklerin sayisi
5308’di. Kadin niifusun da erkekler kadar oldugu varsayimindan hareketle, Inegdl
niifusunun 11 bin civarinda oldugu sdylenebilir. Zimmiler, toplu olarak Yenice-i
Gayrimiislim ve Cerrah koylerinde yasiyordu. 476 hane ve 1146 erkek niifusun
bulundugu Yenice’nin kasaba merkezinden daha fazla niifusa sahip oldugu dikkat

¢ekmektedir. Cerrah’ta 150 hane ve 352 erkek niifus vardi.

Niifus defterlerinde yetiskin erkeklerin eskalleri ayrintili sekilde yazilarak boy,
sac, sakal, biyik gibi fiziki Ozellikleri kaydedilmistir. Buna gore ahalinin biiytlik
cogunlugunun (%94) orta boylu, kalan kismmin ise (%6) uzun boylu oldugu

anlagilmaktadir. Egkali tespit edilen 418 yetiskin erkek icinde sakali veya biyig
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olmayan kisiye rastlanmamistir. Sakal birakanlarin ¢ogunun kumral (%63,6) oldugu
goriilmektedir. Yag araliklarina gore niifus miktarin1 ve bunun toplam niifusa oranini
niifus defterlerinden hareketle tespit etmek miimkiindiir. Buna gore kasaba merkezinde
erkek niifusun yarisindan fazlasinin (%54) 0-20 yas araliginda, énemli bir miktarinin
(%40) ise 20-50 yas araliginda y1gildig1 goriilmektedir. 50 yasin {izerindekilerin orani
ise %6’dir. Kasabaya idari olarak bagli olan 42 kdyde yaslar1 belirlenebilen toplam
4404 kisinin %40,2’s1 1-10, %20,6’s1 11-20 yas araligindadir. Cocuk niifus orani
kasabaya oranla koylerde daha yiiksektir.

Tercih edilen adlara bakildiginda sirasiyla en ¢cok Mehmed, Ahmed, Mustafa,
Ali, Halil, Ibrahim, Hiiseyin, Ismail, Salih, Hasan, Osman ve Siileyman adlarinin
konuldugu goriiliir. Ahmed, Mustafa ve Muhammed isminin Tiirk¢e sOylenisi olan
Mehmed’in yaygin olarak kullanimi Inegdl halkinin Hz. Peygamber muhabbetiyle; ayni
sekilde Ali, Hiiseyin ve Hasan isimlerinin ¢ok¢a konulmasini da Ehlibeyt sevgisiyle

acgiklamak miimkiindiir.

1870 tarihinde hazirlanan ilk salndmede yalnizca erkek niifusa ait bilgiler
bulunmaktadir. Kendisine idari olarak bagli bulunan Domani¢ nahiyesiyle birlikte
Inegol’iin 76 kdyii, 4578 hanesi, 3170 gayrimiislim ve 9277 Miisliiman olmak iizere
toplam 12.447 erkek niifusunun oldugu anlasilir. Buna gore niifusun %74,5’1
Miisliimanlardan, kalan %25,5’1 ise gayrimiislimlerden miitesekkildi. Kaza niifusu
Bursa sancaginin %38,7°lik kimini1 olusturuyordu. 1879 tarihinde 44 koy ve 3254
hanenin bulundugu kasabada 2453 Ermeni ve 9500 Miisliiman erkek niifus mevcuttu.
Inegél’e bagl olan Domani¢ nahiyesinde 32 kdy, 1504 hane ve 2925 Miisliiman erkek;
Pazarcik nahiyesinde ise 5 koy, 510 hane ve 1386 Miisliiman erkek vardi. 1886 yili
salndmesine gdre 106 koyii ve 7051 hanesi bulunan Inegdl kazasinin 17.364 erkek
16.367 kadin olmak iizere toplam 33.731 niifusu vardi. Bunun 14.558’1 (%83,8)
Miisliiman, 35’1 (%0,02) Rum, 2679’u (%15,4) Ermeni, 92’si (%0,05) Yahudi ve
Protestanlardan olusuyordu. Dogumlar ve ozellikle de goclerle artan niifus, 1899’da
46.136 Miisliman, 6177 Ermeni, 175 Protestan olmak iizere toplam 52.488 kisiye
ulagmigtir. Niifus artist 1870-1902 yillar1 arast dikkate alinarak degerlendirildiginde
1870’te yaklasik 25 bin olan Miisliiman mevcudunun yaklasik %85’lik artisla yiizyilin

sonunda 46 bini astig1 goriiliir.
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Siyasi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel bakimdan biliyiik degisikliklere yol acan
gocler, milletlerin ve devletlerin hayatinda derin izler birakmistir. 1877-1878 Osmanli
Rus Harbi’nden sonra Anadolu’ya dogru biiyiik bir gd¢ dalgasi baslamis bu gdcten
Inegél de nasibini almustir. 1885 salnAmesine gore 558 hanede 2471 Rumeli muhaciri,
598 hanede 2266 Cerkez muhaciri, 51 hanede 204 Tatar muhaciri, 370 hanede 1609
Batum muhaciri ve 164 hanede cesitli yerlerden go¢ eden 697 kisi olmak iizere toplam
1741 hanede 7247 muhacir 3 mahalle ve 28 koye yerlestirilmistir. 1885 yili vilayet
yilligina gére Hamidiye, Muradiye ve Orhaniye mahallelerine Rumeli, Batum ve
Kafkasya’dan gelen 305 hanede 1343 muhacir iskan edilmistir. Gogler sonraki yillarda
da devam etmis, yeni kdyler ve mahalleler teskil edilmistir. 1892 tarihine gelindiginde
gbcilin boyutu yeni teskil edilen 32 kdyde 12.578 kisiye ulagsmistir. Muhacirlerden 1570
kisi ise eski kdylere yerlestirilmistir. Muhacir gé¢li hizin1 kaybetse de devam etmistir.
1896 tarihli salnAmeye gore Inegdl kazasinda 2736 hanede 13.298 niifusu igeren 4
mahalle ve 37 koy kurulmustur. Devlet biitcesinin zayifli§1 ve savas sonrasi durum
nedeniyle birtakim sikintilar yasanmis olsa da gd¢menler atil haldeki arazilere ve
yaylalara yerlestirilerek tarim alanlar1 genislemis, buna baglh olarak iiretim artmis ve
ekonomi canlanmistir. Muhacirler, koylerine cami ve okul yapilmasi i¢in devlet
yetkililerine yazdiklar1 arzuhallerde seslerini duyurmaya calismislardir. Konuya duyarl
ahalinin yardimlar1 ve meseleye ciddiyetle yaklasan hiikiimetin destegiyle koylere
ibadet ve egitim kurumlar1 insa edilerek gorevliler tayin edilmistir. 1892 yilina
gelindiginde iic mahalle ve 83 koyde okul bulunuyordu. 32 adet muhacir kdyiiniin
24’tinde ve kasabadaki iic muhacir mahallesinde ahali tarafindan gayrimuntazam
mektepler yapilmisti. Kalan sekiz kdye daha sonra devlet tarafindan okul yapilmustir.
Boylece ahali-i kadimeye ait 89 ve muhacirlere ait 27 mektep olmak {izere kazadaki
toplam sibyan mektebi sayis1 113’e varmustir. Ishakpasa Camii yakiminda 200 grenci

kapasiteli bir ibtidaiye mektebi insa edilmistir.

Evlilige ve aile kurumuna 6nem verilen toplumda, evlenme oncesi donem igin
nisan, s0z kesme veya namzetlik tabirleri kullanilirdi. S6z kesme ve nisanin hukuki bir
baglayicilig1 olmadigindan mahkemeye genelde nisanin yapilmast degil, bozulmasi ve
sonrasinda yasanan anlagsmazliklar gelmistir. Hayat sartlarinin zorlugu, giivenlik

endisesi ve gecim sikintisi sebebiyle yeniden evlenme isteyen dul kadinlar 6zellikle
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muhtarlar tarafindan birtakim sebeplerle engelleniyordu. Bu sikayetle mahkemeye

bagvuran kadinlarin tamami hakli bulunmustur.

Inegdl’de XIX. yiizyilin ilk ¢eyreginde 50, 60, 100, 150 ve 250 kurus tutarinda
mehirler olsa da genellikle 16,5 kurus (%33,9) ve 33,5 kurusta (%44.,9) yogunlasma
olmustur. Bu oran mehirlerin yaklasik %79’luk kismina karsilik gelmektedir. Yiizyilin
ortalarinda ise mehir miktarimin artarak 100-199 kurus arasinda yogunlastigi, terekelerin
yaklagik yarisinin 100 kurus civarinda oldugu goriilmektedir. Bu iki donem arasinda
mehir miktarlarindaki farkin gelir seviyesinin artmasindan ziyade paranin deger

kaybetmesiyle ilgili oldugu agiktir.

Inegdl kazasinda XIX. yiizyilda evli Miisliiman erkeklerin %95,3’iiniin tek,
%4, 7’sinin iki esli oldugu tespit edilmistir. Gayrimiislimlerde ise dini kisitlamalardan
dolay1 ¢ok eslilik uygulamasina tesadiif edilmemistir. Birden fazla esle evliligin maddi

durumla dogrudan ilgisinin olmadig1 goriilmiistiir.

Miisliiman ve gayrimiislimlerde hane basina diisen ortalama ¢ocuk sayisi, bunun
ekonomik gelismislik diizeyi ile iligkisi ve sonuglarin yerlesim yerine gore degisip
degismedigi incelenmistir. Buna gore hane basina diisen ortalama ¢ocuk sayist 2,8’i
bulmaktadir. Tespit edilebilen dul tereke sahiplerinin toplam1 38 olup bunlarin %42,1°1
erkek, %57,9’u ise kadindir. Ailelerin %20,1’inin 1, %19,5’inin 2, %14,2’sinin 3,
%15,2’sinin 4, %5,3’linlin 5, %2,8’inin 6 ve %]1,2’sinin ise 7 ¢ocuklu oldugu tespit
edilmistir. Yiizyilin ilk ¢eyreginde niifusun yaridan fazlasinin 1 ya da 2 ¢ocuga sahip
oldugu anlagilmaktadir. Yizyilin ikinci yarisinda ise ailelerin ¢ogunun 2, 3 ya da 4
cocuklu oldugu sdylenebilir. Zimmilerin ¢ocuk sayis1 Miisliimanlarinkinden fazladir.
Servet ve cocuk sayisi arasinda belirgin bir iliski olmamakla beraber diisiik gelir
seviyesindeki ailelerin daha az ¢ocuga sahip oldugu dikkat ¢ekmektedir. Sehirdekilerin

cocuk ortalamasi 2,25, kdydekilerin ise 2,97 dir.

Bosanma g¢esitleri arasinda talak, muhala‘a ve tefrik vardir. Bunlar igerisinde
mahkeme kayitlarinda en fazla karsilasilan muhala‘adir. Riist cagina ermemis ve kendi
basina idare edemeyecek cocuklarin bosanma sonrasinda magduriyet yasamamasi i¢in

cesitli tedbirler alinmigtir. Cocugun giinliik ihtiyaglarini karsilayacak miktarda nafaka
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tahsisinin yapilmasi ve ¢ocugun kendi kararlarini verebilecegi yasa kadar mallarini

koruma ve kollamasi i¢in bir vasi uhdesine tevdi edilmesi bunlardandi.

Miras, miilk edinme yollarindan birini olusturmaktadir. Mirascilara ne kadar
servet intikal ettigi masraflar, borglar, vasiyet ve vergiler disiildiikten sonra
hesaplanmistir. Terekeden taksim karsiliginda cesitli vergiler alinirdi. Sahislarin servet
sahibi olmalarimin diger bir sekli de kendilerine menkul veya gayrimenkul bir malin
hibe edilmesidir. Yaslilar bazen vefatlarina kadar kendilerine bakilmasi sartiyla

gelinine, kizina yahut torununa evini hibe etmistir.

Tiirk maddi kiiltlirliniin taninmasini saglayan onemli kaynaklardan biri olan
“muhallefat” belgelerinden kitaplar, elbiseler, silahlar, mutfak esyalari, ziynet esyalari,
ev dosemesi ve mefrusatt hakkinda zengin bilgiler elde edilmistir. Kiyafet tercihini
belirleyen faktorler arasinda zenginlik, toplumdaki statii, sosyo-kiiltiirel ve dini durum
kadar yasanilan yerin cografi 6zellikleri de etkilidir. Erkek iist giyiminde gdmlek ve
entari; alt giyim olarak ise salvar ve dizlik en ¢ok tercih edilen kiyafetlerdir. Kadinlar

ise gdmlek, entari ve feraceyi iist giyim; dizligi ise alt giyimde yogun olarak kullanirdi.

Kitap sahibi olma, toplumun kiiltiir seviyesini belirten dnemli gostergelerden
biridir. Kitap miktar1 fazla olan sahislar genellikle ilimle mesgul olan miiderris, imam
ve 6grencilerdir. Kitaba ve okumaya merakli devlet gorevlileri, esnaf ve tiiccarlarin da
kitap sahibi olduklar1 goriilmektedir. Terekelerin c¢ok az kisminda kitaba
rastlanmaktadir. Bunlarin ¢ogu ise ibadet amaciyla okunan Kur’an-1 Kerim, ‘Amme,
Tebareke ya da En‘am ciizii gibi dini kitaplar olup bir ya da iki adetten ibarettir. Kur’an
disinda yaygin olarak Halebi, Delail-i Hayrat, Muhammediyye ve Birgivi Risalesi adli

kitaplara tesadiif edilmistir.

Oda; aile fertlerinin dinlendigi, yemek yedigi, oturdugu ve yattigi en onemli
mekandir. Hemen hemen her evde oda yaninda bulunan sofa, aile iiyelerinin ortak
yasam alanidir. Evin bigimi, odalarin sofa etrafinda dizilmesiyle olugsmaktadir. Ahalinin
oturdugu evler miitevazi ve genelde 1-2 odayla sinirliyken zenginlerin oturdugu evlerde
odalarin sayis1 4 ya da 5’e kadar ¢ikmaktadir. Oturmak i¢in hava, giines ve manzara
yoniinden daha elverisli olan iist katlar tercih edilir. Ahir, samanlik, mutfak ve kiler

zemin katlarda olup bah¢ede mutlaka bir su kuyusu bulunur. Sokaktan bahge duvariyla
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ayrilan, ev halkinin rahat hareket edecegi avlu ve bahg¢e bulunurdu. Evlerin ¢ogu iki

katl, ¢cok az kismui tek katlidir ve catilar kiremitle oOrtiiliidiir.

Toplumdaki yardimlasma ve hayirseverlik anlayisi, fertlerin mal ve miilkiini
vakfetmesinin esasini olusturmustur. Vakif gelirlerinin énemli bir kismin1 ayni, nakdi
bagislar, nemalar, diikkkan ve ev kiralar1 olustururdu. XIX. yiizyilda vakiflarin genellikle
parayr isleterek geliriyle hayri harcamalar yaptig1 bilinmektedir. Sermaye, uygun
kisilere en fazla %15 nema oraniyla islettirilmistir. Bu sayede ticari hayat canliligini
korumus ve insanlar ihtiya¢ duyduklar1 krediyi giivenir kurumlardan elde etmislerdir.
Kredi kullanan diger askeriler ise seyyid aga, bese, seyyid efendi, seyyid molla ve molla

unvanli kisilerdir.

Her toplumda oldugu gibi Inegdl’de de mahkemeye intikal eden yaralama,
hirsizlik, bor¢ davasi ve fuhus gibi adli vakalara rastlanmistir. Olay mahkemeye
yansidiginda kadi tarafindan heyet olusturulmustur. Burada ilmiye sinifina mensup
gorevliler, ehl-i oOrften ehil kisiler ile ahaliden adaletli, gilivenilir sahislar

gorevlendirilmistir.

XIX. yiizyilda Inegdl ekonomisi, zengin toprak kaynaklarini degerlendirecek
insan giicii ve sermayeden yoksun bir tarim ekonomisi 6zelligi tasiyordu. Toprak,
sabanlarla siiriilmiis, giibreleme ve ekim isleri eski tarzda devam etmistir. Siirekli nadas
halinde bulunan arazi miktar1 olduk¢a fazlaydi. 1844-1845 arazi tahrirlerinde kasaba
merkezinde bulunan 8074 doniim toplam arazinin %69,1°1, kdylerde ise 49.949 donim
arazinin %43,3’ii nadasa birakilmistir. Isletmelerin ¢ogunlugunu kiiciik ve orta
bliytikliikteki isletmeler olusturuyordu. Hemen hemen her hanede bir iki inek ile bir ¢ift
okiiziin beslenmesi, Inegdl’iin cografi 6zellikleriyle uygun sekilde hayvan potansiyeline
sahip olundugunu gostermektedir. Hane bagina diisen ortalama hayvan sayisi dikkate
alindiginda insanlarin kendi temel ihtiyaglar1 i¢in hayvan sakladiklar1 anlagilir.
Hayvanlarin %25,7°sini kosum, %27,5’ini diger biliyiikbas hayvanlar, %35,2’sini
kiigiikkbas hayvanlar, %8,7’sini yiikk hayvanlart ve 9%2,9’unu ise ar1 kovanlari
olusturmaktadir. Isletmelerin cogunda bir merkep ya da beygirin bulunmas, asil meslek
olmasa da, nakliyeciligin tarimsal liretimin yaninda gelir getirici bir faaliyet olarak

gerceklestirildigini gosterir.
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Mesleki yapilanma, inegdl kazasinin ge¢misten gelen derin tecriibesi, elverisli
bir yerde konumlanmis olmasi ve goglerle zenginlesen niifus yapist sebebiyle ¢esitlilik
arz ediyordu. Tarim ekonomisinin hakim oldugu yillarda dogal olarak =ziraatla
ugrasanlar %33,1’lik yiizdeyle en biiyiik meslek grubunu olusturmustur. Amele, dikici,
debbag, berber ve nalbant dnemli meslek gruplarindandir. Zimmilerin yasadig iki

koyde meslekleri tespit edilebilen 228 hane reisinin 2/3’1i ziraatgi, rengper ve ameledir.

Miisliimanlarin  miilkiyetindeki toprak gelirlerinden alinan osilir, ser’i
vergilerdendi. Kasaba merkezindeki toplam 479 hane 18.624 kurus 6siir vergisi 6demis,
hane basia ortalama 38,9 kurus vergi isabet etmistir. Zimmilerin yasadigi Yenice-i
Gayrimiislim kdyiinde 801 vergi miikellefinin %10,9°u a‘la (yiiksek), %80°’1 evsat (orta)
ve %09,1’1 ise ednd (diisiikk) derecede vergi 6demekteydi. Rakamlardan hareketle

zimmilerin %80’inin orta diizey bir gelire sahip oldugu sdylenebilir.

Incelenen terekelerden yola ¢ikarak XIX. yiizyilm ilk yaris1 i¢in ekonomik
diizeyi yansitabilecek ol¢tiler koymak olasidir. Sadece temel ihtiyaglarini karsilayabilen
serveti 1500 kurusun altindaki tereke sahipleri fakir, 1501-3000 kurus arasindakiler orta
ve 3001 kurus lizerindekilerin ise zengin olarak siniflandirilabilir. Buna gore tereke
sahiplerinin %80,87’s1 0-1500, %13,04’ti 1501-3000 kurus araliginda iken yalnizca
%6,09’u 3001 kurusun iizerinde servete sahiptir. Miisliiman erkeklerin 2/3’i ve
kadinlarin ezici ¢ogunlugu fakir kategorisinde yer almaktadir. XIX. yilizyilin ikinci
yarist i¢in 6 bin kurusa kadar olanlar1 ekonomik diizeyi yetersiz, 6 - 15 bin kurus
arasindakileri orta diizey ve 15 bin kurustan daha yukarisini ise refah diizeyi yiiksek
olarak tanimlamak uygundur. Tereke sahiplerinin%®84,4’linlin 6 bin kurus altinda,
%19’unun 6 bin- 15 bin kurus araliginda ve %9,8’inin 15 bin kurus iizerinde servete

sahip oldugu goriliir.
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Belgenin Okunusu

Daire-1 Sadaret-1 Uzma Mekt(ibi Kalemi
Aded Umiimi 48692; Hustsi 1045

Dahiliye Nezéaret-i Celilesine
Devletli Efendim Hazretleri

Inegdl kasabasinda vaki‘ Muradiye Mahallesi dért yiiz kirk haneyi miitecaviz olmak hasebiyle
miirettebat-1 emiriyyenin tahsilatinca miigkilat ¢ekilmekde oldugundan mu‘amelat-1 miilkiye ve
‘askeriyenin tahsil-i cereyani i¢in mahalle-i mezkirenin havi oldugu mezkirii’l-mikdar haneden
iki yliz kirk héane ile mevcud iki cami-i serifden birinin tefrikiyle Burhdniye ndmiyla yeniden bir
mahalle teskili zimninda céanib-i vildyete me’ziniyet sicill-i niiflis idare-i ‘umiimiyesine
ma‘limat i‘tdsinin nezaret-i celilelerine havalesi ve makdm-1 sdmi-i Seraskeri ile Maliye ve
Defter-i Hakani Nezaret-i celilerine beyan-1 keyfiyet edilmesi hustisuna 20 Cumade’l-ahire sene
(1)312 tarihli tezkire-i devletleri iizerine Stra-y1 Devlet karariyla bi’l-istizan irdde-i seniyye-i
cendb-1 hilafetpenahi serefsudir buyrulmak ve keyfiyet nezaret-i miisariinileyhaya bildirilmis
olmagla emsali vechile nezaret-i celilelerince de iktiza-y1 halin ifasina himmet buyurulmasi
siyakinda tezkire-i senaveri terkim kilindi efendim. F1 13 Muharrem sene (1)313  ve fi 24
Haziran sene (1)311. [6 Temmuz 1895]
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Belgenin Okunusu
Hazine-i Hassa-i Sdhane Nezaret-i Celilesi Canib-i Samisine

Cakerleri Rumeli’nin Pravadi muhacirlerinden olub zir- cenah miistelzimii’l-
felah cendb-1 cihanbaniye ilticdA ederek memleketimizden hicretle Inegdl’iin Orta
karyesinde miisafereten ikdmet etmekde olub bir tarafa emr-i iskanimizin icrési
hakkinda vuk(‘ bulan istithAmimiz iizerine emlak-i mahsfisa —i cendb-1 padisdhiden
Kozpinar mevki‘ine hod-be-hod tecaviiz eden muhacirin ile birlesdirilerek yine emlak-i
hiimaytn dahilinde Karimezar1 nAm mahalle iskdnimiza diir inegdl emlak-i hiimay(n
idaresi canibinden nezaret-i celilelerine vuki® bulan arz ve is‘ar iizerine ol vechile
mahall-i mezklrda emr-i iskanimizin icrasi emr i irade buyrulmus ise de Kozpinardaki
muhacirin muvafakat etmemekle beraber kendileri hane insd etdiklerinden bahisle
kalkamayacaklarmi1 musiurrane ifdde eylemeleri lizerine is siirlincemede kalarak el’an
emr-i iskdnimiz icrd® edilememis ve bu hal biitiin biitiin mahv ve perisdnimizi miicib
oldugu gibi yar1 a¢ yar1 tok ashab-1 hamiyyetin ianesiyle ¢oluk ve ¢ocugumuzu iase
etmekde oldugumuzdan su hal hicret istimal fakirdnemize merhameten ileride
digerleriyle birlesdirilmek tlizere simdilik kendimize kafi arazinin irdesiyle bir an evvel
emr-i iskanimizin diicar oldugumuz sefaletden reha buyrulmasi ve su stretle de da‘vat-1
hayret-ayan cenab-1 ticidarilerinin isticlabi huslisuna miisa‘adeten merahim‘ade-i
cenab-1 nezaret penahileri buyrulmak babinda ve herhalde emr i ferman hazret-i
menlehii’l emrindir.

Fi 21 Haziran sene (1)309 [3 Temmuz 1893].
Muhécirin-i merkime tarafindan
Pravadi muhacirlerinden
Ibrahim oglu Halil

Miihir
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Belgenin Okunusu

Stira-y1 Devlet Miilkiye Dairesi
2671

Dahiliye nezaretinden bit’t-takdim Stra-y1 devlete havale buyrulan 4 Ramazan
sene 1318 tarih ve 4416 numrolu tezkire Hiidavendigar vilayetinin melfif tahriratiyla
miilkiye dairesinde kiraat olundu.

Meallerinde Ertugrul sancagma miilhak Inegdl kazdsi dahilinde Emlak-i
hiimay(n cendb-1 miilikdneden Kozpinar mevkiinde iskan olunan kirk bir hane Rumeli
mubhacirlerinin teskil eyledikleri karyenin “Cesmesar” ve Tuzla mevki‘inde kirk bir
hane Bosna muhAciri iskAntyla teskil edilen karyenin “Indyet” ve Bozoluk mevkiinde
yirmi alt1 hane Rumeli muhacirlerinden miitesekkil karyenin “Miizeyyen” ve Catalahlat
mevkiinde kirk hane Batum muhécirlerinin iskaniyla tesekkiil eden karyenin “Marzuk”
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ve Yorikpiart mevkiinde otuz hane Batum muhécirlerinin iskaniyla teskil olunan
karyenin “Mesar” ve aradzi-i emiriyyeden Findikli ve Tahtakdprii ile Pelidli ¢ayirinda
iskan edilen yiiz doksan ii¢c hane Bosna muhécirlerinin mahal-i iskaniyesi ii¢ mahalleye
bi’t-taksim ism-i kadimleriyle yad olunmak {izere bir karye i‘tibariyle “Risen” ve
Yenisehir kazasinin Ciftlik nAm mahallinde iskan olunan kirk {i¢ hane Osman Pazari
mubhacirlerinin teskil eyledikleri karyenin “Atiyye” namlariyla tevsimi tensib edildigi
beyaniyla icra-y1 ifdde olunmus ve stiret-i isar dairece tavsib edilmis olmagla bi’l-istizan
irade-i seniyye-i Cenab-1 padisahi seref-miite‘allik buyruldugu halde 1fa-y1 muktezasinin
Hiidavendigar vilayetine tebliginin Dahiliye Nezareti’'ne havalesi ve makam-1 vala-y1
Seraskeri ile Maliye ve Defter-i Hakani nezaretlerine ma‘liimat i‘tas1 tezekkiir kilindi .
Ol babda emr i ferman hazret-i menlehii’l-emrindir.

Fi 24 Sevval sene 1318 ve fi Gurre-i Subat sene (1)316 [13 Subat 1901].

Sura-y1 Devlet Reisi Azadan Aleksandir Pasa Azadan Tarhan Paga Azadan Ibrahim Pasa
Miihiir Me’miren tagrada Me’miuren tasrada Bulunmadi
Azadan Artin Pasa Azadan Ziya Pasa Azadan Miihiir Azadan Sahib Bey
Bulunmadi Komisyonda Miizakeresinde-Bulunmadi
Azadan Miihiir Azadan Macid Bey Azadan Miihiir Azadan miihiir
Azadan Siikrii Bey Azadan Miihtir Azadan Miihiir Azadan Miihiir Azadan Miihiir
Bulunmadi
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Belgenin Okunusu

Hazine- i Hassa-i Sdhane Tahrirat Kalemi

Fi 8 Ramazan sene (1)309
Fi 24 Mart sene (1)308

Muhécirin Komisyonu Riyaset-i Celilesi’ne cevab

Miifad-1 is‘ar-1 sdmi-i daveraneleri ma‘lim-1 AcizAnem oldu. Is‘4r-1 devletleri vechile
icabinin icrasi Inegol Emlak-i Hiimayln Idéaresi’ne teblig edilmis olmagin ol babda.

Atifetli Efendim Hazretleri

Gradeska muhacirlerinden olup altt mah mukaddem liecli’l-iskan Kiitahya’ya sevk
olunan otuz iki hanenin yirmi yedi hanesi Inegol kazisina gonderilip iskan edildikleri halde
geride kalip muahharen iltihak eyleyen bes hane halkinin ‘adem-i kabulleri sebebiyle digerlerin
orada siret-i ivalar1 ol babdaki istid‘a iizerine Hiidavendigar vilayet-i celilesinden isti‘lam
kilinmigdir. Bu kere cevaben varid olan tahrirdtda mezklr otuz iki hadne Gradeska miihacirleri
ba-irade-i seniyye-i Hazret-i padisahi Ankara vilayet-i celilesine miilhak Mihali¢¢ik dahilinde
kain Akkoprii koru-yu hiimayununda isk&n olunmak iizere alti mah mukaddem sevk
olunmazlarsa da orada durmayarak bes hanesi Kiitahya’ya gitmis ve yirmi yedi hanesi dahi
Inegdl’e gelmis olmalartyla mezkir yirmiyedi hanenin inegdl’de kain Emlak-i hiimaysn Hazret-
i padisdhiden Pelidli ndAm mevki‘de iskanlar1 husfisuna lede-l-arz irdde-i seniyye-i Hazret-i
melikdari serefsiinih ve siidir buyruldugu inegdl Emlak-i hiimay(n idaresinden sebk eden
ig‘arata cevaben taraf-1 ‘ali-i nezaret-penahilerinden is‘ar buyrulmasina mebni ber-mantik-1
emr i ferman-1 hiimayn muhacirin-i merkimenin mevki‘-i mezkirda mutavattinen haneleri
insd ve levazim-1 beytiyeleri tedarik ve istikmal olunarak muhécirin-i merkiime mahall-i
mezklre nakl ile sdye-i ‘indyetvaye-i cendb-1 padisdhide tavtin ve ivalari icrd ve namina
Babhtiyar karyesi tesmiyesi miinasib miitala‘a olundugunun evvelce bildirildigi ve salifii’l-beyan
bes hane halki idare-i mezkireye miirdca‘at etmislerse de bu babda cereyan eden mu‘amele-i
mezklr yirmi yedi hane hakkinda olmasiyla kendilerine cevab verildigi idare-i mezkiirenin
tebligatina atfen Ertugrul mutasarrifligindan is‘ar olundugu ve bi’t—tedkik muhacirin-i
merk(imenin siret-i iskdnlariyla ber-minval-i muharrer teskil olunan karye ndminin Bahtiyar
tevsimi akdemce Dahiliye Nezaret-i Celilesine is‘ar olundugu beyan ve izbar kilindig
gosterilmis ve muhécirin-i merklime memleketlerinden otuz iki hane olarak hicret etmis
hemsehri ve akraba bulunduklar1 cihetle her nasilsa yirmi yedi héne ile beraber Inegdl’e
gelemeyen bes hane halkinin digerlerinden tefriki merhamet-i seniyye-i cendb-1 padigahiye
muvafik olamayacagindan bunlarin dahi salifii’z—zikr yirmi yedi hane ile birlikte iskén ve
ivalar1 esbabinin istihsali ile neticesinin bildirilmesi hustisunun taraf-1 ‘ali-i atGfilerine izbari
bi’l-havale komisyondan ba miizekkere beyan ve ifade olunmus olmagin ber vechi muharrer
muktezasimin ifasiyla keyfiyetin itd buyrulmasi babinda emr i irdde hazret-i menlehii’l-
emrindir.

Fi 21 Saban sene (1)309 ve  fi 8 Mart sene (1)308 [20 Mart 1892].

Umiim Muhécirin Komisyonu Reisi ndmina
Mehmed Behget
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Belgenin Okunusu
Inegdl Emlak-1 Hiimaytin Idaresi Aded 18
Hazine-i Hassa-i Sahane Nezaret-i Celilesi Canib-i Sdmisine

Miiceddeden teskil edilip yirmi yedi hane Bosna muhécirleri iskan edilen karyenin hazinece bi’l-istizdn
Mecidiye namiyle tevsimine irade-i seniyye-i miiliikane seref-miite‘allik buyrulmus ise de Stra-y1 Devlet
Riyaset-i Celilesi’nden vuk@‘ bulan arz ve istizan iizerine Bahtiyar tesmiye edildigi Takvim-i Vekayide
okundugundan bu sfiretle Bahtiyar tesmiye olunan karyenin Mecidiye ndmi verilen karye olub
olamadiginin ve muhéacirin-i merkimeye okiiz yerine bargir alinmasina muvafakat edip etmeyeceklerinin
bi’l- istimzag is‘ar1 seref-tevariid eden fi 14 Mart sene (1)308 tarihli ve iki numrolu emirname-i sami-i
cendb-1 nezaret pendhilerinde emr {i ferman buyrulmustur. Bahtiyar tesmiye olunan karye Mecidiye nami1
verilen karye oldugundan bu siiretde mezkir karyenin hangi isimle tevsimi lazim gelecegi hakkinda emr
ve ig‘ar-1 fahimanelerine intizar olundugu gibi 6kiiz yerine bargir verilmesi bahsine gelince bu havalice
nakliyat ve kiracilik 6kiiz arabasina mahsis olup bargir hicbir ise yaramadigindan ve husiisiyle mevsim-i
sitdda bargir hayvanatiin beslenebilmesi mutlaka saman ve arpaya muhtac olub halbuki muhacirin-i
merkiime hayvanat iglin saman ve arpa tedarikinden sarf-1 nazar mevsim-i zird‘at miirGr etmekde oldugu
halde idare tarafindan vukii‘bulan ve tebligat dairesinde heniiz kendi yemeklikleri i¢in birer miktar misir
zer® edebilecek kadar arazi kiisadina calisip serkesdne ve muzirverane gece ve giindiiz silah atmak
stretiyle imrar-1 vakt ederek daha pek ¢ok zaman hazineye bar olmak efkarinda bulunduklarindan veba-i
bakari hastaligindan telefat vuka‘l havfi baki olmagla beraber bunlara 6kiiz ve araba takimi verildigi
surette su hizarlarindan kira ile tahta naklettirilerek bir dereceye kadar maisetlerinin te’mini ve mevsim-i
sitdda Okliz hayvanin mese ve giirgen yapragiyla beslenmesi miimkiin olacagi tahkikat-1 vaki‘adan
miisteban olmus ve lede-s-siidl kendileri dahi 6kiiz hayvanatin1 bargire tercth etmekte bulunduklari
ifadelerinden anlagilmisdir.
Binéberin icra-y1 icab1 mutevakkif re’y-i sami-i cendb-1 nezaret pendhileri bulunmakla ol babda emr i
ferman hazret-i menlehii’l-emrindir. Fi 7 Sevval sene (1)309 ve fi 22 Nisan sene (1)308 [4 Mayis 1892].
Me’ miir-1 Emlak-i Hiimaytin-1 inegél (Miihiir), Mu‘avin (Miihiir)
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Belgenin Okunusu

Hazine-1 Hassa Nezaret-1 Celilesi’ne

Fi 6 Mayis sene (1)309 hey’et-i ¢akeranemizle Erikli denilen mahalle ‘azimet ve icra-y1
tahkikat edildikte mahall-i mezk{rdan cereyan eden su kidimen Inegdl’iin Deydinler
karyesi ahalisinin emlak-i seniyye-i hazret-i padisahi dahilinde bulunan Sulu Dere’den
tefrik eyledikleri bir su olup mezkir su Ahisha muhécirlerinin iskan tesebbiisiinde
bulunduklar1 yukar1 mahalleden ve bes dakika sonra asagi mahalleden yirmi dakika
sonra kura-y1 cedideden Kestanealan: ve ondan on dakika sonra Kadi ve yirmi dakika
sonra Dibsizgdl karyelerinden gecip yarim saat sonra kurd-y1 kadimeden mezkir
Deydinler karyesine vasil oldugu ve Eriklinin yukari kisminda iskan tesebbiisiinde
bulunan muhécirlerin suyun gelirine nazaran sol taraftaki hanelerinden mevki‘inin sirt
olmasindan nasi suyun mecrasi yukarida kaldigi1 ve fakat sag tarafina iskanlari halinde
suyun telvisine ba‘is olarak bu cihetle agsagi ki mahalleye mazarrat irds edilmis olacagi
melh(iz bulunmakla icra-y1 muktezasi mentid-1 re’y-1 sdmileridir ferman.

Fi 8 Mayis sene (1)309 [20 May1s 1893].

Naib Inegol Kaimmakami Hasan Re’fet
Ali Asaf Aza Aza Aza
Fevt Bulunmadigi Ibrahim
Aza Tahrirat Katibi Mal Miudiiri
Osman Ali Ohannes

Emlake fi 9 Mayis sene (1)309.
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Belgenin Okunusu

Kaht u gala hasebiyle Kiitahya sancagindan gelerek Inegol dahilinde Mezid civarinda ve
akrabalarimiz nezdinde boz hall bir mevki‘de iskan etmekte iken Hazine-i hdssa me’miru
aleyhimize de hi¢gbir mahkemeye miiracadt etmeksizin hod-be-hod sekiz sefer korucu sevkiyle
yedi sekiz hane halki hanelerinden stiret-i cebriyede cikarip ba‘de hanelerimizi ihrak ettirdigi
ve evlad i ‘iyalimiz kirk glinden beri kar ve ¢amur i¢inde perisan bir halde bulunduklari cihetle
icra-y1 icébi istirhdmini havi imzamiz tahtinda olarak akdemce fi 20 Tesrin-i sani sene 304
tarihli olarak Dahiliye Nezaret-i Celilesi’ne takdim olunup oradan Hazine-i Hassa Nezaret-i
Celilesi’ne ve nezret-i miisariin-ileyhddan dahi Inegél Emlak-1 Hiimidyun me mirluguna
gonderilip tarafimiza ire edilmis olan mezk{ir arzuhdl miindericitindan asla ve kat‘a
ma‘limatimiz olmadig1 ve gerci akdemce Mezid karyesine bir buguk saat mesafede Emlak-i
Hiimaytin-1 padisahiden Ilgm Suyu civarindaki orman derGinunda iskan olmak igiin Inegol’de
mukim Bagdadi Haci Ismail Efendi Inegél Emlak-1 Hiimay(n Idaresi’nden istihsal-i ruhsat
edecegi beyamyla iki re’s sigirlarimizi alip idéare-i mezkiireden istihsal eyledigi beyaniyla
yedimize vermis oldugu tezkire iizerine mahall-i mezktrede iskan etmek {iizere iken Inegdl
hiikkiimetiyle Emlak-1 Hiimaytn Idaresi tarafindan gonderilmis olan cend nefer zabtiye ve
korucular tarafindan men‘i iskdnimizla Mezid karyesine irca‘imiz iizerine merkiim Bagdadi
Haci Ismail Efendi’nin yedimize vermis oldugu tezkire sahte oldugu anlagilmasma binien
Emlak-1 Hiimdyun me’muru tarafindan mahkemeye miirdca‘at edilmis ve o halde de almis
oldugu sigirlar1 dahi Bagdadi Haci Ismail Efendi tarafimiza i‘ade etmis ve simdiki halde Mezid
karyesinde bulunan evvelki meskenimizde mukim olub baharda Emlék-i hiiméyun kurasinin
yeniden hin-i tahririnde idaremize kafi ardzi ve saire irde olunacagi dahi Emlak-i Hiimayun
me’muru tarafindan va‘d olunmus olmasina binden evlad i ‘iyalimizle beraber fariza-i zimmet-i
‘ublidiyetimiz olan padisah-1 teb‘a—perver efendimiz hazretlerinin dud-y1 omr i afiyet
veliyyli’'n—ne‘Imilerine hasr-1 enfas etmekle bulundugumuza nazaran mezkir arzuhalin dahi
kat‘an ma‘limatimz olmadig1 halde merkiim Bagdadi Hac1 Ismail Efendi tarafindan edilmis bir
sey olmas1 me’mil-1 kavi bulundugunu arz ve beyan eyleriz.

F1 24 Kanin-1 sani sene (1)304 [5 Subat 1889].

Mezid karyesinden Mezid karyesinden
Ibrahim kullari (Parmak izi) Mehmed (Parmak izi)

Is bu istid‘a zirindeki mevzi‘ parmak isaretleri inegdl kazasinin Mezid karyesinde mesksin
muhAcirin-i Cerakiseden Ibrahim ve Mehmed’in kendi parmak isaretleri olup muvacehemizde
vaz‘ etdikleri gibi merkiimani1 sahsen bilir ve tanir oldugumuzu sehadeten isbu mahalle serh
verilerek imza ve tahrir eyledik. Fi 14 Kan{in-1 sani sene (1)304

Inegol’iin Cuma Mahallesinden Inegol’iin Sinanbey Mahallesinden
Seyyid Ali Efendi (Miihiir) Kiird Mehmed Efendi (Miihiir)
Numro:144

Is bu istid‘a zirindeki mevz(® parmak isaretleri Inegdl kazasinin Mezid karyesinde meskin
muhAcirin-i Cerakiseden Cerkes Ibrahim ve Cerkes Mehmed’in kendi parmak isaretleri olub
bizzat mukavelat muharrirligi dairesinde sdhidan-1 mma-ileyha huzurunda vaz* eylediklerini ve
sahislarin sdhidan-1 miima-ileyha tarafindan ta‘rif ve ta‘yin edilmis olmagla isbu mahalle serh
verilerek tahrir ve tasdik kilindi.

Fi Cumade’l-0la sene (1)306 ve fi 14 Kan(n-1 sani sene (1)304.

Yalniz ytliz doksan harc-1 tasdik alinmistir.
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Ek 23: Inegél Niifus Defterinden Ornek Sayfa, 1830. (BOA., NFS.d. 01441, s. 1-2).
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Ek 24: Temettuat Defterinden Ornek Sayfa
(Gomlek No:8212 Fon Kodu: ML.VRD.TMT.d. Inegél-i Bursa kazasi, Bedre karyesi)
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EK 25: Cafer Pasa’nin Yaptirdi1 Kervansaraya Ait Para Vakfi’min Muhasebe Kaydi.
I.S.S., B 372, 17/b-20/a, Gurre-i Cemaziye’l-ahir 1234/28 Mart 1819.
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