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Bilimsel bilginin niteligini ve bilimsel yontemin degerini incelemek. bilimsel ifadele-
rin gecerliligini tanitlamak bilim felsefesinin temel amaclarindan bazilaridir. Iste bu nok-
tada filozoflar. bilimsel bilgiyi ve bilimsel yéntemi empirist ve rasyonalist acilardan ele
alarak doga. bilimlerinin tabam sorununa cesitli yaklagimlarda bulunmuglar ve bu sorunu
epistemolojik olarak temellendirmeye ¢alismslardir. Bilim felsefesinin ilk donemlerinde
vaygm olan anlayis. bilimsel bilgiyi saglam ve kesin bilgi olarak goren, bilimsel bir hipo-
tezin olgulardan yola ¢ikip yine olgularla. deneysel araglarla dogrulanmas: gerektigini
Gne stiren neopozitivizmin dogrulamaci anlayisiydi. Empirist ve pozitivist gelenegin bir
firtinii olan ve doga bilimleri felsefesine uzun siire hakim olan bu akimin en dnemli ver-
sivonu olan "Mantik¢i Empirizm"in yamilgilar, yetersizlikleri, ilk kez doga bilimleri fel-
sefesini rasyonel temellerle yapilandirmaya yonelen Karl Popper tarafindan farkedildi.
Popper'in bu rasyonalist yonelimli bilim felsefesinin ¢ikis noktast, neopozitivizmin kok-
tenci empirist anlayisinin bir elestirisine dayamr. .

Neopozitivizm, bilimsel bilginin gecerliligi konusunda "dogrulanabilirlik™ Sl¢titiint
kabul eder ve bilimsel bilginin gegerlilik 6l¢iitiiniin yalnizca deneyimsel, olgusal diinya
oldugunu ileri siirer. Neopozitivizmin bu anlayis ile deneysel bilimlerde bilgi olarak 'ge-
cerli' sayilan sey, su anda ilkece vazgegilebilir ya da degigtirilebilir olan bir kavrays tar-
zmna gore gergeklestirilmis, bir dogrulama etkinligi ile elde edilmistir. Bu anlamda bilim-

- de "gecerlilik"in bir bagka anlami da yoktur.(1) Elestirel bir kuramun nasil olmas: gerek-
1igi konusunda, kuramlarin smanmast ve dolayisiyla da bilimin gelismesiyle yakindan il-
gili olan Popper, neopozitivizmin yalgilarin farkindaydi. O, mantik¢l pozitivizmin,
anlamli bilimsel 6nermelerle anlamsiz onermeler arasinda bir ayrim yapmak ve metafizi-
8i reddetmek amaciyla ortaya koydugu. mantiksal ve olgulara dayanan. dogrulanabilirlik
coziimiine kars1 cikmustr. Popper'a gore ilk olarak tekil onermeler deneysel agidan ister
dogrulanabilir olsunlar ister olmasimlar.bilimsel yasalar gibi tiimel 6nermelerin dogrula-
namayacagi kesindir, Dolayisiyla da dogrulama ilkesi yalmzca metafizigi degil. biitiin do-
ga bilimini ortadan kaldirmaktadur. Ikinci olarak da dogrulama ilkesi her tiirlii metafizigin
anlamsiz oldugunu ilan etmektedir. Oysa tarihsel olarak, bilim metafizikten ¢ikmistir.(2)
Daha sonra Popper, dogrulanabilirlik l¢iitiine dayanan bilimsel anlayisi. rasyonalist an-
layisiyla elestirmeye devam etmis ve bilimin 6zelliginin dogrulanabilir degil. yanhslana-
bilir olmak oldugunu savunmustur. Buradan hareketle Popper. bir yandan bilimsel kuram-
larm olgularla uygunluk i¢inde olmalari gerektigini kabul eder, ancak diger yandan boy-
le bir kuranun. mevcut bir olgu tarafindan yvanhslanmaya agik olmast gerektigini de vur-



gular. Ayrica Popper. bazi kuramlarin olgulara uygun goriilmesinden dolay:, bu kuramla-
rin olay ve olgulart agikladigina inanildigini, bu gibi kuramlart da yanhslama olanag: ol-
madigim sdyler. Omegin Marks'm, Freud'un ve Adler'in goriisleri Popper'e gore bu tiir ku-
ramlardir ve bu kuramlan ciiriitebilecek bir olgu tasarlanamaz. Ciinkii gozlenen her ola-
vin kurama uygun oldugu kabul edilir. Buna gore bilimsel olmanin 6lgiitii dogrulanabilir-
lik degil, olgular tarafindan yanliglanabilirliktir. Popper bilimsel kuramlarin savunulabilir
degil, sianabilir oldugunu ve bilimsel énermelerin nesnelliinin de, 6zneller arasi sina-
nabilir olma kosulunu tasiyan énermelere bagh oldugunu vurgular. Bu noktada Popper.
olgulann kurama uygunlugu séz konusu oldugunda. boyle bir kuram higbir deneysel so-
nucun ve gozlemin desteklemedigini, dolayisiyla bilimsel bir bilgi tagimadigin, ancak bir
gozlem ya da olgu tarafindan yanlislanabilirse. sinanabilir ve bilimsel olacagm ileri sii-
rer. Ayrica Popper'a gore dogrulanabilirligi bilimsel olmanmn 6lgiitii olarak kabul etmek.
bir kuramla 6ne siiriilen bir genellemenin biitiin 6rneklerini gozlemlemenin imkansiz ol-
dugu tehlikesini de beraberinde getirir. Mantiksal kurulusu bakimindan tiimdengelimsel
bir karakter tasi-yan hipotezlerin tiimevarim yoluvla tiiketici bigimde dogrulanmasi im-
kansizdir. Popper. "Tiim kugu kuslari beyazdir.” Hipotezinin biitiin érneklerinin, tilketici
bi¢imde dogrulanmasinin miimkiin olmaci@1 6megini gostererek, tek bir siyah kugu ku-
sunun varliginm bu hipotezi tiimden yanhslayabilecegini ortaya koyar. Popper'in de dedi-
&i gibi, "Bir doga yasasin dogrulanmasi, yalnizca kapsaminda bulunan tiim olaylar tek
tek gorgiil olarak belirlenebilir ve sonugta tiim olaylarin kendisiyle tutarh oldugu sapta-
nabilirse miimkiindiir. Ve bu da asla gerceklestirilemez." (3)

Sonug olarak Popper, ilk basta batili toplumlarn bilim hakkindaki goriiglerini benim-
seyen ve bilimsel bilginin gecerliligini. bilginin olgular tarafindan dogrulanmis olmasina
baglayan neopozitivizme kars: ¢ikarak, bilimsel bilginin tam olarak dogrulanamayacad:
g0riigtinii savunur. Ciinkii ona gore bilimsel kuramlar. olgular diinyasi ile tam olarak or-
- tiismez. Hatta Popper'a gore bilimsel bir konu hakkinda birden fazla kuramn var olmasi-
nin kaynagi da budur.

Yalnmizca bilimsel 6nermelerin sinanabilirligini ve yanhislanabilirligini kesin olarak sa-
glayacak kurallar getirmeyi amaglayan Popper. M. Schlik, H. Hahn, O. Neurath, V.Kraft.
FEKaufmann, R.Carnap, PFrank, E.Kalla, F Waismann gibi bilim adamu-diiiinirlerin yer
aldigr. Viyana Cevresi Diistiniirlerinin "anlam” problemiyle ilgilenmelerine kargt gikar.
Metafizik dnermeleri bilimsel nermelerden ayirmak icin, anlam problemini ileri siirmek-
ten kagman Popper, 'simrlandima’, yani bilimsel olan énerme ile bilimselmis gibi olan.
sahte 6ncmlcnlin ayrilmasi lizerinde durmustur. Popper icin bu simirlandirma islemi bilim-
sel kuramu} }m’ ozelligidir. Ciinkii bilimsel kuramlar bazi oleulan agiklar, bazilarm ise
yasaklar, I}lll[‘l]S\‘.‘l kuramin giicii de buradadir. Ancak hilimschis gibi goriinen kuramlar
ol gul.ar yigmmi smurlandima yapmadan agiklama amacin tasur. Gergek bir bilimsel ku-
ram ise, kapsami diginda kalan, yasaklanan olgulan acikca gosterir. Bu onlarmn deneyin-
sel icerikleri ile :Igllldl}: Buradan harcketle bilimin kullandigi yontemleri oziimlemeye
qahls:m"vc"h.L_t a'llm‘uglu bir bllgi kuramu bilimsel arastirma mantig1 yapan Popper'm, bilim-

. aki clestirilerine devam etmekte yarar var. Popper bir kavranun de-,
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neysel, olgusal iceriginin, bu kuram yanhslayabilecek énermelerden meydana geldigini
soyler. Eger olgular hakkinda yeni bir bilgi ortaya konulmak isteniyorsa, kuramun simrla-
n digina ¢ikmak gerekir. Bu durumda Popper. daha 6nce de belirtildigi gibi, kuramun giic-
liligiind bir kurami yanliglayabilecek, ona karsit olan olgularin agiklamasma gotiiren,
sonsuz sayida onermelere ve kuram diginda kalan olgulara baglamaktadir. O halde bilim-
sel tutum, kuramn yanlislayabilecek deneyler pesinde kosmak olmalidir. Popper sinirlan-
dirma ayraci olarak kabul ettigi yanliglanabilirligi, 'tiimevarimsal-mantiksal' sinirlandirma
ile ya da olgucu simirlandirma ile karsilagtirarak ortaya koyar. Popper'a gore olgucu sinir-
landirma, tiim ‘anlamlt’ 6nermelerin sonugta karar verilebilir olmasiyla esdegerdir. Man-
tiksal olarak deneyimle dogrulanmus olan 6zel dnermelerden kuramlarin ortaya ¢ikmasi
olanaksizdir. Clinkii bu yontem ile kuramlar gorgiil acidan dogrulanamaz. O halde dogru-
lanamayan 6nermelerin de gérgiil olarak ya da anlam olarak kabul edilebilecegi bir olgiit
secilmelidir. Istelik deneyimle smanabilecek bir dizgeyi anlamly, bilimsel olarak kabul et-
mek, simrlandirma 6lgiitii olarak dizgenin dogrulanabilirligi degil, yanhislanabilirligi  dii-
siincesini i¢inde barmndirmaktadir. Yani boyle bir stmrlandirma, dizgenin olumlu olabile-
cegini degil, dizgenin mantiksal bicimine bakarak smama yontemiyle olumsuz olacagin
ortaya cikarir. (4)

Sonug olarak Popper'a gore, timevarimsal-mantiksal sinirlandirma gereksiz ve amag-
sizdir, aym zamanda celigkilere de yol acabilir. Olgucu sinirlandirma ve anlam problemiy-
le ugrasan dogalc1 yaklasim, elestirel degildir. Boyle bir yaklasim ancak bilgi yerine sap-
tamalar, dolayisiyla da dogmalar ortaya ¢ikarir. Popper ayrica kuram olusturmanin bir 6-
grenme islemi oldugunu, bu islemin de tiimevarimsal olmayan bir sekilde gelistigini soy-
ler. Tiimevanimsal siire¢ sonugta, siirekli aym seylerin tekrarlanmasi ve bunlardan bir so-
nu¢ ¢ikanlmasidir. Ancak 6grenme tiimevariumsal bir stirectir. Baska bir deyisle 6grenme,
genel bir yargiy: elestirerek, yanliglayarak bilgiye ulagma iglemidir. "Bir olaym nedenini
aciklamak, onu betimleyen onermelerin yasalardan ve smur kosullarindan tiimdengelim
ovluyla tiiretilmesidir.” (5) O halde bu durumda, ilk olarak kurami yanliglayan durumlar
ortaya konulur, daha sonra yeni bir kuram olugturulur ve bu yeni kuramdan sinanabilir
olan Gnermeler tiimdengelim yoluyla tiiretilir, son olarak da gézlemle yadsima asamasi
gelir. Artik bu noktadan sonra kuramlar arasinda bir tercih yapilabilir. B6ylece Popper, tii-
mevarimi temele alan empirist vaklagimdan ayrilarak, kuramin gozleme temel oldugunu,
tek basina gézlemin anlamsiz oldugunu vurgular. Kuramlar ayn bir diinya yaratmamizi
saglayan tasarimlarimizdir. Kuramlan gergek diinyay: yakalamak icin bir ag olarak kul-
lamnz. Popper'in sozleriyle ifade edilirse; "Kuram diinyay: kusatmak, ussallagtirmak,
agiklamak ve ona egemen olmak amaciyla atifinuz agdir. Durmaksizin bu agin gozleri-
ni daraltmaya cahisinz." (6)

Iste Popper. bilimsel bilgiyi deneysel yoldan denetlemeyi savunan ve dogrulanabilir-
1igi bilimsel yontemin 6l¢iitii olarak kabul eden anlayisi, bilim felsefesinde rasyonalist y6-
nelimli felsefesiyle bu sekilde elestirir ve ‘Elestirel Rasyonalizm' anlayisimi geligtirir. An-
cak Popper'in elestirel yaklasimu, ‘Uzlasimer' anlayistan etkilenmesiyle ve uzlasimcihigs
elestirmesivle ortaya ¢ikmistrBu nedenle Onun yanhiglanabilirlik ilkesine dayanarak
olusturdugu elestirel rasyonalist anlayisini, daha 6nce lizerinde durulan noktalan gozden



kagurmadan, uzlagimer anlayisla birlikte ele almakta yarar var.

Uzlagimeilik baglangigta iki Fransiz bilim adamu ve filozol Poincare ve Duhem'in, da-
ha sonra da Dingler ve Ajdukiewicz'in ¢caligmalartyla ortaya ¢iknustir. Uzlasimeilgin he-
reket noktasi bilimde daha yiiksek diizeyde bir uzlagimm oldugu diisiincesidir. Bilimse!
hilgi bu anlayisa gore, 6zneler arast bir uzlasim gergeklestimmeden elde edilemez. Oysa
Popper'a gore, "yalnizca yasalara uygun ortaya ¢ikmasi ve yeniden olusturulabilmesi ne-
deniyle, ilke olarak ¢zneller aras1 smanabilir iliskilendirmeler, bilimsel bir dnem tagimak-
tadir." (7)

Bunlarn yani sira uzlagimeilik, bilimsel kuramlarin kurulmus, konulmus seyler ola-
rak birer konstriiksiyon olduklari ileri stirer. Bu goriis uzlagimciligr, kuramlarm time-
varnn yoluyla elde edildigini ve olgulara dayandigini savunan deneyimeilikten ayirir. Bu-
radan yola cikarak uzlasimer goriis. deneysel alanin tek bir kuramla degil. birden fazla ku-
rulmus olan kuramla agiklandigi seklinde bir anlayisa sahiptir. O halde bu anlaviga gore.,
bilimsel kuramlarin gegerliligi sorunu, Poppern de savundugu gibi, deneysel denetleme
dlglitiiyle ¢oziimlenemez. Uzlagimeiliga gére coziime ancak. bilim adamlarmin gesitl
kuramlan kargilagtirarak. bu kuramlardan birini tercih etmeleriyle ve uzlagimla ulagilab-
lir. Kuramlarin tercih edilmesi konusundaki uzlasim. deneysel verilere bagvurularak elde
edilemez. Bilimsel kuramlarin tercih edilmesindeki 6lgiit, "Diistinme Ekonomisi“dir. Bu
olgiit gesitli kuramlar arasinda, basit olmayi giéz éniinde bulunduran bir tercih yapilmasi-
nt saglar. Dolayisiyla da bilimsel bir kuramin kabulii ya da yadsinmasi icin bir zorunlu-
luk kalmaz. Popper, uzlasimcihigin, bilimsel kuramlarin deneysel verilerle dogrulanams-
yacagi goriigiinii kabul etmekle birlikte, O.bilimsel kuramlann deneysel karakterini de-
neysel yoldan dogrulamanm imkansiz oldugunu, ancak deney'sel yoldan yanliglamanin
olanakl oldugunu belirterek., yanlislanabilirlik ilkesine dayanan kendi anlayisim gelistir-
migtir. Buradan hareketle Popper. kendi bilim felsefesinin uzlagimeilikla bagdagtinlama-
yacaguu savunur. Ciinkii Uzlagimer anlayig kabul edildigi takdirde, bilimsel ifadelerin
gecerliligi ve bir kuramin deneysel igeriginin bir goriintii olup olmadig sorunu ¢ozile-
mez. Popper, uzlasimeihigm ulagtigs, bir kuramm denetlenme kosullarinin deneysel yol
dan gergeklenemeyecegi seklindeki yorumuna katilir, ancak yine de bu yorumun bilin-
sel yontemin uygun bir ¢dziimlemesini veremeyecegini ve bu nedenle de uzlagimeihdn
bilimsel kuramlarin bilgisel degerini stpheli duruma diistirebilecegini ileri siirer.

Uzlagimeilik, bilimsel bir kurammn gecerliliginin deneyimsel yoldan denetlenchilne
olanaksizhginin nedenini, kuramdan bagimsiz olan g6zlem oleularm kabul etmenin yia-
temsel bir yapmt olacag1 diisiincesinde bulur. Burada kuram ile deneyim arasindaki dor-
guisellik ortaya cikar. Ancak bu déngiisellik. kuramin deneyimsel yolla test edilebilme-
siyle ortadan kaldmlabilir. Iste bu noktada Popper, uzlasimetlarn bunun gibi pek ok -
yi gbzden kacirdiimi savunur. Popper'a gire asil énemli olan nokta, deneysel bilimlerin
ortaya koydugu kuramlarm deneyimsel yoldan denetlenebilir Gzellikie gorilmeleridir. Bt
kuramlarda, kuranun temelini olusturan kurallar degistirilebilecedi icin deney verileri de
duruma gore kurama uygun sekilde yorumlanabilir. )

Kisaca Popper. deneysel bilimlerde kuramlarm denevimsel icerikli oldugu iddiasiyl
ortaya ¢iktiklarmi ancak aym zamanda her kuramin., birer konstriiksiyon olmalarndan do-
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lay1 deneyimi de agtigimi belirtir. Buna ek olarak Popper, bu kuramlarin,deneysel yoldan
diizeltilme olanagini iclerinde barindirmalart gerektigini vurgular. Popper'a gore bilimsel
kuramlar yapmnt ve totolojilere doniistiiriilmemeli. aksi takdirde bu tiir girisimler yani uz-
lagimciligin denemeleri, kuramlarm dogmatiklestirilmesi tehlikesine yol agar. Buradan
harcketle Popper'm uzlasimciligi cok yonlii elestirisini 6zetledigimizde karsimiza ilk ola-
rak uzlagimer anlayisin, empirist ve neopozitivist bilim felsefesinin, tiimevarima dayanan
dogrulamaci anlayisimin yamlgidarm ortaya cikarmasini, Popper'in hakl bulmas: ¢ikar.
Bununla birlikte Popper. uzlasimeiligin kuramlari mantiksal kuruluglar olarak géren.
konstriiktivist bilim felsefesinin, kuramlar ile olgular arasindaki bag: koparttigini ve bi-
limsel kuramlarn birer mantiksal kurmaca oldugu diisiincesinin gelismesi tehlikesini de
beraberinde getirdigini belirtir.Popper'e gore uzlasimer anlayista karsimiza cikan giicliik-
ler aslinda. bu bakis acisimin doga bilimlerine yaklasimindan kaynaklanmaktadir. Ciinkii
uzlasimerlara gore doga bilimleri. salt kavramsal bir yapidadir. Dolayisiyla bu yapi bizim
belirledigimiz dofa yasalari tarafindan belirlenir. Sonug¢ta doga yasalar1 uzlagumer yakla-
sima gore. gdzlem ve 6lgmenin ne oldugunun bu yasalar tarafindan belirlenmesi nédeniy-
le higbir gézlemle yanliglanamaz. Gergekte hedeflenmesi gereken, yeni olugturulacak ku-
ramlar yardimiyla, yeni olgular bulmak amaciyla yanliglayan deneyleri saptamaktir. Pop-
per'a gore bu, yeni deneyimler diinyasma ve kuramlara kars: yeni kanitlar bulmaya gotii-
ren bir bagaridir. Ancak uzlagimeilar bdyle bir basariyr gbrmezden gelirler, hatta bu yeni
yapiyt “bilimin ¢okiisii” olarak nitelendirirler. Onlara gore kuramlar arasinda bir tercih
yapabilmenin tek yolu,tammlardan olusmug olan en yalin dizgeyi segmektir. Dolayistyla
yanliglanabilirlik, kuramlan birbirlerinden ayiramayacagindan uygun bir smirlandirma
ayraci olamaz. Iste bu bakis agisi,uzlasimeiligin, Popper'in anlayisiyla bagdagmasma en-
gel olur. Popper'm bilim felsefesi, bir kurammn yanlhslanabilirlifinin o kuramin hatali ol-
dugunu degil, geceklikle iliskili oldugunu gosterdigini savunan anlayisa dayamr. Onun
felsefesinde yanlislanabilirlik, kuramlarin yapmt: haline gelmemesi icin bir garantidir. Bi-
limsel bir kuramin giicii daha tnce belirtildigi gibi. kuranun yanlislanabilirligine baglhidur.
Bu yaklagimiyla Popper'mn clestirel rasyonalizmi, kuramlarn ieriklerini saptamada baga-
rili bir 6l¢iit getirir. Popper'in elestirel rasyonalizmine bu kisa geri déniisten sonra denile-
bilir ki; elestirel rasyonalizmin yanlislama ilkesi, uygulanabilir kuramlarin bulunmasi ve
o giin igin gegerli olan, viirtirlikteki kuramlarmn smanmasim saglayarak, bilimin ilerleme-
sine katkida bulunmak gibi bir igleve de sahiptir.

Tiim bunlardan hareketle Popper'm uzlasimeciliga getirdigi elestirilerin genel olarak,
bir kuramun gegerliliginin, otoriter bir giice sahip uzlagimlara bagh olmamasi gerektigi
diisiincesi merkezinde yer aldig1 soylenebilir. Buna gore Popper. bir kuramin gecerliligi-
nin, ancak o kuramin mesrulugunu ve kabuliinii saglayacak seylere karsit anlayislarin
elestirisine dayanan. elestirel bir vaklagimla saptanabilecegini belirtir. Her kuram yanlis-
lanabilme potansiyelini tasir ve yanhslanabilirlik elestirel bir yaklagim igin temel olgit-
tiir.Son olarak elestirel rasyonalizm ile ilgili soylenmesi gereken nokta, bu anlayisin dog-
matiklestinne egilimine kars: ¢ikmasidir. Bu dogmatiklestirme karsiti tutum,bilgi kurami
temelinde gergeklesir. Avrica bu anlaysta bilgi, her seyden énce insan igin miimkiin olan
bir bilgidir. Akil sonludur ve kendi siirlarim bilir. Ancak akil, sinirlarini kedi olanaklari



icinde asarak, kendisini akil olarak ortaya koyar. Elestirel rasyonalizmin normlar da by
noktada, rasyonalizmin elestirel dlgiitleridir.

Popper'm Bilim Felsefesinin Elestirisi

Tleri siirdiigii goriislerle bilim diinyasinda biiyiik yankilar uyandiran Popper'm bilim
felsefesi giiniimiizde de hala tartisiimaktadir. Popper'in elestirel rasyonalizmine getirilen
elestiriler genel olarak, boyle bir anlayigin, Antik felsefenin "Mutlak Dogruluk” ve "Oz-
neden Bagimsiz Gergeklik" diistincesine bagl oldugu, bu nedenle de Popper'in dogruluk
anlayiginim hem dogrulugu erisilebilir olmaktan ¢ikardigi hem de antik metafizige sapla-
nip kaldig1 seklindedir. Bu elestiriler, Popper'm, bilimsel kuramlarnn dogrulanabilir degil
yanliglanabilir oldugu goriisiini kabul ederler. ancak Popper'in bu konudaki saptamalan-
nin, bilim kuramimin metodolojisinin daralmasina vol actigimi savunurlar. Ayrica elestirel
rasyonalizmin formel mantigi temel olarak almasinin, bilimin uyguladid: yéntemin man-
ugmm, bilimin pratigine uymayan yanilgili bir yorumunu ortaya ¢ikardigi belirtilir,(8)
Simdi bu elestirilerin dayanaklarini ve ulasuklar: sonuglar: ana hatlariyla serimlemeye ge-
celim.

Aslinda Popper'in anlayisina yoneltilen elestirilerin amaci, deneysel denetlenebilirli-
gin, yanliglama yaninda baska olctitlere de bag vurulmasim saglayacak sekilde gercekles-
tirilebilecegini, bilimsel kuramlarin, Popper'm savundugunun aksine, formel mantigm
prosediirlerini tamamen takip etmediklerini ve bilim adamlarmmn tiimevarimla ulagilan
genellestirmeleri, elestirel bir denetimden gecirmek igin yanhslamaya yonelmeyecekleri-
ni gostermektir. Bu amacin dayanagi. Popper'in yanhslama ilkesine dayanan ve elestirel
rasyonalist bilim felsefesinin, bilimde kosulsuz bir kesinlie ulagilamayacagin, ancak bi-
limin amacinin da yine dogruya yonelmek oldugunu éne siirerek bir giigliige yol agudi-
nin diistiniilmesidir. Yani Popper'da dogrulugun hem ulagilamayacak bir sey olmasin
hem de varsayilmasinin, bilimin dogruluga dogru nasil ilerleyecegi problemini ortaya gi-
kardiginin diisiiniilmesidir. Ayrica Popper'in felsefesinin, bilimsel yéntemi tek yanli ve
ytizeysel bir sekilde kavradigi, bilim kavramimin anlanuni daraltug: ve bilimin pratigine
uygun olmayan bir dlgiit ileri siirdiigii diisiinilmektedir. Ornegin kuramlarin dogrulanma
siirecinde. kurama aykiri deney verileri ile karsilasildiginda, bilim adaninin o kuramt
sarsintiya ugramis, ise yaramaz olarak nitelendirip,bir kenara atmayacag soylenir.(¥) Bu
elestirilere yamit verebilmek. Popper'n felsefesine ancak daha farkli noktalardan bakmak-
la miimkiin olabilir.

Popper'in amaci ilk basta. bilgi kuramsal acidan hakildiginda, dogruya ulagmaktr.
Ancak O, dogruya ulasthp ulasilmadiginin tam olarak asla bilinemeyecegini de ckler.
Popper hi¢bir seyin kanitlanamayacagn soylerken gergekte, hicbir kuramin sonul anlam-
da dogru oldugunun séylenemeyeceginin altim gizmek'islemig;[ir. Burada énemli olan her
zaman daha iyi kuramlarin ortaya ¢ikabilecegini kavramak ve elestirel aklin yaptig: gibi.
var olan bilgiyi asma girisiminde bulunmakur. Ciinkii bu durumda var olan kuramlart si-
nt"unak ve yeni kuramlar gelistirme imkant dogacakur. Poppera gére, Einstein'm "Relati-
vite' kL.:rz.um da bu sekilde gelistirilmistir, Einstein kuramun olustururken, Newton'un ki-
ramu gibi, var olan lfur;unl;u’m Gtesine gegmek istemis ve kendine hep. hangi olgularmn ku-
rammt yanhglayabilecegini sormustur. Tiim bunlar. Popper'm elestirel rtwsve?mlizminin



Neopozitivizm, Uzlagumcilik ve Elestirel Rasyonalizm

kendi tutumunu yadsimak zorunda kalacagini gostermez. Tersine Popper, kendi kurami-
ni da.birbirleri karsisinda yanhslanabilmeye agik olan kuramlar arasinda gorerek. kurami-
m tutarhiligini desteklemektedir. Buna en 6nemli kamit, Popper'in 6mek olarak, Einstein'in
kendi kuraminin kusurlu olabilecegini diigiinerek, daha iyi bir kuram gelistirmeye ¢alig-
masin gostermesidir.

Popper'a gore, Newton'un kuramunin bir cevabi oldugu her soruya, Einstein'in kura-
miun da bir cevabr olmasiin, buna kargin Newton'un kuramun cevap veremedigi,
Einstein'm kuramnin ise totolojik olmayan bir cevap verebildigi sorularin var olmasi,
Newton ve Einstein'in kuramlarmn birbirleriyle karsilagtirilabilen ve yarigan kuramlar
olarak olusturuldugunu gosterir.(10)  Bu da bilimsel kuramlarin bu gekilde ortaya ¢ika-
rak, bilimin gelismesine katkida bulunduklarinin bir gostergesidir. Popper'in dedigi gibi,
deneyimin bilimsel aragtirmalara katkisi ancak bu sckilde. yani farkli tahminlerin, varsa-
vimlarin deneyimlerle ayiklanp. yerine daha iyi ve daha yeni tahminler aranmasiyla ol-
maktadir. Popper'in amaci, kendi kurami da dahil olmak iizere biitiin kuramlarn smana-
bilir sonuglarini. olasi yanhslarini ortaya koymak icin deneysel kosullarin aranmasi, ken-
di deyimiyle "kan alinabilecek damarlarin alinmasi”mn zorunlulugunu hatirlatmakutir. Bu-
rada goriilmesi gereken. Popperin bilimsel yéntem konusunda bir aragtirma mantigr ge-
listiren, rasyonalist ve elestirel bir yanlislanabilirci olmasidir.

Popper'in tiimevarima iliskin yorumuna kars: gelistirilen elestiriler ise Hume ve diger
empiristlerin, 'tiimevarim sorunu’ tizerindeki yorumlarnna dayanmaktadir. Bu yorumlar,
Russell'in dedigi gibi, bir tek tiimevarim ilkesinin deneyden bagimsiz bir mantik ilkesi ol-
dugunu ve tiimevarim olmadan bilimin imkansiz oldugunu kamtlar. Genel olarak Pop-
per'm tiimevarim sorununa yaklasimi, timevarnimsal yolun yanlislayici bir hipotez igin ge-
cerli oldugu ileri siiriilerek elestirilir. Popper tiimevarim sorununa getirdigi ¢oziimde, da-
ha dnce belirtildigi gibi, "Biitiin kugular beyazdir"6nermesini 6mek vererek aciklama ya-
par. Tiimevarimla ile ulasilmis bu 6nerme gibi deneysel genellemelerin, mantiksal olarak
dogrulanamayacagim ancak yanlislanabilecegini belirtir. Bu da Popper'in ulasmak istedi-
i, bilimsel kuram ve yasalann smanabilir olmasi, yanlislamaya acik olmasi sonucunu do-
gurur. Burada Popper'in amaci, savunuldugu gibi, yalnizea timevarmmi mantiksal islevi
bakimindan elestirmek. tartismak degildir. Onun amaci aym zamanda timevarimin vaz-
gegilebilir bir kavram, bir efsane oldugunu gostermektir. Aslinda dogruya ulasma caba-
siyla. bilimde her tiirlii dogmatiklestinneye karsi cikan.bilimsel yontemin sorunlarim: i¢
celiskilerini saptamaya ¢aligan Popper'm tiimevarim sorununa yaklagimi, bu agidan bakil-
diginda anlagilabilir. Popper'n tiimevarim kavramina yaklasumini Hume'un nedensellik
ve 16z kavramlari elestirisiyle karsilastirarak hakli ¢itkarmak miimkiindiir. Bilindigi gi-
bi Hume'un nedenselligi ve 1oz kavramlarini elestirisindeki tutumu, her ne kadar Pop-
per'in tiimevarumi elestirisinden farkh da olsa, bu dogmatiklesmis, dogaya yiiklenen. zo-
runlu kavramlardan vazgecilebilecegini gostermigtir. Popper da aym sekilde bilim i¢in zo-
runlu olarak goriilen. dolayisiyla da dogmatiklesmis tiimevarim ilkesinden vazgecilebile-
cedini gistermeye ¢alisarak, kabul edilebilir olan bir ¢6ziim sunar. Nedensellik ve toz gi-
bi zorunlu olarak goriilen, dogma haline gelen kavramlardan vazgegmeyi kabullenmek
nasil bazi insanlar icin zor olmugsa. avm sekilde Popper'm tiimevanimsal yontemden vaz-
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gecilebilécegi seklindeki goriisleri de sert elestirilerden kurtulamamustir.

Sonug olarak diyebiliriz ki: Popper'm elegtirel rasyonalizmine kars: tutum genellikle.
onun, birgok diisiiniiriin kargilastig: giicliikleri keskin bir yol segerek ¢oziimlemek iste-
mesine yoneliktir. Popper'm izledigi bu yol bilim adamlar tarafindan ¢ogunlukla yanhs
anlagilmustir. Popper'n bilginin yiikselmesi ve bilimsel yontem ile ilgili 6lgitii bilim
adamlarini ikna edememistir. Hatta Popper, bilim adamlarimin bilimsellikten uzak olduk-
larim sylemekle, bilimsel kurallan yikmakla ve tanimlayici olmaktan ¢ok kural koyan,
normatif bir bilim anlayis1 gelistirmekle suclanmustir. (11) Ayrica Popper'in getirdigi -
giitiin bir yandan bilim adanum dogrulanabilirlik kaygisiyla surl olan ¢alismalar yap-
maktan kurtardiy, diger yandan da baz giicliiklere yol agtigr soylenir. Tannnm tinimize
koydugu bir ide olarak aciklamas: gibi bir hipotezi yanlislama olanag: olmadigi.ancak
Popper'in bu hipotezi olgulara dayanmadigi icin bilimsel olarak da gdrmedigi, bu yiizden
Popper'in yanhslama ilkesinin,olgulara dayanilarak yapilan ters yonlii bir dogrulama itke-
si oldugu diisiiniiliir.(12) Fakat burada Popper'in.mantik¢i olguculugun bilim olanla olma-
yam ayurt etmek igin ileri siirdiigii 6lciitiin,metafizigi tamamen anlamsiz sayarak, ashinda
bilginin ve bilimin gelismesini tehlikeye diisiirdiigiinii gdsterme amaci goz ardi edilmek-
tedir. Ciinkii Popper, metafizik bir kuramin smanamadigi icin bilimsel olmadigm, bunun-
la birlikte bdyle bir kuramin elestirilip tartisiima imkammn bulundugunu belirtmektedic.
Béylece O, metafizik bir kuramin gelecekte bilimsel-bir hale gelebilecegi olasihiginmn bu-
lundugunu, atomcu fikrin de ortaya ¢iktiktan sonra smanabilir hale gelmesiyle bilimsel bir
kuram oldugu 6megini vererek gostermek istemistir.

Son olarak, yamtlardan ¢ok sorulara sahip oldugunu diisiinen bir filozof olarak Pop-
pern felsefi etkinlie biiyiik bir 6nem vererek.felsefenin ve bilimin simrlandinlmasina
kars1 grkmasin; bilimin ancak felsefi bir caba ve elestiri yoluyla ilerleyebilecegini sa-
vunan elestirel rasyonalizm anlayisinin, bilim adamlan ve mantikg1 olguculugun temsil-
cileri tarafindan elegtirilmesine.yine Popper'in ciimleleriyle yamt vermek yerinde olacak-

"Givenilirlige ve asamalihga deger vermekle, bilimsel aragtirmanm yoluna en agir
engellerden biri konulmaktadir; bu, yalnizca sorgulamadaki ciiretkarhg: degil, aym za-
manda smamanin diiriistligiini ve katiligim da engelleyecektir. Hakli kalma harst bir ya-
milgiya agikhik kazandirmaktadur: Bilgiye iiriitiilemez dogrulara sahip olma degil, vaz-
gegmeden, biitiiniiyle elestirel dogrunun aranmas. bilim adamun bilim adam yapar. Yak-
lagimimizda bir umutsuzluk mu seziliyor? Bilim yalmzca, pratik uygulamalarda kendini
saglamasi gerektigi bicimindeki biyolojik gérevini mi yerine getirebilir akilci gorevi ¢o-
ziimsiiz miidiir ? Sanmiyorum. Bilim, hi¢bir zaman kesin yanitlar vermeyi ya da yamtia-
r olast kilmayr amag edinmemistir; tersine bilim. sonu olmayan ama higbir zaman ¢6-
ziimsiiz de olmayan bir gérevle tammlanmistr. Buna gére bilimin gorevi, siirekli yeni.

koklii ve daha genellesmis sorular bulmak ve gegict yanitlar siirekli yenileriyle ve kati-
lanyla sinamaktir."(13) ’
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