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OZET
Yiiksek Lisans Tezi

FARKLI TRITIKALE HATLARININ VERIM VE VERIM OGELERININ
BELIRLENMESI

Ragim ABILOV

Uludag Universitesi
Fen Bilimleri Enstittsi
Tarla Bitkileri Anabilim Dali

Damsman: Dog. Dr. Ramazan DOGAN

Bu ¢alisma, 2011-2012 ve 2012-2013 iiretim doneminde, 13 tritikale hattinin Bursa
kosullarinda verim ve verim oOzelliklerini belirlemek amaciyla yapilmistir. Denemede
Uludag Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimiinde gelistirilmis 11 ve
CIMMYT materyalinden se¢ilmis 2 tritikale hattinda verim ve verim &geleri iizerinde
calisilmigtir. Flamura ve Pehlivan ekmeklik bugday cesidi ile Nortingen tritikale gesidi
standart olarak kullanilmistir.

Calisma, Tesadiif Bloklari Deneme Desenine gore 3 tekrarlamali olarak diizenlenmis ve
Uludag Universitesi Ziraat Fakiiltesi Arastirma ve Uygulama Merkezi  deneme
alanlarinda yiiriitiilmiistir.

Tritikale hatlari, bitki boyu, basak boyu, basakg¢ik sayisi, basakta tane sayisi, basakta tane
agirligy, bin tane agirhgi, tane verimi ve hektolitre agirligi bakimindan karsilastirilmistar.

Yapilan aragtirma sonucunda incelenen Ozellikler bakimindan her iki yilda da hatlar
arasinda istatistiki olarak onemli farkliliklarin oldugu tespit edilmistir.

Dekara tane verimi 258,63-656,80 kg/da arasinda degismis olup, en yiiksek tane verimi
656,80 kg/da ile Nx2002-2 hattinda, en diisiik deger ise 258,63 kg/da ile Nx2003-12
hattinda elde edilmistir. Nx2002-2 hattin1  sirasiyla 618,93 kg/da ile Nx2003-3, 617,43
kg/da ile C11 ve 598,80 kg/da Nx2015-17 hatt1 izlemistir.

Anahtar Kelimeler: Tahil, Tritikale hatlar1, verim ve verim 6geleri

2014, vii + 50 sayfa



ABSTRACT
MSc Thesis

THE DETERMINATION OF YIELD AND YIELD COMPONENTS OF DIFFERENT
TRITICALE LINES

Ragim ABILOV

Uludag University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Field Crops

Supervisor : Assoc. Dr. Ramazan DOGAN

This research was conducted to determine yield and yield traits of 13 triticale triticale
lines in Bursa conditions in 2011-2012 and 2012-2013 crop Yyears. In this study, 11
triticale lines developed by crossing method in Agriculture Faculty of Uludag University
and two line obtained from CIMMYT were studied in terms of yield, yield components.
Flamura and Pehlivan bread wheat cultivars with Nortingen triticale cultivar was used as
standard cultivar.

This study was conducted to Randomised Complete Block Design with three replications
on the research fields of Research and Applied Center of Agricultural Faculty of Uludag
University.

The lines were compared for plant heigth, spike length, number of spikelet per spike, the
number of kernels per spike, grain weight in a spike, thousand kernel weight, grain yield
and test weight.

Result of the study important statistical differences were determined from the point of
view of investigated traits among different tritikale lines in the every two years.

The grain yield were varied between 258,63-656,80 kg da™ and the highest grain yield
was obtained from Nx2002-2 line with 656,80 kg da™ and the lowest value was obtained
from Nx2003-12 line with 258,63 kg da™*. Nx2002-2 line was followed by Nx2003-3 line
with 618,93 kg da™, C11 line with 617,43 kg da™ and Nx2015-17 line with 598,80 kg da™
respectively.

Key Words: Cereal, Triticale lines, Yield and Yield Components
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TESEKKUR

Bu calismada, farkli kdkenli 13 tritikale hattinin verim ve verim Ogeleri Bursa
kosullarinda incelenmistir. Deneme sonucunda  bazi Triticale hatlariin bolgede
yetistirilebilecegi ortaya ¢ikmustir.
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1.GIRIS
Tahillar, diinya niifusunun hizla artmasi ile birlikte insan ve hayvan beslenmesinde

dogrudan ya da dolayl olarak kullanilan temel {iriinler 6zelligini gegmiste korudugu gibi
gelecekte de koruyacaktir. Diinyada insanlarin giinliik kalori ihtiyacinin biiyiik bir kismi
tahillardan karsilanmaktadir. Tahillarin gegmiste ve giiniimiizde oldugu gibi gelecekte de
hem insanligin temel besinini karsilamas1 hem de hayvan beslemesinde 6n saflarda yer
alacagr kacmilmaz bir gergektir. Bu nedenle de tahillar 6nemini korumaya devam
edecektir. Ulkemizde hayvanlarimizin ihtiyact olan kaba yemin karsilanmasinda ve
meralarimizin asir1 otlatilmasinin 6nlenmesinde 6nemli katkilar1 olabilecek bir bitki olan
tritikale (xTriticosecale Wittmack), bugday ve ¢avdarin melezlenmesi ile elde edilen bir
tiirler aras1 yapay tahil cinsidir. ismini, bugday (Triticum) ve cavdar (Secale)’nin bilimsel
iIsimlerinin birlestirilmesinden almistir. Tritikale elde edilmesinde kullanilan bugdayin
heksaploid (T. aestivum) olmasi halinde elde edilecek tritikaleye oktoploid tritikale,
tetraploid (T. durum) olmasi halinde ise heksaploid tritikale adi verilmektedir. Bu
melezler ilk yillarda oldukca steril iken 1960’1 yillarda kromozom sayisint katlamay1
saglayan colchicine kimyasalinin kesfi ve embriyo kiltlirii i¢in yeni tekniklerin
gelistirilmesi ile fertil hibridler elde edilmeye baslanmistir (Larter ve ark., 1978).

Tiirkiye giiniimiiz kosullarinda kendisine yetecek kadar bugday ve arpay: iiretebilmekle
birlikte gelecek yillarda bu durumunu koruyabilecegi tartisma konusudur. Niifusumuzun
hizla artmasi, ekilebilen arazilerin son smirma gelmis olmasi, gelecek yillardaki
muhtemel bir beslenme agiginin 6nemli isaretleridir. Bu sorun bizde oldugu gibi biitiin
diinya iilkeleri i¢in de s6z konusudur. Bu nedenle gelecekte artan diinya niifusunun gida
gereksinimini karsilayacak, gilivenli ve verimli alanlar yaninda marjinal alanlarda da
tiretim yapmak mecburiyeti karsisinda, bilim adamlart tritikale ile ilgili yogun
arastirmalar yapmaktadirlar (Bagc1 ve Ekiz 1993).

Bir cok tilkede tritikale tarimi baglamis ve limit verici sonuglar alinmistir. 2012 yili FAO
verilerine gore, Diinyada yaklagik 3.7 milyon ha alanda 13.5 milyon ton tritikale
tiretilmektedir. Diinya tritikale liretiminin %59.2 ‘sini Polonya, Almanya ve Fransa gibi
iilkeler gergeklestirmisdir. Ulkemizde ise 322.268 dekar alanda 105.000 ton tritikale
tiretilmekte ve dekara verim 326 kg’dir (FAO 2012). Tiirkiye genelinde 52 ilde tritikale
tiretimi yapilmakta olup, Tokat, Balikesir, Kirklareli, Kahramanmaras, Canakkale,
Edirne, Kiitahya ve Denizli iiretimde 6ne ¢ikan illerdir. Marmara Bolgesinde ise 49.804

dekar ekim alan1 15.402 ton iiretim gerceklesmistir (TUIK 2012). Tritikalenin bir¢ok



kullanim alant bulunmaktadir. %15-16 oraninda yliksek protein igerigine sahip olan
tritikale ununun bugday ununa %30 civarinda ilave edilmesi, ekmegin besin degerini
artirmaktadir (Bishnoi ve Hughes, 1979). Diinya protein agigmin hizla biiyiidiigii bir
donemde, tritikalenin bugday ve diger tahillardan daha fazla protein igerigine sahip
olmasi, tritikalenin insan veya hayvan beslenmesindeki yerinin 6nemli derecede yiiksek
olmasmi saglamaktadir (Ulger ve Yagbasanlar 1989). Yiiksek proteinli tanesi ve yesil
materyali hayvan yemi olarak kullanilabilmektedir. Tritikale tanesi bir¢cok element
yoniinden de bugdaya oranla daha zengin bulunmustur (Barriga ve ark. 1979;
Yagbasanlar ve Ulger 1989a). Bu ozelliginden dolay: tritikalenin &zellikle kiimes
hayvanlarinin beslenmesinde kullanilmasi Onerilmektedir (Qualset ve ark. 1976).
Tritikale, bugdayin yiiksek verimi ile cavdarin dayanmikliligini yapisinda birlestiren bir
tahil cinsidir. Cok farkli iklim ve toprak kosullarina adapte olabilmektedir. Kurak
kosullarda diger tahil cinslerinden daha verimli olup, bu 6zelligi yillik yagisin sinirlt ve
sulamanin olanaksiz oldugu bdlgeler i¢in biiyilk 6neme sahiptir (Ali ve Rajput 1977).
Cukurova kosullarinda yapilan arastirmalarda, tritikalenin kirag kosullarda o6zellikle
ciceklenme baslangici ile tane doldurma doneminde yagisin yetersiz oldugu yillarda
bugdaydan daha yiiksek verime sahip ve verimin daha stabil oldugu saptanmistir
(Yagbasanlar 1987; Geng ve ark. 1987, Geng ve ark. 1988, Geng ve ark.1989a,b).
Ulkemizde yapilan bir c¢ok arastirmanin ortaya koydugu gibi, tritikale verim
potansiyelinin bugdaya yaklasmasi, bugday veriminin diisiik oldugu yiiksek rakimli, asitli
ve hastalik probleminin oldugu yerlerde ticari amagh tritikale tarimina olanak
saglamaktadir. Ulkemizde son yillarda CIMMYT ve ICARDA gibi uluslararasi arastirma
kuruluglarindan saglanan materyal ile baslatilan tritikale 1slah programi ile 6zellikle
Akdeniz ve Ege boélgelerine uyum saglayan, yiiksek verimli tritikale hatlar1 se¢ilmis,
ayrica bu hatlara uygun ekim zamani, ekim siklig1 ve giibreleme gibi yetistirme teknikleri
de ortaya konmustur (Demir ve ark, 1980; Gen¢ ve ark, 1987; Yagbasanlar 1987;
Yagbasanlar ve ark. 1988; Yagbasanlar ve Ulger 1989b). Son yillarda iilkemizde bu
irtine Ureticinin ilgisi artmistir. Tritikalenin yeni bir tahil cinsi olmasi ve verim
denemelerinde standart olarak kullanilabilecek tritikale gesitlerinin yetersizligi nedeniyle
tritikaleyi diger tahil cinsleri ile kiyaslamak daha yararli olacag: ifade edilmistir. Ancak
son yillarda gerek yurtdisinda gerekse iilkemizde tescil ettirilen tritikale cesitleri ile

karsilastirma yapilabilmektedir. Bu arastirmada Bursa kosullarinda tritikalenin verim



yeteneginin belirlenmesi, bolge kosullarina uygun tritikale ¢esitlerinin ortaya ¢ikarilmasi
ve uygun yetistirme tekniklerinin belirlenmesi gerekmektedir.

Bu c¢alismanin amaci, farkli kokenli tritikale hatlariin  Bursa ilinde
yetistirilebilme olanaklarini aragtirilmasi ve bolge kosullarina uygun tritikale hatlariin
belirlenmesi ve buna bagli olarak da uygun ¢esitlerin gelistirilmesidir.

2.KAYNAK OZETLERI

Zillinsky ve Borlaug (1971), sulu kosullarda tritikale ¢esitlerinde tane veriminin énemli
Olciide arttigin1 ancak heniiz bugday ile yarisabilecek diizeyde olmadigini ve mevcut
tritikale cesitlerinin tane verimini artirmadan once yatma, diisiikk kardeslenme kapasitesi
ve tanedeki kirisiklik gibi olumsuz 6zelliklerinin olumlu hale getirilmesi gerektigini

bildirmislerdir.

Lorenz ve ark. (1972), Lorenz ve Welsh (1977), Skowmand ve ark. (1984) gore,
tritikale cesitlerinin bugdaydan daha yiiksek amilaz aktivitesine sahip oldugu, bu 6zelligi
nedeniyle bugday ununa nazaran tritikale unundan yapilan ekmeklerde olduk¢a diisiik
nitelikte ekmek i¢i olugsmaktadir. Bugdayda protein ile gluten miktarlari arasinda bulunan
korelasyonun tritikalede daha zayif olmaktadir. Bu durum ¢avdarin 6zelliginden ileri gelir

ve tritikale hamurunda elastikiyet bulunmamaktadir.

Sapra ve ark. (1973), Kansas’ta sulu kosullar altinda yaptiklari aragtirmalarinda
tritikalede tane verimi ile basakta tane sayisi arasinda énemli ve olumlu iliski oldugunu
ifade etmislerdir. Bin tane agirligmin tritikale gesitlerinde 35.4-51.8 g, Scout bugday
cesidinde 24.9-35.5 g ve Balbo cavdar ¢esidinde ise 23.3- 25.9 g arasinda saptamislardir.

Allee (1974), ise tritikalenin proteince zengin olmasi yaninda, bilesiminde temel amino
asitlerin ¢ok fazla olmasi bakimindan diger tahillardan daha {istiin oldugunu ve bu
stlinliigii ile gelecekte onemli bir tahil olabilecegini bildirmistir. Buna karsilik unundaki
protein igerigi bugdala birbirine yakindir. Ciinkii tritikalenin kepeginde fazla miktarda

protein blunmaktadir.



Barnett ve Chapman (1974), Tritikale, bugday, arpa ve yulaf verimlerini kiyaslamak
amaciyla Florida da,1972-73 yillar1 arasinda kurmus olduklari denemelerde, en yiiksek
tane verimlerinin sirasiyla yulaf (228 kg/da) arpa (177 kg/da) ve tritikale (137 kg/da) den
elde edildigini ve bolgeler arasindaki tritikale tane verimindeki degiskenligin bugday,
arpa ve yulafa kiyasla daha az oldugunu bildirmislerdir. Bunun yaninda tritikalede
kardeslenme Ozelliginin diisiikk oldugunu ve verim artisinin kardeslenme kapasitesi ve
basakta tane agirligina kiyasla basakta tane sayisi artisi ile elde edilebilecegini fikrini
beyan ederek tritikale ¢esitlerinin bugday ile yarismasmin simdilik basarili olamayacagi

sonucuna varmiglardir.

Lorenz ve ark (1975), 1973 yilinda Teksas’ta bes farkli lokasyonda yaptiklart
denemelerde tritikale ¢esitlerinde tane verimi ve hektolitre agirliginin bugday ¢esitlerine

oranla daha diisiik oldugunu saptamislardir.

Lorenz ve ark. (1975), Beaux ve Martine (1985) ise, degisik katki maddelerinin
kullanim1 ve ekmek yapiminda yapilacak bazi degisikliklerle tritikale unundan yapilacak
ekmegin kalitesi en azindan bugdaymn ortalama ekmek seviyesine yiikseltilecegini

belirtmislerdir.

Wolski ve Tymienicka (1975), S.S.C.B. de yaptiklar1 ¢alismada tritikalede hektolitre
agirhginin bugdaya gore diisiik ancak ¢avdara yakin oldugunu, bin tane agirliginin ise

bugday ve cavdara gore daha yiiksek oldugunu bildirmislerdir.

Baier ve ark. (1980), tahillarda bir ¢ok hastaligin gelismesine elverisli iklim kosullarina
ve asitli topraklara sahip olan Giiney Brezilya’ da, bolge kosularina en uygun {irlin olarak
cavdarin goziiktiiglinii ancak cavdarin yeterli pazar1 olmadigi i¢in ¢avdarin dayanikliligi
ile bugdaym kalitesini yapisinda tasiyan tritikalenin en uygun iiriin oldugunu
bildirmislerdir. Ayrica 1970 yilindan sonra yaptiklar1 ¢alismalarda, tritikale ¢esitlerinde
tane veriminin bugday cesitlerine oranla daha yiiksek oldugunu ancak hektolitre

agirh@inin daha diisiik oldugunu saptamislardir.



Lehman ve ark. (1983), Kaliforniya kosullarinda yaptiklari arastirmalarinda, tritikale
tane veriminin bugdaya esit veya daha fazla, bitki boyunun daha yiiksek, hektolitre

agirhiginin daha diisiik, basaklanma tarihlerinin ise benzer oldugunu ifade etmislerdir.

Yagbasanlar (1987), tritikalede tane verimi ile basaklanma-erme siiresi, bitkide kardes
(sap) sayisi, bitkide fertil kardes (basak) sayisi, basak verimi, bin tane agirligr ve
hektolitre agirligr arasinda onemli olumlu; tane verimi ile basak uzunlugu ve basakta

basakgik sayisi arasinda ise 6nemli olumsuz iligkiler saptamistir.

Geng¢ ve ark. (1987), Cukurova kosullarinda 1985-87 yillar1 arasinda yaptiklart bir
arastirmada Deneme I’de 20010 kodlu tritikale hattindan en yiiksek tane verim aldiklarini
(667 kg/da), kontrol gesitleri Cumhuriyet-75 ekmeklik bugday ¢esidinden 126 kg/da ve
Gediz-75 makarnalik bugday ¢esidinden ise 134 kg/da daha fazla tane verimi aldiklarini,
Deneme II’de 20045 kodlu tritikale hattindan 673 kg/da tane verimi, kontrol ¢esitlerinden
Gediz-75 makarnalik bugday ¢esidine gore 87 kg/da, Cumhuriyet-75 ekmeklik bugday
cesidine gore 85 kg/da daha fazla tane verime ulastiklarini, arastirma sonucunda yatmaya
dayanikli, erkenci, yiiksek verimli, bin tane ve hektolitre agirligi yiiksek, diizgiin taneli

tritikale hatlar saptadiklarini bildirmislerdir.

Gen¢ ve ark. (1988), Cukurova kosullarinda yaygin olarak yetistirilen Orso ve
Cumhuriyet-75 ekmeklik ile Gediz-75 ve Balcali-85 makarnalik, Kaya ve Gem arpa
cesitleri ile Mapache ve N.Ic. Bulk 1 81 tritikale ¢esit ve hatlarinin verim ve bazi tarimsal
ozelliklerini incelemek tizere yaptiklar1 bir ¢alismada, 1984 yilinda Subat ve Mart
aylarinda yagislarin yetersiz olmasi nedeniyle verim diizeyinin diisiik oldugunu, ayn yil
N.Ic. Bulk 1 81 tritikale hatt1 diger tahil cinslerinden en az %8 daha fazla verimli oldugu
ve bu tritikale hattinin kurak kosullara iyl uyum sagladigi ve bugdayin yeterli verim
olusturamadig1 kira¢ ve yagisin yetersiz oldugu alanlarda bugdayla rekabet etme sansi

olabilecegini bildirmislerdir.

Botezan ve ark. (1988), Romanya’da bir hexaploid tritikale ¢esidi olan Vladeasa ile
yaptiklari bir arastirmada, basak uzunlugunun fazla oldugunu ve bitki boyunun 100-108

cm arasinda oldugunu belirtmislerdir. Uzun yillar dekara tane veriminin ortalama olarak



658 kg oldugu, dekardan alinan tane verimin, standart tritikale gesitlerinden %

11,bugdaydan % 15 ve ¢avdardan da % 9 daha fazla oldugunu tespit etmislerdir.

Yagbasanlar ve Gen¢ (1988), Cukurova’da degisik kokenli yedi tritikale g¢esidinin
baslica tarimsal ve kalite Ozelliklerini saptamak amaciyla yaptiklar1 bir arastirmada,
basaklanma siiresinin 101,9-127,1 giin, bagaklanma-erme siiresinin 48,1-60,6 giin,
basakta tane sayisinin 43,2-46,9 adet, bin tane agirhigmin 30,0-45,6 g, hektolitre
agirh@inin 63,4-72,4 kg ve tane veriminin 253,1-514,7 kg/da arasinda degistigini
bildirmislerdir.

Kakareka ve Kaminskaya (1988), Yedi tritikale ¢esidi ile yapmis olduklari bir
calismada, hizli gelisen tritikale ¢esitlerinin yavas gelisen tritikale cesitlerine nazaran
daha fazla verim olusturduklarini, erkenci ve hizli gelisen genotiplerin segilmesi ve

bunlarin yetistirilmesi ile daha yiiksek verim elde edilebilecegini agiklamaktadirlar.

Yagbasanlar ve ark. (1989), Cukurova kosullarinda 1984-1988 yillar1 arasinda 5 yillik
¢esit verim denemelerinden segilen 16 tritikale hattin1 materyal olarak kullandiklari bir
arastirmada, tane verimi ve stabilite acisindan (CUZFT-20003), (CUZFT-20005),
(CUZFT-20006), (CUZFT-20013), tritikale hatlarinin yiiksek verimli ve stabil oldugu ve

bolge kosullarinda yetistirilmesi 6nerilebilecek hatlar oldugunu bildirmislerdir.

Ulger ve ark. (1989), CIMMYT ve ICARDA’dan alinan 540 tritikale hattindan 1983 ve
1984 yillarinda sectikleri 46 tritikale genotipini materyal olarak kullandiklari bu
aragtirmada, incelenen tritikale hatlarinda hektolitre agirligmin genellikle 70 kg’in
tizerinde oldugunu bulmuslardir. MERINO "S"-JLO. Drira out cross x 21295-OAP 6 ve
PTR .S. -MI A tritikale hatlarinin; sirasiyla 673, 667 ve 657 kg/da tane verimi verdigini,
MERINO"S"JLO tritikale hattinda basakta tane sayis1 (47.5 adet/basak) ve agirhigi (2.34
g/basak) ile hektolitre (75.1 kg/hl) ve bin tane agirligmnin (48.2 g) yiiksek oldugunu,
basakta tane sayisi ile tane verimi (r=0.291%*), bin tane agirlig1 ile basakta tane agirlig
(r=683**), basaklanma stiresi ile bitki boyu (r=0,347%*) ve hektolitre agirligi (r=0.344%)

arasinda 6nemli ve olumlu iliskilerin bulundugunu bildirmislerdir.



Yagbasanlar ve ark. (1990), 1987-1988 yetistirme yilinda Cukurova ve Sanliurfa
kosullarinda 13 tritikale hatti ile sahit olarak Balcali-85 makarnalik ve Orso ekmeklik
bugday ¢esitleriyle yaptiklari denemede, Sanliurfa kosullarinda Tritikalenin Orso
ekmeklik bugday ¢esidi yerine yetistirme sansinin oldugunu, Cukurova kosullarinda tane
verimi bakimindan bazi tritikale hatlarinin Balcali-85 makarnalik bugday ¢esidine az da
olsa {stiinlilk saglamasina karsin Balcali-85 ile rekabet edemeyecegini, yatmaya
dayanikli, erkenci iri taneli ve verimli 20005 nolu tritikale hattinin, gelecek yillarda bu

bolgede 1slah amagli calismalarda materyal olarak kullanilabilecegini ifade etmislerdir.

Sener ve Yagbasanlar (1995), 1991-92 yetistirme doneminde, farkli tohum iriliklerinin
verim ve verim unsurlarina etkisini saptamak igin ti¢ hexaploid tritikale hattinda
yaptiklart bir ¢alismada, incelenen tritikale hatlari arasinda Drira OAP 6 hattinin
Cukurova kosullarina en uygun hat oldugu ve tohumluk olarak kullanilacak tanelerin en

azindan 2,2 mm’den biiyiik olmasi1 gerektigini ifade etmislerdir.

Azman ve ark. (1997), tritikalenin yemlik degerinin musir, bugday, arpa, ¢avdar ve
sorguma gore daha yiiksek ya da esit oldugunu, misir yerine tritikalenin kullanildig:
rasyonlarda, tritikale oraninin artmast durumunda yumurta veriminin olumlu yodnde

etkilendigini bildirmislerdir.

Fernandez-Figares ve ark. (2000), tritikalenin yem verimi, kuru madde orani, lif igerigi,
hazim olma derecesi gibi hayvan beslemede 6nemli 6zellikler yoniinden diger tahillara
esdeger ya da daha istiin oldugunu, protein orani ve amino asit igerigi ile amino asit

dengesinin bugdaya oranla daha iyi durumda oldugunu bildirmislerdir.

Akina ve ark. (2001), Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii’nde
1998-2000 yillar1 arasinda, 20 tritikale c¢esit ve hattinin Diyarbakir kosullarina
adaptasyonunu incelemek amaciyla yiirittiikleri bir caligmada ; iki yillik ortalama tane
verim degerlerinin 73.3-177.3 kg/da arasinda degisim gosterdigini ve en yiiksek tane

veriminin Fahad-5 (Tacettinbey) ¢esidinden elde edildigini bildirmislerdir.



Ozbas ve Koksel (2003), Tritikale, makarnalik ve ekmeklik bugdaydan hazirlanan
bulgurlarin baz1 fiziksel ve kimyasal 6zelliklerini belirlemek i¢in yapmis olduklar1 bir
arastirmada, tritikaleden hazirlanan bulgurlarin  6zelliginin  durum bugdayindan
hazirlanan bulgurlara esit ya da bazi1 degerler agisindan iistiin oldugunu, degerlendirmeye
alinan tiim kriterler bakimindan ekmeklik bugdaylardan hazirlanan bulgurlardan daha iyi
oldugunu, bu sonuglara gore tritikalenin bulgur iretiminde alternatif bir hammadde

olabilecegi sonucuna vardiklarini bildirmislerdir.

Josephides (2004), Akdeniz kosullarinda 5 biiylime sezonunda toplam 23 lokasyonda;
ekmeklik ve makarnalik bugday ile arpa ve tritikale g¢esitlerini Karsilastirdigi bir
caligmada, tritikale ile ekmeklik bugdayda tane verimi benzerlik gosterirken, makarnalik
bugday ve arpada tane veriminin tritikaleye gore % 5-7 oraninda daha diisiik oldugunu

belirtmistir.

Furan ve ark. (2005), CIMMYT’den elde edilmis tritikale ¢esit ve hatlarinin Ege
Bolgesinde verim, verim Ogeleri ve kalite 6zellikleri ile ilgili sonuglart diger tahil tiirleri
ile karsilastirdiklarini, alti tritikale gesit ve hattinda, verim ve verim komponentleri
arasindaki iliskilerin incelenmesi ve Bornova kosullarina uygun ¢esitlerin belirlenmesi
amaciyla yaptiklari bir ¢alismada, verim, bin tane agirhigi (BTA), hektolitre, bitki boyu,
m? *de basak sayis1 ve bagaklanma giin sayilar1 gibi agronomik 6zellikler bakimindan
cesit ve hatlarin performanslar1 2002-2003 ve 2003-2004 yillarinda Bornova ekolojik
kosullarinda incelediklerini, iki yillik birlestirilmis varyans analizi sonuglarina gore ele
alman tiim ozelliklerde genotipler arasi farkliliklarin istatistiki diizeyde onemli oldugu
saptadiklarini, BTA ve m’ *de basak sayis1 Ozellikleri i¢in genotip x yil (GxY) 6nemli
oldugunu gozlediklerini, tane verimi bakimindan en yiiksek degeri 5 nolu hat (Fahad 5 /
Pollmer-3) 440.13 kg/da ile ve 6 no’ lu hat (Bagal-2 / Coati-4) 405.63 kg/da elde
ettiklerini, korelasyon analizleri sonucuna gore tane verimi, hektolitre agirligi disindaki
tim Ozellikler ile 6nemli ve pozitif, basaklanma giin sayis1 ile negatif bir korelasyon

gosterdigini bildirmislerdir.

Albayrak ve ark.(2006), Samsun kosullarinda 2003-2005 yillar1 arasinda 60 tritikale

hatt1 ile Presto ve Tatlicak standart tritikale gesitleri ile yaptiklari bir arastirmada; kuru ot



veriminin  638.0-1892.5 kg/da, tohum veriminin 336.00-623.73 kg/da, hektolitre
agirhiginin 65.95-73.32 kg ve bin tane agirhiginin 33.00-47.18 g arasinda degistigini ve
arastirma sonuglaria gore 1, 4, 10, 14 ve 36 numaral tritikale hatlarinin bdlge verim

denemesine ¢ikarilmasinin uygun oldugunu bildirmislerdir.

Atak ve Ciftci (2006), 1999-2001 yillarinda Ankara ekolojik kosullarinda 25 farkli
tritikale genotipi ile yirittiikleri bir ¢alismada, bitki boyunun 109.6-144.1, bin tane
agirh@inin 32.45-43.62 g ve tane veriminin de 475- 592 kg/da arasinda degistigini
bildirmislerdir.

Ozer ve ark. (2006), 2000-01 yillar1 arasinda iki tritikale gesidi (Tatlicak-97 ve Melez-
2001) ve 23 tritikale hattiyla, Konya’nin kuru sartlarda 3 farkli lokasyonunda (Konya-
Merkez, Cumra, Kazim Karabekir) yirittiikleri bir arastirmalarinda, bitki boyu, tane
verimleri, vb. Ozelliklerini incelemigler ve incelenen 6zellikler bakimindan genotipler
arasinda 6nemli farklar bulundugunu ve genotip-gevre interaksiyonunun 6nemli oldugunu

bildirmislerdir.

Mut ve ark. (2006), Amasya kosullarinda 2003-2005 ve Samsun kosullarinda 2004-2005
yillar1 arasinda CIMMY T den elde edilmis 60 tritikale hatti ile Presto ve Tatlicak standart
tritikale gesitleri arasinda tane verimi ve bazi 6zellikleri belirlemek amaciyla yaptiklart
bir ¢alismada, tritikale hatlarinda tane verimi, bitki boyu, bin tane agirligi ve hektolitre
agirligr arasinda 6nemli farkliliklar belirlediklerini, {i¢ lokasyonun ortalama sonuglarina
gore tane veriminin 358.8 - 564.4 kg/da, bitki boyunun 104.5 - 129.7cm, bin tane
agirhginin 29.4 - 41.1g ve hektolitre agirliginin ise 65.9 - 71.1 kg arasinda degistigini,
arastirma sonuglarina gore 1, 6, 7, 8, 9, 13, 14, 18, 21, 22, 27, 28, 29, 31, 32, 41, 42 ve 45
numarali tritikale hatlarinin bolge verim denemesine c¢ikarilmasinin uygun goriildiigiinii

bildirmislerdir.

Yanbeyi ve Sezer (2006), Samsun ekolojik kosullarinda 1994-1996 yillar1 arasinda
tritikale genotiplerinin verim ve verim Ogelerini belirlemek amaciyla yaptiklart bir
calismada, denemede kullandiklar1 tritikale genotiplerinin basaklanma erme siiresi 57.0-

63.0 giin, m*de basak sayis1 104.3-375.0 adet, bitki boyu 94.7-117.4 cm, basak boyu



10.7-13.6 cm, basakta tane sayis1 45.1-66.1 adet, basakta tane agirligi 2.01-3.39 g, bin
tane agirlign 38.3-53.1 g, hektolitre agirligi 57.8-76.3 kg, tane verimi ise 225.5-415.3
kg/da arasinda degistigini, denemede yer alan tritikale genotipleri arasinda incelenen
Ozellikler bakimindan 6nemli farklarin bulundugunu, dekara en fazla tane verimi 16 no’lu
( DAWS / SPY / B164 /3 /| A876 / YOCOBK®84-1147-11MI-1MI-OMI) ve 10 no’lu
(M85-8064 /2*A876 // EMS A876 /3 /1B219 / A876 BK84-388-17MI-1MI- 1MI-OMI)
tritikale genotiplerinden elde edildigini ve diger tritikale genotiplerine goére bolge

kosullarina daha iyi uyum sagladigini bildirmislerdir.

Akgiin ve ark.(2007), Isparta ekolojik kosullarinda iki yil siireyle 2002-2004 yillari
arasmnda CIMMYT temin edilmis 30 hat/cesit ile Tatlicak 97 tritikale cesidi ile 1
ekmeklik (Kutluk-94), 1 makarnalik (Kunduru 1149) bugday ¢esidi ve Tokak 137/37 arpa
¢esidini materyal olarak kullandiklar1 bir ¢alismada, iki yillik ortalamalara goére; bitki
boyu, basak uzunlugu, basakcik sayisi, basakta tane agirligi, metrekarede basak sayisi,
biyolojik verim, tane verimi, hasat indeksi, protein orani, 1000 tane agirligi, hektolitre
agirligl yoniinden genotip ve gesitler arasinda 6nemli farkliliklar saptandigini, tritikale
hatlarinda tane veriminin 229,5 -357,1 kg/da, protein oranmmin %10,3-12,7 arasinda
degistigini, verim ve kalite yoniinden 4, 5, 7, 12, 20, 21, 23, 26, 27, 28, 29, 43, 61 ve 68
nolu tritikale hatlarinin kontrol cesitlerini gectigini, Isparta kosullarinda bugday ve
arpadan ekonomik seviyede verimin alinamadigi yorelerde tritikale yetistirilmesinin daha

uygun olacagini bildirmislerdir.

Giiler (2008), yaptig1 bir ¢calismada, farkli yetistirme dénemlerinde tritikaleye uygulanan
farkli dozlardaki ethephon’un kullanilmasiyla uzun bitki boyuna sahip tritikale
genotiplerinde yatmanin azaltilabilecegini, tane verimi ve tane verimine bagl olarak

protein veriminin artirilmasinin miimkiin olabilecegini bildirmistir.

Kaydan ve Yagmur (2008), 2004-2005 ve 2005-2006 kislik yetistirme mevsiminde
tritikale ¢esitlerinde farkli ekim sikliklarinin tane verimi ve verim Ogeleri {iizerine
etkilerinin arastirilmasi i¢in yaptiklari bir arastirmada, dort tritikale ¢esidi (Karma-2000,
Presto, Tatlicak-97, Mikham-2002) alt1 farkli ekim sikliginda (250, 350 450, 550, 650,

750 tohum/m?) yetistirdiklerini, deneme sonucunda tane verimi ve verim &gelerindeki

10



degisimi incelediklerini, uyguladiklar1 ekim sikliklar1 her iki yilda da tiim cesitlerin
incelenen 6zelliklerini 6nemli derede etkilendigini, en yiiksek tane veriminin 2004-2005
yilinda 328,3 kg/da ile Mikham-2002 ¢esidinden 550 tohum/m? ekim sikliginda, 2005-
2006 yilinda ise 303.0 kg/da ile Presto ¢esidinden 650 tohum/m? ekim sikliginda elde
edildigini, sonug olarak, ekim sikligina bagli olarak tiim ¢esitlerde tane verimi ve bitki
boyunun bir dereceye kadar arttigin1 daha sonraki ekim sikliklarinda ise azaldigini, bunun
disinda metrekarede fertil basak sayisinin ekim sikligi ile birlikte arttigini, buna karsilik

basakta tane sayisi, basakta tane verimi ve bin tane agirliginin azaldigini bildirmislerdir.

Alp (2009), Diyarbakir ekolojik kosullarinda farkli tritikale gesitlerinin yesil ve kuru ot
verimleri ile tane verimi ve kalite karakterlerini saptamak amaciyla 2001-2003 yillari
arasinda yiiriittiigii bir ¢alismada; Melez-2001 c¢esidinin tane verimi bakimindan,
Tacettinbey ve Tatlicak-97 ¢esitlerinin ise yesil ve kuru ot verimi ve kalitesi yoniinden
Gilineydogu Anadolu Bolgesi kuru sartlarina uygun oldugunu ve tritikalenin bugday ve
arpanin ekonomik olarak yetistirilemedigi yorelerde alternatif bir bitki olarak {iretiminin
yayginlagmasi1 beklendigi i¢in ileri arastirmalarla bugday, arpa ve musir ile bitkisel
ozelliklerinin  karsilastirilmast  ve aralarindaki  farkliliklarin ~ ortaya  konulmasi

caligmalariin da yapilmasi gerektigini bildirmistir.

Yildirim ve ark. (2009), bugdayda diallel F1 melez kombinasyonlarinda bitki ortiisii
serinligi (BOS) ve klorofil igerigini (SPAD) inceleyerek ele alinan anag ve melezlerden
bazilarmm BOS degeri agisindan iyi sonuglar verdigini ve SPAD degerinin erken acilma
kusaklarinda yiiksek verimli hatlarinin tespitinde bir seleksiyon unsuru olabilecegini

ortaya koymuslardir.

Cift¢i ve ark.(2010), Uludag Universitesi Ziraat Fakiiltesi’nde, CIMMYT kdokenli
tritikale hatlariin melezlenmesiyle elde edilen ileri kademe 1slah hatlarinin kalite
ozelliklerini ve ekmek yapiminda kullanilma olanaklarin1 incelemek {izere yaptiklar
calismada, birlestirilmis verilere gore; hektolitre agirligi igin 66.11- 72.57 kg/hl, 1000
tane agirhi@n i¢in 43.4-52.2 g., normal ve uzatmali sedimentasyon igin sirasiyla 16.84-
20.17 ml ve 15.84-23.34 ml, diisme say1s1 (FN) igin 83.00-214.2 sn, kiil i¢in % 0.75-1.23,
enerji (W) i¢in 30.67 10-4 - 74.17 10-4 J, direng (P) igin 36.17 - 77.34 mm, elastikiyet (L)
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icin 25.51-50.01 mm ve direng/elastikiyet (P/L) 0.91-3.01 arasinda ortalama degerler
saptadiklarini, arastirma sonuglarina gore, incelenen tritikale hatlarindan ve gesitlerinden
elde edilen unlarin kalite 6zelliklerinin ¢ok zayif 6zellikler gosterdigini, bu niteliklerine
gore, tritikale ununun kabarma istenmeyen un mamulleri olan biskiivi, kuru pasta,
kahvaltilik tiriinler, kadayiflik vb. yapiminda degerlendirilebilecegi ya da bugday unu ile

belirli oranlarda pagal yapilarak degerlendirilmesinin uygun olacagini bildirmislerdir.

3. MATERYAL VE YONTEM
3.1. Materyal

3.1.1. Denemede Kullanilan Cesit ve Hatlar

Deneme Uludag Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarimsal Arastirma ve Uygulama Merkezi
deneme alaninda yiiriitiilmiistiir. Denemede Tarla Bitkileri Boliimiinde melezleme
programinda elde edilen 11 ve Cimmyt materyalinden segilen 2 Tritikale hatti
kullanilmigtir  (NXE-13, Nx2003-12, NxE-3, NxE-14, 2003x2002-10, Nx2002-2,
2003x2002-8, Nx2015-17, NxE-18, Nx2003-3, 2003x2002-16, C9, C11). Nortingen
Tritikale ¢esidi ile Pehlivan ve Flamura ekmeklik bugday cesitleri ise standart olarak

denemeye alinmislardir.

3.1.2. iklim Kosullar

Bu ¢alisma 2011-2012 vejetasyon déneminde Bursa kosullarinda Uludag Universitesi
Ziraat Fakiiltesi Tarimsal Arastirma ve Uygulama Merkezi Deneme tarlalarinda
yapilmistir. Bursa ili doguda Bilecik, Adapazari, kuzeyde Kocaeli, Yalova, Istanbul ve
Marmara Denizi, glineyde Kiitahya, batida Balikesir illeriyle komsu durumundadir.
Denizden yiiksekligi 155 metre olan Bursa, genelde 1liman bir iklime sahiptir. Ancak,
iklim bolgelere gore degisiklik gostermektedir. Kuzeyde Marmara denizinin yumusak ve
lik iklimine karsilik giineyde Uludag’in sert iklimi ile karsilagilmaktadir. Iliman iklime
sahip olan bolgede gece-giindiiz sicaklik farklar1 ¢ok yiliksek degildir. Arastirmanin
yapildig: yillara ait bazi iklim verileri, uzun yillar ortalamasi ile birlikte Cizelge 3.1° de
verilmistir (Anonim, 2013).
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Cizelge 3.1. Denemenin yiiriitiildiigii Bursa iline ait uzun yillar, 2011-2012 ve 2012-
2013 yillarina ait ortalama sicaklik (C°) ve yagis (mm) verileri.

Sicaklik (C°) Yagis (mm)

Aylar 1960-2011 2011-2012 2012-2013 1960-2011 2011-2012 2012-2013
Ekim 15,3 12,9 18,6 69,7 32,8 34,6
Kasim 10,6 6,4 6,9 78,1 112,8 53,3
Aralik 7,4 7,2 7,5 109,6 1,6 178,5
Ocak 5,2 3,1 7,1 84,8 120,7 93,4
Subat 6,1 3,6 9,2 72,9 121,2 80,2
Mart 8,4 7,2 11,2 69,3 123,5 78,2
Nisan 12,8 15,2 13,7 66,2 89,6 43,0
Mayis 17,6 17,8 20,0 43,0 100,0 23,8
Haziran 22,2 24,6 22,3 33,2 80,6 60,2
Temmuz 24,5 26,9 24,4 16,1 3,6 21,0
Ortalama 13,0 12,5 14,9 64,3 78,6 66,6
Toplam 130,1 124,9 140,9 642,9 786,4 666,2

Cizelge 3.1’ den de goriilecegi gibi uzun yillar sicaklik ortalamasi 13,0 °C ve aylik
toplam yagis ortalamasi 64,3 mm dir. Yagis bakimindan Ekim-Haziran aylar1 arasindaki
toplam yagis 782,8 mm iken uzun yillar ortalamasi 626,8 mm olarak ger¢eklesmistir.

Buradan da anlasilacagi gibi 2011-2012 iiretim yillarinin uzun yillar ortalamasina gore

daha yagisli (156 mm fazla) bir y1l oldugu sdylenebilir.

3.1.3. Deneme Yerinin Toprak Ozellikleri

Denemenin uygulanacag topraklarin 0-30 cm’lik kismindan alinan toprak orneklerinin,
gerekli fiziksel ve kimyasal analizleri (kire¢, pH, potasyum, fosfor, organik madde ve
azot miktar1), Yalova’daki Atatliirk Bahge Kiiltiirleri Merkez Arastirma Enstitiisii
Miidiirligii laboratuvarlarinda yapilmistir. Deneme yeri topraklarmmin 0-30 cm
derinliginden alinan 6rneklere ait toprak ozellikleri Cizelge 3.2° de verilmistir. Analiz
sonuglara gore deneme alaninin biinyesi killi-tinli, pH olarak nétr, tuzsuz, kiregsiz,
organik madde icerigi az, alinabilir fosfor icerigi agisindan orta durumdadir. Topraktaki

potasyum miktar1 yeterlidir (Senyigit ve Dogan 2013, Yiiksek Lisans Tezi).

Cizelge 3.2. Deneme alanlarina ait topraklarin analiz sonuglari.

- . Ecys . Organik | Alinabilir | Degisebilir
Derinlik B.unye PH (1:2.5) K:,reg Madde Fosfor Potasyum
(em) | (isba) (mmhosiem) | )| (o) (pm) | (ppm)
0-30 Killi—) 74 0,11 0 1,96 20 285

Tinlt
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3.2. Yontem

3.2.1. Deneme Yontemi

Deneme, Tesadiif Bloklar1t Deneme Deseninde 3 tekrarlamali olarak yiirtitiilmiistiir.

3.2.2. Giibre Uygulama Yontemleri

Yetistirme sezonu boyunca toplam saf olarak 8 kg fosfor (P,Os) ve 16 kg azot (N) giibre
verilmistir. Fosforun tamami ile azotun yaris1 ekim sirasinda mibzerle, kalan yaris1 ise

kardeslenme doneminde serpme olarak parsellere esit miktarda verilmistir.

3.2.3. Ekim ve Bakim

Ekim, 6 m? lik parsellere 8 sirali parsel mibzeriyle mz’ye 600 adet tohum diisecek
sekilde 18.11.2003 tarihinde yapilmistir. Ekimden bir hafta sonra denemede yeknesak bir
cikis olmustur. Deneme kuru kosullarda yiiritilmistiir. Yabanci ot miicadelesi

kardeslenme doneminde kimyasal olarak yapilmistir.

3.2.4. Hasat ve Harman

Hasat islemi, parselin tamami parsel hasat bigerdoveri (Hege-125) ile yapilmistir.

3.2.5. Verilerin Elde Edilisi
Her parsel igin diger arastirmacilarin (Gegit 1982; Loffler ve ark. 1985; Akkaya ve Akten,
1988; Unver 1995) uygulamis oldugu yontemler esas alinarak, asagida agiklanan gdézlem

ve Ol¢iimler yapilmistir.
3.2.5.1. Verim ve Verim Unsurlari

3.2.5.1.1. Bitki Boyu (cm)

Her parselden hasat 6ncesi 10.ar bitki 6rnegi alinarak, kok bogazindan kilgiklar hari¢ en
ist basakcik ucuna kadar olan mesafe cm olarak Olgiilmiis ve ortalamasi alinarak

bulunmustur.

3.2.5.1.2. Basak Uzunlugu (cm)
Her parselden hasat oncesi alinan 10 adet basak uzunlugu kilgiklar hari¢ 6lciilmiis ve

ortalamasi1 alinarak bulunmustur.
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3.2.5.1.3. Basakta Basakcik Sayisi1 (adet)

Her parselden hasat oncesi aliman 10 adet basakta bulunan basakg¢iklar sayilmis ve

ortalamasi alinarak bulunmustur.
3.2.5.1.4. Basakta Tane Sayisi (adet/basak)

Her parselden hasat oncesi alinarak 10 adet basaktaki taneler tartilmis ve ortalamalari

alimustir.
3.2.5.1.5. Basakta Tane Agirhg (g/basak)

Her parselden hasat oncesi alinmis 10 adet basaktaki taneler sayilmis ve ortalamalar

alinmistir.
3.2.5.1.6. Tane Verimi (kg/da)

Hasat alani igerisindeki bitkiler parsel hasat harman makinasi1 yardimiyla hasat edilmistir.
Harman edildikten sonra elde edilen tane tirlinii temizlenip tartilmis ve elde edilen
degerler parsel verimleri olarak belirlenmistir. Parsel verimi olarak elde edilen bu

degerler kg/da’a ¢evrilerek dekardan alinan iiriin belirlenmistir
3.2.5.1.7. Bin Tane Agirhg (g)

Her parselden alman oOrneklerden 4 defa 100’er tane sayilarak tartilmig, ortalamasi

alinarak 10 ile carpilmustir.
3.2.5.1.8. Hektolitre Agirhig (kg/100L)

Hektolitre agirliklar1 denemelerden elde edilen tane {iriinlerinden hektolitre Olger
yardimiyla belirlenmistir. Hektolitre dlger aleti yardimiyla tam bir litre igerisinde kalan
tanenin agirligi Ol¢iilir ve bu ¢ikan sonug¢ 100 ile garpilarak kilogram / hektolitreye

¢evrilmistir.
3.2.6. Sonuclarin Istatistiksel Degerlendirilmesi

Istatistiksel hesaplamalar, deneme planina uygun olarak MINITAB-14, MSTAT-C ve
JMP paket programina gore analiz edilmistir. Ortalamalarin gruplandirilmasi LSD testine

gore yapilmustir.
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4 BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Verim Ogelerine ait Analiz Sonuclar1

Calismada her iki yil incelenecek olursa (2011-2012 ve 2012-2013) tritikale hatlari
arasindaki farkliliklar istatistiki olarak onemli bulunurken, bloklar arasindaki farkliliklar
ise Onemsiz ¢ikmistir.

Arastirmada varyans analizi sonuglarinin incelenmesinden de goriilecegi gibi; her iki
yilda da tritikale hatlarinin bitki boyu, basakta basak¢ik sayisi, basakta tane sayisi,
basakta tane agirligi, tane verimi, bin tane agirligi ve hektolitre agirligina etkisi %l

olasilik diizeyinde istatistiki olarak 6nemli bulunmustur (Cizelge 4.1).

4.1.1. Bitki Boyu(cm)

13 tritikale hattinda bitki boyu degerlerine ait varyans analizi sonuglar1 ve degisim
katsayist Cizelge 4.1’de, ortalama degerleri Cizelge 4.2°de verilmistir. Denemenin hem
birinci hem de ikinci yilinda bitki boyu degerleri bakimindan hatlar arasinda %1 olasilik
diizeyinde istatistiki farkliliklarin 6nemli oldugu belirlenmis ancak bloklar arasinda ise

herhangi bir farklilik bulunamamistir. (Cizelge 4.1).

Cizelge 4.1. Arastirmada kullanilan tritikale hatlarinda bitki boyuna iliskin iki yila ait
varyans analiz sonuglari

Varyasyon | Serbestlik [ (1.Yi) | (2.Y1l) (1. Y1) (2.Y1l) (Y1) | @Y

Kaynagi Derecesi Kareler Kareler Kareler Kareler F Degeri | F Degeri
Toplami | Toplami1 | Ortalamasi | Ortalamasi

Blok 2 12,99 27,22 6,49 13,61 0,49 1,50

Hatlar 15 5957,60 | 2042,47 | 397,17 136,16 30,03** | 15,04**

Hata 30 396,75 271,59 13,23 9,05

Toplam 47 6367,34 | 2341,28

Degisim 3,30 2,70

Katsayisi

(**) 0,01 diizeyinde 6nemli, (*) 0,05 diizeyinde 6nemli
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Cizelge 4.2 incelendiginde; denemenin birinci yilinda hatlarin ortalama bitki boyu
degerlerinin 86,5-117,7 cm arasinda degistigi goriilmektedir. En uzun bitki boyu 117,7
cm ile Nx2002-2 hattindan elde edilmistir. En kisa bitki boyu ise 86,5 cm ile Nx2003-3
hattinda saptanmistir. Nortingen standart ¢esidine yakin bitki boyuna sahip hat sayist 5
adettir olarak belirlenmistir. Arastirmanin ikinci yili olan 2012-2013 yilinda bitki boyu
ortalama degerleri birinci yila nazaran daha yiikksek bulunmustur. Cizelgeden de
goriilecegi gibi denemenin ikinci yilinda tritikale hatlarina ait bitki boyu degerleri 104,9
ile 124,0 cm arasinda degisim goOstermistir. En yiiksek bitki boyu 124,0 cm ile
2003x2002-10 numarali hat verirken, en kisa bitki boyu ise 104,9 cm ile NxE-14
hattindan elde edilmistir. Gerek denemenin birinci yilinda gerekse ikinci yilinda tritikale
hatlarinin bitki boyu degerleri standart ¢esit olarak kullanilan Flamura ve Pehlivan
ekmeklik bugday cesitlerinden daha yiiksek bulunmustur. Tritikalede bitki boyu diger
tahil cinslerine gore daha uzundur ( Demir ve ark.1981; Lehman ve ark. 1983). Yagmur
ve ark. (2007) yaptiklar1 calismada, en yiiksek bitki boyunun tritikalede saptandigini ifade
etmektedirler. Demir ve ark. (1981), Bornova kosullarinda yapilan bir ¢alismada tritikale
hatlarinda bitki boyunun 108-144,2 cm arasinda degistigini, Yagbasanlar ve ark. (1990),
Cukurova ve Sanliurfa kosullarinda baz tritikale hatlarinda verim ve verim unsurlarinin
karsilastirildigr bir ¢alismada ortalama bitki boyunun Cukurova kosullarinda 135,3 cm,
Sanlwrfa kosullarinda ise 125,9 cm oldugunu, Unver (1999), 1996-1997 yillarinda
Ankara kosullarinda 17 tritikale 1slah hattt ve 1 ¢esit aday1 ile yapilan bir calismada
tritikale hatlarinin ortalama olarak bitki boylarmin 103,2-123.7 cm arasinda degistigini,
Tatlicak-97 ¢esidinin ise bitki boyunun 115 c¢m oldugunu, Botezan ve ark. (1988)
Romanya’da bir hexaploid tritikale ¢esidi olan Vladeasa ile yaptiklar1 bir aragtirmada,
bitki boyunun 100-108 cm arasinda oldugunu, Yanbeyi ve Sezer (2006), Samsun ekolojik
kosullarinda 1994-1996 yillar1 arasinda tritikale genotiplerinin verim ve verim 6gelerini
belirlemek amaciyla yaptiklart bir c¢alismada, denemede kullandiklart tritikale

genotiplerinin bitki boyunun 94.7-117.4 cm oldugunu belirtmislerdir.
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Cizelge 4.2.Tritikale hat ve kontrol gesitlerine ait iki y1lin bitki boyu

ortalama degerleri

2011-2012 2012-2013
Sira No | Hat Adi Bitki Boyu (cm) | Bitki Boyu (cm)
1 NXE-13 96,8 efg 109,9 cd
2 Nx2003-12 105,1 cd 1129¢
3 NXE-3 96,1 efg 111,9 ¢
4 NXE-14 105,6 bed 104,9 de
5 2003x2002-10 111,3b 1240 a
6 C9 101,5 de 1129¢
7 Nx2002-2 117,7 a 109,6 cd
8 2003x2002-8 108,3 bc 113,7¢
9 Nx2015-17 98,8 ef 112,9¢
10 NxE-18 91,3 gh 113,1¢
11 Nx2003-3 86,5 h 1189 b
12 Jcnn 93,2 fg 122,6 ab
13 | 2003x2002-16 94,5 fg 1109 ¢
St Pehlivan 78,81 975f
St Flamura 76,31 104,2 e
St | Nortingen 109,8 bc 105,8 de
Genel Ortalama 98,3 111,60
LSD 6,0 5,0

Arastirmacilarin elde ettikleri bulgularin, ¢alismamizda elde ettigimiz bulgularla benzer
nitelikte oldugu goriilmektedir. Calismanin yiiriitiildiigli vejatasyon yili iklim kosullari,
tritikale i¢in uygun seyretmis ve oOzellikle ilkbahar doneminde gergeklesen yiiksek
yagislar bitkilerde boy uzunlugunu arttirmistir, benzer sonuglar diger bazi arastirmalar
tarafindan da bildirilmistir (Yagbasanlar ve ark. 1999; Atak ve Cift¢i 2006). Tritikale

hem tanesi hem de hayvan beslemede kaba yem kaynagi olarak da degerlendirildiginden

bitki boyu ayr1 bir 6nem tasimaktadir (Kutlu ve Kinaci 2011).
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4.1.2. Basak Boyu (cm)

Tritikale hatlarinda basak boyu degerlerine iliskin varyans analizi sonuglart ve degisim
katsayis1 Cizelge 4.3°de, ortalama degerler ise Cizelge 4.4’de verilmistir.

Basak boyu degerleri bakimindan hatlar arasinda %1 olasilik diizeyinde istatistiki
farkliliklar belirlenmis, ancak bloklar arasindaki farkliliklar 6nemsiz bulunmustur

(Cizelge 4.3).

Cizelge 4.3. Arastirmada kullanilan tritikale hatlarinda basak boyuna iliskin iki yila ait
varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik | (1.Y1l) (2.Y1l) (1. Y1l) (2.Y1l) (1.Y1]) (2.Y1l)

Kaynagi Derecesi Kareler Kareler Kareler Kareler F Degeri | F Degeri
Toplami | Toplami | Ortalamasi | Ortalamasi

Blok 2 0,31 0,92 0,15 0,46 0,52 1,67

Hatlar 15 73,53 55,73 4,90 3,72 16,57** | 13,51**

Hata 30 8,88 8,25 0,30 0,27

Toplam 47 82,71 64,89

Degisim 5,94 5,84

Katsayisi

(**) 0,01 diizeyinde 6nemli, (*) 0,05 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.4 incelendiginde; denemenin ilk yilinda tritikale hatlarina ait ortalama basak
boyu degerlerinin 7,7-11,5 cm arasinda degistigi goriilmektedir. En uzun ortalama basak
boyu 11,5 cm ile 2003-2002-8 hattinda bulunmus olup, bunu 10,9 cm ile Nx2002-2, 10,7
cm ile NXE-18 ve 10,6 cm ile Nx2015-17 hatlar1 takip etmistir. Arastirmanin ikinci
yilinda ise hatlarin basak boyu degerleri 11,1 cm ile 7,7 cm arasinda degisim gosterdigi
goriilmektedir. Denemenin ikinci yilinda tritikale hatlari icerisinde en uzun basak boyu
degeri 11.1 cm degeri ile Nx2015-17 numarali hatta elde edilirken, tritikale hatlari
igerisinde en kisa basak boyu degerini ise Nx2003-3 numarali tritikale hatt1 7,7 cm ile

olusturmustur. Nortingen standart tritikale ¢esidini basak boyu bakimindan anlamli olarak

gecen tritikale hat sayis1 7 adet olarak saptanmaistir.

19



Cizelge 4.4.Tritikale hat ve kontrol ¢esitlerine ait iki yilin basak boyu

ortalama degerleri

2011-2012 2012-2013
Sira No | Hat Adi Basak Boyu (cm) | Basak Boyu (cm)
1 NXE-13 9,4 cde 103 a
2 Nx2003-12 9,6 cd 9,0 be
3 NXE-3 8,9 def 8,8 bcd
4 NXE-14 7,9gh 8,3 cde
5 2003x2002-10 8,6 efg 106 a
6 C9 9,0 def 8,3 bcde
7 Nx2002-2 10,9 ab 102a
8 2003x2002-8 115a 8,9 bed
9 Nx2015-17 10,6 ab 11,1a
10 | NxE-18 10,7 ab 9,2b
11 | Nx2003-3 8,1 fgh 7.7 ef
2 |cnn 7.7gh 9,0 be
13 | 2003x2002-16 7,9gh 8,5 bede
St Pehlivan 8,3 fgh 8,9 bcd
St Flamura 7,5h 6,8 f
St Nortingen 10,1 bc 8,1 de
Genel Ortalama 9,2 9,0
LSD 0,9 0,87

Yagbasanlar (1987) tritikalede bitki boyu ile basak uzunlugu arasinda olumlu ve énemli
iliski oldugunu, Geng (1977) ve Kiin (1996), basak uzunlugunun, énemli bir seleksiyon
kriteri oldugunu, genetik faktorlerin etkisinde oldugunu, kisa boylu, yatmaya dayanikli
bitkilerde basak uzunlugunun fazla olmasinin istenildigini bildirmislerdir. Ortalama bagsak
uzunluguna iliskin bulgularimiz; Yanbeyi ve Sezer (2006), Samsun ekolojik kosullarinda
1994-1996 yillar1 arasinda tritikale genotiplerinin verim ve verim &gelerini belirlemek
amaciyla yaptiklar: bir ¢calismada, denemede kullandiklar tritikale genotiplerinin bagak
boyu 10.7-13.6 cm oldugunu bildirmistir, bu sonuglarin bizim bulgularimizdan daha
yiiksek oldugu gorilmektedir. Ancak, Isparta ekolojik kosullarinda bazi tritikale
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hat/cesitlerinin verim ve verim unsurlarinin belirlenmesi i¢in yapilan bir ¢alismada
tritikale genotiplerinin basak uzunlugunun 6.1-8.5 cm arasinda degistigini sOyleyen
Akgilin ve ark. (2007)’ nin bulgulariyla ve 15 farkli yazlik tritikale hatlarinda ortalama
basak uzunlugunun 9.5-11.3 cm. arasinda degistigini bildiren Bostan (1995)’ 1n bizim

calismamizda elde ettigimiz bulgulardan daha diisiik oldugu goriilmektedir.

4.1.3. Basakta Basak¢ik Sayisi (adet)

Tritikale hatlarinda basakta basak¢ik sayisi degerlerine iligkin varyans analizi sonuglari

ve degisim katsayis1 Cizelge 4.5°de, ortalama degerler ise Cizelge 4.6°da verilmistir.

Cizelge 4.5. Arastirmada kullanilan tritikale hatlarinda basakta basakgik sayisina
iliskin iki yila ait varyans analiz sonuglar1

Varyasyon Serbestlik | (1.Y1l) (2.Y11) (1. Y11) (2.Y11) (1.Y1) (2.Y1l)

Kaynagi Derecesi Kareler Kareler Kareler Kareler F Degeri | F Degeri
Toplami | Toplami | Ortalamasi | Ortalamasi

Blok 2 0,08 1,61 0,04 0,80 0,02 0,30

Hatlar 15 491,14 212,17 32,74 14,15 13,02** | 5,25**

Hata 30 75,47 80,90 2,52 2,70

Toplam 47 566,68 294,67

Degisim 9,18 7,46

Katsayisi

(**) 0,01 diizeyinde 6nemli, (*) 0,05 diizeyinde 6nemli

Bagakta basakcik sayisi degerleri bakimindan hatlar arasinda %1 olasilik diizeyinde
istatistiki farkliliklar belirlenmistir. Bloklar arasindaki farkliliklar 6nemsiz ¢ikmistir

(Cizelge 4.5).

Cizelge 4.6’ dan da goriildiigii gibi arastirmanin ilk yili (2011-2012) tritikale hatlarmin
basakta basak¢ik sayisinin 17,2 adet ile 27,1 adet arasinda degistigi goriilmektedir.
Arastirmada tritikale hatlar1 arasinda en yiiksek basakta basakeik sayis1 2003 x 2002-8
hattinda 27,1 adet ile saptanmis olup bunu sirastyla N X 2015-17 ve N x 2002-2 hatlar1
izlemistir (25,4 ve 24,8 adet). En diisiik bagakta basake¢ik sayisi1 degeri ise 17,2 adet ile
2003 x 2002-16 ve 19,2 adet ile C11 hatlarinda elde edilmistir. Deneme sonuglarina
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gore her iki yilda da tritikale hatlarinin basakta basakcik sayisi degerleri ekmeklik
bugday cesitlerinden daha yiiksek bulunmustur.

Cizelge 4.6.Tritikale hat ve kontrol ¢esitlerine ait iki yilin basakta basake¢ik
sayist ortalama degerleri

2011-2012 2012-2013
Sira No | Hat Adi Bagakta basakgik Basakta basakgik
sayisi (adet) say1si (adet)
1 NXE-13 23,8 bcde 23,3 abc
2 Nx2003-12 23,5 bcde 23,3 abc
3 | NxE-3 21,8 def 21,0 cd
4 NXE-14 22,9 bcde 20,4d
5 2003x2002-10 22,5 cde 252 a
6 C9 23,8 bede 23,5 abc
7 Nx2002-2 24,8 abc 22,1 bed
8 2003x2002-8 27,1a 22,8 abcd
9 NX2015-17 254 ab 22,9 abcd
10 | NxE-18 24,3 bed 23,4 ahc
11 Nx2003-3 21,5¢f 22,5 abcd
12 o1t 19,2 gh 23,8 ab
13 | 2003x2002-16 17,2 gh 21,4 bed
St Pehlivan 16,9 h 17,2 e
St | Flamura 154h 174¢e
St Nortingen 23,6 bcde 22,2 bed
Genel Ortalama 17,3 17,3
LSD 2,6 2,9

Basakta basakc¢ik sayisi bakimindan tritikale hatlarinin tamami ekmeklik bugday
cesitlerine oranla daha yiiksek degere sahip olmuslardir. Demir ve ark. (1999), bir
basaktaki basakcik sayisi, dollenmis tanelerin sayilar1 ve agirliklari tane verimini
belirleyen 6nemli 6gelerdir agiklamasini yapmislardir. Van ekolojik kosullarinda Bostan

(1995)’mm yaptig1 bir caligmada 15 farkli yazlik tritikale hatlarinda ortalama basakta
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basake¢ik sayisinin 20.2-22.5 adet oldugunu, Gill ve ark. (1990)’ in Hindistan, ABD,
SSCB, Kanada, Macaristan, Avustralya ve Meksikadan temin edile 485 yazlik tritikale
hatt1 ile yapilan bir ¢alismada tritikale hatlarinda basakta basak¢ik sayisinin 14-27.2 adet
arasinda degistigini belirlemislerdir. Yagmur (1993)’ un Cukurova kosullarda yaptiklari
bir ¢alismada ise basakg¢ik sayisinin 22.2-30.2 adet oldugunu, Atak ve Ciftci (2006) 1999
- 2001 yillan1 arasinda yiiriittikleri 2 yillik arastirmada, inceledikleri tritikale cesit ve
hatlarindan ortalama 19,4 - 27,1 adet arasinda basakta basak¢ik sayisi elde ettiklerini
bildirilmislerdir.

Bu aragtiricilarin bulgular ile arastirmadan elde edilen basakta basakeik sayist degerleri

birbirine paralellik gostermektedirler.

4.1.4. Basakta Tane Sayisi (adet)

Arastirmada kullanilan tritikale hatlarinda basakta tane sayist degerlerine iliskin varyans
analizi sonuglar1 ve degisim katsayis1 Cizelge 4.7’ de, ortalama degerler ise Cizelge 4.8’de
verilmigtir. Denemede kullanilan tritikale hatlarinin  basakta tane sayis1 degerleri
incelendiginde varyans analizi sonuglarina gore hatlar arasinda %1 olasilik diizeyinde

onemli istatistiki farkliliklar belirlenirken, bloklar arasinda ise herhangi bir farklilik

bulunamamistir (Cizelge 4.7).

Cizelge 4.7. Arastirmada kullanilan tritikale hatlarinda basakta tane sayisina
iligkin iki yila ait varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik | (1.Y1l) (2.Y11) (1. Y1D) (2.Y1) (1.Y11) (2.Y1)

Kaynagi Derecesi Kareler Kareler Kareler Kareler F Degeri | F Degeri
Toplami | Toplami | Ortalamasi | Ortalamasi

Blok 2 23,95 5,58 11,98 2,79 1,64 0,35

Hatlar 15 1993,37 1507,98 128,89 100,53 17,65** | 12,74**

Hata 30 219,13 236,65 7,30 7,89

Toplam 47 2176,46 1750,21

Degisim 7,03 7,01

Katsayisi

(**) 0,01 diizeyinde 6nemli, (*) 0,05 diizeyinde 6nemli

23




Cizelge 4.8. Tritikale hat ve kontrol ¢esitlerine ait iki yilin basakta tane sayisi

ortalama degerleri

2011-2012 2012-2013
Sira No | Hat Adi Basak tane sayisi Basakta tane sayisi
(adet) (adet)

1 NXE-13 31,5 f 46,1 abc
2 Nx2003-12 34,1 ef 40,1 def
3 | NxE-3 35,8 def 39,4 def
4 NXE-14 37,1de 36,5 fg
5 2003x2002-10 320f 42,0 cde
6 C9 36,9 de 42,5 bede
! Nx2002-2 50,9 a 48,3a
8 | 2003x2002-8 449b 379 ef
9 Nx2015-17 43,0 be 471ab
10 NXE-18 52,1a 43,1 bed
11| Nx2003-3 38,8 cd 31,8
12 C11 43,3 bc 46,8 ab
13 | 2003x2002-16 33,2 ef 32,9 gh
St | Pehlivan 35,4 def 40,3 def
St Flamura 316f 28,11
St Nortingen 34,7 def 38.3 ef

Genel Ortalama 38,5 38,448

LSD 45 45

Cizelge 4.8 incelendiginde arastirmanin ilk yilinda tritikale hatlarinin basakta tane
sayisi degerleri 31,5 adet ile 52,1 adet arasinda degistigi goriilmektedir. Denemede
degerlendirilen tritikale hatlari arasinda en yiiksek basakta tane sayis1 degeri 52,1 adet ile
N X E-18 hattinda saptanmis olup bunu N x 2002-2 hatt1 izlemistir (50,9 adet). En diisiik

basakta tane sayisi degeri ise 31,5 adet ile N x E-13 hattindan elde edilmistir.
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Ikinci deneme yilinin sonuglar1 incelendiginde ise basakta tane sayis1 degerleri 31,8 adet
ile 48,3 adet arsinda degistigi goriilmektedir. 2012-2013 yili basakta tane sayisi
degerlerine gore en yiiksek basakta tane sayisi degerini 48,3 adet ile Nx2002-2 tritikale
hatt1 olustururken, basakta tane sayisi bakimindan en diisiik deger ise 31,8 adet basakta
tane sayisi ile Nx2003-3 numarali tritikale hattindan elde edilmistir. Denemenin birinci
yilinda 6 tritikale hatt1 her iki ekmeklik bugday ¢esidi ve Nortingen tritikale ¢esidinden
daha fazla basakta tane sayis1 vermisleridir. Arastirmanin ikinci yilinda ise 5 adet tritikale
hattinin hem Flamura hem de Pehlivan standart ekmeklik bugday ¢esidinin yaninda
Nortingen tritikale ¢esidinden de daha fazla degere ulastigi goriilmektedir.

Ekim yontemi ve ekim siklig1 bagakta tane sayisini etkileyen onemli bir faktordiir.
Basakta tane sayisinin birgok tritikale hattinda bugdayla karsilastirildiginda daha yiiksek
oldugu goriilmektedir. Basakta basak¢ik sayisi yoniinden tritikale hatlari ile bugday
cesitleri arasinda Onemli farkliliklar olmasi basakta tane sayist yoniinden farkin
acilmasinin nedeni olarak basak¢ikta tane baglayan cicek sayisinin fazlaligi ile
aciklanabilir.

Geng ve ark. (1987), Cukurova kosullarinda yaptiklari bir ¢alismada, 1. Denemede
ortalama 37.9-50.7 adet basakta tane sayisi, II. Denemede ortalama 32.3-51.3 adet
basakta tane sayisi elde ettiklerini, Yagbasanlar ve Geng (1988) ise yaptiklari bir
arastirmada 43,2- 46,9 adet basakta tane sayisi elde ettiklerini, Yanbeyi ve ark(2006),
Samsun kosullarinda yaptiklart bir arastirmada basakta tane sayisinin 45,1-66,1 adet
bulundugunu, Karan ve ark. (2011) Diyarbakir kosullarindaki denemelerinde basakta tane
sayisinin 37,23 adet oldugunu, Bostan’mn (1995) yaptig1 bir calismada 15 farkl yazhik
tritikale hatlarinda ortalama basakta tane sayisinin 34.8-41.4 adet oldugunu, Unver
(1999), 1996-1997 yillarinda Ankara kosullarinda 17 tritikale 1slah hatt1 ve 1 gesit adayi
ile yaptig1 ¢calismada ise bagakta tane sayis1 degerleri ortalamasi 1. y1l 49.3 adet, II. y1l
47.0 adet oldugunu bildirmislerdir.

Denemeden birinci yilda 31,5-52,1 adet ve ikinci yilda da 31,8-48,3 adet arasinda
degisen basakta tane sayisi degerleri bakimindan Geng ve ark. (1987), Karan ve ark.
(2011) ve Bostan (1995)’in bulgular ile desteklenmektedir.
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4.1.5. Basakta Tane Agirhgi (g)

Arastirmada kullanilan tritikale hatlarinda bagsakta tane agirligina ait varyans analizi
sonuglart ve degisim katsayis1 Cizelge 4.9’da, ortalama degerler ise Cizelge 4.10°da
verilmistir.

Arastirmada kullanilan tritikale hatlarinda bagakta tane agirligina ait varyans analizi
sonuglart ve degisim katsayis1 Cizelge 4.9°da, basakta tane agirlig1 ortalama degerleri ise

Cizelge 4.10°da verilmistir.

Cizelge 4.9. Arastirmada kullanilan tritikale hatlarinda basakta tane agirligina
iliskin iki yila ait varyans analiz sonuglar1

Varyasyon Serbestlik | (1.Y1l) 2.Y1) (1. Y1) (2.Y1]) (1.Y1l) (2.Y1)

Kaynagi Derecesi Kareler Kareler Kareler Kareler F Degeri | F Degeri
Toplami | Toplami | Ortalamasi | Ortalamasi

Blok 2 0,080 0,010 0,040 0,005 0,92 0,26

Hatlar 15 10,495 2,080 0,700 0,139 16,15** | 7,71**

Hata 30 1,299 0,540 0,043 0,018

Toplam 47 11,874 2,628

Degisim 10,43 6,72

Katsayisi

(**) 0,01 diizeyinde 6nemli, (*) 0,05 diizeyinde 6nemli

Birinci deneme yili (2011-2012) verileri incelenecek olursa; denemeden elde edilen
ortalama basakta tane agirligi degerleri ve olusan gruplarin verildigi Cizelge 4.10
incelendiginde basakta tane agirlig1 ortalamalarinin 0,93-2,73g/basak arasinda degistigi,
en yiiksek degerin 2,73 g/basak ile N x 2002-2 hattindan elde edildigi, bunu 2,54 ile N x
E-18 ve 2,53 ile de 2003 x 2002-8 hattlarinin izledigi belirlenmistir. En diisiik basakta
tane agirligr degerleri ise 0,93 g/basak ile 2003 x2002-16 hattinda gerceklesmistir.
Basakta tane agirligi bakimindan denemeye alinan tritikale hatlarimin tamami standart
cesit olarak kullanilan Flamura ve Pehlivan bugday cesitlerinden daha yiiksek degerlere
ulasmistir. Yine standart ¢esit olarak kullanilan Nortingen tritikale ¢esidini gegen tritikale
hat sayist ise 6 tanedir (Nx2002-2, 2003x2002-8, NxE-18, Nx2015-17, C11, NxE-13).
Aragtirmanin ikinci yili olan 2012-2013 de basakta tane agirligi degerleri 1,78 ile 2,14 g

arasinda degisim gosterdigi saptanmistir. Denemede standart olarak kullanilan Nortingen
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tritikale ¢esidini gegen hat sayist 7 adettir. Bunun yaninda arastirmada bolgede en fazla
ekimi olan bugday cesitlerinden Flamura ve Pehlivan ekmeklik bugday ¢esitleri standart
gesit olarak kullanilmis olup, bu ekmeklik ¢esitlerini gegen tritikale hat sayisi ise 7 adet
olarak tespit edilmistir. Bu hatlar igerisinde 6zellikle C11, Nx2002-2, 2003x2002-10 ve
NXE-13 hatlar1 6n plana ¢ikmaktadir.

Cizelge 4.10.Tritikale hat ve kontrol ¢esitlerine ait iki yilin bagak tane agirligina

sayis1 ortalama degerleri

2011-2012 2012-2013
Sira No | Hat Adi Basak tane Basakta tane
agirligi (g) agirhigi ()

1 NXE-13 2,41 ab 2,14 bed
2 Nx2003-12 1,87cde 1,86 efg

3 NXE-3 1,72def 1,83 efg
4 NXE-14 1,91cd 1,90 efg

5 2003x2002-10 1,94 cd 2,24 ab

6 C9 1,81 cdef 2,00 cde
7 Nx2002-2 2,73 a 2,23 abc
8 2003x2002-8 2,53a 1,82 efg
9 Nx2015-17 2,42 ab 2,31 ab
10 NXE-18 2,54 a 2,18 abc
11 Nx2003-3 1,66 def 1,82 efg
12 Jcnn 2,39 ab 2,37 a

13 | 2003x2002-16 0,93 ¢ 1,78 fg

St | pehlivan 147 f 1,94 def
St Flamura 1,53 ef 1,69

St Nortingen 2,07 be 1,84 efg

Genel Ortalama 2,00 2,00
LSD 0,35 0,22

Geng ve ark. (1987b), 1985-87 yillarinda Cukurova’ da tritikalenin verim ve verim

Ogeleri iizerinde yaptiklar bir aragtirmada tritikale hatlarinda basakta tane agirligini 1.57-
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2.34 g olarak belirlemislerdir. Ulger ve ark.(1989), Cukurova kosullarinda 46 tritikale
hatt1 {lizerinde yaptklar1 diger bir ¢alismada ise basakta tane agirliginin ortalama 2.34
g/basak oldugu, Yagmur (1993), Cukurova kosullarinda bugdayla tritikaleyi
karsilastirmak amaciyla yapitig1 bir calismada basakta tane agirliklar 1.22 g ile 2.56 g
arasinda oldugunu, Yanbeyi ve Sezer (2006), Samsun kosullarinda yaptiklart bir
arastirmada basakta tane agirliginin 2,01 g ile 3,39 g arasinda degistigini, Akgiin ve ark.
(2007), Isparta kosullarinda baz tritikale ¢esit ve hatlarmin verim ve verim unsurlarinin
belirlenmesi ¢alismasinda 0,7-1,3 g arasinda basakta tane agirhigi sonuglar1 elde

edildigini bildirmistir.

4.1.6. Dekara Tane Verimi (kg/da)
Yapilan aragtirmada denemeye alinan tritikale hatlarinda dekara tane verimi iliskin
varyans analizi sonuglari ve degisim katsayis1 Cizelge 4.11°de, ortalama degerler ise

Cizelge 4.12°de ve Sekil 1,2 de verilmistir.

Cizelge 4.11. Arastirmada kullanilan tritikale hatlarinda dekara tane verimine
iligkin iki yila ait varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik | (1.Y1l) 2.Y1) (1. Y1) (2.Y1]) (1.Y1l) (2.Y1)

Kaynagi Derecesi Kareler Kareler Kareler Kareler F Degeri | F Degeri
Toplami | Toplami | Ortalamasi | Ortalamasi

Blok 2 415 699 207 350 0,15 0,33

Hatlar 15 92676 573631 6178 38242 4,43** 36,19**

Hata 30 41830 31697 1394 1057

Toplam 47 134920 606027

Degisim 10,90 6,56

Katsayisi

(**) 0,01 diizeyinde dénemli, (*) 0,05 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.11 incelendiginde yapilan varyans analizi sonuglarina gore bloklar arasinda

farkliligin  istatistiki acidan Onemli olmadigi, ancak tritikale hatlar1 arasindaki

farkliliklarin ise %1 olasilik diizeyinde ¢ok 6nemli oldugu goriilmektedir (Cizelge 4.11).
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Cizelge 4.12 ‘de goriildiigii gibi denemenin birinci yilt olan 2011-2012 sonuglarina gore
en yiiksek tane verimi standart ¢esit olarak kullanilan Pehlivan bugday cesidinden elde
edilmistir. Tritikale hatlar1 arasindaki dekara tane verimi degerleri 257,80 kg/da ile
392,40 kg/da arasinda degisim gosterdigi belirlenmistir. Tritikale hatlarindan 2003x2002-
2 hatt1 392,40 kg/da ile en yiiksek dekara tane verimi olusturmus bu hatt1 384,60 kg/da ile
C9 hatti izlemistir. En diisiik tane verimi olan 257,80 kg/da ise Nx2003-3 hattindan elde
edilmistir. Flamura ekmeklik bugday ¢esidi ile hemen hemen ayni verim diizeyini
olusturan veya biraz daha fazla tane verimi olusturan 7 hat saptanmis olup Pehlivan

ekmeklik bugday ¢esidini gegen hehangi bir tritikale hatt1 saptanamamustir.
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Cizelge 4.12.Tritikale hat ve kontrol ¢esitlerine ait iki y1lin dekara tane verimi
ortalama degerleri

2011-2012 2012-2013
Sira No | Hat Adi Dekara tane verimi Dekara tane verimi
(kg/da) (kg/da)
1 NXE-13 342,03 bc 486,77 cd
2 Nx2003-12 352,90 bc 258,63 h
3 NXE-3 335,60 bcd 333,47 g
4 NXE-14 350,03 bc 507,17 cd
5 2003x2002-10 392,40 ab 481,60 cd
6 c9 384,60 ab 578,30 b
7 Nx2002-2 296,20 cde 656,80 a
8 2003x2002-8 360,80 b 413,30 ef
9 NX2015-17 274,67 de 598,80 b
10 NXE-18 357,70 bc 360,30 fg
11 Nx2003-3 257,80 e 618,93 ab
2 |cnn 350,30 bc 617,43 ab
13 | 2003x2002-16 276,20 de 471,00 cd
St Pehlivan 428,35 a 453,93 de
St | Flamura 352,33 bc 578,63 b
St | Nortingen 348,23 bc 518,37
Genel Ortalama 342,51 495,84
LSD 62,06 54,03

Ancak tritikale ¢esidi olan ve standart olarak kullanilan Nortingen ¢esidinin tane verimini

geride birakan 7 tritikale hatt1 bulunmaktadir.

Aragtirmanin ikinci yilinda ise tritikale hatlarinin dekara tane verim degerleri 258,63
kg/da ile 656,80 kg/da arasinda degisim gostermistir. Cizelge 4.12 den de goriilecegi gibi
ikinci deneme yilinda en yiiksek tane verimi degerini 656,80 kg/da Nx2002-2 numarali
hat olusturmustur ve bu degeri ile standart olarak kullanilan ekmeklik bugday ¢esitleri
olan Flamura, Pehlivan ve Nortingen tritikale g¢esidini Nx2002-2

numarali tritikale hatt1 ekmeklik bugday olan Pehlivan bugday ¢esidinden 202 kg/da daha
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fazla verim olustururken, Flamura bugday cesidinden 78 kg/da ve Nortingen trititkale
cesidinden ise 138 kg/da daha fazla verim olusturdugu goriilmektedir. Nx2002-2
numarali tritikale hattin1 tane verimi bakimindan yakindan izleyen 4 tritikale hatti
cizelge de goriilmektedir (Nx2003-3, C11, Nx2015-17, C9). Genotipler arasinda tane
verimi bakimindan ortaya ¢ikan farkliliklara, verim Ogelerinden; basakta tane sayisi,
basakta tane agirligi ve bin tane agirligi gibi 6zelliklerden kaynaklanmaktadir. Nitekim
Kovac ve Kollar (1979), m2’deki basak sayisi, basakta tane sayis1 ve basakta tane
agirh@inin tane verimi tizerine etkisinin biiylik oldugunu belirtmislerdir. Denemede
tritikale genotiplerinin tane verimi ortalama olarak ekmeklik bugday ve Nortingen
tritikale ¢esidinden yiiksek bulunmustur. Yagbasanlar ve Geng (1989)’in Cukurova
kosullarinda tritikalede yaptiklar1 bir arastirmada dekara tane veriminin 253,1- 514,7
kg/da arasinda degisim gosterdigi, Unver (1999)’in Tritikale hatlarinda yaptigi calismada
dekara tane veriminin 206,3-340,0 kg/da arasinda degistigi, Bostan (1995)’ in yaptig1 bir
calismada ise 15 farkli yazlik tritikale hatlarinda ortalama tane veriminin 238.8-328.0
kg/da arasinda degistigi, Furan ve ark.(2005)’nin yaptiklar1 bir arastirmada tritikale
hatlarinin dekara tane veriminin 405,63-440,13 kg/da arasinda oldugunu, Yanbeyi ve
Sezer (2006) Samsun kosullarinda yaptiklart bir caligmada Tritikale dekara tane
veriminin  225,5-415,3 kg/da arasinda degistigini, Albayrak ve ark.(2006) tritikale ile
yaptiklar1 bir aragtirmada dekara tane veriminin 336,00- 623,73 kg/da, Mut ve ark.(2006)
tritikalede dekara tane veriminin 358,8-564,4 kg/da arasinda oldugunu, Akgiin ve
ark.(2007) Isparta da tritikalede dekara tane verimlerinin 254,2-357,1 kg/da arasinda
degistigini, Kaydan ve Yagmur(2008) yamis olduklar1 bir arastirmada tritikale tane
verimlerinin 303,0-328,3 kg/da arasinda oldugunu bildirmislerdir. Bizim yaptigimiz
caligmada 6zellikle denemenin ikinci yilinda ortalama tane veriminin birinci yila karsin
daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Onceki arastirmalarda arastirmadan elde edilen bulgulara benzer sonuglar oldugu gibi
farkli sonuclar da belirlenmistir. Ciinkii bitkisel iiretimde en son hedef olan tane verimi
bitkinin genetik potansiyeli, ¢cevre faktorleri ve yetistirme teknigi uygulamalarinin etkisi
ile sekillenen kantitatif bir karakter olup, ¢ok sayida gen tarafindan kontrol edilmektedir

(Kirtok ve ark. 1988; Sharma 1992; Akgiin ve ark. 2007).
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4.1.7. Bin Tane Agirhg (g)

Tritikale hatlarindan elde edilen bin tane agirligina iliskin varyans analizi sonuglar1 ve

degisim katsayisi Cizelge 4.13’de, ortalama degerler ise Cizelge 4.14’de verilmistir.

Cizelge 4.13. Arastirmada kullanilan tritikale hatlarinda bin tane agirhigina
iliskin iki yila ait varyans analiz sonuglar1

Varyasyon Serbestlik | (1.Y1l) 2.Y1) (1. Y1l) 2.Y1]) (1.Y1l) (2.Y1)

Kaynagi Derecesi Kareler Kareler Kareler Kareler F Degeri | F Degeri
Toplami | Toplami | Ortalamasi | Ortalamasi

Blok 2 0,677 0,813 0,34 0,407 0,18 0,13

Hatlar 15 544,45 267,299 | 36,296 17,820 19,28** | 5 52**

Hata 30 56,48 96,847 1,883 3,228

Toplam 47 601,61 364,958

Degisim 2,88 3,89

Katsayisi

(**) 0,01 diizeyinde dénemli, (*) 0,05 diizeyinde 6nemli

Bin tane agirligi bakimindan tritikale hatlar1  arasindaki farkliliklarin %1 olasilik
diizeyinde istatistiki ¢ok 6nemli oldugu goriilmektedir. Bloklar arasindaki farkliliklar ise
onemsiz bulunmustur (Cizelge 4.13).

Denemeden elde edilen ortalama bin tane agirligi degerleri ve olusan gruplart igeren
Cizelge 4.18. incelendiginde, birinci arastirma yilinda (2011-2012) bin tane agirhigt
ortalamalarinin 45,4 -57,3 g arasinda degistigi goriilmektedir. Arastirma sonuglarina gore
C11 numaral tritikale hattinin 57,3 g ile en yiiksek bin tane agirligi degerine sahip
oldugu goriilmektedir. C11numaral: tritikale hattin1 56,4 gile N x E-13 numarali ve 52,3
g bin tane agirligt ile N XE-3 numarali tritikale hatt1 izlemistir. Denemeden elde edilen
en diisiik bin tane agirlig1 degeri ise 45,4 g ile N x2003-3 numaral tritikale hattinda
gerceklesmigstir. Tritikale hatlarinin bin tane agirlig1 degerleri ekmeklik bugday cesitleri
ile benzer degerler olusturdugu gozlenirken Nortingen tritikale cesidinin bin tane
agirhigini gegen tritikale hat sayis1 6 adettir. Denemein ikinci yili degerleri incelenecek
olursa tritikale hatlarin bin tane agirlig1 degerlerinin denemenin birinci yili ile benzerlik

gosterdigi sdylenebilir. 2012-2013 deneme yilinda bin tane agirlig
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Cizelge 4.14.Tritikale hat ve kontrol ¢esitlerine ait iki y1lin bin tane agirlig

ortalama degerleri

2011-2012 2012-2013
Sira No | Hat Adi Bin tane agirligi (g) | Bin tane agirligi (g)
1 NXE-13 56,4 a 46,5 bede
2 Nx2003-12 52,5 bc 4238
3 NXE-3 52,7b 48,1 bc
4 NXE-14 50,3 cde 44,2 defg
5 2003x2002-10 51,3 bed 51,8 a
6 C9 457 1 47,2 be
7 Nx2002-2 53,2 b 46,0 cdef
8 2003x2002-8 52,1 bc 46,4 bede
9 Nx2015-17 45,41 432 fg
10 NXE-18 48,2 efg 47,6 bc
11 | Nx2003-3 48,2 efg 47,2 bed
12 |cu 57,3 a 45,8 cdefg
13 | 2003x2002-16 47,2 ght 43,5 efg
St | pehlivan 47,7 fgh 49,3 ab
St | Flamura 49,7 def 43,3 fg
St Nortingen 51,9 be 45,2 cdefg
Genel Ortalama 47,7 46,1
LSD 2.3 2.99

degerleri 42,8-51,8 g arasinda degistigi goriilmektedir. Bu yi1l en yliksek bin tane agirlig
2003x2002-10 numaral1 tritikale hattindan elde edilmistir (51,8 g). Sozii edilen tritikale
hatt1 bu deger ile hem ekmeklik bugdaylardan hem de Nortingen tritikale ¢esidinden daha
yiiksek bin tane agirligi olusturmustur. Notringen standart tritikale ¢esidini gegen tritikale
hat sayist 7 adet olmustur. Tritikale hatlarinin  bin tane agirligi degerleri birkag tanesi

hari¢ Pehlivan bugday c¢esidinin bin tane agirligi degerleri ile benzerlik gosterirken,

[

Flamura bugday ¢esidinin bin tane agirlig1 degerlerinden daha yiiksek olmustur.

Serin iklim tahillarinda bin tane agirlig1 gerek dekara tane verimini gerekse tane kalitesini

etkileyen onemli bir degerdir. Bitkisel iiretim acisindan basakta tane sayis1 belirlendikten
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sonra tane veriminin artmasi ¢evre kosullarinin seyrine gore bin tane agirligi artisina
bagl oldugunu bir ¢ok arastirmaci ifade etmislerdir (Korkut ve Unay 1987; Yagbasanlar
ve ark. 1994). Ayrica tohum iriligi bitkinin ¢gimlenme ve siirme giiciinii, ¢ikisin yeknesak
olarak gerceklesmesini, ilk bitki gelisiminin kuvvetli olmasini, fide donemi don vb.
elverigsiz kosullara dayanimi arttirmakta ve verim yoniinden olumlu etkiler
saglamaktadir (Korkut ve Unay 1987; Yagbasanlar ve ark. 1994; Kara ve Akman 2007a;
Atli ve ark. 2010). Kalite 6zellikleri agisindan ise tane iriligi arttik¢a protein orani, kepek
ve kil miktar1 oransal olarak azalirken; hektolitre agirligi, bin tane agirhigi ve un
randimani artmaktadir (Ozkaya ve Ozkaya 2005).

Konu ile ilgili yapilan caligmalarda Akgiin ve ark. (1997), Erzurum kosullarinda
yuriittigii denemede 35,3 - 7,5 g, Arisoy ve ark. (2005), Konya sartlarinda yaptiklar
calismada 33 - 42 g, Kutlu (2008), Eskisehir’de 2006 - 2007 {iretim sezonunda yiiriittigi
calismada 36,5 - 47,3 g arasinda bin tane agirligi elde etmislerdir.

Arastirmada elde edilen bulgularda ise bin tane agirligi 42,8 ile 56,4 g arasinda degisim
gostermistir. Akgiin ve ark. (2007) tarafindan Isparta kosullarinda yiiriitiilen galigmada
yiiksek bin tane agirlig1 verdigini, Sapra ve ark. (1973) Kansasta bir arastirmada bin tane
agirhiginin 35,4-51,8 g, Yagbasanlar ve Geng(1988) 30,0-45,6 g bin tane agirligt elde
ettiklerini, Ulger ve ark.(1989)1 bin tane agirhigini 48,2 g, Yanbeyi ve Sezer(2006)
caligmalarinda 38,3-53,1 g arasinda oldugunu, Albayrak ve ark. (2006)’1 33,00-47,18 ¢
oldugunu, Mut ve ark. (2006) ise 29,4-41,1g bin tane agirlig1 elde ettiklerini, Ciftci ve
ark. (2010) yaptiklar1 bir aragtirmada bin tane agirliginin 43,4-52,2 g olarak saptadiklarini
bildirmiglerdir. Aragtirma sonucundan elde edilen bin tane agirligi degerleri onceki

yapilan aragtirma sonuglari ile paralellik gostermektedir (Cizelge 4.14).

4.1.8. Hektolitre Agirhg: (kg/100 L)

Tritikale hatlarindan elde edilen hektolitre agirligina iliskin varyans analizi sonuglar1 ve
degisim katsayisi Cizelge 4.15°de, ortalama degerler ise Cizelge 4.16’da verilmistir.

Hektolitre agirligt bakimindan tritikale hatlar1  arasindaki farkliliklarin %1 olasilik
diizeyinde istatistiki ¢cok dnemli oldugu, buna karsilik bloklar arasindaki farkliliklarin ise

onemsiz ¢iktigl bulunmustur (Cizelge 4.15).

36



Cizelge 4.15. Arastirmada kullanilan tritikale hatlarinda hektolitre agirligina

iliskin iki yila ait varyans analiz sonuglar1

Varyasyon Serbestlik | (1.Y1l) 2.Y1) (1. Y1l) (2.Y1) (1.Y1l) (2.Y1)
Kaynagi Derecesi Kareler Kareler Kareler Kareler F Degeri | F Degeri
Toplami | Toplami | Ortalamasi | Ortalamasi

Blok 2 15,787 1,682 7,893 0,841 2,83 0,60
Hatlar 15 175,499 | 251,853 | 11,700 16,790 4,20** 11,97**
Hata 30 83,653 | 42,085 2,788 1,403

Toplam 47 274,939 | 295,620

Degisim 2,21 1,70

Katsayisi

(**) 0,01 diizeyinde 6nemli, (*) 0,05 diizeyinde 6nemli

2011-2012 ilk yil denemesinden elde edilen ortalama hektolitre agirhigi degerleri ve
olusan gruplart iceren Cizelge 4.16 incelendiginde, tritikale hatlarina ait hektolitre
agirhigr ortalamalarmin 72,60-77,87 kg/100L arasinda degistigi goriilmektedir. N xE-18
hattinin 77,87 kg/100L ile en yiiksek degere sahip oldugu saptanmistir. Bunu 77,60
kg/100L ile N x 2003-12 hatt1 ve 77,40 kg/100L ile 2003 x 2002-16 hatlari izlemistir. En
diisiik hektolitre agirligi degeri ise 72,60 kg/100L ile N x 2015-17 hattinda
gerceklesmistir. Tritikale hatlarindan iki hat Flamura bugday ¢esidi ile yakin hektolitre
agirh@r olusturmustur. Denemenin birinci yilinda Pehlivan ¢esidini hektolitre agirligi
bakimindan gegen bir hat saptanamamistir. Ancak Nortingen tritikale ¢esidini bir tritikale
hatt1 hari¢ biitiin tritikale hatlar1  hektolitre agirligi agisindan geride birakmustir.
Arastirmanin ikinci yili olan 2012-2013 de tritikale hatlarinin hektolitre agirligi degerleri
incelendiginde birinci yila nazaran daha diisiik hektolitre agirligi degerleri olusturdugu
gozlemlenmistir. Cizelge 4.16 incelendiginde tirtikale hatlarinin hektolitre agirlig
bakimimdan 65,80-72,20 kg/100L arasinda degistigi goriilmektedir. Ikinci y1l hektolitre
agirliklar irdelendiginde en yiiksek hektolitre agirligr 72,20 kg/100L ile 2003x2002-16
numarali hattan elde edilmistir. Bunu sirasiyla NxE-3 ve Nx2003-12 numarali hatlar
izlemektedir. Hektolitre agirlig1 en az olarak bulunan tritikale hatt1 ise 65,80 kg/100L ile

NXE-3 numarali hat olmustur. Ik yilda oldugu gibi ikinci yilda da Pehlivan gesidini
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gecebilen hat saptanamamistir. Ancak gerek Flamura gerekse Nortingen cesitleri ile ayni

hektolitre agirligi olusturan tritikale hatlari tespit edilmistir.

Cizelge 4.16.Tritikale hat ve kontrol ¢esitlerine ait iki y1lin hektolitre agirlig
ortalama degerleri

2011-2012 2012-2013
Sira No | Hat Adi Hektolitre agirlig Hektolitre agirlig
(kg/100L) (kg/100L)

1 NXE-13 75,53 bcde 71,00 bed
2 Nx2003-12 77,60 abc 71,00 bed
3 NXE-3 74,60 ef 65,80 h

4 NXE-14 75,00 cdef 66,50 gh
5 2003x2002-10 74,67 def 69,27 def
6 C9 74,27 ef 67,73 fgh
7 Nx2002-2 74,07 ef 68,47 efg
8 2003x2002-8 73,87 ef 67,50 fgh
9 Nx2015-17 72,60 f 70,13 cde
10 NxE-18 77,87 ab 70,00 de
11 Nx2003-3 75,80 bcde 67,87 fg
12 C11 76,33 bcde 70,53 bcd
13 2003%x2002-16 77,40 abcd 72,20 b
St Pehlivan 80,13 a 74,90 a
St Flamura 77,40 abcd 72,07 bc
St Nértingen 73,73 ef 68,40 efg

Genel Ortalama 75,68 69,59
LSD 2,78 1,97

NXE-3, Nx2003-12, C11, Nx2015-17 ve NxE-18 hatlarinin hektolitre agirliklari
Nortingen tritikale ¢esidinin biraz lizerinde meydana gelmistir.

Bir tiriintin 100 L’sinin kg cinsinden agirlig1 olarak tarif edilen hektolitre agirligi 6nemli
bir kalite parametresidir. Genotip, ¢evre ve kiiltiirel uygulamalar ile biyotik ve abiyotik

stres faktorlerine bagli olarak hektolitre agirligi degisim gostermektedir. Yiiksek
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hektolitre agirlig1 tanelerin sik1 yapili ve kabuk ylizeyinin az olmasi, protein orani ve un
randimaninin ise yiiksek olmastyla iligkilidir (Yiriir 1994; Ath ve ark. 1999; Sade ve
ark. 1999). Bazi ¢alismalarda hektolitre agirlig1 ile tane verimi arasinda olumlu iliski
oldugu belirlenmistir (Dokuyucu ve ark. 1999; Kara ve Akman 2007b).

Tritikalede hektolitre agirligi, bin tane agirligt ve un randimani bugdaya gore daha
diistiktiir. Bunun nedeni ise tane doldurma doneminde nisastanin enzimatik olarak
parcalanmasi ve buna bagli olarak meydana gelen tane kirigiklig1 olarak agiklanmaktadir.
1970’11 yillarda ortalama 60 kg olan hektolitre agirligi, 1980’1 yillarda 70 kg seviyesine
cikartilmig olup son yillarda yapilan caligmalar neticesinde bugday genotiplerine

yaklagmig durumdadir (Tiirker 1986; Akgiin ve ark. 2007).
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5. SONUC VE ONERILER

Bu caligma, Marmara bolgesi Bursa ekolojik kosullarina uygun tritikale genotiplerinin
belirlenmesi amaciyla yiiriitiilmiistiir. Arastirmada kullanilan tritikale hatlart CIMMYT
den temin edilmis olan 2 ve boliimiimiizde gelistirilmis olan 11 tritikale materyalinden
secilmis hatlar1 kapsamaktadir.

Tritikale iiretiminde yiiksek verim ve kaliteli {iriin elde edebilmek i¢in, uygun yetistirme
teknikleri ile birlikte yiiksek verimli ¢esitlerin kullanilmasi biiylik bir 6éneme sahiptir.
Arastirmada kullanilan tritikale hatlarin1 kiyaslamak amaciyla ekmeklik bugday cesitleri
(Pehlivan ve Flamura) ve Nortingen tritikale ¢esidi  kullanilmugtir.

Denemenin birinci yilinda (2011-2012) elde edilen sonuglara gore; tritikale hatlarinda en
diisiik tane verimi Nx 2003-3 (257,8 kg/da) alinirken, en yiiksek tane verimi 2003x2002-
10 (392,4 kg/da) tritikale hattindan elde edilmistir.

Tritikale hatlarinin ortalama verimleri, kontrol olarak kullanilan ekmeklik bugday
cesitlerine gore daha yiiksek bulunmustur.

Tritikale hatlarindan 5 tanesi ekmeklik bugday ¢esitlerinden olan Pehlivanin veriminden
daha yiiksek olurken, Flamuradan ise daha diisiik bulunmustur. Hatlardan 8 tanesi
standart olarak kullanilan Nortingen tritikale ¢esidinden daha fazla verim olusturmustur.
Bitki boyu, basak uzunlugu, basakta basakcik sayisi, basakta tane sayisi, basakta tane
agirhgr ve bin tane agirligi bakimindan tritikale hatlarimin 6zellikle bugday kontrol
cesitleri ile karsilastirildiklarinda daha iistiin olduklar1 goriilmektedir.

Hektolitre agirligi agisindan tritikale hatlarinin hem bugday cesitleri hem de tritikale
cesiti ile bir birine yakin degere sahip olduklar1 gdzlenmistir.

Denemenin ikinci yilinda (2012-2013) elde edilen verilere gore ise tritikale dekara tane
verimleri 258,63 - 656,80 kg/da arasinda degisim gosterdigi belirlenmistir. En yiiksek
dekara tane verimi degerini 656,80 kg/da Nx2002-2 numarali hat olusturmustur ve bu
degeri ile standart olarak kullanilan ekmeklik bugday cesitleri Flamura, Pehlivan ile
birlikte tiritikale ¢esidi olan Nortingeni geride birakmistir. Nx2002-2 numarali tritikale
hatt1 ekmeklik bugday olan Pehlivan bugday c¢esidinden 202 kg/da daha fazla verim
olustururken, Flamura bugday cesidinden 78 kg/da ve Nortingen trititkale ¢esidinden ise
138 kg/da daha fazla verim olusturdugu goriilmektedir. Nx2002-2 numarali tritikale
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hattin1 tane verimi bakimindan yakindan izleyen 4 tritikale hatt1 ¢izelge de goriilmektedir
(Nx2003-3, C11, Nx2015-17, C9).

Bitki boyu, basak uzunlugu, basakta basak¢ik sayisi, basakta tane sayisi, basakta tane
agirligi ve bin tane agirligi bakimindan tritikale hatlarinin 6zellikle bugday kontrol
cesitleri ile karsilagtirildiklarinda daha {istiin olduklari, denemenin ikinci yili degerlerinin
birinci yila nazaran daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Hektolitre agirlig1 agisindan tritikale hatlarimin hem bugday ¢esitleri hem de tritikale
cesiti ile bir birine yakin degere sahip olduklart gozlenmistir. Denemeini gerek birinci
gerekse ikinci yilinda Pehlivan ekmeklik bugday c¢esidini gegen tritikale hatti tespit
edilememistir.

Yapilan arastirmada hedefimiz birim alan tane verimi oldugu goz oniine alindiginda;
yillar1 ayr1 ayri incelecek olursak; birinci deneme yili olan 2011-2012 de 2003x2002-10,
2003x2002-8 ve C9 tritikale hatlarmin tane verimi bakimindan O6n plana ¢iktigi,
denemenin ikinci yilinda ise 656,80 kg/da dekara tane verimi ile Nx2002-2 numarali
hattin en yiiksek degere sahip oldugu, bunu ise Nx2003-3, C11, Nx2015-17, C9 numarali
hatlarin izledigi goriilmektedir.

Yapmis oldugumuz ¢alisma sonucunda Nx2002-2 ve Nx2003-3, C11, Nx2015-17, C9 en
onemli ozellik olan tane verimi bakimindan 6n plana ¢iktig1 ve bolgede yapilacak olan
tritikale yetistiriciliginde tavsiye edilebilecegi goriilmektedir.

Bununla birlikte tritikale hatlarinin tane verimleri yaninda saman veriminin yiiksek
olmasi, hem yiiksek gelir saglayacak, hem de kaba yem ag¢iginin kapatilmasinda alternatif

bir secenek olabilecektir.
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