Nietzsche ve Felsefesi
Pinar DEMIRTAS

Nietzsche’nin yapmak istedigi felsefenin temelinde yatan fikir Bati Metafiziginin
¢okiisii ve Tanri’min 6liimiidir. Nietzsche metafizigin en dstiinde olan kisi, diger bir
deyisle son metafizik¢idir. Ortaya koydugu metafizik, iginde bir ters ¢evrilmislik tagr,
Yaptig) felsefede duyulur diinya ve duyulur tistii diinya yer degistirmistir. Gelenekten
gelen duyudiistiintin degeri fikri ortadan kalkmig ve deger varolana yani gergek diinyaya
yiiklenmistir. Artik yapilacak olan duyulur-tistiini, gelenegin metafizik alanina
birakmak olacaktir. Duyulur diinyada Tanri somutlasacak ve tlecektir. Burada yapilan
temel somutlastirmanin nedeni, Tanri’nin yok olusunun agiklamasini kargtlamaktir.

Geleneksel Felsefe’de, metafizik, duyulur-iistii olan ve korii koriine kabul edilmig

olandir. iginde gergeklerin saklandigi diisiiniilen ancak bu cevaplarin incelenmeye
alinmadig yerdir metafizik alan. Yapilmasi gereken bir higlik alam oldugunu kabul
etmek ve higligin varh@ dolayisiyla, Varhgin kendisini ortaya koymasini beklemek
olacaktir. “Nietzsche Bati tarihinin akisim metafizik bakimindan, Higgiligin
serimlenmesi, yiikselmesi olarak anlad:.”'
: Nietzsche igin ele alinmasi gereken metafizigin tarihidir. Igsellestirdigi metafizik
kavraminin Varlik ile baglantisii kuran Nietzsche’ye gore Varlik kendisini bir durum
va da sekilde ortaya koyacaktir. Higlik varligi ortaya koymanin temel yoludur. Anch
burada kastedilen higlik - olumsuz anlamiyla’ “nihilizm™ degildir. Hiciligin
Nietzsche’de tasich@ anlami, ¢alismamin ilerleyen bolimiinde ayrintili olarak ele
alacagim.

Nietzsche metafiziginin temelinde ontoloji yer almaktadir. Ontoloji ancak ve ancak
fenomenoloji ile imkanhlk kazanmir. Ontoloji, metafizik ile baglantisini Nietzsche
sayesinde kazanmstir.

" Bat tarihinde metafizik, daima higgilikten kagmig bir akim olarak kargimiza gikar.
Nietzsche igin higgilik, Tanri’nin 6limil degil, Tanr’nn oldiiriilmesiyle baglayan
donemdir. Ona gore yeni bir insanin temelinde yatan diigiince ancak ve ancak varolan
diisiinceyi yikarak baslayacaktir. Nietzsche metafiziginin temeli, yalnhga da}’?"‘?w
ile kendini ortaya koyar. Felsefe bir yola girmektir ve bu yol yalin ve gostenisizce
kendi aydinh@ini yaratan bir yol olmalidir. Yeni metafjzige gore Nietzsche, kanﬂa$£k
ve dolambagh anlatimin, varhg sakladigini savunmaktadir. Ancak varliklarm saflidi
ve deZismezligi varhigi drtbas etmekte ve gergek anlamlari bizden uzaklagtirmaktadir.
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Nietzsche’nin ortaya koydugu yeni felsefeyle birlikte, praginatik soylem arka
planda kalmistir; emek, diisiince baglaminda 6n plana ¢ikmig, diigiinmenin temelindeki
etmenler yararin dniine gegmislerdir. Temel problem disiiniilmiis yollari kullanmak
degil, diigiiniilmemis yollar kesfetmektir. Ustii 6rtiilii yollar ve bu yollari kullanarak
gerceklerin  iizerindeki  ortilyli  kaldirmamak Bati  Felsefesi’'nin  temelinde yer
almaktadir. Geleneksel felsefenin Nietzsche’ye gore temel hatasi, sonuca yogunlagmisg
olmasi ve felsefeye yeterince girmemis olmasidir.

Nietzsche’nin amaci; Tanr’nin yazgisim tasimayan ‘varhik olarak insam’ bulma
cabastyla sekillenir.

Nietzsche geleneksel Bati metafiziginin aksakhgim séyle dile getirmektedir:

“Ve insanligin tzerine biyiik bir diziintii ¢oktiigiinii gérdiim. En iyiler islerinden
bikar oldular. )

Bir 6greti ¢ikti, bir inang ona eslik ediyordu: ‘Hepsi bos, hepsi bir, hepsi gegmis!’

Uriinii kaldirdik, dogru: peki neden tiim meyvelerimiz iiriidii, bozardi?Diin gece
ugursuz aydan diisen neydi? ,

Bosa gitti biitin eme@imiz, zehir oldu sarabimiz, kem goz tarlalarimizla
yiireklerimizi kuruttu.

Kuruduk hepimiz; iistiimiize ates yagsa, kiil gibi tozacagiz: -evet atesi bile biktirdik
biz...

Gergek, 6lemeyecek kadar yorgunuz biz, uyanigiz daha, yasayip gidiyoruz,
mezarlarda. . I

Tabutlarlm beklermisim orada: dltimiin zafer simgeleriyle dolu hep kuﬂu kemerler.
Hayat cam tabutlar iginden bakiyor bana.

Tozlu sonrasizliklarin kokusu geliyor burnuma: canim sikkin ve tozlu. Orada kim
canini havalandirabilir ki?...”?

Burada gegen tiim kavramlar, benzetmeler ve drnekler metafizigin iizerine, Bati
Felsefesi ile atilmig olan &lii topragini anlatmaktadir.

“Nietzsche, diizenli bir gériiniisler diinyasi fikrinin, uyumlu ve birlikli bir gergeklik
inancinin koca bir yalan oldugunu, Batr metafiziginin en azindan Sokrates’ten beri
gercekligi  garpittigini, metafizigin insanhigin  temel yanhslarini, sanki temel
hakikatlermis gibi ifade eden sdzde bir bilim oldugunu ifade etmistir. Aklin da,
duyularin tamikhigini ¢arpitmak i¢in kullandigint styleyen filozof, goriiniislerin
fenomenal diinyasi1 disinda higbir seyin olmadigim savunmugtur.”’

Nietzsche eskiye ve donmusa kizar, saldirir, ondan tiksinir. Bunlar isi bitmis,
niteliklerini kaybetmis olan, kendilerini bagkalarmin golgesinde bagimsiz nesnelermis
gibi gormenin gegici sevincini yasayan, ¢agdasin yaninda kendilerini ¢agdisi
gormeyen ve bundan da kivan¢ duyan kimselerdir. Nietzsche iste bu zihinlere ve
nesnelere karsi nefret duymaktadir. Nietzsche’nin *Tanrn Oldi® sdylemi de iste bu
noktada ortaya gikar ve anlamlanir. Bu sizle o. yeni ve yaratici bir dénemin baglama
gerekliligini vurgulamustir.

“Tann Oldi” So6zii ve Nietzsche

Tanr’nin 6liimiinii agiklarken bir yandan da ele alacagimiz konu Nietzsche’nin
deger konusundaki yaklasimlar ve buna bagh olarak iistiin insan anlaysidir.
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Nietzsche’nin Tanr’nin oltimii ile gii¢ istemi i¢inde olan {stiin insana yaptigi
vurgu ve deder artirma, de@erden diisme, hakikat, adalet ve sanat gibi konulara olan
yaklagimlart da bir birlerine olan konumsal baglari dogrultusunda bu bélimde
isleneceklerdir.

Nietzsche’ye gore Tanri’'min &ldiigiinii sdylemek, insanlarin evrende bir diizen
bulunduguna artik inanamamalari anlamina gelir. “Nesnel bir diizen gibi goriinen sey,
ona gore, insanin evrende bir amag ve anlam bulunduguna inanma ihtiyacinin, kaosa
vansitilmasindan baska bir sey degildir. Iste evrende olup biten her seyin yeniden
ortaya gikacagini dile getiren ebedi doniis 6gretisi, insanin amag ve anlamdan yoksun
bu diinyaya bir ¢ok kez gelecegini vurgulayarak durumu biraz daha agirlagtirir.™

Nietzsche’ye gore bedenin esnekligi ve diisiincenin cevikligi birbirlerine bagli
anlamlar tasiyorlardi. Esnek beden ‘Ben’ ve ‘O’ arasinda belirli bir varlik baglantisin
kuracakti. Burada Nietzsche’nin ‘O’ dedigi gergek olan, metafizik baglarini kopartmig
‘varhgin’ ta kendisidir. “Beden esnek oldugu zaman diisiince de gevik olurdu. Ben ile
O’nun arasinda , her ikisinin de birlikte gelismelerini saglayacak siirekli bir hareket
belirecektir; bir giin gelecek ve ‘O’ kendi kendisinin bilincini kazanip, @istiin bir beden
yaratacakti. iste o zaman ‘Ustinsan® ok yakinda olacakti. Boylece Nietzsche yaniltici
kavramlar olan ‘Bir’i ve “Varlik’i sahte putlardan ayiracakti ve goriintii diinyasi,
gergek olan tek diinya olacakti.”

Buradan da anladigimiz gibi Ustinsanin varolusu, insamin kendi kaderiyle
barisabilmesine, dolayisiyla Tanri’nin ldiiriilmesine baglanmaktadir. Nietzsche'ye
gore; Tanri, hayatin kendisinin ihtiyag duydugu yalanlardan herhangi birisidir.
Tanri’nin 8limiinii kabullenen insan, kendi anlasilmaz dogasim da bu yolla alt
etmektedir. Ancak bu kabul, yasama gecirilmesi gereken gercekleri yok sayan anlayisi
alt edebilecek, gerceklerin ortiisiinii kaldirabilecek tek anlayistir.

Her birey Nietzsche’ye gére bu acimasiz ve kati evrimin bir parcasidr.
“Merhametliligi ve tahammiil edilmez aklibagindalig yiiziinden bizim bu ‘Huristiyan’
Tanriyr mahkum etmemiz gerekti. Sayet Tanr var olmaya devam etseydi, insanlik 8z
giivenini nasil kazanabilirdi?™

Nietzsche Tanriyi hayattan uzak tutmayi istiyordu, onun inancina gore ‘ahlaki
bilincin® bos ve kétiiriimlestirici kuruntularini yaratan bu Tanriydi.

Nietzsche Bati Felsefesi’nin bir ok diigiiniiriinden ‘ahlak’ konusunda
ayrilmaktadir. “Baskalari, 19. yiizyih gii¢ ve giivenlik ¢agi olarak goriirken, Nietzsche
modern insamin  benimsedigi degerlerin, geleneksel dayanaklarinin ¢oktagini
diigtinmiistiir. Prusya ordusu giiglenir ve teknik ilerlemeler, insanligin gelecegiyle ilgili
olarak bilyiik bir iyimserligin dogusuna yol agarken, Nietzsche insanhd gelecekre
bilyilk savaslar bekledigini sezmistir...Asil 6nemli olan, Hiristiyanhgm '7rannsma
duyulan inancin sarsilmig, Hiristiyan ahlakinin dayanagini yitirmis olmasidir.™

Nietzsche Tanr’nin 6limii ile bosalan yere istinsam koyar. Zerdist sgyesmde
insan Nietzsche tarafindan Tanrilastirilmistir. Hatta Nietzsche Zerdist'in bir kutsal
kitap oldugunu ve incil'in gelenek olarak son bulduunu ve insanhgmn kutsal
miljdesinin Zerdiist oldugunu yakin gevresine rahatlikla soylemektedir. Maldiva von
Meysenbug’a yazdig1 bir mektupta kendisini sdyle ifade etmektedir:
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“Biitiin dinlere meydan okudum ve yeni bir kutsal kitap yaptim; benim yeni
kitabim, dinde daha fazla giilmeye izin verdigi halde, diger kitaplar kadar ciddi bir
kitaptir.”

Nietzsche’ye gore oteki diinya ve o diinyaya ait tiim gergekler yok olmuslardir. Bu
yok olug bir somutlanma ile gergeklesmistir. Bu sayede insan diger yanda tasimadigi
degere kavusmugtur. Bundan sonra yapilacak olan iistinsana giden yolu agmaktir. Bu
vyol zahmetli ve bir o kadar da dar bir yoldur.

Nietzsche’nin deger sozciigi ile ne kastettigini ancak onun metafizigini anlayarak
¢ozebiliriz.19.yiizyilda degerden fazlaca bahsedilmesinin nedeni onun anlam boslugu
icinde olmasi ve kavram olarak belirsiz olusundan kaynaklanmaktadir. Nietzsche’'nin
kastettigi defer 6zinii ‘varlik’tan alan degerdir. “Degerler 6nceden rastgele gorme
noktasi olarak alinabilecek kendinde seyler degillerdir...G6z ©niindeki erek
degerdir.”®

Deger ve iistinsan konusundaki fikirlerini sdyle dile getirmektedir Nietzsche:

“Gegmigi kurtarmak ve her —bdyle idiyi, boyle istedime gevirmek kurtarma diye
buna derim ben.” ’

Nietzche degerleri Oz olarak daima koruma ve arttirmanin gerekliligini
savunmaktadir. Koruma ve arttirma birbiriyle varolan ve yasamin varhiim devami
igin 6nem tagiyan en dénemli kavramlardir. “Yasam igin, yasam alanimin giivence altina
alinmas, hig bir zaman amag degildir; yasamin arttirilmasi igin, yalnizca bir aragtir.”"

Canlinin tagidigi varlik, yasamin karmasik yapisina yani koruma ve arttirmaya
bagl olarak kendisini ortaya koyar. Yasamin gorevi ise canlinin karsisima amaglar
koymak ve yasamin degerinin olusumunu canlida izlemektir. Gergek anlamda varolan
varligini algilayanda, isteyende var etmektedir. Varolanda olan ger¢ek 6z, kendisini
canli ile ortaya koyar. Bu noktada var olanin-6zii ‘gii¢ istemidir’. Nietzsche’ye gore
olug igindeki yasam ya da canh kendisini gii¢ istemi merkezlerinde bigimler. “Gli¢
istemi, deger koyma zorunluludu igin bir temeldir, deger bigmenin olanagimin
kékenidir. Buradan yola ¢ikarak ‘Deger ile degerin degistirilmesi, defer koyucunun
giicindeki artmayla orantilidir... DeZer koyma ‘ilkece’ yapilacak; yani varolanin
temeli olarak Varliktan gikarak yerine getirilebilecektir.”"'

Oysa o doneme kadar degerli kilinan her sey geleneksel felsefenin ortaya attig
metafizik ilkelerdir. Tiim degerleri yeniden diizenlemenin tek yolu metafizigi alt-tist
etmektir. Nietzsche bu alt-ist edisi, ‘metafizigin istesinden gelmek’ olarak
nitelemistir. iste bu noktada higgilik devreye girmektedir. Higgilik sayesinde, o
zamana kadar gelen tiim degerler, degerden disiriilmislerdir veya yeniden
degerlendirilmislerdir. Ozetle degerlerin ¢okiisii ya da kurulusunun temelinin higgilige
dayandig: ortaya ¢ikar.

Bu noktada su ana kadar agiklama getirdigimiz kavramlarin timil birbirine
baglanmaktadir: Nietzsche’nin higgilik kavramu ile “Tanri’nin 8limii’ fikri, ancak gii¢
isteminin dziinden ¢ikip enine boyuna disiiniilmistiir. Giig istenci giinlik anlamiyla
dahi ele alinsa kuvvet sahibi ya da erk sahibi olma anlamini tagimaktadir. Kendi
giiniimiizden yola ¢ikip dilsiinsek bile, herkesin ortak amaci sonugta “gii¢ istemi’ ile
ayni kapiya ¢ikmaktadir.

Nietzsche giig isteminin tim canlhlardaki ortakligini, Zerdiist'te soyle dile
getirmektedir: :
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“Nerede bir canli buldumsa orada gii¢ istemini buldum; nerede usaklik istes;
bulduysam orada bey olma istegi buldum.” -

Burada Nietzsche’nin kastettigi sey sadece, usak olmak yerine bey olma istegi
tasimak anlamina gelmemektedir. Burada usak, usak oldugu halde beydir, ciinkii usak
olmak demek bile bey olmay: istemek anlamini tagimaktadir. Yani 6n planda olan ne
oidugun degil ne olmak istediginle baglantilidir, buradaki bag: kuran ise dogrudan
dogruya ‘gig istemi’dir. Giig istemi varh@nin kaynagini dilemek ya da ummakian
almaz, burada olan tersine istemedir. Burada ki ‘gii¢’ istemenin ya da isteme yolunun
Oziinii adlandirir. “Giig istemi olarak isteme daha gok giicii buyurmadir... Giicin
yiikselebilmesi igin zorunlu kosul, her giic basamagimin giivenli kilinmasidir...
Genelde isteme, daha giiglii-olmayi-istemekle, gelismeyi, ek olarak bu gelismenin
araglarini istemekle ayni seydir...”"

Giig istemi metafiziginin temel ilkesi, ‘deger .ilkesidir’. Nietzsche bu fikrini
higgilige olan yaklagimiyla ortaya koymaktadir. Higgiligi ana degerlerin yikilmasi
olarak ya da bu yikimda bir arag olarak gérmek hatal olur. Nietzsche kendi dgretisini
olumlu yonden; yani higgiligin asilmasi olarak da gérmektedir. Kisaca gii¢ istemi, hem
deger yikimi hem de deger yaratimi igin kullamlmaktadir. Deger arttirmaya karsi
degerden diigiirmenin en koklii bi¢imi de yine metafizik sayesinde olmustur. Metafizik
bu noktada bir karsi gii¢ ortaya koymaktadir.

Nietzsche’nin 6gretileri 1g13inda hakikat konusu ise -tekrar giig istencine
baglanmaktadir. Guig istemi kendi varhigini, degismezligini, sabitligini zorunlu bir
deger olarak ortaya koymaktadir, ¢linkii bu isteng tiim varolanlari giivence altina alan
bir kavraimdir. “Niezsche’nin yargisina gore, Yeni ¢ag metafiziginin ilkesi olarak

kesinlik hakikati bakimindan ilk kez, gii¢ isteminde temellendirilmigtir.”

: Buradan da anlayabilecegimiz gibi kural koyuculuk ve taginan hakikat kendisini,
deger arttirma ve deZerden diisme olgedi olarak betimleyerek karsimiza gikar.
Nietzsche’ye gore hakikat kendisini ortaya koyarken, varlik olarak varolana
dayandirir. Varlik kalici olarak bulunan, sabit olan ve degismeyendir. Bu noktada da
hakikatin gorevi deZismeden kalanin, gercek varligin zorunlu degerini korumakti.
Ancak hakikat asla gii¢ istencinin kendisi kadar 6n planda olmamgtir. “Hakikat, he][
durumda ulasilan giic basamaginin korunmasi bakimindan zorunlu degerdir.””
Hakikat anlayisini Bati Gelenegi’nden ayiran Nietzsche, elestiri getirirken bu akim
icinde gergek ve hakikatin nasil ayni anlamda kullanildigini ve bu noktada kargimiza
ne gesit bir yanhis anlama ¢iktigimi dile getirmektedir. Diiginme konusunda ‘varo!ar_l'
ve ‘gercek’ kavramlarini ayirmayan Geleneksel Felsefe, gelenckscl metafizigin
golgesinden gikmamistir. Nietzsche’de ise hakikat, kokeni tarihsel siirece dayanan,
ancak giig isteminin iginden gikarak kendi istedigi evrene ait olan, degismeden kalan
serveti koruma aracidir, iste bu servet ‘gii¢ istenci’dir. .

Nietzsche nin gilg istenciyle iligki kurdugu diger bir konu ise ‘sanat’tir. “Nletﬁf:he
icin sanatin 6zii, gii¢ isteminin kendi kendini ilk kez kurtardigi temelde isteme icin
olanaklar yaratmasidir.”"? "

Sanat, diigiiniirce estetik kaygi tasiyan sanatgilari ya da yapilmig sanat_es.e.:rlnerff"
ifade etmez. O’na gore sanat, diinyaya agilan perspektiflerin kapisi,istemenin ozu_dt_lf:
Sanat, gli¢ isteminin temelinde yer almakta ve gii¢ isteminin kendi kendisini
kiskirtmasinda ya da kendini asma isteginin drtiklenmesinde varlik  tasir.
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Nietzsche’ye gore felsefe, siir ve sanat 6zdes kaynaktan gii¢ almaktadirlar. Hangi
anlamda ele alinirsa alinsin felsefe sanat, sanat ise felsefedir. Bu asamada sanat deger
tasimaktadir, yiikselme ve biitiin yukseklikleri agan kosul olarak sanat Nietzsche
tarafindan, hakikatten daha degerli kilinmistir. Nietzsche hakikat ve sanat icin birlikte
yaptig1 bir deﬁerlendlrmede bu degerleri gii¢ istemi igin birlestirici olarak kabul
etmistir.

Gii¢ istemi konusunda ele almamiz gereken diger bir konu da adalet ya da
dogruluk meselesidir. Hakikat ve adalet, aym hakikatin sanatla i¢ ice gegmisligine
benzer bir yapiyla karsimiza ¢ikar. Adalet ise, gii¢ isteminin tam olarak kendisidir.
Daha ¢nce ‘Varlik® konusunda yaptigimiz yorumda, varhgin degerini tasidigi kesin
varolusla dl¢gtiigiimiizii soylemistik. Burada da benzer bir yorumu ozneye getirecegiz.
Ozne tagidig1 varolus konusunda kendinden siiphe duymaz, bu durum siirdiigii taktirde
-ki bu fikrin yok olusu 6zneyi tznelikten ¢ikartir- 6zne kendi koydu@u adalet savinin
kargisinda kendini hakl kilar. Gii¢ istemi kendini 6zce deder koyucu olarak bilir, bu
durum gii¢ istemine giivenlilik hissi verir. Hep hakli olan gii¢ istemi sonunda adalet
haline gelir, dier bir deyisle kendisini adalet olarak ortaya koyar. Nietzsche’ye gore
oz alani, sahip olunan-adalet alanidir.

Nietzsche adalete olan yaklagimini sdyle dile getirmektedir:

- “Gergekten hig kimse adalet itilimi, icglidiisi ve giicli olan kimseden daha yiiksek
olgiide saygimizi hak etmemistir dogrusu. Ciinkii kendisine her yerden akarsular gelen
ve onlari kendi igine geken olgiisiiz derinlikteki ugsuz bucaksiz bir denizde oldugu
gibi, en yiice ve en az goriilen erdemlerde, adalette bir araya gelirler ve onun iginde
barinirlar. Yargilamada etkili olan adil kisinin eli, teraziyi tuttugunda titremez artik;
kendine karsi kati yiireklilikle, sarsimadan davranir, kayirici, yan tutucu bir
diisiinceye kapilmaksizin, agirlik tzerine agirhk koyar, terazinin kefeleri inip
¢iktiginda , gozii doniip bulanmaz, kili kurk yarar, yargiy: bitirdiginde ise sesi ne sert
ne de kisik ve titrek cikar.” ¢

Ancak bu noktada Nietzsche'ye bir elestiri getirmek miimkiindiir; varolanin
hakikati ve insani 6z arasi iliski, metafizigi diisinmemize engel olmaktadir. Bu
konunun metafizikte nasil cevaplanacagi hi¢ sorulmamis ya da cevaplanmamigtir.
Yani Nietzsche yaptidi yeni felsefede de Geleneksel Felsefeye benzer bir hata
yapmistir.

Sonug

Nietzsche, agiy1r sevmeyen bakislarimi ¢evre boyutlarina gore bigimlendiren bir
diisiintirdiir. Bat1 aydinlarr iginde alabildigine diisiinen, olaylara, toplumsal ¢alkantilara
bagimsizca bakabilen bir kisidir. Kendi disiinceleri dagmikhiklar iginde bir biitiin
olusturmaktadir, fikirlerini genis bir alana yaymistir ve bu fikirler arasi goriiniise
dayali baglantilar bulunmamasina 6nem gdstermistir.

Onun en ilging yani geleneksellige karsi aldigi kesin tavirdir. O, eskinin iginde yeni
olani, yaratici olani sever. “Nietzsche yeninin pesinde kosarken eskinin eskimeyen,
yaratici, gelistirici, boyuna yeni kalan giiciinden yararlanmay: bilir, onun goziinde
yeninin kopuslu, inigli-gikish asamalari yoktur, yeni siirekli bir yiikselme siirecidir. O,
bir siirekli olusun, gelismenin iginde yer almasini bilen, bunun igin didinen kisidir. wel
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Nietzsche'nin Bati diisiincesine getirdigi diger bir yenilik ise, dzgir ve degisken
tavirla disinmedir. Nietzsche’yi iistinsani yaratmaya ya da aramaya gotiiren tavir jse
kaynagim disiiniirin donmustan kagigindan, diger bir deyisle nesnelere gakilmakan
kaginan- tavrindan almaktadir. *“Ustinsan evrenin yasam akigi iginde doganin
tilkkenmeyen, boyuna gili¢ kazanan, yenilesen, gelecege dogru yaratici bir 6zlemle
atilan, biitiin varlik evrenine agilan, evren sorunlarinin, olusun gizemlerini bir cirpida
kavrayan en iistiin yaratici erktir.”'® .

Ustinsan tarihin gelisim siirecinde, bilyilkk bir atihm niteligi tagimaktadir,
Nietzsche’ye gore iistinsan eregine ulasmig bir varliktir, yaratici isteng iistinsanin sahip
oldugu giictiir.

Nietzsche, kigiyi siirekli eylemde bulunan bir yaratici erk olarak gormiis, evren
devinimlerinin yapisina etki etme yetisine sahip bir gii¢ olarak kabul etmistir.

Eserlerinde, herkesin yaratici giiciinii 6n plana ¢ikartmaya gabalayan diisiinir,
ozellikle Zedust’u insanha bir g¢agn olarak ortaya koymus; insanh@ geleneksel
olandan kopmaya ¢agirmis ve 'amor fati’ deyisiyle, herkesi hayati geldigi gibi kabul
etmeye gagirmistir,

Hayati geldigi gibi kabul et, yakinma, yaratict giiciinii kullan, kaderi sev, elinden
gelen tiim giicii kullan, gerisini ise akisa birak...
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