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ISTIHDAM GENEL KURAMI

Uzun donem ortodox denge kurami kapital stogunun ekono-
mik kosullara uydugu ve net yatirimlarn sifir oldugu varsaymmi-
na dayanir. Ekonomik kosullarin degismesine gore kapitalin bu-
na uyma siireci daha yavas ortaya cikar. Bu nedenle uzun dénem
istihdam kuramina birikim siirecinin devam ettigi kisa donem
analizini ilave etmek gerekir.

Kisa donem ortodox kurami belirgin bi¢imde hi¢ bir kez or-
taya atilmamistir (1). Ancak ana hatlar sunlardir; kdr oranini
her zaman, mevcut kapitalin marjinal verimliligi' belirler. O halde
faiz oranina tekabiil eden bu kér oraninda, toplum belli bir tasar-

(*) Joan Robinson, Essai sur I’Economie de Marx, Dunod, Paris, 1971, s. 23.
27 ve 49-55. Bu calismada Fransizca ceviriyi esas almakla birlikte Ingi-
lizce asliyla — An essay on Marxian economics, MacMillan and Co Ltd,
London — da karsilastirdik.

(1) Keynes’in «Genel Teori...... » si, s, 201 (Fransizeca Ceviri)
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ruf oranmini gerceklestirir ve bu tasarruf orani da kapital biiylime
oranin! belirler (1).

Bu kuram tzerindeki yakin yillarin tartismalarn, igsizlik soru-
nuna da bu agidan yaklasilmasi olanaklarini getirmistir. Ortodox
yaklasim da ise igsizlik kurami sadece gayri adil gelir dagiliminin
dogrulanmasi amaciyla kullanilmistir. Gercekten bu yaklasimda,
gayri adil gelir dagiliminin tasarruflar tesvik ettigi ileri siirtilmek-
tedir. Zira gelirlerin éneml bir bbliimiiniin az sayida ellerde top-
lanmasi, bunlarin tiiketim gereksinimlerini tiimiiyle karsilamaya
ve kemerlerini pek fazla sikmadan biriktirmelerine olanak saglar.
Boylece, kapital birikiminin kaynagi kurutulmus ve buna bagh
olarak da ekonomik gelisme engellenmis olacagindan gayri adil
gelir dagilimina kars: ¢ikiglar (6rnegin, gelirlerin miterakki vergi-
lendirilmesi gibi) toplum i¢in zararhi sayilmistir. (2) Bu diislince
kendine 6zgii mantigi ile de ictenlikten biraz uzaktir. Sayet toplu-
mun diigiik veya yiiksek diizeyde kapital birikimine tekabiil eden
az veya cok adil gelir dagilimi arasinda secim hakkl stz konusu
ise, kuskusuz yiliksek kapital birikim oranini secerek, toplum, ag
kalmanin agir yiikiinii zenginlige sahiplikten yararlananlarin ve
boylece tasarruf yapanlarin degil fakat daha adil dagilim olsayd:
geliri onem kazanan kisiler lizerine atacakti. Bu nedenle, halk kit-
lesine yliklenecek bu agir yiikiin gayri adil gelir dagilimindan ya-
rarlananlarin zararina olmayacag: goriigii vardir. Gercekten uzun
donemde fakirlerin, zenginlerin tasarruflarindan yararlanacag: ve
bu nedenle de birikimin, verimliligi ve yasam diizeyini yiikseltecegi
iddia edilir. Ancak hic kimse torunlarina refah ve servet birakma
amaciyla cocuklarinin saghklarini feda etmek istemez. Rald1 ki,
toplum tasarrufu tesvik etmek icin esitsizlige gbz yumarsa, en yiik-
sek gelirlerin biiyiik bir boliimii zenginlerin liiks tiiketim harcama-
larina gidecektir. Gayri adil gelir dagilimiyla gerekli tasarrufu sag-
lamak anti-ekonomik bir yontemdir. Gergekten, belli bir tasarruf
hacmine ulasmak bahanesi ile gayri adil gelir dagilimmi savunan
gortig tersine donerek tiiketim giiclinde esit dagilimla beraber ta-
sarruflarin devlet¢e kontroliinii yegleyen bir goriis haline gelir.

(1)’ Kapitale dayali bu faiz orani kuramina Marshall bir parasal kuram ila-
ve eder, buna gore altin stoklarinda artis faiz oranim diisiiriir. Ancak
belli bir faiz oram diizeyinde altin stofunun etkilerini hi¢ bir zaman
incelemez, Keynes, Genel Teori, s. 190,

(2) Bkz, Joan Robinson’un «Economist’s Sermon» (Essays).
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Tasarruflarin, sinirlamalara ugramazsa kapital birikimine yol
acacagl ortodox goriigline, Keynes «Genel Teorirsinde bir bagka
motifle kars: cikiyor. Ona gore tasarruf oraninin birikim oranini
belirledigini ileri siiren kuram, ekonominin tam istihdamda den-
gede oldugu varsayimina dayaniyor. Ancak ekonomi eksik istihdam
dengesinde de olabilir. Tam istihdam durumunda tiiketim azal-
mazsa fizik techizat yatirimlar: gelistirilemez ve bdylece iiretim
araclar1 endiistrisinde bir cok isci aciga ¢ikar. Tiiketimdeki her
azalisin bu nedenle aciga cikan iscileri emecek bicimde yatirim
artisiyla telafi edilmesi gerekecektir. Bu durumda, yatirim orani
gercekten toplumun amacladig: tasarruf hacmiyle belirlenir. An-
cak ekonominin daima tam istihdamda dengede olacag1 varsayimi
kapitalist sistemin reel isleyisinde degil ortodox kuramda yer alir.
Bu durumun kapitalist oncesi (pre-kapitalist) asamada s6z konu-
su olabilecegi tartisilabilse de igsizlige hi¢c yer vermeyen bir kura-
min modern diinyaya uygulanabilirligi iddia edilemez. Keynezyen
yaklasimda, yatirim orami, toplumun gerceklestirmek istedigi ta-
sarruf hacmine gore degilde, miitesebbislerin yeni techizattan bek-
ledikleri karlilik tahminleri ve ¢diin¢ alinan fonlara ddeyebilecek-
leri faiz oranlari arasindaki mukayeseye baghdir. Miitesebbisler
nedeni ne olursa olsun yatirim oranlarini arttirmak istedikleri za-
man ekonomik faaliyetler canlilik kazanir ve sonucta gelir diizeyi
yiikselir. Gelir artis1 normal olarak gelirin baglangi¢ artisindan da-
ha az bir oranda toplumun tiketimini artirir, béylece tasarruflar-
da gelir artigina bagli olarak artar. ;

Tasarruf oram yatirnm oranini belirlememekte, yatirim oram
tasarruf oranini belirlemektedir. Tasarrufun artmasi oéncelikle
tiketim mallar {iretiminin azaltilmasina baglidir. Bu durumda
gelir azalir ve boylece tasarruf artisi saglanamaz. Buna paralel
olarak, tiiketim mallar1 endiistrisindeki Kkarlar azalmig olur,
boylece yatinmmlar artma yerine azalma egilimi gosterir. Kisa-
casl, tasarruflar kapital birikimi icin gerekli ama yeterli bir kogul
degildir. Bu ac¢iklama Marx'in yeniden iiretim analizi icinde var-
dir. Ancak, kapitalistlerin tiiketimlerine gére arti-deger fazlasinin
(tasarruf orani) yeni techizat {iretim toplami ile sinirli (ulusal ya-
tirrm) oldugu, ithalata karsin ihracat fazlas: (yabanci yatirim) ve
altin retimi gibi agiklamalar Keynes'ce derinligine islenmistir
(1). Keynesgil kuram, Marx tarafindan ihmal edilen 6nemli say1-
da kamnsikliklar: ve incelikleri (6rnegin, isci sinifinin tasarruf et-

(1) Age., s. 19-20
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kileri, igsizlik yardimlari, devlet odiingleri gibi) ortaya koymustur.
Ancak Marx'in analizinde 6z kolayca goriiliir. Ona gore yatirimlar
«satmadan satin alma», tasarruflar ise «satin almadan satma-
dir».

Keynes’'in ortodox kurami elestirisinin sonuclarinin énemli et-
kileri olmustur. Oncelikle, gelir adaletsizligini onerenlerin ayakla-
11 dibinden toprak kaymaktadir ve sosyal sistemimizin biiylik man-
tiksizlifginin ciplak gozle goriilmesine yol acmistir. Keynes'e gore
liberal sistemde tam istihdami saglayacak otomatik mekanizmalar
yvoktur. Ortodox kuramin bir akimina gore, bu mekanizma emek
pazarindaki serbest pazarhikta ifadesini bulur. Emek pazarinda
clusan tcretlerin altinda bir licreti kabul eden herkes is bulabilir,
boylece licret diizeyleri emegin istihdam edilebilir veya edilemez
olacagini belirler (1). Bu durumda isciler biitiin icinde belli bir
iicret oranini muhafaza etmek isterlerse bir kismi istihdam edil-
mez. Boylece ortaya cikan issizlige iradi-gonillii-igsizlik denir ve
ve gercek issizlik (gayri iradi) kabul edilemez (2). Bu iddia Key-
nezgil goriise gore yanlistir. Gercekten, herhangi bir iscinin veya
biitlin icinde iscilerden bir kisminin is bulabilecegi soz konusu olsa
hile, daha diisiik iicret diizeyinde tiimiiniin is bulabilmesinin miim-
kiin olacagl sdylenemez.

Ortodox doktrinin bir bagka diisiince akimina gore de, otoma-
tik mekanizma faiz oranlanyla islemektedir. Tam istihdama teka-
biil eden gelirle toplam tiiketim arasinda her zaman belli bir fark
vardir. Tam istihdami saglamak icin bu farkin yatirimlarla telafi
edilmesi gerekir. Ortodox yaklasimda, faiz orani yatirimlar gercek-
lestiren miitesebbislerin tasarruf talepleri ile toplumun tasarruf
arzinin karsiikh etkilesimiyle belirlenir. Su sartla ki, faiz haddi-
nin belli bir diizeyde olmas: ve miitesebbislerin yukarda sdzii edi-
len farki telafi etmeleri i¢in yeterli belli bir yatirim hacmini ger-
ceklestirmeye hazir olsunlar. Ancak, Keynes’e gore, faiz oran1 tam
istihdam1 saglayacak bicimde tasarruflarla yatirimlar dengesini
saglayamazsa ekonominin tam istihdama ulasma olanaksizliFina
bagh olarak tasarruflar yatirim diizeyinden daha asagida olacak-
tir. Boylece tasarruflar ve yatirim esitligi stireci hic bir zaman tam

-istihdam garantisini vermemektedir. Yani tasarruf ve yatirim
dengesi eksik istihdamda saglanmaktadir.

(1) Age, s. 2.
(2) «Genel Teorin, s, 27
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Ortodox kuram, bir tek islemle iki bilinmeyeni c¢dzme caba-
sindadir. Keynes, faiz oraminin para arz ve talebine bagl oldugu-
nu gostererek bu eksikligi gidermek istemektedir. Marx, faiz haddi-
nin parasal analizine her ne kadar dikkati cekmemis ise de, bu
durum kurdugu sistemle uyumsuz degildir. «Paranin Kantitatif
Kurami» na karsi gelir (bu kurama gore fiatlar diizeyi tedaviildeki
para miktarina gore degigir). Marx’a gére tedaviildeki para ona
olan talebe baghdir (yani, ticari aliskanhklar, ekonomik durum ve
fiatlar diizeyi gibi etkenlere bagli olarak ortaya cikan talep) (1).
Tedaviile siirlilen para miktariyla mevcut miktar arasindaki fark
iddihara gider. Paraya olan talep azalirsa iddihar artar (2). Key-
nes’de de ayni yaklasim vardir. Ona goére tedaviildeki paraya olan
talep artarsa, faiz orani da artar. Bu iliski servet sahiplerini, faiz
almak icin, ellerindeki iddiharin bir kismini tedaviile cikarmaya
yoneltir.

Marx, faiz oramyla, iddihar arasindaki iliskiye deginmez ve
onu tartismaz. Faiz oranini basit bir mekanizma olarak gorir ki,
bu mekanizmanin iglevi arti-degeri «rantier» ile kapitalist miite-
sebbis arasinda bolistiirmektir. Gorlsiline gore, faiz oranindaki de-
gismelerle ilgili genellemeler yapmak olanak disidir (3). Faiz had-
dinin ekonomik yasamin diger faktorleri - izerine etkilerine dnem
vermez. Gercekten, Marx’a gore faiz orani sadece keyfi olarak borc
alicilar1 ve vericilerinin dzgiir pazarhiklarina baglhdir.

Keynes'e gore, genel olarak, ekonomik canlilik diisiik oldugu
ve aktif paraya olan talep azaldif1 zaman faiz orani diisme egili-
mindedir. Istihdam diizeyi diistiifii zaman ise tasarruflar azalir-
ken buna karsin yatirim miisevvikleri artar; tersine ekonomide
canlanma sz konusu oldugunda faiz orani yilikselme eZilimi gdste-
rir. Boylece, bu anlayista da ekonomik faaliyetlerin faiz oraniyla
ayarlanabilecegi ortodox kuraminin bazi izleri goriilmektedir (4).
Ortodox yaklasimda yukarida deginilen iki ekole dayanan yeni bir
savunu akimi. ortaya cikmistir. Bu yeni akima gore, issizlik s6z
konusu cldugu zaman nominal iicretler diisme egilimi gosterir, tic-
retlerin diismesi parasal talebinde diismesine yol acar bu da faiz

(1) Marx, Kapital, Kitap I, Bolim 3.

(2) Age. Bolim 3,

(3) Age., Kitap III, Boliim 22.

(4) Robinson, Introduction to the theory of employment, s. 82.
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oraninin diismesine neden olur. Bir anlamda, igsizligin kendi ilaci-
n1 kendisinin tasidigl seklen soylenebilir (1).

Ancak, modern ekonomik diisiince egilimi biitiiniiyle faiz had-
dinin istihdam tizerindeki etkisine az onem verir. Bir yandan, uzun
dénemde faiz oraninin istihdam diizeyine bagl olarak cok az de-
gistigine isaret edilmekte (2), 6te yandan degigse bile, yatirimla-
r1 tesvike etkisi, konut ve kamu hizmetleri (su, gaz, elektrik) ya-
tirimlar: gibi alanlari da icerdiginden sinirh kalmaktadir. Bu alan-
larda dayanikli yatirim mallar1 nisbi olarak belli bir kararh talep-
le karsilasmaktadir. Diger sektorlerde ise, makine ve techizatin mo-
das1 hizla gecmekte, talep de buyiik dlciide, sansa kalmaktadir. Ya-
tirimlar, beklenen hasilat (riturn) faiz oranmi biiylik Olcilide as-
tig1 zaman yapilmakta ve boylece faiz oranindaki biiylik degisik-
likler bile yatirim yapma meylini cok az etkilemektedir. O halde,
faiz orani, iyl yonde degismelere sebep olsa bile, yatirim diizeyle-
rini tutarli bicimde belirlemek icin yeterli etki gésterememekte-
dir.

Faiz oranminin tasarruflari nasil ve ne yonde etkileyecegi her
zaman sorun olmaktadir. Faiz oraninin tasarruflarn etkiledigini
kanitlamak mimkiin olsaydi ortodox kuram bir dl¢lide savunula-
bilirdi. Ancak daha once gordiigiimiiz gibi, ortodox kuram biitiiniiy-
le boylesine dar bir temele oturtulamaz bagka bir deyigle bu iligki
ortodox kuramin tiim agirhfini tasiyacak giicte degildir (3).

Modern akademik goriis, geleneksel klasik kuramin faiz ora-
ni abartmali gekilde ele aldigini ortaya koymakla, Marx’in faiz
oranmin iglevini tiimiiyle inkarinda onun yanilmadifim kanitla-
rmaktadir.

Keynes'in ortodox teoriyi elestirisi, baslangicta kisa dénem is-
sizligi iceriyordu ancak bu elestiri kapitalin arz fiatina dayanan
uzun donem kuramin temellerini de ciiriitmiis oldu. Yaklasimin-
da, faiz orani birikimi engelleyen bir faktor gibi gériiniir. Liberal
sistemde, bir tretim malinin iiretilmesi en azindan cari faiz ora-
ninda yatirilan para miktarinin getirecegi gelire esit bir kar sag-
lamas1 koguluna baglhdir. Bu nedenle, kapitalin kit olmas: gerekli

(1) Pigou, Money Wages in Relation to Unemployment, Economic Journal,
Mars, 1939, s. 136.
(2) Kalecki, «Essays», s, 114,

(3) Bkz; Joan Robinson, «Economist’s Sermon» (Essays), s. 44 ve devami.
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karn elde edilmesini saglar ve faiz orani ne kadar yiiksek olursa
kapitalin de o kadar kit olmasi gerekir. Boylece, etkisi olciisiinde
yiksek faiz oran1 Kisa donemde kapital birikimini geciktirmekte
uzun dénemde ise kapital stogunu azaltmaktadir. Keynes belki de,
faiz oranlarinin yetkililerce kolaylikla kontrol edilebilecegini var-
saylyor (savasg Oncesi ve sonrasi Ingiltere’sinde varsayimi dogrula-
yan tecriibe her ne kadar varsa da). Ancak, ne olursa olsun, yetkili-
lerin faiz oranlarimi diisiik tutmayi basarmalarindan ¢ok kuskusuz
kapital stofunun daha énemli olma sansi1 vardir. O halde, kapitalin
arz fiatimin vazgecilmez faktori olarak faiz orani anlayisi anlami-
m yitirmistir.

Uzun donem keynezgil kuramin genellestirilmesi yedek sana-
yi ordusu sorununu 6n plana gegirmektedir. Ona gore tasarruf ar-
zusu ve yatirim orani her zaman reel liretim diizeyini belirler. Za-
man ilerledigi Olclide, emegin verimliligi giderek artar ve belli bir
reel tiretim diizeyine ulagsmak icin gerekli istihdam diizeyi azalr.
Boylece, iliretim teknigi, istihdam diizeyini belirlemede 6nemli bir
rol oynamaktadir.

Kisacasi, Keynes, Marx’in ekonomik krizlerin kékeninin tiike-
tim kapasitesi ve liretim kapasitesi arasindaki kronik uyusmazhk-
ta bulundugu yargisimi dogrulamis olmaktadir. Ulusal gelirin
gayri adil dagilim, tiiketimin kisilmasina yol acarken refahin sag-
lanmasinda gerekli olan yatirimlar diizeyi artar ancak gayri adil
gelir dagilimina bagh olarak makina ve fechizatin iretebilecegi
tiikketim mallarina olan talepde ki azalma rantabl yatirimlar mik-
tarm distiriir. Cografi buluslar ve teknik gelismeler yatirimlar icin
yeni olanaklar yaratirken savaglar dénemsel olarak biiyiik dlciide
kapital emmektedir. Gercekten kapitalist sistemin yasamim siir-
diirmesi uzun donem hizli kapital birikimine baghdir. Ancak kapi-
tal birikiminin uzun siire devam edecegi belirli degildir. Kald1 ki,
sayet yatirim miisevvikleri azalmissa iiretim Kkapasitesi ile tiike-
tim kapasitesi arasindaki celiski, nedenleri giderek daha da belir-
gin ve dayanilmaz hale gelen bir talan ve sefalet sekline donlismek
durumundadir. Keynezyen kuram bdylece Marx'in «kapitalist tire-
timin gercek engeli, kapitalin ta kendisidir» sozline saglam bir
dayanak olmaktadir (1).

(1) Kapital, Kitap III, Boliim 15.

157



Marxist iktisat¢ilarin cogunlugu Marx’in eksik-tiiketirh anali-
zini kabul etmeme egilimindedirler. Rosa Luxembourg’un daha agik
ortaya koydugu bu analizin genel olarak cheretique» oldugu ka-
bul edilir. Eksik-tiiketim kuramiari Kkapitalizmin yasayabilirligi
diislincesi ile devrimei anlayistan cok, reformist anlayisa isaret sa-
yilir ve bu nedenle de Marksist prensipten tamamen ayrilir.

Eksik-tiiketim kuraminin firma ozgiirliigline karsi olmamasi,
ancak devrime karsl olma anlayisiyla birlikte ele alinmasi, kura-
mini kendi ifadesiyle «icerigi ve sonuglariyla ilimli tutucu» olarak
tammmlayan Keynes'ce yeniden ortaya atilmistir (1). Keynes bu
anlamiyla Gesell’in felsefesini Marx'in felsefesinden daha sevimli
bulur. Ancak yukarida soz konusu olan eksik tiiketim kuraminin
hem firma oOzgiirliigiine karsi olmamasi hem de devrime karsi ol-
mas1 seklindeki izah yapaydir. Marx’in azalan kar egilimi gibi gay-
ri adil gelir dagihimi da kapitalist sistemin ondan ayrilmaz bir par-
casidir ve tiim bunlar sistemde radikal degismeler olmazsa ortadan
kaldirilamaz. Reformist goriise karsin devrim tercihi kapital’in II.
kitabindan III. kitabina kadar savunulmustur.

UZUN DONEM ISTIHDAM KURAMI

«Biriktir, biriktir! Musa da bu, peygamberler de bul» (2).
Kapitalistler liiks harcamalara yonelmeden cok (3) ilave sermaye
kazancina ilgi duyarlar. Her biri, birbirleriyle rekabet etmeleri
gerektiginden, teknik gelismeden de yararlanarak sermaye stofunu’
biliylitmek zorundadir. Kapitalistler yatirimlarinda en ufak bir ka-
rzanc umduklar: zaman gelecekle ilgili ne kar, ne de faiz oranlarini
dikkate almadan bu yatirima giderler (4). O halde sorunun oziiyle
ilgili olarak efektif talep soz konusu degildir. Bu konu Marx’in te-
mel yapit1 olan Kapital'in «arti-degerin gerceklesmesi» baghg: al-
tinda ayrica incelenmistir.

Issizlik sorunu, glintimizde efektif talep yeterli diizeye getiril-
se de devam eder. Belli bir anda, istihdam diizeyi kullanilan serma-
yeye ve uretim tekniklerine baglidir. Zamanla, sermaye birikir ve

(1) «Genel Teorin, s, 391,

(2) Kapital, Kitap I, Boliim 24,

(3) Age. Kitap III, Bolim 15,

(4) Age, Kitap I, Béliim 25. Bkz; J. Robinson, Essai sur ’Economie de
Marx, Dunod, Paris, 1971, 6. Boliim.
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istihdam diizeyi artma egilimi gosterir. Ote yandan, aktif niifus
da demografik baskiyla artar ve kapitalizm yeni faaliyet alanlarin-
da gelisme gosterdikce gecimlik araclarindan (nesnel kogullarin-
dan) kopan koylu ve 0zel zanaat erbabi kendisini emek pazarinda
bulur. Boylece yedek ordu (1) adi verilen kullamilmayan isglicli bi-
rikimi ortaya cikar ve uretimin en iist sinin iggiicliniin tam istih-
damina degil de makine ve techizatin (liretim araclarinin) maxi-
mum kullanimina bagh kalir.

Bu kosullarda, reel iicretler diizeyi sinif olarak bir yandan ka-
pitalistlerin, 6te yandan caligsanlarin pazarlik giiclerine gére olusur.
Orgiitlenemedikleri icinde emekgiler giicsiizdiirler ve ne alabilecek-
lerse onu kabullenmeleri gerekmektedir (2). Boylece iicretler asga-
ri gecim diizeyine inme egilimi gosterir (3).

Ucretler asgari dizeye inse bile kapitalistler emeZin yogunlas-
tinnlmasina (4) giderek, calisma giniini uzatarak (5) veya kadin-
lar1 ve cocuklar galistirarak karlarini artirmaya yonelirler. Ailenin
reel kazancina tekabiil eden ve aclik diizeyi ile belirlenmis bir as-
gari sinir vardir. O halde, aile, yasayabilmesi icin kadin ve gocuk-
larin caligmas1 yaninda, kapitalist icin arti-emegi de cogaltacaktir.
Boylece sermaye, somiriicii gliciiniin bashca konusu olan insan
malzemesini artirmanin yanisira, bu somiiriiniin derecesini de ylik-
seltir (6).

Bu ilging sémiirii bir reaksiyona yol acarken, calisanlarin sag-
11g1 bozulmus gelecek kusaklarla yerlerinin doldurulmas: tehlikeye
girmistir. Kapitalistlerin ¢ikarlari, nefret de etseler, sinirsiz istah-
larini frenlese de onlari calisma yasalarina razi olmaya zorlar. Boy- .
lece calisma giinii siiresi, calisma kosullarimi iyilestirme, ticretle-
rin asgari gecim altina inmesini yasaklama gibi yasalar ortaya
cikar (7).

Calisanlarin c¢aresiz durumu yedek sanayi ordusunun mevcu-
diyeti nedeniyledir ve igsizlik stz konusu oldugu siirece pazarlik

(1) Age., Kitap I, Boliim 25,
(2) Age. s. 83.

(3) Age., Bolim 6.

(4) Age., Boliim 15,

(5) Ag.e., Boliim 10,

(6) Age. Boliim 15.

(7) Age. Boliim 10.
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gucleri zayiftir. Bununla beraber sermaye birikimi devam etmek-
te ve bazi kez istihdam diizeyini saptayan sermaye stogu emek ar-
zinin lizerine cikmaktadir. Bu durumda emekgilerin pazarlhik gilic-
leri yiikselmekte ve reel {icretler artma egilimi géstermektedir. So-
nucta kar orani diismekte, buna bagh olarak birikim orani niifus
artlg oranina gore yavaslamakta ve yedek ordu yeniden ortaya ¢ik-
maktadir (1). Kapitalist sistem diisiik kdr orani anlayisina man-
tiksal olarak ters diiser, gercekten sistem, isgilicii tasarruf etmek
icin yeni iiretim teknikleri geligtirir (2). Yiiksek ticretler nedeniyle
isgiicli tasarruf eden buluslar ve yeniliklere gidildikce, artik diisen
istihdam diizeyini yiikseltmek icin belli bir kapital miktarina ge-

rek duyulmaz. Boylece yedek sanayi ordusu teknolojik igsizlikle ye-
~ niden bilyiir. Ayrica, bu durum kapitalizmi yeni faaliyet alanlari-
na sokmak icin fazladan bir motif de olusturur. Bu nedenler cali-
sanlarin gecici pazarlik giiclerini yikar ve reel {icretler yeniden dii-
ser (3).

Boylece, uzun donemde, {licretler, yedek ordunun énemine bag-
I1 olarak alcalir veya yiikselir (4). Sermaye/Emek oranm ve teknik
yontemler degismeden kapital stofunun arttirilmas: Marx’a gore
licret yiikselisleri icin en uygun kosuldur. Sermaye birikimine go-
re istihdam boylece sabit kaliyor ve zamanla sermaye biriktikce is-
tihdam diizeyi ylikseliyor. Bu durumda igsizlik geriliyor ve gii¢
dengesi calisanlardan yana déniiyor (5). Ona gore emek verimli-
ligindeki artis lcret diizeylerini arttirmaya uygun diigsmemekte-
dir. Ucret diizeylerinin artmasi icin emek bagina kapital artis1 6y-
le olmalidir ki, belli bir kapital hacmi daha az bir istihdam hacmi
yaratmasin (6) . Kald1 ki, endiistrinin mekanizasyonu (kapitalin yo-
gunlasmasi) vasifli emek talebini ortadan kaldirmakta ve calisani
makinenin canli bir parcasi haline sokmaktadir (7). Ote yandan

(1) Age., Bolim 25,

(2) Ag.e., Bolim 25,

(3) Marx’a gore yedek sanayi ordusu dalgalanmalan devri dalgalanmalar-
la ayn:1 yapidadir A.g.e., Boliim 25 ve bkz; J, Robinson, Ensai sur I'Eco-
nomie de Marx, Boliim 10.

(4) Age., Bolim 25,

(5) Kapitalin organik bilesimi ayni kaldif1 siirece kapital birikimindeki ar-
tis licret oranlarim yiikseltir, A.gee,, Boliim, 25,

(6) Ag.e., Boliim, 25,

(7) Ag.e,, Bolim, 15,
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digiik ticret smirlar1 en azindan asgari gecim diizeyine inmekte ve
iscilerin bilinglenmelerine, egitilmelerine hi¢ bir olanak kalma-
maktad1r (1).

Marx, bir pasajinda verimlilikteki bir artisin iicret artiglarina
yol agabilecegini ve boOylece caligsanlarin teknik gelismenin nimet-
lerinden bir pay alabilecegini ileri siirer (2). Ancak Kapitalin tii-
miinde, genel olarak kapitalist sistem icinde reel tlicretlerde artma
egiliminin gorilemeyecegi ileri siiriiliirken Komiinist Manifesto’da
emek tasarrufuna yol acan teknik gelismeyle birlikte licretlerde
reel diigme olacag: ongorilir.

Sayet cagdas donemler siiresince ylikselen iicret diizeylerine
bakildiginda, Marx’in yukardaki teziyle ilgili uyum saglanmak iste-
nirse, baz1 degisikliklere gidilmesi gerekir. Gercekten olaylar biitiin
olarak Marx’in kehanetini dogrulamamistir. Marx, kapitalist siste-
min yasamini devam ettirebilmesi i¢in yedek sanayi ordusu meka-
nizmasimin, licretleri limitlerin alt smmrinda tutmasi gerektigini
gostermek istiyordu. Verimlilikteki bir artig kapitalist sisteme uy-
gun olarak ticretlerin ist simirimi yiikseltir. Sendikal giiciin gelis-
mesi ticretlerin bu iist sinira yaklasmasina yol acarken, monopolle-
rin telafi edici giicii bu sinirin agilmasini engeller (3). Oteyandan,
emek tasarrufuna yol acan tekniklere yoneldiklerinde ve emegin
maliyeti kapitalin maliyetine gore azaldig1 zaman, Kkapitalistlerin
reel iicretlerin yiikselmesine karsi koymalar: azalir.

Marx’'in tezine tersde diisse bu degisik yorum ozde anlamm
degistirmez. Suras: ilging¢tir ki, mutlaka uygunluk saglasin ama-
ciyla giiniimiiziin normal yasam diizeyini 1848 veya tas devri sart-
lariyla mukayese etmekten cok, akilel bir ekonomik sistemle kar-
silastirmakta yarar vardir (4). Onemli olan, emekgcilerin aldig1

(1) A.g.e. Bolim, 14,

(2) A.ge., Bolim, 17,

(3) Marx’a gore, niifus artisi da licretlerin bu iist sinira yaklasmasini énle-
yici bir rol oynar. Gergekten igsizligin belli sinirda kalmas: i¢in bu du-
rumda belli bir kapital birikim orani gereklidir, aksi halde niifus artis
hizi bu iist smira gelinmesini engeller.

(4) Cagdas marxistler ya reel iicret artiglarinin olmadifim ileri siirerler ve-
ya bunu koloni halklarinin somiiriiniine baglarlar, Ancak tutucu sendi-
ka yoneticileri icin bu iddia ciddiye alinmamaktadir. Onlar hila genc-
liklerindeki sefaleti unutmadiklari gibi, kapitalist sistemin galiganlara
getirdigi iyi seyler de oldugunu ileri slirerler.
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mutlak miktardan ¢ok liretimin béliigiimiinden aldiklar nisbi pay-
laridir.,

Marx'in licretlerle ve issizlikle ilgili kurami, ortodox teorinin
bilemedigi bir ¢cok noktaya 151k tutmaktadir. Ancak en az ge¢cim
kat1 kurami bir kenera birakildigi zaman su temel soruya kesin
yamt getirme olanag: kalmaz; kapital ve emek arasinda toplam
Uretimin boliisiimiinii ne ve kim belirler? Somiirii orani, bir kismi
odenmis, bir kismi 6denmemis iggliniiniin dagilimi, toplam iiretimin
tiiketim mallar veya diger mallar olarak boliisiimii, biitiin bunlar
boliigiim sorununun farkl bicimde sayilmasidir. Hicbiri de yanit
icin yeterli anahtar degildir.

Kar/sermaye oramni biitiin olarak sistemin {irettigi toplam kar-
larin sadece ortalama bir payidir. Reel licretler orani gecim diize-
yine gore olugan alt limit ve aciklanmasi gii¢ olan ist limit arasin-
da smifsal savasa gore degisir. Somiirii oram belli bir anda, reel
licretlerle toplam iiretim arasindaki farktir. Ancak genel varsayim
emegin verimliligindeki gelismelerle somiirii oraminin artacagma
dayanirsa da hic¢ bir kuram bu gelismelerin sonuclarini izah ede-
meZz. Akademik kuram bu konuda simiflar arasindaki dagilima igik
tutacak bir kanun hala gelistirmemigtir.
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