ENDUSTRI VE TARIM .

Yazan : Michel CEPEDE(*)

Ceviren : Mehmet E. PALAMUT

Tarim-endustri ilskileri, «endiistri» hatta <endiistri oncesi»
olarak betimlenen otplumun temel sorunlarindan birini olustu-
rurlar. Amilan teplumda tarim, benzer bir toplumda kendini vur-
gulayan 6zdes niteliklerden de farkl, hatta ¢ogu kez sézkonusu
yapmin siireklilizi ve gelisimiyle geliskili birtakim nitelikler ta-
sir. Bu niteliklerden bazilar: salt tarimsal kesime 6zgln olmayip.
ayn1 bigcimde sanat ve tecim igin de gegerlidirler. Oysa, «tarim-
sal» Uretim zorunlu birtakim mal ve hizmetlerin énemli bir ora-
mmn saglamak ve piyasaya da kaginilmaz emek giliclini kazan-
dirmak suretiyle, tarimin kendi igindeki isletmeler, «Agribusi-
ness» (1) adiyla anilan gagdas tarimsal isletme ortamina -gb-
runiiste daha kolaylikla- yerlesirler.

Yaklasik birbuguk asirdanberi, endiistriyel devinimlerde ve-
va <«endiustri toplumu»nun hizmet devinimlerinde en azindan
vadsinmaz veya onemli olan tarimsal kesime bagat (egemen) .
bulunan yeterli gelismemis yapilarin benzemezliginin algilanma-
sindan otiridar ki, bu, «tlimsel toplum» olma hevesindeki «<en-
distriyel toplum»u, Ozellikle tarimin <enduistrilesmesi» yoluyla,
kohnemis geleneksel bigimlerin yakin uyumsuzlugunun bildiri-
mine stirikler. Tarimda, tecimde, hatta endtstride bile, torel veya
dinsel girisimin her 6vgi ve savunumu, ¢ok daha «ge¢mise
baghhk»a, «6nemsiz gorkems»e, hatta «dik kafalilik»a benzer.

(*) Michel Cépéde, Paris Ulusal Tarnim Enstitlisii'nde profesordiir. ‘
(1) «Agribusiness» veya «Agro-business», biliylk o&lgekli toprak alanlarim
endiistriyel bigimde igleten tiretim birimlerine verilen addir. (M.E.P.).
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1968'de, L. MALASSIS ve BOURDQON, tarimsal geligmenin
«<asamalari» ile toplam (global) ekonomininikileri birbirine bag-
lamaya yarayan, «<tamlagmis tarimsal gelismenin yalin bir mode-
lini» énerdiler. Bu ciltde yayimlanan makalede (2). L. MALASSIS,
Fransiz ulusal muhasebe yontemine gore tarimsal-endustriyel
biitiiniin (complexe) evrimini ve yapisini incelemekte; ve orada-
«kooperatif veya kapitalist bigimlerin degisik kosularma gore,
tarimin yeni-alisik yapilarinin néoartisanale iginde geliserek,
toplam ekonominin kapitalist yéntemle sanayilesmesi gibi, besin
endistrisinin de kapitalist, hatta bazi1 eylem ve tretimler icin
kooperatif yéntemle sanayilesmesinin gerceklestigini» gozlem-
ledikten sonra eklemektedir: «Avrupa’daki dagitim ve degisim,
alisik veya yari-alisik birtakim bigimleri de igermektedir». Koylg,
esnaf, zor yasam kosgullarinda sanki can gekisir durumdadirlar.

Incelemesinde «Uluslararas: bitiinlerin tarimla ilintisi» tze
rinde duran JBHENRY (3), kendi yoniinden bu bitinlerin
(complexes) «gereglerin agag: yukar1 dengeli ve benzer olma-
lar1 dlgustnde tecimsel iglevlerine ayricaliklar saglama yoneli-
minde bulunduklarini; ve daha az 6nemdeki ilk degisim ve yar-
dim islevlerini tampon 6édevi géren diger girisimlere birakabil-
diklerini» saptamaktadir. Sézkonusu biitiinler, genis bir piyasa
tarafindan giivence altina alinmis «<tath karlar»m tecimlesmesin-
de dzgunlesmektedirler. Oldukg¢a yaygin bir kaninin tersine, biz-
zat incelemenin islevi, orta ve kigiik boyutlu firmalara birakl-
migtir. Bundan otirtdir ki, biyik firmalarin «gelismenin isle
vini givence altina almak igin, pazarlama alanindaki tstinlik-
leri sayesinde kiigiikleri kendileriyle birlesmeye veya onlan ken-
di i¢lerinde eritmeye zorlamalari» lizerine, anilan kiigiik ve orta
boyutlu firmalar, yenilikleri benimseyerek kendilerini diizenle-
meyi ya da kaginlmaz sonuglar1 katlanmay: bilmiglerdir.

'II}S_&Illll bakimi veya hi¢ olmazsa varolan yasamm siirdiril
mesi i¢in ona en ucuz bir hesap pusulas: menu fretin) verilmesi
kosuluyla, ekonominin devleri, birtalkum giicliikleri gogtislemek-

(2) IB;(; Louis WMSSiS, «La Structure et I'Evolution du Complexe Agri
l_.l.stnel d{xprés la’_Compta.bilité Nationale Frangaise», Economies el
?g;;éltssss Cahiers de I'LS.E.A,, t.: III, No. 9, Septembre 1969, Genéve, PP.

(3) Jean-Baptiste HENRY, «Les Com i
. , ; plexes Industri urin Re:
lation avec I'Agriculture», op. cit., PD. 1688-5;(1)14915 e o
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ten. ve ¢ok daha Onemlisi, zorunlu mal ve hizmetler bitiinini
insanhiga saglamktan yoksun mu kalacaklardir?

Evet, gbzlemlenen evrimin ongorilen kadar farkli oldugu
dogrudur; ve buradan, gelisme ve sanayi veya bu sliregteki ta-
riman motor rolii konusundaki klasik kurumlar sorunun konumu
kaynaklanmaktadir.

Tarih bize, endistriyel devrimin Bat1 Avrupa’'da tarimsal dev-
rim tarafindan énde gétiriildigini, 6gretmektedir. Ote yandan,
biiyik tarimsal gelismeler sonderece sanayilesmis bélgelerde
kendini géstermistir. Tkinci Diinya Savas’'ndan énce, cografya-
cilar, Avrupa i¢in tarimsal yogunlugu azalan birtakim ana bol-
geler olusturuyorlard: ki, bunlarin merkezi de Bouches-du Rhin
bdlgesindeydi. Evet, sozkonusu tarihten bu yana dogasal dagili-
min karmasiklasmasi, tarimin yogunlugu ile endiistriyel gelisme
arasindaki iligskiyi ¢ok daha kelirginlestirmektedir. Bir kirsal
yorenin dogal temel dogurganhgi, strekli olarak ekstansif bir
bicimde ¢alisan <maden» isletmesince yikimlandirilabilmekte; ve
bu sonuncunun verimi ancak, binlerce iyilestirici entansif tarima
bor¢lu olan halihazirdaki verimin ¢ok kiiciik bir paymi simge-
lemekte; yogun insan ugrasisinin ¢abalarimi ve daha nice yakim-
lar birikimlemektedir ki, ¢agdas endtstri, bunlara yeni tirtinler
katma ve bazan da onlarn diger ara girdilerle -6rnegin kimyasal
glibre, tarimsal em, v.s.- ikame etme olanag&ni bulmaktadir.
Aciktir ki, tarimsal gelisim igin tarimin ara girdilerini saglayan
iistsel endiistrilerin bir zorunluluk olmasina karsin; istemleri
nedeniyle altsal endustrilerin, reklama iliskin propagandalar ve
bunarin ileri diizeydeki yayimlarindan c¢ok. iistsel endistriler-
den satinalinan tretim 6geleri ve uygulamaya konulan yenilik-
ler tizerinde dogrudan bir etkiye sahibolduklarini tanimak gere-
kir. JB. HENRY, stzkonusu makalesinde, bize, inceleme konusu
biiyiik isletmelerin ¢alisma etkisinin «ekseri simirh, gegici ve ba-
zan da bozuk oldugu»nu goéstermektedir. Tarim lizerinde vurgu-
lanan ikame, baski, ayrim ve tamlasma etkilerinin incelenmesiy-
le birleserek bu, yazan <kurulmus endistriyel biitiinlerin gii-
cliiniin ve mevcut tarimin gelismesini girdilenen ve ciktilanan
endtistrilere bagimmlandiran kuramin dizeltilmesinin zorunlu
oldugu» kanisina gotirmektedir.

Zaten tarim, verimliligin kendine ézgiin dofurganhgini ser-
gilemektedir. Oysa, endiistri -sézgelimi besin endiistrisi-, kendi
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kolunun {iriinlerinin satiglanyla girdilenen satinalimlar (6zel-
likle iicretler) arasinda aleyhe gelisen ticaret hadlerinin baskisi
altinda, salt verim artisi cabalarim stirdirirken; tim kosullarda
tarim, liretim yonteminin yayginlastinnlmasiyla daha fazla verim
arastirmas: pegindedir. «Besili sigir yetistirme» evresinde bile,
hakl istemlerinj stirdiiren giftgilerin hertiirlii esitlikten yoksun-
luk duymalar1 ve icinde yasadiklar1 cagmn gelisimine kendile-
rini uyarlama arayislari, hep bu yilizden degil midir? Bu olgunun
incelenmesi igindir ki, Denis CEPEDE, Avrupa Ekonomik Top-
lulgunun 6 tllkesinde (4) gozlemlenen yeni gelisim o6rnekleri
lizerinde birtakim arag ve diisiinceler getirmis bulunmakta-
dir (5). Simdi, klasik iktisatgilarin kugkusuz <ekonomi-digi»
(extra-éccnomique) olarak niteleyecekleri agimlayici bir varsa-
yim iginde. bu farklh gozlemlerin bir birlesimini vermeye ¢ali-
salim : ;

Tarimm-endustri iligkilerinin sorunlar, toplumun sinesindeki
basathik baglarmin cagdas degisimini olustururlar. Kuskusuz,
«ilkel» olarak sayilan tarimsal toplumlarda erk (iktidar), silsele
(hiérarchie) ve ig bolimi tamimayan, kendi aralarinda esit, sap-
malarini vasat diizeyde tutan her tirli téresel kurallarla tutun-
maya calisan esitsel yapidaki aile baskanlarinin ve giftgilerin
elindeydi. Anilan toplumda esnaf sinifi, ancak kendine 6zgiin is-
leri yapabilen fizik glicii zayif olanlardan, yabancilardan ve
toplumun konuklarindan olusmaktaydi. Toplum, sézkonusu iki
simifa sagladig1 bakim giderlerinin karsilig olarak onlardan, salt
toplumun gereksinimleriyle simirlandirilan ve belirsiz hizmet
aliminda bulunmaktadir. Bu smirlar toplumun bir nevi «me-
murlari>n1 olusturmaktadir. Diger aile baskanlarindan ayrilan
yoneticiler, savasgilar (askerler) ve toplumdan kaynaklanan din
adamlar1 ise, «memurlar»a benzer bir durumdadirlar: Bakimlari
kargihginda hizmet bor¢ludurlar; kimi kez, bunlarin bakimlari,
yetenekleriyle uyusmayan ve fakat topluma ve Tanr'ya borglu
bulunduklar hizmetin buytikligi -su ya da bu sekilde benim-

(4) Bu makale yazildif1 sirada, A.ET. nin ortak sayisi heniz daha 9'a yik-
selmemisti. (M.EP,):

(5) B}:z.: Denis CEPEDE, «La Productivité de I'Agriculture et des Industries
d'Aval en Europe Occidentale», Economies et Sociétés, Cahiers de I'
Iﬁsif'A" t+ 3 No: 9, Septembre-1069, Librairie Droz, Genéve, pp 1705
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senen silselesel bir durum- ile orantili olarak, vasatin Ustiindeki
bir dilizeyde olusabilir. Benzer bir toplumda ,iktidarin din ada-
m1 veya baskan tarafindan elegegirilmesi bir gasptir; ¢linki
«<yalniz Tann salt Bagkan»dir; bunun disindaki her zenginlik,
kamusal bir malin -6zellikle yonetmeleri veya bakimlar1 kar-
sihgimda kendilerine emanet edilen toprak- bir kismimin mul-
kiyetinin her bireysellestirilisi bir koéttliktir, kutsal degerlerin
calinmasidir; ¢clinkil «toprak ve lirettigi tim zenginlik Tanri’'nin-
dir». «malikin» degil. Bununla birlikte, sanayi-Oncesi (bir an-
lamda «derebey») toplumu, yine ayni toplumun {iiyelerince isle-
necek benzer gasbi yaratmasim becermistir. Egemen simmifin ya-
banc kokenden kaynaklanmis olmasindan o6tiiri, bu simif, ote-
kilerin en kutsal degerlerini sémiirmekte ve baskalarin sahib-
oldugu topraklar: ele gegirerek onlar: kendilerine kole etmek-
te, kuskusuz, pek giliclik ¢cekmedi. Sonugta birsey degismemek-
te, su veya bu durumda tiretici, bir zorbaya basat kilinmaktadir.

Sanayi-Oncesi toplumda bagat kilma aygiti, siyasal erk ve/
veya dinsel hizmet ile karsan toprak milkiyetidir. Boyle bir
toplumda, tarimmsal girisimin {rinlerinin paylasimina katilma
isteminin tek yolu, vergi veya kira geliridir. Ayni bigimde bir-
takim haraglarin édenmesi ve lyelerinin kesinlikle ka¢imilmaz
olan gereksinimlerinin deyumlandirilmasi ise, basat kilinan ta-
rimsal toplumu daha gok iiretimde bulunmaya zorlar. Oysa, i¢
pazar kirsaltoplumun bitisikligini ve silirekliligini elinde tutar-
ken, zorunlu bir dis etki, sdzkonusu toplumu, daha ¢agdas bigim-
de, tiretmek igin satinalmaya ve satinalmak icin de lretmeye
zorlayacaktir: «vergiye yetecek paray: saglamada, kolay ve ka-
zangli pamuk tretimi, yerlilere (lreticiler) iyi bir arag¢ olur> (6).
Nasil ki bireylerden angarya isteminde bulunulmaktaysa. elde
olunan trunler de erk (iktidar) adina yapilmaktadir.

Tarihsel olarak Karl MARX, derebeylik diizeninin dagilma-
smin eksiksiz tanmimim fizyokrat 6gretide bulguluyordu. Gergek-
te, Dr. QUESNAY nin ekonomik tablosunun kurguladigr Ug¢ si1-
nifli model, topragin yalmzca salt «net hasilary1 degil, fakat
«gayrisafi hasila»nin da biylik paym sagladigi sanayi-oncesi
yapiya uymaktadir. Mallarin degisimi bu net hasila, yeni bir

(6) GDE WARGNY, «Le Marché des Communs», Rencontre, Lausanne-1963,
p. 201,
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«liriin fazlasi» sayesinde saglamakta ve bu durumda da, Ustlin
toprak haklarinr tekelinde bulunduranlarnn fazla lirtini kendi-
lerine maletmeleri stzkonusudur: Bunlar hiikiimdarlar, dere-
beyleri, ondalikgilar (miltezimler) dir; tek kelimeyle, miilk sa-
hipleridir. «Kisir smif» ise, ciftcilerden ve miulk sahiplerinden
aldig1 net hasila pay1 sayesinde, birtakim ticretli hizmetleri sag-
lamak ve ona emek de katmak suretiyle hammaddelerin bas-
kalasimini temin eden smiftir.

Bununla birlikte, fizyokrat anlatimla «derebey> toplumun-
da «milk sahipleri», kapitalist olmayan diger ilkel birikim yon-
temlerine de sahiptirler: Burada, az 6nce kisaca degindigimiz ba-
sat sinif tarafindan ylirtitilen yagma ve zorbaliklar: diistinelim.
Ayni bigimde -bu konumuz igin dogrudan dogruya c¢ok daha
onemlidir-, tekelleri de gézdéniine almak gerekir: Boyle bir top-
Iumda, kirala iliskin para basma hakki degerli metallerin ve tu-
zun tecimi, hikiimdara 6zgi ayncaliklardandir. Herkesin yarar-
landig1 degirmen ve firim1 sulama tesislerini, tohumluk hayvan-
lan1 vebuna benzer geyleri tekelinde tutan derebey ise, birtakim
déniisiimleri, kamusahktan uzak, kendine saklamaktadir. Bu yol-
la derebeyi, hem emek tlriinlerinden hem de tarimsal tretimden,
vani «lretici» smiftan oldugu gibi «kisir sinftan da énemli bir
pay1 (para praedativa) kesebilmektedir. Bu da, bir gesit «yag-
ma»dir: tipki Thomas d’AQUIN’in (7) belirledigi gibi, erkin veya
zorun sergiledigi soygun tiirtidiir. Ister herkes icin asir1 bir zo-
runluk, isterse iktidar: ellerinde bulunduranlarin gerekli bir cé-
mertlikle kamusal hizmeti saglamk igin her bireyin mallar ize-
rinden asirma hakki olsun, ortagag ilahiyatgisi, bu yagmaya
birtakim mazeretler ariyor ve hatta onun aklanmasinin baz: ka-
nitlar buluyordu. O, mektuplarindan birinde, bu ise sasiran bir
prensesi igaretle, yagmay ortadan kaldirmanin prensleri yoket-
mek olacagim agikliyordu. Dahsa, istiin bir degere heves etmek-
ten otturli, kurnazca yapilan ve gercek degeri veya licreti dde-
mekten sakinan hirsizhig iceren «dolandiricihik» (fraude) higbir
neden tanimaksizin yasaklandiginda, fizyokrat ekonomik tablo
isler: Uretici s;nifin toprak sahiplerine yaptig: net hasila sayesin-
de, herkes verdigini toplam olarak -hatta her dolagim olgusun-
daki bu diizenli uyuma (do utdes) uyulmas: bile- geri almakta.

(7) Bkz.: «La Somme Théologique», (Questions II a II ae: 1a Justice).
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mal ve hizmet akimlart dengelenmektedir. Artik toprak sahibi,
kendine her tirlid diizenbazlify yasaklayan kamusal malin yone-
ticisi olmadig zaman. kent de, salt toprak rantimin harcandigi
bir yer olmaktan ¢ikmaktadir. Yagmacilik, artik kamusal mahn
yoneticilerince aklanmayacak; zenginlesmeye birtakim sinirlar
getirilecek ve bu smmirh kazanci (luorum in infinitum) elde et-
mek icin yagma, aldatmadan daha az etken olarak gortilecek-
tir: Aristotes'in agimlanmamis (chrématistique) dogal olmayan
kazanc: yerini, Karl Marx'in para-mal-para cevrimine (cycle)
birakacaktir. Onceleri krematistik bir yer olan pazar, Gruni te-
cimsel mala déniistiirecek ve aym bicimde emek giigleri, bu
malla, 6zdeslesen emekcilere dek genisleyecektir.

Ucretlilik, esaret veya, kolelikten de etkin, insammn insan1 so-
miirdigi bir diizen oluyor. Toprak koéleliginin pahali oldugu bir
dénemde bulgulanan, bir kene! Benzer kosullar XVIII. yizyilin
sonunda yeniden deprestigi zaman, girisimcilere kole kullanmalk-
tansa ticretli emek kullaniminin salikvermek icin Adam SMITH’
in yakalayacag bu olumsuz etkilere, s6zkonusu kene daha énce
de sahipti. Her ne kadar, marksist Oncesi sosyalistlere toprak
sahibi tipki egsiz bir kapitalist gibi goriiniiyorsa ve bu yeterli
kiltir eksikligiyle agiklaniyorsa da, daha isin basindan beri
artik deger (la plus-value) arama pesinde olan girisimci mark-
sist ¢oziimii dogruluyordu. Artik degerin oranini yiikseltebilmek
i¢in, dolayh araglardan biri, tarimsal fiyatlar tizerindeki baskiy-
la. yasam giderlerinin diistrilmesidir. S6zgelimi, J.B. COLBERT
in politikas1 bdyle bir politikaydi. Fakat fizyokratlar, dylesine
bir politikay: kanitlamak zorunda kaldilarsa da, bu politika-
kamusal gereksinimlerin doyumunu giivence altina almak icin
yeterli {iretimi artirma olanagi veremiyordu.

Sanayi-6ncesi derebey toplumunda, biitiin bu énemli Glgiit-
teki pay (para praedativa) uyarlamalar: cezalandirilmaliydi. Fa-
kat ortacagin ihimli toresi, zenginlik tanms: <Plutus'iin utku=su
(R. GONNARD) oniinde silindikge, endiistriyel toplum, Werner
SOMBART'1n (8) gagdas kapitalizmi, basat sinif olacak kentsoylu

(8) Ekonomik diigiin alanindaki etkilesimi biiyik olan Alman Iktisatcist
Werner SOMBART (1863-1941) Marx'in «Tarihsel Materyalizm» inden ge-
nig olgide etklienerek, «Cagdas Kapitalizm» {izerine egilmis ve bunun
kokenlerini agimlamaga cahsmistir. Erkli bir Devlet anlayisindan yana
olup, Alman Tarihsel Ekonomik Okulu'nun liderlerindendir. (M.E.P.).
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lar (bourgeoisie) icin gelistikgede gelisti : Su halde, kargilanan,
kinanan yagmadir. Ceza yasamiza goére, her zorbalik hirsizligi
(elde silahla, kapiy1 kirarak yapilan hirsizlik) agirlagtirma ne-
denidir; buna karsin dolandiricihik, her zaman daha az bir kati-
hikla kinanir; ancak o, tecimin séylenegelmis dogru ve degis-
mez geleneklerini gignerse cezalandinlir; bunlar i¢in su ¢ok guzel
formil uydurulmustur: L1 dolus bonus (*). i1k asamada, gergek
lcret ddenmesinin reddi, artik-deger paymin artmasma olanak
verecek; fakatpiyasa, Ureticiye -dzellilke tarimsal tiretici- Urinii-
niin tam ederini 6demekten kagman ve tiiketiciden daha yiliksek
hir eder isteminde bulunan basat sinif ve firmalarin kazancinin
artiminm1 gtiven altinda tutacaktir. Bizzat «gergek eder (tam
fiat) deyimi birgoklarmmin alay konusudur. 1912’de Uluslararas:
Tarim Enstitiisii'niin kurucusu Profesér David LUBIN’in bir so-
rusunu yanitlamak icin énerdigi <Euconomies» (Iyi ekonomik
tutv mlar) kavram da ekonomi karsiti diisler olarak gérinmek-
tedir.

Charles GIDE, degistirici ve dagiticilar tarafindan ele geci-
rilen fazl akazanglarin surprofits), tiretici ve tiiketicilerin birer
soyulmasinmi simgelediklerini, bununsa, miulk sahiplerini elde et-
tiklerinden ¢ok daha Onemli oldugunu, ¢ok Onceden, vurgulu-
yordu. O'nun i¢in bu, gelisen ailenin yararina isbirligini olus-
turmaya yonelik, temel nedenlerden biriydi. '

Timden bitinlesmis igbirligine iliskin dolamimlarin (cir-
cuits) yoklugunda, uretim ve tiketim kooperatifleri -ister alr-
cilar1 ister saticilanyla karsi karsiya olsunlar-, salt tiyelerinin
korunmasim Gstlenmeye caligirlar. Tiketim koperatifleri, hichir
<ayinm yapmaksizin», ne «ger¢ek eder» kavramiyla ne de varo-
lan su ya da butoplumsal kamlarla kayitlanmaksizin, ¢ok az
bahsolunan saticilara bagvurarak, kendi gereglerini, uygun ede-
re. yani ¢ok daha diisiik fiyata temin ederler. Tarimsal tiretim
ve degisim koperatifleri, en fazla verene satarak, kimi kez ulus-
lararasi endiistriyel dev kuruluslarla sdzlesmeler yapmaya ca-
hisarak, Uyelerinin gikarlarim savunurlar: Sézgelimi, iiyeleri na-
mina meyve suyu uretiminde bulunan bir Akdeniz iilkesinin

(*) Latince olan bu deyim, <gesitli diizenbazhiklarla bir kimseyi kandirmak

suretiyle yapilan hukuksal bagit, gecerlidir» anlamina gelmektedir.
(M.EP.).
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falan koperatifi; bashica miisterileri Del Monte, Libby, Pam-Pam
olan meyve liretim kooperatifleri... Ustelik bunlarda, iyi ekono-
mik tutumlar (Euconomies) sorunu da yoktur... Hatta Giiney
Amerika’da, olduk¢a hizh kalkinmis bir iilkede, kamistan seker
ureten, sikilmadan kendine girdi saglayanlar, kiigiik sefil Hintli
seker kamisi yetistiricilerini tipk: dev bir kapitalist firmaymisca-
sina «somiiren», bir is¢i Uretim kooperatifini gezdim. Bu, salt
kendi grubu iginde islevini stirdiren ve distaki gruplarla olan
¢gikar catismasinda herseyi dzgir (mubah) sayan adil bir koo-
peratif anlayisi midir?

Tipk1 «artik-deger»de oldugu gibi «net hasila»nmin uyarlan-
mas1 (ele gecirilmesi) igin, iktidarin zorbahg ile mal ve emek
glicli piyasalarinda dondurtilen dolap, gergek toplumda hep esan-
I1 olarak kullanihirlar. Siyasal erk, ekonomik erki giliclendirmek
va da dizginlemek igin araya girmekiedir. Toplumsal yapilara
gore bu, kendine 6zgiin bir ayrimdir: derebeyler, toprak sahip-
leri. anamalcilar, aracilar, trostler, uluslararas: kuruluslar. Oyle
bir ayrim ki bu, lreticileri ve her zenginligin fiskirdig1 «iki kay-
nagl» (emek ve toprak) somiirmektedir. Ve biz, <kazang» he-
vesiyle uyarilan isletmecilerin, altin yumurtlayan tavugu kes-
mek gibi biliytik bir tehlike igerisinde bulunduklarim da biliyo-
ruz. Buna karsin, siiriiniircesine yasayan sémiuriilenler, bu ya-
samhlarini siirdirebilmek icin daha fazla tretimde bulunmaya
kendilerini zorlamaktadirlar. Bu anlamda, tipki daha onceki
dogada gozlemlenen her asalaklik (parasitisme) gibi, tiim s6-
miri islenmis Girani veya zenginligi tehlikeye koymadig: siirece,
gelismeyi beraberinde striiklemektedir. Cagdas evrende sanayi
ve tecim, tarim Uzerinde bu tiir bir striikleme etkisine sahip-
tirler. Bu, tarimsal gelismenin karsitini séylemek anlamina gel-
meyip; anilan gelisme olgusunun, insan emeginin gitgide 6nem-
i bir kismi ikinci ve Uglincii kesimlere kaydirmaya bagh ol-
masidir.

1940'larda L.A. WALLACE, «Southern Planters (Giineyli Ye-
tistirici) adli yapitinda suniari yazmaktayd:: «<Kentsel insanlar,
varhiklarimin hangi dlgiitte teknolojik tarimsal gelismeye bagimh
bulundugunu, yeterli olarak bilmezler; her yeni gelisme, siirekli
clarak 6nemli nicelikteki ¢ift¢i ogul ve kizlarnin kentlere git-
meleri, endiistriyel lretim alanlarinda, serbest mesleklerde ve
hizmetlerde galigmalar1 sonucundadir. Eger c¢iftgiler, diger geri
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kalan niifusa gére yiksek dogum oranlarimi sakli tutmak su-
retiyle etkinliklerini siirdirmeseydiler ,kentsel ugrasilarda he-
men ortaya cikan bir nifus artisi miimkiin olmayacakti». Ha-
yir, bu, sanayinin tarima ¢ok daha etkin ve lstelik biyik bol-
Iukta kendi kendisine sagladig tiretim 6gelerini saglayamamasi
demek degildir; fakat sanayinin tarimsal gelismeve katkida bu-
lundugu temelinden kavnaklanan bu yadsinmaz goérisler, bu-
nun altsal endistriler tarimi iisttindeki (sur l'cgriculture des in-
dustries d’aval) vurgusunun iistsel enduistriler tarimindan ¢ok
daha, pekin oldugunu saklamamalidirlar. Asil sorun, emek ve ta-
rimin Urettikleri zenginlik akiminin -6ncelikle zorunlu olanlar
tarafindan baglanark-, nasil arttirilabileceginin ve stirekli bigim-
de bunun nasil gereksinimlerin doyumuna dagitilabileceginin bi-
linmesidir. Kugkusuz, sanayinin tarim iizerindeki basatlign (do-

mination) ne katlanilir ne de bdyle bir kalkinmanin stirdiril-

mesi i¢in etken bir aractir.

Henti BERGSON'un «iki Kaynak...» adli yapitinda. vurgula-
dign gibi: «Cok iyi seziyoruz ki insani besliyen tarim, diger ke-
simlere basat olacaktir; o halde bu, bizzat endlstrinin ilk kay-
zis1 olmalidir. Oysa sanayi, genel bir bigimde, doyumlandinlacak
gereksinimlerin daha az veya gok boyuttaki 6neminden kaygilan-
madi. O, salt satmaktan baska bir diisiincesi olmayan f{iretim
yvolunu (la mode), seve seve, izliyordu. Béyle olunca, burada
zaten sanayi ve tarimi esgiidiilestiren (coordonnées), makina-
lar: uscul (rationnelle), insanliga en ¢ok hizmeti verebilecek
verlerine tahsis eden oOrgilitgi merkezcil bir diisiin istenecekti.»
Eger tanim, gériniiste Japonya, Hollanda, Avustralya'dakilerden
oldukca ¢ok farkh ve ayricalikli durumlarin diginda kalan hak-
11 istemi «tam esitlik» (parité) ten yararlanmiyorsa, bu tarimin
dogal bir yeteneksizliginin (incapacité) sonucu bulunmayip,
onun bagat kilinan bir kesim olmasindir. Eger gelisme yolun-
daki iilkeler ve bdlgeler, cogu zaman, azgelisme yolundaysa-
1- = bu, temel olarak onlarin tretici veya hammadde -6zellikle
tarmsal- digsaticilann (ihracatcy) olmalarindan degil: «<endiistri-
yel toplum»un yapilarimn, ureticiler disindaki diger kesimlerce
egemenlik altina alinmis pazarlardan birtakim hammadde pa-
zarlan vapmalarindan, yaygin toresel kanilar yliziinden basat-
Iigin ne yumusatilmis ne de toplumsal gorevlilerin bilinci -ka-
zan¢ pesindeki Ureticilere gergek eder ve emekgilerle de ger-
cek licret vermek i¢in uzun dénemdeki Gikarlarin bilnci bile-
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tarafindan engellenmis, olmasmmdandir. Bu, insancilllagtirilmig
somiriniun i¢ iliskilerde daha az olmesindan, uyrukluk engsii-
nin insanlari1 uluslararasi tecimde birbirinden uzaklagtirm=sii:
dandir; fakat, sorunun temeli hep aymdir. Egemenlik, herza-
man ozgur kisilerce zor dayanilan bir seydir; o, herzaman ikti-
dan ellerinde bulunduranlarin daha fazla yararlarn icin yine
onlar tarafindan denenmektedir. Oyle ki, sézkonusu yararm bii-
ylumesi Olgiisiinde, egemenlige karsi gelmenin etkin direnci za-
yiflamaktadir. DISRAELI'nin «Her iktidar bozar ve salt iktidar
blsbiitiin bozar» sdziine William PENN, pesginen gdyle yanit-
hiyordu: «<Insanlar Tann tarafindan yénetilmeyi yeglemelidirler.
yoksa zorbalarin yoénetimine boyun egeceklerdir».

Ahlak dis1 (amorale) olmak isteyen bir ekonomi, insanlifin
hizmetini glivence altina alamayacaktir. Tarimin basat duru-
mu David LUBIN'i «Euconomique-de bir ¢éziim aramaya su-
riikledig izaman, O, bunu kavramisti. Burada, aym yolia, eyni
varginin kendini benimsetmesi dogal degil midir?



