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GIRIS

Diinya genelinde artan kiiresellesme ile beraber tiim ticari ortam artik birbiri ile
daha fazla iligkili hale gelmis ve diinyanin bir bdlgesinde ortaya ¢ikan ekonomik bir
olumsuzluk tiim diinyayr aymi anda etkileyebilecek bir hale gelmistir. Boylesine
birbirine bagl ve kiiresellesmis bir diinyada finansal bilginin elde edilmesi, aktarilmasi
ve de finansal bilginin dogru ve karsilastirilabilir olmasi igletmeler, yatirimcilar,
ekonomistler, denetgiler gibi birgok farkli aktorler i¢in olduk¢a onemli bir konudur.
2000’li yillarin basinda internetin is hayatina girmesi farkli {ilkelerde bulunan
isletmelerin birbirleriyle etkilesimini kolaylastirmis ve bu durum ticaretin kiiresel
boyutlara ulagsmasimna neden olmustur. Bu sebeple farkli iilkelerde ve hatta aym iilke
icinde faaliyet gosteren isletmelerin ortak bir finansal raporlama sisteminin olmasi

onemli bir konu haline gelmistir.

Finansal tablolarda ortak bir raporlama ihtiyacinin olusmasi sonucunda ihtiyaca
karsilik vermek amaciyla halka agik sirketler icin UMSK (Uluslararasi Muhasebe
Standartlar1 Kurulu) tarafindan 1973 yilindan beri UMS/UFRS (Uluslararast Muhasebe
Standartlar/Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlari)yaymlanmaktadir. Ancak
UMS/UFRS raporlama sistemi global ticaretin lokomotifi olan KOBI’lerin ihtiyaglarm1
karsilama konusunda eksik kalmistir. KOBI’lerin halka agik isletmelere gore farkli
yapilarda olmas1 ve UMS/UFRS setinin KOBI’ler tarafindan anlasiimas: karisik,
uygulanmasinin da maliyetli olmasi sebebiyle KOBI’ler i¢in ayri bir raporlama

standartlar1 olusturulmasi ihtiyac1 dogmustur.

Uc¢ bolimden olusan tez calismasinin birinci boliimiinde kiiresel dlgekte
kullanilan ortak bir raporlamanmn gerekliliginden bahsedilmis olup sonrasinda
UMS/UFRS seti yaymlayan UMSK’ nin geg¢misinden, faaliyetlerinden, yapisindan
bahsedilerek UMS/UFRS seti hakkinda genel bilgiler verilerek anlatilmaya c¢alisiimus,
diinyada ve Tiirkiye’de ortak raporlama konusunda atilan adimlara, yapilan farkl
calismalara deginilmistir. Arastrmamizin yine bu bolimiinde diinya iilkelerinin
UMS/UFRS kullanim durumu tablolar {izerinde gosterilerek iilkeler arasindaki kullanim

farklar1 anlatilmaya ¢alisilmastir.

Aragtrmamizin ikinci boliimiinde farkli kurumlar tarafindan yapilan ~ KOBI

tanimlarindan bahsedilerek KOBI i¢in yapilan kriterler tablolar halinde gdsterilmis,



KOBI’lerin 6neminden, ihtiyaclarmdan, avantaj ve dezavantajlarindan bahsedilerek
KOBI’lerin UMS/UFRS uygulamasi konusunda karsilastiklar1  giicliiklerden
bahsedilmis olup KOBI’ler i¢in ayr1 ve uygulanmasi kolay, anlasilabilir bir finansal
raporlama standardinin gerekliliginin 6nemi anlatilmistir. UMSK tarafindan KOBI’ler
icin UMS/UFRS setinin sadelestirilmis hali olarak yayinlanan KOBI’ler i¢in Finansal
Raporlama Standartlar1 (KOBI FRS) hakkinda bilgiler verilmis avantaj ve
dezavantajlarindan, yapilan olumlu ve olumsuz elestirilerden ve UMS/UFRS seti ile
aralarindaki farklardan bahsedilmistir. Diinyada KOBI FRS kullanim durumu, kullanim
olmayan iilkelerde de hangi standartlarin kullanilmis oldugu tablolar halinde
gosterilerek anlatilmaya ¢alisilmistr. UMS/UFRS uygulayan iilkelerin KOBI FRS

kullanim durumu tablolar iizerinden anlatilmaya ¢aligilmistir.

KOBI FRS standartlari UMS/UFRS kadar etki yaratamadigmdan her iilkede
kullan1lmamakta olup bu durum kimi iilkeleri KOBI’ler i¢in ayr1 bir standart olusturma
yoluna gotiirmekte kimi tilkeleri de var olan standartlarmm (UMS/UFRS veya iilkenin
yerel standartlar1) kullanimi yoluna itmektedir. KOBI FRS kullanimi olmayan iilkelerde
KOBI’ler i¢in ayr1 bir standart olusturan iilkeler arastiriimis olup KOBI’ler igin ayr1 bir
standart olusturan Tiirkiye’de BOBI FRS standardi ve uluslararasi érnekleme igin
Ingiltere’de kullanilan FRS 102 standartlar1 hakkinda bilgi verilmistir. Calismamizin
yine bu béliimiinde diinyada ve Tiirkiye’de yapilan KOBI’ler i¢in finansal raporlama

calismalarindan bahsedilmis, Tiirkiye’deki finansal raporlama cercevesi anlatilmistir.

Arastirmamizin ii¢iincii ve son bdliimiinde KOBI FRS standartlarinin diinyadaki
ilkelerin gelismislik kriterleri g6z Oniine alinarak istatistiki veriler 1518inda analiz
edilmistir. Bu baglamda arastrmamiz KOBI FRS kullanimi {izerinde hangi belirleyici

kriterlerin oldugunun goriilmesi agisindan 6nemlidir.



BIiRINCi BOLUM
ULUSLARARASI MUHASEBE VE FINANSAL RAPORLAMA
CALISMALARI

1.1.ULUSLARARASI FINANSAL RAPORLAMA ENTEGRASYONUNUN
GEREKLILIGI

Ikinci diinya savasmim sona ermesinden bu yana sirketler smir otesi ticari
iliskilerini arttirmis ve bu durum kiiresellesmeyi beraberinde getirmistir. Artan bu ticari
iliskilerle beraber global sirketler ¢ogalmstir.® Globallesen ticaret, kiiresel sermayeyi
arttirmis finansal bilgilerin karsilastirilabilirligini zorlastirmistir. Birgok 6zel sirketin
kiiresel ticarette etkin hale gelmesinden dolayr finansal tablolardaki bilgilerin
dogrulugu, hesap verebilirligi ve karsilastirilabilirligi 6nem kazanmis, kredi verme,
yatirim yapma gibi konularda dogru kararlar alabilmek adma ortak bir finansal

raporlama standardinin olmas1 gerektigi diisiincesi ortaya ¢ikmustir. 2

Uzun yillardan beri muhasebe uygulamalar1 ve politikalar1 her iilkenin kendi
degerleri ve yasal gercevelerine gore yetkili kuruluslar tarafindan hazirlanmistir. Ancak
zamanla gerceklesen kiiresellesmeyle beraber diinyadaki finansal sistemlerin birbirine
baglhilig1r artmis, farkli ve yerel muhasebe uygulamalar1 arasindaki uyumsuzluk yerel
uygulamalarm elestirilmesine neden olmustur.® Ortak standartlar ve uygulamalar
olmadan, diinyanin farkli bolgelerinde bulunan kuruluslar tarafindan hazirlanan finansal
bilgilerin karsilastirilmasi1 zordur. Giderek artan bir kiiresel ekonomide, tek bir yiiksek
kaliteli muhasebe standardi setinin kullanilmasi, borsada yatirrm yapmayi ve diger
ekonomik konularda karar almay1 kolaylastirmakta, piyasa verimliligini arttrmakta ve

sermaye artirma maliyetini azaltmaktadir.*

2000’li yillarda internetin is hayatina girmesi ve Diinya Ticaret Orgiitii'niin

(WTO) kurulmasi gibi kiiresel inisiyatifler kiiresel ticaretin gelismesini hizlandirmastir.

! Xiaoxiao Song, Does Ifrs Adoption Affect Analyst Forecast Behavior? Evidence from Foreign Private
Issuers in the United States, (Doktora Tezi), Texas: The University Of Texas At Arlington, 2017, s.
9.

2 Doris K Feltham, The Adoption of International Accounting Standards for Small- and Medium-Sized
Entities, (Doktora Tezi), Washington: Walden University, 2013, s. 28.

% Erick Rading Outa, “IFRS Adoption Around the World: Has It Worked?”, Journal of Corporate
Accounting & Finance, C. 24, S. 6 (2013), ss. 35-36.

4 Abbas Ali Mirza, Magnus Orrel, Graham J.Holt, IFRS Practical Implementation Guide and Workbook,
2. b., Canada: John Wiley & Sons, 2008, s. 3.



Global sirketler birbirleriyle olan iliskilerini internet sayesinde hizlandirmis kiiresel
ticaret icin engeller kalkmis ve sirketler yeni yatirimlar i¢in daha fazla istekli hale
gelmislerdir. Muhasebe; ticari iliskilerde sirketler, yatirimcilar, alacaklilar, finansal
analistler ve diger tiim taraflar i¢in ortak bir dildir. Dolayisiyla sirketlerin, paydaslarina
uluslararasi ticari faaliyetlerinin finansal sonuglarimi rapor ederken, farkli muhasebe
uygulamalarini kullanmas1 bodylesine kiiresellesmis bir ticari ortamda anlasilmay1

zorlastiracaktir.’

Muhasebe bilgi sistemi, diger kullanicilarin isletme faaliyetlerine iliskin bilgi
edinmesine imkan saglayan bir bilgi sistemidir. Muhasebe bilgi sisteminin ayrilmaz bir
pargasi olan finansal raporlama sistemlerinin iilkeler arasindaki farkliliklari, her tilkede
muhasebe bilgi sisteminin gelisimini etkileyen bircok faktérden kaynaklanmaktadir.
Ulkenin kiiltiiriine ek olarak; hukuk sistemi tiirii, siyasal sistem tiirii, egitim diizeyi,
ekonomik gelisimin kapsami ve diger c¢evresel faktorler, finansal raporlama
sistemlerinin {ilkeler arasinda bu farklilasmanin neden oldugu 6nemli faktorler olarak
goriilmektedir.® Bircok iilkede farklilasan muhasebe uygulamalari ¢ogu zaman ayni iilke
icinde bile farklilik gostermektedir. Bu durum finansal tablo kullanicilar1 i¢in dogru ve
giivenilir bilgi alma ihtiyacin1 engellemektedir. Yatirimcilar yatirim kararlar1 alirken,
hissedarlar isletme hakkinda bilgi almak istediklerinde benzer uygulamalarin ayni
sekilde ifade edildigi anlasilabilir, giivenilir, karsilastirilabilir, muhasebe

uygulamalarma ihtiya¢ duymaktadir.’

Ticaretin kiiresel boyutlara ulastig1 giiniimiizde ¢ok uluslu sirketler karliliklarini
arttirmak adina farkli yatirim kanallar1 arayigina girmekte ve daha fazla fon elde etmek
icin farkl tilkelerin borsalarinda sirket hisselerini kotasyon islemine koymaktadirlar.
Boyle bir ortamda ortak bir standart setine uyumlastirilmamis bir uygulamanin
kullanilmasi analistler ve yatirimeilar i¢in belirsiz bir durumun ortaya ¢ikmasina neden
olmaktadir. Clinkii ortak bir uygulamanin bulunmadigi durumda yerel uygulamalarla

kiiresel muhasebe uygulamasi arasinda farkliliklar ortaya c¢ikacak ve yatirimeilar igin

° Nandakumar Ankarath vd., Understanding IFRS Fundamentals: International Financial Reporting
Standards, Canada: John Wiley & Sons, 2010, ss. 1-2.

6 Saher Aqel, “The IASB and FASB Convergence Process: Current Developments”, Audoe, C. 8, S. 2
(2015), ss. 83-84.

" Murat Kiraci, Tung Kése, “IASC, FASB Ve TMUDESK *teki Muhasebe Standartlari Olusturma Siireci
Ve Uyumlastirma”, Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 3, S. 1 (2002), s. 49.



karar almak zorlasacak ve de sirketin karlilig1 bu sebepten etkilenecektir.® Ornegin;
1993 yilinda, Alman ¢okuluslu sirket Daimler-Benz, New York Borsasina kote olmak
icin bagvuruda bulunmaya karar verdiginde, sirket mali tablolarim1 US GAAP ile
uyumlu hale getirmek zorunda kalmistir. Ciinkii, Daimler-Benz, Alman ulusal
muhasebe standartlarma goére hazirlamis oldugu mali tablolarda 615 milyon Alman
Deutsche Mark't kar1 agiklarken, ABD-GAAP kapsaminda hazirlanmig mali tablolarda
1839 milyon Alman Deutsche Mark'i kar1 agiklamistir. Bu baglamda uyumlastiriimamis

bir tablo anlasilmay zorlastiracaktir.®

UMS/UFRS Avrupa Birligi tarafindan benimsenmesinden 6nce Avrupa’daki
ticari ortamin, ¢ok uluslu sirketlerin hakimiyetinde olmasi muhasebe politikalarinin
onemini daha da arttirmistir. 2000 li yillarin 6ncesinde, Avrupa Birligi’'nde (AB)’de
ortaya ¢ikan farkli muhasebe politikalarindan dolay1 rahatsizlik duyulmaktaydi. Bu
rahatsizliklarin yani sira, muhasebe sistemlerinde yapilan reformlarmn ortak bir dil
olusturmada yetersiz kalmasi ve yasanan bazi ekonomik skandallar UMS/UFRS setine
uyumu zorunlu hale getirmistir.l® 2002°de AB, Avrupa’da listelenen sirketlerin
konsolide finansal tablolarinda UMS/UFRS uygulamalarini gerektiren bir yasay1 kabul
etmesiyle beraber biiyiikk bir atilim gergeklesmistir. Mevzuat 2005 yilinda yiriirlige
girmis ve Fransa, Almanya, Italya, Ispanya ve Ingiltere gibi iilkeler de dahil olmak
tizere 30 llkede 8.000'den fazla sirkete uygulanmistir. AB’de UMS/UFRS setinin
benimsenmesi, AB’de bulunan ve organize borsalarda islem goren sirketlerin mali
tablolarinin  hazirlanmasi ve sunumunu UMS/UFRS setine gore uyumlastirmasi

anlamina gelmektedir.'!

1.2.ULUSLARARASI MUHASEBE STANDARTLARI KURULU (UMSK)

Uluslararast Muhasebe Standartlar1 Komitesi (UMS Komitesi) 1973 yilinda
Avustralya, Kanada, Fransa, Almanya, Japonya, Meksika, Hollanda, Ingiltere, Irlanda
ve Amerika Birlesik Devletleri muhasebe orgiitlerinin aralarinda imzalamis olduklar1 bir

anlagma ile kurulmustur. UMS Komitesi’nin amaci tiim diinyada ortak olan bir finansal

8 Robert J. Kirk, IFRS: A Quick Reference Guide, Amsterdam: CIMA, 2009, s. 1.

% Agel, “The IASB and FASB Convergence Process: Current Developments”, s. 84.

10 Ahmed Kouki, “IFRS and Value Relevance: A Comparison Approach Before and After IFRS
Conversion in the European Countries”, Journal of Applied Accounting Research, C. 19, S. 1 (2018),
S. 69.

11 Mirza, Orrel, J.Holt, IFRS Practical Implementation Guide and Workbook, s. 3.



raporlama dili olusturmaktir. Zamanla genisleyen ve paydaslari artan komite gelismis

bir yonetim ile biylmistir. Bu grup bazi gelismekte olan iilkelerin muhasebe

standartlarini goniillii olarak kullandigini ve uluslararasi muhasebe standartlarinm 2000

yilindan itibaren diinya genelinde kullanilabilecek sekilde revize edilmesi gerektigini

belirtmistir. Zaman igerisinde UMS Komitesi’nin ortak bir finansal raporlama

caligmalar1 ihtiyaci karsilama konusunda tartigmalara neden olmus ve siyasi baskilarla

beraber bu zorluklar daha da artmustir. Tiim bunlarm sonunda 2001 yilinda Londra

merkezli olarak UMSK (Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 Kurulu) kurulmus, UMS

Komitesi’nin yaymlamis oldugu birgok standardi revize ederek kabul etmistir.*2

UMS Komitesi ve UMSK arasindaki temel farkhihklar;®

UMS Komitesi’ nin aksine, UMSK’ nin uluslararas1 muhasebe meslegi
ile 6zel bir iligkisi yoktur. Bunun yerine UMSK, muhasebe mesleginden
bagimsiz olan ¢esitli cografi ve islevsel gegmise sahip bir grup Miitevelli
Heyeti tarafindan yonetilmektedir.

UMS Komitesi iiyelerinin aksine UMSK {iyeleri, belirli ulusal muhasebe
organlarinin veya diger kuruluslarin temsilcilerinden ziyade, teknik
beceri ve arka plan deneyimine dayanarak atanan bireylerdir.

Yilda sadece dort kez toplanan UMS Komitesi’ nin aksine, UMSK
genellikle her ay toplanir. Ayrica, UMSK i¢in ¢aligsan teknik ve ticari
personel sayisi, UMS Komitesi ile karsilastirildiginda 6nemli 6l¢iide
artmustir. (UMS Komitesi’ne benzer sekilde, UMSK'nin merkezi Londra,
Birlesik Krallik'ta bulunmaktadir.)

UMS Komitesi'nin standart yorumlama komitesi (SIC), Uluslararasi
Finansal Raporlama Yorumlama Komitesi (IFRIC) olarak

degistirilmistir.

12 Outa, “IFRS Adoption Around the World”, s. 36.
13 Mirza, Orrel, J.Holt, IFRS Practical Implementation Guide and Workbook, s. 4.



1.2.1.Uluslararas1 Muhasebe Standartlari Kurulu’nun Yapisi

Sekil 1: UMSK’ nin Yapisi

Gozlem Kurulu
— AT3INA yapma

Matevellilerin atanmasindan ve

————— - idareden sorumludur. == =p Danigma

¥ =swssss P Rapor verme

IASB VAKFI

22 Mutevelli, Atama idare, Fon yaratma

Kurul

16 tam zamanh ile 3 yan zamanh ¢alisanin
olusturdugu kurul teknik glindemi hazirlar,
standartlar, nihai taslaklarn ve yorumlar onaylar.

________T_____--
4

t 4
1
l : : :
1 Uluslararasi Finansal
Standart 1 Raporlama
[}ams-manlarl : Yorumlama Komitesi
Konseyl:“‘r’akla§|k i 1 14 Uye
40 Uye Onemli Giindem

Projelerine Ydnelik
Cahsma Gruplan

Kaynak: https://www.iasplus.com/en/resources/ifrsf/overview#diagram,(16.09.2019)

Sekilde 1’deki UMSK yapisinda, UMSK’nin organizasyon semasi gosterilmekte

olup tablodaki organlarin islevleri asagida agiklanmistir.

1.2.1.1.Gozlem Kurulu

Gozlem Kurulu’nun amaglari ve sorumluklars;**
Amaglar;

e Sermaye piyasasi otoriteleri ile UFRS Vakfi arasindaki resmi etkilesimi
kuran bir merci olarak hizmet sunmak,
e Sermaye piyasasi otoritelerinin bulundugu tilkelerde UMS/UFRS setinin

kullanimina izin veren ya da kullanimini gerektiren bu kuruluslara,

14 (16.09.2019), http://www.denetimnet.net/UserFiles/Documents/2010/UFRS%202010. pdf.



yatirimcilarm korunmasi, piyasa tutarliligi ve sermaye olusumu ile ilgili

kurallarin daha etkili bir sekilde uygulanmasina yardimci olmaktir.
Sorumluluklari;

e Miitevelli atanmasi siirecine dahil olmak ve atamalar1 onaylamak

e UFRS Vakfinm tiiziigiinde belirtilen sorumluluklarin miitevelliler
tarafindan yerine getirilmesi i¢in tavsiyelerde bulunulmasi ve bu
faaliyetlerin gbzetimi. Miitevelliler her y1l Gozetim Kurulu’na yazili

olarak bir rapor sunmalidir.

1.2.1.2. UFRS Vakfi

UFRS Vakfi, kamu yarar1 ilkesini esas alarak tek bir yiiksek kalitede,
anlagilabilir, uygulanabilir ve kiiresel olarak kabul goérmiis finansal raporlama
standartlarin1 gelistirmeyi kendisine ama¢ edinmistir. Bu standartlar, yatirimcilarin,
diinyadaki sermaye piyasalarindaki diger katilimcilarin ve diger finansal bilgi
kullanicilarmin ekonomik kararlar vermesine yardimci olmak i¢in finansal tablolarda
yiiksek kalitede, seffaf ve karsilastirilabilir bilgiler ve diger finansal raporlamalari
icermelidir.  UFRS Vakfi ayrica; UMS/UFRS setinin entegrasyonu ve IFRIC
(Uluslararast  Finansal Raporlama Yorumlama Komitesi) Yorumlamalari olan
UMS/UFRS setinin benimsenmesini tesvik etmek ve kolaylastirmak gorevini de

kendisine amag¢ edinmistir.*®
UFRS Vakfinin yapisi;

Bir bagkan ve iki bagkan yardimcisinin bulundugu 22 miitevelliden olusur.
Miitevelli Heyetinin, diinyanin sermaye piyasalarini ve cografi-mesleki ge¢misin
cesitliligini genis bir sekilde yansitmasi gerektigi diisiincesiyle; Asya-Okyanusya
bolgesinden atanan alti, Avrupa'dan atanan alti, Amerika'dan atanan alt1, Afrika'dan
atanan bir ve genel cografi dengenin korunmasina tabi olmak tizere, herhangi bir

bolgeden atanan ii¢ Miitevelli secilir.®

15 (16.09.2019), https://cdn.ifrs.org/-/media/feature/about-us/legal-and-governance/constitution-docs/ifrs-
foundation-constitution-2018.pdf?la=en.
16 a.yer.



Miitevelli iiyelerinin gorev siiresi li¢ yildir ve bu gorev bir kereye mahsus
olmak iizere yenilenir. Onceki hizmet siiresine bakilmaksizin, bir miitevelli, bir
kereye mahsus olarak gorevi yenilenebilen, toplam gorev siiresinin dokuz yili

asmamast sartiyla baskan ya da baskan yardimcisi olarak gérev yapabilir.’

Tiim Miitevelli iiyelerinin, UFRS Vakfi'na ve UMSK’ya yiiksek kaliteli bir
kiiresel standart belirleyici olarak saglam bir taahhiit gostermesi, finansal olarak
bilgili olmas1 ve zaman taahhiidiinii yerine getirme kabiliyetine sahip olmasi1 gerekir.
Her bir Miitevelli iiye, diinyanin sermaye piyasalarinda ve diger kullanicilar
tarafindan kullanilmak {izere gelistirilen yiiksek kaliteli kiiresel muhasebe
standartlarinin benimsenmesi ve uygulanmasiyla ilgili zorluklar1 anlayabilecek ve

bunlara duyarli olacak donanima sahip olmalidir. *8

1.2.1.3.Kurul

Bir bagkan iki baskan yardimcisi olmak iizere toplamda 16 iiyeden olusur.
Upyelerin ii¢ii yar1 zamanl olarak calisabilir. 2 Temmuz 2009 tarihinden sonra UMSK
iiyelerinin ilk gorev siiresi, 3 yil daha yenilenebilir olarak 5 yil olarak belirlenmistir.
Baskan ve baskan yardimcisi toplam gorev siirelerinin on yili agsmamasi sartiyla

sonradan 5 y1l daha ayn1 gérev igin secilebilir.

Kurul tiyeligine secilecek kisilerde nitelik olarak, mesleki yeterlilik ve en son
ilgili mesleki deneyim aranmaktadir. Miitevelli Heyeti, Yonetim Kurulu iiyelerinin
se¢imini, anayasa ekinde belirtilen "Yonetim Kurulu tiyeleri igin kriterler' maddesi ile
tutarli olarak yapmaktadir. Boylece; se¢ilmis olan bu grup, teknik uzmanlhigin mevcut en
Iyi kombinasyonunu temsil eden bir grup insandan olusacaktir. Kurulun bir grup olarak
yiiksek kaliteli, kiiresel finansal raporlama standartlarinin gelistirilmesine katkida
bulunabilmesi i¢in iiyelerin; denetgiler, hazirlayicilar, kullanicilar, akademisyenler ve
piyasa ve / veya finansal diizenleyiciler dahil olmak iizere uluslararasi alanda deneyimli

ve uzman olmasi gerekir.?°

Kurul iiyeleri; Anayasa Ekinde belirtilen “Yonetim Kurulu Uyeleri icin

Kriterler” ile tutarli ve genis bir cografi dagilimi saglamak admna; Asya-Okyanusya

17 a.yer.
18 a.yer.
19 a.yer.
20 a.yer.



bolgesinden dort, Avrupa'dan dort, Amerika'dan dort, Afrika'dan bir ve genel cografi

dengeyi bozmayacak sekilde herhangi bir bolgeden segilecek bir iiyeden olusur.?

1.2.2.Uluslararas1 Muhasebe Standartlari Kurulu’nun islevi
UMSK ve IFRIC toplantilarin1 halka ag¢ik bir sekilde yapmaktadir. Projeler igin
resmi uygulama siireci her zaman yapilmamakla beraber genellikle su sekilde

olusmaktadir;??

Tablo 1: UMSK Uygulama Siireci

UMSK Uygulama Siireci

e  Kurul ¢alisanlarinin, olasi giindem Konulartyla ilgili sorunlari, Kavramsal Cergeve’nin bu
konulardaki uygulanmasi da géz 6niinde bulundurularak belirlemesi ve incelemesi

e  Yerel muhasebe gereklilikleri tizerinde galisilmasi, uygulanmasi ve yerel standart koyucular
ile bu konularda goriislerin paylagilmast,

e  UMSK’nin giindemindeki konular ve dncelikli projeler iizerinde UFRS Vakfi’ndaki
miitevelliler ile IFRS Danisman Konseyi’ne danisilmasi,

e Projeileilgili olarak UMSK ile ¢alisanlarina yardimei olmasi agisindan bir danigman
grubunun olusturulmasi (genellikle ¢alisma grubu olarak ifade edilir),

e  Bir tartisma dokiimanimim kamuoyunun yorumu i¢in yayinlanmasi (genellikle Tartisma
Bildirisi olarak tanimlanir ve Kurul’un projedeki bazi konular iizerindeki taslak goriislerini
igerir),

e UMSK’nin en azindan 9 iiyesinin onayladigi (16 liye olmasi durumunda 10 oy) ve UMSK
iiyeleri tarafindan benimsenen muhalif goriislerin de yer aldig1 bir nihai taslagin kamuoyunun
yorumu i¢in yayinlanmasi (Nihai taslaklarda yer alan muhalif goriigler i¢in “alternatif
goriigler” ifadesi kullanilir)

e  Sonuglarin gerekeelerinin nihai taslakta yer almasi,

e Nihai taslakta ve tartisjma dokiimanlarinda, belirtilen yorum dénemi iginde gelen tim
yorumlarin dikkate alinmasi ve halka agik toplantilarda tartisiimasi

e Kamuya agik bir oturumun yapilmasi ve saha testlerinin gergeklestirilmesi ile ilgili taleplerin
g0z oniinde bulundurulmasi, talep olmasi halinde, bunlarin ger¢eklestirilmesi,

e Bir standardin en azindan 9 UMSK {iyesi tarafindan onaylanmasi (16 iiye olmasi durumunda
10 oy) ve bu standart i¢inde karsit goriislerin yer almasi,

e Sonuglarin gerekgelerinin Standartta yer almasi ve diger konularin yani sira, UMSK’nin
uygulama siirecindeki asamalar ile UMSK’nin nihai taslaginda kamu tarafindan yapilan
yorumlari ne sekilde ele aldigini agiklamasi.

Kaynak: IFRS Cep Kitapgigi

2L a.yer.
22 g.yer.
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1.3. ULUSLARARASI MUHASEBE STANDARTLARI KURULU’NUN
ILISKIDE OLDUGU KURUMLAR VE CALISMALARI

1.3.1.Amerika Finansal Muhasebe Standartlar Kurulu (FMSK)

ABD’de muhasebe standartlar1 konusunda yasal yetki sahibi olan SEC (ABD
Sermaye Piyasasi Kurulu), biiylik buhrana tepki olarak c¢ikarilan 1933 Menkul
Kiymetler Yasasi ve 1934 Menkul Kiymetler Borsasi Yasasi ile tek yetki sahibi
olmustur. Ozellikle 1934 menkul kiymetler borsasi yasas1t SEC’in muhasebe standartlar
konusunda tam yetki sahibi olmasini saglamistir. Daha sonra 1973 yilinda SEC’in
standart koyucu kurumu olarak New York merkezli, Financial Accounting Standards
Board- Finansal Muhasebe Standartlar1 Kurulu (FMSK) kurulmustur.®> FMSK, SEC
tarafindan kamu sirketleri i¢in belirlenmis muhasebe standardi belirleyicisi olarak kabul
edilmektedir. FMSK, yatirimcilara ve finansal rapor kullanan diger kisilere yararli
bilgiler saglayan finansal raporlamay1 tesvik etme amacli, seffaf ve kapsayici bir siirecle

finansal muhasebe standartlar1 gelistirmekte ve yaymlamaktadir.?*

1973 yilinda kuruldugu giinden bu yana FMSK, yatirimcilara ve finansal
raporlarin diger kullanicilarma yararh bilgiler saglamak ve paydaslar1 en etkin sekilde
anlamalarini saglamak ve egitmek i¢in finansal muhasebe ve raporlama standartlarini

olusturma ve iyilestirme misyonuyla hareket etmektedir.?®

UMS/UFRS setinin kiiresel olarak kabuliindeki biiyiik artisa ragmen bir¢ok iilke
FMSK tarafindan olusturulan ve yayinlanan US GAAP (United States Generally
Accepted Accounting Principles-ABD Genel Kabul Gérmiis Muhasebe Ilkeleri)’m en
iyi standart oldugu goriisiinde birlesmektedirler. Ayrica UMS/UFRS setine gegilmesiyle
beraber standartlarda belirli bir kalitenin kaybedilecegi goriisii hakimdir. Bununla
beraber ABD disinda faaliyet gostermeyen yerel kuruluslar UMS/UFRS setine gegisisin
kendileri i¢in faydadan ziyade daha fazla maliyete katlanmak zorunda olduklari

diisiincesindedirler.?

2 Richard G. Schroeder, Myrtle W. Clark, Jack M. Cathey, Financial Accounting Theory and Analysis:
Text and Cases, 12. b., Wiley, 2016, ss. 7-8.

24(22.09.2019), https://www.fash.org/jsp/FASB/Page/SectionPage&cid=1176154526495.

% a.yer.

% Diane Satin, Thomas Huffman, “FASB and IASB Convergence: Asymptotic Relationship or
Transmogrification?”, Academy of Accounting and Financial Studies Journal, C. 19, S. 2 (2015), s.
241,
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US GAAP’m en iyi oldugu goriisii 2000’11 yillarin basinda yasanan Enron ve
World.Com skandallariyla beraber sarsilmis ve kural bazli bir standart olan US
GAAP’n ilke bazli standartlar setine yakilagsmas1 diislincesi ortaya ¢ikmistir. Ayrica
2002 yilinda yayinlanan SOX (Sarbanes Oxley) yasasi, SEC’in “4BD’de finansal
raporlama sistemini ilkelere dayali bir sisteme doniistiirme potansiyeli” ni incelemesi
icin bir yonerge igermistir. Bu gelismeler sonucunda FMSK ve UMSK ortak standartlar
olusturmak adma yakmsama calismalar1 baslatmustir.?” Bu yakinsamanin amaci “en iyi
muhasebe ve finansal raporlama standart seti UMS/UFRS ya da US GAAP dir. ’gibi
bir diisiinceyi benimsemek yerine; mevcut en iyi uygulamay1 segerek veya mevcut
degilse, ulusal standart belirleyicileriyle ortaklasa yeni standartlar gelistirerek muhasebe
standartlarindaki uluslararas1 farkliliklar1 azaltmak, tiim ulusal rejimler icin gecerli

mevcut en iyi uygulamay benimsemektir.?®

Tim bu gelismeler sonucunda FMSK ve UMSK Ekim 2002’de Norwalk
Anlasmasi ile yakimsamay1 resmiyete kavusturan bir anlagma imzalamis ardindan 2006
yilinda kisa ve uzun vadeli projelerin basarisi i¢in yapilmasi gereken asamalar1 igeren
bir Miitabakat Anlasmas1 yaynlamis 2008 yilinda bu anlasma yeniden diizenlenmistir.°
FMSK ve UMSK 2002 yilinda imzalanan Norwalk Anlasmasiyla sunlar1 kabul

etmislerdir;®

e US GAAP ve UMS/UFRS seti arasindaki gesitli bireysel farkliliklarin
giderilmesine yonelik kisa vadeli bir proje iistlenmek.

e UMS/UFRS seti ile US GAAP arasindaki diger farklar1 ortadan
kaldirmak; yani, her iki Kurulun ayni anda ele alacagi, birbirinden ayrik,
onemli projeleri karsilikli olarak iistlenerek;

(a) Halen iistlendikleri ortak projelerde ilerlemeye devam etmek; ve,

2 Assma M. Sawani, Essays on the U.S. GAAP-IFRS Convergence Project, the Nature of Accounting
Standards, and Financial Reporting Quality, (Doktora Tezi), Florida International University, 2016,
s. 18.

28 Jim Watkins, Converging Transnational Financial Reporting Standards: Validating the Joint
FASB/IASB Concept of Information Quality, (Doktora Tezi), Louisiana: College Of Business
Louisiana Tech University, 2012, s. 4.

29 Sydney K. Garmong, “The State of Major FASB IASB Convergence Projects”, Financial Executive, C.
28, S.7(2012), s. 25.

30 Gour Gopal Banik, “Norwalk Agreement, 2002 and Its Recent Updates with Reference to IFRS”,
Proceedings of 16 Th IRF International Conference, Hindistan, 2018, s. 1.

12



(b) Faaliyetlerini koordine etmeleri i¢in kendi yorumlayict organlarimi

tesvik etmek.

2006 yilinda FMSK ve UMSK arasinda imzalanan Memorandum of
Understanding-iyi Niyet Anlasmasi (MoU) ile iki kurum yakinsama siirecine olan
baglhiliklarimi giiclendirmis ve yakinsama siireci i¢in kritik olan 11 konuyu su sekilde ele

almislardir. 3

e Isletme Birlesmeleri,

e Konsolidasyon,

e Gergege Uygun Deger Olgiim Rehberligi,
e Borglar ve Ozkaynaklar Ayrimu,

e Finansal Tablo Sunumu,

e Geri Alim Sonras1 Kazanimlar,

e Kayitlardan Cikarma,

¢ Finansal Araglar,

e QGelir Tanima,

e Maddi Olmayan Duran Varliklar,

e Kiralama

FMSK ve UMSK 2009 yilinda yayinlamis olduklar1 ortak bildiride 2006 yilinda
yaymladiklar1 MoU” ya bagli kalacaklarini yinelemisler ve her iki kurum da bundan
sonraki siirecte yasanacak olan gelismeleri resmi sitelerinde kamuoyuna

paylasacaklarini beyan etmislerdir.

1.3.2. Uluslararas1 Muhasebeciler Federasyonu (IFAC)

Uluslararas1 Muhasebeciler Federasyonu (IFAC), 7 Ekim 1977'de Almanya'nin
Miinih kentinde 11. Diinya Muhasebeciler Kongresi'nde kurulmustur.®® IFAC,
muhasebe meslegini giiclendirmek ve giiglii uluslararasi ekonomilerin gelismesine
katkida bulunmak amaciyla kamu yararma hizmet etmeye adanmis kiiresel bir

kurulustur. IFAC, 175ten fazla  liyeden  ve 130'dan fazla  iilkede ve

81 Salvador Carmona, Marco Trombetta, “The IASB and FASB Convergence Process and the Need for
‘Concept-Based’ Accounting Teaching”, Advances in Accounting, C. 26, S. 1 (2010), s. 2,
doi:10.1016/j.adiac.2010.03.003.

32 (01.10.2019), https://www.ifrs.org/.

33 (02.10.2019), https://mww.iasplus.com/en/resources/global-organisations/ifac.
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istirakten olusmaktadir ve kamu uygulamalari, egitim, devlet hizmeti, sanayi ve ticaret

alanlarinda yaklasik 3 milyon muhasebeciyi temsil etmektedir.>*

1973 yilinda kurulan UMS Komitesi, yaptigi c¢alismalarla zaman igerisinde
biiylimiis ve 1982 yilinda biiylimenin etkisiyle IFAC’la daha yakmn iligkiler kurmaya
baslamistir. Zaman igerisinde IFAC’in tiim tiyeleri UMS Komitesinin iiyeleri haline
gelmis ve IFAC 1978 yilinda UMS Komitesi’ni kiiresel standart belirleyici olarak

tanmugtir. %

2000 yilinda UMS Komitesi, IFAC’tan ayrilarak bagimsiz bir kurum haline
gelmis ancak IFAC’1n iiyeleri 6nceden de oldugu gibi UMS Komitesinin iiyesi olmaya
devam etmektedir. IFAC, UMS/UFRS setinin kiiresel standart olma yolunda
ilerlemesine katki olarak; IFAC’a tliye kuruluslardan, finansal raporlarinin hazirlanis ve
sunumunu UMS/UFRS setine tamamen uyumlu bir sekilde hazirlamalarin1 gerektiren

bir Uyelik Yiikiimliiliik Bildirimi onaylamustir.%

1.3.3.Uluslararasi Sermaye Piyasas1 Kurumlar Orgiitii (I0SCO)

1983 yilinda kurulan Uluslararast Menkul Kiymetler Komisyonlar1 Orgiitii
(10SCO), 115'ten fazla yargi alaninda diinya menkul kiymetler piyasalarinin %95'inden
fazlasina hakim olup tiim gelismekte olan piyasalar1 kapsamaktadir. IOSCO, diinyanin
menkul kiymetler diizenleyicilerini bir araya getiren uluslararasi bir organdir ve menkul
kiymetler sektorii i¢in global standart belirleyici olarak kabul edilmektedir. I0OSCO,
menkul kiymet dilizenlemesi i¢in uluslararast kabul gormiis standartlara uyumu
gelistirir, uygular ve tesvik eder. Kiiresel diizenleyici reform giindeminde G20 ve
Finansal Istikrar Kurulu (FSB) ile yogun bir sekilde ¢aligmakta ve kiiresel finansal

istikrar1 etkileyebilecek ortaya ¢ikan finansal giivenlik agiklarini ele almaktadir.®’

Kiiresel alanda ortak, karsilastirilabilir uygulamalar1 igceren tek bir standart
setinin varligi destekleyen ve bu yonde yapilan calismalara destek olan IOSCO, 2000
yilinda UMSK tarafindan ¢ikarilan standartlara onay vermis, ayrica 2005 yili ve sonraki

yillar i¢in, tiye iilkelerden UMSK tarafindan ¢ikarilan standartlara uyulmasi konusunda

34(02.10.2019), //www.ifac.org/about-ifac.

35 Mustafa Aysan, “Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlar1 ve Kiiresel Uyum”, 2007, s. 54.

% Tamer Aksoy, “Finansal Muhasebe ve Raporlama Standartlarinda Uyumlastirma ve UMS/UFRS
Bazinda Kiiresel Muhasebe Standartlari Setine Yonelis Egilimi”, Mali Coziim Dergisi, S. 71 (2005),
s. 188.

37(03.10.2019), https://mww.iosco.org/about/pdf/IOSCO-Fact-Sheet. pdf.
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bir tavsiye kararina onay vermistir.®¥IOSCO’ nun destegi UMS/UFRS setini global
standart olma yolunda gii¢lendirmis, 2013 yilinda IOSCO ve UFRS Vakfi arasinda,
UMS/UFRS setinin uygulanmasidaki tutarliligi gelistirmek i¢in Uluslararasi Finansal
Raporlama Standartlar1 Isbirligi Protokolleri Tablosu adinda bir protokol imzalanmustir.
Anlasma iki kurulus arasindaki mevcut iligkiyi yinelemekte ve karsilikli destek

calismalar1 i¢in dort yeni alan tanimlamaktadir:®®

e UMS/UFRS setinin tiim diinyada kullanilmasi; IOSCO ve UFRS Vakfi,
UMS/UFRS setinin kiiresel anlamda kabul edilmesindeki ilerlemeyle
ilgili giincel ve dogru verileri korumak i¢in periyodik olarak bilgi
paylasacaktir.

e Menkul kiymetler diizenleyicilerinin UMS/UFRS setinden nasil
etkilenecegi; UFRS Vakfi, UMS/UFRS setinin menkul kiymetler
diizenleyicilerinin ilgisini ¢eken yeni veya dnemli 6lgiide degistirilmis
standartlarinin uygulama 6zelliklerini belirleyecek ve agiklayacaktir.

e UMS/UFRS uygulama konularinm tartisilmasi; IOSCO, iiyelerinin
sorunlari, standartlar1 ve diger UMS/UFRS uygulama konularint UMSK
tiyeleri veya personeli ile tartigmalari igin y1llik olarak UMS/UFRS
uygulayicilar1 tartisma oturumu diizenleyecektir.

e Kritik ve zamaninda girdi saglama; UFRS Vakfi, sermaye piyasasi
diizenleyici kurumlardan, acil girdi alinmasi gerektiren zamana duyarh
UMS/UFRS uygulama konularinda IOSCO iiyesi goriislerini talep
edecektir.

IOSCO ve UFRS Vakfi, UMS/UFRS setinin gelistirilmesi ve tutarh bir sekilde
uygulanmasi yolunda sermaye piyasalarinda seffafligi tesvik etmek ve kolaylastirmak
icin ortak bir hedefe sahiptir. Vakfin hedefleri arasinda, kamu yararina, tek bir yiiksek
kaliteli, anlasilabilir, uygulanabilir ve kiiresel olarak kabul edilen finansal raporlama
standartlarinm (UMS/UFRS) gelistirilmesi ve bunlarin  kullanimi ve titizlikle
uygulanmasinin tesvik edilmesi yer almaktadir. IOSCO’nun {istlenmis oldugu

uluslararas1 kabul gormiis standartlara uyumu gelistirme misyonu ve Vakfin amaglari

%8 Aksoy, “Finansal Muhasebe ve Raporlama Standartlarinda Uyumlastirma ve UMS/UFRS Bazinda
Kiiresel Muhasebe Standartlari Setine Yonelis Egilimi”, s. 188.
%9 (03.10.2019), https://ww.iasplus.com/en/resources/global-organisations/iosco.
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ortiismektedir. Bu nedenle I0SCO, uzun siiredir desteklemis oldugu Vakfi gelecek

yillarda da desteklemeye devam edecektir.*°

1.3.4.Avrupa Birligi (AB)

Gilintimiizde Avrupa Birligi olarak bilinen kurumun ortaya ¢ikis1 1951 yilinda
kurulmus olan Avrupa Celik ve Komiir Toplulugu (European Coal and Steel
Community-ESCS)’na dayanmaktadir. Kurulusundan 6 yil sonra iiye iilkelerinin
imzasini tastyan Roma Antlasmasi’yla beraber Avrupa Ekonomik Toplulugu (European
Economic Community-EEC) adin1 almis ve iiye sayismi zaman i¢inde arttirmistir.
Giniimiizde Avrupa Birligi olarak bilinen kurum; 1995 yilinda Avrupa Ekonomik
Toplulugu {yelerinin imzalamis oldugu Maastricht Anlasmasi ile kurulmustur.
Kuruldugu yilda AB iiye iilke sayis1 15°tir.** Zamanla iiye sayis1 artan AB’nin su anda

iiye iilke sayis1 28’dir.*?

AB icerisinde bir¢cok farkli iiye iilke ve buna bagli olarak farkli finansal
raporlamalar mevcuttur. Farkli uygulamalarin  oldugu finansal piyasalarda
karsilagtirilabilirlik  ve anlagilabilirlik giiclesmektedir. AB de farkli finansal
uygulamalarin getirmis oldugu zorluklar1 ortadan kaldirmak i¢in finansal uygulamalari
tek ve standart bir uygulama setine uyumlastirma calismalar1 yapmaktadir.*® AB
uyumlastrma caligmalarin1 ¢ikarmis oldugu yonergeler araciligiyla yapmaktadir.
Simdiye kadar AB’nin ¢ikarmis oldugu yonergeler icerisinden 3 tanesi muhasebede
uyumlastirma konusunu igermektedir. Bu yonergeler; 1978 yilinda ¢ikarilan 4.Y 6nerge,

1983 yilinda ¢ikarilan 7. Yonerge ve 1984 tarihli 8. Yonergedir.**

AB tarafindan c¢ikarilan yOnergelerin teknik anlamda eksiklikler tasimasi,
yonergeleri kabul etme konusunda iilkelerin belli kurallar koymasi ve yonergelerin

iceriklerinin yumusatilmas1 sonucu muhasebe uyumlastirma politikas1 basarisizlikla

40°(03.10.2019), https://www.ifrs.org/-/media/feature/around-the-world/memoranda/iosco-statement-of-
protocols.pdf.

41 Kennard S. Brackney, Philip R. Witmer, “The European Union’s Role in International Standards
Setting. (cover story)”, CPA Journal, C. 75, S. 11 (2005), s. 20.

42.(04.10.2019), https://europa.eu/european-union/about-eu/countries_en.

43 Brackney, Witmer, “The European Union’s Role in International Standards Setting. (cover story)”, s.
20.

4 Mehmet Ozkan, Serkan Terzi, “Avrupa Birligi’nde Finansal Raporlama: Ingiltere, Fransa Ve Almanya
Omnekleri”, Mali Coziim Dergisi, S. Haziran-Temmuz (2010), s. 24.
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sonuglanmistir.*®*Bu  dogrultuda Haziran 2002’ de Avrupa parlamentosu, Avrupa
komisyonu tarafindan 2001 yilinda onerilen Avrupa’da borsaya kote olan sirketlerin 1
Ocak 2005 yilindan itibaren finansal tablolarmin UMS/UFRS setine gore hazirlanmasi
gerektigi ile ilgili bir yonergeyi imzalamis bu kararla Avrupa’da borsada islem gdren
sirketler etkilenmistir. Avrupa Komisyonu’nun; standartlarin Avrupa sirketlerinin ve

ekonomisinin ihtiyacmi karsilamamasi halinde yonergeyi iptal yetkisi bulunmaktadir.*®

2005 yiindan beri AB {iye devletlerinde borsada islem goren sirketler
UMS/UFRS setine gore finansal tablolarin1 hazirlaylp sunmaktadir. UMSK 2009
yilinda KOBI’ler i¢in IFRS yaymlamis olup AB, ydnetim maliyetlerini azaltmayacag:
ve muhasebede yapilan uygulamalar1 basitlestirmeyecegi diisiincesiyle bu standartlari
kabul etmemis ve 1978 tarihli 4.Yonerge ve 1983 tarihli 7. Yonergeleri birlestirerek tek
bir muhasebe seti haline getirmis ve bunun sonucunda 2013 tarihli “AB Yonergesi:
2013/34/EU-Sirketler igin Finansal Raporlama Yikiimlilikleri’'ni AB Resmi
Gazetesi’'nde yayinlanarak yiirtirlige” koymustur. Bu dogrultuda UMSK 2012 yilinda,
yaymlamis oldugu KOBI’ler icin IFRS’yi AB kriterlerine uyumlastirmak igin bir
calisma baslatmis ve 2013 yilinda revize edilmis bir KOBI’ler i¢in IFRS taslak metnini
yaymlamistir. Planlanan taslak metin 2015 yilinda nihai sonuca ulasmis olup UMSK

tarafindan yaymlanmistir.*’

1.3.5.Avrupa Muhasebeciler Federasyonu (FEE)

Avrupa Muhasebeciler Federasyonu (FEE), Belcika kanunlari c¢ercevesinde
Kraliyet Kararnamesi ile 1986 yilinda kurulmustur. FEE, kar amac1 giitmeyen bir kurum
olmakla beraber, Avrupa muhasebe meslegini temsil yetkisine sahip en ist diizey
kurulus olarak da bilinmektedir. 29 iilkeden 41 meslek birligini ayni ¢at1 altinda
toplamis olan kurum ayni zamanda biiyiik bir ¢ogunlugu AB iiye tlkelerinden olan
yaklasik bes yiiz bin muhasebeciyi ig¢inde barindirmaktadir. FEE standart koyucu
olmayip muhasebe uygulamalar1 konusunda uluslararasi1 kuruluslarla ortak ¢aligmalar

yapmakta ve UMSK’nin ¢aligmalarmi desteklemektedir. Bu baglamda FEE UMSK’nin

4 Raif Parlakkaya, “Muhasebede Uluslararasi Uyum Ve Avrupa Birligi Siirecinde Tiirkiye’de Muhasebe
Uyumlastirma Calismalari”, Sosyal Ekonomik Arastirmalar Dergisi, C. 4, S. 7 (2004), s. 127.

46 Christopher Armstrong vd., “Market Reaction to Events Surrounding the Adoption of IFRS in Europe”,
Working Papers (Faculty) -- Stanford Graduate School of Business, 2006, s. 4.

47 Volkan Demir, Oguzhan Bahadir, “Yeni Avrupa Birligi Yonergesi (2013/34 Eu) Kapsaminda Bireysel
Finansal Tablolar”, Mali Coziim Dergisi, C. 24, S. 121 (2014), s. 15.
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uluslararasi uyumlastirma ¢alismalarina 1989 yilinda dahil olup 1996 yilinda da
UMSK’nin yayinlamis oldugu g¢erceveye uyum konusunda ¢agri yapmistir. FEE’ nin
yapmis oldugu bu calismalar UMS/UFRS setinin global hareketine biiyiik destek

kazandirmustir.*®

1.4.ULUSLARARASI FINANSAL RAPORLAMA ENTEGRASYONUNA
ILISKIN TURKIYE’DE YAPILAN CALISMALAR

Fransiz tiiccarlarin tutmus olduklar1 defterler hakkinda hiikiimler iceren Fransiz
Ticaret Kanununun 1850 yilinda cevrilmesi ile c¢ikarilan "Kanunname-i Ticaret"
iilkemizde muhasebe diizenlemeleri i¢in yapilmis ilk uygulama olarak bilinmektedir.
Cumhuriyetin kurulmasi ile degisen sartlar, ekonomik anlamda yeni ihtiyaglar
dogurmus ve bunun sonucunda 1926 yilinda Alman muhasebe sisteminden etkilenerek
ticaret kanunu ¢ikarilmistir. 1950°1i yillara kadar uygulanan Ticaret Kanunu daha sonra
Amerika ile artan ticari iligskilerle beraber Gelir Vergisi, Kurumlar Vergisi, Vergi Usul
Kanunu gibi kanunlarm ¢ikarilmasi ve de 1957 yilinda ¢ikarilan Tiirk Ticaret Kanunu

ile muhasebe uygulamalar1 hizli bir degisimin icine girmistir.*®

Tek Diizen Muhasebe Sistemi Uygulama Komisyonu tarafindan 07.07.1971
tarith ve 7/2767 sayili Kararname ile 01.01.1972 tarihinden itibaren belirlenen Kamu
Iktisadi Tesebbiisleri'nde (KIT) uygulanmaya koyulmasi i¢in hazirlanan Tekdiizen
Muhasebe Sistemi, kamunun yani sira biiyiik 6zel kuruluslar1 da etkisi altina almis ve
bu durum muhasebe uygulamalarinda Genel Kabul Gormiis Muhasebe ilkelerinin
kullanilmasini yaygin hale getirmistir. Ancak bu ¢alismalarin kamu nezdinde yapilmis
olmas1 muhasebe uygulamalar1 i¢in yapilmis ¢alismalarda Kamu Biirokrasisinin etkili

oldugunu géstermektedir.*

1980 ve sonras1 donemde yasanan kiiresellesmenin de etkisiyle Tiirkiye’de digar1

acilma konusunda isteklilik artmig ve bu baglamda muhasebe uygulamalarinin

48 Emrah Sahin, Uluslararasi Muhasebe Standartlari Cercevesinde Olusturulan TMS-16,TMS-36,TMS-
38, Muhasebe Standartlarinin Tekdiizen Muhasebe Sistemi Ile Karsilastinlmas: ve Corum’da Bir
Sanayi Isletmesi Ornegi, (Yiiksek Lisans Tezi), Corum: Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Isletme Anabilim Dali, 2010, ss. 12-13.

49 Ahmet Alatas, “Ozet Tablolar ile BOBI FRS ve TMS/TFRS Arasindaki Farklarin Karsilastiriimasi”,
The Journal of Academic Social Sciences, C. 64, S. 64 (2018), s. 456, d0i:10.16992/AS0S.13273.

0 Engin Ding, Oguz Yusuf Atasel, “Tiirkiye’deki Muhasebe Anlayisinin Gelisim Siireci ve Mevcut
Durumun Incelenmesi”, KTU Sosyal Bilimler Dergisi, S. 12 (2016), s. 271.
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uyumlastirilmasi konusu énem kazanmis ve bu yonde birgok ¢alismalar yapilmistir. Bu

calismalar asagidaki gibidir.

1.4.1. Tiirkiye Muhasebe ve Denetim Standartlar1t Kurulu
(TMUDESK)’nda Yapilan Calismalar

Kiiresellesme ile beraber artan ticari iliskiler Tiirkiye i¢in de degisimin Oniinii
acan faktorlerden bir tanesidir. Kiiresellesmenin getirmis oldugu rekabet ortami ve
diinyanin tek bir pazar haline evirilisi pek cok lilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de
degisimlere neden olmus ve bu pazarda yer alabilmek adma bazi ¢aligmalar yapilmstir.
24 Ocak 1980 kararlar1 ile Tiirk ekonomisinde koklii degisimler meydana gelmistir.
Ozellikle korumaci ve ikameci ekonomi anlayisi yerini serbest piyasa ekonomisine

birakmustir.>

Yasanan bu gelismeler Tiirkiye’nin ortak bir standart setine uyumu konusunda
bir ithtiyacin oldugu goriisiinii ortaya ¢ikarmis ve ulusal standartlarin uluslararasi alanda
uyumlastiriimas1 konusunda ¢alismalar yapilmis ve bu amacla ilk olarak TURMOB
(Turkiye Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler ve Yeminli Mali Miisavirler Odalar1
Birligi) tarafindan 1994 yilinda TMUDESK kurulmus ve TMSK (Tiirkiye Muhasebe
Standartlar1 Kurulu) kurulana kadar uyumlastirma c¢alismalarma devam etmistir.5?
Kurul;  Tiirkiye’de  muhasebe uygulamalarmin  ihtiyaca uygun, giivenilir,
karsilastirilabilir, anlagilabilir olmasi1 ve ulusal muhasebe ilkelerinin gelisimini ve

benimsenmesini saglayacak uygulamalar ortaya koymak amaciyla kurulmustur.

TMUDESK kurulusundan itibaren UMSK {iyesi olup faaliyet gosterdigi 2002
yilina kadar ¢ikarmis oldugu 19 standart UMS/UFRS ile uyumludur. Kurulun yaptirim
giiciiniin olmamasi sebebiyle ¢ikarmis oldugu standartlar her ne kadar UMS/UFRS ile

uyumlu olsa da tavsiye vermekten dteye gidememistir.>*

1 Yusuf Kaya, Mehmet Utku, “UFRS’nin Tiirkiye’deki Tarihsel Gelisimi ve UFRS’ye Gegisin
Firmalarin Finansal Performanslari1 Uzerindeki Etkileri”, 2019, ss. 30-31.

%2 Yiiksel Ko¢ Yalkm, Volkan Demir, Defne Demir, “Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlar1 ve
Tirkiye’de Finansal Raporlama Standartlarinin Gelisimi”, 17. Diinya Muhasebe Kongresi, Mali
Cozum Dergisi, 2006, s. 291.

% Baki Yilmaz, “Muhasebe Standartlarmin Olusumu Ve Uygulanma Alani”, Sosyal Ekonomik
Arastirmalar Dergisi, C. 7, S. 13 (2007), s. 142.

% Kaya, Utku, “UFRS’nin Tiirkiye’deki Tarihsel Gelisimi ve UFRS’ye Gegisin Firmalarin Finansal
Performanslar1 Uzerindeki Etkileri”, s. 31.
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1.4.2. TMSK’nin Cahsmalar

2002 yilinda TMUDESK’in yapmis oldugu tiim ¢aligmalar1 da tstlenerek, 2499
sayil1 Sermaye Piyasas1 Kanununa 18.12.1999 tarih ve 4487 sayili Kanunla eklenen Ek-
1. madde uyarmca kamu tiizel kisiligine ve idari ve maddi 6zerklige sahip olarak ulusal
muhasebe standartlarmi gelistirme amaciyla Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 Kurulu

kurulmustur.>

Kurulun kurulus amaci; “Denetlenmis finansal tablolarin sunumunda; finansal
tablolarin ihtiyaca uygun, gercek, giivenilir, dengeli, karsilastirilabilir ve anlasilabilir
nitelikte olmalar1 i¢in ulusal muhasebe ilkelerinin gelismesini ve benimsenmesini
saglayacak ve kamu yarari i¢in uygulanacak ulusal muhasebe standartlarini saptamak ve
yayimlamak™ tir. Bunun disinda Tirkiye’nin global bir pazarin pargasi olma yolunda
ortak standartlara uyumlastirma niyetine karsilik olarak TMSK, ulusal standartlarin
uluslararasi standartlarla uyumlu olmasi igin yapilacak ¢aligmalarin da sorumlulugunu

tistlenmistir.%

TMSK, UMSK ile yapilan lisans anlagmasi g¢ergevesi igerisinde gorev yaptigi
stire boyunca bir kavramsal ¢ergeve, 38 adet muhasebe standardi, 21 adet yorumdan
olusan uluslararas1 finansal raporlama standartlar1 setinin cevirisini yaparak Resmi

Gazetede yaymlanmistir.®’

1.4.3.Sermaye Piyasas1 Kurulu (SPK)’nun Yapmis Oldugu Cahsmalar

AB’nin 2005 yili ve sonrast igin UMS/UFRS setinin kullanilmasini gerektiren
diizenlemeyi onaylanmasinin ardindan Avrupa’da pek c¢ok iilkede oldugu gibi
Tiirkiye’de de ulusal standartlarin uluslararas1 standartlara uyumlu hale getirecek
uygulamalar yapilmaya baslanmistir. Bu baglamda SPK 2002 yilinda bir g¢alisma
basglatarak UMS/UFRS seti ile uyumlu standartlar olusturma hedefinde UMS/UFRS
setine 6rnek alarak Sermaye Piyasasinda Muhasebe Standartlar1 Hakkinda Teblig (Seri:

% Ahmet Baspmar, “Tiirkiye’de ve Diinyada Muhasebe Standartlarinin Olusumuna Genel Bir Bakis”,
Maliye Dergisi, S. 146 (2004), s. 51.

% Cemal Ibis, Serdar Ozkan, “Uluslararast Finansal Raporlama Standartlari(UFRS)’na Genel Bakis”,
Mali Coziim Dergisi, S. 74 (2006), s. 33.

57 Semih Zencirkiran, “Uluslararast Muhasebe ve Denetim Standartlarmin Ulusal Diizeydeki Mevzuat ile
Hiskisi: Tiirkiye Ornegi”, Sayistay Dergisi, S. 98 (2015), s. 69.
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XI, No: 25) yaymlamustir. Tebligin yaymlamis oldugu yiiriirliik maddesinde su konular
belirtilmektedir;>®

e 1/1/2005 tarihinden sonra sona eren ilk ara mali tablolardan gecerli
olmak iizere, yayrm tarihinde yiiriirliige girer. Ozel hesap dénemi olan
isletmeler i¢in Tebligin yiirtirliigii 1/1/2005 tarihinden sonra sona eren
yillik hesap donemlerinden sonraki ilk ara mali tablolarindan bagslar.

e Dileyen isletmeler, 31/12/2003 tarihinde veya daha sonra sona eren yillik
veya ara hesap doneminden baslamak tizere, bu Teblig hiikiimlerini
uygulamaya baslayabilirler. Bu isletmeler izleyen donemlerde de mali
tablo ve raporlarimi bu Teblig hiikiimlerine gore diizenlemek zorundadir.

e 1/1/2005 tarihinden 6nce bu Teblig hiikiimlerine gore mali tablo ve rapor
diizenlemeye baslayan ana ortaklik konumundaki isletmelerin hisse
senetleri borsada islem goren bagh ortakliklari, miisterek yonetime tabi
tesebbiisleri ve istirakleri ana ortaklikla eszamanli olarak bu Teblig

hiikiimlerine tabi hale gelirler.

Tebligde UMS/UFRS ile uyumlu 32 tane standart bulunmakta olup bu tebligle
beraber Avrupa’da oldugu gibi Tiirkiye’de de 2005 yil1 ve sonrasi i¢in SPK’ya tabi olan
isletmeler UMS/UFRS ile uyumlu raporlar hazirlamaya baglamistir. UMSK’nin
UMS/UFRS setini global olarak kabul gérmiis standartlar haline getirme ¢alismalari
neticesinde degisen uygulamalar sonucunda SPK Seri:XI, No:25 Tebligi'ni yiiriirliikten
kaldiran, Seri:XI, No:29 "Sermaye Piyasasinda Finansal Raporlamaya Iliskin Esaslar
Tebligi" hazirlamig ve Tebligi 09.04.2008 tarih ve 26842 sayili Resmi Gazete 'de
yayimlayarak yiiriirlige sokmustur. Bu tebligle beraber sermaye piyasasinin temelini
olusturan finansal tablolara iliskin olarak borsa sirketleri, araci kurumlar, portfoy
yonetim sirketleri ve bu isletmelerin bagh ortaklik, istirak ve is ortakliklari, 01.01.2008
tarininden itibaren AB’nin de zorunlu tutmus oldugu UMS/UFRS setini
uygulayabilecek ve bu kapsamda TMSK tarafindan yayinlanan Tirkiye Muhasebe
Standartlar1 (TMS)’n1 esas alabileceklerdir.>®

%8 (10.10.2019), https://mww.spk.gov.tr/Sayfa/Dosya/589.
% Kaya, Utku, “UFRS’nin Tiirkiye’deki Tarihsel Gelisimi ve UFRS’ye Gegisin Firmalarin Finansal
Performanslar1 Uzerindeki Etkileri”, ss. 32-33.

21



1.4.4. Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu (BDDK) Tarafindan
Yapilan Cahsmalar

BDDK, finansal piyasalardaki denetim ve gozetim sisteminin etkinliginin
arttirllmas1 ve bagimsiz karar mekanizmalarina kavusturulmasi yoniindeki politikalar
uyarmca, 23.06.1999 tarihli ve 23734 sayili Resmi Gazetede yayimlanan miilga 4389
sayil1 Bankalar Kanunu ile kamu tiizel kisiligini haiz, idari ve mali 6zerklige sahip bir
otorite olarak kurulmus, 01.11.2005 tarihli ve 25983 sayili miikerrer Resmi Gazetede
yayimlanan 5411sayili Bankacilik Kanunu ile de bagimsizlik, etkinlik ve kapasite

acisindan giiclendirilmistir. 5

BDDK, 2002 Haziran ayinda “Muhasebe Uygulama Yonetmeligi” yaymlayarak;
bankalarm; hesap ve kayit diizeninde seffaflik ve tekdiizenin saglanmasi, gergeklesen
islemlerin kayit disinda kalmasmin onlenmesi, faaliyetlerin gercek mahiyetlerine uygun
olarak saglikli ve giivenilir bir bigimde muhasebelestirilmesi, konsolide ve konsolide
Olmayan bazda mali durumlari, mali performanslari ile yonetimin etkinligi hakkinda
bilgileri iceren mali tablolarn zamaninda ve dogru bir sekilde hazirlanmasi,
raporlanmasi ve yayimlanmasina iliskin esas, usul ve ilkelerin belirlenmesi konularmi
ama¢ edinmis ve bu dogrultuda da bankacilik sektoriiyle alakali olan 19 adet muhasebe

standardmi Tiirkiye’de uygulamaya koymustur.®

1.4.5. KGK’nmin Yapmis Oldugu Cahsmalar

Diinyanm global bir pazara doniismesi ve devaminda Avrupa’da gergeklesen
muhasebe skandallar1 ve bu durumlara bagli olarak yapilan, uluslararasi alanda ortak bir
muhasebe finansal raporlama uygulamasi caligmalari sonucunda AB’nin ¢ikarmis
oldugu bagimsiz denetimle ilgili 8.Direktife uyumlu bir sekilde 02.11.2011 tarihli 660
sayilt KHK(Kanun Hitkmiinde Kararname) ile TMSK kaldirilmis bu kurumun tiim etki
ve gorevleri; “finansal raporlarin uluslararasi standartlarla uyumlu olarak
diizenlenmesini ve denetlenmesini saglayacak standartlar koymak, etkin bir kamu

gozetimini gergeklestirmek” misyonu ve “yiiksek kalitede ve giivenilir bir finansal

¢0/(10.10.2019), https:/www.bddk.org.tr/Hakkimizda/Kurulus/9.
81 ibis, Ozkan, “Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlari(UFRS) na Genel Bakis”, s. 34.
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raporlama ve bagimsiz denetim ortami olusturma” vizyonu ile kurulan, Kamu G6zetimi,

Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurumu (KGK) aktarilmistir.%?

KGK’nin kurulmasiyla beraber muhasebe ve denetim standartlarini belirleme
yetkisi tek elde ve agrrlikli olarak kamu elinde toplanmistir. KGK, TMSK’nin
yaymlamis oldugu TMS’leri aynen benimsemis olup, UMSK tarafindan olusturulan
UMS/UFRS setini Tiirkgeye “Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlar1” (TFRS) olarak
cevirmistir. Bunun yani sira IFAC/IAASB tarafindan olusturulan “Uluslararas1 Denetim
Standartlar’” (ISA)’n1 da Tiirkgeye, Tiirkiye Denetim Standartlar1 (TDS) olarak

cevirmis ve yayimlamistir.®®

TMS/TFRS uygulama kapsaminin bagimsiz denetim kapsami ile ayni olmasi,
ilerleyen yillarda bagimsiz denetim sartlarinin genisletilmesi sonucunda belirli
biiylikliikteki isletmeleri TMS/TFRS uygulamasini gerektirecegi ve TMS/TFRS
uygulamak bu isletmeler icin olduk¢a karmasik ve maliyetli olacag: diisiincesiyle ve
ayrica Avrupa’daki bir ¢ok iilkede ve diger bir ¢ok gelismis tilkelerde UMS/UFRS
setinin yalnizca borsada islem goren isletmelerde uygulanmasi borsada islem gormeyen
isletmeler i¢in de daha basit ve maliyetsiz olan alternatif uygulamalarm kullanilmasi
KGK’ni bu konuda bir dizi ¢galismalar yapmasia neden olmustur. Bu baglamda KGK,
TMS/TFRS uygulama kapsamini bagimsiz denetim standartlarindan ayristirarak kamu
yararm ilgilendiren kuruluslarla (KAYIK) smirlandirmis ve bagimsiz denetime tabi
olup TMS/TFSR uygulamayan isletmeler i¢in Tiirk Ticaret Kanunu (TTK) uyarinca
genel kurullarina sunulacak finansal raporlamalarda esas alinmasi1 amaciyla biiyiik ve

orta boy isletmeler icin finansal raporlama standardin1 (BOBI FRS) yaymlamustir.®*

KGK, kii¢iik ve mikro igletmelerin finansal tablo diizenleyicilerinin uluslararasi
ilkelere uygun finansal tablolar hazirlamalar1 amaciyla Ingiltere ve Irlanda’da kullanilan
FRS 102 Standardinin basitlestirilmis hali olan FRS 105 standardin1 ve AB muhasebe

direktiflerini de esas alarak 01.01.2021 hesap donemi ve sonraki hesap donemlerinde

62 Rauf Karasu, “Kamu Gozetimi Muhasebe ve Denetim Standartlart Kurumu”, Amme Idari Dergisi, C.
47,S.1(2014), s. 80.

63 Zencirkiran, “Uluslararasi Muhasebe ve Denetim Standartlarmmn Ulusal Diizeydeki Mevzuat ile
Iiskisi: Tiirkiye Ornegi”, s. 69.

64 (06.12.2020), https://Amww.kgk.gov.tr/.
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uygulamaya konulmasmi planladigi KUMI FRS (Kii¢iik ve Mikro Islemler i¢in Finansal

Raporlama Standardini) taslak metnini yaynlamistir.%

Diinyanm global bir pazara doniismesiyle beraber bilisim teknolojisinde de
onemli gelismeler olmus ve bu durum muhasebe ve finansal raporlamay1 da onemli
Olciide etkilemistir. Bu gelismeler dogrultusunda isletme bilgileri ve finansal verilerin
elektronik iletisimi i¢in olusturulan bir raporlama dili olan, raporlama konusunda diinya
capinda koklii degisiklikler getiren ve isletme verilerinin hazirlanmasi, analizi ve
aktarilmas1 hususlarinda biiyiik faydalar saglayan Genisletilebilir Isletme Raporlama
Dili (XBRL- eXtensible Business Reporting Language) gelistirilmistir. Bu dogrultuda
KGK, “TMS’ye uygun finansal tablolarin (dipnotlar hari¢) XBRL formatinda analize
uygun sekilde kullanicilarla paylasilmasini saglamak {izere” TMS taksonomisi

yayinlamaktadir.5®
KGK tarafindan yayinlanan diizenlemeler tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2: KGK Tarafindan Yayinlanmis Finansal Raporlama Diizenlemeleri

Diizenleme Tarih Uygulama alam
TMS/TFRS 2005-Giiniimiiz KAYIK ler
BOBI FRS 2017-Giiniimiiz Bagimsiz denetime tabi olup
TMS/TFRS uygulamayan
kuruluslar
KUMI FRS 2019 taslak metin- 2021 Bagimsiz denetime tabi
Uygulama olmayan Kiigiik ve Mikro
Isletmeler

Kaynak: https://kgk.gov.tr/

Tablo 2°de KGK tarafindan yaymlanmis olan finansal raporlama ile alakali
diizenlemeler bulunmaktadir. Tabloda yer alan tarithler KGK’nin ilgili alanda yapmis

oldugu diizenlemelerin ilk yayinlanma tarihleridir.

1.4.6.Tiirk Ticaret Kanunu’nda Yapilan Diizenlemeler

2. Diinya Savasi sonrasinda degisen ekonomik ortam ve siyasi iligskiler ¢cok
uluslu sirketlerin ortaya ¢ikarmis ve diinya tek bir pazar olma yoluna girmistir. Yasanan
teknolojik ve ekonomik gelismelerle beraber global bir diinya ortaya ¢ikmustir.
Diinyanin degisen ekonomik sartlar1 her tilkeyi etkiledigi gibi lilkemizi de etkilemistir.

Bu baglamda 1957 yilindan beri yiirtirliikkte bulunan 6762 sayili eski TTK (Tirk Ticaret

65 (18.01.2020), https://Amww.kgk.gov.tr/.
% a.yer.
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Kanunu) degisen bu sartlarda ihtiyaca cevap veremez olmus ve yeni TTK 2011 yilinda
yiiriirliige girmistir.®’

Yeni TTK, yaymlanmis olan diger TTK’lardan muhasebe uygulamalarmin
globallesmesi ve uyumlastirilmasimni destekler nitelikte olmas1 sebebiyle ayrilmaktadir.
TTK’nin 88. Maddesi Ticaret yapan kisi ve kurumlarin ticari islemlerinin
muhasebelestirilmesi konusunda dogrudan TMS’lere bagli olmalar1 gerektigi hiikme

baglanmustir. %

Yeni TTK, muhasebe standartlar1 ve denetim standartlariyla ilgili getirmis
oldugu yeniliklerle devrim niteligi tasimaktadir. Yeni TTK’ya gore hazirlanan
standartlar vergisel Ozellikler tasimayacak ve vergi amag¢ olmaktan c¢ikip sonug
niteliginde olacaktir. Bu kanunla beraber muhasebe uygulamalarinin global uyumu
arttirilmis olup sadece halka acik sirketlerde degil halka agik olmayan sirketlerin de
TMS/TFRS uyumu saglanmistir.5

1.5.DUNYADA ULKE BAZINDA HALKA ACIK SiRKETLERDE UFRS
UYGULAMALARI
Diinya genelinde halka agik sirketlerde UFRS uygulamalarmi géstermeden once

halka agik sirket kavramini agiklamak faydali olacaktir.

Halka agik sirketlerin tarihi, 15.yy’da gerceklesen kesiflerle beraber ortaya
cikan ticaret firsatlarmin degerlendirilmesi ve yapilan maliyetli okyanus asir1 deniz
yolculuklarmin finansmanini karsilamak amaciyla olusan ortaklik yapisina kadar
dayanmaktadir. 17.yy’da bu ortaklik yapilari, hiikiimdarlar tarafindan belirli imtiyazlara
tabi tutulup belirli bolgelerde ticaret yapma imkani saglamis olup yeni bir sekle
biiriinmiistiir. Zamanla bu ortaklik yapilar1; sermayenin paylara boliinmesi ve bu paylara
sahip olan kisilerin belirli haklara sahip oldugu bir yapiya doniismiistiir. 19.yy’da

yiiksek maliyetli demiryolu ve kanal ingaatlarmin finansmanini karsilamak i¢in genis bir

67 Erkin Nevzat Giidelci, “Uluslararas1 Muhasebe Standartlarinin Tarihi Gelisim Siirecinde Etkili Olan
Uluslararas1 ve Ulusal Kuruluslar”, International Journal of Economics, Politics, Humanities &
Social Sciences, C. 2, S. 3 (2019), s. 210.

% Omer Faruk Giileg, Sener Ergi, “Diinyada ve Tiirkiye’de Finansal ve Yerel Raporlama Standartlarmnin
Gelisim Siireci”, Kirklareli Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C. 8, S. 2
(2019), s. 268.

89 Hikmet Ulusan, El¢in Eren, Cagr1 Koylii, “6102 Sayili Yeni Tiirk Ticaret Kanunu (ttk)’nun Muhasebe
ve Denetim Uygulamalarina Getirdigi Yenilikler Uzerine Bir Arastirma”, Muhasebe ve Finansman
Dergisi, 2012, s. 13.
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yatirime1  kitlesinden kaynak arama yoluna gidilmesi sonucunda alacaklilarin,
isletmelerin riskini istlenmesi ve bu risk sonucunda alacaklilara verilecek bilginin
oneminin artmasi, kamu aydinlatma ilkesinin énemli oldugu, paylarin islem gordiugi

organize piyasalar1 olusturmustur.”™

Diinyada halka agik sirketleri ekonomik ihtiyaglarin ve kosullarin olusturdugu
goriiliirken, iilkemizde ekonomik ihtiyaglar ve sartlarin aksine halka agik sirket kavrami
ilk olarak, Avrupa’daki gelismelerin model alinmasiyla ¢ikarilan kanunlarla beraber
olusmustur. 1967 ve 1970 yillarinda ayni adla ¢ikarilan Sermaye Piyasasimnin Tanzimi
ve Tesviki Hakkinda Kanun Tasaris1 ‘nin gecerliligini yitirmesi sonrasinda yapilan
halka acik sirketlerle ilgili 1lk kanuni diizenleme 1981 yilinda ¢ikarilan 2499 sayili SPK
olup bu diizenlemede temel kavram “menkul kiymetleri halka arz olunan anonim
ortakliklar” olarak belirlenmistir. "* Halka arz olunan kavrami 1992 yilinda 3794 sayili
kanunda “hisse senetleri halka arz edilmis olan veya halka arz edilmis sayilan” olarak
degistirilmistir.””> Buna gore, halka arz, sermaye piyasasi araglarinm satm almmasi igin
her tiirlii yoldan yapilan genel bir ¢agriy1r ve bu ¢agr1 devaminda gerceklestirilen satisa
denmekte olup paylar1 halka arz edilmis olan anonim ortakliklar halka agik ortaklik
statiisiinii kazanmakta ve Sermaye Piyasast Kanunu ile bu Kanuna dayanilarak

hazirlanan ikincil diizenlemelere tabi olmaktadirlar.”®

Sirketler hayatlarmin belirli donemlerinde yeni yatirimcilar elde etmek ve
dogrudan finansman saglamak amaciyla halka ac¢ilmayr kullanmaktadirlar. Halka
acilmanin belirli kurallari olup bu kurallar1 yerine getiren isletmeler halka agik statiisii
kazanirlar. Bu baglamda pay sahibi sayis1 500 asan ve yazili veya sozIii olarak halki

ortakliga ¢agirmis olan sirketler halka acik sirket statiisiinii kazanmis olurlar.”

Halka agik ortaklik statiisiinii kazanan sirketler en ge¢ iki yil i¢cinde paylarmin

islem gormesi i¢in borsaya basvurmak zorundadirlar. Aksi durumda, Kurul, bu paylarin

0 Caglar Manavgat, Hukuki Bakimdan Halka Acik Anonim Ortakliklar ve Halka Arz, 1. b., Ankara:
Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii (T. Is Bankas1 A.S. Vakfi), 2016, s. 6.

T ag.e.,ss. 7-10.

72(21.11.2019), https://mww.tomm.gov.tr/develop/owa/kanunlar_sd.sorgu_baslangic.

73 (15.10.2019), https://mww.spk.gov.tr/Sayfa/Index/12/0/8.

" Adem Anbar, Lale Karabiyik, Sermaye Piyasasi ve Yatinim Analizi, 2. b., EKin Kitabevi Yayinlari,
2018, s. 13.
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borsada islem gormesi veya ortakligin halka agik ortaklik statiisiinden ¢ikarilmasi igin,

ortakligin talebini aramaksizin gerekli kararlar1 alir.”™

1.5.1.Amerika Kitasinda Halka Ac¢ik Sirketlerde UMS/UFRS Uygulamalar

Tablo 3: Amerika Kitasinda Halka Acik Sirketlerde UMS/UFRS
Uygulamalan
Halka Acik Sirketler
Ulke Yerel Halka UMS/UFRS UMS/UFRS Denetim
Agik Sirketler setine izin setinin Yabanci raporlarimda
icin Verilir Ancak Sirketler i¢in UMS/UFRS
UMS/UFRS Yerli Kamu Kullanimi seti ile
Standartlar1 | Sirketleri i¢in | Zorunlu | izin uyumluluk
Zorunludur. Zorunlu verilen gerekir
Degildir.
ABD X ~ US GAAP
ANGUILLA ~ ~ Evet
ANTIGUA&BARBUDA ~ ~ Evet
ARJANTIN ~ ~ Evet
BAHAMALAR N ~ Evet
BARBADOS ~ ~ Evet
BERMUDA ~ ~ Evet
BOLIiVYA 7 Evet
BREZILYA ~ g Evet
CAYMAN ADALARI ~ ~ Evet
DOMINIKA e ~ Evet
DOMINIK e g Evet
CUMHURIYETI
EKVATOR g g Evet
EL SALVADOR N4 NS Evet
GUATEMALA NS NS Evet
GUYANA N4 NS Evet
JAMAIKA ~ ~ Evet
KANADA N4 NS Evet
KOLOMBIYA ~ ~ Evet
KOSTA RiKA e ~ Evet
MEKSIKA e ~ Evet
NIKARAGUA ~ NS Evet
Bazilari
PANAMA ~ ~ UMS/UFRS,
bazilar1 UUS
GAAP
PARAGUAY ~ NS Yerel
Standartlar
PERU v v Evet
SAINT KIiTTS VE e g Evet
NEVIS
SAINT LUCIA ~ ~ Evet
ST VINCENT VE N4 ~ Evet
GRENADINLER

7515.10.2019, https://www.spk.gov.tr/Sayfa/Index/12/0/8.
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Tablo 3’iin devamm

Halka Acik Sirketler
Ulke Yerel Halka UMS/UFRS UMS/UFRS Denetim
Agik Sirketler setine izin setinin Yabanci raporlarinda
icin Verilir Ancak Sirketler i¢in UMS/UFRS
UMS/UFRS Yerli Kamu Kullanmimm seti ile
Standartlar1 | Sirketleri i¢in | Zorunlu | izin uyumluluk
Zorunludur. Zorunlu verilen gerekir
Degildir.
SURINAM v o Evet
SILi ~ ~ Evet
TRINIDAD VE v ~ Evet
TOBAGO
URUGUAY v v Yerel
Standartlar
VENEZUELA 7 7 Evet

Kaynak: https://www.ifrs.org/use-around-the-world/use-of-ifrs-standards-by-jurisdiction/ (16.10.2019)

Tablo 3’deki veriler IFRS.org resmi sitesinden alinmis olup IFRS.org resmi

sitesinde yer almayan bazi Amerika Kitasi iilkelerine yer verilmemistir.

Tablo 3’de Amerika Kitasindan 33 Ulke bulunmakta olup bu iilkeler arasinda
UMS/UFRS kullaniminin yerel halka agik sirketler igin zorunlu oldugu 24 iilke,
UMS/UFRS setinin kullaniminin izinli ancak yerel kamu sirketleri i¢in zorunlu
olmadig1 7 iilke, yabanci sirketler igcin UMS/UFRS kullaniminin zorunlu oldugu 19
iilke, izin verildigi 13 ilke bulunmaktadir. Bunun disinda ABD’de yerel halka agik
sirketlerde US GAAP standartlar1 kullanilirken UMS/UFRS kullanimina izin
verilmemektedir. Ancak Amerikan borsasina kayitli yabanci sirketlere, finansal
tablolarm1 UMS/UFRS setine gore hazirlamasina izin verilmektedir. Yine Bolivya
tilkesinde UMS/UFRS seti ile ilgili belli bir kabul edilme ve kullanim bulunmamakta ve

yerel sirketler Bolivya ulusal standartlarmi kullanmaktadirlar. Ancak yabanci sirketlerin

UMS/UFRS kullanimina izin verilmektedir.

Tablo 3’deki iilkelerin denetim raporlarinda UMS/UFRS setine uyumluluk
gerektiren iilke sayist 28 olup kalan iilkelerden ABD, Paraguay ve Uruguay yerel
standartlara uygunluk ararken dipnotlarda agiklanmak tizere ikili raporlamaya yani hem
UMS/UFRS setine uygun hem de yerel muhasebe standartlarma uygun hazirlama
yapmaya da izin vermektedir. Panama da ise denetim raporlarinda UMS/UFRS ve US

GAAP standartlar1 kullanilmasina izin verilmektedir.

28



1.5.2.Avrupa Kitasinda Halka Acik Sirketlerde UMS/UFRS Uygulamalar
Tablo 4: Avrupa Kitasinda Halka Acik Sirketlerde UMS/UFRS

Uygulamalan

Halka Acik Sirketler

Ulke

Yerel Halka
Acik Sirketler
i¢in UMS/UFRS
Standartlan
Zorunludur.

UMS/UFRS
setine izin
Verilir Ancak
Yerli Kamu
Sirketleri i¢in
Zorunlu
Degildir.

UMS/UFRS setinin
Yabana Sirketler
i¢cin Kullanim

Zorunlu izin
verilen

Denetim
raporlarinda
UMS/UFRS seti
ile uyumluluk
gerekir

ALMANYA

~

AB’nin
kullanima uygun
gordigi
UMS/UFRS

AVUSTURYA

AB’nin
kullanima uygun
gordigi
UMS/UFRS

BELARUS

Evet

BELCIKA

K

AB’nin
kullanima uygun
gordigi
UMS/UFRS

BIiRLESIK
KRALLIK

AB’nin
kullanima uygun
gordigi
UMS/UFRS

BULGARISTAN

AB’nin
kullanima uygun
gordigi
UMS/UFRS

CEK .
CUMHURIYETI

AB’nin
kullanima uygun
gordigi
UMS/UFRS

DANIMARKA

AB’nin
kullanima uygun
gordigi
UMS/UFRS

ESTONYA

AB’nin
kullanima uygun
gordigi
UMS/UFRS

FINLANDiYA

AB’nin
kullanima uygun
gordigi
UMS/UFRS

FRANSA

AB’nin
kullanima uygun
gordigi
UMS/UFRS

GURCISTAN

Evet
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Tablo 4’iin devam

Halka Acik Sirketler

Ulke

Yerel Halka
Acik Sirketler
icin UMS/UFRS
Standartlar:
Zorunludur.

UMS/UFRS
setine izin
Verilir Ancak
Yerli Kamu
Sirketleri i¢in
Zorunlu
Degildir.

UMS/UFRS
setinin Yabanci
Sirketler i¢in
Kullanimm

Zorunlu izin
verilen

Denetim
raporlarinda
UMS/UFRS seti
ile uyumluluk
gerekir

HIRVATISTAN

~

~

AB’nin kullanima
uygun gordiigi
UMS/UFRS

HOLLANDA

AB’nin kullanima
uygun gordigii
UMS/UFRS

IRLANDA

AB’nin kullanima
uygun gordigi
UMS/UFRS

ISPANYA

AB’nin kullanima
uygun gordiigi
UMS/UFRS

ISVEC

AB’nin kullanima
uygun gordigii
UMS/UFRS

iISVICRE

Evet

ITALYA

N

AB’nin kullanima
uygun gordigii
UMS/UFRS

iZLANDA

N

AB’nin kullanima
uygun gordigi
UMS/UFRS

KARADAG

Evet

KIBRIS

AB’nin kullanima
uygun gordigii
UMS/UFRS

LETONYA

NERY

AB’nin kullanima
uygun gordigi
UMS/UFRS

LIHTENSTAYN

N

AB’nin kullanima
uygun gordigi
UMS/UFRS

LITVANYA

N

AB’nin kullanima
uygun gordigii
UMS/UFRS

LUKSEMBURG

AB’nin kullanima
uygun gordigi
UMS/UFRS

MACARISTAN

AB’nin kullanima
uygun gordigii
UMS/UFRS

MAKEDONYA

UMS/UFRS

MALTA

K

K

AB’nin kullanima
uygun gordigi
UMS/UFRS

MOLDOVA

UMS/UFRS
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Tablo 4’iin devam

Halka Acik Sirketler
Ulke Yerel Halka UMS/UFRS UMS/UFRS Denetim
Acik Sirketler setine izin setinin Yabanci raporlarinda
icin UMS/UFRS Verilir Ancak Sirketler icin UMS/UFRS seti
Standartlari Yerli Kamu Kullanim ile uyumluluk
Zorunludur. Sirketleri icin Zorunlu izin gerekir
Zorunlu verilen
Degildir.
NORVEC v v AB’nin kullanima
uygun gordiigi
UMS/UFRS
POLONYA v v AB’nin kullanima
uygun gordigi
UMS/UFRS
PORTEKIZ v v AB’nin kullanima
uygun gordigi
UMS/UFRS
ROMANYA v v AB’nin kullanima
uygun gordiigi
UMS/UFRS
RUSYA ~ 7 7 Evet
SIRBISTAN ~ ~ Evet
SLOVAKYA (g v AB’nin kullanima
uygun gordigi
UMS/UFRS
SLOVENYA v v AB’nin kullanima
uygun gordigi
UMS/UFRS
TURKIYE v o TMS/TFRS
UKRAYNA v v Evet
YUNANISTAN v (V' AB’nin kullanima
uygun gordigi
UMS/UFRS

Kaynak: https://www.ifrs.org/use-around-the-world/use-of-ifrs-standards-by-jurisdiction/ (06.02.2020)

Tablo 4’te Avrupa Kitasinda yer alan iilkeler bulunmakta olup, Arnavutluk ve

Kosova iilkelerinde borsa bulunmadig: i¢in tabloya alinmamustir.

Tablo 4’te 41 Avrupa iilkesi bulunmakta olup UMS/UFRS seti, Isvicre disinda
kalan 40 iilkenin halka agik yerli sirketleri igin zorunlu tutulmustur. Isvigre’de
UMS/UFRS setinin kullanimina izin verilmekte olup yerli kamu sirketleri igin zorunlu
tutulmamistir. UMS/UFRS setinin yabanci sirketler i¢in kullanimina, Isvicre ve Belarus
tilkelerinde izin verilirken iki iilke disinda kalan tilkelerde kullanim zorunludur. Ancak
Rusya i¢in farkli bir durum bulunmaktadir. Rusya’da, menkul kiymetleri Rusya kamu
piyasasinda igslem goren yabanci sirketlerin; US GAAP, Japonya GAAP (Japonya ulusal
muhasebe standartlar1)) ve UMS/UFRS seti ile esdeger kabul edilen yerel standartlari
kullanmadiklar1 siirece UMS/UFRS seti zorunludur. Denetim raporlarinda UMS/UFRS
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setine uyumluluk gereken iilke sayist 5 olup kalan iilkelerde denetim raporlarinda
UMS/UFRS setine AB tarafindan kabul edilmis sekliyle uyumlu olmasi sarti
aranmaktadir. Bunlarin disinda tabloda yer alan “Almanya, Avusturya, Birlesik Krallik,
Bulgaristan, Cek Cumhuriyeti, Danimarka, Finlandiya, irlanda, ispanya, Isvigre,
Izlanda, Kibris, Kosova, Lihtenstayn, Litvanya, Liiksemburg, Macaristan, Malta,
Norveg, Romanya, Rusya, Slovenya, Ukrayna” iilkelerinde denetim raporlarinda ikili
raporlamaya; yani hem UMS/UFRS setine hem de kendi iilke standartlarima uyumlu

olmaya izin verilmektedir.

1.5.3.Afrika Kitasinda Halka A¢ik Sirketlerde UMS/UFRS Uygulamalar:

Tablo 5: Afrika Kitasinda Halka Agk Sirketlerde UMS/UFRS
Uygulamalan
Halka acik sirketler
Ulke Yerel Halka UMS/UFRS UMS/UFRS Denetim
Agik Sirketler setine izin setinin Yabanci raporlarida
icin UMS/UFRS Verilir Ancak Sirketler i¢in UMS/UFRS
Standartlar Yerli Kamu Kullanimi setile uyumluluk
Zorunludur. Sirketleri icin | Zorunlu | izin gerekir
Zorunlu verilen
Degildir.
BENIN o o Evet
BOTSVANA ~ v Evet
CAT 7 v Evet
EKVATORAL v v Evet
GINE
ESWATINI o o Evet
FiLDiSi g g Evet
SAHILI
GABON v v Evet
GANA v v Evet
GINE (o 7 Evet
GINE-BiSSAU (o 7 Evet
GUNEY N v N Evet
AFRIKA
CUMHURIYETiI
KAMERUN v v Evet
KENYA v v Evet
KOMORLAR v v Evet
KONGO v v Evet
CUMHURIYETI
KONGO v v Evet
DEMOKRATIK
CUMHURIYETI
MALAVI o o Evet
MALI o o Evet
MAURITIUS o o Evet
MISIR X g Maisir Muhasebe
Standartlari
NAMIBYA o o Evet
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Tablo 5’in devamm

Halka acik sirketler
Ulke Yerel Halka UMS/UFRS UMS/UFRS Denetim
Agik Sirketler setine izin setinin Yabanci raporlarida
icin UMS/UFRS Verilir Ancak Sirketler i¢in UMS/UFRS seti
Standartlar: Yerli Kamu Kullanim ile uyumluluk
Zorunludur. Sirketleri icin Zorunlu | izin gerekir
Zorunlu verilen
Degildir.
NiJER o v Evet
NiJERYA v ol Evet
ORTA AFRIKA g g Evet
CUMHURIYETI
RUANDA 7 N Evet
SENEGAL v N Evet
SIERRA v g Evet
LEONE
TANZANYA v N Evet
TOGO 7 v Evet
UGANDA v N Evet
ZAMBIYA ol ol Evet
ZIMBABVE ol ol Evet

Kaynak: https://www.ifrs.org/use-around-the-world/use-of-ifrs-standards-by-jurisdiction/ (07.02.2020)

Tablo 5’teki Afrika Kitasi Ulkeleri IFRS.org resmi sitesinden alinmis olup
borsast bulunmayan iilkeler tabloya almmamustir. Tablo 5te 32 Afrika iilkesi
bulunmakta olup Misir’da UMS/UFRS seti yerli halka agik sirketler igin kullanimina
izin verilmezken Misir disinda kalan tiim tlkelerde UMS/UFRS seti halka acik yerli
sirketler i¢in zorunludur. Misir’da UMS/UFRS setinin yabanci sirketler i¢in kullanimina
izin verilirken kalan iilkelerde zorunlu tutulmaktadir. Ancak Giiney Afrika
Cumbhuriyeti’nde yabanci bir sirketin birincil piyasas1 Johannesburg Menkul Kiymetler
Borsasi(JSE)’nda ise UMS/UFRS seti zorunlu, birincil piyasasi farkli bir tilkede olup
JSE’ye girisinin ikincil piyasa olmasi durumunda yerel muhasebe standartlar1 veya

UMS/UFRS kullanimina izin verilmektedir.

Misir’ da denetim raporlarinda yerel muhasebe standartlarina uyum aranirken
kalan tilkelerde denetim raporlarinda UMS/UFRS setine uygunluk aranmaktadir. Ancak
Esvatini ve Uganda {ilkelerinde denetim raporlarinda ikili raporlamaya yan hem tilke
UMS/UFRS  seti

muhasebe standartlarna hem de ile uyumlu olmasina izin

verilmektedir.
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1.5.4.Asya Kitasinda Halka Acik Sirketlerde UMS/UFRS Uygulamalar
Tablo 6: Asya Kitasinda Halka Acik Sirketlerde UMS/UFRS Uygulamalar

Halka acik sirketler

Ulke Yerel Halka UMS/UFRS UMS/UFRS Denetim
Agik Sirketler setine izin setinin Yabanci raporlarinda
icin UMS/UFRS Verilir Ancak Sirketler icin UMS/UFRS seti
Standartlar: Yerli Kamu Kullanimi ile uyumluluk
Zorunludur. Sirketleri icin Zorunlu | izin gerekir
Zorunlu verilen
Degildir.
AZERBAYCAN v v Evet
BAHREYN v ~ Evet
Ulkedeki yetkili
kurulusun kabul
BANGLADES v g ettigi haliyle
UMS/UFRS
uyumluluk
BHUTAN v v Evet
BiRLESIK g g Evet
ARAP
EMIRLIKLERi
CiN TAIPEI o v Evet
ENDONEZYA X X X X Yerel standartlar
ERMENISTAN ~ v Evet
FiLiPINLER ~ o Yerel standartlar
FiLISTIN 7 ~ Evet
GUNEY KORE 7 v Yerel standartlar
HINDISTAN X X X X Yerel standartlar
IRAK v v Evet
IRAN v [ran tarafindan
kabul edildigi
sekilde
UMS/UFRS
uyumluluk
ISRAIL o o Evet
JAPONYA ~ ~ Evet
KAMBOCYA v 7 Yerel standartlar
KATAR v Evet
KAZAKISTAN o o Evet
KUVEYT v Evet
MALDIVLER o o Evet
MALEZYA v v Evet
MOGOLISTAN 7 (e Evet
MYANMAR v Yerel standartlar
NEPAL v v Yerel standartlar
PAKISTAN g g Pakistan’1n kabul
ettigi sekilde
UMS/UFRS
uyumluluk
SINGAPUR [ (s (s Yerel standartlar
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Tablo 6’nin devam

Halka acik sirketler
Ulke Yerel Halka UMS/UFRS UMS/UFRS Denetim
Agik Sirketler setine izin setinin Yabanci raporlarinda
icin UMS/UFRS Verilir Ancak Sirketler icin UMS/UFRS seti
Standartlar: Yerli Kamu Kullanimi ile uyumluluk
Zorunludur. Sirketleri icin Zorunlu | izin gerekir
Zorunlu verilen
Degildir.
SRi LANKA ~ ~ Yerel standartlar
SURIYE 7 Evet
SUUDI g Evet
ARABISTAN
TAYLAND X X X X Yerel standartlar
UMMAN 7 Evet
URDUN o o Evet
VIETNAM X X X X Yerel standartlar

Kaynak: https://www.ifrs.org/use-around-the-world/use-of-ifrs-standards-by-jurisdiction/ (07.02.2020)

Tablo 6’daki Asya iilkeleri IFRS.org resmi sitesinden alinmis olup borsasi
bulunmayan ve IFRS.org sitesinde yer almayan iilkelere yer verilmemistir. Cin, ulusal
muhasebe standartlarm1 UMS/UFRS seti ile yakinlagtirma siirecinde olup UMS/UFRS
kullannmina iligkin zorunluluk veya izin durumlar1 su anlik bulunmamaktadir. Ayrica
Cin borsasinda islem goOren yabanci sirket bulunmadigindan yabanci sirketlerin
UMS/UFRS kullanimi igin bir smnirlama bulunmamaktadir. Yine Ozbekistan’da
UMS/UFRS seti ile ilgili bir smirlama olmadigindan bu iki iilke tabloda yer

almamaktadir.

Tablo 6’da 34 iilke bulunmakta olup 29 iilkede UMS/UFRS seti zorunlu
tutulmus, 4 iilkede UMS/UFRS seti kabul edilmemis, 1 iilkede de UMS/UFRS
kullanimina izin verilmistir. UMS/UFRS setinin yabanci sirketler i¢in zorunlu oldugu
18 iilke, izinli oldugu 8 iilke bulunmakta olup 6 iilkenin borsasinda yabanci sirketler
islem gormediginden herhangi bir kisitlama bulunmamaktadir. Denetim raporlarinda
UMS/UFRS setine uyumluluk gerektiren 21 iilke bulunmakta olup 15 iilkede kendi
yerel standartlarma uyumluluk aranmaktadir. Denetim raporlarinda; Kambogya,
Malezya ve Mogolistan disindaki iilkelerde ikili raporlamaya yani hem yerel

standartlara uyuma hem de UMS/UFRS setine uyuma izin verilmemektedir.
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1.5.5.0kyanusya Bélgesinde Halka Ac¢ik Sirketlerde UMS/UFRS
Uygulamalan
Tablo 7: Okyanusya Bolgesinde Halka Ac¢ik Sirketlerde UMS/UFRS Uygulamalari

Halka acik sirketler
Ulke Yerel Halka UMS/UFRS UMS/UFRS Denetim

Acik  Sirketler | setine izin | setinin  Yabanc | raporlarinda
icin UMS/UFRS | Verilir  Ancak | Sirketler i¢cin | UMS/UFRS
Standartlari Yerli Kamu | Kullanim setile uyumluluk
Zorunludur. Sirketleri  i¢in | Zorunlu | izin gerekir

Zorunlu verilen

Degildir.

AVUSTRALYA 2\ 7 Hem yerel
standartlar hem
de UMS/UFRS

setine uyumluluk

FiJi v v Evet

PAPUA  YENI ~ ~ Evet

GINE

YENI v ~ Evet

ZELANDA

Kaynak: https://www.ifrs.org/use-around-the-world/use-of-ifrs-standards-by-jurisdiction/ (07.07.2020)

Tablo 7°de Okyanusya Bolgesi iilkeleri yer almakta olup IFRS.org resmi

sitesinde yer almayan Okyanusya Kitasi lilkelerine yer verilmemistir.

Tablo 7°de 4 Okyanusya iilkesi bulunmakta olup {ilkelerin tamaminda
UMS/UFRS seti halka agik yerli sirketler i¢in zorunlu tutulmustur. Avustralya ve Yeni
Zelanda’da UMS/UFRS seti yabanci sirketler i¢in zorunlu tutulmus, Fiji ve Papua Yeni
Gine’de  UMS/UFRS setinin  yabanci sirketlerin  kullanimina izin verilmistir.
Avustralya’da denetim raporlarinda UMS/UFRS veya yerel standartlara uyumluluk
gerekirken diger ilkelerde UMS/UFRS setine uyumluluk gerekmektedir. Ayrica
Avustralya ve Yeni Zelanda deneti raporlarinda ikili raporlamaya izin verirken Fiji ve

Papua Yeni Gine izin vermemektedir.
UMS/UFRS i¢in yapilmis olan yukaridaki tablolara gore halka acik sirketlerde;

e Amerika kitasinda UMS/UFRS setinin zorunlu oldugu 24, izinli oldugu 7

ve kabul edilmeyen 1 iilke,
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Avrupa Kitasinda UMS/UFRS setinin kabul edilmedigi tilke
bulunmamakta olup zorunlu oldugu 40, izinli oldugu 2 iilke,

Afrika Kitasinda UMS/UFRS setinin izinli oldugu iilke bulunmamakta
olup zorunlu oldugu 31 ve kabul edilmeyen 1 iilke,

Asya kitasinda UMS/UFRS setinin kullanimimin zorunlu oldugu 28,
izinli oldugu 4 ve kabul edilmeyen 1 iilke,

Okyanusya Bolgesinde UMS/UFRS setinin izinli oldugu ve kabul

edilmedigi tilke bulunmamakta olup zorunlu olan 4 iilke bulunmaktadir.
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IKINCi BOLUM
HALKA ACIK OLMAYAN SIRKETLER iCIN
ULUSLARARASI FINANSAL RAPORLAMA UYGULAMALARI

2.1.HALKA ACIK OLMAYAN SIRKETLER

Halka agik olmayan sirketler pay sahibi sayis1 500 ve altinda olan ayn1 zamanda
menkul kiymetler borsasi aracilifiyla paylarinin halka satis1 konusunda bir cagrida
bulunmayan sirketlerdir. Kiiciik ve orta biiyiikliikteki isletmeler (KOBI) genel olarak

halka agik olmayan sirketler tanimina uygun olan sirketlerdir.

Diinya ekonomisindeki 6nemi biiyiikk olan KOBI’lerin, istihdam yaratma,
sermaye olusumu, girisimcilik ve ekonomik kalkinma gibi faktorler i¢in katalizér gérevi
gormektedir.”® Halka acik olmayan sirketler tanimina ¢ogunlukla uygun olan KOBI’ler
icin genel bir tamm yapmak miimkiin degildir.”” Bir isletmenin kiiciik veya biiyiik
isletme oldugu olciitii iilkeden {ilkeye degismekte olup cogu zaman ayni lilke

icerisindeki farkli is kollarinda bile bu tanim degisiklik gostermektedir.®

KOBI’ler igin bir¢ok iilke ve kurulus farkli tanimlamalar yapmaktadir. Yapilan
tanimlamalardaki farklilig1 biraz olsun gidermek adma tanimlamalarda bazi Slgiitler
dikkate alinmaktadir. KOBI tanim1 genel olarak; calisan sayisi, toplam net varlik, satis
ve yatirim seviyesi, yillik ¢alisma saati sayisi, yillik ciro ve yillik iiretim hacmi gibi
kriterler ele almarak yapilmaktadir. Bu kriterler arasinda, ¢alisan sayis1 ve yillik ciro en

yaygin olarak kullanilandir.”

Isletme kriterlerinin belirlenmesi, kredi avantajlarindan ve devlet desteklerinden

faydalanma, danismanlik kuruluslarindan danigsmanlik hizmeti alma gibi konularda

6 Godspower Godwin Itemeh, “Defining Size Standard for Small and Medium Enterprises Towards
Economic Revolution in Nigeria”, International Journal of Research in Commerce & Management,
C. 6, S. 3(2015), s. 96.

7 Luca Cacciolatti, Soo Hee Lee, Entrepreneurial Marketing for SMEs, 1. b., United Kingdom: Palgrave
Macmillan, 2015, s. 7.

8 Gentrit Berisha, Justina Shiroka Pula, “Defining Small and Medium Enterprises: A Critical Review”,
Academic Journal of Business, Administration, Law and Social Sciences, C. 1, S. 1 (2015), s. 21.

"9 Parisa Salimzadeh, Jerry Courvisanos, “A Conceptual Framework for Assessing Sustainable
Development in Regional SMEs”, Journal of Environmental Assessment Policy and Management, C.
17, S. 4 (2015), s. 3, d0i:10.1142/S1464333215500398.
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biiyiik bir dneme sahiptir. KOBI’ler i¢in yapilan farkli tanimlardan dolay1 bu kriterler,
isletmelerin faaliyet gosterdikleri farkli is kollarina veya iilkelere gore degisiklik
gostermektedir. Bu durum KOBI’lerin bu gibi hizmetlerden yararlanmas: konusunda ve
KOBI’lerin gelistirilmesi ve desteklenmesine yonelik politikalarda bir handikap
olusturmaktadir. Bu nedenle bir¢ok iilke, kurum ve kurulus KOBI tanimlarinda
homojenlik saglamak adma ortak bir tanim yapma ihtiyact duymuslardir.®’ Bazi kurum
ve kuruluslar KOBI’ler icin su sekilde tanimlamalar yapmistir; AB iiye devletlerinde,
886 milyon calisan sayis1 ile 21,3 milyon KOBI bulunmaktadir. Bu baglamda KOBI

tanim1 AB icin her zaman 6nemli bir konu olmustur.8!

AB, KOBI tanimi yaparken isletmenin biiyiikliigiinii (¢alisanlar, ciro ve toplam
bilanco) gibi faktorleri dikkate almis ancak bu faktorlerin tek basma bir igletmenin
KOBI olup olmayacagmi gdstermesi konusunda yeterli olmayacagini belirtmis ve bu
faktorlere ek olarak isletmenin baska bir biiyiik isletmeye ait olup olmadig1 veya ortak
olup olmadig1 gibi faktorlerin de dikkate alinmasi gerektigini eklemistir.®2 AB’nin

KOBI tanmm Tablo 7°de gdsterilmistir.

Tablo 8: AB’de KOBI Tanim

Kategori Calisan sayisi Net satis Hasilati Veya | Toplam Bilango
Mikro <10 <2 Milyon € <2 Milyon €
Kiiciik <50 <10 Milyon € <10 Milyon €

Orta <250 <50 Milyon € <43 Milyon €

Kaynak: https://ec.europa.eu/growth/smes/business-friendly-environment/sme-definition_en (26.11.2019)

AB, Tabloda goriildiigii iizere KOBI tanimini ¢alisan sayisi, net satis hasilati
veya toplam bilango kriterleri lizerinden degerlendirmekte olup, mikro isletmeler i¢in
calisan sayismin 10’dan az, net satis hasilati veya toplam bilangosunun en fazla 2
milyon € olacak sekilde, kiiclik isletmeler i¢in calisan sayisinin 50’den az, net satig
hasilatt veya toplam bilancosunun en fazla 10 milyon € olacak sekilde, orta
biiyiikliikteki isletmeler igin galisan sayisinin 250°den az, net satis hasilat1 en fazla 50

milyon € ve toplam bilangosunun en fazla 43 milyon € olacak sekilde belirlemis olup

8 Tahir Akgemci, KOBI lerin Temel Sorunlar: ve Saglanan Destekler, Ankara: KOSGEB, 2001, s. 1.

8 Gianluca Oricchio vd., SME Funding: The Role of Shadow Banking and Alternative Funding Options,
London, United Kingdom: Palgrave Macmillan, 2017, s. 9.

82 (26.11.2019), https://ec.europa.eu/docsroom/documents/15582/attachments/1/translations.
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bunlara ek olarak biiyiik isletmeler icin veya biiylik isletmeye ortak bir isletme i¢in ek

bilgilerin olmasi gerektigini belirtmistir.

KOBI'ler, OECD(Iktisadi Isbirligi ve Gelisme Teskilat1) bdlgesinde ekonomik
biiylimede biiyiik rol oynamakta ve ¢cogu yeni i alan1 i¢in kaynak saglamaktadir. OECD
isletmelerinin  %95'inden fazlasi ¢ogu iilkede istihdamm %60-70'ini olusturan
KOBI'lerdir. OECD KOBI tanimi sadece c¢alisan sayis1 kriterini gdz oniinde
bulundurarak yapmaktadir.2® Cahsan sayis1 1-4 arasinda olan isletmelere mikro, 5-19
arasinda olan isletmelere ¢ok kiiciik, 20-99 arasinda olan isletmelere kiigiik, 100-500

arasinda calisani olan isletmelere orta biiyiikliikte isletme tanim1 yapmaktadir.®

KOBTI’ler igin bagka bir tamim da Diinya Bankasi tarafindan yapilmistir. Diinya
bankas1 KOBI tanimini; ¢alisan sayisi, toplam net varliklar ve toplam net satislar olarak
3 kriter iizerinden ele alarak yapmustrr. Diinya Bankasi KOBI tanimi Tablo 8’deki
gibidir.

Tablo 9: Diinya Bankasi KOBI Tanim

Kategori Calisan Sayisi Toplam Net Varhklar Toplam Net Satislar
Mikro <10 <100.000% <100.000%
Kiigiik <50 <3milyon $ <15 milyon $
Orta <300 <3 milyon $ <15 milyon $

Kaynak: http://www.infodev.org/sites/default/files/resource/InfodevDocuments_614.pdf (26.11.2019)

Tabloda goriildiigii tizere diinya bankasi; ¢alisan sayisi 10’dan az olan, toplam
net varliklart ve toplam net satiglart 100.000$’dan az olan isletmelere mikro igletme,
calisan sayisi 50’den az olan, toplam net varliklart 3 milyon $’dan ve toplam net
satiglar1 15 milyon $’ dan az olan isletmelere kiigiik isletme, ¢alisan sayis1 300°den az
olan, toplam net varliklar1 3 milyon $ ve toplam net satislar1 15 milyon $’ dan az olan

isletmeleri orta biiyiikliikte isletme olarak siniflandirmaktadir.

KOBI’leri farkli bir sekilde ele alarak yapilan baska bir tanim da UMSK
tarafindan yapilmistrr. UMSK KOBI’ tanimi yaparken kriter olarak herhangi bir sayisal

olgiit kullanmamis ve KOBI’leri; kamuya hesap verme yiikiimliiliigii olmayan ve dis

83(27.11.2019), http://www.oecd.org/cfe/leed/1918307.pdf.

8 Meghana Ayyagari, Asli Demirgiig-Kunt, Thorsten Beck, “Small and Medium Enterprises Across the
Globe: A New Database”, SSRN Scholarly Paper, Rochester, NY: Social Science Research
Network, 01.08.2003, s. 8, https://papers.ssrn.com/abstract=636547.
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kullanicilar i¢in genel amagh finansal tablolar hazirlayan 6zel sirketler olarak

tanimlamustir. 8

Ulkemizde de KOBI’ler igin birgok kurumdan bir¢ok farkli tanmim yapilmustir.
Yapilan farkli tanimlardan dogan karmasikligi gidermek ve AB ile uyumlu bir tanim
yapmak adina 19.10.2005 tarihinde Bakanlar Kurulunca alinan kararla “Kiigiik ve Orta
Biiyiikliikteki Isletmelerin Tammmi, Nitelikleri ve Smiflandirilmasi  Hakkinda
Yonetmelik” yliriirlige girmistir. Bu yonetmelige gore; calisan sayist 10’dan az, net
satis hasilat1 veya mali bilancosu 1 milyon YTL’yi agsmayan isletmeler mikro isletme,
calisan sayis1 50°den az, net satis hasilati veya mali bilancosu 5 milyon YTL’yi
asmayan isletmelere kiiciik isletme, calisan sayisi 250°den az, net satig hasilat1 veya
mali bilangosu 25 milyon YTL’yi asmayan isletmelere orta biiyiiklikte isletme
denmektedir.8®

2005 yilinda ¢ikarilan yonetmelik, 24.06.2018 tarihinde Resmi Gazete'de
yaymlanan “Kiiciik ve Orta Biiyiikliikteki Isletmelerin Tanmmi, Nitelikleri ve
Smiflandirilmast Hakkinda Yonetmelikte Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik™ ile
revize edilmis olup son halini almistir.®” KOBI’ler i¢in Bakanlar Kurulunca alinan

kararla yapilan son tanim Tablo 9’da gosterilmistir.

Tablo 10: 24.06.2018 Tarihli Resmi Gazete'de Yaymlanan KOBI Tanim

Kategori Calisan Sayist Yillik Net Satis Hasilati Mali Bilango Toplam
Mikro <10 <3 milyon TL <3 milyon TL
Kiiciik <50 <25 milyon TL < 25 milyon

Orta <250 <125 milyon TL <125 milyon TL

Kaynak: https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2018/06/20180624-7.pdf (26.11.2019)

Tablo 9’da goriildiigii tlizere; calisan sayis1 10°dan az , yillik net satis hasilat
veya mali bilango toplami 3 milyon TL’yi asmayan isletmelere mikro igletme, c¢alisan
sayist 50’den az, yillik net satis hasilat1 veya mali bilango toplami 25 milyon TL’yi

asmayan isletmelere kiiciik isletme, calisan sayis1 250°den az, yillik net satis hasilati

8 Catalin Nicolae Albu, Nadia Albu, “The Context of the Possible IFRSfor SMEs Implementation in
Romania: An Exploratory Study”, International Journal of Accounting & Information Management,
C. 19, S. 1 (2010), s. 49, doi:10.1108/ijaim.2011.36619baa.003.

8 Turhan Korkmaz, Halime Temel, Elif Birkan, “Uluslararast Muhasebe Standartlart ve KOBI’lere
Etkileri”, Muhasebe ve Finansman Dergisi, S. 36 (2007), s. 101.

87 (27.11.2019), https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2018/06/20180624-7.pdf.
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veya mali bilango toplami 125 milyon TL’yi agmayan sirketler orta biiyiikliikte isletme

olarak nitelendirilmektedir.

2.1.1. KOBI’lerin Avantajlar ve Dezavantajlari

Isletme bilyiikliigii, isletmelerin organizasyonel yapisini dolayisiyla calisma
sekillerini etkilemektedir. Biiyiik isletmelerin calisanlari, isletme icerisindeki rollerinin
ne oldugunu bildigi, kat1 ve dnceden belirlenmis rollere sahiptirler. Ancak KOBI’lerde
bu tarz bir organizasyonel yapiya rastlamak ¢ogunlukla miimkiin olmamaktadir. KOBI
yoneticisi veya sahibi ¢ogunlukla ¢cok yonlii olup birden fazla is ytkii ile caligmaktadir.
Bu tarz bir yapida degisen sartlara ayak uydurmak biiyiik isletmelere gore daha kolay

olmaktadir.88

KOBI’lerin faaliyette bulundugu alanlar biiyiik isletmelere gdre daha smirh olup
bu durum KOBI’lerin daha az iiriin ve daha az miisteri ile calismasina neden olmakta ve
tek bir alana odaklanip bu alanda uzmanlagmay1 saglamaktadir. Uzmanlasma rekabetci
bir pazarda KOBI’lere biiyiik isletmeler karsisinda avantaj saglamakta olup yeniliklere

daha az maliyetle ve daha kisa siirede tepki vermelerini saglamaktadir.®

KOBI’ler ekonomilerde sanayilesmenin baslangic noktas1 olup gelir dagilimu,
vergi geliri, istihdam, kaynaklarin etkin kullanimi ve aile gelirinin istikrar1 gibi
konularda 6nemli etkilere sahiptir. KOBI’ler biiyiik isletmelere gore daha fazla emek
yogun {iiretim kullanma egiliminde olup verimli istihdam olanaklarinin saglanmasina,
gelir yaratilmasina ve nihayetinde yoksullugun azaltilmasina onemli Glglide katkida

bulunmaktadirlar.%

Her isletmenin bazi konularda dezavantajlari oldugu gibi KOBI’lerin de
dezavantajlar1 bulunmaktadir. KOBI’ler smirli kaynak kullanimi nedeniyle biiyiik
isletmelerle rekabet edemezler. Biiyiik isletmelerin pazar konumundan kaynakli géreceli
giicleri nedeniyle tedarikgiler lizerinde daha fazla etkiye sahip olup tedarikcilerle daha
esnek calisma imkani bulabilmektedirler. KOBI’lerin tedarikgiler iizerinde bdyle bir

8 Cacciolatti, Lee, Entrepreneurial Marketing for SMEs, s. 12.

8 paul Burns, Entrepreneurship and Small Business: Start-up, Growth and Maturity, 3. b., Cin: Palgrave
Macmillan, 2011, s. 18.

% Javed Jasra vd., “Determinants of Business Success of Small and Medium Enterprises”, International
Journal of Business and Social Science, C. 2, S. 20 (2011), s. 275.
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etkisi bulunmadigindan daha fazla c¢aba ve maliyete katlanmak zorunda

kalmaktadirlar.®?

Biiyiik isletmelerde bulunan giiclii organizasyonel yapi, calisanlarm belli bir
alanda uzmanlagsmasini saglamakta ve etkili bir yonetimsel yapmin olusumunda 6nemli
bir rol oynamaktadir. KOBI’lerde yonetim yapis1 genellikle bir kisi ile smnirli kalmakta
olup bu durum isletmelerin finans, tiretim, pazarlama ve daha bircok alanda bilgi

kullanimini smirlamakta ve yonetimsel sorunlarla karsilasiimasma neden olmaktadir.®?

KOBI’lerde bulunun sade ydnetim yapisi calisanlarin genellikle daha fazla
sayida is roliine ve daha fazla sorumluluga sahip olmalarmi gerektirmekte olup boyle

bir yonetim yapisinda KOBI ‘lerin basarisiz olma ihtimali artmaktadir.®

Biiylik isletmeler sermaye ihtiyaci olusmasi durumunda sermaye artirma yoluna
giderek fon saglayabilmektedirler. KOBI’ler bdyle bir ihtiya¢ olusmasi halinde sermaye
arttrma yoluna gidemezler ve bircok stratejik konuda kisith imkanlarla ¢aligmak

zorunda kalip etkili olmakta zorluk cekmektedirler.%*

2.2. KOBI’LER iCIN FINANSAL RAPORLAMA CERCEVESI

KOBI’ler ge¢miste oldugu gibi giiniimiiz kiiresel ekonomisinde de ekonomik
olarak onemli kuruluslardir. Giiniimiiz kiiresel ekonomisinde var olmak, rekabet
edebilmek ve giiclii olabilmek i¢in yiiksek kaliteli ve karsilastirilabilir tek bir standart
setine ihtiyac duyulmakta olup bu ihtiya¢ sadece halka acik sirketler i¢cin degil

ekonominin bel kemigi olan KOBI’ler i¢in de 6nemli bir konudur.®

Halka acik  sirketlerde  UMS/UFRS  kullanimi  finansal  tablolarin
karsilastirilabilirligini ve seffafligini, yatirimcilarin  bilgi maliyetlerini ve riskini

diistirerek piyasa giivenini artirmasi ve daha diisiik sermaye maliyetine yol agarak simir

%1 Paul Hong, Jungsik Jeong, “Supply Chain Management Practices of SMEs: From a Business Growth
Perspective”, Journal of Enterprise Information Management, ed. Norman P. Archer, C. 19, S. 3
(2006), ss. 293-94, d0i:10.1108/17410390610658478.

9 Simon Bridge, Ken O’Neill, Stan Cromie, Understanding Enterprise, Entrepreneurship And Small
Business, 1. b., Macmillan business, 1998, ss. 137-38.

93 Fatima Sahraoui, “Theoretical study of SMEs performance and dashboards specifications”, 2018.

% Bridge, O’Neill, Cromie, Understanding Enterprise, Entrepreneurship And Small Business, s. 18.

9 Rafael Bautista-Mesa, Juan Maria Mufioz-Tomas, Maria Paz Horno-Bueno, “Does the IASB Know the
Needs of SMEs? A Comparative Analysis between the IFRS for SMEs and Full IFRS Due
Processes”, Revista de Contabilidad, C. 22, S. 2 (2019), s. 204, doi:10.6018/rcsar.382261.
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otesi yatrimlari arttirmasi gibi olumlu sonuglar dogurmustur.®® Bu olumlu sonuglar
sonucunda UMS/UFRS seti bir¢ok iilkede uygulanmaya konulmus ve hatta pek ¢ok iilke
yerel muhasebe standartlarmi terk ederek standartlarini tamamen UMS/UFRS setine
uyumlu hale getirmistir. Bu durum KOBI’ler gibi birgok isletmeyi UMS/UFRS setine
gore raporlama yapmay1 gerekli kilmis ancak UMS/UFRS kapsamina dahil edilen
bircok yeni uygulama ve agiklamalar, bu agiklamalar ve uygulamalarm kapsamina

girmeyen KOBI’ler gibi isletmeler i¢in oldukca maliyetli olmustur.®’

UMS/UFRS seti, halka agik isletmelerin finansal tablo kullanicilarmin
ihtiyaglarmi karsilamak tizere hazirlanmis bir dizi standard1 icermektedir. Bu standartlar
KOBI olarak simiflandirilan isletmelerin finansal tablo kullanicilarmimn ihtiyaglarmni
karsilamamakta olup KOBI ile ilgisi olmayan bircok bilimsel ve detayli konuyu
icermektedir. KOBI’lerin finansal tablo kullanicilarinmn ihtiyaglari, hisseleri sermaye
piyasasinda islem goren halka acik sirketlerin finansal tablo kullanicilarinin

ihtiyaglarma gore daha sinirh bir alan1 kapsamaktadir.®®

Halka agik sirketlerin finansal tablo kullanicilar1 genellikle; sermaye piyasasi
analistleri, kredi derecelendirme kuruluslari, yatirimcilar gibi bir¢ok farkli degiskene
odaklanarak bilgi elde eden ve bu bilgiye gore hareket eden kisi veya kurumlardan
olusmaktadir.**KOBI finansal tablo kullanicilar1 genellikle; bankalar, kredi kuruluslari,
melek yatirimcilar, vergi otoriteleri gibi kisi veya kurumlardir. Bu baglamda bu kisi
veya kurumlarm KOBI finansal tablolarinda ihtiya¢ duyduklar: bilgiler daha ¢ok kisa

donem nakit akislari, likidite ve 5deme kabiliyeti gibi konulara iliskindir. '

Kiiresel ekonomide her ne kadar uluslararasi karsilastirilabilirlik 6nemli bir konu

olsa da yerel olarak faaliyet gosteren bir¢ok kiigiik isletme igin finansal tablo

% R, M. Ammar Zahid, Can Simga-Mugan, “An Analysis of IFRS and SME-IFRS Adoption
Determinants: A Worldwide Study”, Emerging Markets Finance and Trade, C. 55, S. 2 (2019), s.
393, doi:10.1080/1540496X.2018.1500890.

%7 petra Klink, The International Financial Reporting Standard for Small and Medium-Sized Entities: The
Need and Form of a Third-Tier Financial Reporting Standard in Namibia, (Yiiksek Lisans Tezi),
South Africa: University of South Africa, 2016, s. 9.

% Tansel Hacthasanoglu, Nevran Karaca, Suayyip Demirci, “KOBI’ler igin TFRS’nin Getirdigi
Yenilikler ve Uygulanabilirligi Uzerine Ankara linde Bir Arastirma”, World of IFRS, 2012, s. 403.

% Maria-Gabriella Baldarelli vd., “Accounting Harmonization for SME-S in Europe: Some Remarks on
IFRS for SME-S and Empirical Evidences”, Economic Research, C. 25 (2012), s. 9,
doi:10.1080/1331677X.2012.11517554.

100 Sithole Seedwell Tanaka Muyako, “The Relevance of International Financial Reporting Standards for
Small and Medium-Sized Entities (IFRS for SMEs) in Swaziland”, Journal of Modern Accounting
and Auditing, C. 11, S. 8 (2015), ss. 385-86, doi:10.17265/1548-6583/2015.08.001.
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hazirlayicilar1 ve kullanicilarinin  yerel muhasebe standartlarma aliskin  olmalar1
sebebiyle uluslararasi karsilastirilabilirlik konusunun pek bir 6nemi bulunmamaktadir.
Bu sebeple UMS/UFRS setinin kullanim1 fayda-maliyet agisindan kiigiik isletmelere bir

avantaj saglamamaktadir.'®

KOBI olarak adlandirilan isletmeler farkli sermaye yapilarina sahiptirler ve ortak
sayis1 halka agik sirketlere gore daha az sayidadir. Sermaye ihtiyaclarini bankalardan
veya diger Ozel kaynaklardan karsilamakta olup basit sermaye yapist nedeniyle
paydaslar, isletmenin finansal pozisyonunu kisisel ve dogrudan denetim ile kolayca
izleyebilmektedirler. Bu baglamda raporlama tesvikleri ve ihtiyaclari halka agik

sirketlerden farklidir.%?

KOBI’lerin finansal raporlama ihtiyacinin farkli olmasi sebebiyle UMS/UFRS
setine getirilen elestirilere cevap olarak 2009 yilinda UMSK tarafindan IFRS for SME
(KOBI’ler igin finansal raporlama standartlar) yaymnlamis olup bu standartla
UMS/UFRS uygulayan KOBI’lerin yasamis oldugu sikmtilarin  giderilmesi

amaglanmigtr. %

KOBI FRS her ne kadar 2009 yilinda yaymlanmis olsa da standartlarin
yaymlanmasi 2003 yilina kadar uzanan bir siirecin sonucunda ger¢eklesmistir. UMSK
2003 yilinda KOBI FRS konusunu giindemine almis bununla ilgili bircok arastirma ve
toplantilar yapmis ve 2007 yilinda bir nihai taslak metni yayinlamistir. Nihai taslak
metnine getirilen yorumlar ve diizeltmeler sonucu 2009 yilnin Temmuz ayinda KOBI

FRS yaymlanmistir, 1%

KOBI FRS; halka agik sirketler, bankalar ve sigorta kuruluslari icin degil
kamuya hesap verme yikiimliligii bulunmayan isletmelerin kullanimi igin
yaymlanmistir.!®® Bunun yani sira iilkelerin ekonomik yapilarinm, hukuki alt yapisinm

ve de KOBI tanimmlarmin farkli olmasi sebebiyle KOBI FRS kullanimi UMSK

101 Eva Hyblova, “The Current Problems of Harmonization of Accounting for Small and Medium-Sized

Enterprises”, Ekonomic Research, C. 32, S. 1 (2019), s. 608, doi:10.1080/1331677X.2018.1561317.

102 Zahid, Simga-Mugan, “An Analysis of IFRS and SME-IFRS Adoption Determinants”, s. 393.

103 Catalin Nicolae Albu vd., “Implementation of IFRS for SMEs in Emerging Economies: Stakeholder
Perceptions in the Czech Republic, Hungary, Romania and Turkey”, Journal of International
Financial Management & Accounting, C. 24, S. 2 (2013), s. 142, doi:10.1111/jifm.12008.

104 Baldarelli vd., “Accounting Harmonization for SME-S in Europe”, ss. 4-5.

105 (15.01.2020), https://mww.iasplus.com/en/standards/other/ifrs-for-smes.
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tarafindan zorunlu tutulmamis olup iilkelerin muhasebe konusunda sorumlu

organlarinin kararma birakilmagtir, 1%

UMS/UFRS setinin temeli iizerine insa edilerek KOBI’lerin yeteneklerine ve
finansal tablo kullanicilarnm ihtiyaclarma gore sekillenmis olan KOBI FRS,
KOBI’lerle ilgili olmayan bazi konularin ¢ikarilmasi, UMS/UFRS setinin izin vermis
oldugu muhasebe politikas1 segeneklerinin azaltilmasi ve bircok tanima ve Olglim

kriterlerinin sadelestrilmesi gibi bir dizi basitlestirmeyi igeren bir standarttir. %’
UMS/UFRS setinde yer alan ve KOBI’lerle ilgili olmayan konular sunlardir:*%®

e Hisse basina kazang, ara donem finansal raporlama, boliimlere gore
raporlama ve satilmaya hazir finansal varliklarin muhasebelestirilmesi.

e UMS 16°da yer alan maddi duran varliklar ve UMS 38’de yer alan
maddi olmayan duran varliklardaki yeniden degerleme modeli KOBI
FRS’de yer almamaktadir.

e Yatirim amacli gayrimenkuller i¢in 6l¢iim, maliyet ve gercege uygun
deger modelleri arasindaki se¢imden ziyade kosullardan
kaynaklanmaktadir. KOBI FRS’de yatirrm amagli gayrimenkuliin
gercege uygun degeri, giivenilir bir sekilde Ol¢iilebiliyorsa gercege
uygun deger modeli, 6l¢iim yapmak giivenilir degilse maliyet
yontemine gore yapilmaktadir.

e Devlet hibelerinin muhasebelestirilmesi ve devlet yardimlarinin
aciklanmasi icin ¢esitli secenekler sunulmaktadir.

e Ertelenmis fayda emeklilik planlariim aktiieryal kazang ve kayiplarmin
ertelenmesi KOBI FRS’de yer almamaktadir.

e KOBI FRS’de serefiye ve diger tanimsiz émrii olan varhiklarm smirl bir

omri oldugu varsayilir ve deger diisiikliigii hesaplamasindaki zorluk

196 Mateja Jerman, Gordana Ivankovi, “The Evolution of Financial Standards for Small and Medium-
Sized Entities”, Scientific Annals of the Alexandru loan Cuza University of lasi: Economic Sciences
Series, C. 58, S. 1 (2011), s. 20.

197 Diego Valentinetti, Michele Antonio Rea, Caterina Basile, “Differences between National Reporting
Practices and IFRS for SMEs Presentation and Disclosure Requirements: Evidence from Italy”,
International Journal of Accounting and Financial Reporting, C. 6, S. 2 (2016), s. 147,
doi:10.5296/ijafr.v6i2.9838.

198 FEva K Jermakowicz, Barry Jay Epstein, Russell Novak, “IFRS for SMEs - An Option for U.S. Private
Entities?”, Review of Business, C. 30, S. 2 (2010), ss. 74-75.
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azaltilir. Eger faydali 6miir tahmin edilemiyorsa, varliklar 10 y1l
boyunca itfa edilmektedir. Deger diisiikliigii testi ancak deger
diisiikliigli gostergesi varsa yapilir.

UMS 38’de arastirma gelistirme giderlerine belirli kosullar altinda
aktiflestirmeye izin vermekte olup KOBI FRS’de arastirma gelistirme
maliyetleri gerceklestigi anda gider olarak kaydedilebilmektedir.
Finansal araglar UMS/UFRS setindeki dort farkli kategori yerine iki
farkli kategori ile sunulmaktadir. Belirtilen kriterleri karsilayan finansal
araclar gercege uygun deger veya itfa edilmis maliyet bedeli ile 6l¢iiliir;
gercege uygun deger farki kar veya zarara yansitilir.

Baslangicta diger kapsamli gelirde muhasebelestirilen kur farklari, ilgili
yatirimin elden ¢ikarilmasi durumunda kar veya zarara yeniden
siniflandirilmaz (bu nedenle ilk muhasebelestirmeden sonra bu tiir

kazang ve kayiplarin izlenmesine gerek yoktur.)

KOBI FRS, UMS/UFRS setinin sadelestirilmis hali olup KOBI’lere ve finansal

tablo kullanicilarma cesitli avantajlar saglayacagi diislincesiyle yaymlanmistir. Bu

avantajlar su sekilde siralanabilir: 1%

Uluslararasi karsilastirilabilirlik nemli bir konudur ve KOBI FRS
KOBI’lerin finansal bilgilerinin karsilastirilabilirligini arttiracaktir.
KOBI FRS, KOBI’lerin yerel pazarlardan uluslararasi pazarlara gegisini
kolaylastiracak olup sinir Gtesi sirket birlesmelerine olanak saglayacak
buna bagli olarak olusacak konsolide finansal tablolarin
hazirlanmasindaki prosediirleri basitlestirecektir.

KOBI FRS kullanimiyla beraber finansal tablolarin sunum kalitesi
artacak ve buna bagli olarak KOBI’lerin kredi notlar artacak olup kredi

kuruluslariyla olan iligkiler daha giiclii hale gelecektir.

KOBI FRS’nin olumlu etkilerinin yani sira olumsuz etkilerinin de olacag:

konusunda elestiriler bulunmaktadir. KOBI FRS’ye getirilen olumsuz yorumlar

genellikle su sekildedir:!*°

19 Aylin Poroy Arsoy, Tuba Bora, “KOBI Muhasebe Standartlarinin Gelisimi ve Tiirkiye Uygulamasi
Uzerine Bir Arastirma”, Muhasebe ve Finansman Dergisi, S. 56 (2012), ss. 19-20.
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e Standartlar, mikro(kiigiik) isletmeleri dikkate almadan olusturulmustur ve
kiigiik isletmeler standardi uygulamada zorluk yasayacaktir.

e Sadece yerel olarak faaliyet gdsteren KOBI’ler igin uluslararasi
karsilastirilabilirlik ithtiyaci yoktur ve de bu isletmelerin finansal tablo
kullanicilar1 yerel standart ve uygulamalara aligkindir.

e Standardi uygulamak isteyen sirketler, mali tablo olusturmak i¢in
personel egitimine ihtiya¢ duyacak olup Kiigiik isletmeler i¢in egitim

maliyetine katlanmak zor olacaktir.

KOBI FRS Avrupa Komisyonu tarafindan, KOBI’lerin yénetim maliyetlerini
azaltmayacag1 ve finansal raporlamay1 basitlestirmeyecegi gerekcesiyle kabul
edilmemistir. UMSK, KOBI FRS’nin AB ile uyumlu olmas: ve KOBI ihtiyaglarini
karsilayacak sekilde olmasi i¢in ¢aligmalar baslatmistir. UMSK 2013 yilinda revize
edilmis nihai taslagi sonrasinda 1 Ocak 2017 tarihi ve sonrasindaki hesap donemlerinde

gecerli olacak olan KOBI FRS’yi 2015 yilinda yaymlamustir. 1

2.3.DUNYADA HALKA ACIK OLMAYAN SIRKETLERDE KOBIi FRS
UYGULAMALARI

KOBI FRS kullanimi, iilkelerin muhasebe alanmindaki yetkili kuruluslarin
inisiyatifine birakilmis olup herhangi bir kullanim zorunlulugu getirilmemistir. Bu
nedenle bircok iilkede KOBI FRS’ye olan yaklasim farklilik gostermektedir. Bu
farkliliklarin ortaya konulmasi adina asagida tablolar halinde diinya genelinde KOBI

FRS kullanim1 gésterilmistir.

110 Hyblova, “The Current Problems of Harmonization of Accounting for Small and Medium-Sized
Enterprises”, s. 608.
111 (15.01.2020), https://www.ifrs.org/projects/2015/2015-comprehensive-review-of-the-ifrs-for-smes/.
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2.3.1.Amerika Kitasindaki Ulkelerde KOBI FRS Uygulamalari
Tablo 11: Amerika Kitasindaki Ulkelerde KOBI FRS Uygulamalar

Halka A¢ik Olmayan Yerel Sirketler

Ulke KOBI FRS Uygulamasi Halka A¢ik Olmayan ve
Zorunlu Izin verilen KOBI FRS Uygulamayan
Yerel Sirketler Hangi
Standartlar1 Uygular
ABD Yerel standartlar
ANGUILLA v UMS/UFRS
ANTIGUA VE BARBUDA ~ UMS/UFRS
ARJANTIN g Yerel standartlar
BAHAMALAR v UMS/UFRS
BARBADOS 2\ Yerel standartlar
BELIZE ~ UMS/UFRS
BERMUDA 7 Yerel standartlar
BOLIiVYA Yerel standartlar
BREZILYA ~ UMS/UFRS
CAYMAN ADALARI (g UMS/UFRS
DOMINIK CUMHURIYETI v Yerel standartlar
DOMINIKA v UMS/UFRS
EKVADOR v UMS/UFRS
EL SALVADOR v UMS/UFRS
GRENADA v UMS/UFRS
GUATEMALA v UMS/UFRS
GUYANA v UMS/UFRS
HONDURAS g UMS/UFRS
JAMAIKA ~ UMS/UFRS
KANADA X X Yerel standartlar
KOLOMBIYA g UMS/UFRS veya Yerel
standartlar
KOSTA RiKA ~ IAS/IFSR
MEKSIKA Yerel standartlar
NIKARAGUA v UMS/UFRS
PANAMA 7 UMS/UFRS
PARAGUAY 7 Yerel standartlar
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Tablo 11 “in devam

Halka A¢ik Olmayan Yerel Sirketler
Ulke KOBI FRS Uygulamasi Halka Acik Olmayan ve
Zorunlu izin verilen KOBI FRS Uygulamayan
Yerel Sirketler Hangi
Standartlar1 Uygular
PERU v UMS/UFRS veya Yerel
standartlar
SAINT KITTS VE NEVIS o UMS/UFRS
SAINT LUCIA v UMS/UFRS
SAINT VINCENT VE N UMS/UFRS
GRENADINLER
SURINAM g Isletmeler istege bagl se¢im
yapabilirler
SIiLI g KOBI FRS disinda standart
uygulayamaz
TRINIDAD VE TOBAGO ~ UMS/UFRS
URUGUAY ol UMS/UFRS
VENEZUELA v Venezuela’da kabul edilen
UMS/UFRS

Kaynak: https://mwww.ifrs.org/use-around-the-world/use-of-ifrs-standards-by-jurisdiction/ (07.02.2020)

Tablo 11°de Amerika kitasindan 36 iilke bulunmakta olup IFRS.org resmi

sitesinde yer almayan iilkeler tabloya alinmamustir.

Tablo 11°’de yer ala 36 iilkenin 5’inde istisnalar disinda, halka a¢ik olmayan
sirketler icin KOBI FRS zorunlu tutulmus olup 5 iilkenin igerisinde yer alan Sili’de
halka acik olmayan sirketler i¢in KOBI FRS disinda bir uygulamaya izin
verilmemektedir. Tablo 11°de yer alan Amerika Kitasi iilkelerinin KOBI FRS
kullanimma izin veren 27 iilke bulunmakta olup Kanada’da KOBI FRS’ler kabul
edilmemistir. Ayrica ABD ve Meksika iilkelerinde halka agik olmayan sirketler i¢in
KOBI FRS kullanimi konusunda herhangi bir kisitlama ve izin verme durumu
bulunmamaktadir. Yine Bolivya’da muhasebe standartlari konusundaki yetkili kurulus
tarafindan KOBI FRS kabul edilmis ancak devletten onay bekleme durumu olmasi
sebebiyle halka agik olmayan sirketler yerel standartlar kullanmaktadirlar. Bunlarin
disinda KOBI FRS kullanmayan iilkelerde halka acik olmayan sirketler icin herhangi bir
KOBI standard1 bulunmamakta olup iilkeler kendi kurallarina gore yerel standartlari

veya UMS/UFRS setini kullanma izni vermislerdir.
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2.3.2.Avrupa Kitasindaki Ulkelerde KOBI FRS Uygulamalan
Tablo 12: Avrupa Kitasindaki Ulkelerde KOBI FRS Uygulamalar

Halka A¢ik Olmayan Yerel Sirketler

Ulke KOBI FRS Uygulamas1 | Halka Ag¢ik Olmayan ve
Zorunlu | izin verilen | KOBI FRS Uygulamayan
Yerel Sirketler Hangi
Standartlar1 Uygular
ALMANYA X X Yerel standartlar veya
AB’nin kullanima uygun
gordiigiit UMS/UFRS
ARNAVUTLUK X X Yerel standartlar
AVUSTURYA X X Yerel standartlar veya
AB’nin kullanima uygun
gordiigii UMS/UFRS
BELARUS X X Yerel standartlar
BELCIiKA X X AB Muhasebe Direktifleri
BIRLESIK X X FRS 102
KRALLIK
BOSNA HERSEK (v UMS/UFRS
BULGARISTAN X X AB’nin kullanima
uygun gordiigi UMS/UFRS
CEK X X AB’nin kullanima
CUMHURIYETI uygun gordiigii UMS/UFRS
DANIMARKA X X
ERMENISTAN o Yerel standartlar
ESTONYA X X Yerel standartlar veya AB’nin
kullanima  uygun  gordigi
UMS/UFRS
FINLANDIYA X X Yerel standartlar veya AB’nin
kullanima uygun  gordigi
UMS/UFRS
FRANSA X Yerel standartlar
GURCISTAN (s UMS/UFRS
HIRVATISTAN X X Yerel standartlar
HOLLANDA X X Yerel standartlar veya
AB’nin  kullanioma  uygun
gordiigii UMS/UFRS
IRLANDA X X FRS 102
ISPANYA X X Yerel standartlar veya
AB’nin  kullanioma  uygun
gordiigii UMS/UFRS
ISVEC X X Yerel standartlar
ISVICRE g US GAAP, Yerel
standartlar
ITALYA X X
IZLANDA X X Yerel standartlar veya
AB’nin  kullanioma  uygun
gordiigii UMS/UFRS
KARADAG X X UMS/UFRS
KIBRIS X X AB’nin kullanima
uygun gordiigi UMS/UFRS
MAKEDONYA (v UMS/UFRS
LETONYA X X Yerel standartlar
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Tablo 12’in devami

Halka A¢ik Olmayan Yerel Sirketler
Ulke KOBI FRS Uygulamasi Halka A¢ik Olmayan ve
Zorunlu izin verilen KOBI FRS Uygulamayan
Yerel Sirketler Hangi
Standartlar1 Uygular
LIHTENSTAYN X X AB Muhasebe Direktifleri
LITVANYA X X AB’nin kullanima uygun
gordiigii UMS/UFRS
LUKSEMBURG X X Yerel standartlar veya AB’nin
kullanima uygun gordiigi
UMS/UFRS
MACARISTAN X X Yerel standartlar veya AB’nin
kullanima uygun goérdigi
UMS/UFRS
MALTA X X Yerel standartlar veya AB’nin
kullanima uygun gordiigi
UMS/UFRS
MOLDOVA X X Yerel standartlar veya AB’nin
kullanima uygun gordiigi
UMS/UFRS
NORVEC X X Yerel standartlar veya AB’nin
kullanima uygun goérdigii
UMS/UFRS
POLONYA X X Yerel standartlar
PORTEKIZ X X Yerel standartlar veya AB’nin
kullanima uygun goérdigii
UMS/UFRS
ROMANYA X X Yerel standartlar
RUSYA X X Yerel standartlar
SIRBISTAN v UMS/UFRS
SLOVAKYA X X Yerel standartlar
SLOVENYA X X Yerel standartlar veya AB’nin
kullanima uygun goérdigii
UMS/UFRS
TURKIYE X BOBI FRS
UKRAYNA \ Yerel standartlar veya
UMS/UFRS
YUNANISTAN X X Yerel standartlar veya AB’nin
kullanima uygun goérdigii
UMS/UFRS

Kaynak: https://www.ifrs.org/use-around-the-world/use-of-ifrs-standards-by-jurisdiction/ (10.02.2020)

Tablo 12’de 44 Avrupa Kitasi iilkesi bulunmakta olup IFRS.org sitesinde yer

almayan tilkeler tabloya alinmamuistir.

Tablo 12°de yer alan iilkelerden; Sirbistan, Makedonya ve Giircistan, KOBI FRS
standartlarini zorunlu tutmakta, Bosna Hersek, Ermenistan, Isvi¢re ve Ukrayna KOBI
FRS’lerin kullanimma izin vermekte ve kalan iilkeler de KOBI FRS’leri kabul

etmemektedirler. KOBI FRS’leri kabul etmeyen iilkelerden sadece; Ingiltere, irlanda ve
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Tiirkiye KOBI’ler igin ayr1 bir standart gelistirip kullanmakta olup, kalan iilkeler kendi
isletmelerinin 6zelliklerine gore yerel muhasebe standartlari, UMS/UFRS seti veya
AB’nin kabul ettigi sekliyle UMS/UFRS setini kullanmaktadir. Bunlarin disinda KOBI
FRS kullanmayan sirketlerin hangi uygulamay1 kullandig1 konusunda Danimarka ve

Italya iilkeleri i¢in bilgi bulunmamaktadir.

2.3.3.Afrika Kitasindaki Ulkelerde KOBI FRS Uygulamalar
Tablo 13: Afrika Kitasindaki Ulkelerde KOBI FRS Uygulamalar

Halka Acik Olmayan Yerel Sirketler
Ulke KOBI FRS Uygulamasi Halka A¢ik Olmayan ve
Zorunlu izin verilen KOBI FRS Uygulamayan
Yerel Sirketler Hangi
Standartlar: Uygular
ANGOLA X X Yerel standartlar

BENIN X X Yerel standartlar veya
UMS/UFRS
BOTSVANA (o UMS/UFRS

CAD X X Yerel standartlar veya
UMS/UFRS

EKVATOR GIiNESi X X Yerel standartlar veya
UMS/UFRS

ESWATINI ~ Yerel standartlar veya
UMS/UFRS

FiLDiSi SAHILI X X Yerel standartlar veya
UMS/UFRS

GABON X X Yerel standartlar veya
UMS/UFRS

GAMBIYA v 1955 Tarihli Sirketler Yasast

GANA o UMS/UFRS

GINE X X Yerel standartlar veya
UMS/UFRS

GINE-BISSA X X Yerel standartlar veya
UMS/UFRS

GUNEY AFRIKA g Yerel standartlar veya
CUMHURIYETI UMS/UFRS

KAMERUN X X Yerel standartlar veya
UMS/UFRS
KENYA v UMS/UFRS

KOMORLAR X X Yerel standartlar veya
UMS/UFRS

KONGO CUMHURIYETI X X Yerel standartlar veya
UMS/UFRS

KONGO DEMOKRATIK X X Yerel standartlar veya
CUMHURIYETI UMS/UFRS
LESOTHO v UMS/UFRS
LIiBERYA ~ UMS/UFRS

MADAGASKAR 1\ Yerel standartlar veya
UMS/UFRS
MALAVI ~ UMS/UFRS

5
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Tablo 13’iin devam

Halka A¢ik Olmayan Yerel Sirketler
Ulke KOBI FRS Uygulamasi Halka A¢ik Olmayan ve
Zorunlu izin verilen KOBI FRS Uygulamayan
Yerel Sirketler Hangi
Standartlar1 Uygular
MALI X X Yerel standartlar veya
UMS/UFRS
MAURITIUS ~ UMS/UFRS
MISIR X X Yerel standartlar
NAMIBYA v Yerel standartlar veya
UMS/UFRS
NIJER X X Yerel standartlar veya
UMS/UFRS
NIJERYA (e Yerel standartlar
ORTA AFRIKA X X Yerel standartlar veya
CUMHURIYETI UMS/UFRS
RUANDA v Baska bir muhasebe ¢ercevesi
bulunmamaktadir
SENEGAL X X Yerel standartlar veya
UMS/UFRS
SIERRA LEONE v Yerel standartlar
TANZANYA v UMS/UFRS
TOGO X X Yerel standartlar veya
UMS/UFRS
UGANDA o UMS/UFRS
ZAMBIiYA v Yerel standartlar veya
UMS/UFRS
ZIMBABVE o UMS/UFRS

Kaynak: https://www.ifrs.org/use-around-the-world/use-of-ifrs-standards-by-jurisdiction/ (10.02.2020)

Tablo 13’te 37 Afrika Kitasi iilkesi bulunmakta olup IFRS.org sitesinde yer

almayan tlkeler tabloya alinmamuistir.

Tablo 13°te 37 iilkenin 18’inde KOBI FRS kabul edilmemis, 18 iilkede KOBI
FRS’lerin kullanimina izin verilmis ve 1 iilkkede KOBI FRS zorunlu tutulmustur. KOBI
FRS’nin kabul edilmedigi iilkelerde ve KOBI FRS’lerin kullaniminim izinli oldugu
iilkelerde kullanima izin verilen diger standartlar iilkelerin kendi yasalarma ve
ekonomik yapilarina gore UMS/UFRS veya Yerel Standartlar olarak degismektedir.
KOBI FRS’lerin kullaniminin zorunlu tutulmus oldugu Ruanda iilkesinde halka agik

olmayan sirketler i¢in bagka bir standart bulunmamaktadir.
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2.3.4.Asya Kitasindaki Ulkelerde KOBI FRS Uygulamalari
Tablo 14: Asya Kitasindaki Ulkelerde KOBI FRS Uygulamalar

Halka A¢ik Olmayan Yerel Sirketler

Ulke KOBI FRS Uygulamasi Halka Acik Olmayan ve
Zorunlu izin verilen KOBI FRS Uygulamayan
Yerel Sirketler Hangi
Standartlar1 Uygular
AFGANISTAN X X Yerel standartlar veya
UMS/UFRS
AZERBAYCAN v UMS/UFRS
BAHREYN v UMS/UFRS
BANGLADES v UMS/UFRS
BUTAN v Bagka bir uygulamaya izin
verilmez
BIiRLESIK ARAP g UMS/UFRS
EMIRLIKLERI
BRUNEY X X UMS/UFRS
CIN X X Yerel standartlar
CiN TAIPEI X X UMS/UFRS
DOGU TIMOR X X UMS/UFRS
ENDONEZYA X X Yerel standartlar
FILIPINLER v Yerel standartlar
FILISTIN o UMS/UFRS
GUNEY KORE v Yerel standartlar veya
UMS/UFRS
HINDISTAN X X Yerel standartlar
HONG KONG v Yerel standartlar veya
UMS/UFRS
IRAK \ UMS/UFRS
IRAN X X Yerel standartlar
ISRAIL g Yerel standartlar, US GAAP,
UMS/UFRS
JAPONYA X X Yerel standartlar
KAMBOCYA v v
KATAR X X UMS/UFRS
KAZAKISTAN g Yerel standartlar veya
UMS/UFRS
KUVEYT X X UMS/UFRS
MAKAO SAR X X Yerel standartlar
MALDIVLER o UMS/UFRS
MALEZYA v Yerel standartlar
MOGOLISTAN X X Yerel standartlar veya
UMS/UFRS
MYNMAR g Yerel standartlar veya
UMS/UFRS
NEPAL X X Yerel standartlar veya
UMS/UFRS
OZBEKISTAN X X Yerel standartlar
PAKISTAN g Yerel standartlar veya
UMS/UFRS
SINGAPUR 7 Yerel standartlar veya
UMS/UFRS
SRi LANKA ~ Yerel standartlar
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Tablo 14’%iin devam

Halka A¢ik Olmayan Yerel Sirketler
Ulke KOBI FRS Uygulamasi Halka Acik
Zorunlu izin verilen | Olmayan ve KOBi FRS

Uygulamayan Yerel
Sirketler Hangi Standartlar1
Uygular

SURIYE X X UMS/UFRS

SUUDI 7 UMS/UFRS

ARABISTAN

TAYLAND ~ Yerel standartlar

UMMAN X X UMS/UFRS

URDUN ~ UMS/UFRS

VIETNAM X X Yerel standartlar

YEMEN g UMS/UFRS

Kaynak: https://www.ifrs.org/use-around-the-world/use-of-ifrs-standards-by-jurisdiction/ (10.02.2020)

Tablo 14’te 41 Asya Kitasi iilkesi bulunmakta olup IFRS.org sitesinde yer

almayan tlkeler tabloya alinmamuistir.

Tablo 14’te yer alan 18 iilke KOBI FRS’leri kabul etmemis, 22 iilke KOBI
FRS’lerin kullanimma izin vermis ve 1 iilke KOBI FRS’leri halka ag¢ik olmayan
sirketler i¢in zorunlu tutmustur. KOBI FRS’ler Kambogya’da yasal denetime tabi olan
isletmeler i¢in zorunlu, yasal denetime tabi olmayan igletmeler i¢in herhangi bir baska
uygulama kullanma zorunlulugu bulunmamakta olup bu isletmelerin KOBI FRS
kullanimina izin verilmektedir. KOBI FRS’lerin zorunlu oldugu bir diger iilke olan
Butan’da KOBI FRS disinda baska bir uygulamaya izin verilmemektedir. Diger iilkeler
kendi yasalarina ve ekonomik durumlarina gore yerel standartlar veya UMS/UFRS seti

kullandirmaktadir.

2.3.5. Okyanusya Bélgesindeki Ulkelerde KOBI FRS Uygulamalar
Tablo 15: Okyanusya Bolgesindeki Ulkelerde KOBi FRS Uygulamalari

Halka A¢ik Olmayan Yerel Sirketler
Ulke KOBI FRS Uygulamasi Halka A¢ik Olmayan ve
Zorunlu izin verilen KOBI FRS Uygulamayan
Yerel Sirketler Hangi
Standartlar1 Uygular
AVUSTRALYA o Yerel standartlar
FiJi ~
PAPUA YENI GINE ~ UMS/UFRS
YENI ZELANDA X X Yerel standartlar

Kaynak: https://www.ifrs.org/use-around-the-world/use-of-ifrs-standards-by-jurisdiction/ (10.02.2020)
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Tablo 15°te yer alan 4 Okyanusya iilkesi IFRS.org resmi sitesinden alinmis olup

bu sitede yer almayan tilkeler tabloya dahil edilmemistir.

Tablo 15’te yer alan iilkelerden Yeni Zelanda KOBI FRS’leri kabul etmemis,
Fiji KOBI FRS’leri zorunlu tutmustur. Kalan iilkelerden Avustralya ve Papua Yeni
Gine KOBI FRS’lerin kullanimina izin vermistir. Fiji’"de KOBI FRS disinda bir
uygulamaya izin verilmezken kalan iilkelerde KOBI FRS kullanmayan isletmeler i¢in
iilkelerin kendi yasa ve ekonomik durumlarmma goére Yerel standartlarmn veya

UMS/UFRS setinin kullanimina izin verilmistir.
KOBI FRS kullanimi i¢in yapilmis olan yukaridaki tablolara gore;

e Amerika Kitasinda; KOBI FRS’yi zorunlu tutan 5 iilke, kullanima izin
veren 27 iilke, kabul etmeyen 1 iilke

e  Avrupa Kitasinda; 44 iilke i¢inde KOBI FRS kullanimina izin veren 4,
zorunlu tutan 3, kabul etmeyen 37 iilke,

e Afrika Kitasinda; KOBI FRS kullanimina izin veren 18, zorunlu tutan 1,
kabul etmeyen 18 iilke,

e Asya Kitasinda; KOBI FRS kullanimina izin veren 22, zorunlu tutan 1,
kabul etmeyen 18 iilke,

e Okyanusya Kitasinda; KOBI FRS kullanimma izin veren 2, zorunlu tutan

1, kabul etmeyen 1 iilke bulunmaktadir.

UMS/UFRS setini “zorunlu veya izinli” olarak uygulayan iilkelerin KOBI FRS
uygulamasina yaklagimi farklilik géstermekte olup bu durum tablo 16’da kitalara gore
ele almmastir.

Tablo 16: Kitalar Bazinda UMS/UFRS Uygulayan Ulkelerin KOBI FRS
Kullanimina Yaklasimi

Kita UMS/UFRS UMS/UFRS Zorunlu Olan | UMS/UFRS izinli Olan Halka Aqik
Uygulayan Ulkelere Gore KOBI FRS | Ulkelere Gore KOBIi FRS | Olmayan
Ulke Sayisi Kullanim % Kullanim % Sirketlerde
Zorunl | izinl | Zorunl | izinl | Kabul | Zorunl | izinl | Kabul | Sadece Yerel
u i u i Edilmed u i edilmed | Standartlar:
i i n Kullanim
Sayisi
Amerik 24 7 20,84 75 4,16 0 100 - 4
a
Afrika 31 - 3,22 45,1 51,62 - - - 2
6
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Tablo 16’nin devam

Kita UMS/UFRS UMS/UFRS Zorunlu UMS/UFRS izinli Olan | Halka Agik
Uygulayan Olan Ulkelere Gore Ulkelere Gore KOBI Olmayan
Ulke Sayisi KOBI FRS Kullanim % FRS Kullanim % Sirketlerde
Zorunl | izinl | Zorunl | izinl | Kabul | Zorunl | izinl | Kabul Sadece
u i u i Edilme u i edilme Yerel
di di Standartlari
N Kullanimm
Sayisi
Asya 28 1 7,14 64,2 28,57 - - 100 7
9
Okyanusy 4 - 25 50 25 - - - 1
a Bolgesi
Avrupa 40 1 7,5 5 87,5 - 100 - 11

Kaynak: https://www.ifrs.org/use-around-the-world/use-of-ifrs-standards-by-jurisdiction/ (10.02.2020)

Tablo 16 kitalara gére UMS/UFRS setini uygulayan iilkelerin KOBI FRS’lere
yaklagimini gostermektedir. Avrupa kitasi, AB’nin UMS/UFRS setini zorunlu tutmasi

sebebiyle tablo disinda birakilmistir.

Amerika Kitasinda UMS/UFRS setini zorunlu tutan iilke sayis1 24 olup bu 24
iilkenin KOBI FRS kullanimina bakildiginda; %20,84 oraninda zorunlu kullanan, %75
oraninda izinli kullanan ve %#4,16 oraninda kabul etmeyen iilke bulunmaktadir.
Amerika kitasinda UMS/UFRS setini izinli olarak kullanan {ilke sayis1 7 olup bu 7
iilkenin KOBI FRS kullanimina bakildiginda; %100’{iniin KOBI FRS’lerin de

Uygulanmasina izin vermis oldugu goériilmektedir.

Afrika Kitasinda UMS/UFRS setini zorunlu tutan iilke sayist 31 olup izinli
kullanan iilke bulunmamaktadir. Zorunlu olarak UMS/UFRS kullanan iilkelerin KOBI
FRS kullannmima bakildiginda; %3,22 oraninda zorunlu kullanan, %45,16 oraninda

izinli kullanan ve %51,62 oraninda kabul etmeyen iilke bulunmaktadir.

Asya Kitasinda UMS/UFRS setini zorunlu tutan iilke sayisi 28 olup bu 28
iilkenin KOBI FRS kullanimina bakildiginda; %7,14 oranmnda zorunlu kullanan,
%64,29 oraninda izinli kullanan ve %?28,57 oraninda kabul etmeyen iilke
bulunmaktadir. Asya Kitasinda UMS/UFRS setini izinli olarak kullanan iilke sayis1 1
olup bu iilkede KOBI FRS’ler kabul edilmemistir.

Okyanusya Bolgesinde UMS/UFRS setini zorunlu tutan tilke sayist 4 olup izinli
olarak kullanan tilke bulunmamaktadir. UMS/UFRS setini zorunlu olarak uygulayan 4
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iilkenin KOBI FRS kullanimina bakildiginda; %25 oraninda zorunlu kullanan, %50

oraninda izinli kullanan, %25 oraninda kabul etmeyen iilke bulunmaktadir.

Avrupa Kitasinda UMS/UFRS setini zorunlu tutan iilke sayisi 40 olup izin
verilen iilke sayis1 1°dir. UMS/UFRS zorunlu tutan iilkelerin KOBI FRS kullanimma
bakildiginda %7,5 oraninda zorunlu, %5 oraninda izinli kullanan ve %385,5 oraninda
kabul etmeyen iilke bulunmaktadir. UMS/UFRS setinin kullanimina izin verilen 1

iilkede KOBI FRS kullanimina da izin verilmektedir.

Kitalara gore, halka acik olmayan sirketlerde sadece yerel standartlar1 uygulayan
iilke sayisina bakildiginda; Amerika Kitasinda 4 iilke, Afrika Kitasinda 2 iilke, Asya
Kitasinda 7 iilke Okyanusya Bolgesinde 1 iilke ve Avrupa Kitasinda 11 iilke

bulunmaktadir.

2.4. BUYUK VE ORTA BOY ISLETMELER iCiN FINANSAL
RAPORLAMA STANDARTLARI (BOBI FRS)

Ulkemizdeki; halka acik sirketler, bankalar, sigorta, reasiirans ve emeklilik
sirketleri, faktoring sirketleri, finansman sirketleri, finansal kiralama sirketleri, varlik
yonetim sirketleri, emeklilik fonlari, ihrag¢ilar ve sermaye piyasasi kurumlar1 gibi
kurumlar, faaliyet alanlari, islem hacimleri, istihdam ettikleri ¢alisan sayisi ve benzeri
Olciitlere gore Onemli Olgiide kamuoyunu ilgilendirdigi i¢in KGK tarafindan bu
kurumlar Kamu Yararin Ilgilendiren Kuruluslar (KAYIK) olarak adlandirilmaktadir.
Bu kurumlar bagimsiz denetime tabidirler ve finansal tablolarint TMS/TFRS’lere uygun

hazirlamak zorundadirlar.

TMS/TFRS, KAYIK’lerin finansal tablo hazirlamalarmda kullanilmasi icin
¢ikarilan bir standarttir. Ancak Yeni TTK’nin denetim hiikiimlerinin yirirlige
girmesiyle 2013 yilindan itibaren KAYIK olmayan birgok isletmenin de bagimsiz
denetime tabi olmasiyla beraber UMS/UFRS setinin ¢evirisi niteliginde olan
TMS/TFRS’ler kullanilmasina tabi tutulmuslardir. Ancak TMS/TFRS uygulamasimnin
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zor olmasi ve detayl bilgiler icermesi KAYIK olmayan isletmeleri zorlamis ve bu

sebeple KGK, TMS/TFRS kullanimini 2014 yilinda KAYIK lerle smirlamistir. 12

KGK, bagmmsiz denetime tabi olup TMS/TFRS uygulamayan isletmeler i¢in
29/12/2014 tarihli ve 41 sayih KGK Karariyla agiklanan “7TMS leri Uygulamayan
Sirketlerin Finansal Tablolarimn Hazirlanmasinda Uygulanacak Iave Hususlar” ile
Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebligleri (MSUGT) birlikte kullanmalarmi
belirtmistir. Ancak bu uygulamaya tabi olan isletmeler ve TMS/TFRS kullanan
isletmeler arasindaki raporlama farkliliklar1 nedeniyle karmasiklik olusacagr ve
bagimsiz muhasebe denetimi konusunda aksamalar yasanacagi diisiincesiyle KGK
tarafindan 2014 yilinda KAYIK olmayan isletmeler icin TMS/TFRS ile uyumlu bir

standart hazirligma baslanmugtir. 13

KAYIK olmayan isletmeler i¢in KGK tarafindan 2013/34 sayili AB muhasebe
direktifi ve TMS/TFRS ile uyumlu muhasebe standardi olusturmak adma Ingiltere ve
Irlanda’nin UMS/UFRS kullanmayan yerel isletmeler icin ¢ikarmis oldugu ve 2015
yilinda yiiriirliige giren FRS 102 standard: esas alinarak'** ,29 Temmuz 2017 tarihli
30138 sayili miikerrer gazete yaymlanan ve 01.01.2018 tarihi ve sonrasindaki donemler
icin uygulanmaya konulan BOBI FRS ¢ikarilmistir.!*® Bu standartla bagimsiz denetime
tabi olup TMS/TFRS kullanmayan isletmeler ve kullanan isletmeler arasmndaki

farkliliklardan ortaya ¢ikacak sorunlarin ¢6ziime kavusmasi amacglanmistir.

TTK’da bagimsiz denetime tabi olma kriterleri i¢in yillar i¢inde degisiklikler
yapilmis olup degisiklikler Tablo 17°de gosterilmistir.

112 (16.01.2020), https://mww.kgk.gov.tr/DynamicContentDetail/5151/Bu%CC%88yu%CC%88k-ve-
Orta-Boy-1%CC%87s%CC%A7letmeler-1%CC%87c%CC%AT7in-Finansal-Raporlama-
Standard%C4%B1-(BOBI%CC%87-FRS).

113 Umit Giicenme Gengoglu, “Temel Konularda BOBI FRS ve TMS/TFRS Karsilastirmasi”, Muhasebe
ve Finansman Dergisi, S. 76 (2017), s. 2, doi:10.25095/mufad.400056.

114 Erkan Oztiirk, Giirbiiz Gokgen, Omer Faruk Giileg, “BOBI FRS ve TFRS’nin Finansal Raporlara
Etkileri Acisindan Karsilagtirilmasi1”, Finans Ekonomi ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, C. 3, S. 2
(2018), ss. 439-40, doi:10.29106/fesa.425384.

115(18.01.2020), https://www.kgk.gov.tr/DynamicContentDetail/6781/Muhasebede- Y eni-Bir-
D0%CC%88nem-Bas%CC%A71%C4%B1yor-(14.06.2017).
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Tablo 17: TTK’da Bagimsiz Denetime Tabi Olma Kriterleri Yillara Gore
Degisiklikler

KRITERLER 2013 2016 2018
AKTIF TOPLAMI | 150 MILYON TL VE | 40 MILYON TL VE | 35 MILYON TL VE
UZERI UZERI UZERI
YILLIK SATIS 250 MILYON TL VE | 80 MILYON TL VE | 70 MILYON TL VE
HASILATI UZERI UZERI UZERI
CALISAN SAYISI | 500 KiSI VE UZERI | 200 KiSI VE UZERI 175 KiSi VE UZER

Kaynak: https://www.kgk.gov.tr/

Tablo 17°de goriildiigii lizere bagimsiz denetim kriterlerinde yillara gore azalma
yasanmistir. Bunun nedeni kriterleri diisiirerek bagimsiz denetime tabi olan sirket
sayisini arttirmaktir. Bakanlar Kurulu Kararia gore, tabloda yer alan 3 kriterin an az
ikisini art arda iki hesap déneminde asan sirketler bagimsiz denetime tabi olmaktadir.*®
Bu baglamda BOBI FRS uygulayan isletmeler iki yil ge¢medikce istege bagli bir
sekilde TMS/TFRS’ye gecememekte aynmi sekilde istege bagh olarak TMS/TFRS
uygulayan isletmelerin de BOBI FRS’ye gecmesi miimkiin olmamaktadir.'!’” Bunlara ek
olarak BOBI FRS’de orta boy isletmeler i¢in maliyet esasli raporlama ongoriilmiis
olmas ve biiyiik isletmeler igin de ilave hususlarm yer almasi sebebiyle BOBI FRS’ de
biiyiikk ve orta boy isletme ayrimi yapilmistir. Buna gore, biiyiikk boy isletme, aktif
toplami 75 milyon ve istii, yillik net satis hasilatt 150 milyon ve iistii Tiirk Lirast ve
ortalama ¢alisan sayis1 250 ve {istii olan ve bu {i¢ dlgiitten en az ikisinin esik degerlerini,
varsa bagl ortakliklariyla birlikte, art arda iki raporlama doneminde asan isletmelerdir.
Bu kriterleri altinda kalip bagimsiz denetime tabi olan isletmeler de orta boy isletme

olarak siniflandirilmaktadir.t®

BOBI FRS’nin yaymlanmasiyla beraber Tiirkiye’deki finansal raporlama

cercevesi sekil 2°de gosterilmistir

116 3. yer.
117 (18.01.2020), https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2017/07/20170729M1-1.htm.
118 Gengoglu, “Temel Konularda BOBI FRS ve TMS/TFRS Karsilastirmasi”, s. 2.
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Sekil 2: Tiirkiye’de Finansal Raporlama Cercevesi

KAYIK'ler

KAYIK Disinda

Bagmsiz
Denetime Tabi
Sirketler

TMSITFRS

Kalan Isletmeler,

Bafimsiz
Denetime Tabi

BOBIFRS

Qlmayan Sirketler

01.01.2021 Tarihli
Hesap Donemi ve
Sonrast Igin KUMI
FRS, Oncesinde

MSUGT

Kaynak: https://archive.ismmmao.org.tr/docs/seminernotlar/11092019/emresenturk.pdf (10.01.2020)

Sekil 2°de goriildiigii iizere KAYIK’ler TMS/ TFRS, KAYIK disinda kalan yani
orta ve biiyiik isletmeler BOBI FRS ve KAYIK disinda olup da bagimsiz denetime tabi
olmayan isletmeler yani kiiclik isletmeler 01.01.2021 hesap dénemi ve sonraki
tarihlerden itibaren Kiiciik ve Mikro Isletmeler i¢in Finansal raporlama standardini bu

tarthe kadar olan hesap donemlerinde MSUGT uygulamaktadirlar.

BOBI FRS; ger¢ege uygun, finansal bilgi ihtiyacina uygun ve
karsilastirilabilir finansal tablolar diizenlenmesini saglamak amaciyla bagimsiz
denetime tabi olup TMS/TFRS kullanmayan isletmelerin kullanimi ig¢in yayinlanmig

olup temel dzellikleri su sekildedir.!®

e Icerdigi 27 bdliim ve 9 ekle beraber bir isletmenin karsilasabilecegi tiim
muhasebe olaylariyla ilgili bilgileri ve kabul edilmesi i¢in gerekli tim
icerige sahip bir raporlama sistemidir.

e 2013/34 sayili AB muhasebe direktifi ve uluslararasi muhasebe ve
finansal raporlamalarla uyumlu bir standarttir.

e 2013/34 sayili AB muhasebe direktifindeki “Once kiigiikleri diisiin”

yaklagimini benimseyerek orta biiyiikliikte isletmelerin maliyetlerini

119 (02.02.2020), https://mww.kgk.gov.tr/.
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dikkate alan, biiyiik isletmeler i¢in de ilave yiikiimliiliikler getiren bir
standarttir.
e Konular anlagilabilir ve sade bir sekilde ele alinmis olup ekinde
konsolide ve finansal tablo hazirlanmasma dair 6rnekler yer almaktadir.
e BOBI FRS, orta boy isletmeler i¢in maliyet esash raporlamay1 dngdrmiis

olup biiytik isletmeler i¢in ilave hususlara yer verilmistir.

BOBI FRS orta ve biiyii isletmelere raporlama kolaylig1 getirmesi amaciyla
¢ikarilmis olup birgok konuda TMS/TFRS’lerden ayrilmaktadir. Tablo 16°da BOBI
FRS ve TMS/TFRS arasindaki 6nemli farkliliklar gosterilmistir.

Tablo 18: BOBI FRS ve TMS/TFRS Arasindaki Onemli Farkhliklar

BOBI FRS ve TMS/TFRS Arasindaki Bazi Onemli Farkhliklar

Finansal Tablolar BOBI FRS ‘deki finansal tablolar kismimda
TMS/TFRS’nin  aksine  kapsamli  gelir  tablosu
bulunmamaktadir.

BOBI FRS’de vade farkindan olusan hasilatin
Hasilat Olglilmesinde  yalnizca  uzun  vadeli  olanlar
ayristirilmaktadir. Ayrica hasilatin  gerceklesmis
olmasi kayda alinmasi igin yeterli bir kriterdir.

Son olarak TMS/TFRS 15’de bulunan 5 asamali model
BOBI FRS’de yer verilmemistir.

Finansal Araglar TMS/TFRS ve BOBI FRS bu konuda genel olarak
paralellik gosterirken TFRS 9’ un yayinlanmasiyla
beraber bazi farkliliklar olusmustur.

Kidem Tazminati Kidem tazminatt TMS/TFRS’de aktiieryal hesaplama
ile BOBI FRS’de ise dénem sonunda gerceklesmesi
beklenen harcamalar i¢in yapilan en gergekei tahmini
degerler esas alinarak 6l¢iilmektedir.

Konsolidasyon BOBI FRS’de, isletmelerin 6lgeklerine gore zorunlu ve
istege bagli olarak degismekte olup TMS/TFRS’lerde
istege bagli ayrimi yapilmamis ve tiim isletmeler i¢in
zorunlu tutulmustur.

is Birlesmeleri Birlesme yapilan isletmenin bilango tablosunda yer
almayan  higbir kalem muhasebelestirilmezken,
TMS/TFRS’de birlesme yapilan igletmenin, tim
kalemleri muhasebelestirilir.

Serefiye BOBI FRS’de serefiyenin itfasi, gercege uygun
degerinin tahmin edilip edilmemesine gore degismekte
iken TMS/TFRS’de yillik olarak deger diisiikliigiine

tabi tutulur.

Belirsiz Omre Sahip Maddi Olmayan | BOBI FRS’de, 5 ila 10 yil arasinda olmak sartiyla

Duran Varhklar isletmeler tarafindan belirlenen siirede itfa edilmekte
iken, TMS/TFRS’de wyillik deger disiikliigiine tabi
tutulur.

Bireysel Finansal Tablolar TMS/TFRS’de BOBI FRS’den farkli olarak, (bagh

ortakliklar, istirakler ve ig ortakliklar1 igin maliyet ve
6z kaynak yontemine ek olarak) deger diistikligi
secenegi de bulunmaktadir.
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Tablo 18’in devamu

BOBI FRS ve TMS/TFRS Arasindaki Bazi Onemli Farkhlhiklar

Ertelenmis Vergi Eger bir isletme istege bagli olarak konsolide finansal
tablo hazirliyorsa; ertelenmis vergi gostermesi
zorunlu iken ayri tablolarda istege baglidir. Ayrica
biiyiik  isletmeler icin  ertelenmis  verginin
gosterilmesi  her iki tablo i¢in de zorunludur.
TMS/TFRS’de istege bagli ayrimi ve olgek ayrimi
yapilmaksizin zorunludur.

Vade Farklan Kisa vadeli 6deme yapilarak aliman varliklardan
ortaya  ¢ikan vade  farki ayristirilmadan
muhasebelestirilir. TMS/TFRS’de vade kisitlamasi
bulunmamaktadir.

Dipnotlar BOBI FRS’de dipnotlar ayr1  bir bolimde
belirtilmistir. Ancak biliyilk ve orta boy isletme
ayrimi yapilarak, biyiik isletmeler icin ilave
aciklamalar boliimii eklenmis ve risk yonetimi igin
cok az bir yer verilmistir.

Yer Almayan Standartlar BOBI FRS’de; TFRS 2 Hisse Bazl: Odemeler, TFRS
4 Sigorta Sozlesmeleri, TFRS 5 Satis Amagl Elde
Tutulan Duran Varliklar ve Durdurulan Faaliyetler,
TFRS 8 Faaliyet Boliimleri, TFRS 12 Diger
Isletmelerdeki Paylara Iliskin Aciklamalar, TFRS 13
Gercege Uygun Deger  Olciimii, TFRS 14
Diizenlemeye Dayali Erteleme Hesaplari, TMS 19
Calisanlara Saglanan Faydalar, TMS 24 [liskili
Taraf Acgiklamalar, TMS 26 Emeklilik Fayda
Planlarinda Muhasebelestirme Ve Raporlama, TMS
27 Bireysel Finansal Tablolar, TMS 33 Hisse Basina
Kazan¢ standartlarma karsihlk gelen standartlar
yoktur.

Kaynak:https://mmww.pwc.com.tr/tr/services/ufrs/pdf/buyuk-ve-orta-boy-isletmeler-icin-finansal-
raporlama-standardi-edit.pdf (10.01.2020)

BOBI FRS, TMS/TFRS’de ele alman bir¢ok konuyu, KAYIK olmayan
isletmelerin finansal tablo kullanicilarini ve hazirlayicilarmi rahatlatmak adma daha
sade ve basitlestirilmis bir sekilde ele almis oldugu tabloda da goriinmektedir. Tabloda
sadece BOBI FRS ve TMS/TFRS arasindaki énemli farkliliklar ele alimmis oldugundan

benzer yonlerine yer verilememistir.

2.5. HALKA ACIK OLMAYAN SIiRKETLER ICiN YAYINLANMIS
DIGER UYGULAMALAR

KOBI FRS’nin yayinlanmasiyla beraber tiim diinyada KOBI standartlarina olan
ilgi artnus ve buna yonelik birgok iilkede galigmalar yapilmistir. AB’nin KOBI FRS’yi

AB iiye iilkelerinde zorunlu tutmamasi ve KOBI FRS standardinin kullanimmi AB iiye
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devletlerinde her iilkenin kendi standart koyucu organlarina birakmasi sonucu birgok

iilke dogrudan kabul etme yontemine gitmis birgok iilkede ise kabul edilmemistir.

2.5.1.FRS 102

Ingiltere Finansal Raporlama Konseyi (FRC), Ingiltere’de muhasebe standartlar
belirleyici kurumdur. FRC’nin c¢ikarmis oldugu standartlar Irlanda Yeminli Mali
Miisavirler (CAI) ile yapilan idari diizenleme kapsaminda Irlanda Cumhuriyetinde de
kullanilmaktadir.?® FRC'nin muhasebe standartlarmi belirleme konusundaki ncelikli
hedefi, hesap kullanicilarinin, isletmenin boyutu ve karmasiklig1 ve kullanicilarin bilgi
ihtiyaclar1 ile orantili olarak ytiksek kalitede anlasilabilir finansal raporlama almalarini

saglamaktir.'?!

FRC, Ingiltere’de ve irlanda’da UMS/UFRS kullanmayan isletmeler i¢in 2013
yilinda 01.01.2015 tarihli ve sonraki hesap donemlerinde gegerli olan FRS 102
standardin1 yaymlamistir. Standardin uygulamaya geg¢mesi ile birlikte onceki UK
GAAP (Ingiltere yerel muhasebe standartlar1)’ m yerini almis ve tek bir uygulama seti

niteligi tastyan bir standart haline gelmistir.1%2

FRS 102 standardi, isletmelerin finansal raporlama ihtiyacin1 karsilamak
amaciyla UMSK tarafindan yaymlanmis olan KOBI FRS esas almarak hazirlanmis, 35
bolimden olusan bir standarttir. KOBI FRS ile bazi yonlerde farkliliklar:
bulunmaktadir. Farkliliklar su sekildedir:?

e Maddi duran varliklar ve maddi olmayan duran varliklarin yeniden
degerlemesi i¢in 17. ve 18. Bolimlere yeni secenekler eklenmistir.

e Aktiflestirme maliyetleri i¢in 18. Boliime yeni segenekler eklenmistir.

e 5 yildan fazla olmamak kaydiyla, serefiye de dahil olmak {izere
amortismana tabi maddi olmayan duran varliklarin itfasina i¢in giivenilir
bir tahmin yapilamamasi durumuna iliskin faydali dmriin 10 yil olmas1

ile ilgili 18.boliimdeki varsayim degistirilmistir.

120(03.02.2020),https://www.ifrs.org/use-around-the-world/use-of-ifrs-standards-by-
jurisdiction/ireland/#participant.

121(03.02.2020), https://lwww.frc.org.uk/accountants/accounting-and-reporting-policy/uk-accounting-
standards/standards-in-issue/latest-editions-frs-100,-101,-102.

122(03.02.2020), https://www.iasplus.com/en-gb/standards/uk-gaap/frs102.

123(03.02.2020),https://www.ifrs.org/use-around-the-world/use-of-ifrs-standards-by-
jurisdiction/ireland/#participant.
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e Nitelikli varliklar i¢in bor¢lanma maliyetlerinden yararlanma ile ilgili
yeni bir segenek eklenmistir.

e FRS102 ‘de ortak kontrol altindaki isletmelerin birlesmesi i¢in
birlestirme muhasebesi gerekmektedir.

e Isletme sahipleri i¢in nakit dagilimlarmin, makul degeri ile dlgiilen
olmas1 gerekmemektedir.

e Devlet tesvikleri i¢in tahakkuk eden bir muhasebe secenegi
bulunmaktadir.

e Ertelenmis gelir vergisinde gegici fark yaklasimi yerine zamanlama farki
yaklagimi bulunmaktadir.

e Tiim biyolojik varliklar i¢in tarihsel maliyete izin verilmektedir.

KOBI FRS benimsemeyen diger iilkelerin KOBI’ler igin yazilmis ayri bir
standard1 bulunmamakta olup bu iilkeler KOBI’lere ya ulusal muhasebe standartlari
kullandirmakta ya da UMS/UFRS setini kullandirmaktadir. Bunlarin disinda ABD’de
KOBI’lerin biiyiik cogunlugu biiyiik isletmelerin bir pargasi olan dzel sirketlerdir. Bu
sebeple ABD’de KOBI’ler, US GAAP, UMS/UFRS ve ABD Gelir Vergisi Muhasebesi

gibi uygulamalardan finansal tablolarinin amacina uygun olani secebilmektedirler.*?*

124(03.02.2020),  https://www.ifrs.org/use-around-the-world/use-of-ifrs-standards-by-jurisdiction/united-
states/#application.
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UCUNCU BOLUM
HALKA ACIK OLMAYAN ANONIM SIRKETLER ICIN
ULUSLARARASI FINANSAL RAPORLAMA ENTEGRASYONU:
GLOBAL BiR ARASTIRMA

Calismamizin bu boliimiinde diinya genelinde KOBI FRS uygulamasmin

kullanim durumu istatistiki veriler 1s1gmda arastirilip degerlendirilecektir.

3.1.ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Kiiresel diinyada finansal islemler neredeyse tamamen birbirine bagl bir zincirin
onemli bir halkasi durumundadir. Boylesine onemli bir konuda finansal bilginin
ulagilabilir olmast ve de bu bilginin dogru ve karsilastirilabilir olmasi ger¢ekten de ¢ok
onemli bir konudur. KOBI FRS de isletmelerin, yatirimcilarin, ekonomistlerin,
aragtirmacilarin ve birgok farkli aktorlerin isletmelerin finansal tablolar1 hakkinda dogru

ve karsilastirilabilir bilgiye ulagsmas1 agisindan 6nemlidir.

Aragtrmamizda  KOBI FRS’nin diinya genelindeki kullaniminmn {ilkelerin
gelismislik diizeyine gore incelenmesi amaclanmistir. Elde edilen veriler sonucunda
KOBI FRS’nin 6nemi gosterilmek istenmistir. Ayrica literatiirde KOBI FRS ve
UMS/UFRS konular1 hakkinda bir¢ok farkli calisma yapilmis olup, bu calisma KOBI
FRS nin kullanimin1 ele almasi konusunda literatiirdeki diger caliymalardan ayrismakta

ve bu da ¢alismamizin 6nemini arttirmaktadair.

3.2.ARASTIRMANIN YONTEMIi
Arastirma teori ve uygulama olarak 2 yontemle yapilmistir. Teori kisminda
genel bilgilendirme yapilmis olup arastrmanim uygulama kisminda ise nicel verilerden

yararlanilarak SPSS 24 programu ile bu veriler analiz edilmistir.

3.3.VERILERIN TOPLANMASI

Arastirmada kullanilan veriler nicel verilerden olusmaktadir. Arastirma i¢in
diinya genelinde 155 iilkeye bakilmis olup veri eksikliginden dolay1 kisi bast GSYIH
biiyiimeleri igin 149 iilke, egitim seviyeleri i¢in 152 iilke ve menkul kiymetler ile
dogrudan yabanci yatirim seviyeleri i¢in 153 iilke ilizerinden arastirma yapilmstir.

Aragtrmada KOBI FRS kullanimi ile egitim seviyesi, dogrudan yabanci yatirimlar,
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menkul kiymetler borsas1 olma durumlar1 ve kisi basit GSYIH verileri dikkate alinarak
analiz edilmistir. Arastirmada kullanilan veriler internet ortaminda 15.03.2020 ile

21.04.2020 tarihleri arasinda toplanmistir.

Arastirmada kullanilan KOBI FRS kullanimina ait veriler https://www.ifrs.org/

resmi sitesinden, kisi bast GSYIH verileri https://knoema.com/ sitesinden, menkul

kiymetler borsasi olma durumlar1 http://www.world-stock-exchanges.net/  ve

https://www.ifrs.org/  sitelerinden, dogrudan yabanci yatwrima ait  veriler

https://unctad.org/ sitesinden ve egitim seviyesine ait veriler de http://hdr.undp.org/

sitesinden alinmigtir. Verilerin toplanmasi siirecinde verilerin giincel olmas1 amaglanmis
ancak analizde yer alan tim degiskenlerin 2019 — 2020 yillarina ait giincel verileri
bulunmadigindan ve tiim degiskenlerin verilerinin ayn1 yila ait olmasinin arastirmanin
giivenirliligini arttiracagi diisiincesiyle tiim degiskenler icin 2018 yilina ait veriler

kullanilarak analiz edilmistir.

Arastirmada kullanilan egitim seviyesi verisi HDR’(Human Development
Reports) nin, her yil yayinlamis oldugu insani gelisim raporlarindan alinmig ve egitim

endeksi hesaplama formiilii kullanilarak arastirmaya dahil edilmistir.

3.4.VERILERIN ANALIZI

Arastirma kapsaminda elde edilen veriler SPSS 24 programu ile analiz edilmistir.
Aragtirma kapsaminda incelenen iilkelerin KOBI FRS entegrasyon durumlar1 ve menkul
kiymetleri borsas1 olma durumlari, egitim seviyeleri, dogrudan yabanci yatirimlar: ve
kisi bast GSYIH incelenirken frekans ve yiizde analizi kullanilmistr. Arastirma
kapsamindaki iilkelerden incelenen parametrelere ait diizeylerin belirlenmesinde
betimleyici analizlerden ortalama ve standart sapma kullanilmistir. Elde edilen verilerin
dagilimi incelenirken merkezi egilim Olgiimleri kullanilmis ve verilerin dagilimin
normal olmayan (non parametrik) dagilimlardan geldigi belirlenmistir. Bu nedenle
parametrik olmayan testler istatistiksel olarak %95 giiven diizeyinde test edilmis olup
incelenen parametreler dogrultusunda iilkelerin KOBI FRS’lere gore farklarm
belirlenmesinde Kruskal Wallis H testi menkul kiymetler borsasi olma durumuna gore
farklarm belirlenmesinde ise Mann Whitney U testi kullanilmustir. Ulkelerin KOBI FRS
entegrasyonu durumlari ile menkul kiymetler borsasina sahip olma durumlar1 arasindaki

iliskinin belirlenmesi i¢in ki-kare analizi kullanilmigtir.
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3.5.ARASTIRMANIN HiPOTEZLERI

Arastirma su hipotezlerden olusmaktadir.

Hi: Daha yiiksek ekonomik biiylimeye sahip bir iilkenin halka agik olmayan
sirketlerinde KOBI FRS benimsemesi daha olasidur.

H2: Gelismis egitim seviyesine sahip bir iilkenin halka acik olmayan

sirketlerinde KOBI FRS benimsemesi daha olasidur.

Hs: Ekonomik olarak dis diinyaya agik bir iilkenin halka agik olmayan
sirketlerinde KOBI FRS benimsemesi daha olasidur.

Hs: Organize bir menkul kiymetler borsasi olan bir iilkenin halka acik olmayan

sirketlerinde KOBI FRS benimsemesi daha olasidur.

3.6.,ARASTIRMANIN BULGULARI

Arastirmanin bu kisminda arastirma sonucunda elde edilen verilere ait bulgulara
yer verilmistir. Arastirma kapsamindaki incelenen iilkelerin KOBI FRS entegrasyonuna
ait bulgular tablo 19°da verilmistir.

Tablo 19: Arastirma Kapsamindaki Ulkelerin KOBI FRS Entegrasyonuna
Gore Dagihmlan

KOBI FRS Entegrasyonu n %
Entegrasyon Yok 74 41,7
Kismi Entegrasyon 69 445
Tam Entegrasyon 12 7,7
Toplam 155 100,0

Arastirma kapsaminda incelenen iilkelerin KOBI FRS entegrasyonu durumlarina
gore dagilimlar1 incelendiginde, incelenen iilkelerin %47,7’sinin (n=74) herhangi bir
KOBI FRS entegrasyonunun olmadigi, %44,5’inde (n=69) kismi1 entegrasyon oldugu ve

%?7,7’sinde (n=12) tam entegrasyonun oldugu belirlenmistir.

Arastirma kapsamindaki incelenen iilkelerin menkul kiymetler borsasi olma

durumlarina ait bulgular tablo 20°de verilmistir.
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Tablo 20: Arastirma Kapsamindaki Ulkelerin Menkul Kiymetler Borsasi
Olma Durumlarina Gore Dagilimlan

Menkul Kiymetler Borsasi n %

Yok 45 29,4
Var 108 70,6
Toplam 153 100,0

#2 ilkenin menkul kiymetler borsasi hakkinda herhangi bir
bilgiye erisilmedigi igin 153 dilke iizerinden degerlendirme
yapilmistir.

Aragtirma kapsaminda incelenen iilkelerin menkul kiymetler borsasi olma
durumlarmna gore dagilimlar1 incelendiginde, incelenen flilkelerin %29,4’tinde (n=45)
menkul kiymetler borsasmin olmadigi, %70,6’sinda (n=108) menkul kiymetler borsas1

oldugu belirlenmistir.

Arastirma kapsamindaki incelenen iilkelerin kisi bast GSYIH, egitim seviyeleri

ve dogrudan yabanci yatirim diizeylerine ait betimsel bulgular tablo 21°de verilmistir.

Tablo 21: Arastirma Kapsamindaki Ulkelerin GSYIH, Egitim Seviyeleri ve
Dogrudan Yabanci Yatirnm Diizeylerine Ait Betimsel Bulgular

Parametreler Min. Max. x SS
Kisi Bas1 GSYIH Biiyiimesi -15,40 7,00 1,81 3,05
Egitim Seviyesi 0,02 0,95 0,67 0,17
Dogrudan Yabanci Yatirimlar -87212,09 139043,48 6788,89 22235,11

Arastirma kapsaminda incelenen iilkelerin kisi bast GSYIH biiyiimeleri
incelendiginde, ortalama bliylime diizeylerinin 1,81£3,05 oldugu belirlenirken en diisiik
bliylime diizeylerinin -15,40 ve en yiiksek biiylime diizeylerinin 7,00 oldugu
belirlenmistir.  Arastirma kapsaminda incelenen {llkelerin egitim seviyeleri
incelendiginde, ortalama egitim seviyelerinin 0,67+0,17 oldugu belirlenirken en diisiik
egitim seviyesi diizeylerinin 0,02 ve en yliksek egitim seviyesi diizeylerinin 0,95 oldugu
belirlenmistir.

Arastirma kapsaminda incelenen iilkelerin dogrudan yabanci yatirim diizeyleri
incelendiginde, ortalama dogrudan yabanci yatirim seviyelerinin 6788,89+22235,11

oldugu belirlenirken en diisilk dogrudan yabanci yatirim diizeylerinin -87212,09 ve en

yiiksek dogrudan yabanci yatirim diizeylerinin 139043,48 oldugu belirlenmistir.
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Tablo 22: Elde Edilen Verilere Ait Normallik Testi Sonuclar

Parametreler Statistic P x Medyan Carpikhik Basiklik
Kisi Bast GSYIH Biiyiimesi 0,116 0,000 1,81 2,00 -2,01 8,00
Egitim Seviyesi 0,069 0,001 0,67 0,69 -1,68 -2,02
Dogrudan Yabanci Yatirimlar 0,325 0,000 6788,89 1113,41 2,28 14,72

Verilerin hangi dagilimdan geldigini belirlemek i¢in; aritmetik ortalama,
medyan, carpiklik ve basiklik katsayilari incelenmis olup, aritmetik ortalama ve
medyanin esit ya da yakin olmasi, carpiklik ve basiklik katsayilarinin +2 smirlar1 iginde
bulunmamasindan dolay:1 elde edilen verilerin dagiliminin normallikten gelmedigi

belirlenmistir.'?°

Arastirma kapsamindaki incelenen iilkelerin kisi bast GSYIH, egitim seviyeleri
ve dogrudan yabanci yatirim diizeylerinin KOBI FRS entegrasyonuna ait betimsel
bulgular tablo 23’te verilmistir.

Tablo 23: Arastirma Kapsamindaki Ulkelerin GSYIH, Egitim Seviyeleri ve

Dogrudan Yabana Yatinm Diizeylerinin Ulkelerin KOBI FRS Entegrasyonuna
Ait Betimsel Bulgular

Kisi Bas1 GSYIH Dogrudan Yabanci

Egitim Seviyesi

Biiyiimesi Yatirimlar
KOBI FRS x Ss x Ss x Ss
Entegrasyon Yok 2,00 3,00 0,70 0,19 8077,84 23200,06
Kismi Entegrasyon 1,60 2,40 0,63 0,16 5407,85 22172,05
Tam Entegrasyon 2,00 5,80 0,67 0,14 6996,23 17196,83

Arastirma kapsaminda incelenen KOBI FRS entegrasyonu olmayan iilkelerin
kisi bast GSYIH biiyiimeleri incelendiginde, ortalama biiyiime diizeylerinin 2,00+3,00
oldugu belirlenirken kism entegrasyonu olan iilkelerin kisi bast GSYIH biiyiimeleri
ortalamasmnm 1,60+2,40 oldugu, tam entegrasyonu olan iilkelerin kisi bast GSYIH

biiytimeleri diizeylerinin 2,00+5,80 oldugu belirlenmistir.

Arastirma kapsaminda incelenen KOBI FRS entegrasyonu olmayan iilkelerin
egitim seviyeleri incelendiginde, ortalama egitim seviyeleri diizeylerinin 0,70+0,19

oldugu belirlenirken kism1 entegrasyonu olan {ilkelerin egitim seviyeleri ortalamasinin

125 Darren George, Paul Mallery, SPSS for Windows Step by Step: A Simple Guide and Reference 17.0
Update, 10. b., Boston: Allyn & Bacon, 2010.
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0,63+0,16 oldugu, tam entegrasyonu olan iilkelerin egitim seviyeleri diizeylerinin

0,67+0,14 oldugu belirlenmistir.

Arastirma kapsaminda incelenen KOBI FRS entegrasyonu olmayan iilkelerin
dogrudan yabanc1 yatirim diizeyleri incelendiginde, ortalama dogrudan yabanci yatirim
diizeylerinin 8077,84+23200,06 oldugu belirlenirken kismi entegrasyonu olan iilkelerin
dogrudan yabanci yatirim ortalamasmin 5407,85+22172,05 oldugu, tam entegrasyonu
olan iilkelerin dogrudan yabanci yatirim diizeylerinin 6996,23+17196,83 oldugu

belirlenmistir.

3.7.ARASTIRMANIN HiPOTEZLERINE AIT BULGULAR
Arastrmanm bu kisminda arastirma kapsaminda incelenen hipotezlere ait

sonuglara yer verilmistir.

3.7.1.Arastirmanin Birinci Hipotezine Ait Bulgular

Arastirma kapsamimda incelenen iilkelerin kisi basina diisen GSYIH
biiyiimelerinin incelenen iilkelerin KOBI FRS entegrasyonu gruplari arasindaki farkin
anlamliligimnm1 ortaya koymak amaciyla Kruskal Wallis H sonuglari Tablo 24’te
gosterilmistir.

Tablo 24: Kisi Basina Diisen GSYIH Biiyiimelerinin Ulkelerin KOBI FRS
Entegrasyonu Gruplan Arasindaki Farka Ait Analiz Sonug¢lar

KOBI FRS N Xora X2 sd P Fark
Entegrasyon Yok 72 79,31 6,81 2 0,044* 1-3
Kismi Entegrasyon 65 66,53 2-3
Tam Entegrasyon 12 95,04

*p<0.05 1.Grup= Entegrasyon Yokg 2. Grup= Kism1 Entegrasyon; 3. Grup = Tam Entegrasyon
# 6 iilkenin kisi basma diisen GSYIH biiyiimeleri ile ilgili herhangi bir bilgiye erisilmedigi igin 149 iilke
tizerinden degerlendirme yapilmistir.

Tablo 24 incelendiginde Ulkelerin kisi basina diisen GSYIH biiyiimeleri ile
Ulkelerin KOBI FRS entegrasyonu durumlar1 arasinda %95 giiven diizeyinde
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu belirlendiginden (X?= 6,81; p=0.044,
p<0,05) arastirmanin 1. hipotezi kabul edilmistir. Kruskal Wallis H test sonuglarina
gore KOBI FRS’lere tam entegrasyon saglayan iilkelerin (Fsra = 95,04) entegrasyon

saglamayanlara (Zara = 79,31) ve kismi entegrasyon saglayan (xswa = 66,53) lilkelere
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gore kisi basma diisen GSYIH biiyiimeleri daha yiiksek seviyede oldugu belirlenmistir.
Gruplarm karsilastirilmasi icin Mann Whitney U testi yapilmistir.

3.7.2.Arastirmanin ikinci Hipotezine Ait Bulgular
Arastirma kapsaminda incelenen ilkelerin egitim seviyelerinin incelenen
iilkelerin KOBI FRS entegrasyonu gruplar1 arasindaki farkin anlamliligmni ortaya

koymak amaciyla Kruskal Wallis H sonuglar1 Tablo 25’te gdsterilmistir.

Tablo 25: Egitim Seviyelerinin Ulkelerin KOBI FRS Entegrasyonu
Gruplan Arasindaki Farka Ait Analiz Sonuglar:

KOBI FRS N Xora X2 sd P Fark
Entegrasyon Yok 73 87,23 8,82 2 0,012* 1-2
Kismi Entegrasyon 67 65,13 1-3
Tam Entegrasyon 12 74,71

*p<0.05 1.Grup= Entegrasyon Yok; 2. Grup= Kism1 Entegrasyon; 3. Grup = Tam Entegrasyon
# 3 dlkenin egitim seviyeleri ile ilgili herhangi bir bilgiye erisilmedigi i¢in 152 iilke iizerinden
degerlendirme yapilmustir.

Tablo 25 incelendiginde iilkelerin egitim seviyeleri ile iilkelerin KOBI FRS
durumlari arasinda %95 giiven diizeyinde istatistiksel olarak negatif bir farklilik oldugu
belirlendiginden (X%= 8,82; p=0.012, p<0,05) arastrmanin 2. hipotezi reddedilmistir.
Kruskal Wallis H test sonuclarina gére KOBI FRS’lere entegrasyon saglamayan
ilkelerin (*sra = 87,23) kismi entegrasyon saglayan iilkelere (®sra = 65,13) ve tam
entegrasyon saglayan (Xs = 74,71) illkelere gore egitim seviyelerinin daha yiiksek
diizeyde oldugu belirlenmistir. Gruplarin karsilastirilmast igin Mann Whitney U testi

yapilmistir.

3.7.3.Arastirmamn Uciincii Hipotezine Ait Bulgular

Arastirma  kapsaminda incelenen iilkelerin dogrudan yabanci yatirim
seviyelerinin incelenen iilkelerin KOBI FRS entegrasyonu gruplari arasmdaki farkin
anlamliligin1 ortaya koymak amaciyla Kruskal Wallis H sonuglar1 Tablo 26’ da

gosterilmistir.
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Tablo 26: Dogrudan Yabanal Yatinm Seviyelerinin Ulkelerin KOBI FRS
Entegrasyonu Gruplan Arasindaki Farka Ait Analiz Sonuclarn

KOBI FRS N Xora X? sd p
Entegrasyon Yok 72 82,75 3,285 2 0,193
Kismi Entegrasyon 69 69,84

Tam Entegrasyon 12 83,67

# 2 tlkenin dogrudan yabanci yatirim seviyeleri ile ilgili herhangi bir bilgiye erisilmedigi i¢in 153
tilke tizerinden degerlendirme yapilmistir.

Tablo 26 incelendiginde Ulkelerin dogrudan yabanci yatirmm seviyeleri ile
Ulkelerin KOBI FRS entegrasyonu durumlar1 arasinda %95 giiven diizeyinde
istatistiksel olarak anlaml1 bir farkhlik olmadig1 belirlendiginden (X?= 3,285; p=0.193,

p>0,05) arastirmanin 3. hipotezi reddedilmistir.

3.7.4.Arastirmanin Dordiincii Hipotezine Ait Bulgular

Arastirma kapsaminda incelenen iilkelerin KOBI FRS entegrasyonu durumlari
ile menkul kiymetler borsasina sahip olma durumlar1 arasindaki iliskinin anlamliligini
ortaya koymak amaciyla ki-kare analizi sonuglar1 Tablo 27°de gosterilmistir.

Tablo 27: Ulkelerin KOBI FRS Entegrasyonu Durumlar ile Menkul
Kiymetler Borsasina Sahip Olma Durumlan Arasindaki iliski

Menkul Kiymetler Borsasi X2 p
KOBI FRS YOK VAR Toplam
F 23 49 72
Entegrasyon Yok
% 31,9 68,1 100,0
. F 19 50 69
Kismi Entegrasyon 0,452 0,798
% 27,5 72,5 100,0
3 9 12
Tam Entegrasyon F
% 25,0 75,0 100,0

#Satira gore ylizde alinmustir.

Tablo 27 incelendiginde iilkelerin KOBI FRS entegrasyonu durumlar1 ile
menkul kiymetler borsasina sahip olma durumlari arasindaki iliskinin %95 giliven
diizeyinde istatistiksel olarak anlamli olmadig1 belirlendiginden (X?=0,452; p=0.798,
p<0,05) arastirmanim 4. hipotezi reddedilmistir. KOBI FRS entegrasyonu olmayan
iilkelerin %68,1’inde menkul kiymetler borsas1 varken bu oran KOBI FRS konusunda
kismi entegrasyon olan iilkelerde %72,5, tam entegrasyon olan iilkelerde ise %75,0

oldugu goriilmektedir.
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SONUC

Tim diinyada finansal bilginin dogrulugu karsilastirilabilirligi 6nemli bir
konudur. Finansal bilgilerin karsilastirilabilir bilgiler haline getirilmesi konusunda halka
acik isletmeler i¢in yayinlanmis olan UMS/UFRS bir¢ok iilkede ya zorunlu olarak ya da
istege bagli olarak kullanilmaktadir. Ancak bu standartlar1 uygulamak KOBI olarak
tanimlanan isletmeler icin maliyetli ve zordur. KOBI’lere daha kolay ve
karsilastirilabilir global bir standart seti olusturmak adina yaymlanmis olan KOBI
FRS’ler yaymlanmis oldugu giinden beri olumlu ve olumsuz bir¢ok elestiriye maruz
kalmistir. KOBI FRS kullanimi tamamen iilkelerin kendi istegine birakilmistir. Bu
konu arastirmamizin ¢ikis noktast olup iilkelerin gelismislik diizeylerine gore

kullanimin degisebilecegi diisiincesiyle nicel verilerden faydalanarak analiz edilmistir.

Bir tilkenin ekonomik olarak gelismis olmasi o iilkenin finansal agidan bir¢ok
uygulamay1 dogru yapmasi anlamma gelir diisiincesiyle KOBI FRS entegrasyonu ile
kisi bast GSYIH biiyiimesi arasinda bir iliski analiz edilmistir. KOBI FRS, UMS/UFRS
kadar derin ve kapsamli bilgi gerektiren bir raporlama sistemi olmamasina ragmen
kullanim i¢in gerekli egitimin bulunmasi gerekmektedir. Bu acidan egitim seviyesi ve
KOBI FRS entegrasyonu arasinda bir iliski analiz edilmistir. Bir iilke ne kadar yabanci
yatirim alirsa finansal tablolarinin karsilastirilabilir olmasi durumu artacagindan KOBI
FRS entegrasyonu ile dogrudan yabanci yatirim arasindaki iliski analiz edilmistir. Bir
ilkede menkul kiymetler borsasmin varligi o ke ekonomisinin etkinligini
arttiracagindan ve dolayisiyla bu durumun finansal tablolarin anlasilabilir ve
karsilastirilabilir olmasi gerekliligini arttiracagindan KOBI FRS entegrasyon durumu ile

menkul kiymetler borsast olma ve olmama durumu arasindaki iligki analiz edilmistir

Arastirmanin analiz sonuclarma gére kisi bast GSYIH degiskeni disinda kalan
dogrudan yabanci yatirimlar ve egitim seviyesi ile KOBI FRS entegrasyon durumlari
arasinda anlamli bir farklilik bulunamamistir. Ayrica menkul kiymet borsasi olma ve
olmama durumu ile KOBI FRS entegrasyon durumlar1 arasinda anlamli bir iliskiye
rastlanmamistir. Bu sonuca gore tek basma kisi bast GSYIH biiyiimesi degiskeni,
iilkelerin gelismislik diizeyleri arttikga KOBI FRS entegrasyonu da artar seklinde bir

sonuca varmamiza engel olmaktadir. Bu sonuglardan KOBI FRS kullanim durumunun
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tek basma gelismislik diizeyi ile ilgili olamayacagi bagka kriterlerden de

etkilenebilecegi ileri siirtilebilir.
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