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Gludiimliligiin (dirigisme) glcliikleriyle ulusal ve uluslarara-
sl planlarin uygulamaya konulmasi, yeniden iktisat¢ilarin dikka-
tini, biraz gozden diisen fakat hichir zaman coziimlenmemis bir
sorun iizerinde yogunlagtirmistir. Bu sorun ekonomik tahmin ola-
naklar1 sorunudur.

Itibardan diisme kuskusuz su nedenlere baglanmstir: gecmis-
de ekonomik tahmin, acik basarisizliklara ugrayan kendine giiven-
li girisimlere ve ne tahmin lehinde nede aleyhinde higbirsey ge-
tirmeyen cekingen denemelere konu olmustur. Bu itibardan diis-
me yersizdi clink{i, Harvard'in ii¢ serisi, Wagman’in barometre-
leri, cesitli avrupa konjonktiir kurumlarinin bulgular; ilk tahmin
girisimlerine yardim eden tek neden «monisme causal» ile yakin
gelecegin tahminine dayanak olan cok neden «pluralisme causal»
arasinda gerekli asamalar1 olusturuyordu.

Tek barometre asamasi, istatistik tekniklerinin sentetik en-
dislerin hesabiyla ugrastig: bir doneme rastlamaktaydi. Ozellikle
AB.D. de sonradan -istatistife olan ragbet bile tahmin konusunda
basarisizliklar gosterdi, bununla birlikte bu ragbet, hareketin
ayiklanlamasi, dagilim, korelasyon, zaman hesaplarini o6zendire-

(*) Reuue d’Economie politique 1948 Tome LVIII PP 481-512
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rek bu teknigin hayret uyandirici bir bicimde gelismesini sagla-
yip sevindirici bir sonug¢ verdi. Ugiincii asamada, kendinden on-
ceki amerikalilar gibi kendisini anti-teorisyon olarak niteleyen
Wageman, pozitif diye adlandirilan bu yontemin dayandig: extra-
polasyon ilkesinin keyfiligini farketti. Wageman yapilara goren
zaman ve yerde bir nisbilik teorisi, bir tiir anti-teorik teori gelis-
tirdi. Tek sebebe «amonisme causal», saf gozleme «empirimse naif»
kars: iglevsel cogulculugu «pluralisme fonctionnel» ileri siirmekte-
dir. Ona gore bir ekonomik sistemin, bir filenin ilmikleri gibi bir-
birine girmis, cesitli 6geleri arasinda heran meydana c¢ikan geri-
lem ve uyusmazliklarin incelenmesi, gelecekteki bu gerilim ve
uyusmazliklarin az ¢ok nasil ¢odziimlenebilecegini bilmemize yar-
dim eder. Buradan ozellikle kisa donem ig¢in sgilipheli bir tahmin
olanag1 dogmaktadir, ¢linkii agiklamaksizin gozlemini yaptigimiz
belli andaki iligkilerin, gelismenin gelecek asamalan ig¢in bizi ay-
dinlatabilecegi kabul edilemez. Nitekim tahmin siireci i¢ine yapt
analizinin sokulmasi artik kazamlmig bir gelismedir.

Dordiincii agsamada, giintimiizde daha uzun vadeli bir tahmin
yeniden amaglanmigtir. Nedenlerin arastinlmasindan vazgecilemi--
yecegi kabul edilmekte, fakat tek nedene baglanmaktan uzaklagil-
makta, ekonominin su veya bu 6gesinde degisiklikleri belirleyen
gesitli etkenlerin herbirinin tesir paylarinin tesbiti artik isten-
mektedir. Her etkenin nitel tesirinin belirtilmesiyle yetinilmemek-
te, onun acik bicimde rakamla ifadesi arzulanmaktadir. Bu saf
istatistiki tahmine yeniden doniismiidiir? Hayir, fakat nitel sekil
altinda makroskopik ve dinamik modern teori ve kismi regresyon
ve korelasyon istatistik tekniklerinin bir araya getirilmesi soz ko-
nusudur. Nihayet, her 6genin degismesini belirleyen cok sayida
rakamsal etkenler {izerinde yeteri kadar bilgi edinildiginde, kon-
jonktiirist (tahminci) tekden tiime yiikselmek istiyecektir. Ger-
cekten dinamik iligkilerin bir sistemini ortaya koymas1 kaydiyla.
bunu saf tiimden gelim yoluyla yalniz matematiksel muhakemey-
le yapacaktir. Konjonktiirist biitiin bu égelerin isleyisini yakalaya-
cak, birinin digeriyle olan neden sonug iliskisinin nasil kuruldu:
gunu anhyacaktir. Birinin her degismesi digerinin degismesini
saghiyacak buda Ug¢lnciisiinde sonra dérdiinciisiinde.. vb degisik-
lik dogurarak yeni bir siire¢ yaratacaktir.

; .0 l_:}alde })asilapglcd?. boyle bir tahmin ¢ok cesitli diizeylere
iligkin G¢ seri diisiinsel iglemi icermektedir. Iktisatcinin sahasinda
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bulunan birinci seri, sonradan esitlik haline konulacak temel var-
saymmlarin tesbitiyle ilgilidir; cesitli esitliklerde mevcut degisken-
leri ilgilendiren koefisiyonlarin gercek verilere gore diizenlenmesi
s0z konusu oldugundan ikinci seri iglem istatistiki diizeydedir,
liglincl seri iglem matematik ve saf tiimden gelimden dogmakta-
dir: bu uyum siirecinin agiklayici tablosu i¢inde ifade edilen mo-
delin c¢oziimii olacaktir. Bu coziim neden agiklamasini icerdigin-
den, bir ekstrapolasyon icin baslangic noktas: olabilir.

Model yontemiyle tahmin islemi bodyle olanaklidir. Nitekim
bildigimiz modellerin bircogunda ikinci asama veya denetleme
asamasinin genellikle bile bile ortadan kaldirildig: belirtilmekdir.
Istatistik verilerin yetersizligi veya yokluguyla, hesaplarin uzun-
luk ve karisiklign bunun nedenlerindendir. Ekonomik yapitlardaki
modeller ¢cogu kez bir teorinin aciklama veya ispatidir; bunlar i¢in
yazarlar, koefisyanlara genel gozlem veya sahsi sezgiden ¢i-
kan yaklasik bir defer vermekle yetindiklerinden, yiiksek derecede
bir soyutlamada bulunurlar. Eger buna karsin yapilan teorik mo-
del gelecegi tahmin modeline esas olacaksa, denetleme asamasi ne
cok uzun ve nede cok titiz olmiyacaktir.

Model kavrami ¢ok cesitli anlamlarda kullanildigindan, fazla
derine gitmeden once agik bir tarifin verilmesi faydasiz degildir.
A. Vincent’a gore (1):

«Bir ekoncmik model bir toplumun (6rnegin bir millet) belli
bir donemde ekonomik gelismesinin rakamlarla basit ve tam ola-
rak temsilidir».

Stone ve Jackson’a gére (2):

«Bir ekonomik model belli ekonomik olaylarin karsilikh ilis-
kilerinin acik sembolik bir temsilidir».

Birinei anlayisin gercekei ve dinamik ikinei anlayisin ise soyut
ve statik oldugu hemen farkedilmektedir. Statik model kavrami
tahmik fikriyle agikca bagdasmasa bile onu burada tamamen ih-
mal edemiyecegiz. Gercekten, ornegin devlet miidahalesi olanakla-
r1 alternatif varsayim sekli altinda dikkate alindiginda, bir kelime

(1) Initiation 2 la conjoncture économique, Paris 1947
(2) Economic Models With Specia] Reference to Mr. Kaldor’s System, Eco-

nomic Journal, decembre 1946
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ile gelismenin her agamasinda normal dinamik modelin bir¢ok
olasiliklar: tesbit edilmek istendiginde, statik modelle dinamik
modelin bir araya getirilmesi gerekli olabilir. Bu konuya ileride
yeniden doniilecektir.

Ister statik olsun (interaction), ister dinamik olsun (éudution)
bir model, herzaman aralarinda olanak varsa ayni sayida esitlikle
baglanmis az veya ¢ok sayidaki degiskenler yardimiyla ve makro
ekonomik kavramlarla aciklanan bir cesit gercekci sentezdir.

Bir modelin kurulmasindan dogan ilk sorun, temsil etmesi
arzulananin tam olarak ne oldugunun bilinmesi ve gerek geniglige
ve gerekse derinlife bunun boyutlarinin saptanmasindadir. Mode-
lin boyutlarini, ele alinacak degiskenlerin say1 ve niteligi ile birde
‘bunlarin tesbitinde gosterilecek titizlik saptar.

I — Temel Varsayimlarin tesbiti

Genel bilgiye sahip iktisatciya ait bu sahada, temel 6gelerin .
ortaya cikartilmasi ve bunlari bir araya getiren baglarin nitelik-
lerinin belirlenmesi icin, sadece ekonomik bilgiye degil extra-eko-
nomik, tarihi, cografi, sosyolojik, hukuki, teknik. vs. kavramlara-
da basvurmak gerekmektedir. Bu iliskilerin bazilari acik olup biz-
zat iktisatcinin lizerinde calistigl kavramlarin tarifinden cikmak-
tadir, ornegin tretimin degeri iretilen miktarin fiyatlariyla car-
pilmasina esittir. Diger iligkiler, belli bir iilkede, belli bir donemde
belli bir devamlilikla meydana gelen tarihi - istatistiki diizenlilik-
lerdir. Bunlardan bazilari, psikolojik alanda (marjinalizme) bile
gecerli olabilecek fiziki alandaki bir kanunu (6rnegin oransiz ve-
rimler kanunu) dikkate almaktadirlar. Bu iligkilerin en karisiklar
varsayimlarla tamamlanmis gecerli iktisat teorisince saptananlar-
dir (6rnegin: arz ve taleple ilgili esas ve tamamiayici etkenleri il-
gilenidren varsayimlarca tamamlanan fiyat teorisi) (3).

" A — Teoriden Yararlanma. — lizerinde 6nemli durulacak bir
hususdur, ¢inki, incelenen olayin ic¢ isleyisine girmek ve acikca
yuzeyde kalmamak icin bu temel bir ilke olup bu ilke iizerine bir
yontem oturmaktadir.

Hangi teoriye basvurulmalidir? Elbette modern teoriye, Mo-
dern teori ile klasik teorinin karsith$i, M.G. Lutfalla tarafindan

(3) A. Vincent, Imtiation & la Conjoncture économique, p 332-337
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ustaca cok giizel bir bicimde bir resim tablosu gibi sergilenmisti.
Gergekte, teorinin arastirmaciya verdigi kavramlar: denetleme so-
nuclarina ve gozlemi saglanabilen 6gelere uygun olmaldir. M. Di-
visia'nin deyisiyle bir istatistiki varlhiklar «étres statistiques», kol-
lektif gercekler, toplam biiytikliikler ve goriilebilir degerler geklin-
de ortaya cikacaktir. Bunlar subjektif olarak saf sezgi yoluyla de-
#il, fakat biitiiniin davranigini veya bir grup bireyin gozleme tabi
tutulmasiyla objektif olarak bulunacaktir. Nedenlerin arastiril-
masl, anhk iligkileri iceren islevsel teorinin yerine gercekden di-
namik bir teorinin konulmasini gerektirir.

Teorinin dinamiklestirilmesi, herseyden once saat yoluyla dii-
zenlenen zamanin degil, fakat teknik etken (uretim siiresi, alim
ile satim arasindaki fasila, iiretim faaliyetindeki degisme ile ge-
lirlerin degisme farki, harcama yapilmasiyla gelirin elde edilme-
si arasinda gecen fazla. vb) veya psikolojik etkenlere (tepki siire-
si, tahmin uzunlugu) bagh zamanin ele alinmasiyla yapilir. Bun-
lar modelde yararlanilacak zaman birimini (iiretim doénemi, tah-
min dénemi) tayin eden teknik veya psikolojik siirelerdir. Parasal
hesaplarin modele ithali; tahmin edilen degerle gerceklesen deger-
ler arasindaki fark: gostermekle sistemin dengesizlik niteligini be-
lirtip, modeli ekonominin gercek gelismesine uygun hale sokacak-
tir. Zamanin modele ithali sonuc olarak, ne statik ve nede dinamik
bir denge belirtmeksizin yalmizca kismi dengesizliklerin birbirini
izlemesini gostermektedir, spekiilatif Ogeler, hareket, teknik ve
psikolojik koefisiyonlar, bagimli degiskene cevrilebilen bagimsiz
degiskenler, kangikhiklar. gibi daha gercekci varsayim esitlikleri
icine girildiginde, faydali fakat soyut bir kavram olan yeniden
dengeye gelmeye olan egilim kaybolmakta veya ondan uzaklasil-
maktadir (4).

Daha biiyiik gercekcilik tasasi ekonomik yapinin hesaba sokul-
mas1 seklinde belirmektedir. Boylece teorinin aciklayici seklinde
belirmektedir. Boylece teorinin aciklayici degeri derinlik kazana

(4) Bu konuda bakiniz: M. Allais, Economie et Intéret, t.I p. 300 - 333. Den
ge yonteminin atesli taraflar olsa bile M. Allais, ekonomik gelismenin
her an karsihikli bagimlilifa indirgenemiyen neden-sonug iliskileriyle
belirti'ldigini kabul etmektedir. Bu iliskiler denge yontemi tarafindan
elde edilen parametrelerin biiyiikliik sirasinda yapilacak diferansiyel
diizeltmeleri tayin ederler (Bunun &nemini daha sonra gorecegiz).
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cak buna karsin geniglik niteligi azalacaktir. Bir model yapimi i¢in
Keynes teorisinden biiylik ¢lciide esinlenen her arastirmaci, bu
teorinin bankalarin hakimiyetinde yiiksek anglosakson kapitaliz-
minin icinde bulundugu noksan istihdam durumunda gecerli ol-
dugunu hatirhyacaktir. Kapali ekonomiye uygulanacak bdyle bir
model, dis iligkileri iceren bir ekonomiye uygulanamiyacaktir, do-
gal olarak rekabetci bir sistemde gecerli olan bu yontem yine dev-
let miidahalesi dolayisiyla gecerliligini kaybedecektir. O halde teo-
rinin yetersizligi sonucuna mi varilacaktir? Hayir teori besleyici bir
agic govdesi olarak kalmakta, cok sayida Ozel modeller ise onun
dallarin1 olusturmaktadir. Fakat bu 6zel modeller, kurumcularin
arastirmalariyla ekonometrik ve tiimevarimeci arastirmalar iizeri-
ne oturduklarindan, bunlar yardirmyla teoriye daha gercekei bir
nitelik vermeyi amaclayan bir egilim dogmustur.

B. — Model icersine ithal edilmesi istenen degigkenlerin seci-
minde teoriden yararlanma biiylik bir rol oynamaktadir. Ekono-
minin genel hareketi icinde gercekten stratejik degere sahip 6gele-
rin tesbitine teori yardim etmektedir. Béylece son yillarda 6nem,
ozellikle yatirim degiskenine verilmistir. Buna karsin, buradada
ekonomik yap1 farklan biiylik énem tagirlar: Verimliligin etkisin-
de bulunan serbest bir ekonomide stratejik degisken olacak kéar-
lar, gereksinmelerin etkisine bagh giidimlii bir ekonomide ikinci
siraya diisecektir.

Ikinci derecedeki degiskenlerin secimi daha naziktir. Teknik
etkenlere verilecek Oonem aragtirmacimin sezgi ve bireysel egilim-
lerine baghdir: amortisman (asinma, yipranma, bakim), rasyona-
lizasyon, demografik faktorler (niifusun nisbi yaslanmasi), niha-
yet bir bagka davranisi tayin eden psikolojik 6geler, aligkanliklar,
toplum gelenekleri. Hesaplar1 giiclestiren ve mekanizmanin esas
carklarmi gizleyen pek ¢ok sayidaki degiskenlerin yigilma tehlike:
si onlenmelidir. Ele alinacak degiskenlerin sayisi, esasinda modelin
derinlik boyutuyla arzulanan gercekcilik derecesine baghdir. Teo-
rik bir model yalniz bir aciklama yapmak istiyorsa 4,8,10 degisken-
le yetinebilir. Fakat, birka¢ yillik zaman kesidi i¢in bir millet bo-
yutlariyla simirh bir gelismeyi veya tarihi olusumu énceden tah-
min edecek her model 30-40 degiskeni icerecektir. Bundan bagka,
arastirmanin ana konusuyla modelin 6zel amaci hududlandiriima-
Lidir; 6rnegin: Ucret fiyat iliskisi, bir mali politikanin sonuglari..
vb. A.B.D.lerinde konjonktiir arastirmasi gibi daha genis bir ko
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nu icin Profesér Tinbergen 70 civarinda defigkeni hesaba katmak-
dir.

C. — Degiskenlerin tesbiti, degiskenlerin sayisina esit olmasi
gereken, degiskenlerin aralarindaki iligkilerin bulunmasi bir model
yapimimn temel sorunudur. Onceden gérdiigiimiiz gibi baz iligki-
- ler kendiliklerinden ortaya ¢ikmaktadirlar, fakat bunlar cok az sa-
yida olduklarindan bunlarin varsayilan iligkilerle tamamlanmasi
gerekir. Daha genel nitelige. sahip diger varsayimlar, hesaplarin
basitlestirilmesi veya modelin olasik alaninin hudutlandirilmas:
icin gerekmektedir.

1°. — Birinciler anglo-sakron yapitlarinda genellikle tarif diye
«défimtions» adlandirilmislardir. A. Vincent bunlar: daha agik de-
yisle muhasebe iligkileri olarak belirtmektedir. Hangi teori kabul
olunursa olunsun bunlar ekonomik hesaplara konu olurlar ve tes-
bitleri gerekir. Ornegin toplam tiiketim harcamalari, tiiketim mal
seklindeki kaynaklarin miktariyla fiyatlarin ¢carpimina egittir. Biz-
zat bu kaynaklan firetilen tiiketim mallar1 miktarina ithalatin
ilavesi, ihracatin cikartilmasi ve mevcut stoklarin katilmasiyla bu-
lunurlar, halbuki harcamalar bireylerin gelir toplamindan tasarruf
(kasadaki nakit artigi dahil) ve odedikleri vergilerin cikartilma-
siyla bulunur. Bir tahmin modelin baslangi¢c noktas: olarak bu tiir
iligkilerin tesbiti ¢ok faydahidir: bunlar modelde i¢ uyusmazliklar
gosteren ihmal edilmez diisiinsel gerekleri ve bir zorunlugu ifade
ederler. Fakat bunlarin kendiliginden aciklayici degeri yoktur.
Meshur tasarruf yatirim esitligi, veya miibadele esitligi MV = FT,
muhasebe esitlikleri olarak heryerde ex-poste olarak kabul edilmis-
lerdir; fakat teorik aciklama olarak yetersizdirler. Bu nedenle, ge-
lirin azalan fonksiyonu olan marjinal tiiketim meyli tarafindan
belirlenen tasarruf sahiplerinin projeleriyle, kar timidine bagh
miitesebbis hesaplari arasindaki ex-ante dengesizligin nedensel var-
saymmimn ortaya cikartilmasi daha onemli olmustur.

Buna kargin, muhasebe esitlikleri milli gelirine milli servet bi-
langosunun ex-post gelismelerini birbirine baglamaktadir, Fakat
iligkilerden degil nisbetlerden (5) meydana geldiginden bir bilan-
¢o bir model degildir. Fakat milli gelir veya milli servetin posterieur
bu gelismeleri, tahminciye kiymetli bir alet saglamiyacag: anlami-
n1 tagimaz. Ustelik bunlar tahminci igin ¢ok kiymetli bir deneme
sahasidir, ciinkii kavram bellrsizliginden, cift kullanmak tehlike-
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sinden, istatistiki uyusmazliklardan dogan ilginc sorunlar ortaya
koyan basit aritmetikle gosterilirler.

2° — Milli muhasebe, ekonominin yapisina ve ekonomik he-
saplaria (her daldaki tiretimin karsilikh 6nemli, her kategorinin ge-
lir hacmi.. vb) ilgili bircok veriler saglamasindan bagka, keza ku-
rumlarla (para sistemi, fiyat rejimi.. vb.) ilgili durumunda tesbiti
gerekir. Biitiin bunlar anlasma «Convention veya assomption» (ang
lo-sakson kavramlar) fasl icinde toplanacaktir. Saf teorik bir mo-
delde anlasmalar az ¢ok Kigisel bir bicimde arastirmaci tarafindan
ileri stirtilen kosullardan, bunun sorumlulugu aciklamanin berrak-
higini ve basithifini amaclayan arastirmaciya aittir. Bunlardan ba-
z1larl sistemin yapisim ilgilendirir: Model boyutlar: sinirli olmasi
kaydiyla (kapali ekonomi, tam rekabet) bunlar c¢ok fazla sayida
olmiyacaktir. Sayilariyla (biitce agigl. yok, para nétre, tedaviil si-
rat1 ve kredi kisitlamasi etkisiz, faiz haddinin rolii 6nemsiz.. vb)
sematik nitelikleri 6nem kazanan diger bazilar isleyisle ilgilidirler.
Nihayet tamamen 6zel bazi anlagmalar bagimli degiskenlere kabul
edilebilir fakat hayali bir deger, bagimsiz degiskenlerede (modele

giren fakat degisme nedenleri sistem dis1 kabul edilenler) sabit bir
deger verebilirler.

Tarihi bir modelde veya tahmin modelinde, bu anlagmalar ta-
biatiyle gercek veya olasi durumlara iligkin olacaklardir; baslangic
durumu bir gercek durum olacak ve olanaklar iginde bagimsiz
degiskenler bagiml degiskenlere doniistiiriilecektir. Biraz uzun va-
deli bir tahmin modelinde, disliniilen olasiliklar ¢ok sayida ola-
cak, bunlar zaman boyutuna goére ¢ogalacaklar, ve esas olasiligl
olusturan ozel varsayimlarin etrafina cesitli olasiliklar eklenecek-
tir. Fakat, her degisken genellikle yalniz basina etki gdstermeyip,
yani muhasebe iligkilerince saglanan rakamlar: degistirmekle kal-
madigindan, her degiskenin hangi 6l¢iide digerlerini etkilemedigi-
nin ve buradan neden-sonuc iliskilerinin dogmasim sagladiginin
aragtirilmas: gereklidir.

3°. — Bu bizi, gerek psikolojik ve sosyal davranmslarla gerek
teknik verilerle ve gerekse demografik durumlarla ilgili oldukla-
rinin kuramsal iligkiler veya daha genel olarak niteliksel iligkiler

(5) Nisbet «proportion» ifadesi F. Perroux’nundur. Milli gelir veya milli
biitgenin ex-ante gelisimi tahmin modeli tipidir. Konuya doniilecektir. -
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diye isimlendirdigimiz ticiineli bir cesit iligki diiglinmeye yonelt-
mektedir.

Bu iligkilerden bazilar1 gozleme dayanirlar: Bunlar gelecekte-
de tekrar meydana gelmesi umulan, belli bir tilkede olduk¢a uzun
bir donemde goriilen tarihi ve istatistiki diizenliliklerdir. Ornegin
bir lilkenin kamu borglar: ile toplam net iiretiminin degeri arasin-
daki nisbet 1,5 civarinda bulunmaktadir, ayn sekilde para hacm-
nin artig nisbeti ile toplam nakdi gelir artis1 arasindaki nisbet, ve-
ya net yatirimlarin artisi ile saglam harcamalarin artigi arasin-
daki nisbet, azcok sabittirler (8). Niteliksel iligkileri tesbit eden, bu
hususta bir aciklama yapmiyorsa nedensel baglar degil fakat sa-
dece birlikte degisme sz konusudur. Bu durumda, gozleme daya-
nan iliski nedensel varsayim olarak degerini koruyacakfir.

Bir seri yaklasim ve istatistiki verilerle karsilastirmadan son-
ra, nedensel iligkilere cevrilebilecek nedensel varsayim, bir model
yapiminin cok dikkat ve cesaret isteyen yanini olusturur. Acikla-
mayla tahminin birbirinden ayrilamiyacagmni belirten André Vin-
cent, bu hususa énemli yer veren ilk konjonktiir arastirmacilarin-
dandir. Hersey ayni kalmak varsayimiyla formiiliinii kullamp, tek
bir neden fiizerine parmak basmak ve buradan politik iktisadin
kavram asamasina yeniden donmek, daha once sdyledigimiz gibi,
hi¢ soz konusu degildir. Birbirleri arasinda gecen zamamn dikkate
alarak neden sonug¢ karisikliginin ¢oziimii soz konusudur. Ornegin,
fiyat lizerinde arz ve talep faktériiniin etkisi var ve fiyatin az talep
faktorleri lizerine tepkisi var diyecegimize (fonksiyonel iligki), (to)
devresindeki arz ve talep faktorleri (tl) devresindeki fiyati olus-
turmaktadir ve bu fiyatin (t2) devresindeki arz talep faktorleri
lizerine etkisi oldugu sdylenecektir.

Incelenen olayin nedenlerini bulmak icin arastirmaci, bazan
onemli iliskileri telkin eden istatistikde gozlemi yapilan olaylara
bagvurabilir; koefisiyonlar yardimi ile rakamsal ifade olanaklarina
sahip demografik sahadaki (ig-gliciniin artig orani) ve teknik sa-
hadaki (rasyonalizasyon orani, hizlandiran ilkesi) aciklamalari
aragtirmaci isteyecektir. Fakat derinligine gitmek istediginde, eko-
nomik hayattaki psikolojik ve sosyal nitelikte olan bireysel karar-
larin nedenlerini géz oniinde bulundurmasi gerekecektir. Gercek

(6) F. Perrou: l'évolution du revenu national et la politique quantitative
quantitativa, Bulletin de I'ISEA, décembre 1946 P. 30
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hayatta bu nedenlerin rakamla ifade edilememesi onemli bir en-
geldir. Fakat bunlar matematiksel ifade ile gosterilebilecek sonug-
larini cogu kez sergilemektedirler. Ustelik bizzat bu buytikliklerin
aciklanmasinda genellikle gerekli degildir; her parametre normal
veya ortalamaya gére sapma, endis, degisme oranlar:.. vb kavramla-
riyla gosterildiginden; degismelerin aciklanmasini difer biliyuk--
liklerin degismesiyle ac¢iklamak yeterlidir (7). Halbuki bir mu-
hasebe esitligi bir tutar veya aritmetik sonuctan baska birsey de-
gildir; bir nedensel varsayim, x in hangi degisiklifinin X,, X, bi-
rimlerinin bir degisiklife karsin oldugunu gosteren bir regrasyon
egitligi seklinde olacaktir. Boylece bir grubun normal davranisin
aciklayan psikolojik veya sosyal koefisiyonlar elde olunacaktir: tii-
ketim meyli, likidite tercihi, yatirim meyli, tiiketim elastikiyeti,
fiyatlarin ve saat Uceretlerinin diismesi durumunda kendini gdste-
ren monopol ogeleri (trost, sendrka), fiyatlarin yiikselme ve diis-
me durumlarinda kendini gosteren spekiulatif 6geler.. vb.

D. — Degiskenleri tesbit eden iligkilerin egitlik sekline sokul-
masi mutlak bir dikkati gerektirir, Ilk 6nce, belirttigimiz gibi, eger
olanak varsa esitliklerin sayisimin ele alinan degigkenlerin sayisina
esit olmasina dikkat edilmelidir.

Bir esitlik noksan kalirsa modelin ¢oziimii ancak alternatit
varsayim gekli altinda saglanabilir. Eger dinamik bir modelin ya-
pilmas1 kararlastiriimigsa, gercekden dinamik olmasindan emin
olunmalidir. Eger harici kosullar degismeden, her degiskene ancak
tek bir deger verilebiliyorsa bu model statiktir, buna karsiik hari-
c1 kogullar degismeden sadece igsel etkenlerin degismesiyle her de-
giskene bir ¢ok dger verilebiliyorsa. model dinamiktir.

Ornegin, fiyat ve arzedilen miktarlar arasindaki fonksiyonel
iligki, bir tepki iligkisine dinamik bir iligkiye cevirmek i¢in ii¢ is-
lem gerekmektedir:

— birinei olarak, anhk varsayimlar etki tepki kavramlarlyla
aciklamak yerine, biriyle digeri arasinda gecen zaman fasilasi dik-
kate alinarak, daha evvel gérdigimiiz gibi bu iligki neden sonug
kavramiyla agiklanmalidir;

(1) X degigkeni ile bir X;, X, (fiyat, kar, faiz oram, iicret, verimlilik vb) bi-
rim degigiklifi arasinda karsilastirma yoklugunda, endis ve yiizdeler
gereklidir. Bu ¢ok rastlanan bir durumdur,
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— 1kinei olarak, fiyatin degismesiyle ve arzolunan miktarin
degismeleri arasindaki zaman kesidi, sonra arzolunan miktarin de-
gismesiyle yeniden fiyatin degismesi arasindaki zaman kesidi acgik
olarak ifade edilmelidir (farkli devreye ait degiskenlerin ayn esit-
lik icinde bulunmasi dinamik bir modelde rahatca gérilecektir);

— Nihayet, eger fiyatin bu degismelerinden bagka nedenlere
bagl olarak arzedilen miktarlar onemli degisiklikler gosteriyorsa
(6rnegin maliyet degismesi veya iretim kapasitesi degismesi) bu
degismelerin tesiride, ceretis paribus ifadesi altinda gizli kalmiya-
cak ve ayni sekilde gosterilecektir.

Profesor Tinbergen’den alinan bir ornek (8), statik bir modelle
dinamik bir model arasindaki farki agiklayacak ve dinamik mode-
lin daha elverisli ve daha gercekei oldugunu gosterecektir.

Normale oranla fark seklinde odlgiilen degiskenlere sahip iig
esitlige dayanan basit bir sistem kuralim:

(1) V., = B Z,_; (nedensel varsayim) esitliginin anlami su-
dur: t devresinde liretilen V, yatirim mallarinin degeri bir dnceki
devrede Z, , karlariyla dogrusal iliski halindedir.

(2 U, =L + & Z,y + & (Z.y — Z,,) (nedensel varsa-

yim), U, tiiketicilerin toplam harcamas:i asagidaki 6gelerin topla-
mindan olusmaktadir:

~— Ucretlerin toplami L,

— Bir onceki donem kérimin tiketim meyliyle (e;) carpimi-
nin olusturdugu pay,

— Mutad kidr artisindan (Z+, — 2Z'3) bir oran olan speku-
latif karlarin payl ().

(3) Z. = U, + V. — L, (muhasebe iligkisi) esitlifinin anlami
sudur: kéarlar toplam tiiketim harcamalarina yatirimlarin ilavesi
ve odenen icretlerin diisiilmesiyle bulunur.

(1) ve (2) nolu esitliklerden elde olunan U, ve V, (3) nolu e-
sitlikte yerlerine konulursa (L. kaybolacak) ve asagidaki esitlik
bulunacaktar:

(8) Tinbergen: Verification Statistique des théories des cycles économiques.
IIP. 17

337



Z, = B+ &) Ziy + 2 (2 — Z)
Zi = B+ e+ %) Zig+ 24

B, & , & koefisiyonlarina 0,2, 0,4, ve 1 degerlen verildiginde asa-
gi1daki formiil elde olunur:

=16 2,y — Z,»

Bu esitlik bize, Z,.; — Z,, Dbilindiginden, Z, nin sonrada
Z._; in hesaplanmasinda kolaylik saglamaktadir. Z, ve Z;, 0 ve + 5
degerlerini aldifinda 10. 1nc1 devreye kadar asagidaki degerler el-
de olunur.

0+5+8+ 78 +45—06 —82 —T76 —4 412
Bu seri Z,; in hareketine devresel bir sekil vermektedir.

Eger statik bir model kurulsayd: hichir devre meydana gelmi-
yecekti.

(1) V- =B Z
QY U =T 4 1%
(3) Zt:Ut+Vt_Lt

(3) nolu esitlikdeki V, ve Z, degerleri yerine (1) ve (2) nolu
esitlikdeki degerleri konulursa asagidaki esitlik elde olunur.

Ze = (L. + (212Z) + BZ — L. veya
Z: (1 — g — B) =

() ve (B) sabit olduklarindan ve g + B = 1 oldugundan,
(tecriibe bize karlarin bir payimnin ne tiiketildigini ne de yatirima
ayrildifin fakat likit seklinde saklandigini gostermektedir) tek
coziim Z, = 0 dir. (Kérlar degismiyor), sonugda U,V,, L, sabit kal-
digindan extra-ekonomik verilerin etkisi olmaksizin devre meyda-
na gelmeyecektir.

Boylece statik modelin aciklama degerinin dinamik modelin-
kinden cok diisiik oldugu ortaya cikmaktadir. Elbetki saf tahmin
icin dinamik modellerin kullanilmasi gerekecektir. Dinamik olma-
yan yararll ve vazgecilmez muhasebe esitliklerinden bagka, bu mo-
deller dinamik esitliklerde icereceklerdir. Teknik ilerleme ve spe-
kolasyonun psikolojik 6gelerinin dikkate alinabilmesi icin bu dina-

338



mik esitliklerde farkll devrelere ait deZiskenler bir araya gelecek-
lerdir. Genellikle olayin sosyal yanini (yapl, kurumlar, davranis-
lar) ve bazanda teknik yanini ifade eden bir koefisiyan deg1§ken-
lerden cogunu etkilemektedir.

II. — Koefisiyanlarin Istatistiki diizenlenmesi

A. — Koefisiyonlarin onemi. — Dengesizligi yaratan higbir
digsal faktorlin etkisi olmadan, bir modelin esitliklerine zamanin
ithal1 daha evvel gordiigimiz gibi intizamli bir devresellik sekli
altinda az ¢ok beklenmeyen bir ¢oziime varmaktadir. Konfisiyon-
larin 6nemi az degildir. Profesér Tinbergen’in drnegini ele alalim
ve (B), (s1), (s) koefisiyonlarina 0,2, 0,4 ve 1 yerine (bu defa bir
likidite coziilmesi varsayarak) 0,6, 0,8, ve 1 gibi daha yiiksek deger-
ler verelim. Bu halde son formiil su sekli olacaktir: Z, = 24 Z, ,—
Z._; yani Z, ve Z, in baslangic degerleri ne olursa olsun, karlarin
hareketi kiimiilatif bir bicimde artarak gelisecektir.

Eger buna karsilik (B), (g;) ve onemle (g;) nin degerleri daha
ayif olarak 0,2, 0,6, ve 0,1 olursa,

Z, = 09%Z_, — 01 Z,, formiili elde olunacaktir, yani geli-
sim Z, = 0 esitligini yeniden saglamaya yonelecektir.

Carpan ve hizlandiran birlikte etkileri {lizerinde teorik bir
incelemede (9) profeséor Samuelson ayni sonuca vardl. Cok
- sematik bir modelde, bir donemin tiiketim artigimin bir énceki do-
nemin milli gelir artisinin yarisina esit oldugunu (a=0,5) Samuel-
son varsaymaktadir, ve yine hizlandiran ilkesine gore buradan
dogan oOzel yatirim artisinin yalnmiz nisbi degil fakat tiiketim za-
man bitimindeki artisina gecici olarak esit oldugunu (B=1) ka-
bul etmektedir.

a = 0,5 ve B = 1 oldugunda, devamli ayn1 seviyede acik veren
devlet harcamalarimin (1 varsayllmistir) yarattigi milli gelir ge-
lismesini gosteren seri {iclincii devrede bir maximum, yedinci dev-
rede bir minimum ve on birinei devrede tekrar bir maximum, vb.
verdigi gorilmektedir.

Eger tiiketim meylinin aym degeri icin (a = 0,5), (B) ilisg-
kisinin sifir olmasi varsayilirsa, sistem dengeye yonelmektedir; eger

(9) In the Review of economic Statistics 1939 P 75 et s.
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tersine, (B = 2) gibi bir degere sahip olacag1 kabul edilirse, orta-
Jama bir deger civarinda kalan dalgalanma blyliyerek uzanir.
a — 0.8 ve B = 4 degerleri icin, dalgalanma olmamaktadir, fakat
milli gelirdeki artig bilesik faiz oranina yaklagmaktadir.

}C‘nceki toplam
Deviet | harcamalarin | Tiketim arti-
Devre masraflart -|yaratiige swla orantit| Toplam mil-
(174} tiiketim bzel yatirim- | 13 gelir
(a=0,5) lar (B=1)
1 1,00 0,00 0,00 1,00
2 1,00 0,50 0,50 2,00
3 1,00 1,00 0,50 2,50
4 100 | 125 0,25 2,50
5 1,00 1,25 0,00 225
6 1,00 1,125 —0,125 (a) 2,00
T 1,00 1,00 —0,125 1875
8 1,00 0,9375 —0,0625 1,875
9 1,00 0,9375 0,00 1,9375
10 1,00 0,96875 0,03125 2,00
11 1,00 1,00 0,03125 2,03125
12 1,00 1,015625 2,03125
13 1,00 1,015625 0,00 2,03125
14 1,00 100781125 —0,0078125 2,00

(a) Sistem bir biitiin olarak ele alimirsa bu menfi 6zel yatirun anlaml-
dir, basta devrede olabilecekden daha az yatirim bu devre igin var-
dir, Olaylarin normal akisinda iist iiste birer marjinal analiz sz
konusu oldugundan, bu kavram gliciik arzetmez,

Bu ornekler, teorik bir modelin degigkenlerini etkileyen koefi-
siyonlarin biiylik 6nemini gostermektedir, ¢iinkii bunlarin biiyik-
luklerine iligkin varsayimlarin basit ve hatta ¢ok kiiciik bir degisik-
ligiyle, nitelik olarak cok farklh ve hatta ters bir uyma siirecine
varilmaktadir: dengeye yeniden doniis veya ondan uzaklasma gibi.

; Koefisiyonlarin gercek blyiliklik derecesini, istatistik teknik-
lerinden yararlanarak gostermeyi amaclayan profesér Tinbergen'in

calismalarinin 6nemini bu érnekler ¢ok agik bir bicimde simgele-
mektedir.

340



& =05 g =05 a = 06 a=028

Devre B =0 B =2 B =2 B=Y

1 1,00 1,00 1,00 1,00

2 150 2,50 2,80 5,00

3 1,75 375 484 1,780

4 1875 4195 6,352 5,620

5 1,9375 3,4375 6,6256 1,6984

6 1,9688 2,0313 6,3037 5.0952

7 1,9844 09141 2,5959 1,459592

8 1,9922 —0,1172 —0,6018 4227704

9 1,9961 0,2148 —3,3603 1,22411216

B. — Koefisiyonlar1 hesaplamanin istatistiki teknigi. — orne-
gin yatirinm hareketleri, yani (V) degiskeninin dalgalanmalari;
karlardaki degisme (Z), faiz haddindeki degisme (m), yatirim
mallarmin fiyatindaki degisme (q) ve iicretlerdeki degisme (L)
gibi bir¢cok nedenlere bagh olsun. Basit bir model, yalmz belirti-
ien nedenlerden birinin acikca degistigi ve degerlerinin sabit kal-
dig1 bir donemi arastiracaktir, bu arastirma bu tek nedenin de-
gerleri karsisindaki Onemini tesbite yardim edecektir. Fakat bu
durum ender olarak goriilebilir. Keza yatirmmlarin toplam rakam-
lar1 ekonominin c¢esitli dallarina gore kismi rakamlara boliinebi-
lir. Fakat ¢ogu hallerde her dala bircok etkenin tesirleri gortilmek-
tedir. O halde belli degiskenler {izerinde etkili faktorlerle ilgili de-
gerleri 6lcmeye yarayacak katli korelasyon hesaplarinin yapilma-
si zorunlugu vardir. V¥ = o,Z 4+ o9 + oim + oL esitlifini elde
etmek icin Z, n, m, L, degiskenlerini etkileyen i, o s, ¢4 regras-
yon koefisiyonlarinin hesabi gerekecektir; gozleme tabi istatistik
serilerinden ciktif1 gibi. Bu esitlikteki degismeler (V) deki degis-
melere cok yakin olacaktir.

Ne kismi regrasyon ne kathi korelasyon hesaplarinin yapilma-
st nede sapma tekniklerinin burada aciklanmasi s6z konusu degil-
dir, ¢linki bu istatistik¢cinin alamidir. Bununla beraber genellikle
bir hesaplamanin isabetine imit baglayip baglanamiyacagi, ista-
tistiki aletlerin kontrolii ile anlasilabilir.

Tam bir dogrusal korelasyon varsayalim (sekil 1). (10)

341



X.l —_— 2X2 + 5X3

5.. donemde X, de goriilen diisme tamamen istikrarh X, ve
X,'e baghdir. 8. donemdeki yiikselme ise daha ¢ok azalma eZilimi
gosteren X; ve X, tarafindan ac¢iklanabilir. Yalniz 2X, + 5X; for-
miilii 3. dénemde X, de degisme yaratmayacaktir ve drnekte 2 ila
5 regrasyon koefisiyonu olacaktir. Clinkii X, veya X; bir birimdeki
degismenin neden oldugu X, deki degismeyi 2 ve 5 gostermektedir.

Genel olarak korelasyon tam degildir ve b, b:.. —vb regrasyon
koefisiyonlarini tesbitetmek olanak disidir, érnegin, b.X, + bX..
— vb zaman biriminin her biri i¢in X/e esit olmas1 gibi. X, =
bX, + b.X,. .. kiymeti X, in hesaplanmig degeri veya X, 1n teorik
degeri olarak adlandirilir. Zaman birimlerinin herbiri icin X; + X,
farklar olarak isimlendirilir.

En yaklasik degeri elde etmek i¢in farklara en kiiclik kareler
yontemi uygulanir, yani bir ifade tesbit edilir:

X = bpXy + biXs
ve (X; + X;) in minimum olmas! arzulanir.

Yine profesér Tenbergen’den bir érnek alalim (11). 1920 -
1936 yillan arasinda Birlesik krallikda demir celik tiiketiminin
aciklanmasin isteyen bir esitlik soz konusudur (Sekil 2)

X = 117X, — 0,08 X; — 024X, + 2,39 X;

A ve X;* gercek demir celik tiiketimini temsil etmektedir. B ve X;
hesaplanmis bu tiiketim hacmini temsil etmektedir.

C ve X, Onceki y1l esnasinda her sanayideki karlar temsil et-
mektedir.

D ve X; 6 ay énce gecerli obligasyonlarin randimanini temsil
etmektedir.

E ve X, alt1 ay Onceki gecerli dokiim fiyatlarini, F ve X; ise
zamani temsil etmektedir.
G ise A—B farklarmi temsil ediyor.

Bu iligki, 1920 - 1936 donemi icin Birlesik krallikla demir ta-
lebi, degiskenini sadece teorik degil fakat aym zamanda tarihi ve

(10) Tinbergen, op cit I p. 23
(11) Op. cit P. 28 - 29
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aciklayici bir model icinde, belirleyen bir esitlik gibi kabul edile-
bilir. Demir talep elastikiyeti, fiyatlar icin —0,24 ve faiz haddi i¢in-
de —0,08 olsun; yani, dokim fiyatlarinin ortalamasinin lzerin-
deki her yiizde birimi yiikselmesine ve obligasyon verimliliginin
artmasina demir talebinde c¢ok zayif bir diisme karsindir (faiz
haddi icin hatta daha diisiik). Buna karsihk karlarin miisbet et-
kisinin ¢ok agik ve sonunda tayin edici oldugu belirmektedir.

Profesor Tinbergen’in bir cesit ¢ok sayida iligki kurarak mey-
dana cikardig: sonu¢ en azindan budur. Cesitli dénemlerde A.B.D.
lerinde,  Ingiltere’de, Fransa’da, Almanya’da onceki sekilde kont-
rol edilen istatistiki egitliklerin gosterdigi gibi, yatirimlarin ha-
reketinin bir yandan dokim talebine, diger yandan ayni yontem-
le incelenen ve yapimina ve nihayet demiryolu malzemesi net ya-
tinnmlarina gosterge olacag: savunulmustur.

Profesdér Tinbergen’den alinan esitlik icinde goriilen «trend»
konusunda bir husus belirtilmelidir. Koefisiyonun onemi (karlar-
dakinden iki defa daha yiliksek), gtzleme tabi donemde herzaman
miisbet bir teorinin olmasindan dogmaktadir. Trend’in veya uzun
vadeli gelisimin bircok neticeleri icerdigi kabul edilebilir; bunlar-
dan en O6nemlisi belki verimlilifin olmasidir, bunu aciklamak ve
etkenlerin belirtmek keza gerekli olacaktir (12). Farklara gelince,
bunlar belli dl¢iiler icinde; dogal faktorlere bagh arzi degisiklik-
lerin, tahminleri aniden degistiren tesadiifi ekonomik, sosyal po-
Iitik olaylarin, devlet miidahalesinin ve dusiliniilemiyen begeri
faktorlerin (icatlar) tesirlerine benzetilebilirler.

Ne olursa olsun, istatistikcinin bir teoriyle veya bir teorik ilis-
kiye glivenebilme derecesi sinirhidir. Profesér Tinbergen’in dedi-
gi gibi bu teori veya teorik iligskinin bulunmadifini veya noksan
oldugunu istatistikei gdsterebilir; ciinkii simdilik olaylara uygun
gozikse bile, daha sonra olaylara daha uygun ve dogru olabilecek
bir diger aciklama bulunmasi her zaman olanak dahilindedir.

Ustelik ekonomik teorilerin istatistiki denetim olanaklariyla
ilgili stiphecilik 6nemli bir calismadir, bu ¢calismanmn gerektirdigi
matematik aletlerin onemi veya istatistiki bilgilerin yetersizligi,
teorisyon ve tahminciyi teorik koefisiyonlarin istatistiki diizenlen-
mesne basvurmakdan alikoymaktadir. Bu nedenle, teorisyen ve

(12) Profestor Tinbergen kisa vadeli dalgalanmalarin nedenlerini aramak-
la yetinmistir,
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tahminciler teorik iligkilerin esitlik seklinde ifadesinden, dogru
modelin ¢ozlimiine gecmektedirler.

III. — Modelin Coziimii ve Uzanmasi

Ardarda matematiksel bir ¢oziim ve daha kolay bir yakiaﬁlm
la ¢cozlimii tasarhiyacagiz.

A. — Baglangic durumundan hareketle herhangi bir donem-
deki bir degiskeni hesap etmeye genel cebirsel ¢oziim elverislidir.

Teorik bir modeli tarif etmeyi amaglayan az cck genis denk-
lemler sisteminin daraltilmas: her derecede gﬁglﬁklef tagir. Bu is-
lem saf timdengelim alaminda olup matematikcinin yetkisi icin-
dedir. Bunun lizerinde durmayacagiz. Bu husus daha once drnek
olarak aldigimiz cok fazla basitlestirilmis model icinde gorildiigi
gibi, degigkenlerin hepsi bircck egitligin icindedirler. Bu degigken-
lerin 6nce birine ve sonrada obiiriinii sirayla ortadan kaldirarak
tek bir taneyi muhafaza etmek s6z konusudur; bu tek degiskende
sonuncu esitlik icinde belli sayida veriyle (koefisiyonlarin sabit ol-
dugu varsayilir) yalniz kalacaktir (13). Yerine koyma yoluyla,
yani V, U, L, defiskenlerini baska esitliklerden elde ederek, mu-
hasebe esitliginde yerlerine koyarak Z, nin son bir esitligine ula-
silir:

« — B4+ 8)Zy— 82 ,=0
Ayni yontemle, V, nin son esitligi elde edilebilir:

Ve ' BA g4 & vt_B V., =0
B B 1)

Buda (B) ile bbliinmiis ve bir sonraki devreyle ilgili Z, esitligi-
ne karsindir.

Bu sonuncu esitlikler, koefisyon degerlerinin ve Z,, Z, V, V;
in baslangic degerlerinin bilinmesi kaydiyla Z,, V... vb nin gele-
cekteki hareketini hesaplamaya elverisglidirler. Bu husus matema-
tiksel olarak tesbit olunabilir.

(13) Daha karisik bir sistemde bu veriler etkenler olan bagimsiz faktorle-
ride (rekolte degZisiklikleri, bankalarin politikas1, b. vb) igerecektir,
fakat bu veriler ilk yaklasimda ihmal edi'ebilen sistematik devresel
kuvvetleri temsil etmemektedirler,
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Koefisyonlarlia hareketin niteligi arasindaki iligkilere gelin-
ce, bunlar saf timden gelir yontemiyle bulunabilir. Fakat bunla-
rin ahsilan ifadede sekliyle gosterilmesi olanaksiz oldugundan,
okuyucu bu ve onceki aciklama icin Tinbergen’in eserine bagvura-
bilir (op. cit p 157 - 161).

Boyle bir coziimiin mutlak olarak matematikden anlayanlara
hitap edecegi aciktir. Bu coziim o halde genellikle bir grafikle
aciklama (14) ve aciklamama gibi soyut bir ¢cézlimde beraber olur.

B. — Uyma siirecinin aciklayici rakamsal tablo ile ¢ozimi.—
Ayni sekilde istatistikler yardimi ile motdr degiskenlerini gercek
baslangi¢c degerlerinin bilinmesi (yani asagidaki ornekte, 0 ve 1
donemindeki kiymetleri) veya saf teorik bir modelde olabilecek-
lerin tahmini yeterlidir. Bu modelin muhasebe ve kurumsal egit-
liklerinden diger degiskenlerin degerleri bulunacaktir. A. Vincent
tarafindan verilen basit teorik bir érnege basvuralim (15). Motor
degiskenler smirhidir: faaliyet (a), verimlilik (r), saat ticreti (s),
ve fiyat endisi (p). Birinci dénemdeki (a) nin (20 milyar ¢alisma
saati) ve (r) nin (bu donemde saat bas: verimlilik 18 frank) de-
gerlerini bilirsek, birinci dénemdeki {iretim q = ar = 360 milyon
frank olarak (muhasebe egitligi) hesaplanabilir. Birinci dénem-
deki (s) nin deferini (saat basi 15 frank) bilirsek, buradan top-
lam tretimi s = 0,7 as = 210 milyon frank olarak bulabiliriz.
(yapisal iligki: varsayim olarak tlicretler toplam g¢alisma saatlerinin
%70 ini olugturmaktadir). Birinci dénemde (p) nin degerini bilir-
sek (100), buradan {iretimin kiymetini bulabiliriz: V =q_, p =
356 milyon frank (Bir donem farki: q_,, sifir baslangic dénemin-
de bilindigi kabul edilen (a) ve (r) nin carpimindan, dogar). Ni-
hayet, (B) kérlar V—S ye yani 146 milyona esit olacaktir.

Ikinci dénemde (ikinci somestre) bu defa, dar olarak kabul
edilen (a) nin degisme yiizdesinin bir énceki dénemde B1 karla-
rina oraninin iligkisiyle ilgili neden varsayimindan hareketle faa-
liyet hesaplanmig olacaktir, bu oran ise istihdama gore tayin edil-
mistir. 20,1 rakam elde edilecektir. Ay sekilde istihdama bagh

(14) Bkz. S, 494 - 495 ve Samuelson op. cit. Bkz, Lundberg Studies in the
theory of economic expansion s 180 - 242, Bunun kisa bir &zeti bu re-
vude «les princpaux courants de la prensée économique susdoise Com-
temporaine» 1947, bashg1 altinda yayinlanmistir,

(15) A. Vincent: op. cit. P 280-288,

346



teknik gelisme koefisiyonu yoluyla verimlilik elde olunacakfir:
18,25. Buradan lretim 377 ye ulasacaktir. Her zaman istihdama
bagli (16), saat iicretlerindeki bir degisme %1 olarak varsayilan
onceki fiyat degiskenlikleri tarafindan belirlenecektir: saat tlicret-
leri 15,1 ve toplam iicretler 213 e yiikselecektir. Yeni fiyat endisi,
kendisinden daha once bahsettigimiz daha gelistirilmis nedensel
esitlik yardimi ile hesaplanacaktir. Arz faktorleri dikkate alina-
caktir: ortalama maliyet fiyat: (licret endislerinin verimlilik en-
dislerine oranm1) ve 6nceki donem tiiretimi; sonra talep faktorleri,
yani (c) tiiketim su formiilce tayin edilecektir: 0,7 (8+B—1) +-70
(0,7 tiiketim meylini gostermektedir, (S4+B—1) gelirleri goster-
mektedir, 70 terimi ise keyfidir) ve yatirim talebi (I), 45 L 4 var.
B—1 tarafindan belirlenmistir. Bu yolla su esitlik elde olunacak-
tir :

v Ind S X C + 1
Ind r P—-1g-—1

Nihayet, (p) deki degismeyi bulmak icin P'—1 ile carpilarak
bir (x), koefisiyonu, psikolojik faktorlerle monopol &gelerini gos-
terecektir: Bu yiikselen fiyatlar icin 0,8 ve diisen fiyatlar i¢in 0,6
olacaktir (Halbuki (4) yiikselen karlar icin 3 ve diigen kérlar i¢in
0,5 idi). Boylece fiyat endisi 101,3 ye ylikseldiginden, iiretimin de-
geri 365 e yiikselecektir, karlarda (365 — 213 = 152) olacaktir.

Karlarin % 4,1 lik bir yeni yiikselisi ticlincii dénemde yeni bir
faaliyet artisini doguracak ve siirec boylece devam edecektir.

Miisbet bir bicimde, belli bir baslangic durumundan hareket-
le bir modelin zaman icinde gelismesi budur. Tablo veya grafik
seklinde aciklanmissa, (17) belirtildigi gibi bu teorik istatistiklere
benzetilebilir. Hatta bu gelisme gercek gelismeye ancak ¢ok sema-
tik bir bicimde uysa bile, bir ekonomik uyum siirecinin rakamla
gosterilmesi aciklayicl bliyiik éneme sahiptir. Bu gelisme ayni za-
manda buhranlar, - iretim, fiyat ve {icret.. vb hareketlerini acik-
layan bir tiir genel teoriyi gostermekterir. Ayni yapiya ve ayni
davranig normlarina sahip olmayan bir toplumda ve baska zaman

(16) 1istihdama bagl degisikliZin iki yiizdesinin oranin ifade eden dogru,
fiyatlarm yiikselmesi veya alcalmas: ha'inde farkli olacaktir (sendi-
kalarin etkisi sayesinde saat ficretleri nisbi olarak mukavemet etmek-
tedirler) v

(17) A. Vincent, op. cit p. 287
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ve bagka yerlerde varsayimiar gecerli olmadiklarindan, bu teori
ancak kendisinin dogmasim saflayan boyutlar icinde defer tasir.

C. — Tarihi siirecden aciklayict tarihi modele. — Uyumun
tarihi siireci ¢ok acik iyi hazirlanmis ve dogru nedensel varsayim-
lara dayansa bile (yani az cok istatistiki denetimi yapilmig ola-
rak), gerceklere yaklasmak ve belli donemde belli toplumun ger-
cek gelismesiyle son durumda Kkarsilastirma yapmak gereklidir.
Bu durumda M. Vincent’in belirtilen yapitinda aciklanan tiirde
saf tasviri bir tabloya bas vurulacaktir (S. 260-261). Kanimizca
model kavrami gercek dinamik durumlara ve en azindan tasviri
degil aciklayic1 semalara iligkisiz olabilecekken, tersine bdyle bir
tabloya, ulusal muhasebe yontemlerince diizenlenen ve ekonomi-
nin temel degiskenlerine iliskin istatistiki verilerden cikmaktadir.

Tabiatiyla mutlak bir raslagsma beklenemez. Herseyden once,
izlenen donemde, ilk yaklasimda sabit oldugu kabul edilen teknik
veya psikolojik koefisiyenlarin degerlerinde degisiklikler dogabilir
(verimlilifin artisginda yavasglama egilimi, iyimser bir politik or-
tama bagh tasarruf meylinde azalma .. vb). Bireyler hiir istemle-
rini gosterdikleri olclide, bunlar tamamen gereksicilikten (déter-
minisme) kurtulamiyacaklardir; o halde bu icsel degismeler, mey-
dana ¢ikartilmas: gereken extra-ekonomik olaylarla, dissal neden-
lerden meydana geleceklerdir. Bu dissal nedenler: dogal olaylardan
(uzun siiren kuraklik gibi), tahmin edilemiyen beseri faktorler-
den (6nemli buslar), devletin, guruplarin (sanayi anlasmalari,
bankalar, sendikalar) ve ulusal veya uluslararasi kuruluslarn,
grev, ihtilal, harp.. vb politik ve sosyal 6gelerin onceden kestirile-
miyen miidahalelerinden meydana gelirler. Teorik modelin tasviri
tarihi tablo ile karsilastirilmasi bu dissal olaylarin énemini mey-
dana c¢ikaracaktir.

Teorik model tarafindan yaratilan normal devri gelismeye
iliskin degismelere oranla su veya bu degiskenin hareketlerinin
farklarina gore, bu dissal nedenlerin etkisi dlciilebilir. Boylece bas-
langic modeli yerine biraz diizeltilmis modele terkedecektir, veya
parametre ve koefisiyonlar arzulanan yonde degistirilmek yoluyla
yeni etkenler modele sokulacaktir.

Bu husus hassas sorunlar yaratacaktir, ciinkii belli dénemde
bir degiskenin degeri ayni donemde dogan belli bir kangikhiga
dogrudan dogruya bagh olabilir, yine bu degiskenin degeri belir-

348



lenmis onceki karisiklar veya onceki devirlerde bizzat kendi de-
gerini belirleyici faktorlerle ani sekilde dolayli olarak bagl olabi-
lir. S6z konusu degiskende ani bir dalgalanma ilk bakista daha es-
ki karisikliklardan ayrilmayan bu kiimiilatif sonucu doguracaktir.
Ustelik, bir koefisiyondaki’ degisikligin degerlerinde hi¢ bir degis-
me dogurmiyacagini da bilemeyiz: bu diger degiskenler aralarn-
da inceledigimiz baglarla birbirine baglanmis olabilirler.

Bu hususlar 6neme sahiptir, eger 6zenle diizeltilen teorik mo-
delin tarihi gelismesinin gercek bir aciklanmasi isteniyorsa, uy-
gulama icin faydali bir tahmin modeline gecilmek istenir.

C. — Aciklayic: tarihi modelden tahmin modeline. —

Harvard’inki gibi eski li¢ seri yontemiyle bu extrapolasyon
s0z konusu degildir; stz konusu olan en azindan en 6nemli ve en
muntazam nedenlere dayanarak saglanan uzantidir. Evvelce in-
celedigimiz cesitli karigtiric1 6gelerce olusturulan tesadiifi neden-
lere gelince, gecmiste meydana geldiklerinden bunlarin yeniden
gelecekte meydana gelecekleri tahmin olunabilir, ve bu nedenlede
bunlarin su veya bu sekilde modele ithalleri gerekecktir.

Tahmin modeli icin hareket noktasini yakin, gecmisde ince-
lenen topluma, uygun (istatistiki verilere gore olanaklar dahilin-
de denetlenmis ve diizeltilmis) teorik model olusturacaktir, ve ge-
lecekteki ilk dénem icin (yil, somestr, trimestr) temel degisken-
lerin kiymeti, esas olarak alinan modelin en son doneminde yer
alan aym degiskenlerin kiymetince kolayca tayin edilebilmesi ar-
zu edilmektedir. Boylece bir birini izleeyn gecmigle gelecek ara-
sinda devaml bir ¢oziim olmayacaktir. Belli degiskenler arasinda
gerilim, karisiklik ve dengesizliklerin ortaya cikarilmasi, aragtir-
maciya takip etmek zorunlugunda oldugu .hareketin yoniinii nite-
ligini gosterecek ve yine ona tahminlerle ekonomik hayattaki bi-
reylerin davranigiyla ilgili en olasi varsayimlarin seciminde kila-
vuzluk edecektir. Bunun disindaki c¢oziim; muhasebe iligkileri,
gozlemsel iligkiler ve aktif niifusun azalisiyla, yas piramidinden
cikan nisbi yaglanma tahminleri gibi, belli saglam istatistiki tah-
minlerce saglanacaktir.

Bu tir aletler yardimiyla, tahminci kendine gore en muhte-
mel veya en basit veya en itidarh olasiif1 ifade eedcek normal di-
ger isimlendirilen bir tahmin modelini kuracaktir. Bu temel var-
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sayimda «hypothése Centrale» belli sayida ©zel varsayimlardan
olusmus olacaktir: ornegin bu ozel varsayimlar, calisma suresi,
aktif nlifus miktar, verimliiik, milli servetin asinmasi, stoklar,
uluslararast miibadeleler, fiyatlarin seviyesi, biice acgif1, faiz
haddi. . vb. ile ilgili olacaktir.

Her ozel varsayim etrafinda bazan iyimser ve cogu kez kotim-
ser cesitli olasiliklar yerlerini alacaklardir: Calisma siiresinin art-
mas1 veya azalmasi, kadin veya yabanci emegin isdihdamindaki
artis, miisait veya yetersiz tarimsal liretim, Kisa veya uzun vadeli
yatirim programlari, tiiketim mallar: ithalindeki artis ve diger
ithalatin azalmasi, fiyatlarin zayif veya onemli yiikselisi, biifce
aciginin ve tedaviil hacminin artmasi, faiz haddinde diisme, ver-
gilerin yiikselmesi.. vb.

Boyle bir modelin zaman icinde gelismesi baz glicliikler geti-
recektir. Eger birinci dénemde her degisken iki olasilik ve ikinci’
donemde bircok olasilik icerse; bu inceleme bicimiyle bir rakam-
lar kérdiigiimine, giicliikle uygulanabilir bir biiyiik yapita ulasi-
lacagi kolayca anlagilir. 0 halde model kendini smirlandirmalidir.
Ustelik kabul edilen olasihfin yalniz muhasebe iligkilerini degisti-
rerek bagimsiz bicimde tesirde bulunup bulunmadigi, digerlerini
etkileyip etkilemedifi veya onceden kabul edilen bir varsayim ile
bagdagip bagdasmadifl sorunu vardir. Bu hususlar belirtildikten
sonra, beseri faktorleri madde faktorleri ekonomik gerekirciligi
(déderminisme) ve bireylerin hiir arzularimi dikkate alan aym
zamanda nitel ve nicel bu tip bir tahmin modeli, yap1, kurum ve
davranigdaki degismelere uyum saghyabildiginden, karigik bir
donemde liberal bir toplumun yazgisina hiikmeden miidahaleci
bir devlete bilyiik yarar saglar. Bu nedenle, bir ulusal biitce yap-
mak isteyen bat1 ilkelerinin bir¢ogu giliniimiizde bu hususu belir-
terek veya belirtmeyerek model yontemini kabul ediyorlar. Tam
olmayan bir planin, fransiz modernizasyoncu yatinim plani gibi,

bir program planinin uygulamaya konulmasi aym sekilde benzer
bir yonteme basvurmay1 gerektirmektedir.

IV. — Uygulamalar

A. — Tahmin modeli ve ulusal biitce. — Ulusal bir biitce,

yalniz devletin gelir ve giderleriyle ilgili kaymayan ve keza ulu-
sun temel ekonomik faaliyetleriyle ilgili bir tahmin aleti olup, bu-
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nun sonuclar: izlenen dénem igersinde iiretilen veya ulusca elde
olunan mal ve hizmetlerden dogan milli gelir, ve ayni1 donemde
tiketilen veya tasarruf edilen mal ve hizmetlerden dogan ulusal
harcama seklinde ifade olunur (18).

Ulusal biitce ayn1 zamanda sonunda 6zel kesiminde etkilene-
cegi kamu kesimine iligkin kism bir planlama islemidir (19).

1°. — Normal Model: gelismenin pasif tahmini. —

Gelecekdeki milli gelirin gelismesi eskiyen bir fikirdir. Bu
nedenle milli gelir kavrami ¢ok acik olup, gelisme seyride ulusal
harcamalarinkinden daha aciktir.

a) Gelecekteki milli gelirin gelismesi. - Geliri dogracak mil-
li hasilayl tahmin i¢in, calismaya hazir aktif niifusu, gelecekdeki
verimliligi, calisma zamanini, ilk maddeleri, ve mevecut kapitali
ve nihayet ithalat olanaklarini bilmemiz gerekecektir. Yas pira-
midine ve seksler arasindaki dagilima dayanarak, dogum, 6lim
tablolar1 yardimiyle gelecekteki aktif niifusun tesbiti belirttigi-
miz gibi cok az keyfilik icerir; clinkii demografi istatistigin en ¢ok
glivence saglayan bir koludur.

Gozlemsel iligkilerle ifade edilen gelismenin gecmisdeki trend’
inden hareketle, verimliligin ileredki gelismesinin tesbiti cok tar-
tismalidir. Endiistriyel faaliyetlerin, tarimsal faaliyetlerin veya
hizmet faaliyetlerine iliskin verimliliklerin dikkate alinmasi gere-
kecektir: M. Morezewski’'nin belirttigi gibi bu verimliliklerin art-
mas1 tam istihdam politikasindan dogan calisanlarin yer degistir-
melerinden belki etkilenecektir. Hammadde ve sermaye verilerine
uluslararas: Ticaretin belirsizlik 6gesinin ilavesi gerekecektir. Be- -
lirsizlik Ogesi Ingiltere ve Isveg gibi geleneksel olarak disa doniik
tilkelerce ozellikle incelenmistir. Bunlarda ithal meyli milli gelir
degisiklikleriyle olan korelasyona gore analiz edilmisti.

b) Ulusal harcamanin gelecekteki gelismesi. — Nispeten tah-
mini kolay devlet harcamalari diginda; Fert basina gelirle, birey-
sel tiiketimin gecmisteki trendi arasinda yeterli istikrara sahip

(18) Bkz. F. Berroux, I’Evolution du revenu national et ses utilisations P
17. mémorie no 1 de I'ISEA Sur le revenu national.

(19) Bundan sonraki kisimda J, Marczewski'nin Les budgets nationaux
isimli makalesine sik sik bagvurduk, Bulletin de I'ISEA décembre 1946
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olanlardan harekete genellikle bulunan &zel tiiketim harcamalari-
nin da dikkate alinmasi gerekir. Fakat bu yéntem buhran donem-
lerinde (yiyecek, icecegi kisma, likidite ¢oziilmesi) cok az gecerli-
dir. Hollanda’nin plan kurumu, cesitli gelir seviyelerinde aile biit-
celerinin incelenmesinden ibaret dogrudan dogruya istatistiki
yontemleri tercih etmistir. Istatistiki denetimden gecmis ve nicel
olarak ifade edilmis tiiketim meyli gibi nedensel iligkilerden ya-
rarlanan yonteme gelince, bu heniiz olgunlasamamistir.

Gelecekteki yatirim harcamalarinin gelismesi o kadar c¢ok
sayida spekiilatif ogeyeye baglanmistir ki bunun icin alisilan is-
tatistiki yontemlerle bunlardaki degismenin zaman ve ol¢lisiiniin
aydinhga kavusturulabilmesi gilictiir. Milli gelir seviyesi ile yati-
rim seviyesi arasinda varlig ileri sliriilen iligki, zamanla degismek-
te olup, acikliktan da yoksundur. Bu nedenle yatirimin cesitli 6ge-
lerine ayrilmasi yararlidir: Kamu yatirimlari, konut yapimi, stok,
fabrika ve insaat, .. vb. bunlarin 6zel degisme kanunlari daha ko
layca tesbit edilebilir.

c¢). Uretimle harcamanin karsilastirilmasi. —

Bu karsilastirma; istisnai olarak kendiliginden kurulan bir
dengeyi veya tahmin edilen milli hasilanin hepsini masademiyen
tahmin edilen harcamanin yetersizligini veya muhtemel harca-
malarin beklenen iliretimi asmasim meydana cikaracaktir. Devle-
tin ancak son iki durumda miidahaleye mecbur olacagl kesindir.

2°. — Alternatif Modeller: Uygulama Programi. — Deflas-

yonist ve enflasyonist egilimlere uygun olan iki durum incelene-
cektir.

a) Milli harcamanin yetersizligi (Deflasyonist egilim) : Bir
tam istihdam ekonomisinde, uygun bir mal politikaya dayanan
gelir dagilim ile tiikketim masraflarinda bir artig saglamay1 yone-
ticiler isteyebilirler. Normal model bir ¢ok olasilig1 icerecek ve bu
olasiliklarin sonuglari, Kaldor’a gore (20) statik agsagida Stone ve
Jackson’dan alinan modeldeki gibi gelistirilecektir.

Bu modele gore, en iyi ¢ozlim 4 olasilik sekli altinda belirecek-
tir. (Normal model ise 1 olasilik igerir): Dolaysiz vergi yiizdelerin-
deki nisbi artis 1,66 olsun ve dolayh vergi yuzlerinde nisbi azalis

(20) Economic Jornual, décembre 1946 P 554 et S.
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1,35 olsun. Hi¢ bir borclanmaya gerek duyulmayacaktir. Devlet
masraflar: 800 (milyon lira) rakam mimimum seviyesinde kala-
caktir, halbuki tliketim harcamalar1 tsgvik edilecek ve tasarruf
distik seviyede tutulacaktir.

Bir noksan istihdam ekonomisinde, model vergileri azaltma
politikasi ile 6zel yatirimlar: tesvik etmek olanaklan iizerinde (yu-
kardaki tablonun 3.cii olasilifi) veya bir kamu yatirimlari prog-
raminin ilk ve 2. nci derece sonugclari tizerinde dnemle duracak-
tar. ;

I I3 1Ia 111 IIlTa 1V
A 0 0,70 1,02 —0,32 0 1,66
u 0.70 0 —0,32 0 —1,35
z | —22 0 o | -3 049 0
x| 108a| 1701 1395 800 —213 800
D 522 866 1056 355 522 1386
I 684 | 1161 684 465 350 —241
c| 3ml| 3143 3450 1044 4045 4045
S 553 330 330 650 603 330

Direk vergi oranlarinda nisb! degisme
Indirek vergi oranlarinda nisbi degisme
= Kamu borglanmasi

= Kamu harcamalar

Direk vergilerin hacmi (6zel kesim)
indirek vergilerin hacrm (6 zel kesim)
Toplam harcamalar

Ozel tasarruf

NAOEMRNE >

LI | | T

b) Milli harcama fazlalig1 (Enflasyonist egilim). —

Bu durumda, eger tiim ilk maddeler, isglicii ve liretim kapasi-
tesi tamamen kullanilmigsa; ozellikle ihracata yonelik mallarin ki
olmak {lizere, firetimin arttirilmasini amacglayan onlemlerle (dnce-
lik verme, yardimlar) dengenin saglanmasina calisilabilir. Aym se-
kilde milli hasilay1 yiikseltmek amaciyla dig kredilere ve digtaki
alacaklara basvurulabilir.

Ozel tiiketim harcamalarinin azaltilmasina gelince, bu satin
alma giciiniin vergi veya bor¢lanma ile emilmesinden dogacaktir.
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Bu da herseyi ¢coziimlemiyecektir, ¢linkii tiiketim meylinin artma-
s1, dengeye tekrar donme egilimine engel olan kotiimser tahminle-
ri yaratan, uygun olmayan politik bir ortamin ve karigik bir done-
min sonucudur.

B. — Tahmin modeli ve yatirim plam. —

Bir yatirim plani herseyden Once, sorunu ortaya koymaya ve
amaglanan hedefleri belirtmeye uygun bir durum teshisini ihtiva
etmelidir. Monnet planin kaleme alanlara gore, Fransiz ekonomi-
si temelde 1940 harbinin 6ncesinden beri rahatsiz oldugu hususlar
sunlardir: girisim fikrinin zayiflamasi, ¢alisma verimliliginin nis-
pi azaligl, techizatin eskimesi yalniz, bir modernlesme ve yatirim-
lar1 yeniden tanzim plani durumu diizeltebilecektir. O halde tek-
nik hedefler begeri hedeflere hakim olacaktir: Konut yapimi, Fran-
sizlarin hayat seviyelerinin yiikseltilmesi (Colin Clark’a gore an-
cak 12. ci sirada bulunmaktadir), buyiik bir yash miktarn ile aktif
niifusun vergiye tabi matrahlarinin azaltilmasi ve yeniden mutlu
dogurganlifin arttirilmasi.

Bu teknik hedef, liretimi simirlandiran teknik, engellerle ve
dar bogazlarla karsilasacaktir. Bu dar bogazlar sunlardir: ik mad-
de noksanlifl, nakliyat, enerji, déviz ve isglicii yetersizligi. Monnet
plan, ithalat, déviz doguran ihracat ve bir goc politikasi ile .. vb..
bunlar: birer birer cézmeye calisacaktir.

Ozel olarak Monnet Plani Fransiz ekonomisinin zayifhgin
aciklamay1 amaclayan ¢ok genis c¢erceveli bir modele benzetilebilir,
 bunun yazari, teknik ve beseri alanda derin nedenler iizerine akil-
c1 bir bicimde egildikten sonra, degiskenlerin tesbiti icin varsayim-
larin ve tuketim aligkanliklarina, savunma tepkilerine spekiilatif
etkenlere iliskin koefisyonlarin modele ithalini ihmal ediyordu.

Neticede, yatirimlarin gelismesi uzun vadede tiiketim gelis-
sini belirlemektedir, fakat kisa vade de buna giicliik ¢cikarmakta-
dir. Tuketimle tekstil icin ihracat arasinda catigma, tiiketimle ya-
tirnm arasindaki catisma ve ihracatla yapi, ev aletleri, otomobil
gibi dayanikli mallar arasinda catisma bulundugundan, gecici
olarak tiiketilemiyen mallarin ireticilerine saglanan ek satmnal-
ma giicii, arzulandigl gibi yatirimlarin finansmani amaciyla tasar-
ruf edilecegi yerde kendileri icin her zaman kisitlamalar bulunan
gida maddeleri i¢in harcanmaktadir. Buradan bu maddelerin basg
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déndiiriici fiat artisi doguyor ve endistriyel ilk madde ithalini,
tarimsal aletler ithalini éngéren bir olasiigin konulmasi geregi
doguyor (21). Francois Perroux’un isabetle belirttigi gibi: bir mil-
letin ¢aliyma potansiyeli bes yi1l yoksulluklara katlanmig psiko -
fizyolojik potansiyeline gore degerlendirilir. Teknik kapitalin mo-
dernizasyonundan once beseri servetin modernizasyonu gerekir.
Bireysel davranislarin yatirim planina tepkisi, éngoériilen olasilik-
lar arasinda yer almayan psikolojik diizeyde istenmeyen bir dar
bogaz olusturmustur.
***

Tahmin yoluyla uygulamayl amaclayan pratik éneme sahip tah-
min modellerinin hemen hepsi, ister ekonomik plénlar ister milli
biitceler olsunlar bu elesgtirilere agiktirlar.

Bunlar beseri kararlar diizeyinde nedenlik sorunlarini ortaya
koymay1 istemediklerinden veya buna cesaret edemediklerinden
demografi dahil bilesik olaylarin teknik yani ile hemen hemen her
zaman ilgilenmekle yetinmektedirler (A. Vincent). Aciklanacak
olaylarin cogu gercek hayatta istatistiki diizeyde, olup, saf istaiis-
tiki rakamsal niteliklerle bunlar1 aralarinda baglamakla yetinil-
me egilimi biiylktiir, acik, objektif ve sabit kabul edilen bu rakam-
sal nitelikleri huzur i¢inde calisan arastirmacinin yetkisine birak-
makta yarar vardir, ¢iinkii bunlar hicbir keyfi koefisyonca etkilen-
memektedirler. Amerikan biitcelerinde genel egilimin de bu yonde
oldugu anlasilmaktadir. Fakat, aciklayici olmayan bu rakamsal
iligkiler karisik iilke ve donemlerde hi¢ bir giivenceye sahip degil-
dirler. Istatistiki rakamlar bilindiginden, bunlar1 ekonomik hayat-
taki 6gelerin yerine yerlestirmek ve tliketim, tasarruf, likid sakla-
ma. vb. kollektif kararlarinda temel neden ve sezginin bulunma-
s1 gerekecektir.

Istatistiki bilgilerin bu giinkii hali ile, giiniimiizde b&yle bir
arzu biraz erken dogmustur. Bundan bagka kollektit karar birey-
sel kararin toplamindan baska seydir. Akilei, soyut, bicimsel her
yerde gecerli birey tercihlerinin. nitel teorisiyle acik uygulamaya

(21) Zorunlu bor¢lanmayla birlikte. Tam olarak planlanmis bir ekonomide
keza gelecege haddinden fazla deger verme dengesizlik yaratacagindan,
satin alma giiciindek! fazlalifin kitle halinde mas edilmesiyle yetinile-
bilecektir. e
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sahip belli olclilerde gecerli toplam biyiikliiklerin istatistik tek-
nigi arasindaki karsitligr F. Perroux onemle belirtmistir (22).

Bu iki tiir bilgi arasindaki fark azaltilamaz mi? Bunu san-
miyoruz. Yetenekli bir bicimde taraf tutmaksizin her ikisinden de
yararlanan A. Sauvy, A. Vincent ve Profesor Tinbergen’inki gibi
cok cesitli caligmalar su kayniyr dogurmaktadir: Istatistik ve teo-
rinin gelismesi ile teorik kesitle istatistik seriler arasindaki bizim
gordigimiiz biiylik fark gercek bir dlcii verecektir; Bu 0l¢ii eko-
nomik hayatta gerekircilige (déterminisme) bagli olmayan yara-
ticilik, hiir tercih, kendiliginden dogusun olcusudiir.

Ocak 1948 , André MARCHAL

(22 Bkz. F. Perroux, Revue national politique €conomique quantitative Cent-
re de documentation Universitaire Paris 1947
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