FELSEFE VE AYDINLANMA®

Prof. Dr. Betiil COTUKSOKEN""

“Felsefe, kendisine tam hakki verilmezse, orada tehlikeli olur. Bu
hakki da ona, ancak bir ulusun saghg (hem de her ulusun degil) verebilir.”’

“Bu baslik neyi ya da neleri ele almay1 gerektirir? Bu basliga man-
tiksal olarak yaklastigimizda, olanakli agiklama bigimleri ya da agiklama
dogrultulart neler olabilir?” sorulari {izerinde diisiinerek konumuza/ konula-
rimiza yaklagabiliriz. Bu baglamda soyle bir yol izleyebiliriz: Burada ilkin,
"felsefe" ve "aydinlanma" kavramlarini agiklariz; baska bir deyisle, "aydinla-
tiriz" ve ardindan bu aydinlatmanin, aydinlatma ¢abasina giren 6znenin, ne
tiirden degisikliklere ugradigini belirtebiliriz. Béyle bir girisimden sonra,
felsefe tarihinde "felsefe" ve "aydinlanma" kavram ikilisinin, ne tiirden dii-
siinme bigimlerinde bir araya geldigi konusunu ele alabiliriz. Oyle ise ilk
O0devimiz, "felsefe" ve "aydinlanma" kavramlarimi "aydinlatmak" olacaktir.
Bu da bizi, ister istemez, felsefenin ne oldugu, ne tiirden bir iglevinin ya da
islevlerinin oldugu sorusuna gotiirecektir. Felsefe, kavramlart aydinlatir;
kavramlarim anlamina/anlamlarma yonelir. Felsefe, varolanlar arasindaki
iligkileri inceler. Daha agik, aydinlik bir anlatimla felsefe, dis diinya, diisiin-
me ve dil arasindaki iligkileri inceler. Tam da bu noktada felsefe, hem dii-
stinsel; hem de dilsel olan1 igeren "yasama diinyasi"m agiklamaya, aydinlat-
maya c¢aligir. Burada, yalin, siradan ya da yansiz bir dis diinya tasarimi yeri-
ne; kavramsal (diisiinsel) ve dilsel (sOylemsel) olani, somut olani da igeren
ve her birimizin "kendi" olusumuzu ya da "6zne" olusumuzu saglayan diinya
(yasama diinyas1) konulmustur. Gergekten de, her birimizin; kavramlarimiz-
la, dil kullanimimizla dokudugumuz bir diinyamiz, "yasama diinyamiz" var-
dir. iste felsefe, bu diinyay1 aciklama, aydinlatma ¢abasini; somut, diisiinsel
ve dilsel nesneler baglaminda ¢dziimlemeyi, aydinlatmayir amaglayan bir
etkinliktir.
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Gunliik diinyamizda, yasama diinyamizda, her birimizin en ¢ok kar-
silagtigt durum; gerilimler ya da gerginlikler iceren durumdur/durumlardir.
Her bir insan bireyi, farkina varsin ya da varmasin; bir 6zne olarak, kendisi
ve kendisi olmayan arasinda bir gerilim yasar. Bu gerilim ya da gerginlik; en
yalin bigimiyle, 6znenin, insan bireyinin, her seyden 6nce bir canli olarak
varligimi siirdiirmesi sirasinda yasanir. Baska bir deyisle bu, doga ve doga
diinyasi ile yasanan gerilimdir. Insan, tiirdesiyle birlikte, bu baglamdaki geri-
limleri agsmanin yolunu, farkli diizeylerde (diisiinme ve dil diizeylerinde)
ilkin gergeklestirir; yapilanlar, dig diinya ortamina, ortak yasama diinyasina
yansir ya da orada somutlasir. insan, diisinme ve dil varli1 olarak tekil ya-
sama diinyasini olusturan deneyimler toplamini, ne diizeyde ve ne olgiide
olursa olsun, kendisi gibi olanlara aktarir. Ancak, gerilimlerin sonu hicbir
zaman gelmez. Ornegin, insanla birlikte, artik tam da dogal olmayan “doga”
ile olan iligkilerin; insanin bilgilenme siireglerinin ve birikimlerinin ¢ogal-
mastyla daha da karmagik duruma geldigi, herkesin kolaylikla fark edebile-
cegi bir sonugtur.

Her tek insanin yasama diinyasi, aslinda deneyimler toplamidir. De-
neyimleri de, her tek insan, bagkalariyla olan iletisiminde ya kendisi dogru-
dan edinir; ya da deneyimler, kendisine aktarilir. Bu durum, tek insani,
"simdi ve burada" olana bagli olmaktan kurtarir. Boylece insan, yasama
diinyasini1 simdiki zaman boyutuyla sinirlamaz; bu noktada "simdi" denilen,
gecmisle gelecegin gerilimli ortamidir. insan burada, simdide eyler, doniistii-
riir, diigiiniir, dile getirir, gergeklestirir. O anda da, aslinda eylemini gelecege
uzatir. Clinkii insan, ya deneyimlerini yaziya doker; ya da herhangi bir nes-
nel yonelmeyi, istemeyi basarabilen herkesin gozlemine acik dis diinya or-
tamina aktarir. Bu aktarma yollari, neredeyse sonsuz bir ¢esitlilik gosterir.
Bunlarin i¢inde tartismali olmakla birlikte, en agik ve aydinlik olani; yazi
ortamidir. Yeter ki, dilsel imlerin sifresi, sonraki kusaklar tarafindan yeterin-
ce ¢oziilebilsin; hangi imin, isaretin ne anlama geldigi anlasilabilsin.

Felsefe, bu kiiclik 6rnekte de oldugu gibi; tek insanin, kuskusuz bas-
kalariyla, bir bakima kendisi gibi olanlarla birlikte kurdugu ve dokudugu
yasama diinyasini olusturan 6geler iizerinde, hem de c¢ok farkli agilardan,
¢ok farkli boyutlarda diisiinmemizi saglayan bir aydinlatma ortamidir. Felse-
fe, hangi temelden, neye dayali olarak ortaya g¢ikarsa ¢iksin; kendi yapisal
biitiinliigii icinde bir aydinlatma girisimidir. Felsefe neyi aydinlatir? Kav-
ramlar1 aydinlatir. "Bu o kadar 6nemli mi?" diye sorabilir kimileri. Eger
kavramlarin; bizim diinyaya, varolana bakisimizi g¢ergeveleyen, belirleyen
bizim diinyadaki durusumuzu etkileyen ve belirleyen aracilar, ortamlar oldu-
gu diislintiliirse, bunun ne denli 6nemli oldugu kolaylikla anlasilabilir. Ciin-
kii her birimiz, aslinda benimsedigimiz, igsellestirdigimiz kavramlarla, kav-
ram Orgiileriyle diinyaya bakiyoruz ve "kendimiz" oluyoruz. Bu kavramlari
da, ya kendimiz dogrudan ediniyoruz; ya da ¢cogu kez, 6zellikle egitim araci-
ligiyla bagkalarindan aliyoruz.
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Sdyle bir soru da sorulabilir: "Aydinlatma girisimini iistlenen sadece
felsefe midir?" Kuskusuz felsefe disinda da, aydinlatma girisiminde olan
bilgisel etkinlikler vardir. Ornegin, bilim bunlardan biridir. Sanat da; din de,
kimi seyleri aydinlatir, agiklar. Ancak felsefenin farki, biitiin bu aydinlatma
girisimlerini de, biiyiite¢ altina almadaki giiciinden kaynaklanmaktadir. Fel-
sefe, bu tiirden diisiinsel etkinlikler de i¢inde olmak iizere, her seyi agiklama
ve aydinlatma gorevini igeren bir etkinliktir; bir bilgilenme yoludur.

Bu baglamda diisiinmeyi siirdiirelim. Her bir insan farkina varsin ya
da varmasin, diisiinme ve dil yoluyla varolana ydnelir; ancak insanlarin bii-
yiik bir boliimii, bu yonelme edimlerini sadece yasamakla yetinir ve bu e-
dimlerin kendisine yonelmez. S6z konusu edimlerin kendisine yonelmek,
felsefe yapmaktir; felsefe etkinligini gerceklestirmektir. Filozofun, sadece
yasayan insandan ve baska tiirden bilgiler elde etmenin pesinde olan insan-
lardan farki budur: “Yasama diinyasinin iizerinde diisiinmek”. Bir adim daha
oteye gidelim; farkli bilgiler lizerinde diisiinmek, yasama diinyasinin Gteki
ad1 olan kiiltiir diinyasi {izerinde diislinmek. Filozof bunu nasil gergeklesti-
rir? Varlik, bilgi ve insan konusundaki goriislerini, kavrayiglarii sergileye-
rek filozof bu isi yapar; insan diinyasin1 aydinlatir.

Simdiye degin; felsefenin, yapisi geregi ve filozofun isi geregi bir
aydinlatma girisiminde bulundugunu ve bu girisimin sonunda da, ilkin felse-
fenin ve filozofun kendisinin; ardindan da, iletisim iligkisi i¢inde yonelenle-
rin aydinlatildigini ve aydinlandigini dile getirdik. S6z konusu bu
belirlemelerin, olagan aydinlatma ve aydmlanma bigimleri oldugunu ileri
stirebiliriz. Ancak "felsefe" ve "aydinlanma" kavram ikilisini, iligkileri
bakimindan aydinlatmada bu belirlemeler yeterli olabilir mi? Konuya,
simdinin smirlart i¢inde ya da ge¢mis baglaminda bakmak da boyle bir
belirlemenin yetersizligini bize gostermektedir. Tam da bu noktada, 6zellikle
"aydinlanma" kavramina yonelmemiz gerekmektedir. Cilinkii aydinlanma, bir
durustur; varolan karsisinda sergilenen 6zel bir durma bi¢imidir. Gergekten
de Sevgi lyi'nin dedigi gibi;

“..genis ve koklii anlamda aydinlanma, yani insan varligiyla ilgi-
sinde aydinlanma, tiim bunlardan (‘modern ¢ag’, modern diigiinme vb. ile es
tutulmanmin tesinde’) fazla olarak insan icin ¢ok temel bir seye isaret eder.
Aydinlanmanin bu yoniiniin gézden kagirilmast bizleri, aydinlanma diistince-
sini ve bilimi degerlendirici olmaktan ¢ok, yargilayici bir tutuma gétiirebil-

mektedir”.’

Bu konudaki tartismalar igin bkz. B. Cotuksoken, "Akilc Felsefe ile Aydinlanma Felsefesi Uzerine",
Felsefeyi Anlamak Felsefe ile Anlamak, inkilap Kitabevi, Istanbul 2001, s. 39-46.

S. lyi, "Aydinlanma Sorunu", Bedia Akarsu Armagani, Yay. Haz. Betiil Cotuksoken-Dogan Ozlem,
Inkilap Kitabevi, Istanbul 2000, s. 132.
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Burada yapilan betimleme ve bu betimlemenin esliginde gelisen u-
yarict tutum, yukarida serimlenen felsefi tutumun disa vurumuna o6rneklik
eder. Gergekten de felsefe, betimleyici, buyurucu degil; degerlendirici, uya-
ric1 dil kullanimiyla, sdylemiyle ortaya ¢ikar. Yukaridaki alintida, aydinlan-
manin 6zgiil ayrimlar; modernligin de Gtesinde, icerdikleri insan varliginin
biitiinselligi ve ozellikle, gercek anlamda bilgiyle, kiiltiirle olan bag1 i¢inde
yeni olanlarin kesfedilmesinin gerekliligini dile getirir*. Tam da bu noktada,
"Aydinlanma"nin; tarihsel bir donemin adi oldugunu da animsatmakta yarar
vardir. 18. ylizyilin 6teki adi, "Aydinlanma Yiizyili"dir. Bu yiizyilda Avrupa
cografyasinda beliren diisiinme dogrultulari, "aydinlanma" teriminde 6zetle-
nebilir. Aydinlanma, ¢esitli tlirleriyle ortaya ¢ikar. Aydmlanmaya iliskin
agiklama denemelerinin i¢inde, Moses Mendelssohn'un ve Immanuel Kant'in
belirlemeleri, en etkileyici olanlaridir’.

Belli bir déoneme, ¢aga iliskin olmanin da 6tesinde Aydinlanma, yu-
karidaki alintida da vurgulandigr gibi, 6zellikle insanla ilgisinde son derece
onemli bir noktaya isaret etmektedir. Aydinlanma, olup biten karsisinda
gerceklestirilen 6zel bir durma bi¢imidir ve bu gercevede Aydinlanma, hii-
manist yonii agir basan bir metafizik® gelistirmeyle de baglantilidir; insanin
tiimiiyle kendine giivenerek gergeklestirdigi bir diisiinme, arastirma, kesfet-
me seriivenidir Aydinlanma; hem bir dénemin adi olarak, hem de bir dii-
siinme (varolan karsisinda bir durus) ve dile getirme bigimi olarak.

Bu konuda, Cassirer'in yaptigi saptama son derece dikkat gekicidir;
Ona gore aydinlanma caginin temel 6zelligi, "ne yaptigini bilme"dir. Ger-
cekten de; nerede, elestirellige de dayali olarak "ne yaptigimi" bilme istemi
varsa, orada yine aydinlanmaya dayali diisiinme bicimi is basindadir. Bu
diisiinme etkinligi, Cassirer'e gore nasil gergeklesir?:

“Diistinme etkinligi, sadece yeni, o ana kadar bilinmeyen hedeflere
yonelmekle kalmaz, ayni zamanda, gidisatin nereye dogru oldugunu bilmek
ve bu gidisatin yoniinii bizzat belirlemek ister. O diinyaya yeni bir kesif sev-

Bunlar da, Sevgi lyi'nin yazisinda J. Locke, 1. Kant, F, Nietzsche, M. Heidegger, B. Cotuksdken
orneklerinde ele alinarak aydinlanma diisiincesinin ortak paydalari gergevesinde agikliga kavusturu-
lur. Bkz. a.g.y., s. 131-143.

Ayrintil bilgi icin bkz. Toplumbilim, Aydinlanma Ozel Sayisi, Say1: 11, Baglam Yaymlari, istanbul
Temmuz 2000.

Metafizik, ¢okanlamli bir kavram olarak felsefe tarihinde her zaman dikkati ¢ekmistir. Kimileri bu
kavrami kullanmaktan kaginmig; kimileri de kavramu bityiilii, gizemli kilmistir. Oysa metafizik, di-
stinme dogrultusunu belirleyen temel kavram orgiisiine ve bunlarin temellendirilme girisimlerine ve-
rilen addir. Bu baglamda da herkesin, yasama diinyasini kusatan temel bir kavram orgiisti vardir. Ay-
rica felsefenin disindaki diisiinme ve dile getirme dogrultularinin da, belli bir varlik ve bilgi anlayisi-
n icermesi bakimindan belli bir "metafizigi" vardir. Bu konuda ayrmntih bilgi i¢in bkz. B.
Cotuksdken, "Felsefe-Metafizik iliskileri Yeni Bakis Acilar", Felsefeyi Anlamak Felsefe ile Anla-
mak, Inkilap Kitabevi, Istanbul 2001, s. 167-178; B. Cotukséken, "Hiimanist Metafizik ve Antropolo-
jik Ontoloji", Felsefe: Ozne-Soylem, Inkilap Kitabevi, Istanbul 2002, 17- 24.
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gisi ve kegif cesareti ile agilir; bu kesifcilikten her giin yeni yeni aciklamalar
bekler. Bu ¢cagin bilme ve entelektiiel olarak yeniyi bulma aski, sadece bun-
lara da yonelmek degildir. Diistinme, ¢cok daha derinden ve ¢cok daha tutkulu
bir sekilde kendini, kendinin ne oldugu ve neye muktedir oldugu konusundaki

sorularla kiskirtilmis hisseder”.”

Her iki alintida dile getirilenleri bir ¢erceve ve bir igerik olarak soyle
siralayabiliriz:

-Aydinlanma, sadece modernlikle (¢agcillikla) es tutulamaz.

-Genis ve koklii anlamda Aydinlanma, insan varligiyla ilgilidir.

-Aydinlanma ne yaptigin1 bilmekle ilgilidir.

-Aydinlanma, sadece yeni hedeflere yonelmekle siirli degildir®.

-Aydinlanma, diisiineni, eyleyeni yeni hedeflere/amaglara gotiirecek
olan gidis yolunun ne oldugunu bilmekle de ilgilidir; kisi, koydugu hedefle-
rin, amaglarin kendisini vardiracagi noktay1 ya da noktalari tahmin etmekle,
kestirimde bulunmakla, hatta 6nceden goérmekle yiikiimliidiir.

-Kestirimde bulunmak da biiyiik 6l¢iide belirleyici olmakla baglanti-
lidir. Kisi, etkin bir 6zne olarak belirleyici olmak ister. Burada, bir diisiinme
ve eylemde bulunma katmani daha ortaya ¢ikar. Kisi, boyle biri oldugunun
baskalarinca bilinmesini de ister. Ciinkii burada tiimiiyle 6zne, etkin 6zne
olmak 6nemlidir. Ozne olma da, kisinin kendisini 6zne olarak algilamasiyla
ve b;,l algilayisin bagkalarinca da benimsenmesiyle, onaylanmasiyla baglanti-
lidir.

-Aydinlanma, diinyaya agilmadir; i¢inde yasanan bu diinyaya acil-
madir. Oznenin etkinligi, bu agilmada kendisini disa vurur. Diinyaya agilma-
nin itici giicli de, merak etme isteminden ve onun digsallagsmis bigimi olarak
kesfetme isteminden kaynaklanir. Aydimlanmadan yana olan biri, diinyaya,
Cassirer'in dedigi gibi "kesif sevgisi" ile agilir ve {istelik bu isi cesaretle ger-
ceklestirir,

-Cesaretle kesfetme edimini gerceklestiren kisi de, sonunda "yeni"yi
bulacaktir. Artik burada s6z konusu olan, eskiyi yeni bir bi¢im altinda yeni-
den iiretmek degildir. Yeni, birbirine eklemlenen bilgilenme siirecinde ve
yeni bilgilenme yollarinda kendini gosterir.

! E. Cassirer, "Aydmlanma Caginin Diisiinme Bi¢imi", Cev. Dogan Ozlem, Toplumbilim, Aydinlanma

Ozel Sayist, Sayt: 11, Baglam Yayinlari, Istanbul 2000, s. 38

8 Burada Descartes'la yapilacak olan karsilagtirma zihin agici niteliktedir: "Akilc1 Felsefe ile Aydin-

lanma Felsefesi Uzerine", Felsefeyi Anlamak Felsefe ile Anlamak, Inkilap Kitabevi, Istanbul 2001, s.
39-46.

Krs. A. Touraine, Modernligin Elestirisi, Cev. Hiilya Tufan, Yap1 Kredi Yaynlar, Istanbul 1994, s.
232.
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-Aydinlanma diislincesi ya da aydinlanmaci tavir takinma, kisinin
etkin bir 6zne olarak kendisine iliskin bulgulama cabasiyla siiriip gider.
Kendini tanima, neleri gergeklestirebilecegi ya da gerceklestiremeyecegi
konusunda kendini tartma, aydinlanmaci tavir takinmanin en agik, somut
bicimidir. Aydinlanma diisiincesi, kendini rahatliga, kolayciliga terk etmez;
siirekli arayis, gerilimleri duyumsama ve gerilimler tarafindan kigkirtilma,
bu diisiinme bi¢iminin ve goriiniir eylemlerde bulunmanin en belirgin 6zel-
likleridir.

Cassirer'in saptamalarina su eklemeleri de yapabiliriz:

Aydinlanma, c¢agcilligi, modernligi igerir; ancak, ozellikle tarihsel
yiikii biiytik ol¢iide agir basan modern diisiinme bigimlerinden kendini bii-
yiik Olciide ayirir. Cilinkii Aydinlanma, akla sonsuzca giivenmekle kalmaz;
akli, siirlar1 yoniinden de elestirir; bir sinir arastirmasi olarak ortaya cikar
bu noktada. iste burada yeniden felsefe-aydinlanma iliskisine geri dnebili-
riz. Ciinkii felsefe, yapisi geregi biitiiniiyle bir smir ¢izme edimidir'®; felsefe,
kendisi de i¢inde olmak iizere varolan her seye sinir ¢izmekle ytlikiimlii goriir
kendini. Bu noktada, hangi bilgi baglamiyla kendini donatirsa donatsin ya da
hangi bilgi baglamini temellendirmelerine zemin olarak alirsa alsin; felsefe,
bir aydinlatma ve aydinlanma ¢abasi olarak kendini var eder.

Ancak burada, yeni bir kesif ¢abasinin daha igine girmemiz gerekir.
Ciinkii, insan1 etkin 6zne olarak gérmeyen, insanin olsa olsa degisebilir ve
degistirilebilir niteliklerini, genis, kusatici bi¢imsel belirlemeler olarak algi-
lamayan tutum; aydmlanmaci goriisiin dogasina hicbir sekilde uygun diis-
meyecektir. Bdyle bir tutumda insan; degismez, sabit tek bir 6ziin gercek-
lesme ortami olarak algilanacaktir, biitiin dzcii tutumlarda oldugu gibi. Uste-
lik boyle bir tutum, ne tliirden olursa olsun, inanglarla pekistirildiginde aydin-
lanmanin tiimiiyle uzagina diisiilecektir. Cilinkii farkli nitelikteki inanglarca
belirlenmis olan insan bireyi, gercek anlamda 6zne olamayacak ve buna
bagl olarak kendine, kendini anlamak {izere yonelemeyecek, yasami boyun-
ca da, olsa olsa mutlak 6znenin ve onun temsilcilerinin diinyadaki siradan
uzantist olmay siirdiirecektir.

0 Ayrmtil bilgi igin bkz. B. Cotuksoken, Kavramlara Felsefe ile Bakmak, insancil Yayinlari, istanbul
1998.
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