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MORTON A. KAPLAN VE ULUSLARARASI |
POLITIKADA SISTEM YAKLASIMI

Tayyar ARl
OZET

Ulusiararas: iliskiler alaminda Morton A. Kaplan, varsayimsal nitelikte alii
alternatif uluslararast sistem modeli ortaya koymugtur. Bunlar, giic dengesi, gevsek
iki kutuplu, sikr iki kutuplu, evrensel, hiyerargik ve birim veto sistemleridir. Kaplan,
global uluslararas: sistemde ortaya cikan gelismeleri dikkate alarak daha sonraki
caligmalannda iki kutuple veya birim veto sistemlerinin degisik gekilleri olarak
diigiiniilebilecek dort uluslararast sistem modeli daha geligtirmigtir. Kaplan,' her
sistem modeli i¢in gegerli oldugunu varsaydifi bes degisken seti ongormektedir.
Bunlar, (1) temel kurallar, (2) degigim kurallan, (3) aktor stuflandinct degiskenler,
(4) kapasite degiskenleri ve (5) haberlesme degiskeénleridir.

SUMMARY

In the study of international relations Morton A. Kaplan constructed six al-
ternative models of hypothetical international systems: the balance of power, loose
bipolar, tight bipolar, universal, hierarchical and unit veto systems. Considering the
developments in the global international system Kaplan, in his ensuing works, iden-
tified four other models which may be considered either variations of the loose bi-
polar system or of the unit velo system. Within each model he developed five sets
of variables: essential rules, transformation nules, actor classificatory variables, ca-
pability variables and information variables.
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I. GIRiS '

- Sistem, aralarinda diizenli iliskiler bulunan, ortak ozelliklere sahip ve bi-
rinde meydana gelecek bir degisiklik digerlerini de etkileyen bafimh degiskenler
dizisidir. Burada genel bir tammu verilmeye ¢ahsilmis olan s:stem kavramu
depisik yazarlarca farkli sekillerde tamimianmigtir. Geligtirdigi sistem modelle-
riyle uluslararas: politikaya 6nemli katkilarda bulunan Kaplan ise sistemi, "birbi-
riyle ¢ok sﬂ(x iligki halinde olan ve kendilerine 6zgii davran1§sal dizenlilikler ile
- dig g:cweden ayrilan degiskenler dizisi olarak” tanimlamaktadir’.

Ulus-devietler seklinde orgutlenmg bulunan cagdas uluslararasx sistemde
de iligkiler birbiriyle siki sikiya bagimli ve bir butiinlitk 1§mded1r Diger taraftan
vluslararas: politikadaki geligméicrin anlagilmas: igin uluslararas: sistemin yapi-
sintn bilinmesi gerekir. Ciinkii, devletler, diinyanin iki kutuplu veya gok kutupul
olusuna gore degisik politikalar izlerler. Nitekim global sistemde ortaya g¢ikan
~ gelismeler uluslararasi politika alanindaki pek gok konunun uluslararas: sistem

~_ diizeyinde ele ahnmasini gercktirmektedir. Dolayistyla Kaplan’in sistem modelle-
 ri bu alanda yapilan galigmalara rehberlik ctmesi agisindan 6nem tagimaktadir.
Calismada Morton A. Ké_plan’m ortaya koydugu modeller ele alindiktan
- sonra genel bir degerlendirmesi ve clestirisi yapilacakur., .

ll MORTON A KAPLAN YE ULUbLARARASI SlSTEM
MODELLERI
A. GENEL

Uluslararas: iligkiler alaninda kapsamh bir kuram gelistirmeye galigan

- Kaplan, su temel varsayimlardan yola ¢ikmaktadir: (1) Uluslararas: sistemde be-
lirli karakterde ve tekrarlanan davranis sekilleri bulunmaktadir. (2) Uluslararas:
sistemin birimlerinin belirli davranig sekilleri gostermelerinin nedeni bunlarin
tutarh olup, ulusal veya uluslararas: alanda bir gercksinmeyi kargilamaya yonelik
olmalaridir. (3) Uluslararas: davramsg sekilleri, askeri kapasite, ckonomik kapa—
site, teknolojik dizey, niifus yapisi ve iletisim diizeyi gibi faktorlerle de 1lg1hd1r ’

Kaplan, trgiitienme durumlarini ve saylarim dikkate alarak altr uluslara-
rast sistem modeli gelistirmistir. Bunlar: (1) Giig dengesi, (2) gevsek iki kutuplu
sistem, (3) stk iki kutuplu sistem, (4) evrensel sistem, (5) hiyerarsik sistem ve

. __(6) birim veto sistemidir. Kaplan bunlardan giig dengesn ve gev5ek iki kutuplu
sistemler iizerinde daha ayrintih durmaktadir,

1 Kaplan (1957:4). :
2 Kaplan (1968:381); Kaplan (1969: 991)
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Kaplan’in ortaya koydugu varsayimsal nitelikieki bu uluslararas: sistem
. modelleri, hipotezler kurabilmeyi ve bunlart sinamay: saglayacak bir kuramsal
gerceve vermekiedir. Kaplan, her sistemin durumunu incelemeye ve agiklamaya
yarayan bes degisken dizisi ongérmektedir. Bunlar:

(a) Sistemde dengenin korunmas: i¢in gerekli davraniglan ifade eden te-
mel kurallar, -

(b) Sistemin degigimine neden olan girdilerle ilgili degisim kurallari.
(c¢) Aktorlerin  yapisal . ozelliklerine iligkin, aktorleri simflandirict
degigkenler. g

(d) Silahlanma du7ey1, teknolojik gelisme, ekonomik durum gxb: aktérle-
rin sahip olduklan gii¢ dgelerine iligkin kapasite degiskenleri.

(e) Aktorler arasindaki iletisim dizeyi ile ilgili informasyon degiskenleri-
dirhy > : : ,
Kaplan, bu degiskenlerden en ¢ok "temel kurallar" {izerinde durmaktadir.
Temel kurallar, sistemdeki devletlerin karakteristik davramglarini ifade etmekte-
dir. Bunlar sistemi karakterize eden rasyonel devlet davramslanidir. Istikrarin
korunmasina ydnelik bu temel kurallar her sisteme gore degismektedir. Kuralla-
rin herhangi birindeki aksama sistemin istikrarsizh@ ile sonuglanabilmektedir.
Bu kurallar aym zamanda sistemde dengenin korunmast igin gerekli davraniglan
gosterdiginden sistemin denge kurallaridir®,

Bu degiskenlere, Kaplan n sistem modelleri ele ahinirken sirasi geldikge
tekrar deginilecektir.

1. GOUC DENGESI SISTEMI

Kaplan’in ortaya koydugu modellerden ilki olan gii¢ dengesi sistemi onse-
kizinci ve ondokuzuncu yiizyll Avrupa sisteminden yola c¢ikilarak geligtirilmistir.
Gii¢ dengesi sistemi, sayilari en az beg olan ve giigleri yaklagik olarak esit ol-
dugu varsayilan ulusal devletlerden olusan ve sistem igindeki hig bir koalisyonun
veya devletin sistemin yikilmasina yol agacak sekilde idistiinliik kurmasina mey-
dan verilmeyen bir sistemdir. Her bir devlet kapasitesini arttirma ve sistemde
bagat duruma gegme ar2usunda oldugundan digerlerinin bu dogrultudaki amagla-
rina engel olmaktadir .

3 Kaplan (1957:9-12): Dougherty ve Pfaltgraff (2nd cd: 156) ; Kaplan (1968:388).

Kaplan (1969:204).

*  "Giig dengesi sistemi” ile uluslararas: sistemde herhangi bir andaki denge durumunu yansitan
"gii¢ dengesi” kavrami arasindaki farkin gdzden kaginimamasi gereklidir. Nitekim bir denge du-
rumu olarak "giic dengesi”, "giic dengesi sistemi"nin diginda "iki kutuplu® ve "cok kutuplu” sis-
temde de varhf séz konusudur. Fakat, giig dengesini bir sistcm olarak dilgiindiifimizde buna
dzgii temel varsayimlaria ve davramg kurallariyla iki kutuplu ve ¢ok kutuplu sistemlerdeki dev-
letlerin davraniglanini ¢dziimlemek mimkiin degildir.

£
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Kaplan’a gbre bir giic dengesi sisteminin "temel kurallart" sunlardir: Dev-
letler (1) kapasiteyi artirma giidiisiiyle hareket ederler, fakat savag yerine go-
rismeleri tercih ederler, (2) kapasit;ilcrini.armrmada bagansiz kalmaktansa sa-
‘vasa girmeyi tercih ederler, (3) temel aktérlerden birinin ortadan kaldirilmast
sdzkonusu ise savagi durdururlar, (4) sistem iginde bagat duruma gegmeye ga-
lisan devlet veya koalisyonlara karsi harekete gecerler, (5) uluslariistii Orgiit-
lenme ilkelerine baglanma cgilimi g@steren devletleri sinirlama ydniinde gaba
 gosterirler, (6) yenilmis veya yikilmig bir temel aktoriln sisteme tekrar donerek
temel! aktor konumunu kazanmasina veya daha dnce temel aktér durumunda ol-
- mayan bir devietin temel aktdr siniflamasina katilmasina galigirlar. Devletler bii-
tiin temel aktorlere karst kabul edilebilir ortaklar olarak davranirlar.

Temel aktdrlerin en az bes olmast gercktigi iizerinde duran Kaplan’a gore
~ bu saymm aluna digmesi sistemi istikrarsizhifa gotiirebilir hatta sistemin yikilma-
‘ siyla sonuglaﬁabilir‘. Ornegin bu sayinmn fige inmesi durumunda diger iki devletin
birlikte harcket ederek Gglinciiyll ortadan kaldirmalan (Kaplan®a gore, bu siste-
. min dolayisiyla onlarin gikarlarina aykir: bile olsa) sdz konusu olabilir®, -

Kapian, giic dengesi sistemini onsekizinci ve ondokuzuncu yiizyllardan

- yola gikarak geligtirdifinden Ornekleri de bu doénemden vermektedir. Avrupa
uyumu birinci kurala, Bismark’in Sadova’da Avusturya’ya yonelik diplomasisi
figiinct kurala, Kutsal ittifakin olusturulmas: dordiincii kurala, Fransiz devrimi
kargisinda diger devletlerin tuiumlari besinci kurala ve Napolyon sonrast Fran- -
sa’nin sisteme yeniden kabulu altinci kurala drnck olarak gosterilmektedir”.

Kaplan’a gore, bir gii¢ dengesi sisteminde ittifaklarin disinda kalan dev-
letlerin gok olmasi bir istikrar unsurudur. Aym gey ittifaklarin gevsek yapili,
alugkan ve sistemdeki deviet sayismin gok oldugu durumlar igin de gegerlidir.
Ciinkit bdyle durumlarda hem karg: ittifaka katlmalari dengeleme hem de den-
geleyicinin islevini yerine getirmesi cok daha kolay olmaktadir. Fakat tersi soz
konusu oldugunda érnegin sistemdeki devlet sayisi az ise dengeleyicinin roli sii-

- rekli bir dengesizlifie yol agabilir, hatta boyle durumlarda sistem ¢okebilir®.

_ Kaplan'a gore, oyunun kurallart digina ¢ikan devletlerin davransgi, ile-

tigim eksikligi, aktdrlerin kapasiteleri arasindaki farkliigin bilyiimest, rollerin ta-
nimianmasinda anlagmazhia disiimesi ve dengeleme mekanizmasinin isleyemez
hale gelmesi sistemin istikrarint tehdit eden durumlardir. Tarihte ingiltere bu
dengeleme roliinii en iyl sekilde yerine getiren devlet olmustur. Bunun nedeni

5. Kaplan (1957 22-23); Kaplan (1969: 29‘7) Kaplan (1968:391).
Bir glig dengesi sisterinin devami igin Morghenthau ve Waltz iig dcvlclm yctcrh oIabalecega go-
rigtindeler. Bkz. Morghenthau (1970 224-5T): Waltz (1969:305).
. Kaplan (1969:294).
Kaplan (1569:294).
Kaplan (1969:295).

*
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Ingiltere’nin gatisma bolgesine uzakhigi, Avrupa’da toprak elde etme emelleri ol- -
mamasi ve bilyiik bir deniz giiciine sahip olmas:ydzg. ;

Sonug¢ olarak bir gii¢ dengesi sisteminde ittifaklar kisa siireli ve ozel
amagclar dogrultusunda olugmakta ayrica ideolojik dgeler tagmmamaktadir. Sa-
vaglar siirh amaglar igin yapilmaktadir. Sistemde basat duruma gecme arzusun-
da olan her devlet diger devletlerin bu yondeki arzularini engellerken kendi cika-
rin1 da korudugundan higbir ittifak veya devlet sistemde siirekli hakimiyet kura-
mamaktadir. Bu tiir sistemlerde uluslararasi hukuk genis ¢apta uygulama alam
bulmaktadir. ‘Bununla beraber, kural digi harcket eden devletlerin gogalmasi,
uluslariistii 6rgitlenmelerin gelismesi ve uluslararas: ideolojilerin ortaya gikmas:
gic dengesi sisteminin yrkilmasina yol agabilecek gelismelerdir.

2. GEVSEK IKi KUTUPLU SISTEM

Giigc dengesi sisteminden sohra Kaplan'm iizerinde en fazla durdugu sis-
tem "gevsek iki kutuplu" sistemdir. Gevsek iki kutuplu sistem bir gok yoniiyle
giig dengesi sisteminden ayrilmaktadir, Bu tiir sistemlerin dzelligi devletlerin iki
blok etrafmda yogunlagmalaridir. Fakat bloklara katilmayan ve tarafsiz politika-
lar izleyebilen devletler de vardir. Ornegin Hindistan ve diger baglantisiz devlet-
ler gibi. Ayrica bu tiir sistemlerin bir bagka ozelligi, sistemdeki hemen hemen
biitiin devletlerin iiyesi oldugu Birlesmig Milletier Orgiitii gibi evrensel aktorle-
rin bulunmasidir. Her iki blokta da ABD ve SSCB gibi blokodnderleri ve NATO
ve VP gibi blok orgiitleri vardir. Gevgek iki kutuplu sistemde, gii¢ dengesi siste-
minden farkh olarak, dengeleyici rolii yerine arabulucu roli vardir. Bu iglevi ya
baglantisizlar gibi blok disi devletler ya da evrensel orgiit yerine getirmektedir.
Gevsek iki kutuplu sistemde bloklardan birinin askeri bakimdan giiglenmesi sis-
temin istikrarini sarsacagindan ikinci vurug giicii 6nem kazanmaktadir. Niikleer
silahlarm caydirict etkisi sistemdeki istikrar agisindan dnemli bir faktdrdiir'®,

Gevsek iki kutuplu sistem, bloklarin drgiitlenme yapisina gore bazi sonug-
lar gosterir. Eger bloklar hiyerargik orgiitlenme yapisina sahip degilse sistem bir
olgiide gii¢ dengesi sistemine benzer ve devletlerin belli olgiide hareket serbest-
likleri vardir. Fakat ittifak degigtirmeler ancak iki blok etrafinda olabileceginden
bu noktada gii¢ dengesi sisteminden ayrilmaktadir. Bloklardan biri hiyerarsik or-
gitlenme yapisina sahip digeri degilse, bu durumda baz: sonuclar ortaya ¢ikacak-
tir. Hiyerargik orgiitlenme yapisina sahip olan blok, biitiinlesme fazla oldugun-
dan, iyelerini bir arada tutar. Hiyerargik Orgiitlenme yapisina sahip olmayan
blokta, baglar gevsek oldugundan, devletlerin harcket serbestlikleri vardir ve
bloksuz devletlerle iligki kurabilmekicler ve onlarla isbirlifini ongoren paktlar

9 Kaplan (1969:294-95).
10 Kaplan (1969:296-97); Kaplan (1957:36).
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olusturabilmektedirler. Bununla beraber hiyerargik orgiitlenme yapisina sahip
olan blokun varhg diger bloku da etkilemekte, gerek blok igi gerekse blok dist
hareket serbestisini sinirlamaktadir. Fakat her iki blok da hiyerargik orgiitlenme
yapisina sahipse, iiyelik ¢ok kati olacak ve hareket serbestisi sadece bloksuz dev-
letler icin s6z konusu olabilecektir!®.

Kaplan’a gore gevsek iki kutuplu sistemin davramg kurallar: sunlardur:

(1) Hiyerarsik orgitlenme yapisina sahip olan blok karsi blogu ortadan '
kaldirmaya gahgir, ancak savas yerine goritsmeleri, bilyiik savasglar yerine kiigitk
savaglari, fakat karsi blofu yok etmede basarisiz kalmak sdz konusuysa bilyitk
savaslar: tercih ederler.

(2) Hiyerargik orgiitlcnme yapisina sahip olmayan blokun iiyeleri kapasi-
telerini arttinirken savag yerine goriismeleri, kapasitelerini arttirmada basarisiz
kalmaktansa kiigiik savaslar: tercih ederler. Fakat bu amag igin bilyilkk savaglar-

dan kagmrlar.

(3) Hiyerarsik orgiitlenme yapisina sahip olsun veya olmasin tiim blok
ityesi devletler difer blokun iiyelerine gore kapasitelerini artirmaya gahgirlar ve

- kars1 blok sistemde istiinlik pesindeyse bunu kabul etmck yerine savasa gir-
meyi tercih ederler.

(4) Tim blok iiyesi devletler kendi blogunun amaglarim evrensel aktériin

amaglarina, evrenscl aktoriin amaclarim da karg: blogun amaglarina iistiin tutar-
lar.

(5) Bloksuz devletler (ise) kendilerinin amaglar ile evrensel aktoriin ama-

¢larim uzlastirmaya cahisirlar ve/fakat evrensel aktoriin amaglarim blok devietle-
rin amaglarmna tistiin tutarlar, ‘

(6) Tim blok iyesi devletler kendi bloklarinin iiye sayisini arttirmaya ¢a-
hgirlar. Fakat bu ¢aba herhangi bir devieti karg: bloga yanasmaya veya onun
amaglarin desteklemeye itecekse bloksuz kalmasini tercih ederler.

(7) Bloksuz devletler, bloklar arasindaki sava§ tehlikesini azaltmaya ca-
hgirlar ve blok devietlerinden birini diger blokun iiyeleri kargisinda ancak evren-
sel aktoriin amaci dogrultusunda harcket ettiji zamanlarda desteklerler.

(8) Evrensel aktorler, bloklar arasindaki uyusmazliklar azaltmaya calisir-

lar ve sistemin 1st1kranm tehdit eden bozucu durumlarda bloksuz devletleri ha-
rekete gegmrlcr

Goruldugi gibi gevsek iki kutuplu sistemde, giig dengesi 5isteminden fark-
li olarak, blok devlctleri, bloksuz devietler ve evrensel aktdrler igin farkh davra-

11 Kaplan (1957:36-37).
12 Kaplan (1957:38-40); Kaplan (1969:297); Dougherty (158).
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nig kurallan sézkonusudur. Ayrica kurallarin herhangi birinin uygulanmas diger-
lerini devre digi birakirsa sistem bir bagka sisteme doniigebilir. Ornegin bloklar-
dan birinin digerini ortadan kaldirmas: durumunda sistem hiyerarsik sisteme do-
niigebilir. Eger evrensel aktor iglevini agirt ve mitkemmel gekilde yerine getirirse
sistemin evrensel sisteme doniigmesi olasidir, Bunun diginda her iki blok da
‘hiyerarsik yapih ise siki iki kutuplu, gevsek yapih ise giic dengesine doniigiim
~ egilimi gosterecektir. Eger niikleer silahlarin yayilmas: sdzkonusu olursa sistem
birim veto sistemine doniigebilir'®

Sonug olarak, gevsek iki kutuplu sistemde ittifaklar, giic dengesi sistemin-
deki gibi kisa siireli amaglara gore degisebilir nitelikte olmayip daha uzun siireli-
dir ve ideolojik ogeler tagimaktadir. Gevsek iki kutuplu sistemde, niikleer savag
tehlikesi ve niikleer tirmanma korkusundan dolay, bir gii¢ dengesi sisteminde ol-
dugundan daha fazla savastan kagmma vardir. Ayrica evrensel orgiitiin devletler
arasinda uzlagtiric1 ve savasi Onleyici bir iglevi vardir. '

3. SIKI IKi KUTUPLU SiSTEM

Morton A. Kaplan’in uluslararas: sistem modellerinden tigiinciisii olan s1-
ki iki kutuplu sistem pek gok yonilyle gevsek iki kutuplu sisteme benzemektedir.
Fakat bunun yaninda onemli farkliliklar da vardir. Sik: iki kutuplu sistemde ak-
tor sayist daha azdir ve tiim aktorler bloklardan birine iiyedir ya da taraftardir.
Bu tiir sistemlerde, bloksuz aktorler ve evrensel aktor!er ya yoktur ya da dnemli
olgiide etkileri goriilmedigi icin yok sayllmaktadlr

Siki iki kutuplu sistemde, eger her iki blok da hiyerarsik 6rgﬁtlemhe yapi-
sina sahip degilse, sistem gevsek iki kutuplu sisteme doniigebilir. Gevsek iki ku-
tuplu sistemde, blok devletleri igin gecerli olan kurallar siki iki kutuplu sistem
icin de gegerlidir. Nitekim bu tiir sistemlerde "biitiinlestirici” ve "arabulucu” rol-
leri ya hig goriilmez ya da etkileri gok zayiftir. Bu nedenlerden dolay: siki iki ku-
tuplu sistemleri, gok 1511kre.rh ve biitiinlesme derecesi yuksek bir sistem olarak
diigiinmek miimkiin dcg;ldu

4. EVRENSEL SISTEM

Kaplan’in dordiincii modeli olan evrensel sistem, gevsek iki kutuplu sis-
temdeki evrensel aktériin iglevinin geniglemesiyle ortaya gikacak bir sistem ola-
rak digiiniilmektedir. Sistem, konfederal bir siyasal sistem goriiniimiindedir.
Evrensel sistem, siyasal, ekonomik, idari ve yargisal islevleri gorecek biitiinlesti-
rici bir yapiya sahiptir. Dolayisiyla sistem biitiinlesmis ve istikrarli bir sistem ola-

13 Kaplan (1969:297); Kaplan (1957:40-43).
14 Kaplan (1969:298); Kaplan (1957:44-45).
15 Kaplan (1969:298); Dougherty ve Plaltzgrafl (2nd ed: 158-59).
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_ rak kabul edilmektedir. Fakat sistem bu duruma gelinceye kadar uzun bir istik-
rarsizhik donemi gegirebilir. Bu tiir sistemlerde devletler amaglarina bariseil yol-
lardan varmaya cahigirlar. Catismalar sistemin kurallarina gbre ¢bziimlenir.
Uluslararas: orgiitlerde gorev alanlar, oncelikle uluslararas: sistemin gereklerine
gore davranirlar. Diger bir deyisle kararlarimi ulusal gereklerin baskisi altinda
kalmadan verirler. Bununla beraber, ulusal devietler sistemin isleyisinin devami
igin kendi siyasal ve toplumsal yapilarinda gerckli degisiklikleri yapmak isteme-

. diklerinde veya gerektigi olctide dzveride bulunmadiklan takdirde sistem, hiyer-

argik, iki kutuplu ya da gii¢ dengesi sistemine d'c'mi-'lsebilirm.

5. HIYERARSIK SISTEM

Kaplan’in beginci olarak ele aldiggs hiyerarsik sistem, demokratik veya oto-
riter yapilt olabilir. Eger evrensel sistemin doniigiimiiyle - ki bazan evrensel sis--
temdeki bagarili uygulamalardan dofan memnuniyet daha biitiinlegsmis bir sis-
teme arzular uyandirabilir - ortaya gikmigsa demokratik, fakat sistemde herhan-
gi bir devletin veya bloklardan birinin digerlerine basat duruma gecmesiyle or-
taya gikmigsa otoriter niteliktedir. Hiyerarsik sistemler bir diinya devleti ya da
imparatorluk sistemi goriinimiindedirler. Bu tiir sistemlerde fonksiyonel orgiit-
lenmeler cografik drgiitlenmelerden daha gigliidiir. Ayrica hiyerargik sistem, ol-
dukea biitiinlegmis bir yapiya sahip oldugundan, istikrarli bir sistem olarak kabul
cedilmektedir, Sistemde gegerli olan kurallar aynlmaya izin verdigi halde enteg-
rasyonun nimetleri fazla oldugundan, sistemden kopma belirli bir maliyeti goze
almay: gercktirmekte dolayisiyla aynilma pek sozkonusu olmamaktadir'’.

6. BIRIM VETO SISTEMI

Morton A. Kaplanin uluslararas: sistem modellerinden altincis: olan bi-
. rim veto sistemi niikleer silahlarin yayilmasiyla drtaya gikacak bir sistem olarak
digiiniilmektedir. Nitekim bu tiir sistemler, dayanilmaz ilk vurus kapasitesine sa-
hip olmayan yirmi kadar nikleer giicin bir araya gelmesiyle olusacaktir. Sis-
temde nitkleer giicii elinde bulunduran her bir deviet yapacag ilk vurugla rakibin’
giciinit tamamen yok edememektedir, fakat ilk vurug planlandifr gibi giderse
dilsmanin giicii dnemli 8lgiide zayiflatilabilirl®,

Sovyetler Birlifi ve Cin gibi devletlerin devrimci: egilimleri azalirken, nii-
kleer devletler arasinda ideolojiden kaynaklanmayan ayriliklar on plana gikmak-
tadir. ABD gibi devletler ise, uluslararas: statitkodaki degisikliklere eskisi kadar

16 Kaplan (1969:298); Kaplan (1957:4547), b

17 Kaplan (1969:298); Kaplan (1957:48-49); Dougherty ve Pfaltgraff (2nd ed: 159-160).
18 Kaplan (1969:298); Dougherty ve Plaltgraff (2nd ed: 160).
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tepki gostermemektedir. Bu tiir sistemlerde crigilmc.si gii¢ oldugundan hegemo-

nik amaclar giiden devletlere pek rastlanmaz'’.

Birim veto sisteminde, devletlerin sahip olduklar: nitkieer silah kapasitesi
digerlerini caydiracag igin sistem genelde istikrarli sayilmaktadir. Bu tiir sistem-
lerde ozel ittifaklara pek sik rastlanmaz, olanlar da ideolojik ozellikler tagimaz.
Bununla birlikte devletler, bir niikleer saldirgam caydirmak igin aralarinda pakt-
lar olugturabilirler. Birim veto sistemlerinde niikleer savaglar gorillmez olsa olsa
konvensiyonel-bolgesel-sinirlt savaglar olabilir. Baska bir deyisle niikleer silahlar
sayet kullanilacaksa bu uyar1 amaci tagiyan, smirh misilleme veya diger sinirh
amag ve yollarla olur. Ciinkii tirmanma ve misilleme korkusu taraflan éaydu*—
maktadir. Sistemde arabulucu rolii oynayan evrensel aktorlerin etkisi gevsek iki
kutuplu sisteme gore daha zayifur. Bunun nedeni nitkleer giice sahip olan dev-
letlerin kendilerini giiglii hissetmelerinden, evrensel orgiitten bile gelse hig bir
baskiy1 veya dis miidahaleyi kabul etmeme egilimleridir. Sistem belirtilmeye ¢a-

Iigilan tiim bu ézellikleriyle gok kutuplu bir goriniim sergiler®.

B. DIGER ULUSLARARASI SISTEM MODELLERI

Morton A. Kaplan, gevsekten siki orgiitlilye dogru siraladigs bu alt: ulus-
lararas: sistem modelinin diginda, ¢ok gevsek iki kutuplu sistem, detant sistemi,
istikrarsiz blok sistemi ve tamamlanmamus nitkleer yayilma sistemi diye adlandir-
iy dort sistem modeli daha geligtirmigtir. ;

1. COK GEVSEK iKI KUTUPLU SISTEM

Cok gevsek iki kutuplu sistemde, bloklar varhiklarint devam ettirmekle be-
raber zayiflamg durumdalar. ABD ve SSCB arasinda isbirligini gerektiren ortak -
gikar alanlani artmaktadir. Bir tirmanma sézkonusu olmadig siirece, niikleer -
denge ABD ve SSCB arasindaki dogrudan savaglan 6nlemektedir. Bununla bir-
likte, gerilla savaglari ve tirmanma ihtimalinin diigitk cldugu bolgelerde simirh sa-
vaglar goriilebilir. Bu arada Cin’in ABD ve SSCB icin potansiyel bir tehdit ola-
rak ortaya giktii gorilmektedir. Bu tiir sistemlerde nitkleer silahlarda sunirh da

olsa bir yayilma sﬁzkonusudur?l.

Evrensel orgiit (BM) iginde, irk ayinmu ve somiirgecilik ile ilgili konular-
da bloksuz devletleri desteklemede iki blok rekabet halindedir. Her iki blok da
uluslararas: statiikonun savunuculugunu yapmaktadir. Silahsizlanma cabalari,
bloklar arasinda igbirliginin artmasi ve blok igindeki bazi devletlerin blok politi-

19 Kaplan (1969:299).
20 Kaplan (1969:299); Kaplan (1957:50).
21 Kaplan (1969:300); SonmezoZlu (1989:597).
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kalarina karsi cikabilmesi bu tiir sistemlerin dzellikleridir. Ancak bu tiir sistem-
' lerde uluslararast hukukun "miidahale ctmeme" ilkesi, gevsek iki kutuplu sisteme
gore daha cok ihial edilmektedir. Evrensel orgitin (BM) arabuluculuk fonksiyo-
nundan ¢ok, siyasal degig;iklikleﬁ denctleme fonksiyonu on plana gikmaktadir.
. Bu durumda orgiit, kapasitesini asan durumlara miidahale etmeye zorlanmakta,
blok liderleri arasindaki ¢tkar ¢atigmalarna karigmakta ve bu dyle boyutlara var-
maktadir ki blok devietlerini desteklemesi evrensel drgiit icin baghibagina bir so-
run olmaktadir, Eger sistemin istikrarli olmast arzu ediliyorsa blok devletlerinin.
kendilerini sinirlama ybriﬁnde daha fazla caba gostermeleri ve orgiitiin de arabu-
-luculuk fonksiyonuna daha fazla agirhk vermesi gcrcklidirzz.

2. DETANT SISTEMI

Detant sistemi, ABD ve SSCB’de birtakim olumlu degigikliklerin oldugu
varsaymmna dayanmaktadir. Sovyetler artik daha agik bir toplum ve daha az mil-
dahaleci hale gelirken, ABD de uluslararas: statitkonun savunulmasia yonelik
eski tutuculugunu terketmektedir. Genelde Sovyet sisteminde. bir 1y11e§me ol-
dujfu, Cin'in i¢-sorunlarina yoneldigi ve cn azindan tehlike olmaktan caiktigs ve
iigiincii diinyanimn biiyiik bir kisminda istikrarin hiikiim stirdiigii gorilmektedir.
ABD ile SSCB arasinda rckabet devam ctmekle birlikte, catismaya doniisecek
boyutlara varmamaktadir. Silahlarin kontroline iligkin 6nemli anlasmalar kayde-
dilmekte ve gerginlik dnemli dlgiide azalmaktadir®?,

Detant sisteminin bir sonucu olarak her iki blokun orgiitlenmelerinde
zayiflamalar goriilmcktedir. Sovyet uydusu durumundaki bazt devletler birtakim
dig politika konularinda Batih devictlerle birlikte hareket ederken, Bati bloku
icinde de catlaklar artmakiadir. ABD, anti-kominist oligargileri desteklemekten
vazgecerken, SSCB de kominist blok digindaki devletlerle birlikte yasamay
ogrenmeye ¢aligmakla ve ulusal kurtulug hareketlerini destekleme konusunda
eski tutumunu terketmektedir, Hukuk alaminda ise, diger devletlerin igiglerine
karigmama, detant sisteminin belirgin bir Ozelligi haline gelmektedir. Ayrica,
uluslararast hukuk kurallari hem giiglendirilmeye calisiimakia hem de uygulama
alam geniglemekicdir. Evrensel orgiit (BM), uzay, g0k cisimleri ve kutup bélge-
leri ile ilgili konularda, somiirgeciligin son bulmasinda, silah kontroliine iligkin
diizenlemelerde ve uluslararasi barigin korunmasinda dnemli islevler yiiklen-
mektedir. Sistemde, barisin bozulmasi hatta savag ¢ikmas: ihtimali az da olsa
vardir. Fakat bu ABD ile SSCB arasinda dogrudan bir catigma olmaktan gok do-
layls, yani bolgesel, siniirlt amaglara yonelik ve konvansiyonel savaglar olacaktur.
ABD ve SSCB savaglarin tirmanmasimi dnlemek igin igbirlii yapacak veya en

22  Kaplan (1969:300-301); S6nmezoglu (1989:597).
23 Kaplan (1969:301); Sonmezoglu (597)..
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~ azindan digerinin bu dogrultudaki amacina engel olmayacaktir. Bu tiir amaclara
yonelik olarak daha ¢ok evrensel 6rgiitii devreye sokmaya qal:gacaklardlrm.

3, ISTIKRARSIZ BLOK SISTEMI

Istikrarsiz blok sisteminde, diinya detant sistemindekinin tersine bir ge-
lisme igindedir. Diinyada gerilim artarken, ABD ve SSCB arasindaki iliskilerde .
kugku hakim olmaktadir. Silahsizlanma ile ilgili anlagmalar yok denecek kadar
. azdir. Bolgesel diizeyde catigmalara ve yer yer siddet hareketlerine rastlamak
miimkiindiir. Teknolojik gelismeler nitkleer silahlan gelistirmeyi ve daha ucuza
‘ elde etmeyi kolaylasurmaktadir. ABD ve SSCB’nin niikleer sistemleri dayanil-
maz ilk vurus giiciine sahip olmasa da caydiriciliklan: yliksektir. Bunlarin yanin-
da, sistemde, minimum caydiricilik diizeyinde dort-bes devlet daha vardir. Tiim
devletler birtakim siurli misilleme stratejileri geligtirme gabas: icindeler. Fakat
bu stratejileri kullanma ABD ve SSCB igin daha kolaydir. Sistem igindeki ittifak
iligkileri askeri kapasitelerle ve politikalarla ¢ok yakindan ilgilidir, Eger ABD,
kendi iilkesi digindaki mittefik devletlere olasi niikleer saldirilar: caydiracak ka-
pasiteye sahip depilse, ittifak igindeki krizlerin agilmasi zorlagacaktir, meger ki
ABD ile diger miittefiklerin toplam kapasiteleri bu caydirma igin yeterli olsun.
Benzer sorunlar aym olgiide olmasa da SSCB igin de gc’:gerlidirzs.

ABD ve SSCB’nin dig politikalart miidahaleci ozellik tagimaktadir. Bu
devletler detant sisteminden farkli olarak gikarlarin uyumlagtinlmas: yerine ga-
tismay: tercih ederler. ABD, dig politikada, tutucu devletlerin statiikosunun ko-
runmasim savunurken, SSCB'nin dig politikas: ulusal kurtulus hareketlerinin
desteklenmesine yoneliktir. Bu tiir sistemlerde bir Macaristan olaymin (1958)
benzeri her zaman yasanabilir. Ayrica, Sovyet dig politikast Cin-Sovyet iligkile-
rinden etkilenmektedir. Bu iki devlet arasindaki iligkilerin diizelmesi bloklar ara-
st gatigma ve gerginligi arttiracaktir. ABD ve SSCB arasindaki iligkiler bariss
tehdit eden boyutlara varmamakla birlikte sistemde gatigmalar olagan bir duru-
ma gelmektedir. Hatta niikleer silahlarin simirh diizeyde de olsa kullanidmas:
miimkiindiir. Evrensel orgiit (BM) arabuluculuk fonksiyonunu yetine getirmekle
birlikte otoritesi zayiflamaktadir. Istikrarsiz blok sisteminde, igiglere midahale
etmeme ilkesi sik sik ihlal edilecektir. Sistem uluslararasi hukukun geligmesi igin
uygun bir ortam olugturmayacak, mevcut standartlar agimrken yerine yenileri

2
konamlyacaknr‘(’.

24 Kaplan (1969:301); Sonmezoflu (1989:597-98).
25 Kaplan (1969:301-302); Sdnmezoglu (1989:598).
26 Kaplan (1969:302); Sonmezoglu (1989:598).




4. TAMAMLANMAMI$ NUKLEER YAYILMA SISTEMI _
Tamamlanmamis nitkleer yayilma sistemi ise, istikrarsiz blok sisteminin
degisimiyle ortaya ¢ikmug bir sistem olarak digiinilmektedir. Dolayistyla bir gok
~ yoniiyle bu sisteme benzeyen tamamlanmamig niikleer yayilma sisteminin ondan
farki, ABD ve SSCB’nin yamsira onbes-yirmi devletin daha bulunmasidir. ABD
~ ve SSCB'nin sahip olduklari niikleer sistemler dayanilmaz ilk vurusu yapacak ka-
_pasite de olmamakla beraber, ilk kullanana bazn avahtajlar saplar. Kiigiik devlet-
lerin ellerinde bulunan niikleer sistemler ise, minimum caydirma diizeyindedir.
Biiyiik niikleer giiglerle kiigiik niikleer giigler arasinda ve kiigiik niikleer giiglerin
kendi aralarinda ittifak miimkiindir. Savaglar simirh kalmakla birlikte, hem ger-
ginlik hem de tirmanma ihtimali istikrarsiz blok sisteminden daha fazladir. ABD
ile SSCB arasmnda Avrupa digindaki bolgelerde simirh gatismalar olabilir. Avru-
pa’da dogrudan bir ¢atimada tirmanma ihtimali yiiksck oldugundan ABD ve
' SSCB boyle bir catigmanin gtkmamasina 6zen gﬁsle-rirler37
Evrensel orgiitin (BM) arabuluculuk fdnksiyonu, istikrarsiz blok siste-
minde oldugundan daha fazladir. Ancak bunun disindaki fonksiyonlari agisindan
istikrarsiz blok sistemiyle kargilastirildifinda daha az basarihidir.  Uluslararast
hukukun uygulamada cok etkisiz kaldign taniamlanmam@ niikleer yayilma siste-
minde igislere miidahale gok yogundur. Dis politika genelde detant sistemine .
benzemekle birlikte, Amerikan politikasinn muhafazakar niteligi on plana g‘lkar-
ken Sovyetler de daha devrimei bir tutum 1gmdclu

1L ULUSLARARASI SISTEMIN YAPISI VE KAPLANIN
SISTEM MODELLERI : BiR DEGERLENDIRME

Kaplan’in daha sonraki caligmalarinda, 1960’larda ortaya gikan geligmele-
ri dikkate alarak ortaya koydugu ve belli dlgtide iki kutuplu sistemin ve birim ve-
to sistemlerinin tiirevieri gibi goriinen sistem modelleri arasinda temelde baz
benzerlikler bulunmaktadir. Genel olarak bu sistemlerin timiinde uluslararast
sistemin yapisinin gevsek iki kutuplu sistemin dzelliklerini yansittis sdylenebi-
‘lirse de diinyada niikleer silahlarin yayginlagmasi dikkate ahndiginda son iki sis-

temin ozelliklerinin biyuk dlciide birim veto sisteminin Ozelliklerine benzedigi
gorilir.

Kaplan'in gelistirmig ol dugu bu sistem tipolojileri mevcut uluslararas: sis-
_temle kargilagtirldiginda bazilan bir donemi agiklarken bazlars da bir bagka do-
nemi agiklamak agisindan yararli goriilmektedir. Ornegin, 1950°lerin ortalarindan

27 Kaplan (1969:303); Sénmczoglﬁ (1989:598).
28 Kaplan {1969:303); Sonmezoglu (1989:598).
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1970’lerin sonlarina kadar uzanan donemde egemen olan sistemin ok gevsek iki
kutuplu sistemin &zelliklerini yansittifn ileri siiriilebilir. Nitekim bu dénemde si-
mirh bolgesel savaglar, ulusal kurtulus hareketleri ve Sovyetlerin bunlan dogru-
dan veya dolayh: olarak desteklemeleri sozkonusu olmustur. Cin, 1949’dan sonra
ABD igin ve 1960’larmn bagindan itibaren Sovyetler igin bir tehdit olarak algilan-
maya baglamigtir. Bu dénemde ABD ve SSCB’den sonra Cin de kendi niikleer
giiciinii gelistirme yolundadir. Kiiba krizinin hemen sonrasinda imzalanan "Test
Ban Treaty" (1963) ve 1968’de imzalanan "The Non Proliferation Treaty” (INiik-
leer Silahlarin Yayimasini Onleme Anlagmast), ayrica SALT I ve yiiriirlige gire-
meyen SALT II anlagmalari bu donemin silahsizlanma cabalanidir. Ote yandan
SSCB’nin Macaristan ve Cckoslavakya’ya, ABD’nin ise Vietnam’a miidahalesi,
‘uluslararasi hukukun "miidahale etmeme" ilkesinin ihial edilmesinin ¢arpict or-

nekleridir.

s 1970’lerin sonundan, gerek silahsizlanma goriigmelerinin tekrar basladif

gerekse Gorbagev'in isbagina geldigi 1980’lerin ortalarina kadarki gelismeleri
ise, istikrarsiz blok sistemi ile agiklamak miimkiindiir. Ornegin, SALT II'nin yii-
riirlige girmemesi, Sovyetlerin Afganistan’t iggali ve iran-Irak Savasi bu done-
min dnemli olaylaridir. Bir tarafltan bunlar olurken diger taraftan, teknolojik ge-
lismelere paralel olarak Fransa, Ingiltere ve Almanya’nin yanisira Hindistan, Pa-
kistan ve Irak’in da kendi niikleer giiciinii gelistirme gabast i¢inde olduklar: go-
rillmektedir. Fakaf bunlarin niikleer kapasitelerinin caydirma etkisi gok dilgiik-
tiir. Bu arada ABD, her durumda miittefiklerin destegini saglamada zorlanmak-
tadir. Bu durum fran-Irak Savaginda agikca gozlenmistir. Yine [ran-Irak Sa-
vaginda somut olarak gozlendigi gibi Sovyetlerin yaninda ABD’de miidahaleci
bir dig politika izlemektedir. Bununla beraber ABD ile SSCB arasindaki iligkiler
uluslararas: barist tehdit edecek boyutlarda goziikmemektedir. Niikleer silahla-
rn sinirh da olsa kullanilmasi olasilhigr vardir. :

Ote yandan 1980’lerin ortalarindan, 1990’a kadarki gelismeleri en iyi ta-
mimlayan sistem tipolojisi detant sistemidir. Ciinki, 1979°da kesintiye ugrayan si-
lahsizlanma goriigmeleri bu donemde bagladi. Gorbagev'in Sovyetler Birligi Ko-
minist Partisi Genel Sekreterliine gelmesiyle birlikte baglattifn "agiklik” ve "yeni-
den yapilanma" politikalar1 gergevesinde dnemli gelismeler yaganmugtir. Sovyet-
ler Birligi, bu donemde, demokratiklegme harcketleri dogrultusunda daha agik
bir toplum olma yolundadir. Cin ise ABD ve SSCB igin acil bir tehdit olmaktan
gikip kendi i¢ sorunlarina yonelmistir. Sovyetler, ulusal-kurtulug harcketlerini
desteklemedeki eski tutumunu terkederken, Dogu Bloku igindcki siyasal ge-
ligmelerde igislere miidahale etmemeye Ozen gostermistir. ABD ise sistemin
ozelligine aykur: olarak igiglere miidahale konusunda eski tutumunu bu dénemde
de devam ettirmigtir. (Panama ve Liberya’ya miidahale bunun somut drnekleri-
“dir). Fakat anti-kominist oligarsileri desteklemede eski tutuculugunu siirdiirecegi
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~ samlmamaktadir. Bu arada Bat: bloku igindeki bagiar ge\'§erkcn ABD’nin Avru-
pa’daki konumu tarllaihr hale gelmistir.

1990’a kadar s;slcm genel anlamda gevsek iki kutuplu sistemin ozelhklen-
ni yansitmistir. Ancak 1990°dan sonraki gelismeleri gevsek iki kutuplu sistemin
varsayimlariyla agiklamak pek miimkiin goriinmemektedir. Bununla beraber bi-
rim veto sisteminin olustugunu ileri siirmek de kolay degildir. Bazilar, birtaraf-
tan baglantisizlar hareketine ve Cin'in ortaya gikigina, diger taraftan bloklarin
yapisindaki gevsemelere bakarak, 1970’lerin ortalarindan itibaren uluslararasi
sistemin ¢ok kutupluluga dogru gittigini ileri sirdiiler. Fakat gelismeler bunlan
hakh gikarmadi. Bununla beraber, Almanya’larin birlesmesi, Sovyetler Birligine
bagh uydularin kendi yollarin: segmeleri ve Sovyetler Birligi icindeki Cumhuriyet-
lerin bagimsizliklarim ilan etmekte olduklan dikkate alinirsa, "gevsek iki kutuplu
sistemde bloklarin her ikisinin de hiyerarsik orgiitlenme ozelligini yitirdiginde
sistemin gii¢ dengesi sistemine doniigebilecegi” seklindeki Kaplan’in varsayimi
dogrultusunda sistemin gii¢ dengesi sisicmine doniigmesi beklenebilir. Ancak,
sistemde niikleer silahlarin varhg, savasa bagvuracak devletler igin caydiric ola-
bileceginden, sistemin bir klasik gii¢ dengesi sistemine gore daha istikrarli olmasi
sozkonusu olacakur. Boyle bir sistemde devletler, aralarindaki anlagmazhiklan
banisg yollardan ve uluslararas: hukukun kurallarina gire ¢ozmeye calisacaklar-

~ dir. Bununla birlikte irmanma ihtimalinin sézkonusu olmadig bélgelerde simrh
savaglar goriilebilecektir. Ote yandan, tirmanma ihtimalinin yitksek oldugundan
bilyiik devletler arasinda dogrudan savaglarin olmayacag beklenebilir. Sistemde
ideolojik nitelikli ittifaklar goriinmeyecektir.

IV. ELESTIRI VE SONUC

Kaplan, bir uluslararas: politika kuraminin bazi 6zel durumlarda agiklayr-
¢t olamiyabilecegine dikkat ¢ekmekte ve bir kuramdan her seyi agiklamasinin
beklenmemesi gerektigini vurgulamdklad:r Kaplan’a gore bunun nedeni et-
kilesim sorununun gok karmasik ve girdilerin ok fazla olmasinda aranmalidir®.
Bununla birlikte sistem kurami belli bir uluslararas: sistemdeki karakteristik dav-

ramglar, istikrar ve degisim kosullarini ve degisimin ne yonde olacagxm onceden
belirlememize yardimcr olmaktadir.,

Ancak M.A. Kaplan’in sistem kuram, herhangi bir sistemdeki dcvlellerin
davraniglarinin agiklanmasinda olumlu katkilan olmasina kargilik, birtakim eksik

ve elestiriye- agik tarallari da vardir. Ornegin siyasal kurumlar, siyasal kiiltiir,
ideolojik unsurlar ve devletlerin sahip olduklar igsel kapasiteler ve bunlarin dig

29 Kaplan (1969:292).
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politikaya etkisi tizerinde yeterince durulmamaktadir. Dolayisiyla, belli bir ulus-
lararas: politika olayr kargisinda kiigiik devietlerle biyiik devletlerin aym 6lgiide
etkilendiklerini ve benzer davranigi gosterecekleri varsayilmaktadir. Oysa deviet-
lerin dig politikalarinin ve siyasal davranisinin yalmizea uluslararasi sistemin ya-
pist tarafindan belirlendigini varsaymak biiyiik bir eksikliktir. Devletlerin askeri
hazirhk durumlari, ekonomik ve teknolojik kapasiteleri, cografyalari, nifus yapi-
lari, karar vericilerin ozellikleri ve dis diinyay: algilama sekilleri, ayrica i¢ siyasal
biitiinlitk ve ulusal moral gozoniinde bulundurulmasi gercken onemli faktorler-
dir. Ornegin, Stanley Hoffman Kaplan’t "devletlerin gesitlilifini gormezlikien gel-
digi, sistemleri kendi arzular1 varmug gibi gosterdigi, sistemlerin aktorlere roller
tayin ettigini varsaydigu, yapilarin ihtiyag ve amaglan tayin ettigine inandifr ve ig
giigleri ihmal etiigi icin ycrmcktedir."?'o.

Ote yandan Kaplan, devletleri rasyonel davranan birimler olarak diisiin-
miig ve rasyonel devlet adamlarinin var oldugu sitrece belirledigi sistem tiirle-
rinde ileri siirdigi davramglarin her zaman goriilebilecegini iddia etmigtir. Oysa
devletlerin her durumda rasyonel davranacaklarim varsaymak oldukga zordur.

Kaplan’in sistem modelerini elestirenler bunlann uluslararas: iligkilerde

'ampirik aragtirmalar icin yeterli olmadif, ayrnica bunlarn uluslararasi politikada
genel bir kuram olugturmaktan uzak oldugunu ve entellektiicl aragurmalardan
bagka bir sey olmadiklarini ileri siirmiglerdir. Fakat tim eksikliklerine ragmen,
uluslararas: politika alaninda sistem kuranuni yayginlagtiranlarin baginda geldigi
unutulmamalidir,

Uluslararasi iligkilerde makro diizeyde kuramlar gelistirmenin zor oldugu,
dolayisiyla yapilan ¢aligmalarin bir kavramsal gergeve olugturmaya yaradigs, sis-
tem kuramini gorditkten sonra daha iyi anlagilmaktadir.

KAYNAKLAR

Doughterty, James E. and Robert L. Pfaltzgraff, Jr.; Contending Theories of In-
temational Relations, 2nd ed., New York: Harper and Row Publishers.

Kaplan, Morton  A,; New Approaches (o Intemational Relatic)ns, New York: St
Martin’s Press, 1968.

; System and Process in Intemational Politics, New York: Wiley and Sons,

1957.

; "Variants on Six Models of the International System", International Poli-

tics and Foreign Policy iginde ed. James N. Rosenau, New York: The Free

Press, 1969.

30 Waltz ve Quester (1982:64).

411 s



Morghenthau, Hans J.; Uluslararas: Politika, { cilt, gev. Baskin Oran ve Unsal
Oskay, Ankara: Seving Matbaasi, 1970.

Sonmezoglu, Faruk: Uluslararas: Folitika ve Dis Politika Analizi, Istanbul: Filiz
Kitabevi, 1989. :

Waltz, Kenneth ve George H. Quester; Ulislararas: Hligkiler Kuramu ve Diinya
Siyasal Sistemi, Cev. Ersin Onulduran, Ankara: Ankara Univ. S.B.F. Yay.,
1982,

-118 -



