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TARIM KESIMINDE KUCUK ISLETMELER VE
EKONOMIK ETKINLIK
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OZET

Caligmamizda tarim kesiminde igletme biyiikligii ile ekonomik etkinlik ara-
sindaki iligki aragtirilmaktadir. Tarimsal iiretim, kendine 6zgii ve sanayi kesiminden
farkh Gzelliklere sahiptir. Bu farkliligin, az gelismig iilkelerde daha belirgin oldugu
goriilmektedir. Bu nedenle 6zellikle az geligmis iilkelerde tarimsal isletmelerin bii-
yikligii ile verimlilik arasinda kesin olarak dogru yoénlii bir iliskiden sézetmek
giig tiir.

Az geligmig iilkelerde toprak dagilimindaki biiyiik dengesizlik yaninda, biiyiik
toprak miilkiyetinin, geligmis teknoloji kullanan, etkin biiyiik igletmeler ile 6zdes
olmadigi da gozlenmektedir. Bu iilkelerin kirsal yapilarinda ¢ok dnemli bir yer tu-
tan kiigiik aile igletmelerinin tasfiyesinin, kaynaklarin daha etkin bir yeniden dagih-
mma yol acabilecegini séylemek de — bu iilkelerdeki faktor bilegimi gozdniine
ahndiginda— giigtiir. Ayrica, boyle bir zorunlu tasfiyenin toplumsal sonuglart da
¢ok agir olabilecektir. Dolayisiyla, az geligsmig iilkeler agisindan, kiigiik 6lcekli aile
igletmelerinin varliklarini siirdiirmelerinin biiyiik bir handikap tasimadig: soylene-
bilir. Kooperatiflegme, tarimsal kredilerden yararlandirma gibi uygulamalaria bu tiir
igletmelerin daha etkin bir iiretim yapisina kavugturulmalar: miimkiin olabilecektir.

SUMMARY
Small Farms and their Economic Productivity in the Agricultural Sector

In this study, I attempt to analyze the relationships between the size of the
farms and their economic productivity in agricultural sector of the economy. As is
known, underdeveloped countries are also agricultural countries in general, it seems
more probable that they should aim for economic development through reforms
the agricultural sector. Hovewer, in these countries, it may be said that there is no
positive correlation between the size of the farms and their productivity.

In underdeveloped countries, distribution of the land has not balance on the
one hand, the big land holders do not use high technology on the other hand. In
this context, it is difficult to say that the liquadition of the small family farms will
lead to more effective redistribution of the resources, if factors composition taking
into consideration. In addition, this inevitable liqudiation would hava a high social
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cost. Consequently, in underdeveloped countries, the maintenance of the small family
farms can not be seen as an obstacle from the point of view of economic productivity.

In conclusion, it is possible for the small farms in agriculture to have gained
mode proper production structure along with cooperating and using agricultural
credits in an effective way.

Giiniimiizde Avrupa tariminin basheca ozelligi kiiciik olgekli tarimsal igletmeler
ve aile ¢iftliklerinin yayginhgidir. Modern sanayiin gelisme siirecinde biiyiik 6lcekli
iretim avantajli hale gelmis ve sermayenin biiyiik firmalarda yogunlagmas: olgusu
gozlenmistir. Bu dlgiide bir yogunlagsma hareketi, tarim kesiminde gerceklesmemis-
tir. Az gelismis iilkelerin biiyiik bir ¢ogunlugunda ise toprak dagiliminda biiyiik bir
dengesizlik gorilmektedir. Ekilebilir topraklarin bir kismi, etkin bir bigimde tarim
yapilmasin gii¢lestirecek 6lgiide kiigiik birimlere béliinmiisken diger kismi az sayi-
daki biiyiik toprak sahibinin elinde yogunlagmistir.

Tarim kesiminde olduk¢a yaygin bir bicimde goézlenen bu durum genis dlgiide
tartisilmakta ve nedenleri agiklanmaya cahsilmaktadir. Gelismis teknolojilerden
yararlanan ve sanayi igletmelerinde oldugu gibi kdr maksimizasyonuna yonelik iire-
tim yapan biiyiik tarimsal igletmelerin yaninda, daha ¢ok geleneksel yontemlerle
iiretimde bulunan kiiciik aile isletmeleri, varhklarini nasil koruyabilmektedirler? Ya
da kiiciik isletmelerin bu dayamkhhgi, ekonomik gelisme acisindan olumlu bir du-
rum olarak mi degerlendirilecektir, yoksa bu olgu optimum igletme biiyiikliigiiniin
altinda kalinmas! ve dolayis: ile ekonomik etkinligin gerceklestirilememesi anlami-
na mi gelmektedir?

Bu sorularin yamtlanabilmesi, oncelikle kiiciik ve biiyiik igletmelerin ekono-
mik avantaj ve dezavantajlannin belirtilmesini ve optimum igletme biiyiikliigii kavra-
mina agikhk getirilmesini gerektirmektedir.

a) Biiyiik isletmelerin Avantajlan:

Tarimda biiyiik igletmelerin avantajlarmi soyle siralamak miimkiindiir’ .

— Biiyiik igletmeler kaynak israfina yol agmazlar. Soyle ki, tarimsal makinala-
rin ve ileri teknolojilerin etkin bir bicimde kullamlabilmesi i¢in isletmenin belli bir
biiyiikliigiin tizerinde olmasi gereklidir. Omegin, bir traktoriin bir hasat doneminde
igleyebilecegi toprak genigligi belirlidir. Bu biiyiikligiin altinda topraga sahip olan
bir isletmenin, traktorii tam kapasitede kullanmasi miimkiin degildir,

— lleri derecede makinalagmanin getirecei amortismanlara ancak biiyiik islet-
meler katlanabilirler. Dolayisi ile de daha ileri tekniklerle caligirlar.

— Pazarlama ve yoneticilik gibi hizmetlerden ve kredi kolayliklarindan yarar-
lanma acisindan biiyiik igletmeler daha avantajlidir. Omegin daha diisiik fiyatlarla
tarim kredisi bulabilir, elverigli fiyatlarla alhm satim yapabilirler,

— Sermayesi yeterli oldugu igin iiriin fiyatlarindaki degigmelere biiyiik iglet-

1  Bu konuda bakimz;
Ozgiiven, Ali, Tarim Ekonomisi ve Politikas:, Bursa Universitesi yaymlari, Is-
tanbul, 1977,s. 170-171.
Kazgan, Giilten, Tarim ve Gelisme, Istanbul Universitesi Yayinlan, iktisat Fa-
kiiltesi yayin no: 387, Istanbul, 1976, s. 185,
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meler daha kolay uyum saf@larlar, 6rnegin fiyatlar yiikseldiginde iiretimlerini daha
hizh arttirabilirler.

— Genellikle geleneksel yontemlerle calhisan kiigiik aile isletmelerinin tersine
olarak, biiyiik igletmeler sanayi firmalarina benzer bir bigimde orgiitlenmis olup kér
maksimizasyonu amaci ile faaliyette bulunurlar.

— Aile emegi degil iicretli ig¢i ¢ahgtirdiklarindan is boliimii ve uzmanlagma
gelismistir. Dolayisiyla verimlilik daha yiiksektir.

b) Kiiciik isletmelerin Avantajlan:

Kiiciik aile igletmelerinin, daha diisiik maliyet ve yiiksek verimlilik ile ¢caligan
biiyiik igletmeler yaninda varhiklarini siirdiirdiikleri bilinmektedir. Bu olgudan hare-
ket eden bazi yazarlar, kiiciik isletmelerin de baz iistiinliikleri oldugunu ©ne siir-
mektedirler. Buna gore, kii¢iik igletmelerin iicretli emek yerine aile isgiiciinii kullan-
malan, iiretim maliyetini diisiiriicii bir rol oynamaktadir? . Kiiciik ¢iftci, kendi isine,
ticretli emegin biiyiik igletmede gosterdiginden daha fazla 6zen gostermektedir.

Ayrica bu tiir ¢giftlikler emek-yogun mallar iiretiminde karsilagtirmal iistiinlii-
ge sahiptirler. Eger toplumda zevkler ve tercihler bu tiir mallara yonelikse kiiciik
cifteilerin goreli gelirleri artacaktir®.

Kiiciik ve biiyiik igletmelerin avantaj ve dezavantajlarini bu gekilde ozetledigi-
mizde yamitlanmasi gereken bir soru daha kalmaktadir: Tarim kesiminde optimum
isletme biiyiikliigiinii belirlemede hangi dl¢iitlerden yararlanilacaktir?

Bu konuda yararlanilabilecek &lgiitlerin baginda topragin genigli§i gelmekle
birlikte, gercekte en uygun yontem, igletme biiyiikliiiiniin tiim girdilerin toplam
degeri ile dlciilmesidir®. Bu girdilerin baghcalar olarak igletmenin kullandig: tarim-
sal ara¢ ve gerecler, makinalar, yararlanilan isgiicii, tarimsal ilaglar, giibre vb.
sayilabilir.

Bununla birlikte tarimsal igletmeler, genellikle kullandiklan topragin genisli-
gine gore simiflandinlmaktadir. Ashinda toprak biiyiikliigii tek basina yeterli bir 6l-
ciit degildir. Cinkii belirli biiyiikliikte bir toprak, yetistirilen iiriiniin tiiriine, bdlgeye,
igletme tipine gore farkh bir bicimde degerlendirilmek zorundadir. Omegin cay ya
da findik iiretimi acisindan biiyiik olarak adlandinlabilecek bir toprak pargasi, pa-
muk iiretimi i¢in kiiciik olabilir.

Yine de diger girdiler yaninda topraga bu kadar énem verilmesinin nedeni,
herhangi bir tarimsal bolge ya daiilkede ekilebilecek toprak miktarinin veri olmasidir®,

Genel olarak bakildiginda, biiviik igletmelerin ekonomik tistiinliiklerinin daha
fazla oldugu gorilmektedir. Ancak az geligmis iilkelerde kargilagilan biiyiik toprak

2  Aile iggiiciiniin birim emek bagina ¢ok diisiik 6demelere raz: olmasi ile gergek-
lesen kiigiik iireticilerin direnme giicii, koyliiniin "kendi kendini somiirmesi"
biciminde aciklanmaktadr. Bu konuda; Chayanov, A.V. The Theory of
Peasant Economy, American Economic Association, Illinois, 1966, p. 78.

3  Calkins, Peter, '"Small Farm Structure and Output in Selected Regions of
Nepal, Taiwan and The United States'' in Johnson, Glenn and Maunder, Allen
(eds.), Rual Change, Oxford, 1981, p. 81.

4 Bachman, K.L.-Christensen, R.P. "The Economics of Farm Size'' in South-
worth, H. Johnston, B. (eds), Agricultural Development and Economic Growth,
Cornell University Press, New York, 1968, p. 235.

5 Kazgan, G.a.g.e., s. 186.
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miilkiyeti, genellikle biiyiik isletmelerin avantajlarindan yararlanilmasina olanak ver-
meyecek tiirdedir.

Az geligmis iilkelerde goriilen biiyiik toprak miilkiyeti baghca su sekillerde or-
taya gikmaktadir®.

— Biiyiik topraklann kiiciik iireticiler tarafindan kiracihik-ortakcilik iligkisi ile
iglenmesi.

Bu durumda miilkiyet ve igletme aym kavramlar olmayip, biiyiik miilkiyete
karsin kiigiik isletmecilik sézkonusudur. Ustelik, bir feodal kalmti bicimindeki bu
isletmeler, kendi sahiplerince igletilen kiigiik igletmelere gore ¢cok daha verimsiz ca-
hsmaktadirlar, Kiraci-ortak¢: olarak toprak igleyen aileler, genellikle kirsal niifusun
en yoksul kesimini olugturmaktadirlar. Bu nedenle de gerekli donammdan yoksun-
durlar, en ilkel yontemlerle iiretimde bulunmaktadirlar. Uriiniin yanyanya (bazen
belirlenen bir baska oranda) paylasimi biciminde beliren ortakcihk ve kiracihik
kosullar1, iiretim maliyetini arttiran son derece biiyiik bir rantin varlifim yansit-
maktadir’ . !

— Genellikle Giiney Avrupa ve Latin Amerika'da goriilen "Latifundia''lar ise
hem biiyiik toprak miilkiyeti hem de biiyiik isletme Ozelliklerine sahiptirler. Bu tiir
isletmelerde profesyonel yoneticiler ve iicretli ig¢iler calismaktadir. Bu igletmelerde
geleneksel teknolojiler kullaniimakta, emegi ve toprag israf eden yaygin (extensive)
tarim yapilmaktadir. Toprak sahipleri, ilkel iiretim tekniklerine kargi yiiksek gelir
elde etmektedirler. Bu nedenle kapitalist girisimcilerin tersine latifundia'larda elde
edilen gelirler yatinmlara yoneltilmemekte, toprak iizerinde kurulan denetim, eme-
gin somiiriilmesinde kullanilmaktadir. Bu durumda toprak sahipligi daha cok bir
prestij kaynagi olma ve enflasyona kars:1 nlem olusgturma agisindan 6nem tagimak-
tadir®.

— Yabanc sermayeye dayah plantasyon igletmeciligi de hem biiyiik toprak
miilkiyetinin hem de biiyiik isletmeciligin bir arada bulundugu bir isletmecilik bici-
midir. Plantasyonlar, ¢ogunlukla gelismis iilkeler pazarlarinda degeri yiiksek olan
(pamuk, seker kamisi, kahve, kakao, muz gibi) tropikal iiriinlerden birini iiretirler.

Bu igletmelerde yogun (intensive) iiretim yapilmaktadir. Ancak bu tiir iglet-
meler toplumsal ve politik agidan pek ¢ok sakincalar tasimaktadirlar.

Boylece az geligmis iilkelerde biiyiik bir cogunlukla rastlanan bu igletme tiple-
rinin dayandif1 biiyiik toprak miilkiyetinin ekonomik bir iistiinliige sahip oldugunu
soyleme olanag yoktur. Aynca, sézkonusu igletmelerde elde edilen gelirler ¢ogun-
lukla yeniden iiretime yoneltilmeyip® cesitli bicimlerde israf edilmektedir.

6 Wan:iner, Doreen, "Land Reform and Economic Development' in Eicher
C-Witt, L. (eds.), Agriculture in Economic Development, Mc Graw-Hill. Book
Company, 1964, p. 283. :

7  Silier, Oya, Tiirkiye'de Tarimsal Yapinin Geligimi (1923-38), Bogazici Uni-
versitesi Yayinlan, Istanbul, 1981, s. 15,

8

1981, p. 449.
9  Bu konuda bakiniz;

Raup, Philip, M, "Land Reform and Agricultural Devel it 3
worth, H.-Johnston, B., a.g.e., p. 297. opment'' in South

Arnon, I, Modernization of Agriculture in Developing Countries, New-York,
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Kiiciik Aile isletmeleri:

Az gelismis ¢agdas bir ekonominin tariminda gozlenen farkh igletme bicimle-
ri ve bunlann somutlagtifi ¢ok cesitli ekonomik bagintilar esas olarak ii¢ liretim
iligkisine karsihik gelebilecektir. Bunlar; kapitalist ve yarn-feodal iiretim iliskileri ile
kiigiik meta iiretimidir' ®, ;

Tarimda kiiciik iireticiliZin en yaygin bi¢imi olan kii¢iik meta iiretiminin, en
saf bicimi ile, dolaysiz iireticinin iiretim araglarina sahip oldugu, esas olarak kendi
ve ailesinin emegi ile, kismen veya tamamen piyasa icin, fakat tiiketim amaciyla (bi-
rikim yapmadan) iiretimde bulunmasi® l bi¢iminde tanimlayabiliriz.

Bu tanim ¢ok genel bir tanim olup, az miktarda toprak kiralayan, gecici ola-
rak iicretli ig¢i kullanan ya da zaman zaman yine gecici olarak aile emegini baska is-
letmelere sunan aileler de kiiciik iireticilik kapsami icinde degerlendirilebilmektedir.

Kiiciik aile igletmesini tamimlayacak belirli bir toprak biiyiikliigiinden sozet-
mek giictiir. Ayn1 diizeyde gelir elde edebilmek icin gerekli olan arazi biiyiikliigii,
ailenin ¢aligma potansiyeline, sermaye diizeyine ve tabii ¢cevre kosullarina gore de-
gisecektir.

Fakat ¢cogunlukla az geligmis iilkelerde topraklarin agin parcalanmasi sonucu
igletmeler minimum bir yasam diizeyini siirdiiremeyecek denli kiigiilmiiglerdir. Bu
durumdaki isletmeler asagidaki almasiklardan birini se¢mek zorunda kala-
caklardir!? :

a) Isletmesine katmak iizere toprak kiralamak,

b) Kendi topragini kiraya vererek bagka bir ig aramak,

¢) Kendi toprag: diginda ¢aligarak ek gelir elde etmek,

d) Topragini satmak.

(b) ve ozellikle (d) almasiklan kiigiik aile igletmesinin tasfiyesi anlamina gel-
mektedir. Kiigiik aile ciftliklerinin zorunlu tasfiyesi ve bunun sonucu olarak islet-
melerin birlegmesi (konsolidasyonu), kaynaklarin daha etkin bir yeniden dagitimi-
dir. Fakat bu ancak igletmenin tasfiyesi sonucu igsiz kalacak iggiiciine almasik istih-
dam olanaklannin saglanabilmesi durumunda gecerlidir. Az geligmis iilkelerin ¢o-
gunda ise bu tiir istihdam olanaklan genellikle yoktur ve "kaynaklarn etkin yeni-
den dagitimi''nin toplumsal maliyeti yiiksek olmaktadir.

SONUC

Tarim kesiminde igletme biiyiikliigii ile ekonomik etkinlik arasinda cok kesin
bir baglanti kurmanin gii¢ oldugu goriilmektedir.

Pekcok iilkenin tanmsal yapilannin gozlenmesi, tarimda ekonomik geligme-
nin ¢ok farkh igletme biiyiikligii kosullaninda miimkiin oldugunu gostermektedir.
Isletme biiyiikliigii baghbasina ne bir 6n koguldur ne de tarimsal geligmenin engelidir.

Dolayisiyla optimum isletme biiyiikliigii icin kesin bir 6lciit getirmek gii¢ ol-
makla birlikte, goreli olarak biiyiik igletmelerin gelismis iilkelerde, goreli olarak kii-

10 Boratav, Korkut, Tarimsal Yapilar ve Kapitalizm, A.U. Siyasal Bilgiler Fakiil-
tesi Yayinlari, No: 454, Ankara, 1980, s. 33.

11 Boratav, K. a.g.e., ayni yerde.

12 Arnon,I. a.g.e., p. 459.
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ciik isletmelerin ise az geligmis iilkelerde daha ekonomik olduklan ne siiriilebilir’ 3.

Az gelismis iilkelerde teknolojik bilgi diizeyi diisiik ve yoneticilik yetenekleri
kittir. Bu durum, zaman zaman aile ¢iftliklerinin biiyiik igletmelerden daha etkin
olabilmesinin nedenlerinden biridir. Aile igletmeleri emek-yogun iiretim yapmakta
ve az geligmis iilkelerde kit olan sermayeyi daha az kullanmaktadirlar.

Ayneca kiiciik aile igletmelerinin ortadan kalkmasi derin toplumsal sonuclar
yaratabilecektir. Bu nedenle, bu igletmelerin, makinalagmanin ileri boyutlara ulasti-
g1 cagimizda da yasgayabilirlik kazanmalarina yardimer olunmalidir. Japonya ve
Tayvan omekleri, emek kitlagtikca ve pahahlastikca kiiciik ¢iftliklerin de makinala-
sabildiklerini ve emegi etkin bir bigimde kullanabildiklerini gostermistir. Bu iilkeler-
de pek ¢ok ¢iftci, igletmelerinin biiyiikliginde dikkate deger bir artis olmaksizin,
gecimlik tanmdan ticari tanma gegmislerdir®*.

Etkin kooperatiflegme sisteminin kurulmasi, kredi olanaklari, arag-gere¢ dagi-
timi ve yol gosterici faaliyetlerle desteklendiginde, kiicgiik igletmelerin daha etkin bir
iiretim yapisina kavugmalan miimkiin olabilecektir.
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