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Sosyal bilimlerin tarihinin ciddi incelemeler gerektiren bir saha olmadigim
soyleyebilmek ancak bilgisizlik ve kotii niyetle izah edilebilir. Ne yazik ki, etrafi-
mizda, hald sosyal bilimlerin ne oldugunu, ne bagardifini ve neden bir sosyal bi-
limler tarihine ihtiya¢ duyuldufunu soracak kadar aptal insanlar var. Aslinda bun-
lan ciddiye almamak lazim. Sosyal bilimler bazilarini rahatsiz etse bile; diigtiigii yan-
lishklara ve muglaklifina ragmen giinliik hayatimizin, hiikiimetlerimizin, idarelerimi-
zin ve en onemlisi yirminci yiizyilda kendimizin farkinda olabilisin gergekleri (kay-
naklan) dirler. Isin tuhafi, "'sosyal bilimler tarihi'' ne kars: ¢cikanlann bazilannin
bizzat sosyal bilimciler arasindan ¢ikmig olmasidr.... Bunlara bakilirsa o, metodo-
lojiden ve shhatli bilgiden mahrum eski devirler bizi neden ilgilendirsin? Yagayan .
bir bilim, canhlifini ve varlifini ''bugiin'iin aciliyeti ve "'gelecek''in bekleyisi ile bes-
lemelidir. Bir sosyal bilimin, meseld sosyoloji'nin tarihi ile ufragmak kapatilmjg bir
demiryolu hattinin zaman ¢izelgesini hazirlamak gibi bos bir gayret degilmidir?

Bu ''tarihe karg1 olmak' tavrim tagiyanlara benim soyleyecegim tek sey var-
dir: Sosyal bilimlerin tarihi, cesitli disiplinlerin en vazgecilmez esaslarin tegkil eder.
Bunun boyle oldugunu gérmek isteyenler Adam Ferguson'un ¢aligmalarina baksin-
lar; bize hak vereceklerdir.

Adam Ferguson'un bu bakimdan dikkate gayan olmasi, Vico, Montesquieu ve
Herder1 unutmadigimi soyleyerek belirteyim ki, sadece ilk sosyolog olmasindan de-
gildir. Hatta Marx'1, Sombart'i ve Schiller'i etkilemis olmasindan da degildir. Bunlar
ildve hususlar olabilir. Asil sebep, yukarda ki genel ¢izgidedir. Sosyal bilimlerin ken-
di ge¢migleri ile olan baglantilan ile tabii bilimlerin kendi ge¢misleri arasindaki bag-
lantilar arasinda kuvvet fark: hari¢, hi¢ bir sekil fark yoktur.

Bir defa, sosyal bilimlere yapilan her katki, o zamanin ve o yerin hem yapisini
hem de kiiltiir darumunu aydinlatacak bir belge, bir isarettir. Bilgi sosyolojisi bize
bunun bdyle oldugunu-soyler. fkincisi, sosyal bilimlerin her parcas: baghibasina bir
potansiyel, bir kuvvet olup bizzat, kendisi bir "'sosyal gergek''tir. Dolayisiyla da in-
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sanoglunun bir sonraki hareketini defigtirebilecek veya etkileyebilecek bir giigtiir.
Keynes'in, 6lmiis iktisatgilarin yagayan politikacilara hilkkmettigi seklinde ki niik tesi
bu gercegin acik bir ifadesidir. Bir an i¢in durup giiniimiizii diisiiniirsek bizzat sosyo-
lojinin, ¢agdas toplum yapisim ve kiiltiiriinii, egitimden, pazarlamaya; pazarlamadan,
secimlerin yiiritiilmesine kadar gesitli yonlerden etkiledigini iyi veya kotii goriiniz.
Ucgiinciisii, sosyal bilimlerdeki yeni buluglar ve orijinal ¢aligmalar yeni durumlardaki
yeni deger hiikiimleri demektir.

Sunu unutmamahyz ki, bizim yaptiklarimiz ge¢gmigin gayretlerini ve hadise-
lere niifuz giiciinii ne agabilmis ne de tam manasiyla kendine mal edebilmistir. Mese-
14 miistebit idarelerin hiikiim siirdiigii giiniimiizde Mostesquieu ve Ferguson'un '‘des-’
potluk' iizerine yazdiklan gegerli, aydinlatici ve analitik olarak oldukca faydal ol-
maktadr, Adam Smith'in is boliimii hakkinda soyledikleri her zaman i¢in onemli-
dir fakat, giiniimiizdeki ileri sanayf iilkeleri diigiiniildiifiinde Ferguson'un ''sahsiyetin
is boliimii sonucu boliinmesi'' hakkinda sdyledikleri Smith'in kuru ekonomik tahli-
linden ¢ok daha gegerli olmaktadir,

Bu soylediklerimiz muiatis mutandi (gerekli diizeltmeler yapilmak sartiyla)
tabii bilimler i¢in de dogrudur. Yalmz ikinci ve ii¢iincii hususlar daha az bir dlctide.
Qiinkii tabii bilimler teknoloji yoluyla toplum ilizerinde ¢ok daha kuvvetli tesirler
icra etmektedirler. i

Gegmigteki bir caligma yeni ve sagirhicr bir vaziyet karsisinda tekrar gegerli-
lik kazanabilir. Meseldi Hamilton'un matematigi, Ondokuzuncu yiizyildan ziyade
1920'erin ve giiniimiiziin kontum fiziginde kullanilir olmustur. Yine de bu noktada
tabii bilimlerle sosyal bilimler arasinda bir derece fark: bulundugunu unutmamah-
yiz. Giiniimiiz sosyologlarinin Ferguson'u incelemeleri, Onsekizinei yiizynl Iskogya-
sindaki fikri caligmalann neden genel sosyal diigiince birikimi ilizerinde gerektigi
kadar tesirli olmadifin1 gostermesi bakimindan da 6nem arzetmektedir...

Ferguson'un 6zel hayat: iizerinde durmayacagiz. Yalmz yasadi1 doneme ait
iic hususu belirtmekte fayda var. Onsekizinci yiizyil {skogyasi, heniiz tam aciklan-
mamis sebeplerden dolayi, daha dnceki ve sonraki donemierle mukayese edilemeye-
cek kadar canli ve yaratici bir entellekfiiel ve kiiltiirel ortama sahipti. Edinburg, " Ay-
dinhk ¢a''in merkezi olma konusunda Paris'le rekabet ediyor; Londra ve Filadelfi-
ya'yi geride birakiyordu. Iskoglar bunun farkindaydilar, — nitekim Hume'in mek-
tuplarim okuyanlar bunu goriirler — fakat nedense pek mithimsiyor goriinmiiyorlar-
di. Bu ortam icinde Ferguson, ¢agdaglan arasinda sohret itibariyle belki sadece
Hume, Smith ve Robertson tarafindan asilmig; miithis zekdsina ragmen cana yakin
kuvvetli bir gahsiyetti. Inamyorum ki, giiniimiiz, — yukardaki ii¢c ismin iistiinde —
ona hakettigi yeri verecektir.

Aslinda Ferguson bu malumath ve parlak toplum i¢inde bir "'yabanci' sayila-
bilirdi. Kendisi aslinda iskogya'nin daghk kuzey kisimlarindandi. Pertshirel idi.
Yani iki kiiltiirin bulugma yeri olan bir topraktan. Bir tarafta savasci, agiretci, se-
ref ve san degerlerinin hakim oldugu bir kiiltiir; diger tarafta ticaret, spekiilasyon
ve geleneksel tahsil'in afir bastign bir kiiltiir. Arada kalmak bir sosyolog icin hicte
mahzurlu birgey sayilmamalidir. Hatta bir yabanei olarak iki kiiltiirlede agina olmak

ve kugatilmak hic siiphesiz bir kazang sayilmahdr. flaveten (Black Watch) birligin-
.de kazandiff1 askerlik tecriibesi de vardi.

— 252 —



Ve, Adam Smith gibi, Fergusonda, bir '‘ahlak¢1’ ve "ruhcu' idi. Bununla,
Edinburg Universitesinde Ahldki felsefe profesorii olusunu kastetmiyorum. Onun
sosyolojisi de tipka Durkheim'de, Hobhouse ve Weber'de oldugu gibi ahlak teorisin-
de koklegmistir. (Zaten klasik sosyologlar arasinda belki sadece Pareto belli bir ah-
lék sistemine bagh degildi). Ne varki, Ferguson'un ahlak teorisi eklektik (secip, ayi-
nici) ve tumturakl olup, bilhassa mantikl olunmas: gereken yerlerde hicte ikna edi-
ci degildi.

‘Bununla beraber Institutes of Moral Philosophy (Ahlédki Felsefenin Miiessesele-
ri, 1772) ve Principles of Moral and Political Science (Ahlaki ve Siyasi Bilimin Pren-
sipleri 1792) adh kitaplarinda oldukga giizel sosyolojik noktalar vardir. Bu kitaplar-
da Smith ve Hume'in agik ve keskin sekilde tenkit edildiklerini goriiyoruz. Ferguson-
da'ki ahlaki unsurlar History of Civil Society (Medeni Toplumun Tarihi) kitabinda
daha acik bir gekilde goriiliir ve moral endiseleri onu sosyolojiye iter. Ferguson, in-
samin ruhi ve ahlaki davramglarmi anlamak i¢in ayn (hususi) bir sosyal bilime ihti-
ya¢ olduguna inanir. Ayni sekilde insan zihninin kanunlarim bulmak icin de bir
nevi psikoloji biliminin lizumundan bahseder. (Psikoloji o zamanlar heniiz bilinmi-
yordu C.N.) Bu da gosteriyor ki, sosyal bilimlerde, sahalarin aynlmas insam sagir-
tacak kadar yenidir. :

Ferguson lehine sdylenecek bir diger nokta da, bir goklarmin yaptig1 ''sosyo-
lojiyi psikolojiye dayandirma hatasi''na diigmemesidir.

Ferguson'un An Essay on the History of Civil Society (1767, Medeni Toplu-
mun Tarihi Uzerine Bir Makale) adh eserinde yapmak istedigi, — adim1 belirtmernis
olmakla beraber — sistemli, genis bilgiyle desteklenmis bir ''Gelisme Sosyolojisi''ni
ortaya koymakti. Bu kitabinda Ferguson, sik sk Montesquieu'niin tesirinde kald-
giindan bahsederse de kendi kitabi, L Esprit des Lois'dan ¢ok farkhidir. Bir defa
kitapta — ashnda kotii bir gekilde tertiplenmis ve yer yer polemik kokmakla bera-
ber — onemli bir boliim olan — ''siyaset iizerine tartisma'' kisminda yer yer dikkati
ceken sosyolojik bir vilkkuf gorilmektedir. Ama asil 6nemlisi kitabin, herhangi bir
toplumun yapisindaki unsurlan ortaya koymaya calismasi; toplum yapisindaki
cegitlilikleri aragtirmasi ve toplum yapisindaki defismeleri izah etme tesebbiisiinde
bulunmasidir ki L'Esprit de Lois'da bunlar yoktur. Ferguson, muhakkak ki Montes-
quieu'nin deha ve iislub giizelligine sahip degildir, ama Ferguson ilk sosyologdur.

Ferguson (Sivil Toplum) kitabinda mukayeseli olarak y1§inla malzeme kullan-
difz halde — ¢aligmalarni yeniden yayina hazirlayan Dr. Duncan Forbes'inda belirt-
tigi gibi — nedense kendi Kuzey Iskogya tecriibelerinden, Gelik (Gaelic-Iskog) dilini
konustugundan, sahidi oldugu — medeniyetten uzak — barbar hayatin gergeklerin-
den ve bu hayat tarzimin de@ismesiyle kaybedilen ve kazanilanlarin neler oldugun-
dan hic bahsetmiyor. Halbuki onun Kuzey Iskocyah oldugunu bilmek kitabim an-
lamaya ¢alisirken kullanilabilecek en iyi ipuglarindan biridir. Nitekim ''giiniimiizde-
ki iptidai, ilkel topluluklara baktifimizda tipk: bir ayna gibi kendi cedlerimizi gorii-
riz'' derken, yasadifi donemin bir gercegini dile getirmis oluyordu. Onun sayfala-
rninda gercekler adeta canlanmaktadir; tpk: Achebe veya Beti gibi Afrikali yazarlar-
da bugiin goriildiigii gibi. Vahsi kavimleri kargilagtinrken ornek olarak sectigi top-
lumlar Kuzey Amerikan Kizilderilileri, Mogollar, ilk Almanilar ve Eski (en ilk) Yu-
nanhlardir. (Eski Yunan ve Roma edebiyatim tarih olarak depil, fakat sosyolojik ip-
uclan ve politik hiikiimler malzemesi olarak kullanmada dncii olmustur).
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Vardif sonug tek kelimeyle miithigtir. Onu en ¢ok ilgilendiren ilkel ve barbar
toplumlarin siyasi yapilaridir. Lafitau ve Charlevoix'dan ve Kuzey Amerika'min Do-
gu Kizilderililerini tamyanlarla yaptifi konugmalardan oldukca sthhatli ve iglerligi
olan bir sosyoloji modelini geligtirmigti. Akrabalifin yapisim tahlil konusunda ¢ok
az gey soylemekle beraber akrabalifin temel tegkilatlanma tarzlarindan birisi oldu-
gu, klanlan yakindan bilen biri olarak, dikkatinden kagmamigti. Yalniz nedense din
faktoriiniin sosyal hayat lizerindeki tesirlerini ihmal etmigti.

Sosyal defisme bahsinde Ferguson'un ''Kiiltiirlerin temas:'' hususuna gereken
onemi vermedigi sdylenebilir. Ona gore sosyal dayamgma ve bulusglarin ana saikleri
savaglar, diigmanhklar ve grup catigmalan idi. Fakat, ona gore "bir iilkede yapilan-
lar ve uygulananlann bagka biriilkeye aktanlabildigi (transfer edilebildigi) nin goniil-
mesi ok nadirdir. Ancak aym sartlar ve ortam difer iilkede de saglanabilirse bu
miimkiin olabilir. Bunu anlamadifimiz icin, insanoglu'nun inat¢iifindan ve sanat
alanindaki kargilikh tesirlerin bir yerden, differ yere ge¢ yansimasindan sikayet edi-
yoruz." Bu inanci, onun neden daha sonra Kizilderililerin siyasi yap1 degigmeleri
hakkinda bir sey soylemedigini izah eder. Bundan da anlagihiyor ki Ferguson, cag-
das1 olan Fransiz diigiiniirlerin o romantik yayilmac: goriiglerini paylasmiyordu.

Ferguson'a gire; teorik olarak ilgi cekici olan sosyal defisme, "igten degis-
me'' (endojen defigsme) dedifimiz toplumun kendi i¢ biinyesinden kaynaklanan
degismedir. Toplumlarin ilerlemesi toplumu tehdit eden tehlikelerle doludur ve iis-
telik fertlerin sahsi itibarlarim daha da yiikseltemeyebilecegi gibi, maddi refahlarim
da yiikseltemeyebilir. Medeni olmayan toplumlar sosyal i boliimiine yer veren top-
lumlari ne anlayabilir; ne de, hos karsilayabilirler. Ciinkii, onlara gﬁi‘e is bolimii
sonucu ortaya gikan insan tipi, ¢ofu seyden habersiz; toplumun toplam refahim
korumaya ve hatta biiyiitmeye ¢aligan, ama bunu yaparken toplumun dnem verdigi
ve saydif1 degerlere ilgisiz kalan bir tiptir. Bu sebeple is boliimii ''toplumun baglar-
ni koparmaya' hizmet etmis olmaktadir. Daha ilerlemis bir is boliimii ise hem top-
lumsal taahiitleri zedeleme; hem de ferdin karakterini bozarak bir insanda olmasina
caligtifimiz ozellikleri imha etme gibi bir sonugla neticelenebilir. Bu noktada Fer-
guson'un iki temel diigiincesi ile karsilasiyoruz: birincisi, bugiin 'vabancilasma' dedi-
gimiz husus ile ilgili teorileri ve ikincisi, miilkiyet ile ilgili olanlari.

Bu noktada birden iki biiyiik ismi hatirhyoruz: Adam Smith ve Marx. Milletle-
rin Zenginligi 1776 yilinda yaymlanmisti. Ferguson'u oldukca 6ven Marx'a gore,
Smith'in ig boliimii tahlilleri Ferguson'a dayaniyordu.: Smith o kanaatte degildi. Ne
varki, Smith'in o meshur "insan endige eden bir hayvandir'' ciimlesi ile baslayan
Glasgow Konferansi (Adalet, polis, gelir ve silahlar) nin 1896 yilinda yaymnlanmig
oldugunu biliyoruz. Bana kalirsa bu her iki fskogyah aym geyin iki ayri cephesi ile
ilgileniyorlardi. Kaldi ki, Ferguson'un, Smith'in gorislerini 6nceden bilmis olmas:
pek farketmez. Sivil Toplum pazarlar ve iiretim hakkinda degil; dayanisma ve top-
lumlarin tekamiilii ile farklilagmalar: hakkinda yazilmigta.

Ferguson'un iktisadi, sosyologlar igin 6zel bir liizumluluk, gerekirlilik arzet-
mektedir. ,

Toplumdaki i boliimiiniin gittikge artmasi sosyolojik olarak su sonucu gozler
Oniine sermektedir: Belli bir ekonomik veya sosyal yarar veya menfaati gerceklestir-
mek i¢in geligtirilen mekanizmalar ve faaliyetler onu yapanlarin bile tahmin etme-
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dikleri ve beklemedikleri neticeler dogurabilmektedirler. ''Aydinlanma ¢agi'' nin en
cok sevilen diigiincesi olmustu bu. Meseld Mandeville'in "'Arilarn Hikdyesi" bu
odak nokfa etrafinda yazilmisti. Yine de su hususu bir defa daha vurgulamakta fay-
- da var: Bu gercek olmasaydi sosyoloji olmazdi. Ferguson bunu ¢ok iyi anlamgti.
Nitekim ig boliimii ile sosyal tabakalasma arasinda fonksiyonel bir iligki goriiyordu.
Ona gore simflar, kismen: ferdi kabiliyetlerin, kismen servet (miilk)in esitsiz dagilimi-
mn ve nihayet (Ferguson igin en orijinal sayilabilecek nokta) cesitli alt-kiiltiir birim-
lerine ve farkli gahsiyetlerin tesekkiiline yol agan ig béliimiiniin sonucu idi. Fergu-
son'un sosyolojiye en biiyiik katkist olan "yabancilagma teorisi' bu son nokta etra-
finda doniiyordu. !

Dr.Forbes'in da belirttigi gibi, Ferguson'un yabancilagma mevzuunda soyle-
dikleri Rouseau'nun soylediklerini agmakta ve bence hem daha gercekci, hem de
daha méanah gorinmektedir. Ama yine de, bana kalirsa, asil 5nemli olan ve iizerinde
durulmasi gereken onun, miilkiyet miiessesesini bir sosyal hadise olarak ele almig
olmasidir. Unutmamah ki bu, sosyolojinin heniiz tam incelemedigi, eksik kalmig en
biiyiik meselelerinden birisidir. Ferguson'un miilkiyet iizerine soylediklerinde Har-
rington ve Locke'in izlerini gorsek bile, 'bir topluma sahip oldugu karakteri veren
miilkiyet (servet) dagilimidir' derken; onlardan daha derin diigiindiigiinii ve toplum
derken sadece kuvvet ve zenginlikten ibaret olmayan daha karmasik bir yapiy: anla-
difin1 goniyoruz. Simf ¢aligmalar ile ilgili 6zel bir teorisi olmamasina ragmen biitiin
bu soylediklerinde ''sosyal calisma''nin baglangicimi gormek miimkiindiir.

Ferguson'a gore miilkiyet, bir "ilerleme vasitasi''dir. Yani toplumsal kalkmma-
min ilerleme vasitasi. Dolayisiyla foplum icinde birinci dereceden ziyade ikinci dere-
ce bir sebeplilik kaynagidir. Ferguson miilkiyetin biiyiimesi ve miiessiriyetini soyut
bir gekilde ele almakta ve mukayeseli verilerle anlatmaktadr.

Ferguson'un bir diger meziyeti de doneminin bir¢ok fikir adamlarim ugras-
tiran ii¢ teoriyi dikkate almamasidir. Bunlardan birincisi esyanin tabiatinin ya ideal
fazilet ve bans, va da herkesin birbiriyle savastif: bir 6zellige sahip oldugu idi. Fer-
guson daha dofm izah tarzina sahip oldufu inancindaydi. ikinci olarak Ferguson,
toplumsal kalkinmamn merhalelerini izah i¢in Smith, Hobhouse, Wheeler, Ginsberg
ve daha basgkalarmca da benimsenen "gecim sekli"' (means of subsistence) modelini
kendi diisiincesine gore, hakh olarak kabul etmiyor; onun yerne (''vahsi'), (''Bar-
bar'') ve (“'kibarlasmig'’, '‘incelmis’’) tasnifini teklif ediyordu. (Antropologlar he-
men bir yiizyll sonraki L. H. Morgan"1 hatirlayacaklardir). Ona gore sosyal yap tip-
lerini tasvir eden isimler bunlar olabilirdi. Utiincii olarak Ferguson, "ilerleme, terak-
ki'' kavramim, sosyal yapinin kalkinmaya yonelik olarak defigmesi seklinde kullani-
yordu. Ona gore "ilerleme", "'terakki'’ mutlaka kagmilmazdir demek yanhsti. Kaldi
ki her zaman arzu edilir, faydali sonuglar dogurmayabilirdi de. Genellikle ilerleme-
nin ardindan belli bir derecede de olsa 'yabancilasma' geliyordu. Ayrica devamh ola-
rak 'despotluk'a doniisme tehlikesi de vardi. Diyebiliriz ki ''toplumsal gerileme",
yashlarin, hayal kmrkliina ugrayanlarin ve iimitsizlerin ''bugiin''e yonelttikleri bir
cesit bir tehdit ifade ederken Ferguson icin baghibagina bir "'sosyolojik kategori''
onemi tasiyordu. i

Siyaset sosyolojisi sahasinda da, Ferguson Montesquieu'yu ¢ok yakindan ta-
kip etmesine ragmen, oldukca orijinal taraflar1 olan bir diigiiniirdiir. Nitekim on yil
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kadar once Wittfogel'in- "Oryantal Despotizm’’ kitabim incelerken despotizmin,
klasik sosyolojik teorisinin Ferguson tarafindan geligtirilmis oldugunu gordiim. Des-
potizmle ilgili sbylediklerinde hissi baghliklar, moral endigeler olmasina ragmen bun-
larin, vardif1 hiikiimler iizerinde tesirli oldupu pek sdylenemez. Ferguson "hiirriyet"
konusunda pek iimitli degil. Despotizm altinda ''insan tabiatimin en bozuk sekliyle"
ortaya ¢iktifmni, bunun diizelmesinin ise nesiller gerektirecegini soyliiyor. Diizelme
ise daha onceki sosyal teskilatlanma sekline doniisii — onun tekrarim degil — (Vico'-
yu hatirhyor insan) icap ettiiyor. Hayat, cemiyet hayati hi¢ de kolay degil. Her
cemiyet, toplum yapisini ancak belli bir bedel karsihg1 saglayabiliyor. Bir medeni-
yetin elde edilmesi ve korunmast ise tehlikeli bir muvaffakiyet olup, devamh surette
biraz icerden gelen tehditlerle kars1 karsiyadir. Medeni Toplum (Civil Society) bir
bakima, bir sosyal evrim, bir sosyal tekammiildiir. Bu a¢idan bakinca da gercek bir
"‘geligtirme merhaleleri teorisi''dir. Yalmz bunu "ilk toplum sekli''nden gliniimiiziin
miikemmel sekline dogru muzaffer bir yiiriyiis seklinde yorumlamak yanhs olur.

Yukarda Ferguson'u ilk sosyolog olarak ele almis ve incelemis bulunuyorum.
Aslinda o hem bir sosyolog, hem de diger ilgili sahalarin adamidir. flerde onu bir
Roma tarihcisi olarak ele almak ve Roma imparatorlugunu dogusundan ¢dkiisiine
kadar inceleyen ii¢ ciltlik kitabim degerlendirmek istiyorum. Aragtirmay diisiindii-
gim bir diger nokta da Ferguson'un Malthus'den ii¢ yil kadar once "insan niifusu
her gart altinda geginebilme noktasina kadar artar'' diye yazmasidir. Aslinda Fergu-
son'la Smith, John Millar ve Kames'i, kargilagtirmal olarak incelemek cok iyi olur-
du. Yine aym gekilde onun "ilk edebiyat sosyolojisi'' diyebilecegimiz ¢aligmalarimi
da Vico ve Herder ile kargilagshrmak isterdim. Profesor David Kettler son yillarda
yaymladigy bir kitapta Ferguson'u "ihtisaslagsmis entellektiiel'in ilk Ornegi olarak
tamtmakta ve onun her bakimdan ''¢agdas'' sayilabilecek bazi "siyaset teorisi'' dii-
stinceleri iizerinde durmaktadir.

Biitiin bunlar: ve daha saymadifimiz diger bir on taraflarim da dikkate alin-
ca Ferguson bana gergekten "ilgi ¢ekici tarihi bir isim'" olarak giziikiiy or. Sosyoloji
sahasinda bunun da dtesinde biiyiik bir bilim adamidir o. Ciinkii yazdiklan, iki asix
sonra bugiin bile, sosyolojinin ilgilendigi mevzular ve karsilagtig) zorluklarla aymlik
gostermektedir. Elbette ki o zaman yazdiklarinda sosyolojinin ve antropolojinin bu-
gin kullandiklar) birgok kelime ve kavramlari bulamiyoruz; fakat dikkatle okundu-
gu zaman goriiliir ki Ferguson sadece aydinlatiaa ve faydal olmakla kalmiyor; yeni
teklifleri, vikkufu ve orijinal fikirleri ile iizerinde 6nemle durulmay:i ve aragtiriimay1
hak ediyor. Sadece kullanilan kelimelerin ve kavramlarm farkh olusu onunla arami-
za bir perde gerecekse buna raz olamayiz. :

" Bu soylediklerimiz karsisinda sosyolojinin neden direk olarak Ferguson ve
Millar'in teori ve tahlillerinden — ki etnografik ve tarihi mukayeselere dayanan ol-
dukga genis ve sithhatli incelemelerdi — ve Sir John Sinclair ile Sir Frederic Eden'in
ampirik (tecriibi) tekniklerinden cikip gelismedigi sorusu sorulabilir. Su bir gergek-
tir ki, hususi bir isim verilmis olmamakla beraber (ki ona bakilirsa bircok tabii bi-
limlerin isimleri oldukga yenidir) Ferguson'un 6liimiine takaddiim eden yillarda (sos-
yoloji) (ki isim daha sonra gelecektir) gelisen, ciddi bir bilim sahasinin biitiin malze-
me vé unsurlarina sahipti. Nedense bir sey olmadi. J.S. Mill gibi akilli adamlar Fer-
guson'u biliyorlardi fakat, nedense Medeni Toplum'un Gnemini goérmemislerdi.
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Comte bu disipline ad buldu, ama gelismesini tahrif etti. Bu son husus ''Medeni
Toplum''un yazilmasindan iki asir sonra giiniimiizde, sosyolojinin biitiin ragbet, iti-
bar ve hareketlilifine ragmen zihnen (entellektiiel olarak) yalpalamas: karsisinda
oldukga ilgi cekici ve iizerinde durulmas: gereken bir husus olarak goriniiyor. Ceva-
bin: ise Avrupa kiiltiiriiniin romantizm akiminda, 1789-1815'lerde ki yeni siyasi tec-
riibelerde, sinai '"harekete-gecisi" (take-off) in iktisadi ve toplumsal degismelerinde
ve nihayet hepsinin iistiinde Iskog sosyal ve kiiltiirel hayatindaki degigmelerle, Isk og-
ya'nin kendini Ingiltere ve Diinyaya karsi mevkilendirmesinde aramahdir. Bu ozel
durumun cevabim verebilirsek belki de 1960'lar i¢in genel baz1 sonuclara da varabi-
liriz. :

Kesin olan sudur ki, Sosyoloji, Ferguson'la baglamigtir. Ferguson sosyolojinin
temel karakterini kavramig ve bu kavrayisla yeni teklifler (onermeler) de bulunmusg-
tur. Bu nermeler olaylarm ic¢- miinasebetlerini sistematik olarak ele almalar1 baki-
mindan oldukca onemli bir yenilik getimmigtir. Sosyoloji oncelikle insanlar hakkmn-
da degil, toplum hakkmdadir. Albert Von Salamon'un da s6ylediBi gibi Ferguson,
sosyolojik genellemelerin hususiyetinin realitede degil ama soyut planda akile bir
inga isi oldugunu kegfetmisti. Giiniimiizde kendilerini sosyolog olarak nitelendiren-
lerin gogu heniiz bunu bile 6grenememigler dir.
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