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Bu calisma, Safranbolu’nun kent kimligini farkh acilardan bakarak, aym
zamanda bir biitiine ulasacak sekilde irdelemeyi hedeflemektedir. Hem sahip
oldugu tarihi ve Kkiiltiirel gecmisi, hem de kentte yasayan bireylerin algisinda
olusan Safranbolu izlenimi imge kavramiyla aciklanmaya ¢ahisilmistir.

Cahsmanin birinci boélimiinde kent kavraminin tanimina, kokenlerine,
ozelliklerine yer verilmistir. Modernlesme Oncesi ve sonrasi kent incelenerek,
gecirdigi doniisiimler, diinya sahnesindeki yeni islevi ve rolii kavranmak
istenmistir. Tkinci boliimde kent Kiiltiirii, kent imgesi ve kent kimligi kavramlar
incelenerek, aralarindaki iliski belirlenmeye c¢ahsilmistir. Uciincii  boliimde
Safranbolu tarihi gecmisi, kiiltiirii, sivil mimari 6rnegi olan evleri, canhihgim
koruyan yasam tarzi detaylh bir sekilde anlatilmistir. UNESCO Diinya Mirasi
Listesi'ne girmesinin 6nemi ve koruma anlayis1 hakkinda bilgi almak icin
Safranbolu Belediye Baskami ile soylesi yapilmistir. Son olarak bireylerin
zihinlerindeki Safranbolu algisim 6grenmek icin Kevin Lynch'in kullandig:
goriisme formu yontemi 30 katihmciya uygulanmistir.

Yapilan ¢calismalarin sonucunda Kiiresellesen diinyada, git gide birbirine
benzeyen kentler arasinda, Safranbolu'nun yerel degerleriyle nasil 6n plana ¢iktig
ve bu yerel degerlerini ne denli koruyabildigi tartisilmistir.
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URBAN IDENTITY: AN EXAMPLE OF SAFRANBOLU

This thesis aims to examine the urban identity of Safranbolu in an inductive
way from different points of view. Both the impression of Safranbolu in the minds
of citizens and the background of Safranbolu in terms of its history and culture are
investigated.

In the initial chapter of the thesis, the definition of the city consept, the
origin and the features of the city are explicated. With the analysing of the city
structure with regards to before and after modernist period, both the formation
and the role of the city on the world's stage are comprehended. In the second
chapter; city culture, city image and urban identity are investigated, the relevance
among these concepts are determined. In the third chapter, Safranbolu is depicted
in detail with regards to its historical background, its houses as significant
examples of civil architectureand its colorful life-style. The thesis also includes an
interview with the mayor of Safranbolu in order to have some information about
the significance of Safranbolu as a city in UNESCO World Heritage List and the
methods of conservation. Finally the feedback form technique used by Kevin
Lynch are performed to the participants in order to have an idea about Safranbolu
in their minds.

As a consequence of the researches related to the thesis, the fact that
Safranbolu comes to the forefront with its local values among the cities that
gradually resemble each other and whether it can conserve these local values are
discussed.
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ONSOZ

Bu ¢aligmada Safranbolu ile ilgili yapilan arastirma alanlarina yenilerini ekleme
amaci giidiilmiis, kenti kimlik, kiiltiir ve imge baglaminda da incelemenin gerekli
oldugu kanisina varilmigtir. Kent kavraminin tarih boyunca ugradigi doniisiimler ve
bugiin sahip oldugu konum gozetilerek, Safranbolu'nun hangi noktada, nasil bir yer
isgal ettigi belirlenmeye ve kentin kimligini olusturan baskin G6geler saptanmaya
calisilmis ve kentte yasayanlarin goziinde Safranbolu'nun sahip oldugu imge

degerlendirilmistir.

Tezin hazirlanma silirecinde bana rehberlik eden, Onerileriyle yardimci olan
danisman hocam Sayin Dog¢. Dr. Neslihan SAM'a ve her kosulda bana destek olan,
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GIRIS

Kentler, tarih boyunca kiiltiir ve uygarliklarin dogdugu ve ekonomik, toplumsal
ve siyasal alanda yasanan degisimlere bagli olarak da siirekli donilisim gecirmis
yerlesim mekanlar1 olarak biiylik onem tasimislardir. Kentlerin dontsimii ile
insanoglunun doniistimii i¢ ice ve birbirini besleyen siirecler olarak gelismistir.
Toplumsal yasamin her alaninin giderek artan farklilasmasi siirecine karsilik gelen
modernitenin, bu doniistimlerde giiclii bir etkisi olmusg; giiniimiize 6zgii kent ve kentsel
yasam pratiklerinin zeminini olugturmustur. Modernitenin parametreleri ile insa edilen
kentler, sanayilesmenin, calisma bigimlerinin, isgiicliniin, bireysellesmenin, kirdan
kente gdoclin, yabancilagmanin, kimlik formlarinin, uyum sorunlarinin, davranis

kaliplarinin merkezilendigi “yerler” haline gelmistir.

Gliniimiiz kentleri, modern diinyanin birer aynasi olarak ortaya ¢ikmakta, hem
modern insanin yagama alani hem de hayat tarzin1 bigimlendiren bir unsur olarak rol
oynamaktadir. 21. ylizyilin “kentlerin yiizy1l1” olacagi belirtilmektedir. Yeni iiretim ve
sermaye birikim siire¢lerinin mekansal diizlemde yarattig1 degisimlere bagli olarak kent
ve kentsel mekanlar yeni kavramlar ¢ercevesinde tartisiimaktadir. Kiiresellesme siireci
ile birlikte kentlerin 6neminin artmasiin yaninda aralarindaki rekabet de ayni oranda
artmaktadir. Ciinkii artik kentler, giiclerini iilkelerden degil, iilkeler gii¢lerini kentlerden
almaktadirlar. Bu sebeple bir kentin kiiresel diinyada var olabilmesi, kendi “kimligini”

bulabilmesi ve gelistirebilmesine baglhidir.

Kimlikler, “ge¢miste, su anda ve gelecekte diinyada duran, belli bir yere ve
tarihin icine konumlanan sabit gonderme noktalaridir”, denilebilir. Bunlar, daha ¢ok
birey-cevre etkilesimi neticesinde c¢evrenin 6zgiin ve belirgin karakterini olusturan
niteliklerin farkinda olunmasi ile belirlenebilirler. Bu baglam icerisinde “kentlere, kentli
bireylere kimliklerini, kisiliklerini veren seyin, kendileri ile 6zdesim kurulan, yasam
mekanlarinda zaman boyutuna isaret eden ve tarihi ¢evreler icerisinde olusan otantik
kent dokulari1 olduklar1” ileri siiriilebilir. Dolayis1 ile kentlerin; “6zel dokular1”,
kendilerini tanimlayici nitelikte “ayirt edici isaretler” ya da “semboller” ile bize
karakterini sunan bir kimlikleri bulunmaktadir. Bu baglamda belli tarihi ve baglami olan

biitiin mekanlar, birer “yer kimliklendirici” 6zelligi biinyelerinde barindirmaktadirlar.



Bu calismada, “bireylerin, kent kimliginin hem olusturucu ogesi hem de
tasiyicist olmasi kabuliinden hareketle”, kent kimligi ve onu olusturan 6geler detayl bir
sekilde incelenmis ve Safranbolu 6zelinde, halkin kenti nasil tanimladigini, hangi
sembollerin, isaretlerin, yapt ya da ozelliklerin zihinlerde yer edindigini incelemek
amaci ile “kent imgesi baglaminda Safranbolu'nun kent kimligi analizi” yapilmistir.
Safranbolu kent imgesi ile ilgili “turist degerlendirmeleri disinda, kentte yasayan
bireylerin diislincelerini aktaran ve taslak haritalarina yer veren bir c¢aligmanin

olmamas1”, aragtirmanin ger¢eklesmesinde biiyiik bir etken olmustur.

Calismanin birinci boliimiinde, “kent” kavrami ayrintili bir sekilde incelenmis ve
kentin ortaya ¢ikisi, kentin tarihsel gelisimi, kentlesme ve kentlilesme kavramlar ele

alinmustir.

Calismanin ikinci boliimiinde, “kent kimligi”, “kent kiiltiiri” ve “kent imgesi”
kavramlar1 incelenmistir. Bu kapsamda kent kimliginin tanimi, kent kimligini olusturan
ogeler, kent kimliginin temel elemanlari; kent kiiltiirii, kent imgesinin bilesenleri, kent

imgesinin 6geleri ve kent imgesi-kent kimligi iliskisi ele alinmistir.

Calismanin iicilincli boliimiinde ise, “Safranbolu kent kimliginin 6gelerine” ve
“kent imgesi analizine” yer verilmistir. Bu kapsamda 6ncelikle Safranbolu’nun konumu
ve dogal 6zellikleri, tarihsel gelisimi, ekonomik 6zellikleri, evleri, sosyo-kiiltiirel yapisi,
kentsel koruma calismalar1 ve turizm potansiyeli incelenmis ve Safranbolu’da kent
imgesi baglaminda kent kimligini analiz etmek amaci ile “derinlemesine gériisme

yontemi” ve “taslak haritalarr” kullanilarak yapilan aragtirma ve bulgulart yer almistir.



BIRINCIi BOLUM
KENT, KENTLESME VE KENTLILESME

1. KENT KAVRAMI

Kavramlarin tasidigir anlamlar ¢ogu kez kelimenin kokiinde kendini ifade eder.
“Kent” sdzcligliniin etimolojik yapisindan yola cikilarak da ayni ipuglar1 bulunabilir.
Avrupa Kentsel Sarti’nda etimolojik olarak “kent”, “citta”, “cite” ve “ciudad” (Latince
kokii “civitas”) sodzciigii iki temel kavrami icermekte olup ! yapisal, arkeolojik,
topografik ve kent planlama ac¢isindan insan topluluklarinin bulustugu bir mekan olarak
tanimlanmigstir. Tereccani Italien Ansiklopedisi’'nde kent, “toplum hayatinin temel
¢ekirdegi ve karakteristigini olusturan tarihi ve yasal bir olusum” olarak ifade edilmistir.
Sozii edilen etimolojik yapiya dayanarak, kente dair ayirt edici oOzellikleri ve
fonksiyonlar1 igeren pek c¢ok farkli tanimlama yapilmistir. Kent tanimlarindan
bazilarinda idari ve demografik Ozelliklere vurgu yapilirken, bazilarinda sosyo-

ekonomik ve kiiltiirel 6zelliklere agirlik verilmistir.

Tirk Dil Kurumu Kent Bilim Soézliigli'ne gore kent; tarimda calisan kisi
sayisinin az oldugu, kdye kiyasla daha diisiik niifus oranina sahip; i¢cinde yasayan
bireylerin yeme i¢gme, barinma, ¢aligma gibi ihtiyaglarini karsilayabildigi, toplumsal
gelismenin siirekli oldugu yerlesim birimidir.? Kiray, kentleri tarimsal olmayan iiretimin
yapildig1; ayn1 zamanda hem tarimsal hem de tarim dis1 iiretimin dagitim ve kontrol
islevlerinin gerceklestigi, teknolojik gelisme seviyelerine gore heterojenlik ve

biitiinlesme diizeylerinin farklilastig1 yerlesme bicimleri olarak tanimlamaktadir.?

Rusen Keles’in ifadesine gore, belli bir yonetsel rgiit biriminin sinirlar1 i¢inde
kalan yerlere kent, bu siirlarin disindaki alanlara kdy denilmesini gerektiren tanimlar,
yonetsel sinir dlgiitiinii kullanan tanimlardir. Niifus Olgiitline dayanan yaklasimda ise
belli bir niifus diizeyini asmis olan yerlesmelere kent, digerlerine kdy ad1 verilmektedir.*
Kent ve kdy ayriminda yalnizca niifus oOl¢iitiiniin benimsenmesi, kentsel 0zyapi

kazanmis ancak oOlciitteki niifus sayisina erisememis yerlesmelerin kent sayilmamasi

! Nail Yilmaz, "Farkhlastiran ve Aynstiran Bir Mekanizma Olarak Kentlesme", Sosyal Siyaset
Konferanslar: Dergisi, Sayi: 48,2004, s.252.

2 Tiirk Dil Kurumu Kent Bilimi Sézliigii, www.tdk.gov.tr (1812.2014).

3 Pinar Eraslan Yaymoglu, A. Filiz Susar, Kent, Gorsel Kimlik ve Iletigim, Kocaeli, Umuttepe Yayinlari,
2008, s.12.

4 Rusen Keles, Kentlesme Politikasi , Ankara, Imge Kitabevi, 2015, 5.108.



sonucunu dogurabilir. Bu yanlis degerlendirmeyi dnlemek i¢in, kent kdy ayriminin daha
dogru bir sekilde yapilabilmesi adina, niifus Olclitiine bagka oOlciitlerin de eklendigi

karma oOlgiitler kullanilir.

Ekonomik olgiitlere gore kent; mal ve hizmetlerin {iretim, dagitim ve tiiketimi
stirecinde toplumun siirekli olarak degisen ihtiyaglarini karsilamak i¢in ortaya c¢ikmis
bir ekonomik mekanizmadir. Bu genel tanimin disinda, bir yerlesmeye “kent” adinin
verilebilmesi, genellikle niifusun tarim dis1 kesimlerde ¢alismasma baghdir.’ Toplum
bilimsel Olciitlere gore yapilan kent tanimlarinin; belli bir niifus yogunluguna sahip
olma, is boliimii, uzmanlagsma ve tiirdes olmama gibi Ozellikleri vardir. Queen ve
Carpenter, kenti “yerine ve zamanina gore genis sayilacak sekilde bir araya gelmis ve

birtakim ayirt edici dzellikleri bulunan insanlar ve yapilar toplulugu” olarak tanimlar.®

Keles’e gore kent, iglevler biitlinlinden olugmus bir sosyal sistemdir. Bu sistem
bircok farkli unsurdan olusur. Sistemin parametreleri niteliginde olan bu unsurlar;
girdiler, silireg, ciktilar, geri besleme denetimi ve cesitli smirliliklar olarak
belirtilmektedir. Sistemin biitlinii insanlarin arzu ve gereksiniminin karsilanmasi
amacina yonelik hareket eder. Kentin siyasal, toplumsal, ekonomik ve mekanla ilgili alt
sistemleri bulunur.” Keles ayrica kenti yonetsel bir kavram olarak algilayanlarin, sinir
Olclitlinii kullanarak tanimladiklarini belirtmektedir. Buna gore, belli bir yonetsel orgiit
biriminin smirlar1 i¢inde kalan yerlerin kent, disinda kalan alanlarin ise kdy olarak

tanimlanmasi gerektigini ifade etmektedir.®

idari ve demografik agidan kent tanimlamasi yapildiginda, "belirli bir niifus
yogunluguna ulagmis olmak" kistas olarak belirlenir. Ancak tek basina niifusun ¢coklugu
bir kent tanimlamasi i¢in yeterli goriilmeyebilir. Max Weber'e gore 6nemli olan, kentin
siyasal ve ekonomik oOrgiitlenme bi¢iminin nasil oldugudur. Weber, bir yerlesim

biriminin kent olabilmesi igin tasimasi gereken 6zellikleri asagidaki gibi belirtmistir.”

e Savunma amagh kale

e Pazar

S Keles, a.g.e., s.109.

®Keles, a.g.e., s.109.

" Yaymoglu, Susar, a.g.e. ,s.11.

8 Mim Sertag Tiimtas, Kent, Mekdn ve Ayrisma/Kentsel Mekdnda Ayrisma Dinamikleri, Ankara, Detay
Yaylari, 2012, s.20.

® Yusuf Pustu, "Kiiresellesme Siirecinde Kent "Antik Site'den Diinya Kenti'ne", Sayistay Dergisi, Say1 60,
s.130.



e Mahkeme ya da goreli bagimsiz yasalar

e Kismi bir ekonomi ve 6zerklik

Weber’e gore bir kent bu 6zellikleri tasiyorsa siyasal birim olabilir. Weber’in
ekonomik bakis acistyla kent, bireylerin hayatlarini tarimdan degil, ticaretten kazanarak
stirdiirdiikleri bir yerlesim yeridir. Kentin belirleyici 6zellikleri arasina ticaretin ¢ok
yonliiliigiinii katmak zorunludur. Harvey ise, kenti sermaye birikimi ¢ergevesinde ele
almaktadir. Kentler, toplumsal olarak belirlenen artik {iriiniin harekete gecirilmesi,
koparilmas1 ve cografi olarak yogunlastirilmas: yoluyla olusturulan, yapilanmis
bigimlerdir. ' Kent, ayn1 zamanda artik {iriiniin harcanma merkezidir. Savurgan ve

carpici tiiketim, bu olgunun farkli belirtileri olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Wirth, toplum bilimsel 6l¢iitlere atifta bulunarak dar bir bakis acisiyla kenti,
"toplumsal baglamda bir 6rnek olmayan insanlarin genis bir alanda, yogun bir bicimde
ve siirekli olarak birlikte bir yere yerlesmis bulunmas1”" seklinde tanimlamaktadir.!! Hatt
ve Reiss kenti, toplumsal bilimlerle ilgili genellemelere zemin hazirlayabilecek biitiin
insan davranislarinin bir toplumsal laboratuvari olarak gérmiis ve bu bakis acistyla kenti
yorumlamuslardir.'?> Duru ve Alkan ise kentten; uzmanlasmanin, niifus birikiminin, is
boliimiiniin, sanayilesmenin, ikincil iligkilerin yogun bir sekilde yasandigi mekan olarak
bahsedildigine vurgu yapmuslardir. ! Bu yaklasimlarin sonucunda kent; "toplumsal,
bilimsel, siyasal ve ekonomik iliskilerin devam ettirildigi, bu iligkilerin sonucunda
insanligin ¢6zmek durumunda kaldigi sorunlarin meydana geldigi ve insanligin ortak
sorunlariyla bas edilebilmesi i¢in her tiirlii gelismenin, yeniligin kullanildig1 yer"

seklinde tanimlanmustir.

Uretilen ve tiiketilen bir mekan olarak ele alindiginda kent; insanin, hayatini
diizenlemek amaciyla ortaya ¢ikardigi, aym1 zamanda insan hayatin1 idare eden ve
kusatan en 6nemli, en biiylik fiziki lirlin olarak goriilmektedir. Diger bir goriise gore ise
kent, toplumsal anlamda benzer oOzellikler goOsteren bireylerin bir araya gelerek

olusturdugu, nispeten biiyiik, niifusu yogun ve kalic1 bir yerlesim yeridir.'*

19 Tiimtas, a.g.e., s.23.

" Yaymoglu, Susar, a.g.e., s.10.

12 Tiimtas, a.g.e., s.21.

13 Tiimtas, a.g.e., s.21.

14 Evren llgar, Kent Kimligi ve Kentsel Degisimin Kent Kimligi Boyutu: Eskisehir Ornegi, Anadolu
Universitesi, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Eskisehir, 2008, s.17.



Marx’1n kentle ilgili goriisleri iki farkli noktada sekillenmistir. Marx, bir yandan
kenti, biitiin toplumlarda bulunan, is boliimii ve 6zel miilkiyetle bigimlenen 6zerk bir
yap1 olarak goriir. Diger yandan kenti, farkl: {iretim bi¢imlerinin kendine 6zgili miilkiyet
iliskilerine uyum saglayan heterojen bir kurum olarak degerlendirir. Alman Ideolojisi
adli yapitinda koy ve kent arasindaki ayriligi da belirtmistir. Koyiin yalnizligi ve ayrilig
temsil etmesine karsit sekilde; kentin, niifusun {retim araglarinin, zevklerinin,

gereksinimlerinin toplandig bir yer oldugunu dile getirmistir.'®

Harris ve Ullman, kentleri “insanin yasamini siirdiirdiigii ve yeryiiziinden
yararlandig1 odak noktalar1” olarak tanimlamaktadirlar. Onlara gore kent, ¢cevresindeki
bolgelerin bir iirlinlidiir ve bu bolgeleri etkileyerek, ekonomik ve toplumsal ihtiyaglara
cevap veren bir gelisim slireci yasar. Kent, ayn1 zamanda pek cok celiskiyi de i¢inde
baridirir. Kentlerin hizla biiyiimesi, yeryliziiniin insan tarafindan kullanimindaki
istlinligli kanitlar, ancak kentlerin gelisim gostermeleri ve biiylimeleri ¢ogunlukla

insanligin yoksul bir yerel ¢cevrede yasamasi sonucunu da dogurur.'®

Yapilan tanimlardan anlasildigi iizere, kent farkli bilim dallarindan yola
cikilarak incelenmis, degerlendirmeye almmistir. Ciinkii kent; sosyal, siyasal,
ekonomik, kiiltiirel ve teknik konular1 igine alarak gelisen bir mekandir. Bir yerlesmeyi
“kent” olarak belirlemeye yarayan en temel faktor liretimin niteligidir. Tarimsal ya da
tarim dis1 etkinlikler seklinde ayrim gosteren bu nitelik, kentlerde tarim dis1 etkinlikler
bi¢iminde yogunluk kazanir.!” Uretim biciminin disinda kent tanimlarinda en g¢ok
vurgulanan nokta, niifus yogunlugu ve mekansal geniglemenin yani1 sira, uzmanlagma ve
1 boliimi lizerine temellerini atmis, geleneksel baglarin ¢oziilmeye basladigi; ikincil,
resmi ve anonim iliskilerin hakim oldugu bir sosyo-kiiltiirel ortami1 temsil eden "kentsel

hayat"tir.'8

Fiziksel biitiinliige sahip en biiylik toplumsal birim olmasinin yani sira kent;
genis bir toplumsal iligkiler aginin hem olustugu hem de diigiimlendigi noktadir.
Geleneksel deger ve iliskilerin egemen oldugu, birbirine benzeyen bireylerin

olusturdugu kirsal cemaat toplum yapisinin karsisina; is boliimiiniin, kurumsallagmanin,

15 Yaymoglu, Susar, a.g.e., s.10.

16 Yaymoglu, Susar, a.g.e.,s.11.

17 Inan Ozer, Kentlesme, Kentlilesme ve Kentsel Degisim, Bursa, Ekin Kitabevi, 2004, s.4.

18 Cihat Tung, Harun Giingdr, Abdulvahap Tagtan, "Kentlesme Siirecinde Dini Hayat", Erciyes
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2011 , s.131.



bilirokrasinin ve heterojen kiiltiirel yapinin yogunlastigi, varhigim siirdiirdiigii kentsel
toplum konmaktadir. Kentte topluluktan ziyade, farkli tabakalardan olusan heterojen
yap1 On plandadir. Kentler farkli gelenek, etnik yapi, dini kéken ve sosyo-ekonomik
ozellikler biitiiniinii ifade eden heterojen toplumu barindirdig: i¢in; kentteki farkliliklara
yonelik anlayisin da giiglii olmas1 gerekmektedir.!” Bu baglamda, “Kent havas: ézgiir
kilar” anlamindaki Alman atasozii diisiince Ozgiirliigiiniin kentlerde var olabilecegini,
kentlerin yeni bireysel ve toplumsal baglarin olusumuna imkan verdigini, ayn1 zamanda

ozgiirliiklerin kentlerde giivence altina alinmis oldugunu ifade etmektedir.
1.1. KENTIN ORTAYA CIKISI

Kentler, kurulmaya bagladiklar1 ilk donemden simdiye degin devamlilik gosteren
bir degisim ve doniisiim siireci i¢cindedir. Gelistikleri ve doniistiikleri donemin siyasal,
ekonomik, sosyal yapisi ise, degisim siirecini etkileyen baslica faktorlerdendir. Hem
mekansal hem igerik olarak siirekli bir devinim i¢inde olan kentler, ig¢inde filizlendikleri
donemin baskin ideolojilerini de yansitirlar. Ciinkii kent yalnizca fiziksel bir yapi
degildir; aym1 zamanda “slire¢” ve “sistem” olarak etkinlik gosteren bir sosyal yapidir.
Kentlerin ilk donemdeki gelisim ¢izgisi incelendiginde; diisiincenin sekillendirdigi
kentlerden, ticaretin hakim oldugu kentlere dogru bir doniisiim yasandigi, ardindan
dinin etkili oldugu bir kentsel yapmin belirdigi goriiliir. Kentte baskin olan ideolojik

yap1 her daim kentin fiziki yapisini etkilemistir.

Kent yasami, kent algis1 i¢in yeni bir temel atilabilmesi ve anlamlandirma
yapilabilmesi i¢in, ilk olarak kentin tarihi ge¢misi ve bu gegmise bagl olarak gelisen
islevler anlagilmali, devaminda var olanlara eklenebilecek yeni islevler
belirlenmelidir.?’ Ciinkii kentin iginden gectigi tarihsel evreler gz oniine alinmadan
gelecege yonelik yorum yapmak miimkiin degildir. Kentin bugilinkii durumuna iliskin
daha iyi bir kavrayisa sahip olmak icin, daha eski yapilarin ve iglevlerin izinin

stirilmesi, yol ayrimlarinin kesfedilmesi gerekmektedir.

Kentlerin kokeni, acikliga kavusturulmasi olduk¢a karmasik siiregleri
icermektedir. Kentlerin dogusu ekonomik, dinsel, sosyal siiregleri icermektedir. Bu

nedenle konuyu tek bir nedeni 6ne ¢ikararak ifade eden yaklagimlar yerine, birden fazla

YTung, Giingor, Tastan, a.g.m. , s.132.
20 Lewis Mumford, Tarihte Kent / Tarih Boyunca Kent:Kékenleri, Gegirdigi Déniisiimler ve Gelecegi,
Istanbul, Ayrint1 Yayinlari, 2007, s.14.



degiskenin karsilikli etkilesiminin ele alindigi kavramsal c¢ergeveler icinde
degerlendirmek daha dogrudur. Bagka bir deyisle, kent bi¢imlerinin ortaya ¢ikmasina
yol agan sosyal, ekonomik ve siyasi iliski yumag: i¢inde tek bir neden belirtmek
yetersiz olmaktadir.?! Sosyal drgiitlenmedeki farklilik, ticaret, teknoloji ya da savunma
duygusu ile baslatilmis olsa da, kurumsal bir devamliligin saglanmasi i¢in kentin ortaya

cikisina iliskin din ve benzeri sosyal tutunum araglarina gerek duyulmustur.??

Kentlerin ortaya cikisini ve gelisimini birka¢ nedenden otiirii kesin bigcimde
ortaya koymak giictiir. Birincisi, antik kentlere dayali bulgularin ¢ogu arkeolojiktir ve
bunlarin da bir bolimii eksiktir. Tkincisi, tarihsel dénemlerdeki tiim iilkelerde kentler
esit bigimde incelenmis degildir. Ugiinciisii, eski ¢aglarda kent oncesi ve kentsel
doneme iliskin bilgilerin biiylik bdliimii, zorunlu olarak, ¢ikarsama yoluyla ortaya
konulmustur. Bes bin yillik kent tarihi ve belki bir o kadar yillik kent 6ncesi tarih,

sadece kismen arastirilmis birkag diizine araziye yapilmis durumdadir.??

Belirsizliklere ragmen kentlerin yeni ortaya ciktigi donemin kanitlar1 ve bazi
goriisler incelendiginde, kentlerin ilk ortaya c¢ikisinin Metal Cagi’na kadar dayandigi
sOylenebilir. Kentlere iliskin tarihsel bir bakis acis1 ortaya koyan Lewis Mumford kenti,
Neolitik Cag kiltiirliyle ondan daha eski Paleolitik Cag kiiltliriiniin birlesmesinin en
onemli meyvesi olarak gdrmektedir. >* Ilk kentsel yerlesmelerin M.O. 3500'de
Mezopotamya'da, M.O. 3000'de Misir'da, Cin ve Hindistan'da ise M.O. 2500'de Neolitik
Dénemin sonunda ortaya ¢iktigi belirtilmektedir. >> Arkeolojik bulgulara gore kent
niteligi tastyan yerlesmeler, nehirlerin gectigi verimli alanlarda, ekolojik agidan elverisli
yerlerde ya da tepe ve ovalarin birlestigi bolgelerde kurulmaktadir. 2° Ilk kent
yerlesimlerinin farkli alanlarda kurulmasinin nedeni elverisli ekonomik, ¢evresel ve

kiiltiirel sartlardir.

Neolitik Donem’de 3500’lere gelene degin arkeolojik bulgular kiigiik kdylerin
varhigini -kendilerine yeterli ¢ift¢i gruplarindan olusan yerlesmeleri- isaret etmektedir.

Kentlere ait en eski kalmtilar M.O. 3600'lii yillara aittir. Frankfort, kentlerin kurulus

2l Rana A. Aslanoglu, Kent, Kimlik ve Kiiresellesme, Bursa, Ezgi Kitabevi , 2000, s.23.

22 Aslanoglu, a.g.e., s.23.

2 Yaymoglu, Susar, a.g.e., s.13.

24 Tiimtas, a.g.e., 5.20.

25 Omer Yildirim, "Kent Sosyolojisi Nedir 2", www.felsefe.gen.tr. , (26.12.2014).

26 Max Weber, Sehir: Modern Kentin Olusumu, Istanbul, Istanbul Matbaacilik, 2012, s.19.



asamasinda doga-insan iligkilerinin bi¢imine yonelik olarak; kentin i¢inde yasayan
bireyleri iilkede yasayan oteki topluluklardan ayirdigini ve onlarin disg diinya ile
iliskilerini belirledigini ifade etmistir.?’

Kentsel orgiitlenmenin 6nemi ve gerekliligi, ilk ortaya c¢iktigi donemlerden
itibaren kabul edilmistir.”® Antik Yunan diisiiniirlerinden Platon ve Aristoteles kenti,
“toplumsal oOrgiitlenmenin en kapsamli seklinin gergeklestirilecegi bir alan olarak
gormiisler ve ideal toplumun kent yapisinda yaratilabilecegini diisiinmiislerdir.”* Antik
Yunan’da kentte yasayan insanlar, kentin bir liyesi olmaktan gurur duymus, bu 6zelligin
kendilerini diger yurttaslardan ayirdigmi diisiinmiislerdir.* ibni Haldun’a gore de,
“devlet olmak kentte yasamay: gerekli kilmaktadir.”3! Lewis Mumford, “kentin ilk
olarak Tanri’nin evi bi¢ciminde ortaya ciktigini, sonsuz ve kutsal degerlerin temsil
edildigi ve agiga c¢ikarildigi bir yer oldugunu” belirtmektedir. Mumford'a gore, “din ve
ona eslik eden biitiin toplumsal ayinler ve donemsel ekonomik avantajlar olmasaydi,

surlar kenti bir hapishaneye déniistiirebilirdi.”*?

Kentlerin olugsum siireciyle ilgili baz1 zorluklar, sikintilar da gézlenmistir. Tarih
oncesi donemin kdy halkinin basit yasami doga ile uyumludur. Kent ise anitsal yapilari,
surlart ile hem dogal yasama karsi gelmektedir, hem de insanlar i¢in yeni bir giivenlik
alan1 tanimlamaktadir. Frankfort, boylesi bir ovada yerlesim yerleri kuran topluluklarin,
cesaret ve korkuyu ayni anda hissetmelerinin sasilacak bir yani olmadigimi
belirtmektedir. Kentin oOrgiitlenisi -kentin kurumlarinin ve kentte yasayan bireylerin
duydugu giiven duygusu- terazinin bir kefesini doldururken, diger kefeyi de kentin bir

tanr1 tarafindan yonetildigini aciklayan toplumsal drgiitlenis doldurmaktadir.®?

Tarihsel gelisim siirecinde ticaret her daim kente gogiin ve kent niifusunun
artmasimin nedeni olmustur. Kentler, ticaretin ayak izlerinden dogmustur. Ticaretin

gelisimini izleyen siliregte nehir ve yol kenarlarinda, toprak egiminin elverisli oldugu

Y7Aslanogluy, a.g.e., s.15.

28 Pustu, a.g.m., s.131.

2 Kiviletm Akkoyunlu Ertan, "Kentin Tiikenisi ve Utopyalar", Amme Idaresi Dergisi, Cilt 36, Say1 2,
Haziran 2003, s.146.

30 Weber, a.g.e., 5.40.

3 Hasan Tas¢1, "Kiiltir ve Medeniyetin Mekana Yansimasi, Mekansal Hareketlilik ve Duraganlik
Acisindan Uskiidar ve San Marco Meydanlart", Kentsel Déniigiim - Sehirlerin Yapilandirilmasi
Sempozyumu, Istanbul, 26-29 Eyliil 2012, s.4.

32 Tiimtas, a.g.e., 5.26.

33 Aslanoglu, a.g.e., s.15-16.



yerlerde de kentler kurulmustur. Charles Verlinden’e gore ise, “ticaret degil, endiistri

kentlerin dogusuna ve gelisimine neden olmustur.”*

1.2. ORTA CAG’DA KENT

Orta Cag doneminde kent, hem komiin hem de hukuksal bir bolgedir. Tipik bir
Orta Cag kenti, kalabalik ve modern ticaret merkezinden ¢ok, bugiin kdy veya tasra
kasabas1 diye adlandirilabilen yerlesim birimlerine yakin dzelliklere sahiptir.?®> Orta Cag
kenti, kurulusundan itibaren kendinden sonraki kent bigimlerine daha yiiksek bir
standart sunmustur ve bireyler i¢in de kentte yasamanin farki hissedilir hdle gelmistir.
Orta Cag Avrupasi'nda “kentli” sOzciigii “Ozgiir insan” soOzciigiiyle ayni anlama
gelmektedir.>® O dénem icinde kentte yasamanin insanlara 6zgiirliik kapisi agtiini,

kentin bir 6zgilirliitk mekanin1 andirdig1 sdylenebilir.

Orta Cag kentsel topluluklari, degisen derecelerde siyasi Ozerklige sahiptir.
Kentlerin biiyiik bir cogunlugu civarindaki kirsal alanlar disinda, genel anlamda siyasi
onem kazanmustir.3” Orta Cag kentinin; kale duvarlar1 ile ¢evrili kapali bir alanda
kurulan, kendine ait yonetim bi¢imi olan, yasalartyla ve hukuk anlayisiyla ayri bir
kimlik kazanan bir ticaret mekdm oldugu sdylenebilir.*® Birgok Orta Cag kenti,
kolonilesmeye gore tasarlanmistir. Kolonilesme anlayist ve komiinler de 6zglirlesme

ortam1 yaratmustir.>

Orta Cag kentinin mekéansal yapisi, mevki toplumunun tipik Olgiilerini
yansitmaktaydi. Orta Cag toplulugunda surlar, smrlar giicli bir yalitilmighk
duygusunun gelismesine neden olmustur. Cizilen bu keskin hatlar da kati
tanimlamalarin, duvarlarm, siirlanmis goriintiilerin olusmasinda rol oynamistir.*® Daha
sonraki donemlerde kente hakim olmaya baslayan yeni kurumlar, kalenin eski etkisini
azaltmis olup, yeni donemin temalarinin daha fazla “6zgiirlik”, “katilim”, “meydan

okuma” ve “macera” oldugu sdylenebilir.*! Orta Cag sonunda kent, rasyonel bir temele

34 Pustu, a.g.m., s.139.

35 Mumford, a.g.e., 5.356.

36 Pustu, a.g.m., s.141.

37 Weber, a.g.e., 5.252.

38 Pustu, a.g.m., s.143.

39 Safak Kaypak, "Kiiresellesme Siirecinde Kentlerin Markalasmasi ve Marka Kentler", C. U. Iktisadi ve
Idari Bilimler Dergisi, Cilt 14, Say1 1, 2013, 5.343.

40 Mumford, a.g.e., s.373.

4 Mumford, a.g.e., s.367.
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dayali sanayi yoniinde zorlanmistir.*> Kentlerde gelismeye baslayan sanayi hamleleri,
ticaret ve beraberinde getirdigi degisimler, Orta Cag kent anlayisinin sonunu hazirlayan

gelismeler olmustur.

Modern devletlerin kurulmasi siireci kentleri de derinden etkilemistir. Orta Cag
kenti komiin ydnetiminden siyrilip sanayi kentine dogru evrilen bir doniisim
gecirmistir. Kapitalizmin gelismesiyle birlikte ulus devletler 6nem kazanarak merkezi
bir konuma yerlesmislerdir; bu durum, kentlerin 6zerk bir yap1 halinde var olamayip,
ulusal ekonomi i¢inde konumlarini beraberinde getirmistir.** Mutlakiyet¢i yonetim
kentlerin siyasi otoritelerini sarsmig, ekonomik konumu ise ulusal pazara bagimli hale
getirmistir. Kentin doniisiime ugrayan yapisinda daha onceki kentlerden farkli olarak

sanayi ve ticaret iliskileri 6nem kazanmis, kent dini islevini yitirmeye baglamistir.
1.3. SANAYI KENTI

Eski ¢aglarda medeniyetlerin kuruldugu ve gelistigi yerler olan kentler, Sanayi
Devrimi ve devaminda yasanan siire¢ sonunda modernlesmenin, zenginligin, modern
kiiltiiriin temsilcisi olmuslardir. Sanayi Devrimi ile birlikte kentlesme kavrami belirgin
hale gelmis ve bu donilisiimle birlikte kentin yapisi, isleyisi, iliskileri, kurumlari
farklilasmistir.* Ik ortaya cikisindan sanayilesmeye kadar islevsel ve yapisal agidan
cok biiylik bir doniisiim ge¢irmeyen kentler, sanayilesme esigiyle birlikte farkli bir
boyut kazanmistir. Bugiin icinde yasanilan mekanlara “kent” diyebilme imkani sunan

bakis agis1 bu siirecle kendini bulmustur.

Sanayilesme ile birlikte niifusun yogun olarak kentlere go¢ etmeye baslamasi,
kent toplumu kavraminmi ortaya c¢ikarmistir. Kentlerde yasayan niifusun orani hizla
artmistir. Ancak sanayilesmenin getirdigi reformla birlikte artik bir yerlesime “kent”
denebilme derecesi, yasayan toplam niifusla dl¢lilmemektedir. Kentlerde yasayan insan
sayisinin artmasi, kentlerin pazar haline gelmesine sebep olmus ve kitlesel tiiketim
yayillmaya baslamistir. > Denilebilir ki; {iretim tarzi, insan iliskilerinin tiirii, kenti
algilama ve onu yorumlama bi¢imi, “modern diinya kenti’nin tanimlanmasinda ve

anlasilmasinda kilit noktadir. Kent, Sanayi Devrimi ile bugiinkii 6zelliklerini kazanma

42 Weber, a.g.e., 5.308.

4 Kaypak, a.g.m., 5.343.

# Pustu, a.g.m., s.145.

4 Emin Yigit, "Kiiresellesen Diinyada Kentsel Alanlar:Mekanla Imtihan", Neslihan Sam-Riza Sam (Ed.),
Sosyo-Kiiltiirel Farklilik ve Alasim Mekdnlari: Kent ve Kentler, Bursa, Ezgi Kitabevi, 2014, s.352.
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yolunda kritik bir donemecten ge¢mis ve kapitalizmin uygarlik kritelerinden biri haline

gelmistir.

Sanayi kentinin merkezi, finans ve ticaret faaliyetlerinin yogun olarak yapildig:
yeni alanlardir. Sanayi kentinde iligkiler, yogunlasmis ticaret ve sanayi iretimi
cercevesinde belirginlesmektedir. Ayn1 zamanda sanayi kentini, artan ekonomik ve
teknolojik imkanlarin sekillendirdigi soylenebilir. Modern c¢agin kentine ait 6zellikler

Bergel’in ifadelerine gore su sekilde 6zetlenebilir:*®

e Modern ¢agin kenti, 19.ylizyilin liriintidiir.

e Modern ¢agda kentlerin tek tek korunmasindan ¢ok iilke savunmasi 6nemlidir.

o Kentlerin siyasi ayricaliklar1 ve kentlere karsi siyasi ayrimcilik ortadan
kalkmustir.

» Siyasi olarak kentler, artik yalnizca yerel 6zellige sahip idari merkezlerdir.

e« Modern kentin smif yapist artik hukuki ayrimlara dayanmaz. Hukuki esitlik

esastir; statii ve ekonomik kosullarin farkliligi kentte bazi1 sorunlara yol acabilir.

Modernlesme siirecinde kent, kirdan gé¢ eden yiginlarin modernizmi tanidiklari
ve Ogrendikleri mekan olmustur. Diinyanin kentlilesmesi ve modernlesme siirecinin
yasanmasi kentli toplumunun olusmasini saglamistir. Kentlesme, altyapisini
sanayilesmenin olusturdugu bir siirectir. Harvey’in de belirttigi gibi modernizm kenti;
kiiltiirtin olusturuldugu, doniistiiriildigli ve aktarildigi, her tiirlii toplumsal, politik,
ekonomik, diisiinsel ve sanatsal etkinligin gergeklestigi temel bir mekansal

deneyimdir.’

Robert Redfield, modernlesme siirecini “kir toplumu”ndan “kentsel toplum”a
gecis olarak degerlendirmistir. Zygmunt Bauman’a goére, “biitlin kent yagami modern
degildir, fakat biitliin modern yasam kent yasamidir.” Ciinkii yasamin modernlesmesi
demek, kent yasamina daha fazla benzemesi demektir.*® Modern kentler; kirsal/kentsel,
geleneksel/modern, bireysel/kolektif gibi karsit temalar1 barindirarak cok kiiltiirli

yapinin olusmasina imkan vermekte ve mekansal cografyanin degismesi ve kentteki

46 Y1ldirim, "Kent Sosyolojisi Nedir ?", www.felsefe.gen.tr. , (26.12.2014).

47 Mehmet Meder, Zuhal Cicek, "Cagdas Toplumda Kent ve Kentsel Mekéanlarin Tiiketimi", Neslihan
Sam-Riza Sam (Ed.), Sosyo-Kiiltiirel Farklilik ve Alasim Mekanlari: Kent ve Kentler, Bursa, Ezgi
Kitabevi, 2014 , 5.297.

4 Cevat Ozyurt, "21. yiizy1l Sosyolojisinde Kentsel Yasam", Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, Cilt 10, Say1 18, 2007, s.113.
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heterojen unsurlarin ¢ogalmasi nedeniyle eski goriiniimlerini kaybetmektedirler. *°
Chaney, “kenti algilamada fiziki gorlinim ve mimari orgiitlenmeden c¢ok kiiltiirel
temsiliyet ve birikimin etkili oldugunu” belirtmektedir.’® Bradbury ve McFarlane ise,
modernlesmenin kentsel bir olgu oldugunu; modern kentlerin, kirdan kente gogiin,
sanayilesmenin, makinelesmenin ve kentsel politik hareketlerin mimari yapilarla

sembollestigi alanlar oldugunu ifade etmektedirler.’!

Diinyadaki iiretim sistemini, buna bagli olarak siyasal sistemleri ve toplumsal
iligkileri derinden etkileyen Sanayi Devrimi ve sonrasinda gelisen modernlesme
anlayisiyla kentin ¢ehresi degismistir. Modernlesme tiim 6zelliklerini kente yansitmistir.
Modernlesme kente ve kent yasamina bir Ovgldiir, kent yasaminin Onemini ve
degerlerini yiiceltir. Kent, modernlesmenin bir iist anlatisidir. Kent uygarligin besigi,
insan aklinin en yetkin iiriinii, insanin doga lizerindeki zaferinin bir {iriiniidiir.>*> Kentin
mekansal cografyasi farklilasmig, farkli kimliklerin bir arada bulunma ihtimali ve
olanag1 artmistir. Bu farklilasma, ayriksi kimliklerin barinma olasilig1 kiiresellesme
siireciyle birlikte daha da artmistir. Artik kentsel mekanda farklilik g6z ardi edilemez
bi¢cimde belirgin hale gelmistir.

1.4. KURESEL KENT

Kent o6zelliklerinin igerigini degistiren radikal ve geri doniilemez bir siireg
yasanmustir: “kiiresellesme”. Kiiresellesme, “kiiresel ol¢ekte isleyen, sinirlar1 asarak
toplumlar1 ve kurumlart yeni zaman-mekan dogrultusunda birlestirip, gercekte ve
deneyimde diinyayr birbirine daha bagli duruma getiren siire¢ler” olarak
tanimlanabilir.>® Kiiresellesme siireci, hayatin tiim alanlarin etkiledigi gibi, kente doniik
algiy1 da derinden etkilemis ve degistirmistir. Kiiresellesme, kentleri ve tilkeleri asan bir
kavram olsa da, modernlesmenin tiim unsurlart gibi kentlerde somutlagir.
Kiiresellesmenin etkileri 6zellikle 1980'lerden sonra kent mekanlarinda hissedilmeye
baglanmistir. Kiiresellesme nihai ve en etkili doniisimi kentler iizerinde

gerceklestirmistir, denilebilir.

4 Omer Aytag, "Kent Mekanlarinin Sosyo-kiiltiirel Cografyasi", Firat Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, Cilt 17, Say1 2, 2007, 5.202.

SAytag, a.g.m., s.203.

51 Meder, Cigek, a.g.e., 5.298.

2Yigit, a.g.e., $.350.

53 Meder, Cigek, a.g.e., 5.293.
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Kentlerde goriilen yasal, toplumsal ve mekansal degisimlerin kiiresellesmenin
araclar1 ve sonuglar1 olarak ortaya ¢iktiginin, dolayisiyla bu degisimlerin birbirinden
bagimsiz olmadiginin, dahasi birbirini tamamladiginin siirekli olarak vurgulanmasi,
kiiresellesmenin altinin kalin ¢izgilerle c¢izilmesi zorunlu olmustur. Kent yonetim
sistemi, kent mekani, kentlinin yasam tarzi, tiikketim aligkanliklar1 gibi ekonomik ve
sosyal yapiyla ilgili degisimlerin cogu kiiresellesme anlayisinin izlerini tasimaktadir.>*
Kiiresel etkenler kente dair yeni kavramlarin ortaya ¢ikmasina, farkli kent tanimlamalari
yapilmasina da sebep olmaktadir. “Diinya kenti”, “kiiresel kent” bu baglamda ortaya

c¢ikan, kentin doniisen igerigine vurgu yapan, onlar1 etiketleyen kavramlardir.

Kiiresellesme siirecinde, belirli bir ulus devlet icinde yer alan ve s6z konusu ulus
devletin bir parcasi olan kent tanimlamalar1 yerine; tiim diinya {izerinde niifuz alani
olusturabilen ve bunun i¢in diinya iizerindeki kentlerle siirekli bir yaris i¢inde olan, bu
siireci etkileyen ve ondan etkilenen kent tanimi agirlik kazanmustir.® Daha 6nce ulus
devletlerin arasinda gerceklesen etkilesimlerin ¢ogu, bugiin artik kentler arasinda
gerceklesmektedir. Artik  kentin  belli bir bolge ve ilkenin parcast olarak
nitelendirilmesinin yerine, tiim diinya kentleriyle etkilesim halinde olacagi ve rekabet
edecegi hatta yarisacagi bir mekan olarak tasvir edilmesi tercih edilir hale gelmistir.
Kent mekaninin metalastirildigi bu siirecte, kentler arasinda uluslararasi sermayeyi
cekebilme yaris1 Ozendirilmektedir. Diinya kenti, kiiresel kent gibi kavramlar bu

ozelliklere dayandirilarak ortaya atilmustir.

Tiim diinyay1 etkisi altina alan kiiresellesme siirecinin mikro 6l¢ekteki
yansimalar1 kentlerde gozlenebilmistir. Oncelikle “mekan” kavramma bakis agisinin
degistigi sOylenebilir. Mekanin ve kentin dogasi ve islevi acisindan farklilasmasi
ozellikle kapitalizm ile belirginlesmistir. Kiiresellesme etkisinin derinden hissedildigi
1980 sonrasinda mekan, kapitalist sermaye tarafindan kari arttirmanin bir araci olarak
degerlendirilmistir. Kentsel bir¢ok deger sayisallasmis ve kent artt {riiniin
saklanabilecegi bir mekan olarak goriilmiistiir. °° Kapitalist birikim modelindeki

degisime paralel bir sekilde doniisiim gecirmekte olan kentler, son otuz yila damgasini

54 Perihan Kiper, "Kiiresellesme Siirecinde Kentlerimize Giren Yeni Tiiketim Mekanlari ve Yitirilen Kent
Kimlikleri", Planlama Dergisi, 2004/4, s.14.

55 Kaypak, a.g.m., .343.

56 Yesim Ozgen, "Kentsel Kimligin Degisen Goriintiileri: Eski Kent, Yeni Merkez Kent-izmit", NWSA
Social Sciences, 2015, s.2.
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vuran kiiresellesme siirecinde olusan kiiresel gii¢lerin bigimlendirdigi mekanlar haline

gelmistir.>’

Kent, yalnizca kapitalist toplumsal iligkilerini yansitmaz; aynm1 zamanda
kapitalist iligkilerin kurucu 6gesidir. Uretim iliskileri insanlarin deneyimleri yoluyla
kentte tekrar sekillenmektedir.’® Kentler sermaye dolasimimin kolaylasmas1 ve sermaye
birikiminin artmasi i¢in yenilenmektedir. Sermaye ile olan iliskinin boyutlarinin artmasi
ve derinlesmesiyle birlikte, kiiresel ¢apta yasanan gelir adaletsizligi kentin ¢ehresini
degistirmektedir. Ciinkii kentler, altyapilariyla, liretim ve hizmet islevleriyle birer
sermaye birikim aracidirlar. Bu nedenle kentsel alanlar, yarattiklar1 rantlarla s6zii edilen
artt Urlniin toplumda boliistilmesini belirlemektedir. Art1 degerin {iretilmesi ve
boliistiiriilmesi siirecinde sermayenin kullanimi1 yeni mekanlarin kurulmasini saglarken,
diger mekanlarin az gelismesine neden olmaktadir. Iste bu artan esitsizlik ve somiirii
durumu, kentlerdeki ikili yapilanmanin baslica sebebidir. Kentteki yoksul ve varlikl
kesimler arasindaki ugurum artarken kent fiziksel mekaninda bunun izleri

goriilmektedir.*

Kentlerde kapitalist liretim tarzi ve iliskileri giderek daha fazla yayginlasmakta,
ekonomik yapidaki bu degisim sosyal ve siyasal esitsizligi yeniden ortaya
cikarmaktadir. Kentin bir boliimiinde teknolojik gelisme ve ¢ok kiiltiirlii yapiy1 temsil
eden ¢agdas konutlar ve aligveris merkezleri artarken, diger boliimiinde ekonomik ve
kiiltiirel geri kalmisligi temsil eden mekanlar da varligmni siirdiirmektedir. Kentin
goriinen farkli iki yiiziinde alinan kararlarda ya da yatirimlarda, bireyin refahini ve

cikarini gdzetme amacindan ¢ok, kar oran1 ya da ekonomik kazang etkili olmaktadir.®°

Ekonomik ucurumlar etki alanini genisleterek sosyo-kiiltiirel anlamda da kentleri
derinden etkilemektedir. Kiiresellesmeyle birlikte kentler parcalanmis ve farklilagsmis
mekanlar haline donligmektedir. Yer kiirede mekansal smirlar agilmaktadir.
Kiiresellesmenin kavramlar1 doniistiirmesi sonucunda artik kentsel mekan tanimi
yapilirken kir-kent zithgma vurgu yapilmamaktadir. Kent, kirsal alandan yola

cikilmayarak da betimlenebilir; sahip oldugu heterojen yap1 kentin yeni yiiziinii ve sahip

STYigit, a.g.e., $.348.

8 Yigit, a.g.e., 5.352.

59 Perihan Kiper, Kiiresellesme Siirecinde Kentlerin Tarihsel - Kiiltiirel Degerlerinin Korunmasi: Bodrum
Ornegi, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 2004, s. 102-103.

% Yigit, a.g.e., 5.350.
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oldugu nitelikleri agik¢a ortaya koymaktadir.%! Kentsel ortamlarim kitle iletisim araglar
ile taninma diizeyi artmaktadir ve kamuoyu tarafindan yonlendirilmektedir; bu siirecte
kirsal alanlar kentle olan ¢atisma ve zith§1 kaybetmektedir. % Kiiresellesme siireci hem
kent i¢ci hem de kentler aras1 farklilik alanlar1 yaratmaktadir; ancak kent, farkililik
alanlarin1 bir arada tutabilecek ortama sahiptir. Kiiresellesme Oncesinde kentler tek tek
ele alimip 6zellikleri incelenirken, kiiresellesme sonrasinda mekan, akimlarin 15181nda
ele alinmaktadir. Bu anlayisa bagl olarak kentlerin niifus, istihdam ithalat, ihracat gibi

verilerinin tek basma fazla bir anlam ve énemi yoktur.®

Genel olarak bugilinkii kentlerin; farkli siyasi bakis agilar1 tarafindan
yonlendirilen, mekan, insan, zaman birlikteliginin hakim oldugu; kiiltiir, imge, kimlik
kavramlarinin ortaya c¢iktigi, heterojen ve ¢ok kiiltiirlii yapilar oldugu sdylenebilir. Kent,
bireyler i¢in yalnizca fiziksel bir mekan degildir; toplumsal, siyasal anlamlar tasiyan,
farkli kimlikleri barmdiran, kiiltiirel ¢ogulculuga ve gesitli deneyimlerine ev sahipligi
yapan bir yasam alamdir. * Sinirlar1 belli olan dar bir alanda 6zgiin kiiltiirlerin
farkliliklar1 ve gesitlilikleri bir araya gelmistir. Sembolik sayida da olsa, biitiin irklardan
ve kiiltiirlerden, bu kiiltiirlerin geleneklerinden érnekler vardir. Iginde yogun anlamlar
barindiran kent, tarihte ilk kez, insanligin biitiin uluslarini ortak etkilesim alanina
toplayan faaliyetlerin hem arac1 hem de odag1 olmustur.®> Bu noktada modern kentin
temel misyonu, en kiiciik birime diinya birligini ve isbirligini saglayan kiiltiirel

kaynaklar1 aktarmaktir.
2. KENTLESME VE KENTLILESME
2.1. KENTLESME

Kentin niceliksel, niteliksel tiim 0Ozellikleri, dayattigit ya da empoze ettigi
aligkanliklar, davranis bigimleri kentlesme kavraminin ortaya c¢ikmasina neden
olmustur. Kentlesmenin dar anlamdaki tanimi demografik bir nitelik tasir ve kent
sayisinin, kentlerde yasayan niifusun artmasini ifade eder. Kentsel niifus, kentteki

dogum oranimin 6liim oranindan fazla olmasi ve kdylerden, kasabalardan gelenler ile

1 Burcu Akinci, Ayse Yikici, Eda Yigit, "Degisen Kent ve Anladiklarimiz", Pldnlama Dergisi, 2004,
s.93.

62 Tung, Giingor, Tastan, a.g.m., s.133.

6 Kemal Demir, Suat Cabuk, "Tiirkiye'de Metropoliten Kentlerin Niifus Gelisimi", Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, Say128,2011,s.197.

4 Aytag, a.g.m., 5.202-203.

% Mumford, a.g.e., 5.675.

16



artis gostermektedir. Gelismekte olan iilkelerin kentlerinde, dogurganlik egilimleri
azaldigindan, kentlesme daha c¢ok koylerden kentlere olan niifus akinlariyla
beslenmektedir.®® Genel anlamda kentlesme ise, "herhangi bir niifusa kent 6zelligini
kazandiran ve bu oOzellikleri yerlestiren siire¢" olarak tanimlanmaktadir. Modern
yasamin kir insaninin ilgisini ¢ekmesi, sosyal iliskilerdeki degisim ve bireylerin daha

fazla olanaklara sahip olma istegi kent niifusunun artmasina neden olmaktadir.®’

Kentlesme tanimlanirken niifus hareketine neden olan ekonomik ve toplumsal
degisimlerin incelenmesi gerekmektedir. Buna gore kentlesme; sanayilesme ve
ekonomik gelisme neticesinde kent sayisinin artmasi ve kentlerin biiylimesi, kentlerin
bliylimesiyle toplumdaki is bdliimiiniin ve orgiitlenmenin artmasi, insan davranig ve
iligkilerinde koklii degisimlerin meydana gelmesi seklinde tanimlanabilir.®® Kentlesme;
yiiksek gelir, gelismis hayat standartlari, artan okur-yazarlik orani, kentte kazanilan
aligkanliklarla iligkili bir kavramdir. S6z konusu faktorlerin kenti her yoniiyle cazibe
merkezi haline getirdigi soylenebilir. Kentlesme siireci temelde demografik yapi,
ekonomik gelisme ve toplumsal yapi olmak iizere ili¢ boyuta sahiptir. Buna paralel
olarak da kendi kendini yonetebilme ve ekonomik faaliyetlerin merkezinde olma gibi iki

temel dzellige sahiptir.®

Makro diizeyde bakildiginda; kaynaklarin etkili bir sekilde kullanilmasi, verimli
hale getirilmesi, ulusal topluluklarin mekénsal diizlemde birlesmesi icin fiziksel
sartlarin giiclendirilmesi kentlesmenin temel konularin1 olusturmaktadir. Bu sekilde
bakildiginda kentlesme olgusu ve kentlesme diizeyi, toplumlarin ekonomik kalkinma ve
insani gelismislik seviyelerinin bir gostergesi olarak ele alinabilir. ° Kentlesme
gercekte, yerlesmenin boyutunda ve oOzelliginde goriilen degismeyi ifade etmekle
birlikte, niifusun dagiliminda ve yapisindaki degisimleri de kapsamaktadir. Ulkenin ve
niifusun 6zelliklerine gore farkli yogunluk ve olgiiler kullanilabilmektedir. Degisen
sosyal ve ekonomik kosullar, zaman igerisinde kullanilan niifus Olgiitlerinin de

sorgulanmasina neden olmaktadir.

% Keles, a.g.e., s.35.

67 fsmail Ceritli, Kentlesme Siirecinin Ekonomi-Politigi ve Bir Tiirkive Uygulamasi, Ankara, Yargi
Yayinevi, 2003, s.7.

8 Keles, a.g.e., 8.35.

% Ceritli, a.g.e., s.7.

70 Ceritli, a.g.e., 5.8-9.
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Karpat, kentlesme siirecinin “ekonomik™ ve “toplumsal” olmak tizere iki tiir
dontisiime karsilik geldigini belirtmektedir. Bu baglamda siireci kirdan kente devingen
bir olgu olarak ele almaktadir. Kentlesme toplumsal olguyu betimlemek ig¢in
kullanildiginda {i¢ nitelik Onem tasimaktadir: Kentin bir olgu olarak goriilmesi,
kentlesme siirecine toplumsal degisimin eslik etmesi ve belli bir cografi alanla iliskili
olmasi.”" Tarmmsal kesimden ¢esitli nedenlerle kopan niifusun kente gd¢ etmesi ve
sanayilesme siireci, yeni istihdam bic¢imlerini gelistirmekte, kentsel hizmet taleplerini

arttirmaktadir.”?

Kentler, kirsal bolgelerde yasayanlar i¢in, yasam standartlari ve geg¢im diizeyi
bakimindan {istlinliige sahip olumlu bir "manyetik alan" demektir. Bir bakima toplumsal
anlamda, manyetik alanin art1 kutbunu temsil ettigini séylemek miimkiindiir. Bu durum,
kimi  kent  bilimcileri  tarafindan  ¢ekici ve  itici nedenler  olarak
kavramsallastirilmaktadir.”> Kentlesmenin cekici ve itici nedenleri disinda, kir ve kent
arasindaki uzaklhigin ve bu uzakligin {istesinden gelinebilmesi i¢in kullanilan iletisim

imkanlar1 ve ulasim da kentlesmeyi etkilemektedir.”*

Kirsal alanda ve tarimsal iiretim iligkilerinde meydana gelen teknolojik
degisimler kentlesmenin itici nedeni olarak nitelendirilebilir. Kirsal alanin ekonomik
sistemindeki ¢oziilme, toplumsal yapida da degisimlere neden olmustur.”® Tarimsal
tiretimden yeterli verimin alinamamasi, tarimdan elde edilen gelirin diisiik olmasi,
tarimsal topraklarin parcalanmasi ve toprak gelirinin, miilkiyetinin adaletsiz bir sekilde
dagilmas1 kir toplumunu olumsuz etkileyerek kentlere yoneltmistir. ¢ Tarimda
makinelesmenin hizla yayginlasmasi ve bu siire¢ sonunda isini yitirenler, kente gog
etmekten baska ¢oziim yolu bulamamislardir. Az gelismis iilkelerdeki tarimsal gelir ve
verimliligin diisiik olmas1 kdoyliiyi memnun etmemekte ve onu kente gitmeye

zorlamaktadir. Tim nedenlerin sonucunda, kentlesme hareketinin baglica kaynagi

"I Kaviletrm Akkoyunlu Ertan, Kent ve Kentli Haklar:, Ankara, Tiirkiye ve Orta Dogu Amme Idaresi
Enstitiisii (TODAIE) Yaynlari, 2014, s.16.

72 Ertan, a.g.e., s.17.

3 Ceritli, a.g.e., s. 11-12.

4 Ceritli, a.g.e., s.12.

75 Ozer, a.g.e., 5.50.

76 Ceritli, a.g.e., s.12.
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kentlere yonelik i¢ goglerdir. Kentli niifus, asil kaynagi olan kir niifusunu emerek

biiyiimektedir.”’

Kentin ¢ekici olmasi, sundugu firsatlarin ¢oklugu ve kalitesiyle belirlenmektedir.
Bu bakimdan, herhangi bir mekanin bireyleri ¢ekebilmesi, girisimciligi ve niifus artigini
tesvik etmesine baglidir. Mekanlar, girisimcilik ve insanlarin dikkatini ¢ekme
konusunda birbiriyle rekabet edebilme diizeyine erismelidir. Diger bir ifadeyle bir
kentin ¢ekiciligi, o kent icerisinde yasayan toplumun rekabet kabiliyetinin bir
yansimasidir. ’* Bununla birlikte ekonomik imkanlarm yiiksek olmasi, egitim
imkanlarinin daha gelismis olmasi, kentin sosyal ve Kkiiltiirel cazibesi, istihdam
imkanlarinin  yiiksek  olmasi, teknolojik  olanaklarin  yasamsal faaliyetleri
kolaylastirmasi,  ulagilabilirligin  daha kolay olmasi, kentlesmenin  ¢ekici

nedenlerindendir.

Kentlesmenin iletici nedenleriyle ulasim ve haberlesme imkanlarinin gelismesi
kastedilmektedir. Tasima araglari ile birlikte gelisen kara yollari, kdylii niifusun kentlere
gocmesini kolaylastirmgtir. 7 Ulasim faktorii kentlesmenin iletici nedenidir ve iki
acidan &nem tasir. Oncelikle, tasitlarin artmasi ve kara yollarinin gelismesi, insanlarin
kolay yer degistirebilme olanaklarini arttirmistir. Diger yandan ulasim kolayligi
ekonomik agidan pazara agilmaya yardimci olacak bir nitelik tasimustir.®’® Ulasim ve
tasimanin yani sira haberlesme imkanlarinin gelismesi de kentlesmeyi etkileyen bir
diger unsurdur. Kent yasami hakkinda dogrudan haber alma, isitsel ve gorsel
haberlesme kolayliklar1 kirsal alanda yasayan insanlar acgisindan yeni umutlarin
dogmasina neden olmustur. Bununla beraber kentlesme siirecinin kendisi de bash basina
bir iletici faktordiir. Kentlesme, neticede daha ileri kentlesmeyi kolaylastiran ekonomik
aktorler arasinda bilgilenmeyi ve iletisimi giiclendirerek siireci hizlandirmakta ve

kolaylastirmaktadir.®!

Kentlesme stireci farkli bilim adamlari tarafindan incelenmis ve bu konuyla ilgili
farkli goriigler ortaya atilmigtir. Temelde kentlesme anlayisinin “yerellesme” ve

“modernlesme” olmak iizere iki boyutu oldugu ifade edilmistir. Buna gore yerellesme

77 Ozer, a.g.e.,s.51.

78 Ceritli, a.g.e., s.13-14.
7 Ozer, a.g.e., s.59.

80 Ozer, a.g.e., 5.59.

81 Ceritli, a.g.e., s.15.
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yaklagimina dayali kentlesme bi¢imi, niifusun ve tarim dis1 faaliyetlerin belli bir cografi
alanda artmasi anlamina gelmektedir. Modernlesme boyutu ise, kentsel deger, tutum,

orgiitlenme ve kurumlarin cografi dagilimini icermektedir.

Tonnies, Simmel ve Wirth, kent merkezlerindeki sahsilik, toplumsal ve kiiltiirel
iligkiler konusunda benzer goriisleri paylasmaktadir. Tonnies ve Weber kentleri; kirsal
kesimin isgiicii, sermaye ve kaynaklarinin kaymagini toplayan hakimiyet merkezleri
olarak gormektedir. Tonnies kentlesmeyi incelerken iki tiir toplum tipolojisi
cizmektedir: bir tarafta kan bagindan (aile baglarindan), mekansal iligkilerden
(komsuluklardan) ve zihinsel faktdrlerden (din ve dostluk iligkilerinden) kaynaklanan ve
gemeinschaft toplumsal yapilara karsilik gelen ev, kdy ve kasaba topluluklari
bulunurken, diger tarafta gesellschaft toplum yapisina karsilik gelen kentsel topluluklar

yer almaktadir.®?

Weber, kent kavramini olusturmada niifusu yeterli gérmeyip, ekonomik ve
siyasal bir orgiitlenme bi¢imi olarak ele almistir. Weber’e gore kent, siirekli bir pazar
yeri, liretim ve tiiketim kosullarinin sekillendigi bir mekan, ayn1 zamanda kalesiyle ve
askeri gliciiyle siyasal bir birimdir. Weber’in kentlesmeye iliskin incelemeleri
ussallasma kavrami etrafinda kurulmustur. Weber'e gore ussallasma Bat1 uygarligina
O0zgii bilimsel uzmanlasma ve teknik farklilasma gibi iki olgunun sonucudur.
Ussallasma genel anlami ile gesitli eylemlerin farklilasmasi ve es glidiimlenmesi ile
ortaya cikan oOrglitlenme bigimidir ve bu Orgiitlenme bi¢imi daha fazla verim ve etkinlik
saglamak i¢in insanlar arasi iliskilerin, insanlarin ortamlari ile kurduklari iligkilerin
bilimsel ¢dziimlemesine dayanmaktadir.®®> Durkheim’a gore ise, kentlesme is boliimiinii
arttirmaktadir. Kentin yalniz Orta Cag’larda kendi basina anlamli bir birim oldugunu
savunan ve ileri kapitalist toplumlarda, toplum kuraminin ana konularindan biri
olamayacagini ileri siiren Durkheim’a gore, kent ile toplum arasinda bir ayrim yapmak
dogru degildir. Ciinkii artitk toplum dendiginde akla biiyiik Olgekte bir kent

gelmektedir.®

82 Ceritli, a.g.e., 5.22-23.
8 Ceritli, a.g.e., 5.24-25.
8 Ceritli, a.g.e., s.27.
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2.2. KENTLILESME

Biiytik 6lcekli  kentte, kentin giigclenen Ozellikleri bireyler tarafindan
benimsenmeye baglanmakta ve bu durum kentlesmenin sosyo-Kkiiltiirel boyutu olarak
algilanabilecek kentlilesme kavraminin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Literatiirde
ortak bir kentlilesme tanimi bulunmamaktadir. Kentlilesmeyi “mekan baglaminda

degerlendirenler” ve “sosyo-kiiltiirel agidan tanimlayanlar” bulunmaktadir.

Mekansal degerlendirmeye gore kentlilesme; kente go¢ eden niifusun bir siire
sonra kentin belirli bir bolgesinde yogunlasmasidir.®®> Kente go¢ edilmesi ve mekansal
yogunlagmanin yasanabilmesi i¢in kentin bireylere iyi yasam olanaklart sunmasi
gerekir. Birey, kentte yasamasini gerektirecek bir is sahibi olmalidir. Mekansal ve
ekonomik bakis acisina gore kentlilesme kavramindan bahsedilebilmesi i¢in, kisi kente
ozgii bir iste calismali ve ge¢imini bu yoldan saglamalidir.®® Ancak, kentlilesme
olgusunun tamamlanabilmesi i¢in mekansal ve ekonomik kriterler yeterli degildir.
Egitim ve kiiltiir diizeyi, kentlilesmenin tamamlayici unsurlaridir. Birey kentteki ortama
uyum saglayabiliyor ve kentli gibi davraniyorsa, kentlilesme tamamlanmis olur. Ancak
bu gelisim siireci uzundur ve kentlilesme kavraminin benimsenmesi birka¢ nesil
tarafindan gergeklestirilebilir. Kentlilesme siirecine daha kolay ve kisa siirede uyum

saglamak, kentteki sosyal ve kiiltlirel faaliyetlere katilimla miimkiin olabilir.

Sosyo-kiiltiirel agidan kentlilegsme; kente gelen bireylerin yeniden sosyallesme
stirecini anlatir. Kente gelen bireyler, kent toplumunun deger sistemini, davranig
bicimini ve yasam tarzim icsellestirmeye baslarlarlar. I¢sellestirme siireci sonunda
kentteki tiim degerleri kabul eden, bu degerlerin disina ¢gikmayan "kentli insan" olusur.®’
Kentli insan tipinin davranislari; toplumsal konulara bakis agisinda, haklarin ve

Odevlerin bilincinde olma diizeyinde ve cinsiyetlere iliskin yaklasimda kendini gosterir.

Kentlilesmenin bir hayat bi¢imi haline geldigini vurgulayan Wirth, kentsel
yasam bi¢iminin insanlara asiladigi belirgin 6zelliklerin; ikincil iliskilerin baskin hale
gelmesi, akrabalik baglarinin 6nemini kaybetmesi, aileden uzaklasilmasi, komsulugun

ve toplumsal dayanismanin zayiflamasi oldugu goriisiindedir. Kentlilesme bir hayat

85 Erol Kaya, Kentlesme ve Kentlilesme, Istanbul, Ilke Yaymlar1, 2003, s.65.

% Deniz Tatlidede, "Kentlesme ve Kentlilesme Baglaminda Tiirkiye'de Kentlilik Bilinci", Istanbul Sisli
Meslek Yiiksekokulu Sisli Akademi Dergisi, Say1 1, Istanbul, 2014, 5.20.

$7 Hiiseyin Bal, Kent Sosyolojisi, Istanbul, Sentez Yayncilik, 2015, 5.119-120.
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bicimi seklinde okunabilecegi gibi, kentlesme Kkiiltiirliyle kendini gerceklestiren bir

siyaset olarak da goriilebilir.

Kentlilesme, kirdan gelen niifus acisindan adapte olmasi zor ve uzun bir siire¢
oldugu ic¢in, kentlilesme ile birlikte kentlilik bilincinin kazandirilmasina da 6nem
verilmelidir. Kentlilik bilinci, bireyin kendini kente ait hissetmesi ve kentlilesmenin
yaratacag1 tiim sorumluluklar iistlenmesidir; eger birey kentlilik bilincine erisirse kente
uyum saglamasi, yani "kentlilesmesi" hizlanir. Kentlilesmis bir birey egitime daha ¢ok
pay ayirir, kentteki farkli kiiltiirlerden olugsmus canli ortami dogal karsilar, hem kendi
cikarini diisiiniir hem de topluma faydali olmaya ¢alisir.®® "Kentli" 6zelliklerini kazanma
anlamina gelen kentlilesme, uyumlu ve katilimec1 olmay1 gerektiren; orgiitlenme, is
boliimii kavramlarmmin Ogrenilmesi icin egitimi sart kosan; zaman igerisinde

kendiliginden gelismeyen, toplumun ve bireyin gabasiyla beslenen esnek bir siirectir.

Kent kavraminin igerigi, zaman igindeki gelisimi, kiiresellesme siirecinde kentin
islevleri ve insan yagsamini1 doniistiiren boyutu - kentlesme ve kentlilesme- kentle ilgili
ortaya c¢ikan yeni kavramlarin anlagilabilmesi ve ¢alismanin altyapisinin
olusturulabilmesi agisindan ¢ok dnemlidir. Calismanin ikinci boliimiinde kent kiiltiiri,

kent imgesi ve kent kimligi kavramlarinin igerigi ve boyutlart incelenmistir.

8 Tatlidede, a.g.m., 5.20.
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IKINCI BOLUM
KiMLIiK, KULTUR VE iMGE KAVRAMLARININ KENT OLCEGINDE
INCELENMESI

1. KENT KiMLIiGi

Kentlerin kurulmaya basladiklari donemden itibaren kendine has oOzellikleri,
farkliliklar1 olmustur. Ancak, kiiresellesme siireci gibi 6nemli bir donemecgten sonra
kentlerde, ¢ogalan fakat gitgide birbirine benzeyen kimlikler yogunluk kazanmaya
baslamistir. Tiiketimin merkezde yer aldigi, mekanlarin esitlendigi, aynm1 planlama
anlayisinin uygulandigi kentler ortaya ¢ikmaktadir. Benzer tasarimlarla, ayni teknoloji
ve yapl malzemesi ile iiretilen yapilar, diinyadaki kentleri aynilastirirken, bir bagka
anlayisa gore "yakinlastirirken", yerel 6zgiinliikleri de yok etmektedir. Kentler yalnizca
aligverise ve turizm faaliyetlerine imkan veren mekanlar olarak goriilmekte ve kentler

bu bakis ag1s1 sonucu kimliklerini yitirmeye baslamaktadir.®’

Kiiresellesmenin sebep oldugu gelismeler toplumda ¢ok kiiltiirlii bir goriiniim
olusturmus ve kent yasamina da renk katmistir. Ancak, devaminda kentlerin bir kar
nesnesi olarak goriilmesi ve rekabet ortamina sokulmasi, yerel oOzgiinliiklerin
yitirilmesine, kentlerdeki baskin kiiltiiriin yerel kiiltiirii yok etmeye baslamasina neden
olmustur. *° Kentlerdeki 6zgiin yapmnin tamamen yitirilmemesi icin, diinya kentleri
arasindaki rekabet ortaminda yerel figiirlerin 6ne cikarilmasi gerekli hale gelmistir.”!
Degisen diinya diizeninde kentlerin belli ayirt edici Ozelliklerinin olmasi gerekir.
Kiiresellesen diinyanin her bdlgesini tek kaliba sokma egilimine karsin, kentlerin
diizenin ic¢inde bir fark yaratmasi, kendi temel 6zelligini 6n plana ¢ikarmasi zorunlu
duruma gelmistir. Once o6zendirilen standardizasyon, sonrasinda aymilhigin verdigi
dezavantajlardan kurtulmak i¢in 6n plana cikarilan 6zgiin kentler yaratma cabasina
doniismiis, dikkatleri fark yaratan unsurlara yoneltmistir. Benzesen yapilarin, tarzlarin

icinde "semboller, 6zgiinliikler, yerel figiirler" sivrilmeye baglamistir.

Kiiresellesen diinyada artik iilkelerden ziyade kentler birbirleriyle yarigmakta,

uluslararasi projelerde yer alabilmek ve 6ne gegebilmek i¢in basta kurucu unsurlari olan

8 Meder, Cigek, a.g.e., 5.305.
% Kiper, a.g.t., 5.192.
o1 Kiper, a.g.t., s.117.
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kiiltiirlerini, ait olduklar1 medeniyet algisini ve diger 6zelliklerini pazarlamaktadirlar.®?
Bu bakis agisinin 6nem kazanmasiyla birlikte, bir kenti digerinden ayiran, farkli ve
istiin kilan unsurlarin siyrilmasi, altinin ¢izilmesi olgusu ayricalikli bir noktaya
tasinmustir. Ustiin ve farkli kilinan 6zellikler sebebiyle kente dair yeni kavramlar,
tanimlamalar ortaya atilmistir. “Kent kiltiiri”, “kent imgesi”, “kent kimligi” bu
baglamda literatiire giren kavramlardir. Kavramlarin her birinin kendine has 6zellikleri,
birbirinden ayiran niianslar1 olsa da temelde hepsi, insan-mekan iligkisinin ve karsilikli
etkilesiminin ¢esitli boyutlarin1 anlatir. Ciinkii kent, siirekli/kesintisiz iletisimin hakim
oldugu bir alandir. Bu iletisim “insanin insanla”, “insanin mekanla”, “mekanin
mekanla” iletisimi seklinde ortaya cikar. Tiim fark yaratan iletisim tiirlerinin kentsel
mekanda gerceklesmesi, kente dair yeni kavramlarin incelenmesini beraberinde

getirmistir. Kent-insan iliskilerini anlamanin, analiz edebilmenin en dogru yolu budur.

Kentle ilgili sozii edilen kiiltiir, imge ve kimlik kavramlarindan en kapsamli
olam “kimlik”tir. Kent kimligi i¢inde kiiltiirii, imgeyi barindiran yogun bir kavramdir.
Diger 6geler de kimligin icine dahil olup, kimlik kavraminda kendilerini bulurlar.
Diinya ekonomisini yonlendirmeye baslayan kiiresellesme siireci, kentlerin mimarisini
ve dolayli olarak da kimlikleri bigimlendirmeye baslamistir.”® Kiiresellesen diinyada
artik tlkelerin degil, kentlerin birbirleriyle yaristig1 bilinmektedir. Boyle bir rekabet
ortaminda basariy1 yakalamanin ve 6ne ¢ikmanin en giiclii yolu, kentin taninmasini

saglamaktir. Bunu saglayacak olan ise “kent kimligi” olgusudur.

Kimlik kavrami, genel olarak, “canlilarin ve nesnelerin fark yaratan, ayirt edici
Ozelliklerinin biitiintidiir.” Kimlik; kiiltiirel, sosyal bilesenleri olan, ¢ok genis bir
kavramdir. Insanlarm oldugu gibi kentlerin de kendine ait 6zellikleri, kimligi ve kisiligi
bulunmaktadir. “Her kentin, her dénemin bir kimligi vardir”.** Kimlik kavramimin
yogun ve kapsamli olmasi nedeniyle, “kentlerin kurulusuna etki eden faktorler”,

“ekonomik faaliyetler” ve “mimari Ozellikler” temel alinarak farkli kimlik

* Taset, a.g.m., 5.265.

%Ali Ulu, ilknur Karakog, "Kentsel Degisimin Kent Kimligine Etkisi", Planlama Dergisi, Say1 3, 2004,
s.1.

% Kadriye Deniz Topcu, "Kent Kimligi Uzerine Bir Arastirma: Konya Ornegi", Uluslararast Insan
Bilimleri Dergisi, Cilt 8, Say1 2, 2011, 5.1048.
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tanimlamalar1 yapilmaktadir.”> Kentsel kimlik ve bilesenleri, belirli bir mekan icinde

uzun yillar i¢inde olusmaktadir.”®
1.1. KENT KiMLiGI TANIMLARI

Kent kimligi; “kent imajint etkileyen, her kentin sahip oldugu fiziksel, sosyal,
ekonomik, tarihi etmenlerle belirlenen, kentlilerin yasam bi¢iminin aynasi olan, gelisen
ve surdiiriilebilir kent kavramina vurgu yapan, gecmisten gelecege uzanan ve siirekli
degisen bir siire¢ sonunda ortaya ¢ikan anlaml bir biitiindiir.” °” Kent kimligi, “cok
yonlii ve cok boyutlu degisken denklemler igerisinde bireylerin, topluluklarin ve
toplumlarin, belirli bir tarihi ve mekansal deneyimi anlamli bir sekilde paylastiklari,
ondan beslendikleri ve kendilerini bilingli bir aidiyet ¢ercevesinde tanimlamak iizere
baz aldiklar1 bir tiir “dogru orta” veya farkli yasam deneyimlerindeki ortak paydalarda
bulusma noktasidir.” Castells’e gore, bu bulusma noktast en 6nemli anlam ve tecriibe

kaynag1 olurken, King i¢in, sahiciligin tek giivenli yeridir.”®

Lynch, kimligi, "bir objenin diger objelerden farkli ve 6zgiin olma durumu
olarak agiklamakta ve kimligin, hicbir seyle esit olmadigini, tek ve biricik oldugunu
savunmaktadir".”® Kent kimligi, “her dénemde ortaya ¢ikan farkli goriiniimlerin, var
olma nedenini kaybetmeden, gegen zaman ve ideolojiyi hesaba katmaksizin, yalnizca
kentin cografyasina ve yasantisina dair izlerle var oldugu, kentsel imgelerin korundugu

bir ortamdir.”'%

Prohansky, Fabian ve Kaminoff, "kentin bir yer olarak sahip oldugu kimligini,
kisisel bir kimligin temeli olarak kurgulamaktadir ve onu, anmilarin, diistincelerin,
yorumlamalarin, fikirlerin ve ozellesmis bazi fiziksel yerlesmeler hakkindaki duygularin
bir derlemesi olarak" tanmimlamaktadir.'®! Bir baska yaklasimda ise, bir yerin ger¢ekten

n "

yer" olabilmesi icin Ozellesmis bir anlama sahip olmast gerektigi iizerinde

% Tase1, a.g.€., s.1.

% Ulu, Karakog, a.g.m., s.59.

97 Safak Kaypak, "Antakya'nin Kent Kimligi Acisindan Irdelenmesi", Mustafa Kemal Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 7, Say1 14, 2010, s.375.

% Neslihan Sam-Riza Sam, "Bir Kente Bakmak, Bir Kenti Gormek", Neslihan Sam-Riza Sam (Ed.),
Sosyo-Kiiltiirel Farklilik ve Alasim Mekdnlari: Kent ve Kentler, Bursa, Ezgi Kitabevi, 2014, s.401.

» lgar, a.gt.,s.7.

100 K 3sten, a.g.m., s.6.

101 Gio Ponti'den aktaran: Evren llgar, a.g.t., s.7.
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durulmaktadir. Yani yer, bosluk ve anlamin biitiinlesmesi ile ifade edilmektedir. Bu da

bir “yer”in belli kimlige, karaktere sahip ve anlamli olmas1 gerektigini gostermektedir.

Norberg-Schulz, “her mekanin farkli bir ruha sahip oldugunu vurgular ve yerin
kimliginin de aslinda zorunluluklardan ortaya ¢iktigini one siirer. Mekdnin ya da bir
verin karakteri, ¢evresel etkenlerle birlikte olusan renk, doku, bi¢cime bagh olan bir
durumdur. Bu ozellikler bir araya geldiklerinde o yere ait karakteristik bir ¢evreyi
olusturur. ”'°* Genel olarak yerin sahip oldugu bir atmosferi vardir. Fiziki 6zelliklere ait
her durum, iklimlerin, giinesin, gece ve giindiiz farkliliklarimin yerde yarattigi renk,
doku, 151k-gdlge, binanin durumu gibi bir¢ok etken birleserek kente ait bir ruh olarak
yansir ve bireyde de bir bellek olugsmasini saglar. Cevresel faktorler kentin biiriindiigi
kimligi etkileyen en onemli faktdrlerden biridir ve bu cevrede yasayan insanlar da
zamanla kente kendi kiiltlir ve yasayis bigimlerini ekleyerek kentin bellekte yer almasini

saglamaktadir.

Bott, Cantrill ve Myers de, "yerin fiziksel ve kiiltiirel karakteristiklerin bireysel
etkilesimler ve ihtiyaglarla birlikte birbirleri iginde erimesi, kaynasmasi sonucu
olustugunu vurgular. Bott'un kimlik yaklasimlarinda, yer kimliginin duygusal bazi
nedenlerden dolayt olusan ozellikli ve farkli semboller olarak ifade edildigi
yaklasimlara da rastlanmaktadir.”'®® Yer kimligine yonelik bu yaklasimlarda ortaya
cikan semboller, bir yerin ilk defa goriilmesi durumunda o yere ait ilk izlenim ya da

deneyimleri ifade etmektedir.

Ardoin, Carter ve Dixon'un yaklagimlarinda goriilen ortak nokta, kimlikle
bireysel dzellikler arasindaki iliskilerin 6n plana ¢ikmasidir.'® Ardoin, yerin fiziksel
durumuna bagl olarak gelisen bireysel psikolojik durum ile sosyo-kiiltiirel elementlere
vurgu yapmaktadir. Carter, daha ¢ok ¢evre ve insanlar arasindaki etkilesime bagli olarak
ortaya ¢ikan anlam iizerinde durmaktadir. Dixon ise, bu etkilesimi "biz"e ait sorularla

aciklamaya ¢alisarak yer kimligini fiziksel ¢evreyle iligskilendirmektedir.

Yukaridaki tanimlarda da goriildiigii lizere; kent kimligine dair pek ¢ok bakig
acisinin ve tanimin oldugu sdylenebilir. Fakat dikkat cekilecek nokta; kent kimliginin

en Onemli belirtecinin kimligin kelime anlaminda da goriildigii gibi kendine has

12 Nornberg-Schulz'dan aktaran: Evren llgar, a.gt., s.8.
103 Bott, Cantrill ve Meyer'den aktaran: Evren Ilgar, a.g.t., s.8.
104 flgar, a.g.t., s.9.
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olusudur. Bir kenti benzerlerinden ayiran, onu kent sakinleri i¢in 6zel kilan kendine
ozgii karakteri ve farkliliklaridir.!® Ciinkii kent, gelisigiizel yerlesilmis bir alan degildir;
kentlinin yasam alan1 ayn1 zamanda kendi kurallari, yapist olan bir mekandir. Bir kenti

farklilagtiran, ayirici 6zelliklerini olugturan her sey onun kimligidir.

Kent kimligi kisa siirede olugan ve kolaylikla gozlenebilen bir kavram degildir,
olusumu i¢in belli bir siire gerekir. Tekeli, kent kimliginin olusumunu tarihsel bir olgu
olarak gérmekte ve bu tarihsel olgunun farkl katmanlarin bir araya gelerek anlamli bir
biitiin olusturmasiyla gerceklestigini ifade etmektedir. % Kent kimliginin tarihsel
biitiinliigl kentteki farkli alanlarin toplanmasiyla meydana gelmektedir. Kent kimligi, o
kentin kurulusundan itibaren tarihi siire¢ icerisinde, mekanla biitiinlesmis sartlarin ve
ozelliklerin biitiiniidiir. Kent kimliginin tarihsel yoniine, zamana uygun sekilde degisen
toplum kiiltiiri eklenerek bir birikim olusur ve devamlilik saglanir. Kentte bir
katmanlasma vardir ve kentin sahip oldugu her tabaka farkli 6zellige sahiptir. Kent
kimliklerinin olugsmasinda onemli girdilerden birini olusturan tarihi mirasin, dogal
ozelliklere verilen 6nemle paralel olarak korunmasi ve degerlendirilmesi gerekir. Tarihi
kentsel dokular, anilarla dolu oldugu icin kusaklar arasinda manevi bir bag kurar, tarihi

bilince kaynaklik eder.'"?
1.2. KENT KIMLIGINI OLUSTURAN OGELER

Kentsel kimligin temelini kentsel mekdn ve insan olusturur.'®® Kimligi olusturan
iligkiler ag1, temelde kentsel mekan ve insan faktorleri arasinda gergeklesir. Her
toplumun kent kimligine bakis agisina gore mekan ve insanin sahip oldugu 6nem
degismekte, kimi zaman farkli kent kimligi bilesenleri de kavrama dahil
edilebilmektedir. Toplumdaki sosyo-ekonomik gelismeler ilk etkisini kentsel mekanda

gostermekte ve degisim en belirgin haliyle kent merkezlerinde gézlenebilmektedir.
1.2.1. Kentsel Mekan

Insan ge¢misten bugiine kdy, kasaba, kent, metropol gibi ¢ok farkli mekanlarda

yasamis ve yasadigi her mekana uygun bir hayat tarzi, kiiltiirel birikim ve degerler

105 Ahmet Koyuncu, "Kimligin Insasinda Kent", Akademik Incelemeler Dergisi, Cilt 8, Say1 2, 2003,
s.158.

106 Hac1 Duran, "Bir Kentin Kimligi ve Kervansaray Oteli Uzerine Bir Degerlendirme", Yerel Siyaset
Dergisi, Say1 29, 2008, ss. 1-2.

107 Kiper, a.g.m., s.14.

108 Tagc1, a.g.m., s.1.
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sistemi kurmustur.'” "Mekan" ad1 verilen olgu, kentte yasam alanlarinin olusturuldugu
yerleri ifade etmek i¢in kullanilmaya baglanmistir. Genel anlamda soyut, genis ve
insansiz bir c¢evreyi niteleyen mekéan, sosyal iligkiler araciligiyla iiretilir ve
kurumsallasma adimlarini atar. Denilebilir ki insan bilisinden bagimsiz, mutlak bir
varlik olarak mekandan bahsedilemez, insan iligkilerinin zemin buldugu yerler vardir.
Toplumsal yap1 ve toplumsal degisimin goriiniimii olan ve bunu yansitan mekan, insani
ve toplumsal bir érgiitlenmedir.!'” Soyut bir kavram olarak nitelendirilen mekén, ancak

toplumsal baglamda degerlendirildiginde gergek anlamini kazanir.

Mekan kavramini canlandiran ve ona anlam katan dge insandir. Insan mekanda
aktif olarak yer alir. Insanin mekanda yer alis tarzi hacim doldurmaktan ibaret
degildir.''! Kentteki kiiltiirel birikim, bireyin ve mekamn ayri ayri olusturdugu bir
kavram degildir. Mekan1 somutlastirma ve yasam alani inga etme noktasinda insan
oldukca 6nemli bir aktordiir. Mekanin soyut igerikten somut igerige dogru yol almasi,
hem zihinsel hem fiziksel 6zelliklerinin bir arada bulundugunu ifade eder. Kentin
kurulmasina ev sahipligi yapan mekén, kente dair iiretim iligkilerini ve sosyal yapiy1

icinde barmdirir.

Kenti farkli kilan tiim oOzelliklerin toplami olan kimlik kavrami da kendini
kentsel mekanda ifade eder. Kiiltiirel degerler, toplum tarafindan, mekanin sinirlari
icinde olusturulur ve mekan bu kiiltiirel degerleri sonraki kusaklara aktarir.!'? Kentsel
mekan, kimligin dogdugu, siirdiigii, kentteki iligskiler agina ev sahipligi yapan yerdir.
Kentsel mekan aslinda toplumsal mekandir. Kentsel mekani olusturan pratikler
toplumsal pratiklerin bir devamidir ve bu nedenle toplumsal iligki bi¢imlerinin

yansimalaridir.'!?

Kent, cografi sartlar tarafindan bi¢imlendirilmekten 6te, insan alg1 ve yasayisinin
ortaya cikardigi bir mekan haline gelmektedir.!''* Mekan aslinda hayatin icerisinde

sekillendigi kaliplardan birisidir. Mekan1 yasama, hayati yasayisin tamamlayici bir

109 Seving Giiglii, "Mekan Sosyolojisi ve Kentsel Mekan", Neslihan Sam-Riza Sam (Ed.) Sosyo-Kiiltiirel
Farklilik ve Alasim Mekanlari: Kent ve Kentler, Bursa, Ezgi Kitabevi, 2014 , 5.262.

110 Giicli, a.g.e., s.270.

" Giiglii, a.g.e., $.269.

112 Tagei1, a.g.m., s.10.

113 Giigli, a.g.e., 5.276.

114 Tagc1, a.g.m., s.4.
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parcasidir. ''> Michel Foucault’ya goére mekan; ‘"icinde yasanmilan, kendiligin
olusturuldugu, hayatin asindigi, zamanmin ve tarihin yasandigi bir alandir. Mekan,

giiciin kurumsallasmis, inga edilmis goriiniimiidiir." '

Kentsel mekanin yiikselisi goz ard1 edilemeyecek boyutlara ulagmaktadir. Farkli
mekanlarin birbirine degdigi heterojen iliskiler aginda, her gecen giin mekan bilinci
yiikselmektedir. Kentsel mekan, sdylemlerin ¢oziildiigii ve somutlastigi yerdir. '’
Kentlerin degisen islevlerine paralel olarak, yapilanma 06zellikleri de farklilik
gostermektedir. Kentlerin insa tarzi, insanlar arasindaki farklara ve oriilen duvarlara
dayanir ve kentin insasindaki farkin, yararli bir durum olmaktan ziyade parcalanmaya
gotiirebilecek bir tehdit olusturabilecegi varsayilmaktadir.''® Bu nedenle kentler her
gecen giin kimliksiz, sosyal iligki olasiligini ortadan kaldiran yerler haline gelmekte ve
birbirine yabanci kalabalik topluluklarla dolmaktadir. Kalabalik topluluklarla dolu
mekanlar, hayatin her anina tiikketim kiltiiriinii yerlestiren ve turizm etkinlikleriyle var
olabilen yerlerdir.'"” Kentsel mekan faktdrii, varligini hissettirdigi her bolgede ve zaman
diliminde, mekandan aldiklariyla ve mekana biraktiklariyla kent kimliginin

olusturulmasina ¢ok 6nemli bir katkida bulunmaktadir.
1.2.2. Insan

Kentsel kimligin olusmasinda mekandan sonraki en etkin dge insandir. Insan,
yasadigt mekani aktif bir sekilde kullanir; ihtiyaclarim1 karsilamak ve hayatini
siirdiirmek i¢in ev, yol, bina, park, ¢cesme vb. yapilart insa eder. Kentlere her agsamada
yon veren insan iradesi, kendi yasam tarzini, diislincesini ve beklentisini kente aktarir ve
kent kimligini kurar. Sonra kentin ruhu hissedilmeye baslanir. '° Kent kimligini
olusturan iki 6nemli unsur-kentsel mekan ve insan- arasinda karsilikli etkilesimle
beslenen bir iliski vardir. Baslangicta insan kendi ¢abalar1 sonucu kenti sekillendirse de,

zaman i¢inde kentsel mekan da insana bir tarz ve zihniyet kazandirir.

Kentlerin insan hayatini diizenleme ve degistirme giicii vardir. Fakat, insan-

cevre iligkilerinde edilgen konumda olan daima birey degildir. Bir kentin kimliginin o

115 Hasan Soygiizel, "Kent ve Kiiltiir Ustiine Bir Cesitleme" , www.istanbulburda.com.tr. , (27.12.2014).
116 K 5ksal Alver'den aktaran: Seving Giiglii, a.g.e., s.280.

7 Giiglii, a.g.e., 5.284.

118 Richard Sennett, Goziin Vicdani: Kentin Tasarimi ve Toplumsal Yasam, Istanbul, Ayrinti Yaynlari,
2013, s.13.

119 Sennett, a.g.e., s.12.

120 fhsan Aktas, "Kent Kimligi", www.haber7.com.tr. , (12.01.2015).
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kentte yasayanlardan bagimsiz olarak diisiiniilmesi imkansizdir. Birey de iliski aginda
oldukga aktif rol almaktadir. Bu durumun farkinda olan bireyler kimlikle biitiinlesmeye
baslar ve onun belirleyicisi olurlar. Artik kente dokunurken ne yaptiklarinin
farkindadirlar. Kimlik de, birey-¢evre iletisiminin bilingli bir diizeyde ilerlemesi
sonucunda saglamlasir. Kimligi ¢evresel Ozellikler kursa da, niteliklerini belirleme
giiciine sahip olan bireydir.!?! Kent kimligi, “bireylerin yasam bigimlerinin ve gevreyle
etkilesim diizenlerinin fiziksel mekana yansima gostergesidir” denilebilir. Kentteki
bireysel benliklerin ve kentsel mekanin siiregelen iligkisi, cok yonlii deneyimleri kente
kazandirir ve deneyimler sonucu ortaya ¢ikan semboller biitiinii kent kimligi olarak

tasvir edilir.
1.3. KENT KiMLIGININ TEMEL ELEMANLARI

Kent kimligi kavrami bir¢ok faktoriin bir araya gelmesiyle olusmustur. Kentin
sahip oldugu dogal gevrenin fark yaratan Ozellikleri ve insan eliyle bigimlendirilen

kentin yapay g¢evresi biitiinleserek kimligi ortaya ¢ikarmistir.
1.3.1. Dogal Cevreden Kaynaklanan Elemanlar

Dogal cevreden kaynaklanan kimlik elemanlari, kentin dogal gériiniimii ile
ilgilidir. Kentin topografyasi, iklimi, bitki Ortiisii, jeolojik durumu ve genel konumu
dogal cevre verileridir.'?> Dogal ¢evre verilerinin farkliligi ve kendine 6zgii olusu,
kentlere kimlik kazandirir. Kentin manzarasi, dogal giizellikleri, tarihi degerleri bireyin
yasam alanini kusattig1 i¢in, kentteki insan hareketlerinin sinirlarini olusturur ve kimlik

denen o 6zgiin yapt meydana gelir.!??

Dogal 6geler, kentin atmosferi olarak tanimlayabilecegimiz bir olguyu ortaya
cikarir. Kentin, insan eli degmeden, kendiliginden sahip oldugu ozellikleri kimligin
katiksiz ve katkisiz yoniine igaret eder. Bir kentin iklimi, topografik ozellikleri, bitki
ortiisti, jeolojik yapisi, su kaynaklari, cografi ve stratejik konumu, kimligi etkileyen
unsurlara dahil edilebilir ve kimligin olusmasinda tahmin edilemeyecek kadar etkili

rollere sahip olabilir. Ornegin; iklimdeki gesitlenmeler kentin fiziki yapisi iizerinde

121 Mete Camdereli, "Kentsel Kimlik Gostergeleri Olarak Kent Logolart", II. Ulusal Halkla Iliskiler
Sempozyumu, Nisan 2006, s.237.

122 Muharrem Es, Kent Uzerine Diisiinceler, Istanbul, Okutan Yayincilik, 2007, s.48.

123 Safak Kaypak, "Antakya'nin Kent Kimligi Ag¢isindan irdelenmesi", Mustafa Kemal Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 14, Say1 1, 2013, s.375.
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dogrudan bir etkiye sahiptir. Kentlerdeki iklimlerden kaynaklanan farkliliklar, her
kentin baska bigimlerde algilanmasma neden olmaktadir. '** Sert iklime sahip bir
yerlesim yeri ile daha iliman bir iklime sahip olan yerlesim yeri arasinda, mimari
tasarim, malzeme se¢imi, yap1 rengi ve yapilarin farkli sekillerde konumlanmasindan
dolay1 kent dokularinda farkliliklar meydana gelmektedir. Sicak ve soguk iklim
bolgelerinde kentsel mekanlar, i¢cine kapali, yogun bir organizasyon gosterirken; iklimi
daha 1liman olan bélgelerde, agik, az yogun bir yapilasma meydana gelir. '**Malzeme,

doku, tasarim segenekleri de kentteki kimligin farklilagmasinin temellerini atar.
1.3.2. Beseri Cevreden Kaynaklanan Elemanlar

Birey ve toplum, beseri ¢evreden kaynaklanan kimlik elemanlaridir. Bireyin
kisiligi yasadigi cevre icinde olgunlasir. Bireyin geg¢misiyle ilgili tiim anilari,
deneyimleri, gelecege dair umutlart ve beklentileri, diislinceleri, davraniglari; Ote
yandan, i¢inde yasadig1 toplumun inanglar1 ve adetleri kimligi olusturur.'?® Kisilerin
yasam bicimleri de etkilesimde bulunarak kent kimligini etkiler. Birey ve toplum,
kimligin insa edildigi yapay cevrenin elemanlaridir. Yapay cevre, kentte yasamlarini
stirdiiren insanlarin gereksinimlerinden ortaya ¢ikan eylem alanlar1 ve bu eylem
alanlarinin karsiliklr iliskileriyle bigimlenen, insanlar tarafindan olusturulmus 6gelerden
meydana gelir. ' Yapay cevrenin 6zellikleri, kentin toplumsal yapis1 ve kiiltiirel
etkinlikleri hakkinda bilgi verir ve bu nedenle kent kimliginin vazge¢ilmez bir

bilesenidir.!?8

Yapay cevre, kirsal ve kentsel tiim alanlar1 kapsar. Yapay ¢evre, donemin ortak
kiiltliriintin, toplumsal degerlerinin, bilgi ve teknoloji alanindaki birikiminin bir
yansimasidir. Bireylerin ve toplumun sahip oldugu degerler, kent kimligini olusturan
basamaklardir ve kentte uygulanan diizenlemeler, yapili ¢evrenin olusturdugu kimlik
elemanlaridir. Kentte insa edilen sokaklar, meydanlar, anitlar gibi kentsel bilesenler
insan eliyle olusturulan yapili cevreye dahil edilebilir. "> Kentteki yapilar, iginde

bulunduklar1 toplumun cesitli gereksinimlerine cevap verme amagli, yapildigi dénemin

124 {lgar, a.g.t., s.17.
125 [lgar, a.g.t., s.17.
126 Es, a.g.m., s.49.
127 [lgar, a.g.t., 5.19.
128 Duran, a.g.m., s.2.
129 Duran, a.g.m., s.2.
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ingsaat teknigine dayali malzemelerle bir fiziksel mekanin etrafini ¢eviren kiitlelerdir.
Ayn1 zamanda yapilar1 kullanan bireylerin diinya goriislerini, estetik algilarini, kiiltiire
yaklagimlarini yansitmaktadirlar. Insa edilen cevrenin kimligi ile toplumun sosyal yapisi
ve kiiltiirel kimligi etkilesim halindedir.!*° Kentin sosyal ve kiiltiirel zenginligi ne denli

fazla olursa, yapili ¢evrenin kimligi de o denli 6zgiin ve zengin olur.

Toplumsal iligkiler, bireylerin ¢evre ile olan iletisimine bagh olarak siirekli
degistigi, gelistigi ve yeniden iretildigi i¢in kent kimligi de yeniden
tanimlanmaktadir.”*! Kent kimligi sabit degildir, dinamik bir yapiya sahiptir; kendini
yenileyebilen ya da sartlar dahilinde bozulabilen bir olusumdur.'* Bir kentin kimliginin

bozulmasi, yapay ¢evrenin kurucusu olan insanin faaliyetlerine baghdir.

Kent kimligi sadece belli bir doneme indirgenerek anlasilamaz. Kent yasayan bir
organizmadir ve kente ayricalik kazandiran 6zelliklerin her donemde var olmasi gerekir.
Kentler, degisen ve giincellenen iglevlerine uygun bir sekilde, bolgelerinin kiiltiir sanat
merkezi olma gorevini yerine getirerek, kiiltiirel miras1 sonraki kusaklara aktaran
mekanlara evrilmektedir.!* Kimlik dinamik bir kavram oldugu igin bilim ve teknoloji
alaninda yasanan gelismelerden etkilenmekte ve degismektedir. Kent kimligi farkl
gruplarin trettigi kiiltiirel degerlerin birikimiyle olusmaktadir; bireylerin ve toplumsal
degerlerin 151831inda degisik sekillerde yorumlanmakta ve giizel/girkin gibi sifatlarla
betimlenmektedir. '** Kent yasayan bir organizma gibi diisiiniiliirse, devaml
olabilmeleri ic¢in kendilerine has Ozelliklerinin hem dinamik hem de kalict olmasi
gerekmektedir. Bu baglamda, kentin bazi niteliklerinin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
gelismelere paralel bir sekilde yenilenmesi, kimligin kaybina degil doniistimiine isaret

etmektedir.
1.4. KENT KiMLIGININ ONEMi

Kentin kimligi, i¢inde yasayan bireylere de ayri bir ruh hali, bakis agis1 ekler;
karsilikli ve birbirini besleyen bir iliski s6z konusudur. Birey faktoriiniin kimligi

anlamada cok kritik bir 6neme sahip oldugu soylenebilir. Hem kent kimliginin

130 Kaypak, a.g.m., 5.376.

131 Buket Onem, Ismet Kilingaslan, "Halic Bolgesinde Cevresel Algilama ve Kentsel Kimlik", /70U
Mimarhik, Tasarim ve Planlama Dergisi, Cilt 4, Say1 1, 2005, s.2.

132 Kaypak, a.g.m., s.377.

133 Bs, a.g.e., 5.50.

134 Kentlesme Surasi, Kentlilik Bilinci Kiiltiir ve Egitim Komisyonu Raporu, 2009, s.29.
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tagtyicilarindan biri olmasi hem de yapay cevreyi olusturmasi anlaminda bireyin ¢ift
yonlii bir katkist oldugu dile getirilmelidir. Kisilerin kimligi kentin kimligi ile
ozdeslesmektedir.'*> Aym zamanda her kentli birey, tarihsel olarak ge¢cmisin izlerini ve
baglantilarin1 iizerinde tasimaktadir. Bu yoniiyle kentler, sanki iz diisiilen tarih ve
baglantilar {izerinden birbirleriyle iletisim halinde olan bilinglerin bir sektorii

konumundadir.'3¢

Bireyler arasindaki farklar, cesitlilikler kentin kimligine de yansir ve ¢ogul bir
yap1 olusturur. “Kitle kiiltiirii ile azinlik kiltiiri”, “geleneksel ve modern kimlikler”,
“tiiketim kiiltiirii” ve “tiiketmeden dogan bastirilmishk” bir arada ve i¢ ice durur.'’’
Kent, farkliliklarin bir aradaligi ya da geliskisi oldugu gibi ayn1 zamanda bir ayrisma
ortamidir. Cok degisik smif, ziimre, meslek, din, ik, millet unsurlarini barindiran
kentler, kendi iginde kimi kapanmalara, ayrismalara yol agmaktadir.'*® Kentteki yasam

tarzlarinin ayrigmast ve diisiinsel ayrisma, benzer yapi ve kimliklerin kendi 06zel

diinyalarin1 var etmesini ongormektedir.

Modern diinyanin tiim yiizleri, biitiin ya da parcalanmis halde kentte barinir.
Yagam alanlarini kent i¢inde sekillendirirler, bir nevi kentin i¢ine hapsolurlar. Modern
diinya iirettigi degerleri kontrol altina alirken, ona bir yandan 6zgiirliik ortami1 da saglar.
"Modernlik kenti 6zneye yuva yapar, modernlik dznenin yuvasini yapar."'** Modern
diinya birikimlerini kentler araciligiyla bireye yansitir. Ozne modern diinyada ikamet
eder, modern diinya 6znede. Artik modern 6zne ile modern kent biitiinlesmis bir
goriintiidedir ve onlar1 birbirinden bagimsiz diisiinmek pek miimkiin degildir. Bu
sebeple, bireyler yasadiklar1 mekana kendi benliklerinden bazi degerler yiiklediklerinde,
mekanla bag kurduklarinda ve degerleri icin fedakarlikta bulunmaya basladiklarinda
anlamli bir kimligin ortaya c¢ikacagi soOylenebilir. Bireyin de kimlige katkida

bulunabilmesi ve degerler biriktirmesi, kentin kimliginin gii¢lii olmasina baghdir. Birey

135 Kaypak, a.g.m., s.380.

136 Neslihan Sam, Riza Sam, a.g.e., $.399.

B7Ali Yasar Saribay, "Kent ve Kimlik: Kentin Kimligi, Kentli Kimligi", (Ed.Hasan Ertiirk, Neslihan
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ve kimlik arasindaki iliskinin ¢ift tarafli, birbirinden beslenen bir siire¢ oldugunun

altinin ¢izilmesi gerekir.

“Kentin kimliginin olugmasi, gelismesi kente ve bireylere ne tiir katkilar saglar
veya bir topluma ne kazandirir?” sorusuna cevap olmasi bakimindan kent kimligine
sahip olmanin avantajlari su sekilde siralanabilir:'4°

e Kentin kimliginin varligi, o kenti digerlerinden ayirip taninmasina yardim eder.
e Ekonomik yatirimlar ve biiylime modeli kent kimligine uygun sekilde belirlenir.
o Kentin kimligine zarar verecek etkinlikler ya da uygulamalar 6nlenir.

o Toplumsal duyarlilik kent kimligine gore artar.

e Yatirim planlarinda nitelik ve uygunluk kriterleri etkili olur.

o Kentsel kaynaklarin kullanimini kent kimligi belirler.

Kentler son yirmi yil i¢inde, kiiresellesme siireciyle biitiinlesmek ve kent iginde
beliren sorunlar1 ¢dzmek i¢in uygun ydntemler bulmaya ve gelismeye calismaktadir.'*!
Bu cabaya bagl olarak yapilan diizenlemeler de kentsel kimliklerin ¢ehresini degistirir
hale gelmektedir. Degisim siirecinin ¢ok hizli bir sekilde gerceklesmesi, kent
kimliklerinin belirginligini azaltmaktadir. Sanayilesme ile sekillenen kentlerin,
toplumda olusan yeni kimliklerin ve bunlarin yasam alanlarinin analizini yapmak

zorlasmaktadir.'#?

Yoresel degerlerin korunmasi, yeni gelismelerin eski doku ile uyumlu bir biitlin
icinde tasarlanmasi, kentlerdeki siirdiiriilebilir gelismelerin saglanabilmesi i¢in 6nemli
ilkelerdir. ' Bu noktada yapilacak diizenlemelerin igerigi, boyutu ¢ok Onemlidir.
Kentlerdeki degisim engellenemeyen bir seviyeye ulagsmaktadir. Kentler bireylerin
tecriibeleri sonucunda olusan genel sembollerin biitiiniidiir ve kente yapilan miidahele
yalnizca fiziksel degildir; birey-mekan iliskisini de etkileyen bir harekettir. Kentteki
yapilara yenisinin eklenmesi ya da var olan yapinin yikilmasi, 6zgiin kimligi gelistirdigi

gibi ona zarar da verebilir.'** Kentteki yapilarla ilgili 5nemli kararlar verilmeden &nce,

140 Demir, a.g.e.,s.117.
141 K gsten, a.g.m., s.2.
142 K gsten, a.g.m., s.6.
183 Kiper, a.g.t., 5.105.
1% Duran, a.g.m., s.2-3.
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kentsel alan bir biitiin olarak degerlendirilmeli ve yapilarin ¢evreye ilgisi géz ardi

edilmemelidir.

Kentte yer alan bir yapi, sanat¢inin ve mimarin eserinde viicut bulan sahsi
imgeleri barindirdig1 i¢in degerlidir ve zamanla topluma mal olup kentin ortak degeri
olarak benimsenebilir. Kimligin olusumunu toplum kadar, o toplumdan beslenen
tasarimcinin da etkiledigi iddia edilebilir. Gegmis, toplumsal kimligin temsilcisidir,
kentler de onu bugiine tasiyan bir aynadir. Gelenekleri olusturan tiim detaylar,
cografyada kalici izler tagir.'* Kiiltiiriin somut mirasin1 olusturan eserler simgesel
yapilardir; kentin her donemine sahitlik ettikleri i¢in 6zel bir konumdadirlar Kisiler
yasadiklar1 mekana degerler yiikledikleri, oraya baglandiklari, fedakarlikta bulunmaya

basladiklar1 zaman, o mekan bir kimlige kavusabilir.'4

Kent kimligi, uygarlik-kiiltiir ayriminda, kiiltiir kavraminin tarafinda yer alir.
Uygarlik kentin alt yapisina, nasil kurulduguna deginirken; kent kiiltiirli, kentten elde
edilen kazanimlar1 anlatir. Kent kimligi, bir biitiin olarak, kazanimlarin mekana ve
topluma nasil yansidig ile ilgilenir. '¥” Kent kimligi, mekan ve Kkiiltiir arasindaki
karsilikli iliskiden beslenir. Ancak kent kiiltiiriiniin varligi unutulmaya baslanmis ve
kimligi birbirine benzeyen mekéanlar meydana gelmistir. Sinirlart belli, geleneksel
yapidaki kentler olduk¢a genislemis, kentlinin ihtiyaclarimi karsilamada yetersiz
kalmislardir. Degerlerini koruyan, yasanabilir kent 6zlemi duyuldukega, bir¢ok kiiltiirel

unsurun varlig1 ve kiymeti giindeme gelmistir.'*®

Kentlegsme kavraminin etkisi tiim diinyaya yayilirken kent kimliklerinin konumu
farkli bir boyuta ulasmistir. Dogal, tarihi, kiiltiirel mirasin neden ve nasil yitirildigine
farkli acilardan bakma geregi dogmustur.'® Tiirkiye'deki kentlerin de kimliklerini
kaybetme siirecinde oldugu dile getirilmekte ve kimliklerin varligini korumak ve
yeniden kazandirmak adina yerel yonetimler tarafindan kentsel doniisiim projeleri
gergeklestirilmektedir. !> Kentsel yenileme veya doniisiim kavraminin iceriginin tam

olarak anlasilmamasi ya da ¢arpitilmasi, kent kimliginde ve degerlerin yok edilmesinde

145 Es, a.g.m., s.5.

146 Dyran, a.g.m., s.4.

147 Tase1, a.gm., s.11.

148 Kaypak, a.g.m., 5.346.
1% Kiper, a.g.m., s.14.

130 Duran, a.g.m., s.1.
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bliyiikk bir etkendir. Kentsel yenileme niyetiyle yola c¢ikilip, yapilasma big¢imini
degistirme ve rant ekonomisine doniistiirme hatasina diisiilmesi biiyiikk bir olasilik

olarak gdze carpmaktadir.'>!

Kentsel koruma anlayist ve koruma politikasi i¢inde korunma durumundaki
ogeler kentin kimligini, imgesini olusturur. Bu 6geler tek bir yapr olarak korunmak
yerine bir biitlin olarak algilanmali ve cevredeki konumlar1 gozetilerek koruma
kapsamina almmalidir.'? Kentin kimligini degistirecek miidahaleler yapilmadan 6nce
kimligi kuran degerlerin ortaya ¢ikarilmasi, giincel kosullara uyarlanmasi ve
biitiinlestirici bir yaklagimla kent kimligindeki siirekliligin saglanmasi daha dogru bir

tutumdur.'>?

Kenti koruma konusu, bireyden bagimsiz diisiiniilemez. Insanlarin yasadiklari
kenti sahiplenmeleri ve korumaya yonelmeleri ig¢in; kentin ge¢misini, hangi
medeniyetlerin katkilartyla bugiine geldigini, yasam kiiltliriinii bilmeleri gerekir. Kentin
gecmisinin bilinmesi ve ge¢misle bag kurulmasi, kenti koruma istegini arttiracaktir.!>*
Kentsel kimlik; binalardan, meydanlardan, sokaklardan ziyade, tiim bireylerin etkin
katilimindan olugsmaktadir. Yasadig: kentteki yasam kalitesinden memnun bireyler ayni
zamanda kentin ruhunun da belirleyicisidir. Kendi ayaklar1 {istiinde durabilen,
yasanabilir bir kent yaratabilmek ve bunu etkili bir sekilde ifade edebilmek bu ruhla
dogrudan iligkilidir.'*®

Kentin konumunun radikal bir degisime ugramasiyla birlikte, kiiltiirel birikim ve
kimlik marka olarak yansitilmakta ve bir yarigin i¢ine sokulmaktadir. Bugiin kentin
yonetilmesi; yerel yoOnetim unsurlarinin, sivil toplumun, iniversitenin ve yerel
medyanin yonetilmesini kapsamaktadir.!>® Cok aktorlii mekan ydnetimi hem gelismis

hem gelismekte olan iilkelerde, kentlerin kimlikleri iizerinde belirleyici olmaktadir.

Kentler, fiziksel alt yapilari, i¢inde yasayan insanlarla pazarlamaya, tanitima

gerek duyan, adeta marka degerine sahip birer iiriin haline gelmektedir. Kentlerden

51 Ulu, Karakog, a.g.m., s.3.

152 Onem, Kilingaslan, a.g.m., s.3.

153 Dyran, a.g.m., s.2.

154 Fayez Attar, "Kent Kiiltiirii ve Kentlesme Siireci", ODTU Mimarlik Fakiiltesi Gayrimenkul ve Insaat
Birligi Platformu, s.3.

155 Camdereli, a.g.m., 5.236-237.

136 Kaypak, a.g.m., 5.352.
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beklenenler arttikca, daha degerli hale gelmeleri de kaginilmaz olmaktadir. Bir {iriin gibi

goriilen kentler, bireylerin kazang saglayacagi bir arag olarak yansitilmaktadir.'’

Kiiresellesme siirecinde kentlerinin yarista daha oOnde olmasini isteyen,
yatirnmlart kente ¢ekme hedefindeki belediye yonetimleri, toplumsal kimlige zarar
verecek sekilde davranmakta ve kamu hizmetlerini igletme mantigryla yerine
getirmektedir. Kentlinin emegiyle ortaya ¢ikmis, geemisin izlerini tasiyan kent
dokularinin ekonomik kazang araci olarak goriilmesi, degerlerin para ile dl¢iilmesine ve

kentteki bazi1 bolgelerin dSnemsenmemesine sebep olmaktadir.!*®

Karmagik ve cok yonlii iliskiler aginda kentler; lilkelerine bagli olmadan
uluslararas1 alanda rekabet edip, kiiresel boyutta ekonomiye ve iiretime yon veren
eylemler icinde bulunabilmektedirler. Yalnizca kiiresel sermaye acisindan degil,
kentlerin kendilerine 6zgii turistik deger yaratabilmeleri i¢in de fark yaratacak, onlar1 bir
adim One c¢ikaracak oOzellikler gelistirmeleri gerekmektedir. Teknolojinin, iiretim
tarzinin insanlar1 ve mekanlari tek tiplestirdigi bir diinyada kentlerin kendine ait deger
yaratmasi git gide daha da 6nemli hale gelmektedir. Bu konuda yerel yonetimlerin, kent
plancilarinin {izerine diisen gorevleri yerine getirmeleri, yasadiklar1 kentin kendine has
yapisini bozmadan, gerekli degisiklikleri yapabilmeleri gerekmektedir. Kentin hem
kimliginin korunmasi, hem de kendi 6zelliklerini kaybetmeden diger kentlerle rekabet
edebilecek diizeye getirilmesi, birey ve toplum acisindan oldukca 6nemli bir konuma

yiikselmektedir.

20.ytlizyilda yeni tekniklerin, yapi anlayisinin ve malzemenin kullanilmasi
sonucunda kentlerin mimari tarzi hizla yok olmaya baslamistir. Birbirinin benzeri olan
yapilar hizla ¢ogalinca, kentlerin silueti degismeye yiiz tutmustur.'>® Bu durumda

kimligin en 6nemli 6gesi olan kiiltiiriin ve onun yarattig1 farkin 6nemi daha da artmistir.

157 Suayip Ozdemir, Yusuf Karaca, "Kent Markasi ve Marka Imajmin Olgiimii: Afyonkarahisar Kenti
Imaji Uzerine Bir Arastirma", Afyon Kocatepe Universitesi IIBF Dergisi, Cilt 11, Say1 2, 2009, s.131.

158 Ulu, Karakog, a.g.m., s.4.

159 Yiiksel Sayan, "Kiiresellesen Bir Diinyada Kent, Milli Kimlik ve Kirkagag", Kurkagag Arastirmalart
Sempozyumu Bildirileri, 2012, s.2.
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2. KENT KULTURU

Kiiltiir kavrami kimligin olusmasinda pay sahibidir ve toplumun yasam bigimini,
gelenek, gorenek ve adetlerini, aliskanliklarini i¢ine alir. Bu agidan, kiiltiir ve kimlik

arasindaki iligkinin incelenmesi, kimligin daha iyi kavranmasina yardimci olacaktir.

Kentle ilgili tanimlara g6z atildiginda, agirlikli olarak kiiltiirel birikimden, hayat
tarzindan bahsedildigi goriilebilir. Hem kurucu hayat bi¢iminin ve iradenin, hem de
tarihi siiregte icinde yasayanlarin hayat big¢imlerinin sahnesi konumundaki kentler,
kiiltiirii ve medeniyeti saklayan yerlerdir. Insanlarm yerlesim kurduklari mekan ile tarihi
birikimlerin olustugu mekanin kesismesiyle kiiltiir olugsmaktadir.'®® Olusan kiiltiir bu
asamadan sonra hem yatay diizlemdeki mekana hem de dikey diizlemdeki zamana
hakim olarak o toplumun cografyasini ve tarihini bi¢imlendiren énemli 6gelerden birisi
olmaktadir. Mekan ise, kiiltliriin ve onun olusturdugu iliskiler bi¢iminin viicut buldugu

yer olarak tanimlanabilir.

Kent kiiltiiri; "belli yerlesim yerlerinin somut kosullarinda yerlesik diizende
yasayan topluluklarin ekonomik, siyasal, ideolojik vb. her diizlemdeki birlikte yasam
pratiklerinin ~ kronolojik  siire¢  igerisindeki  birikim ve  birlesimi" olarak
tanimlanmaktadir. '*! Kent, insanin dogayr degistirmesiyle, kiiltiirel {iriin haline
getirmesiyle anlam bulmaktadir. '®* Kiiltiir kente muhtag¢ degildir, baska mekansal
formlarda da hayat bulabilir. Ne var ki kiiltiir, kentle birlikte baska bigimler
kazanmakta, kendini daha {ist boyutta gergeklestirme, hayata kazima imkani bulmakta;
dahas1 medeniyetlesme, bir medeniyete can suyu olma haline ulasmaktadir. Bir kentte
yasamis tiim medeniyetlerin etkinliklerinin kentsel dokuda karsilik bulmasinin ve
toplumsal yasama yansimasinin sonucu kent kiiltiirii olarak tarif edilebilir. Yani aslinda
icinde yasamin idame ettirildigi kent; toprak parcasindan, maddi bir yapidan ¢ok ote
anlamlar ifade etmektedir. Kent, topluluklarin giiciiniin ve kiiltiiriiniin biriktigi yerin

zamanin triinidiir.'%?

Fiziki birimden bir kent var eden, orada bir kent dokuyan kiiltiir ¢evresidir;

dolayisiyla her kent ayni zamanda bir kiiltiir havzasidir. Bir bakima, her sey

160 Tagc1, a.g.m., 5.264.

161 Attar, a.g.m., s.2.

192 [Ibank, Kent ve Kentlilesme, Say1 20, www.ilbank.gov.tr. , (25.12.2014).

103 Hasan Soygiizel, "Kent ve Kiiltiir Ustiine Bir Cesitleme" , www.istanbulburda.com.tr. , (27.12.2014).
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unutuldugunda belleklerde ne kaliyorsa, ona kiiltiir denilebilir. Geride kalanlar ise
tarihin, doganin, insanin birikimleridir. Kentte yasayan her bireyin kendi hikayesinin
oldugu gercegi gibi, kentler ve onun mekanlar1 da kendilerini kuran ve/veya zaman
icinde bi¢imlendiren toplumlarin hikayelerinin {riiniidiirler. Hikayelerin biitiinii ise
kiiltiir diye adlandirilir. C. Wissler, kiiltiirli sdyle tarif eder: "Kiiltiir bir halkin yasama

tarzidir.""®* Mekan da, bu tarzin yasanilan zeminde ortaya ¢ikmus iiriiniidiir.

Kent kiiltiirli, bliylik 6l¢iide, sanayi toplumunun o6zelliklerini tasir. Kentlerde
nasil yasanilacaginin kurallarini belirler. Bireylerin kurallara uymasi, kent kiiltiiriinii
giiclendirir. ' Kentin kiiltiiriiniin, hikayesinin olmasi ¢ok onemlidir. Kent kiiltiirii,
yasam tarzlarimin vurgulanmasi ile belirgin hale gelir. Bu nedenle, kent kiiltiirt,
yeniliklere acik, demokratik, uzlasmaci bir karaktere biiriinmek durumundadir.'®® Tiim

hayat tarzlarinin, bireylerin kente adapte olmasi, kentlilesmesi kiiltiirle gerceklesebilir.

Farkliliklarin  yogunlastigi kentlerde sabit ve bir oOrnek kent kiiltiiriinii
yerlestirmeye ¢alismak, kent halkin1 catismaya ve ayrilmaya gotiiriir. '*” Onemli olan
nokta, kent sakinlerinin farkl goriis ve degerlere sahip olsalar da, ortak bir kent kiiltiirii
etrafinda birlesmeleridir. Kent kiiltiirii, toplumsal biitiinlesmeyi saglayan ¢imento islevi
goriirken, bireysel farkliliklarin kent orgiitlenmesinde demokrasinin mozaik taslari
olarak kabul gdormesini saglamaktadir.'%® Toplumsal smif, etnik ve dini farklilik ile
farkli sosyal ve mesleki gruplarin olusturdugu alt kiiltiir degerlerini mozaik olarak bir
arada tutan kent kiiltiirii, cagdas kent anlayisinin ve isleyisinin iiriiniidiir. '® Farkli
kiiltiirel grup ve kimliklerin etkilesiminde baskin kiiltiir 6gelerinin benimsenmesi ya da
kiiltiirel birlikteligin ortaya ¢ikmasi olasidir. Ikili toplum yapis1 beraber var olmaya
devam ederse, yeni alt kiiltiirlerin iiremesiyle bazi kutuplagmalar ve karisikliklar da

yasanabilir.!”

Kentte kutuplagma, i¢ce kapanma durumunun olusmamasi i¢in kiiltiir kavraminin,
Oziinde tasidigr manayla orantili olarak kapsayici, kucak acan 6zelliginin 6n plana

cikarilmasi gerekir. Bireylerin iginde yasadiklar1 kenti, onun Kkiiltiiriinii olusturan

164 Tage1, a.g.m., 5.266.

165 Attar, a.g.m., s.1.

166 fIbank, Kent ve Kentlilesme, Say1 10, www.ilbank.gov.tr., (25.12.2014).
167 Kaya, a.g.e., s.20.

168 Kaypak, a.g.m., 5.379.

19 Tatlidil, a.g.m., s.326.

170 Tung, Giingér, Tastan, a.g.m., s.138.
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ogelerini benimsemeleri ancak bu sekilde miimkiin olur.!”! Insanlarn kenti kent yapan
degerlerle kuracagi bag, kuskusuz kente ait olma hissini ve kenti koruma arzusunu

yaratacaktir.

Kentle kiiltiir arasindaki iliski o kentin kimliginin kurucusu ya da
olusturucusudur. Kent, tarih iginde yasamis medeniyetlerin felsefi birikiminin mekana
yansimasidir.'”? Felsefi birikimi ve tarihi kimlik olarak iizerinde tasirken, kentlerin ayirt
edici noktasini olusturan kent kimligi kavraminin temellerini atmaktadir. Kentin

kiiltiiriiniin zaman i¢inde kentin kimligini de gelistirdigi sonucuna varilabilir.
3. KENT IMGESI
3.1. CEVRESEL ALGI VE ZIHIN HARITASI KAVRAMI

Kimligin olusumunda bir bagka énemli basamak ise “kent imgesi”dir. Mekan,
her donemde, bir 6rgiitlenme sonucu ortaya ¢ikmistir. Kentler, insan ve ¢evre arasindaki
karsilikli etkilesimin en yogun ve aktif bigimde gozlenebildigi yerlesim birimleridir.
Tarihin ilk zamanlarindan bugiine degin bir mekanin hangi kentsel algi ile yapildigi,
insan ve c¢evre arasindaki etkilesimin hangi boyutunu olusturdugu konusu ilgi
uyandirmistir. Kentsel algi, toplumun yasam bi¢iminin mekana yansimasidir ve ayni
zamanda kente kimlik kazandiran ¢ok onemli bir unsurdur. !> Algi, bir kentte
yasayanlarin o kent hakkindaki bilgi, duygu ve yasanmigliklarinin toplamindan ibarettir.
Kent kimligi de, bu noktada, kentin sahip oldugu degerlerin kentlinin géziinde nasil bir
izlenim biraktigiyla ilgilidir.'’* Kenti olusturan dogal sartlarin, mimari ve islevsel

donanimlarin tiirii degisse de, insan algisinin kent kimligine etkisi degismez.

Her cevre, kendisini digerlerinden ayiran bir karaktere sahiptir. Bu karakter
bazen dogal, cografi bir unsur olabildigi gibi bazen sosyo-kiiltiirel yasamin yarattig1 bir
Ozellik de olabilir. Bu karakterler kent sakinleri tarafindan da benimsendiginde, artik
kentin ayrilmaz bir pargasi olur ve bdylece kentin sakinleri tarafindan algisal kimlik

olusturulur.'”

171 Attar, a.g.m., s.3.

172 Tase1, a.g.m., s.11.

173 Tase1, a.g.m., 5.2-3.

174 Tasc1, a.g.m., $.6.

175Arife Karadag, Hatice Turut, "Universite Ogrencilerinin Kentsel Cevre Algis1 Uzerine Bir Arastirma:
[zmir Ornegi", Cografi Bilimler Dergisi, 11/1, 2013, 5.38.
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Cevre ve insan arasindaki etkilesim, siirekli ve karsilikli bir etkilesimdir. Bu
etkilesim sirasinda cevre, insana birtakim mesajlar gonderir ve bunlarin insanlarin
zihinlerinde siizgecten gecirilmesi "cevresel alg1" olarak ifade edilir.!’® Cevresel algi,
kentsel gevrenin tanimlanmasini ve anlagilmasini saglar, yol ve yonleri belirler. 7 Dis
diinya gercek/somut unsurlarin bulundugu bir yer iken, insanlar i¢in ifade ettikleri
gorsel degerler on kavramlara ya da tahminlere dayandirilmis sekilde zihinlerde yer
bulur. Cevrenin insan tarafindan algilanma sekliyle belirlenen, siizgecten gecerek
zihinde kalic1 hale gelen gorsel degerlerin kagida aktarilmasi sonucu "zihinsel harita"
olusturulur.!”® Zihinsel haritalar, insanlarin bulunduklar1 ¢evre ile zihinlerinde yer eden
cevre arasindaki farki belirlemeyi saglar, zihinde olusan ¢evre hakkinda bilgi edinmek

kolay hale gelir.!”

Zihin haritalar1 (mental maps) ya da bilme-6grenme haritalar1 (cognitive maps)
insanlarin kendi mekansal c¢evreleri hakkinda bilgi birikimleri, bu bilgilerin hafizada
tutulmasi, yeniden hatirlanmasi ve gerekiyorsa bilgileri degistirmeyi miimkiin kilan

bilme-6grenme siirecleriyle kusatilmis yapilardir.'®

Zihin haritalari, bir kisinin zihnindeki diinyay1, kavrayis1 ve mekansal iligkileri
ifade eder. Bireyin zihninde tasidigi ¢evrenin mekana aktarilmis halidir. Algilanan
ylizeyin zihinde olusturulmasi ve kartografik olarak gdsterilmesidir. Zihin haritalari,

alginin 6zel bir seklidir, kisilerin mekanla ilgili tutum ve diisiincelerini belirtir.'®!

Kentsel mekanda insan algisinin incelenmesi ve davranis bigimlerinin
belirlenmesine yonelik arastirmalar 1960’1 yillarda baslamistir. Insanlarin davranis
kaliplarinin ortaya konmasi ile ilgili 6nemli ipuglar1 veren zihin haritalari; sagladigi
verilerle mekanin planlanmasinda yol gdsterici bir rol iistlenir.!®? Zihin haritalari, fiziki

cevreyle ilgili yer, uzaklik ve konumsal bilgilerin depolanmasini, organize edilmesini

176 Karadag, Turut, a.g.m., s.32.

177 Handan Diilger Tiirkoglu, "Kentsel imge: Istanbul'dan Bulgular", /TU Dergisi, Cilt 1, Say1 1, 2002,
s.57.

178 Karadag, Turut, a.g.m., s.32.

179 Karadag, Turut, a.g.m., s.39-40.

180 Harun Tungel, "Tiirk Ogrencilerinin Zihin Haritalarinda Islam Ulkeleri", Firat Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Cilt 12, Say1 2, 2002, s.84.

181 Tungel, a.g.m., 5.84-85.

182 Harun Tungel, "Kentsel Mekanin Algilanmasi: Elazig Ornegi", Ankara Universitesi V. Ulusal
Cografya Sempozyumu, Ankara, 16-17 Ekim 2008, s.231.
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kapsadig1 i¢in, cografi bilisim alaninin da deger kazanmasiyla birlikte 6nemli bir

arastirma alani haline gelmistir.'*?

Zihin haritalarinin  gelisim evresini belirleyen iki 6nemli unsur; zaman ve
deneyimdir. insanin cevresiyle kurdugu iletisim zamanla yogunlasir, farkli nesnelerle
karsilagip deneyim kazanmasi ise zihin haritasinin olusumunu hizlandirir. Zaman
kentsel algiy1 netlestirirken, deneyim kentsel algmin genislemesine yardimei olur.'$*
Zihin haritalar1, deneyimle gerceklestigi ve zamanla paralel oldugu i¢in, hi¢bir zaman
tamamlanmazlar. '%° Bireylerin algilarinin zamanla ve deneyimle birlikte artmasi ve
zihin haritalarinin tamamlanmig bir kavram olmamasi, aym1 zamanda bdlgelerin

kavraniginin da uzun bir siirede gerceklestigini gdstermektedir.

Cevre ve mekan dinamik bir olusuma isaret ettigi i¢in, insanin mekanla ilgili
algis1 ve bilgisi de degisime ugramaktadir.'®® Bu degisime baglh olarak zihin haritalari
da belli donemler iginde yenilenir. Ogrenilen her bilgi, zihin haritasina bir seyler katar;
bu nedenle kisinin zihin haritasinin ayn1 kalmasi beklenemez.'®” Ayrica kisisel deneyim

ve bilgilerle sekillendigi i¢in, farkli zihin haritalar1 ortaya ¢ikmaktadir.

Fiziksel ¢evre algisin1 konu alan caligmalarda, vurgulanan 6gelere gore zihin
haritalar1 siiflandirilmig ve iki tiir zihinsel ¢izim oldugu belirlenmistir. Bunlardan ilki;
ardisik elemanlarin (6zellikle yollarin) agirlikli olarak 6n plana ¢iktigi sirali (sequential)
stilde ¢oziilen haritalar, ikinci olarak da daha ¢ok mekansal 6gelerin yer aldigi, ¢izen
tarafindan mekansal baglanti parcalarinin daha ¢ok goz Oniline ¢ikarildigi bolgesel

(spatial) tarzda imgelemelerdir.'®8

1980'lerden sonra zihin haritas1 araciligiyla kentsel mekan degerlendirme
caligmalar artis gdstermis, 1985-1987 yillar1 arasinda International Geography Union
ve National Geographic Society'nin destegiyle, “Diinyanin Bolgesel Gorilintisii™ adiyla,

diinyanin  zihin  haritalartyla  ilgili, uluslararas1 boyutta bir c¢alisma da

183 Evren Ulker Yildiz, Zeynep Durmus Arsan, Tongug Akis, "Ogrenci Zihin Haritalarinda Kente iliskin
Deneyimle Degisen Cevre Algist", BAU FBE Dergisi, Cilt 11, Say1 1, Balikesir, 2009, s5.73.

184 Alpaslan Aliagaoglu, "Davramigsal Cografyaya Bir Ornek: Ogrenci Merkezli Balikesir Sehir imaji",
Furat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 17, Say1 1, Elazig, 2007, s.17.

185 Y1ldiz, Arsan, Akis, a.g.m., s.81.

186 Barig Kara, Erhan V. Kiiciikerbas, "Kent Meydanlarinin Tasarimina Demokratik Yaklasim", Ege
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 38/1, 2001, 5.103.

187 Aliagaoglu, a.g.m., s.32.

138 Y1ldiz, Arsan, Akis, a.g.m., .75.
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gergeklestirilmistir.'® Tiirkiye'de de farkli kentlerde mekan algisin1 8lgmek icin yapilan
bazi arastirmalar bulunmaktadir. ilk olarak 2002 yilinda Harun Tuncel'in zihin haritasi
kavramini temel alarak yaptigi ¢alismalar sonucu ortaya ¢ikan “Tiirk Ogrencilerin Zihin
Haritalarinda Islam Ulkeleri” adli makale Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi’nde
yayimmlanmigtir. Bu makalede Tuncel tarafindan Avrupa'da yapilan zihin haritasi
caligmalarinin  kisa bir degerlendirmesi yapilmig, ardindan Tiirkiye'nin farkli
tiniversitelerinin Cografya Boliimii'nde egitim gdren yaklasik 400 6grenciye 30 soruluk
bir anket uygulanmig ve bununla birlikte zihin haritalar1 olusturmalar1 istenmistir. Ayni
yil Handan Diilger Tiirkoglu tarafindan hazirlanan “Kentsel Imge:istanbul'dan
Bulgular” ITU Mimarlik, Planlama, Tasarim Dergisi’nde yayimlanmistir. Hazirlanan
anket calismasi Istanbul'un farkli bélgelerinde yasayan 280 kisiye uygulanmis ve
sonuglar1 Kevin Lynch'in kentsel imge Ogeleri temel alinarak degerlendirilmistir.
2012'de Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi’nde Siiheyla Ucisik Erbilen'in
“Kentsel Mekan Algilamasma Bir Ornek:Gazimagusa (Ismet Inonii Bulvar1)” adli
makalesi yayimlanmistir. Erbilen'in makalesinde alt1 farkli niifus grubunun Gazimagusa
kentinde bulunan ve kentte yasayan bireyler i¢in Onemli olan bir bulvarin mekéan
algisin1 krokiye aktarmalar1 istenmis, yapilan anketler ve anketten elde edilen veriler de
degerlendirilmeye alinmistir. 2013 yilinda Arife Karadag ve Hatice Turut tarafindan
“Universite Ogrencilerinin Kentsel Cevre Algist Uzerine Bir Aragtirma: izmir Ornegi”
adiyla bir ¢aligma yapilmis ve Cografi Bilimler Dergisi’'nde yayimlanmistir. Calismaya
katilan 6grenciler izmir ile ilgili zihinlerinde beliren gériintiileri, sembolleri anlatmaya

calismis, yasadiklar1 kent ile ilgili diistincelerini aktarmiglardir.
3.2.  KENT IMGESI

Kentin algilanmasi konusundaki caligmalarin temeli Kevin Lynch tarafindan
atilmig ve “kentin imaj Ogeleri”, yerlesmelerin taninmasini saglayan unsurlar olarak
belirlenmistir. ' Lynch, yaptig1 ¢alismalarin sonucunda, kentsel imgelerin insan
zihninde bazi1 imajlar1 sekillendirdigini ve kentsel doku algisinin bu imajlarla ortaya

ciktigim ifade etmistir.'"!

189 Karadag, Turut, a.g.m., s.33.

19 Nilgiin C. Erkan, Zekiye Yenen, "Yerlesmelerde imaj Analizi Konusunda Bir Yontem: Kastamonu
Ornegi", Megaron Dergisi, Cilt 5, Say1 2, 2010, 5.67.

Y1'Y1ldiz, Arsan, Akis, a.g.m., s.73.
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Lynch, kentsel imgeyi, “fiziksel dis diinyanin insan zihninde yer alan
genellestirilmis resmi” olarak tanimlamaktadir. Kentsel imge, gozleyen ve goézlenen
arasindaki cift yonlii iliskiyle olusur.!®? Cevre, farkliliklar ve iliskiler ortaya koyar ve
bireyden gordiiklerini secip anlamlandirmasini bekler.!”® Nesnelerin sekli gdzleyenin
neyi gordiigiinii belirler, ancak yorumlanma ve diizenlenme sekli de neyi gordiigiinii
etkiler. '°* Fiziksel c¢evrede bir imgenin fark edilebilmesi, kendini diger imgelerden
ayirmasma baghdir. Diger nesneler agisindan da mekéansal ve dokusal iligkiler

igermelidir. Pratik ve duygusal bakimdan, gdzlemci igin anlam ifade etmelidir.'*>

Lynch’in ¢aligmalarini izleyen siiregte dnemli bir kent tasarimcisi ve teorisyen
olan Donald Appleyard da, kent imgesi kavramina ¢alismalariyla katkida bulunmustur.
Cevresel alg1 ve topluma yonelik planlama c¢aligmalarinin temelini olusturmustur. Tipki
Lynch gibi Appleyard da, insan ve fiziki mekan arasinda kavrayis, deger bi¢me,
koruma, planlama agisindan bir baglanti oldugunu diisiiniir.'”® Appleyard, insanlarin
cevreye iliskin algilarini insa ettikleri yapiya yansitma yontemlerine odaklanmistir.
Cevreye iliskin zihinsel temsillerin yalnizca fiziki yapidan degil, zamansal ve mekansal
baglamdan, sosyal iliskilerden, yakinliktan da etkilendigini savunur.'’ Cevre psikolojisi
kavramina da deginen Appleyard, kentle ilgili tasarimlarda ve karar verme siirecinde
cevre psikolojisinin daha etkin olmasi gerektigini ve buna bagli olarak da katilimci
iletisim, goriisme, gdzlem yontemlerinin de daha sik kullanilmasi gerektigini ifade eder.
Kent imgesiyle ilgili daha sonraki yazilarinda ise, psikolojinin yani sira ekonomi,

politika, sosyoloji ve tarihi de igeren kapsamli konular ortaya atmistir.!?®

Appleyard, kentteki kamusal alanlar ve bir mekandan digerine gegisi saglayan
baglant1 noktalariyla ilgili ¢esitli tasarim ilkeleri belirlemeye ¢aligmistir. Onu diger
teorisyenlerden ayiran en dnemli nokta; ulagim aglari, trafik ve sokaklarla ilgili detayl
calismalara imza atmig olmasidir. 1981°de yayimlanan “Yasanabilir Sokaklar” isimli

kitab1 'sokaklar iizerinde simdiye kadar yapilmis en detayli ¢alisma' olarak

192 Neslihan Sam, "Kent Imgesi: Bursa Ornegi", Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, Cilt 8, Say1 2, 2010, s.36.

193 Kevin Lynch, Kent Imgesi, Istanbul, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlar1, 2014, s.7.

194 Aliagaoglu, a.g.m., s.23.

195 Yildiz, Arsan, Akis, a.g.m., s.74.

1% Dana Cuff, "The Writings of Appleyard", Places Journal, Volume 1, Issue 3, 1984,
www.placesjournal.org, (15.05.2016).

97 Cuff, a.g.m., www.placesjournal.org, (15.05.2016).

198 Cuff, a.g.m., www.placesjournal.org, (15.05.2016).

44



nitelendirilmistir. Sokaklarin kentin ve kentteki iligkilerin merkezi oldugunu savunan
Appleyard, “insan iligkilerinin gelistigi, cocuklarin kente dair bir seyler 6grendigi sokak
nasil olmalidir?” sorusunun cevabmm aramustir.'” Sokaklar ve trafik durumu ile ilgili

calismalarin1 Boston, Berkeley, San Francisco gibi kentlerde gerceklestirmistir.

Kent imgesi kavramina énemli katkilarda bulunan bir diger teorisyen Amos
Rapoport, imgeye mimari agidan bakmis ve bu bakis acisiyla kavrami analiz etmeye
calismistir. Rapoport ayni zamanda Cevresel-Davranigsal Yaklagim disiincesini
olusturan yazarlardan biridir. Caligma alanryla ilgili 200’{in lizerinde makale yayinlayan
Rapoport'un kitaplart da birgok dile ¢evrilmistir. Aragtirmalarini kiiltiirel degiskenler,
kiltlirler aras1 caligmalar, teori gelistirme ve sentez konularina yogunlagtirmistir. En
fazla bilinen kitab1 “Ev, Yap1 ve Kiiltiir”de kiiltiiriin, insan davranisinin, ¢evrenin evin

bicimini nasil etkiledigini anlatmstr.

Rapoport’un ¢aligsmalarinda; tasarimin amaci, kiltiriin  igerigi, kiiltiiriin
tasarimla olan baglantis1 kilit noktalar1 olusturur. Yam sira, Cevresel-Davranigsal
Yaklasim'in ne oldugunu anlamaya yonelik bazi sorular belirlemistir: “Biyo-sosyal,
psikolojik ve kiiltiirel hangi 6zellikler yapili gevreyi etkiler?”, “Insanlar ve cevre
arasinda iki yonlii bir etkilesim varsa bunu saglayan mekanizmalar nelerdir?” vb.
sorularla kiiltiir, tasarim ve yapili ¢evre arasindaki iliskiyi tartismistir. 2% "Kiiltiir,
Mimari ve Tasarim” kitabinda tasarimin insanlar ve c¢evre arasindaki etkilesime
dayanmas1 gerektigini anlatan Rapoport; ¢evrenin, kullanicilarin ihtiyaclarma cevap
vermesinin ne denli 6nemli oldugunu vurgular ve tasarimin da kiiltiire cevap vermesi
gerektigini belirtir.

Tasarim, cevre kalitesiyle ilgili bilesenleri ve degisimleri igeren alternatifler
arasindan se¢im yapmay1 igeren bir siiregtir ve tasarimin amact da ¢evre kalitesini
gelistirmek, daha st seviyeye tasimaktir. Kiiltiirel degiskenler de tasarimda pay
sahibidir. Degiskenler ¢evreyi kullanan gruplari, durumlar1 ve ¢evrenin yapisini anlama
konusunda 6nemlidir. Cevre de kendi i¢inde mekan, zaman, anlam, iletisim ve kiiltiirel

manzaranin biitiinlesmis bir resmidir.?’!

19 Donald Appleyard, “Project For Public Places”, www.pps.org, (15.05.2016).
200 Amos Rapoport, Culture, Architecture and Design, Locke Science Publishing Company, 2005, s.1.
201 Rapoport, Culture, Architecture and Design, s.2.
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Rapoport, Kkiiltiire ve antropolojik yapiya dayanan, cevreyi kullananlarin
taleplerine cevap verecek tasarimlarin yapilmasi gerektigini diisiiniir. Bu anlayisla
hayata gecirilen uygulamalar, mimari ve tasarim anlayisin1 doniistiirerek, daha iyi

cevrelerin inga edilmesini kolaylastiracaktir.

Cevre tasariminda gozle goriilmeyen faktorlerin oldugunu savunan Rapoport,
insanlarin  karar ve sec¢imleriyle bu faktorleri somutlagtirdigini ve tasarima
doniistiirdiigiinii  belirtir. 2 Insan yasaminin en anlamli degisimi tasarimdir ve
tasarlanmis ¢evre kapsamina ormanlar, nehir yataklari, sinirlart ¢izilmis yollar, barajlar
dahil edilebilir. Cevresel-Davranigsal iligkileri agiklayabilmek icin de biitiin ¢evrelerin
incelenmesi ve farkli kiiltiirlere gore analiz edilmesi gerekir. Insanlar yalnizca basit
yapilarda yasamaz; baska yapilara, sokaklara, kamu alanlarina dogru hareket ederler.
Yapili ¢cevrede yasarlar ve bu yapili ¢evre sistemi ayni zamanda kiiltiirel havzay1 temsil

eder.?%

Rapoport, insanlarin c¢evreyle olan etkilesimlerindeki goriinmezlik ilkesini
semalara dayandirir. Semalar soyut kavramlardir ve semalarin var olusuna iliskin destek
kiiltiirel manzaradan saglanir. Cevrenin tasarimindaki goriinmeyen faktorler-diizen,

iligkiler, semalar- ¢esitli formlara girerek goriiniir hale gelebilirler.

Cevre tasarimmin yani sira cevre kalitesine de deginen Rapoport, cevre
kalitesinin bir¢ok niteligi birlikte kapsadigini; sembolik, algisal ve fiziksel 6zelliklere
gore siniflandirilabilecegini belirtir. Cevre kalitesi biitiinsel, birlestirici bir olgu degildir
ancak farkli 6zelliklerin ve kiiltiirlerdeki deger sistemlerinin belirli bir 6l¢iide bir araya
getirilmesidir.?** Cevre kalitesi baslangici beli olan bir siire¢ degildir ve kesfedilmesi
gerekir. Ancak cevre kalitesi hakkindaki hipotezler deneyimlere ve 6ngoriilere dayanir.
Ongorilye ulasmanin en iyi yollarindan biri- 6zellikle kiiltiirler aras1 kosullar gegerliyse-
farklt gruplarin zaman ve kiiltiir baglaminda degerleri, tutumlan ile ilgili ¢aligmalar

yapmaktir.2%

202 Amos Rapoport, "On The Invisible in Architecture: An Environment-Behaviour Studies Perspective",
www.roemervantoorn.nl, s.66, (30.07.2016).

203 Rapoport, "On The Invisible in Architecture: An Environment-Behaviour Studies Perspective", s.68,
(30.07.2016).

204 Amos Rapoport, "An Approach To The Study Of Environmental Quality", www.edra.org , s.4,
(31.07.2016).

205 Rapoport, "An Approach To The Study Of Environmental Quality", www.edra.org., .6, (31.07.2016).
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Rapoport, kiiltiiriin olduk¢a genis ve soyut bir kavram oldugunu ve bu nedenle
cevreyle birebir baglantisinin kurulamayacagini iddia eder. Cevre-kiiltiir iliskisinin
“konut” baglaminda incelenmesinin daha somut ve yararli bir yol oldugu goriistindedir.

Ne var ki kiiltiir hem cevrenin analizinde hem de tasariminda énemli bir rol oynar.2%

Kentsel alg1 ile inga edilen yapilar arasinda bir baglanti oldugu fikri hem
Lynch'in hem Appleyard'in hem de Rapoport'un ¢alismalarinda gézlenmektedir. Ancak
arastirma yaparken kullandiklar1 yontemler ve agirlik verdikleri alanlar farklilik
gostermistir. Appleyard, imge kavramini incelerken ¢evre psikolojisi basta olmak tizere
pek ¢ok etmeni inceleme alanina dahil etmis ve arastirmalarinin odak noktasina
sokaklarin yasanabilirligi kavramini oturtmustur. Rapoport, bir mimar goziiyle kentin ve
konutlarin tasariminda 'kiiltiir' kavraminin belirleyici oldugu ve tasarlanan ¢evrenin
bireylerin ihtiyaglarina cevap vermesi gerektigi sonucuna ulagsmistir. Lynch, daha
kapsamli bir ¢alisma yontemi izleyerek kent imgesinin bilesenlerini ve kentsel imge
ogelerini belirlemis; Los Angeles, Boston ve Jersey City kentlerinde yiiz ylize goriisme
yontemini kullanarak katilimcilarin zihninde olusan kent imgesini analiz etmeye
calismistir. Akademik ¢alismalarda siklikla kullanildigi ve belli kurallar ¢ergcevesinde
olustugu i¢in Lynch'in kent imgesi yorumu ve goriisme yontemi bu ¢alismada da temel
alinmistir. Bu nedenle Kevin Lynch'in "kent imgesi bilesenleri" ve "kentsel imge

Ogeleri" ayrintilar ile agiklanmaya calisilmistir.
3.2.1. Kent imgesi Bilesenleri

Lynch’e gore kent imgesinin {i¢ bileseni; "kimlik", "yap1" ve "anlam"dir. Kimlik,
birey-¢evre etkilesimiyle ¢evrenin 6zgilin karakterinin agiga ¢ikarilmasini ifade ederken;
yapl, herhangi bir nesnenin diger nesneye veya gdzlemciye gore konumu olarak
tanimlanabilir. Binalar, yollar, kdpriiler, meydanlar, anitlar, evler ve biitiin bu yapilarin
mimari 6zellikleri, gériiniimleri, bicimsel anlamlart o kentin imgesinin baglica kaynagi

olur.2"

Anlam, c¢evrenin sundugu sozsiiz mesajlarin bireyin duygusal algisi ile

kavranmasi neticesinde belirlenen 6zelliklerden olusmaktadir.?°® Kentin her yerine ve

206 Amos Rapoport, "Using Culture in Housing Design", Housing and Society, Volume 25, No: 1&2,
1998, s.4.

207 flbank, Kent ve Kentlilesme, Say1 10, www.ilbank.gov.tr. , (25.12.2014).

208 Sam, a.g.m., 5.36-37.
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her seyine sinen, onun kimliginin ipuglarmi ele veren, kenti okutan, kenti gezdiren,
kentten anlamlar ve belki de dersler ¢ikartan temel yapidir. Her kent, kendi anlam

haritasiin ¢izgilerinde var olur.?%

Lynch, mekanin okunabilirligini kentsel imgelerin birey tarafindan algilandig
gorsel bir idrak eylemi olarak tasvir eder. Kentin goriiniimiiniin belirgin bir agiklikta ya
da okunabilirlikte olmasi, kentin boliimlerinin kolaylikla taninmasina ve anlasilir bir
kaliba oturtulabilmesine yardimci olur. Aciklik ve okunaklilik, giizel bir kentin en
onemli niteligi degildir; ancak yasanilan g¢evreyi kentin getirdigi boyut, zaman ve

karmasiklik dl¢iitiinde ele alirken dzel bir dnem tagir.?!°
3.2.2. Kentsel imge Ogeleri

Kentsel imge Ogeleri temelde bes 0geye ayrilarak gruplanir: Yollar, smirlar,
bolgeler, odaklar ve nirengi noktalari.?!! Yollar (paths), bir gozlemcinin alistigi ya da
kullanma ihtimali olan kanallardir. Sinirlar (edges), gozlemci tarafindan yol olarak
kullanilmayan dogrusal elemanlardir. BoOlgeler (districts), karakteristik olarak ortak
ozelliklere sahip alanlardwr. Odaklar (nodes), seyahatteki duraklama yerleri ve yollarin
kesisim noktalaridir. Nirengi noktalari (landmarks) ise kentsel alanda, fiziksel
anlamda kolaylikla algilanan elemanlardir. Bunlar; bina, isaret, magaza, kule, kubbe,

agac ya da dag gibi basitge tanimlanabilen fiziksel nesnelerdir.?!?

Kentlerin kolayca algilanmasinda (okunakli olmasinda), fiziksel ozellikleri
onemlidir. Lynch'in de vurguladigi etki, daha ¢ok fiziksel 6zelliklere baglidir. Ona gore,
bir mekan pozitif bir sekilde algilaniyor ve kent sakinleri tarafindan anlaml
bulunuyorsa, okunakli ve basarilidir.?!? Biitiinciil alana en ¢ok yaklasan imge, gii¢lii ve
degerlidir. Farkli durumlara goére hiyerarsik bir siraya konulabilen; yogun, canli ve

degismez imgelerin biiyiik bir giice sahip olduklar1 sdylenebilir.?!*

Her bireyin sahip oldugu, kendi ihtiyag, arzu ve deneyimleriyle sekillenen 6zel
bir cografyast vardir. Kentler de bireylerin 6zel cografyalarina ev sahipligi yapan

mekanlardir ve dolayisiyla farkli ihtiyaglari, beklentileri olan kent sakinlerini

209 flbank, Kent ve Kentlilesme, Say1 10, www.ilbank.gov.tr. , (25.12.2014).
210 Lynch, a.g.m., s.154.

211 Y1ldiz, Arsan, Akis, a.g.m., s.74.

212 Sam, a.g.m., s.37.

213 Aliagaoglu, a.g.m., s.27.

214 Lynch, a.g.e., 5.99.
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barindirirlar. Bu nedenle ayni kentte barman ancak ayni kenti yasama imkani
bulamayan kent sakinlerinin algiladiklar1 kentsel cevre ve bunu tanimlamakta

kullandiklar1 semboller de farklilik gostermektedir.?'®

Kenti algilama, onu bi¢imlendirme sekli; biiyiik oOl¢iide bireyin kisilik
ozelliklerinden, yasadigi c¢evreden etkilenmektedir. Egitim seviyesi, yas grubu ve
meslege bagli olarak kenti algilama sekli farklilagmaktadir. Algilama seklindeki
farkliliklar zihin haritalar1 yoluyla mekani algilama kavramini da degistirmektedir.?'®
Zihin haritasi; insanlarin algilar1 ve ihtiyaglari sonucunda meydana gelen, bunun
yaninda sosyo-ekonomik durumun olusturdugu kavramlarin etkisiyle sekillenen bir
olusumdur. Zihin haritasi, ¢ift yonlii bir iligski neticesinde ortaya ¢iktig1 i¢in, bireysel
ozelliklerle, yasanilan yerde kalis siliresi ve kent i¢i yasama alamiyla da yakindan
ilgilidir.?!” insanlarin davranis kaliplarinin belirlenmesine yonelik cok 6nemli faydalar
saglayan zihin haritalar1 kent planlamasinda da kullanilarak, yogunlagmanin nerelerde

gerceklestigini ve hangi bolgelerin ilgi ¢ektigini anlamaya yardimcei olmaktadir.

Lynch’in diisiincesine gore, kentteki alanlara hakim olmayan bireyler, bolgesel
Ogelerin yogunlukta oldugu bir zihin haritas1 ¢izerken; kenti iyi bilenler ve kente dair
deneyimleri fazla olanlar zihin haritalarinda ardisik 6geleri kullanirlar. Bunun yani sira,
kente yabanci olanlar referans noktalarina daha fazla yer verirken, kenti taniyanlar

yollara dncelik verir.?!®

Lynch’in kavramsal olarak ortaya attig1 kentsel imge 6gelerini standart alg1 ve
dikkatle degerlendirmek dogru olmayabilir. Bireyin kenti algilayis bigimi, mekanin
hangi kisimlarini daha sik kullandigina bagli olarak degisir ve kentsel imge Ogeleri
farkli degerlendirmelere tabi tutulur. Ornegin; Lynch kenti iyi tanimayan bir Kisinin
zihin haritasinda oncelikle genel 6zelliklere, topografik etmenlere, yonlere, devaminda
yollara vurgu yapacagini; kenti iyi tantyan kisinin ise bolge ve yollardan ziyade nirengi
noktalarina deginecegini iddia etmistir.2!” Bu degerlendirmenin yani sira, Lynch’e gore

nirengi noktalarinin 6nemi arka planlariyla zithk olusturmalar, sekilsel olarak

215 Karadag, Turut, a.g.m., 5.49.

216 Siiheyla Ugisik Erbilen, "Kentsel Mekan Algilamasma Bir Ornek: Gazimagusa", Hacettepe
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Ozel Say1 1, 2012, 5.157.

217 Erbilen, a.g.m., s.165.

218 Yildiz, Arsan, Akis, a.g.m., s.75.

219 Aliagaoglu, a.g.m., s.31.
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acikliklar1 ve konumlar1 ile artmaktadir. Bir objenin nirengi noktasi olarak O6nem
kazanmas1 onun tarihi, belirtisi veya anlamu ile de ilgilidir.??° Lynch, genel bir kaniya
vararak kentsel imge elemanlarinin tespit edilebilme agisindan yollar, nirengi noktalari,
odaklar, bolgeler ve sinirlar seklinde siralandigini belirtmistir. Ama elbette bu siralama

her mekéan ve birey i¢in sarsilmaz bir gerceklik, degismeyen bir dogru degildir.

Bagslangicta zihin haritalarinda kentle ilgili pek ¢ok ayrint1 yer alsa da, bir siire
sonra ayrintilar kaybolmaya baslamaktadir. Insanlarin kenti tamimaya baslamasi,
kullanacaklar1 yollar1 daha kolay belirlemesi, ayrintilart azaltmaktadir. Kentteki 6gelerin
algilanma diizeyi kullanim sikligina baglidir. Kent sakinleri de, ihtiyaglarini karsilarken
kentin belirli kisimlarini se¢mekte ve oraya alismaktadir. 22! Kentin algilanmasi
stireklilik gostermemekte; daha ¢ok kismi bir algilama goriilmekte, algi, dikkati ¢ceken
baska seylerle bolinmektedir. Eger birey kendinden bir par¢a buluyor ve i¢inde rahat

edebiliyorsa o mekan1 kullanmakta ve korumaktadir.

Ruhsal yansimalarin sonucu olan mekéanlar, toplumsal etmenlerle olugsmakta ve
bireylere yasam ortami sunmaktadir.???> Sonugta, yerlesmenin imajin1 olusturan ortak
unsurlarin algilanma diizeyi yiliksek olmaktadir. Kentin algilanmasini, bireysel algi
farklarindan ¢ok, imaji meydana getiren ortak noktalar etkilemektedir.?** Her birey
kendi imgesini yaratmakta ve tagimakta ama ayni kiimeye dahil olan bireyler arasinda
temel bir uyusma bulunmaktadir. Esas olan, "halkin imgeleri" diye adlandirilabilecek
unsurlari, yani bir kentte oturanlarin ¢ogunlugunun zihninde tasidigir ortak imgeleri
saptamaktir.”?* Zihin haritasiyla ilgili yapilan ¢alismalar analiz edildiginde, toplumsal
algilarin tizerinden ¢ok uzun zaman gecse de haritalardaki degisimin zamana goére daha
yavag oldugu, bir baska ifadeyle toplumsal zihin haritalarinin kaliciligimin daha uzun

siireli oldugu sonucuna varilmaktadir.??®
3.3. KENT IMGESI-KENT KIMLIGI ILiSKiSi

Kent imgesinin bir kentin kimligini anlamaya iliskin cok 6nemli bir rehber ve

basamak oldugunun 6nemle vurgulanmasi gerekir. Kentler ve mimari iirlinler agisindan

220 Aliagaoglu, a.g.m., s.39.

221 Aliagaoglu, a.g.m., s.25.

222 Kara, Kiigiikerbas, a.g.m., 5.103-104.
223 Erkan, Yenen, a.g.m., s.80.

224 Lynch, a.g.m., 5.157.

225 Tungel, a.g.m., s.87.
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kimlik ve kentsel imge olgusu; oncelikle gorsel boyutuyla 6n plana ¢ikan, ayrica dogal,
cografi, kiiltiirel {irtinler ve sosyal yasam normlarin1 da kapsayan ¢ok genis ve derin bir
tanim1 igermektedir. Kent kimligi ve kimlikle iliskili kent imgeleri, mekanin sinirlari
icinde, uzun bir zaman diliminde ve farkli bilesenlerin katkisiyla meydana
gelmektedir. 22® Kentsel imgeler, kent sakinleri igin anlam tasiyan, ugruna bazi
fedakarliklarda bulundugu ortak degerler biitiinlinii olusturur ve bu degerler diger

kusaklara da aktarilir.

Bireye kentte yolunu bulurken rehberlik eden stratejik baglanti1 halkasi, kentsel
imgedir. Kentsel imge, somut dig diinyanin kisinin zihninde yer eden genel
gorlintiisiidiir.  Bu imge, anhk algilamalarin ve ge¢mis deneyimlerin birlikte
dogurduklar1 bir {iriindiir, bilgileri yorumlamakta ve eylemi yonlendirmekte kullanilir.
Iyi bir gevresel imge, zihinde o imgeyi tastyan kisiye duygusal acidan giivenlikte oldugu

duygusunu verir.??’

Bir imge, yasanan ortamda yon bulmaya yardimci olacaksa, birtakim niteliklere
sahip olmalidir. Imge, en az zihinsel cabay1 gerektirecek bigimde belirgin ve eksiksiz
olmaldir. Imge giivenilir olmali, fazladan ipuglari vermelidir; bdylece hareket
secenekleri tamimali, basarisizlik riskini yiikseltmemelidir. >*® Imgenin degisiklige
olanak taniyan bir yapiya sahip olmasi, bireyi arastirmaya ve diizenlemeye yoneltmesi
olumlu dzellikleridir. Kentteki bosluklari birey istedigi gibi doldurabilmelidir. Imge, bir
Ol¢iide oteki bireylere anlatilabilir olmali, herhangi bir gozlemcide yiiksek bir

farkindalik yaratabilmelidir.

Kent imgeleri, toplumsallasma siirecine 6nemli katkida bulunur. Imgelerin
giinliik iliski ag1 icinde sorgulanmadan kabul edilmesi, toplumsal alisgkanliklarin ve
tutumlarin devam etmesini saglar. Kentlerin kiiltiirii ve kimligi, o kentin bir imge olarak
var olmastyla dogrudan ilgilidir. Kent imgesi, gerek kiiltiirel doku gerekse kimlik

unsurlar1 bakimindan kentin ipuglarii, temel ydnlerini, esaslarini barindirir.??

226 Ulu, Karakog, a.g.m., 5.1-2.

227 Lynch, a.g.m., s.155.

228 Lynch, a.g.m., s.158.

229 [lbank, Kent ve Kentlilesme, Say1 10, www.ilbank.gov.tr. , (25.12.2014).
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Sahip olunan kiiltiir ve imgenin, bir kente kimlik kazandiran en 6nemli faktorler
oldugu soylenebilir. Kentte yasayan bireyin aklina, ruhuna kazinan manzaralarin

temelini, kiiltiir ve imge insa eder.

Kiiltiirel ve dogal miras, bir {lilkenin sahip oldugu, deger bicilmesi imkansiz ve
yeri doldurulamaz varliklardandir. Tiim diinya iilkeleri, kiiltiirel ve dogal varliklar1 tim
insanligin ortak miras1 olarak kabul etmektedir. Siradanligin, ayniligin her mekanda
gbze carpmaya basladigi bir diinyada farkli, iddiasiz, samimi yerler gormek ilgi

uyandirmaya baslamstir.

Tiirkiye'de tarihiyle, kimligiyle ve en Onemlisi bu degerleri korumadaki
basarisiyla adindan s6z ettiren bir kentin varligindan s6z edilebilir. Tiirkiye, UNESCO
tarafindan “Diinya Miras Listesi’ne alinan, ardindan “Diinya Miras Sehirleri
Organizasyonu”na kabul edilen, evrensel anlamda kentsel korumadaki &zverisi
tescillenmis Safranbolu kentine ev sahipligi yapmaktadir. Diinyanin en iyi korunan 20
kentinden biri ilan edilen Safranbolu, koruma konusunda yalnizca Tiirkiye'nin degil,
tiim diinyanin ortak sorumluluk alani icindedir. Insanligin yarattig1 bu kiymetli kiiltiir ve

tarih mirasin, ortak bir bilingle insanlar tarafindan korunmasi zorunlu hale gelmektedir.

Safranbolu'nun tarihi ge¢misinin, sosyo-kiiltiirel yapisinin, tarihi evlerinin
incelenmesi, kentin taninmasi agisindan gereklidir. Bu amagla ikinci boliimde agiklanan
kent kiiltiiri, kent imgesi ve kent kimligi kavramlari, kentin genel Ozellikleriyle
birlestirilerek c¢alismanin {i¢lincli  boliimiinde Safranbolu 0zelinde somut bir

degerlendirme yapilmustir.

52



UCUNCU BOLUM
KENT IMGESi BAGLAMINDA SAFRANBOLU’NUN KENT KiMLIiGi
ANALIZI

1. SAFRANBOLU KENT KiMLiGi OGELERI
1.1. COGRAFI KONUMU VE DOGAL OZELLIKLERI

Safranbolu, Bati Karadeniz Bolgesi'nde yer alan bir ilcedir. Baghh oldugu
Karabiik iline 8,5 km uzakliktadir. Safranbolu'nun c¢evresinde merkez ilgce, Ovacik,
Eflani, Ulus ve Arag ilgeleri bulunmaktadir. 1013 kilometrekare yiiz 6l¢iimiine sahip

ilge, oldukca engebeli bir cografi yapiya sahiptir.?*°

Karabiik (Merkez ilce, Ovacik ve Eflani ilgeleri), Bartin (Ulus ilgesi) ve
Kastamonu (Arag ilgesi) Safranbolu'nun etrafinda yer alir. Ilge, kuzeyde Bartin ve

doguda Kastamonu ile baglantilidir.

flgenin jeolojik yapisi cesitlilik gosterir. Uzun ve derin kanyonlarin yaninda
bliyiik magaralar olusmustur, dag yamacglarindaki magara agizlarindan ise biiyiik ¢aph
sular c¢ikmaktadir. Kent merkezinde, ozellikle Carst kesiminde, kanyonlarin dar

boliimleri iizerine kurulmus yerlesim yerleri goriilebilir.?!

flgenin dogal giizellikleri bir yerlesim yerini tek basma 6n plana cikaracak ve
hayranlik uyandiracak niteliktedir. Dogal giizellikleri ormanlar ve yaylalardan,
kanyonlardan, magaralardan olugmaktadir. Bolgenin ylizey Ortiisii biiylik Olcilide

ormanliktir.

Ormanlik alanlarin yogun olmasi ve yiikseltilerin bulunmasi, biiyiik yaylalarin
olusmasina imkan vermistir. Kentin algak kesimlerinde yasayanlar i¢in yaylalar, yazin
hayvanlariyle birlikte yasayabilecekleri bir alan olmaktadir. “Sarigicek Yaylasi” ve
“Uluyayla” yorenin en biiyiik iki yaylasidir. Bolgenin alisilmisin disinda ozelliklere
sahip olan jeolojik yapisi, hem derin ve uzun kanyonlarin hem de biiyiik magaralarin bir

arada barmmmasimi saglamistir. Kanyonlar, bdlgeyi dogal gilizellik agisindan

230 Gokhan Goneng, Rehber Safiranbolu, Istanbul, Ceyma Matbaacilik, 2004, s.14.
21 Miirvet Yasar, Asaletin ve Sagduyunun Kenti Safranbolu, Istanbul, Melisa Matbaacilik, 2004, 5.22.
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zenginlestirmekte ve arazi yapisimi ilgi c¢ekici kilmaktadir. Yorenin belli bash

kanyonlar1; “Incekaya”, “Tokatli”, “Diizce”, “Sakaralan Kanyonlar1”dir.?*?

Dogal giizelligiyle insanlar1 adeta biiyiileyen Safranbolu, en eski yerlesim
bolgelerinden biridir. M.O. 3000 yillara kadar uzanan Safranbolu tarihinde pek ¢ok
uygarligin izi bulunur.?*? Paleolitik Cag'dan itibaren Safranbolu'nun yerlesime elverisli
olmasmin nedenleri; kentin cografi konumu, su kaynaklarinin bollugu, tarim ve
hayvanciliga elverigli ortamin bulunmasi ve savunma acisindan uygun bir yerde

konumlanmasidir.

Hulusi Yazicioglu, Safranbolu'nun Roma doéneminde 6nemli bir yerlesim yeri
olmadig1 veya Bizans doneminde kuruldugu kanisindadir. Tiirk Tarih Kurumu'nun 2003
yilinda basilan “Ulusal Tarih Iginde Safranbolu Sempozyumu” adli yayiminda bir
bildirisine yer verilen Feridun M. Emecen de, Safranbolu'nun Ge¢ Roma ve Erken
Bizans déneminde ortaya cikmus olabilecegi savini ortaya atmistir.** Elde edilen
verilere dayanarak Safranbolu’nun en az 1500 yillik bir gegmise sahip oldugu ifade

edilebilir.

Safranbolu’nun belgelere dayanan tarihinin Bizans Donemi’nde basladigi
bilinmektedir. Bizans Donemi’nde kent “Dadybra” olarak adlandirilmistir. Selguklular
Donemi'nde, 1196°da, kente “Zalifre” denmistir. Beylikler doneminde ve Osmanlinin
ilk zamanlarinda kentin adi “Borglu” veya “Borlu” seklini almistir. 19.ylizyilin son
ceyreginden itibaren ‘“Zagfiranbolu”, son olarak da ‘“Zafranbolu” ve “Safranbolu”
bi¢imine doniismiistiir.>*> Kentin Safranbolu seklinde anilmasinin sebebi, kentte iiretilen
ve ¢ok degerli olan “safran bitkisi”dir. Kentin adimin kimligin olusumunda bir etken
oldugu goriilebilir. Diinyada ender olarak iiretilen ve faydali bir bitki olan safranin da

kente isim kazandirarak, kentin kimligine katki yaptig1 sdylenebilir.

Safranbolu, Tirkler ve Bizanslhilar arasinda oldugu gibi, tarihi gelisim siireci

boyunca farkli uygarliklar arasinda el degistirmistir.1326 yil1 civarinda Safranbolu'nun

232 Yasar, a.g.e., 5.23-24.

233 Yasar, a.g.e., 8.9.

234 Evvel Zamanda Safranbolu, www.ulukavak.net, s.4-5, (11.03.2015).

235 Safranbolu Tarihi/Safranbolu Belediyesi, www.safranbolu.bel.tr, (10.03.2015).
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Candarogullan tarafindan alinmasindan sonra beylik merkezinin Gerede'ye tasindigi

tahmin edilmektedir.?3¢

Safranbolu, kesin olarak 1392 yilinda Padisah Yildirnm Beyazit tarafindan
Osmanli’ya katilmistir. Kentin tarihi ge¢misi c¢ok eskilere dayanmaktadir, ancak
ekonomik ve kiiltiirel anlamda en iist seviyeye Osmanli Donemi'nde ulasilmistir. 17.
ylzyil'da Safranbolu'nun farkli kentler arasinda 6nemli bir baglanti noktasinda
bulunmasi, bolgede ticaretin gelisimine imkan saglamig ve bu durum ydreyi hizla
zenginlestirmistir.?3” Istanbul ve Kastamonu ile kurulan giiclii iliskiler sonucu dénemin

devlet adamlar1 kente 6nemli eserler miras birakmiglardir.

17. yiizyil'da Safranbolu'daki imar hareketleri hiz kazanmistir. Kent merkezinde
insa edilen bazi1 yapilar, etkili olan iktisadi canliligin kanitidir. Bu dénemde insa edilen
yapilar arasinda; “Cinci Han1” ve “Cinci Hamami1” ile ikisi arasinda yer alan elli adet
diikkan, “Kopriilii Mehmet Pasa Cami” ve yiizyilin sonunda yapilan “Tuzcu Hani ve

Cami” de vardir.?8

18. yiizy1l'da Safranbolu'da 6nemli bir iktisadi gelisim siireci yasanmustir. Yeni
meslekler ortaya ¢ikmuis, iktisadi is boliimii artmistir. Safranbolulu devlet adamlarinin
devletin st kademelerinde gorev almaya baglamasiyla birlikte, yalnizca ekonomik
anlamda degil, siyasi ve biirokratik anlamda da Osmanli Saray1 ile iliskiler
giiglenmistir.** Osmanl Saray ile olan yakimn iliskilerin neticesinde Safranbolulu Cinci
Hoca, Anadolu Kazaskerligi yapmustir. Sadrazam Kopriilii Mehmet Pasa bir donem
Safranbolu'da ikamet etmis, kentte bir cami yaptirmis ve 1661 yilinda cami ibadete

acgilmastir.

19. ylizy1l Safranbolu'nun iktisadi anlamda en parlak donemidir. 6 han ve 500
diikkan1 biinyesinde barindiran bir yerlesim haline gelmistir. Istanbul ve Kastamonu ile
kurulan iligkiler, ticaret ve iiretimden kazanilan tecriibe, ekonomik gii¢, kentteki kiiltiirel

gelisimi de yoOnlendirmistir. Bu kiiltiirel birikimin ve zenginligin sonucu olarak

236 Yasar, a.g.e., s.11-12.

237 Muammer Aksoy, Aytekin Kus, Miize Kent Safranbolu, izmir, Mabsan Ofset, 1997, s.15.

238 Mustafa Acar, Gegmisten Giiniimiize Ekonomik ve Ticari Hayata Bakis-Safranbolu El Sanatlar,
Yayinci Kent Arastirmalari, FSF Matbaacilik, 2006, s.3.

239 Acar, a.g.e., s.4.
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kentlesme, konut kalitesi, insan iligkilerinin diizenlenmesi alanlarinda zirveye

varilmistir.?** Bunun yani sira kentte icra edilen meslekler ve sanat dallar1 da artmistir.

Anadolu’da Bat1 ile iligkilerini ilerleten diger kentler gelisirken, Safranbolu
cografi yeri nedeniyle ayni kolayliga erisememis ama kapali ekonomik hayat1 yasayarak

servetini koruyabilmistir.>*!

Safranbolu’nun ilge olma siireci yine Cumhuriyet Donemi’nde tamamlanmistir.
1826 yilinda yeni bir yonetim yapistyla bagimsiz Virangehir Sancagi olan Safranbolu,
1870°de Osmanli’da idari yapinin yeniden diizenlenmesiyle kaza yapilarak Kastamonu
Sancagi’na, 1927 yilinda ise Zonguldak Vilayeti'ne baglanmistir. Demir-Celik
endiistrisinin Karabiik’te kurulmasi ile kent olma yolunda yoniinde biiyiik bir ilerleme
siireci baglamis, 1995 yilinda Karabiik il olmus ve Safranbolu, Karabiik iline

baglanmigtir.>*?

Kasabanin hemen yani basindaki Karabiik’in, Demir-Celik fabrikasinin
yapimiyla birlikte 6n plana ¢ikmasi niifusun yoniini belirlemistir. Bu onemli gelisme,
Safranbolu'nun 18. ylizyilldan beri biinyesinde barindirdigr tarihi ahsap evleri
korumasim saglamustir. >#* Tiirkiye’de 1930’larda baslayan sanayilesme hamlesinin
gergeklestigi bolgelerden biri olmasi, Karabiik'iin nemini arttirmistir. Karabiik 6nceleri
Ankara-Zonguldak karayolu iizerinde bir duraklama noktasi olarak islev goriirken;

sanayilesme, kenti 6nemli bir merkez haline getirmistir.2**

Safranbolu’nun tarihini, kiiltiiriinii, yasam tarzin1 ifade eden degerlerinin ve
yapilarinin korunmasi konusunda her zaman dikkatli davranilmigtir. Safranbolu,
geleneksel Tiirk toplum yasantisinin tiim 6zelliklerini yansitan ve uzun tarihi gegmisiyle
yarattig kiiltiirel mirasi, ¢evre dokusu iginde koruyan 6rnek bir kenttir.>** Sadece somut
degerleri ile degil, i¢inde yasanan kiiltiire ve geleneklere ait yasanmis hikayelerle de

soyut anlamda biiyiik bir zenginlik sunmaktadir.

240 Yagar, a.g.e., s.14.

241 Acar, a.g.e., s.12.

2 Yasar, a.g.e., s.17-18.

283Senol Susoy, Za'feranborlu'nun Manevi Mimarlar:, Karabiik, Segil Ofset, 2014, s.16.

244 Safranbolu Tarihi, www.safranbolu24.com.tr. , (05.07.2015).

245Nurhan Kocan, Safranbolu'da Zaman ve Mekdn, Safranbolu Belediyesi Kiiltiir Yaymlari, Istanbul,
Karist Baski1 Coziimleri, 2012, s.22.

56



Diinya miras1 olan Safranbolu’nun maddi kiiltiir varliklarim1 korumak kadar
kiltir degerlerinin kayit altina alinmasi, yaziyla desteklenerek genis Kkitlelere
ulastirilmast, bu kiiltiir kentinin 6zelliklerini ve zenginliklerini daha da arttiracaktir. Tek
diize ve benzer yasam tarzlarinin, yapilarin egemen olmaya basladig: yerlesim yerlerine
ornek olacak ve fark yaratacak sekilde, Safranbolu hakkinda konusmak, yazmak ¢ok

bliyiik bir fayda saglayacaktir.
1.2.  EKONOMIK OZELLIKLERI VE KENTE ETKISI
1.2.1. Ekonomik Gelisimi

Safranbolu’yu diger kentlerden ayiran en Onemli Ozellik, yalnizca tarihi ve
mimari lislup bakimindan zengin evlere sahip olmasi degil, ayn1 zamanda ev sahipligi
yaptig1 tiim kiiltiirlerin, hayat tarzlarinin yasayan bir 6rnegi olmasi ve bu 6zelligi 6zenle
bugiinlere dek tasiyabilmesidir. Bu nedenle, Safranbolu’daki tarihi evlerin bir ¢ogu
yasal koruma altindadir. Farkli uygarliklarin izlerini tastyan, mevcut dokuyu olusturan
Ogelerin en diisilk bozulma seviyesiyle gliniimiize kadar geldigi Safranbolu; dogal,
kiiltirel ve tarihi degerleri biinyesinde barindirmakta ve bu degerlerle

biitiinlesmektedir.>*®

Safranbolu kenti ve gevresi yiizlerce yillik bir siirecte olusan, Tiirk kent
kiiltliriinii yansitan yap1 ve ¢evre Ozelliklerine sahiptir. Kent merkezi farkli yiikseltiler
tizerinde kuruldugu ve uzmanlik alanlarini barindirdigi icin, doga ve gorsel biitlinliik
yakalanmustir.>*” Yalnizca eski donemlerin izlerini tasiyan tarihi evlerin degil, ¢aga
uygun sekilde insa edilmis modern binalarin da kentte boy gdstermesi, Safranbolu'yu
gecmis ile gelecek, modern ile geleneksel, kiiresel ve yerel degerler arasinda bir koprii
durumuna getirmistir. Kentteki degerleri koruma becerisi sayesinde, gecmis ve simdiki
zaman arasindaki kiiltiir, mimari ve kimlik farki net bir sekilde gozlenebilmektedir.
Hem ge¢mis donemleri yansitan gorsel ve tarihi simgeler, hem de giiniin

aligkanliklarini, mimari anlayis1 yansitan simgeler ayni kent i¢inde barinmaktadir.

Anadolu tarihinin tiim evrelerini yasayan Safranbolu, 0Ozellikle Osmanh

donemiyle birlikte énemli bir yerlesme bolgesi haline gelmistir. “Ipek dokumacilig1”,

246 Kocan, a.g.e., 5.26-27.

247 Nurhan Kogan, Omer Liitfii Corbaci, "Tarihi Cevreleri Koruma Siirecinde Yeni Yaklagimlar: Kongre
Turizmi, Safranbolu Carst Orneginde Bir Arastirma", Mehmet Akif Ersoy Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisii Dergisi, Cilt 3, Say1 2, 2012, s.31.
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b2l (13

“deri tabaklama”, “bakir is¢iligi”, “semercilik”, “saraclik”, “yemenicilik” gibi farkli

meslek dallar1 gelismistir.

Safranbolu'nun hizmet alanini meydana getiren alt boliimiinde hayvanciliga
uygun meralar vardir; ayrica, ingaat ve mobilya islerinde kullanilan kerestenin elde
edildigi ormanlar da biiyiik yer kaplar.?*® Ara¢ Cayi ile beslenen, her cins tahil ve sebze
ekiminin gerceklestirildigi verimli ovaya da sahip olan Safranbolu'da zengin bir tarimsal

alanin bulundugu sdylenebilir. Tarimsal alanin zenginligi, kendini fiziksel dokuda da

belli eder.

Safranbolu’daki ekonomik gelismelerin kentteki aile yapisini, yerlesim
kosullarin1 derinden etkiledigi bilinmektedir. Tarih boyunca insa edilen yapilarin da
ekonomik olarak kente ¢ok biiyiik katki sagladigi sOylenebilir. 17. yiizyil ortalarinda
kent merkezinde insa edilen Cinci Hani’min o donemde daha fazla niifusa sahip
kentlerdeki hanlardan biiyiik olmasi dikkat ¢eker. Cinci Hani, bolgeler arasi ticaretle
ugrasan tiiccarlarin oda kiralayarak kullandiklar1 kent i¢i hanidir.?*® Osmanli mimari
niteliklerini tastyan han, ilk yapildiginda Safranbolu'ya ugrayan tiiccarlarin mallarini
sergiledikleri ve depoladiklar1 bir yer olarak islev gérmiistiir. Daha sonra bolge esnafi
mallarin1 korumak i¢in kullanmistir.>>° Cinci Ham, Ayakkabicilar Arastas: gibi ticari ve
mesleki merkezlerinin, Safranbolu'nun ge¢mis zanaat ve ticaret hayatinda 6nemli roller

oynadif1 ve bdlgeyi gelistiren belli basli faaliyet alanlar1 oldugundan siiphe yoktur.2%!

Safranbolu'daki esnaf oOrgiitleri belli kurallar dahilinde Lonca c¢arsilarini
yonetmis, iist kademede bulunan Osmanli yoneticileri gelecek giivencesi ve prestij
saglamak amaciyla, kendileri kentte oturmadiklar1 halde han, hamam, arasta gibi rant
saglayan ticari mekanlar yaptirmislardir. Sermaye birikimi saglayan kentli, tiiketici
merkez Istanbul ile dogrudan ticari iliskide bulunarak zenginlesmis, deneyim
kazanmistir. Safranbolu'daki sermayeyi elinde bulunduran zengin kesim, Istanbul ile

ticaret araciligiyla dogrudan iliski kurmustur.?>?

248 Sevgi Aktiire, Tanst Senyapili, "Safranbolu'da Mekéansal Yapmnin Gésterdigi Nitelikler ve Koruma
Onerilerinin Diisiindiirdiikleri", ODTU Mimarlik Fakiiltesi Dergisi, Cilt 2, Say1 1, 1976, 5.63.

2% Goneng, a.g.e., 5.29.

250 Aktiire, Senyapili, a.g.m., s.64.

251 Hiir Mahmut Yiicer (Ed.), Safranbolu'da Kiiltiir ve Medeniyet Izleri Arastirmasi, Karabiik, Segil Ofset,
2014, s.25.

252 Aktiire, Senyapili, a.g.m.,s.64.
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Dericilik, 6zellikle 17. yiizyillda kentsel yapidaki islevsel iliskileri, mekansal
dagilimi belirleyen temel iiretim kolu olmustur.?>® 19. yiizy1l sonunda ise Safranbolu,
hala Istanbul'un ham deri ihtiyacinin biiyiik bir kismini karsilamaktadir. Ticaret
sermayesi disa bagimli, zengin Rum kesimi yar1 islenmis deri ticaretiyle
zenginlesmistir. Rumlar ayrica “kunduracilik”, “terzilik”, “duvarcilik” ve “tas¢ilikla” da

ugragmiglardir.

1.2.2. Kentteki Yerlesim Bolgelerinin Ozellikleri ve Kent imgesi Elemanlarinin

Incelenmesi

Safranbolu’da kent ekonomisinin yarattig1 kiiltiir birikimi; aile yapisini, giinlitk
yasami etkili bir sekilde bi¢imlendirmis ve ailenin biitiin bireylerini barindiracak
biiyiikliikte evlerin yapilmasina neden olmugtur. Safranbolu'nun kent i¢i mekansal
yapis1 "'Sehir Kesimi'', '"Baglar Kesimi'' ve "Kirankoy (Misak-1 Milli) Kesimi''

nden olusmustur.

Safranbolu’daki temel yerlesim yapisini olusturan {i¢ bolgenin birbirinden farkli
ozellikleri ve kentsel imge 6geleri vardir. Lynch’in ifadesine gore bolge; kentin orta
ve/veya biiyiik 6lgekli boliimlerini olusturan 6gedir.?>* Bir alana bolge denilebilmesi
icin aralarindaki benzer 6zelliklerin belirlenebilmesi gerekir. Ayn1 zamanda bolgelerin
birini digerinden ayiran belirli nitelikleri olmalidir. Bu nitelikler sayesinde kent sakini
psikolojik olarak o alana girdigini hisseder. Kisinin algisinda genellikle bolgeler ve
yollar biiyiik bir yer isgal eder ve kentin yapisi da buna gore belirlenir.?*> Safranbolu’da
da bu goriisti destekleyecek bir yapilanma goriiliir. Kentteki {i¢ yerlesim bdlgesinin de
sinirlart ve ayr1 yasam alanlar vardir, kisi ikamet ettigi yeri tarif ederken ilk 6nce hangi

bolgeye dahil oldugunu belirtir.

Safranbolu’nun Sehir Kesimi vadiler i¢cindeki yerlesme yeridir ve kisin oturulan
kent bolimidiir. Yonetim merkezi (hiikiimet konagi, resmi daireler), okullar, {iretim
merkezi (arasta, tabakhane vb.), camiler, hamamlar buradadir.?>® Ticaret ve merkez
fonksiyonlarin1 barindiran kisim olmasindan dolayr her donem yiiksek bir kullanim

potansiyeline sahip olmustur. Sehir, Safranbolu’nun iiretim, ticaret ve kent merkezi

253 Aktiire, Senyapili, a.g.m., s.65.
254 Lynch, a.g.e., 5.52.

255 Lynch, a.g.e., 5.52.

236 Giinay, a.g.e., s.113.
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olmustur. Sehir kesiminin bir 'bolge' olarak ortaya ¢ikmasini saglayan soyut unsurlar;
ticaret faaliyetlerinin bu alanda toplanmasi ve iklim sartlarina paralel olarak kisin

ikamet etmeye elverisli olmasidir.

Sehir, Akc¢asu ve Giimiis derelerinin birlestigi iicgen icindedir. Kent imgesi
Ogelerinden olan, ulasim bolgesi olarak iglev gormeyen dogrusal alanlar “sinirlar”
olarak nitelendirilmistir. Sehir kesimine gore incelendiginde Akcasu ve Giimiis dereleri
bolgenin sinirlarini belirleyen, onu diger iki bolgeden ayiran kent imgesi 6gesi olarak
gbze carpar. Bu alan i¢inde, iki derenin olusturdugu vadiler boyunca evler siralanir.
Merkezde daha sikigik olan evler vadi iclerine dogru seyreklesir. Vadi yamagclarina

yerlesen evler birbirlerini 6rtmezler.?’

Safranbolu’da ticari faaliyetlerin yiiriidiigii, Sehir kesiminde yer alan Carsi’da
kiigiik boyutlu, tek katli diikkkanlar vardir. Paralel iki sira halindeki diikkanlardan olusan
yemenici zanaatkarlarin bulundugu Arasta, tiiccarlarin kullandigi Cinci Hani,
demirciler, bakircilar carsilari, dericilik, dokumacilik, nalbantlik ve semercilik gibi
zanaat kollar1 ticaret merkezini olusturan 6gelerdir.?>® Carsi’nin sokaklar1 da, zanaat
kollarmma gore semerciler ici, kunduracilar ici, kasaplar ici, tiiccarlar i¢i seklinde
adlandirilmislardir.>® Lonca esnafi belirli kurallara bagl bir sekilde yonetildigi icin,

diikkanlarin tek sokakta toplanmasi yonetimde ve denetimde kolaylik saglar.

257 Giinay, a.g.e., s.113.
28 Kogan, a.g.e., s.117-118.
259 Aktiire, Senyapili, a.g.e., 5.67.
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Resim 1. Safranbolu-Carsi

Cars1’da yer alan her diikkan, kentin 6nemli bir simgesi haline gelmis Cinci Hani
ve Arasta, kentteki nirengi noktalarina 6rnek olarak gosterilebilir. Nirengi noktalari,
kent sakinleri tarafindan kolayca gozlemlenebilen, kentin i¢inde ya da disinda yer alan
fiziksel olusumlardir.?®® insa edildigi 17. yiizyilda kente ekonomik anlamda olumlu
getiri saglayan, daha sonraki donemlerde de kentlinin ve kente gelen turistlerin ilgisini

¢ekmeyi basaran Cinci Hani, bolgedeki en giiglii nirengi noktalarindan biridir.

Sehir kesimindeki sokaklarin genisligi, egimi, kaplamas1 hem insana ya da yiiklii
bir hayvana gore tasarlanmistir. Sokaklar dar ve kivrimhidir. Sokak ddsemesi tas
kaplidir, yagmur suyunu orta eksende toplar. Ayrica, tas kaplama sekli rutubeti azaltir,
agac koklerinin yeterli suyu almasini saglar ve sel sularina karst dayanikli bir yapi

gosterir.2°!

260 Lynch, a.g.e., 5.53.
261 Safranbolu Belediye Baskanligi, Diinya Miras: Safranbolu, 3 Nisan Ajanslik Hizmetleri, 2007.
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Resim 2. Sehrin Arnavut Kaldirimh Sokaklari

Sehir kesiminin ortasinda yer alan meydana c¢ikan yollar ve sokaklar, anit
eserlerin avlulari Arnavut kadirimiyla kaplanmistir. Sokaklarda c¢ogunlukla yaya
kaldirimi yoktur. Arnavut kaldirimli yollar, bolgede algilanma diizeyi yiiksek olan kent
imgesi 0gelerindendir. Bolgeye ayirt edici 6zelligini kazandiran unsurun dogal ¢izgileri

izleyen, giin i¢cinde insanlarin siklikla kullandig1 dar yollart oldugu sdylenebilir.

Arazinin egimi fazla oldugundan evlerin dereye bakan cepheleri ¢ogu kez
yiiksek bir istinat duvari lizerinde yiikselir. Evin oniinde yer alan diger evler bu yiiksek
duvar1 orterek karsi yamagtan birbiri iizerinde yiikselen ama birbirinin manzarasini
kapatmayan bir goriinim verirler. Dereleri asmak icin sik sik tag ve bazen ahsap
kopriiler yapilmistir.?%? Insa edilen tas ve ahsap kopriiler, kentte bir noktadan diger

noktaya yol almay1 kolaylastirdiklari i¢in bdlge acisindan 6nem tagirlar.

262 Giinay, a.g.e., s.124
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Resim 3. Sehir Kesiminin 1930'lu Yillardaki Goriiniimii

Sehir kesiminde yasayan eski Safranbolulularin sayist azdir ve genelde
yaslilardan, c¢ocuklar1 Safranbolu disinda yasayanlardan olusmaktadir. Kd&ydeki
aliskanliklarini siirdiiriip, gegimlerinin biiyiik bir kismimi tarla ve bahge islerinden

saglarlar.?%3

Safranbolu'da yerlesim yapisi Sehir mevkiinde yogunlasirken, Baglar Bolgesi
daha ¢ok ikincil kullanimlar i¢in islev gormiistiir. Kent merkezi ormanlarla ¢evrilidir ve
farkli yiikseklikler lizerinde kurulmustur; bu nedenle Sehir kesimi ile Baglar kesimi
arasinda 1s1 farki meydana gelmektedir.?®* Yaz aylarinda serin olmasi sebebiyle Baglar
yazlik ikamet bolgesidir. Topografya burada Carsi'da oldugu gibi ¢esitlilik gdstermez.
Yine de ¢ok sik agaclikli bahgeler arasinda labirent gibi dolanan yollar ¢ok biiyiik bir

kent pargasinda geziyormus hissi verir.?6®

Baglar kesiminde arazi egimi azdir. Anayol ve sokak baslarindaki evler

arasindaki mesafeler daha azdir. Yol kenarlarindaki su arklarindan kentin sulama suyu

263 Aktiire, Senyapili, a.g.m., s.85.
264 Kogan, a.g.e., s.113.
265 Giinay, a.g.e., s.114.
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akar. Bu su Baglar'a ismini veren bag alanlarimin sulanmasinda kullanilir. Bu kesimde

¢ikmaz sokaklara daha ¢ok rastlanir. Evler cogunlukla sokaga bitisiktir.2%

Baglar yazlik ikamet bolgesi olarak islev gordiigli ve belli bir mevsim siiresince
kullanildig1 i¢in burada meydanlara, kopriilere ya da biiyiik binalara rastlanmaz. Bu
nedenle kentlinin gozlemleyebilecegi belirli bir sinir ya da odak noktasi yoktur.
Bolgedeki tarihi evler, bahgeler ve bolgeye adini1 veren baglar, dikkat ¢eken nirengi

noktalarini olusturmaktadir.

Cumbhuriyet Donemi'ne kadar Rum halkinin yerlesim yeri olan yer ise
Kirankéy’diir. Egimli bir araziye yerlesmis olan Kirankdy’deki evlerde eski Rum duvar
ustalarinin tas is¢iligi 6n plana ¢ikar. Rumlarin yaz-kis yasadiklari bu evlerde haremlik-
selamlik ayrimi yoktur. Evlerin zemin ya da egimden kazanilan bodrum katlarinda sarap
evi, terzi, kunduraci, firm, yorganci gibi mekanlar yer almaktadir.?s’ Bu 6zellik, evlerin
alt kisminda, ge¢im kaynagini olusturan meslegin icra edildigi diikkanlarin yer aldiginin
anlasilmasina yardimci olur. Kirankdy, Sehir ve Baglar'daki topluluk arasinda kalmis ve
daha c¢ok Baglar kesiminin yerlesme 6zelliklerini tasiyan bir ticaret ve gecis bolgesi

olma gdrevini iistlenmistir.

Kirankdy konum olarak da Sehir kesimi ile Baglar arasinda yer alir ve sinir1 iki
bolge arasinda ¢izilir. Safranbolu'nun yeni kent merkezi oldugu i¢in ¢ok sayida binayi,
diikkani ve genis yolu i¢inde barindirir. Kentin biiyiik caddeleri 'yol' 6gesinin baskin bir
sekilde algilanacag: fikrini ortaya koyar. Kentteki biiyiik caddelerin ortasinda yer alan
meydan farkli gegis alanlar1 arasinda baglanti kurarak odak noktasini olusturur. Misak-1
Milli Meydani, etrafinda konumlanmis aligveris merkezi ve park kentliler tarafindan

algilanan nirengi noktalarindandir.

Safranbolu’nun ii¢ yasam bolgesinin de farkli konut tarzina sahip oldugu
goriiliir. Ancak, konutlarin hizli bir modernlesme siirecine girmesi ve zenginligi
yansitmasi, ii¢ kesimde de goriilen ortak oOzelliktir. Sehir, Baglar ve Kirankoy
kesimindeki konutlarin diger ortak ozellikleri; kullanilan ingaat malzemesi, kusursuz

yapi is¢iligi, tasima sistemi ve yap1 elemanlaridir.

266 Kogan, a.g.e., 5.125-126.
267 Aktiire, Senyapili, a.g.m., s.71.
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Safranbolu’daki kent imgesi 0Ogeleri yalmizca Dbinalardan, yollardan,
meydanlardan ya da gegitlerden olusmaz. Kent, tarihi ve kiiltiiri birikimine ek olarak,
dogal giizellikleriyle de dikkat ¢eker. Safranbolu sinirlar1 i¢inde yer alan ¢ok sayida
kanyon, magara, orman ve kentin kus bakis1 seyredilmesini saglayan Hidirlik Tepesi

nirengi noktasi olarak kabul edilebilir.

Cumbhuriyet sonrasi kentin ekonomik yapisini doniistiiren gelisme, 1937 yilinda
Karabiik Demir ve Celik fabrikalarimin kurulmasidir. Fabrikanin kurulusundan sonra
isglicii aciginin dogmasi, yiiksek ticret 6denmesi, sosyal ve gelecek glivencesi nedeniyle
isgiici kaymasi, 1910 yilinda ¢ikarilan bir yasa ile lonca orgiitlerinin kaldirilmasi ve
dolayisiyla Karabiik'te yeni bir ticari merkezin dogmasi, Safranbolu ekonomik yapisini
degistirmis ve 19. yiizyildaki islevlerinin biiylik bir kismini yitirmesine neden

olmustur.?%?

Karabiik Demir Celik Isletmeleri'nde isci olarak calisabilmek ozellikle gengler
icin gelecege doniik en onemli giivencedir. Esnaf ve zanaatkarlarin 1950’11 yillarin
ortalarinda baglayan ve artarak devam eden, diikkanlarin1 kapatarak fabrikada is¢i olma
veya Karabiik'te yeni diikkdn agma arzulari, 1970’1li yillarin basinda Safranbolu’daki
ticari hayatin ¢ok biiyiik dl¢iide sdnmesine yol agmustir.?%® Safranbolu halkinin ev ve
isyeri konusunda yaptig1 tercihler, yerlesim yerlerinin degismesine, sosyal yapinin ve

geleneklerin zamanla doniisiime ugramasina sebep olmustur.
1.3.  SAFRANBOLU EVLERI

Safranbolu halkinin ikamet ettigi farkli bolgeler arasinda gerek yerlesim plani,
semas1 gerek mimari Ozellikleri agisindan karakter ayrimlar1 vardir. Kentin degisen
ekonomik yiizii, niifus yapisini, meslek dallarini, hayat tarzlarini ve konut bigimlerini de
sekillendirmistir. Ayni kent pargasi lizerinde, birbirine ¢ok yakin topraklar arasinda dahi
cesitlilik gosteren yerlesim Ozelliklerine, konut bigimlerine rastlamak kaginilmaz hale

gelmistir.

Safranbolu’yu Tiirkiye'de ve diinyada {ine kavusturan etmen, geleneksel Tiirk
mimarisini yansitan Safranbolu evleridir. Hem kentsel konumlar1 hem de mimari

yapilartyla dikkat ¢eken Safranbolu evleri, gegmisten gelen ortak kent kiiltiiriinii ve

268 Goneng, a.g.e., s.31.

269 Ulukavak, a.g.e., s.1-2.
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degerleri yasatmayi siirdiiren 6nemli simgelerdendir.?’® 18. ve 19. yiizyil Tiirk hayatinin
ekonomisini, Kkiiltiirlinii, teknolojisini ve yasam bi¢imini yansitan yaklasik 2000

Safranbolu evinden 800 kadar1 yasal koruma altindadir.?”!

Insa edildigi donemin ekonomik kaynaklari, mimarlik bilgisi, kalabalik aile
yapist Safranbolu evlerini bigimlendiren unsurlardir.?’”> Gegmis dénemin izlerini tasiyan
evlere Anadolu'nun farkli yerlerinde de rastlamak miimkiindiir, ancak bu evlerin ¢ogu
ya yikilmis ya da az sayida kalmistir. Cok genis bir alana yayilan Safranbolu evleri,
dokusu bozulmadan korunabilmistir.?”* Safranbolu evi, kendine has dzellikleri iceren bir

“marka”dir, denilebilir.

Sayilar1 800’e ulagsan ve korunmasi gereken anit eser olarak tescil edilmis evler;
tarihte kentin yazlik bolgesi olan Baglar, miibadele yillarina kadar Rum halkinin
yerlesim alani olan Kirankdy, tarihi iiretim ve ticaret merkezi olan Carsi, eski deri
tiretim merkezi Tabakhane ile iki vadide yerlesen Giimiis ve Akcasu bolgelerinde
gruplanmis durumdadir ve yerlesim, plan semasi, mimari 6zellikler agisindan karakter
farkliliklar1 gdstermektedir.?’* Ancak hepsinde ortak olan bir nokta vardir; o da doga-
insan-ev, sokak-ev, sokak-carsi iliskilerinin son derece diizenli ve dengeli olmasidir.

Evler yapilirken hem dogaya hem de gevre biitiinliigiine saygi ilke edinilmistir.?”>

Kentin genel olusumunda islevsellik 6n planda tutulmustur ancak estetik
kaygilar da higbir zaman g6z ardi edilmemistir. Evler, merkezi konumdaki kamu

binalarmi, dini yapilar1 ve amt eserleri gorecek sekilde insa edilmisgtir.?’

Safranbolu’da dogal giizellik ve kiiltiirel yap1 birbirlerini tamamlayarak biitiin
olusturur. Kent merkezinde Kkiiltiirel yapiy1 olusturan unsurlar, dini tesisler, saglik
kuruluslari, cesmeler, han ve hamamlar i¢ ice insa edilmistir. Kentin geneli mahalleler

halinde, plansiz fakat dogal dokuya uyum saglanarak kurulmustur. Mahalleler kentlerin

270 Safranbolu Diinya Miras Kenti, Izmir, Ajans7b, 2013.

271 Safranbolu Belediye Baskanligi, Diinya Mirast Safranbolu, 3 Nisan Ajanslik Hizmetleri, 2007, s.4

272 Safranbolu Diinya Miras Kenti, Izmir, Ajans7b, 2013.

213 Kiziltan Ulukavak, Bir Safranbolulunun Penceresinden Safranbolu (Gézlemler-Derlemeler-
Denemeler), Ankara, Bizim Biiro Basimevi, 2007, s.39.

274 Goneng, a.g.e., s.41.

275 Safranbolu Belediye Baskanligi, Diinya Mirast Safranbolu, 3 Nisan Ajanshik Hizmetleri, 2007, s.5.

276 Safranbolu Diinya Miras Kenti, izmir, Ajans7b, 2013.
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dokusal hiicresini olustururlar ve genellikle dini mekanlar, toplumun ortak kullandigi

kamusal mekanlar ile ¢ars1 etrafinda kurulmustur.?”’

Safranbolu’daki meydanlar kent yasamini canlandiran, kamusal, agik alanlardir.
Kentin meydanlar1 dinlenme gibi bireysel isteklere, karsilasma gibi belirli bir amaca
yonelik toplu etkinliklere ve toplumsal deneyimlere olanak saglar.?’® Kentin ortak
alanlarim olusturan kamusal mekanlar &nemli islevlere sahiptir. Onemli toplumsal

islevler bu mekanlarda gergeklestirilir.

Kentin tasarmmi Islami kiiltiiriin hassas olgiileri gbz Oniine alinarak yapilmus,
merkeze en temiz islerin yapildig1 diikkanlar konumlandirilmis ve kuytu bolgelere
gidildikce hijyenin daha az rastlandig1 diikkanlara yer verilmistir.?”” Kent kurulurken
belli bir hiyerarsik diizene gore tasarlanmis, toplumu temsil eden kurum ve yapilar

merkeze alinarak belli bir kent sistematigi olusturulmaya ¢alisiimistir.°

Kentin genelinden Safranbolu evlerine bakildiginda, bu evlerin 6nemli bir kiiltiir
birikiminin, maddi zenginligin ve ustaligin birlesimi oldugu sonucuna varilabilir.
Safranbolu’daki hicbir ev gelisigiizel insa edilmemistir. Cogu bahge i¢inde, ii¢ katli olan
evler, kalabalik ailelerin yasayabilecegi sekilde tasarlanmis, estetik bicimlendirilmis

yapilardir.?%!

Tarihsel gelisim siireci, mimari Ozellikleri, plan tipi, kullanilan malzeme ve
uygulanan teknikler bakimindan Safranbolu’daki evler, geleneksel konut mimarisinin
izlerini tasiyan “Tiirk evi” kavraminin basarili drnekleri olarak gosterilirler.’®? Osmanl
Donemi’nde Safranbolu’da insa edilen konaklarda ise, Hititler’den miras kalan striiktiir

ve yapi sistemleri kullanilmastir.

Aile yapisi, sosyo-ekonomik ozellikler, iklim ve kiiltiir, Safranbolu evlerini
bicimlendirmistir. Evlerin tipolojisini belirleyen en onemli unsur ise, kalabalik aile

yapisidir.?®3 Evler insa edilirken akilci, esnek ve pratik ¢oziimler uygulanmis, bireyin

277 Kogan, a.g.€., s.128-130.

28 Kogan, a.g.e., s.131-132.

2 Yiicer, a.g.e., s.31.

280 Yiicer, a.g.e., 5.28.

281 Aksoy, Kus, a.g.e., 5.20.

282§ Giilgin Bozkurt, "19. yiizyil'da Konut Mimarisinde I¢ Mekan Kurgusunun Safranbolu Evleri
Omeginde Incelenmesi", Istanbul Universitesi Orman Fakiiltesi Dergisi, Cilt 62, Say1 2, 2013, 5.37.

283 Bozkurt, a.g.m., 5.52.
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rahat ve dilizenli yasayabilmesi temel kistas olarak belirlenmistir. Bunun yani sira,

dogaya ve insana saygili olma ilkesi de hi¢gbir zaman ithmal edilmemistir.

Safranbolu evlerinin tasarimini belirleyen Onemli etkenler; arsanin bigimi,
topografyasi, manzarast ve sokaga gore durumudur. Genelde evler sokagi ¢evreleyen
bahce duvarinin iizerine kurulmus gibidir. Diizgiin kenarli olmayan kiigiik arsalarda
zemin kat arsanin bu bi¢gimine uyar. Orta kat ise ¢ikmalar yaparak dik kenarli {ist kati
hazirlar. Ust katta dik kenarli mutlak diizen ¢ikmalarla kurulmustur. Bu ¢ikmalar {icgen
ya da yamuk tabanhdir. Uggen ¢ikmalar odalarin manzaray1 ve sokagi birbirlerini

engellemeden gérmelerini saglar.?8*

Safranbolu yerlesim dokusunun en temel unsurunu, Tiirk evlerinin genelinde
hakim oldugu {izere ahsap olusturmustur. Ormanlik bir bolgede bulunmasi, Safranbolu
ve etrafindaki yerlesim alanlariin ahsaptan yararlanmasina neden olmustur.?®> Ahsap
yap1 malzemesi yorelere gore degisik agaclardan, degisik boyutta, kesitte ve teknikte
hazirlanmistir. 2% Ahsap; yapr striiktiirii ve i¢ mekan donati elemanlarinin
olusturulmasinda en fazla kullanilan yap1 malzemesidir. Ahsabin siklikla kullanilmasi
kent dokusunda da etkisini gdstermis, ahsabin kendine 6zgii sicakligini yansitmasini
saglamigtir. Ahsabin yillarca bekletilerek kurutulmasi ve ondan sonra kullanilmasi,

evlerde nem olusmasimi ve bdceklenmeyi engellemistir.?®’

Geleneksel Safranbolu evlerinin zemini ve ilk kata kadar olan kismi kalin tas
duvarlarla olusturulmustur ve duvarlarin iizeri ilk kattan baslayarak ahsap kullanilarak
insa edilmistir. Yapinin zeminini olusturan tas duvar; dikey, yatay ve ¢apraz direklerin
olusturdugu catkilarin arasina topraktan yapilmis kerpicin doldurulmasiyla meydana
getirilmistir. ¥ Safranbolu evinde ¢ikmalar, pencere bosluklari ve ¢ati sacaklari
yapilirken de ahsap kullanilmigtir. Ahsabin capraz kusaklar seklinde kullanilmasi
saglamlik ilkesini yansitir. Bu 6zelligi sayesinde Anadolu'daki diger benzer 6rnekleri

gibi, Safranbolu evleri de yiizlerce y1l depreme kars1 direnebilmistir.

284 Safranbolu Belediyesi, Safranbolu'da Turizm, www.safranbolu-bld.gov.tr, (12.05.2015).

285 Aysun Ozkose, Ahsap Kiiltiiri-Anadolu'nun Ahsap Evleri, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlari, Ankara,
Ozkan Matbaacilik, 2001, s.41.

286 Bozkurt, a.g.m., 5.55.

287 Ozkose, a.g.e., 5.48.

288 Ulukavak, a.g.e., s.41.
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Safranbolu evlerinin sokak tarafindaki duvari, sokagi takip ederek ilerler. Aym
zamanda bahg¢e duvarinin devamidir ve ev ile sokagi birbirinden ayirir. Zemin kat evin
temelidir ve ev i¢i mahremiyetine 6nem verildigi i¢in tas duvarlarla insa edilmistir,
penceresi yoktur.”® Temeli olusturan alt kata iki kanatl biiyiik bir kapi ile girilir. Bu
kapi tagliga acilir. Safranbolu evinde tagliga "hayat" adi verilir. Hayat denilen bu boliime
kisin yakilmak i¢in alinan odunlar koyulur; ¢amasir yikama, pekmez kaynatma gibi ev

isleri hayatta goriiliir.>*°

Hayattan bir merdivenle orta kata ¢ikilir. Safranbolu evinin orta kati, alt ya da
ist kat planina gore insa edilen bir gecis kat1 olma 6zelligi tasir. Orta kat, kislik ve
giindelik ¢alisma alanina uygun, algak tavanli, kii¢iik odali ve kiigiik pencereli bir

alandir. Mutfak, kiler ve ambar orta katta yer alir.?’!

Safranbolu evinin st kati varilmak istenen sonucu ve ana plam isaret
etmektedir. Alt katlar sokagin bicimine uymak zorunda oldugu i¢in evlerin plam
hakkinda en iyi bilgiyi iist kat verir. Ust katin tavani diger katlarinkine gore daha
yiiksektir. Ust katta dogayla ve manzarayla iliski kurabilmek amaciyla sokaga ve
bahceye dogru ¢ikmalar yapilmistir. Cikmalar, Tiirk evi 6zelligine uygun sekilde dogal

cizgiyi izlemekte ve ritmik bir doku meydana getirmektedir.??

Ust katta yer verilen ¢ikmalar, bitisikte yer alan evin manzarasmi, dogayla
biitiinlesmesini engellemez. Tiirk evinin karakteristik 6zelligi olan dogaya ve insana
saygt ilkesi, en dogru sekilde yasatilmaktadir. Bu 6zellik mimari ile insan ve insan
iligkileri arasinda giiclii bir bag kurmakta ve insanlarin 6nceliklerinin, kigisel fayda ve
kazanma merkezli bir bakis agisindan ¢ok, digerlerini diisiinme perspektifi cercevesinde

gelistigini acik bir bigimde ortaya koymaktadir.?*?

Safranbolu evlerinde evin temel ve en 6nemli 6Zesi odadir. Evin niteliklerini
belirleyen baglica etken islev ve ondan kaynaklanan gereksinimler oldugu i¢in, odalarin
1yi bir yasam alan1 sunmas1 6nemli hale gelmistir. Safranbolu evinde odalar birbirinden

bagimsiz birimler olarak siralanmistir. Her oda kendi basma bir biitiindiir ve yasam

29 Giinay, a.g.e., s.54

29 Hiir Kalyoncu, Tarih I¢inde Safranbolu, Istanbul, Ozlem Matbaacilik, 2010, s.70.
1 Kalyoncu, a.g.e., s.71.

292 Bozkurt, a.g.m., 5.55.

293 Yiicer, a.g.e., s.31.
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alanidir.?** Safranbolu evinde her oda bir aileyi barindiracak niteliklere sahiptir. Farkli
ekonomik kosullarda yapilmis olsa bile odalarin diizenlenmesi, désenmesi benzerlik
gosterir; yagsam tnitesi olma 6zelligine bagl bir sekilde oturma, yemek yeme, barinma

ihtiyaglarmin hepsini karsilarlar.?*

Resim 4. Safranbolu Evinde Oda i¢i Goriiniimii
Safranbolu’da evin tasarimina yon veren ve odalari birlestiren kisima “sofa” adi
verilir. Safranbolu'da en ¢ok karsilagilan ev tipinde sofa evin ortasinda yer alir. Sofa
odalar aras1 bir dolasim alanidir.?*® Safranbolu evinde odalarin birbirleriyle baglantilar:
yoktur, direkt sofaya agilirlar. Bu durum Tiirk evini, Avrupa evlerinden ayiran dnemli

bir noktadir.?®’

Sofa, odalar arasindaki baglantiy1 saglar ve ayn1 zamanda, ev halkinin bir araya
geldigi, cesitli kutlamalara sahne olan bir toplant1 yeridir. Sofa, ayn1 zamanda dogayla
biitlinlesme, disa agilma isteginin bir ifadesidir. Oda bir yagama birimi olarak kapali
olmalidir ama odanin agildig1 sofa, {istli kapali ve soguk riizgarlara karst korunup

denetim altina alinmus olsa da aslinda bir dis mekandir.?*8

Safranbolu’da gerek ev i¢indeki donati elemanlarinin, gerek evin dis yapisini

belirleyen unsurlarin her birinin insan hayatiyla, aliskanliklariyla iliskisi, baglantisi

2% Nigan Bayazit, Safianbolu Geleneksel Konutlari ve Toplumsal Degisme, Safranbolu Belediyesi
Safranbolu Arastirmalar1 Merkezi Kiiltiir Yayini, No:9, Istanbul, Ozlem Matbaacilik, 2014, s.313.

2% Bayazt, a.g.e., s.314.

2% Kalyoncu, a.g.e., s.71.

27 Bozkurt, a.g.m., 5.50.

28 Giinay, a.g.e., s.34.
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oldugu gorilebilir. En ufak detaylarda bile kentin kiiltiirlinii yansitan bir 6zellige
rastlamak olasidir. Safranbolu evinde kullanim alanlarinin bireylerin ihtiyaglarina cevap
vermesi temel amag olarak belirlenmis ancak bu amag icin estetik biitiinliik ve gorsellik

g6z ard1 edilmemistir.

Gilindelik hayata iliskin tutumlardan, aligkanliklardan yine Safranbolu halkinin
bakis acisi, insanla ve dogayla olan baginin ne denli kuvvetli oldugu kolaylikla
anlasilabilir. Safranbolu’da her daim dogayla uyum i¢inde bir yasam bigimi vardir.
Insanlar acik havay: severler ve dogadan miimkiin oldugunca yararlanmaya ¢aligirlar.
Bunun sonucunda yazlik yasama big¢imi ortaya ¢ikmistir. Yaz gelince kiglik kesimden
yazliga gogiilmistiir. Bu go¢ diizeni Tiirk’iin gogebelik zamanindan kalma bir
aligkanliktir. Yazin daha serin havadar bir yerde, doga iginde yasayarak onun

nimetlerinden yararlanilir.?*

1.4, SAFRANBOLU'NUN SOSYO-KULTUREL YAPISI

Osmanli Imparatorlugu'nun son yillarinda bir Anadolu ve Osmanli kenti olan
Safranbolu, Osmanli o6rf ve adetlerini hayata ge¢irmis; ticaret ve el sanatlari
faaliyetlerinin artmasiyla zenginlesmis bir kenttir.*°* Zenginlik, Safranbolu’nun sosyal
yasamint olumlu etkilemistir. Safranbolu evlerinde kalabalik aileler yagamis, mimari

yap1 ve aile i¢i iletisim de kalabalik aile yapisina gore sekillenmistir.

“Safranbolu’da kapali ekonomi anlayis1 hakimdir. Kapali ekonomiye “i¢ igine”
ad1 verilmigtir. Toplum kendi ihtiyaci olan maddeleri iiretir. El sanatlar1 ve ticaret geliri
bir art1 deger olarak birikir, zenginligi saglar. Uretim olay1 ev bi¢imine tiimiiyle yansir.

Yiyecek ve giyecek evde iiretilir.”*"!

Safranbolu’da gelenek ve din evi disartya kapadigi i¢in bahgeler yiiksek
duvarlarla g¢evrilmistir, pencereler kafeslidir. Zengin evlerinde “haremlik ve selamlik”
boliimlerine rastlanir. Kadin ve erkege yonelik ayri yasam alani yaratilmasina ya da

birbirlerine goriinmeden ev iginde yasayabilmelerine olanak saglayacak tasarimlar

2% Giinay, a.g.e., s.104.

390 (Jnsal Tungdzgiir, Diinden Bugiine Safranbolu, Istanbul, Safranbolu Hizmet Birligi Kiiltiir Yaymnlari,
1997, s.26.

31 Giinay, a.g.e., 5.105.
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yapilmistir. Kadinlarin kendilerini gostermeden selamlik boliimiine servis yapabilmeleri

i¢in, iki oda arasina donme dolap yapilmgtir.>*

Safranbolu’daki kalabalik aile yapisi tipki bir isletme gibi Orgilitlenmistir.
Kalabalik ailenin geciminin saglanmasi ve refahin arttirilmasi i¢in erkek ¢ocuklarinin
evden ayrilmamasi gerekir. Kizlar evlendirilip baska eve gitseler de, gelenekleri ve

zenginligi korumak adina Safranbolu disina ¢ikmalarina izin verilmez.>%

“Safranbolu'daki kalabalik aile baba, anne, ogullar, gelinler, torunlar, amca,
teyze ve halalardan olusur. Safranbolu'da aileler genellikle iki ¢cocukludur, {i¢ ¢cocuk az,
daha fazlas1 ender goriiliir. Buna bagl olarak kent merkezinin niifusu ¢ok uzun yillar

bes-alt1 bin dolaylarinda kalmigtir.”3%

Sosyal hayatta kadinlar ve erkekler iki ayr1 topluluktur ancak ev iginde kari-koca
bir birim olusturur. Her birime bir oda verilerek birimin 6zgiir sekilde yasamasi
saglanmistir. Oda, birimin biitiin ihtiyaglarin1 karsilayacak, yasam alani saglayacak

bicimdedir.3%

Safranbolu’da giinliik yasam kadinlar i¢in agirlikli olarak evde gegerken,
erkekler ¢arsida ve is ¢cevresinde vakit harcarlar. Kadin her tiirlii calismay1 ve toplumsal
faaliyeti ev i¢inde siirdiiriir, hayatin1 evde gegirir. Kadin aile i¢cinde baskin karakterdir,

karar mekanizmasinda son sdze sahiptir ama erkek evin reisidir.>%

Biiyiik evlerde ozellikle kadina ¢ok is diiser. Evin hanimina islerde yardim
etmesi i¢in “evlatlik kiz” alinir. Muhtag durumdaki kdylii ailelerden kiiclik yasta alinan
evlathik kiza evin bir ferdi gibi davranilir ve zamam geldiginde c¢eyiz vererek
evlendirilir. Evlathik alma gelenegi ekonomik refah arttikca azalmis ve zamanla

tamamen ortadan kalkmustir.3%7

Safranbolu’nun yerlilerinden Sadi Yaver Ataman’in 1930’11 yillarin ¢izdigi
genel gortiniimii ifade eden sozlerine gore "kent, mukaddes vatanin kahraman, tarihi bir
kosesidir. Saf ve temiz Tiirk adet ve gelenegi hiikiim siirer. Halk bu temiz adetleri

Cumhuriyet rejimine uygun bir sekilde yasamaktadir. Halkta tam bir birlik beraberlik

302
303

Glinay, a.g.e., s.105.

Yiicer, a.g.e., s.137.

304 Ulukavak, a.g.e., 5.48.

3% Giinay, a.g.e., 5.106-107.

3% Ulukavak, a.g.e., s.49.

307 Safranbolu Diinya Miras Kenti, Izmir, Ajans7b, 2013.

72



duygusu vardwr. Safranbolu halki yardimi ¢ok sever ve olduk¢a ¢alhskandir. Ozellikle
kasabanin etrafini ¢evreleyen koylerdeki vatandaglar arasinda iist diizeyde beraberlik

vardir ve cumhuriyet sayesinde oldukca mutlu bir sekilde yasamaktadirlar. %

Ekonomiye 6nem veren Safranbolu halki yurt disindan gelen mallara karsi
elbirligi ile boykot ilan etmis gibidir. Tiirk devletinin ekonomi hakkindaki prensiplerine
uygun hareket eden Safranbolu halkinin ge¢im kazanci, emeklerinin karsiligidir. Halkin
tim kesimleri var giicleriyle, sabirli bir sekilde calisirlar. “Tabaklik”, “yemenicilik”,
“bez dokumaciligr”, “boyacilik”, “kalip¢ilik”; ek olarak “as¢ilik”, “demircilik”,

“kunduracilik” belli basl1 sanat dallarindandir.>®
1.5.  SAFRANBOLU’DAKI KENTSEL KORUMA CALISMALARI

1.5.1. Koruma Anlayisi

PR

Safranbolu’daki giinlik hayatin, aligkanliklarin zamana bagl olarak degistigi
sOylenebilir. Ancak, Safranbolu’ya layik goriilen “Kendini Koruyan Kent”, “Korumanin
Baskenti” gibi unvanlar degismemis, gerek ulusal gerek uluslararasi alanda koruma

konusundaki basar1 hep devam etmistir.

Tarihi zenginliklerle yogrulmus bir kent olmasi, Safranbolu’yu koruma
konusunda daha bilingli davranmaya yoneltmistir. Cilinkii “tarihi kent mekanlari
gecmiste nasil bir ¢evre iginde yasandigini gosteren agik hava miizeleridir”. Tarihi
kentin pargasi olan binalar; mekan tasarimi, yapim teknigi, ahsap oymaciligi, duvar
resmi gibi i¢ mekan ozellikleriyle de mimari kimlik hakkinda ipucu verirler.>!® Tarihi
cevreler, cevre kullanimi ve sosyal denge acisindan o yorede yasayan halkin sosyal

baglantisin1 saglamlastirir.

Tarihi cevrelerin korunmasi, tarihi mirasa sahip c¢ikilmasi ve ¢aga ayak
uydurulmasi bakimindan ¢ok 6nemlidir. Tarihi ¢evrelerin koruma-yasatma 6n kosullu

kentsel planlama ve tasarim ¢alismalariyla korunmasi ve gelistirilmesi gerekmektedir.*!!

Tarihi ¢evrenin korunmasinda temel amag; kiiltiirel mirasin korunmasi, kiiltiirel

siirekliligin saglanmasi, ¢agdas topluma tarih ile birlikte yeni olanaklar sunulmasi,

398 Aytekin Kus, Bir Zamanlar Safranbolu (1931-1946), Ankara, TDV Yaym Matbaacilik, 2009, s.87.
39 Kus, a.g.e., s.103.

310 Kogan, a.g.e.,s.42-43.

311 Kogan, a.g.e., s.57.
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kiltiriin ~ gelistirilerek  gelecek kusaklara iletilmesidir. Bu amaglarin  yerine
getirilebilmesi i¢in tarihi ¢evrelerin kentsel peyzaj tasarim siireci ile korunmasi, tipki
Safranbolu'da oldugu gibi giincel islevlerle yasatilmasi, koruma kullanim dengeleriyle

gelistirilmesi ve giiniin yagam kosullari ile biitiinlestirilmesi gerekmektedir.

Ataerkil aile diizeninin etkisiyle 1970°1i yillara kadar “kendini koruyan”
Safranbolu’nun belli bir siire sonra, korunmasi gerekli kent durumuna doniistiigii fark
edilmistir. Korumanin siirdiiriilebilmesi i¢in, yonetsel ve orglitsel baz1 diizenlemeler
gerekmistir. 3! Ekonomide yasanan doniisim ve sosyal iliskilerin farklilasmasi,

Safranbolu'da geleneksel aile yapisinin etkisini azaltmistir.

Safranbolu’da yasanan bu siirecte, Sehir kesimindeki tarihi evler kirsal
bolgelerden Karabiik’e c¢aligmaya gelenlere satilmistir. Tarihi evlerini satan kent
sakinleri, Baglar kesimindeki evlerini betonarme yapiya doniistirmiis ya da
kooperatiften yeni bir daire satin alma yoluna gitmistir. Bu durumun sonucu olarak,
kent merkezindeki evlerin %901 el degistirmistir. *'* Tarihi evde ikamet etmenin
kurallarin1 bilmeyen yeni kent sakinleri, kendi yasam bi¢imlerine ve anlayislarina gore

yapilar1 degistirmek istemiglerdir.
1.5.2. Koruma ile Ilgili Yapilan Diizenlemeler ve Calismalar

Kentin genel goriiniimiinii, evlerin yapisini ve islevini bozan uygulamalari
engellemek amaciyla, Safranbolu Belediye Meclisi 12 Haziran 1975’te aldig kararla,
Imar Yénetmeligi'ne ek maddeler koyarak bir diizenleme yapmayi diisiinmiistiir. Fakat

bu diizenleme kutsal miilkiyet hakkina saygisizlik goriisiiyle onaylanmamugtir.3'*

Safranbolu’nun korunmasindaki kilit nokta; halkin duyarlilifi, sosyal, kiiltiirel
ve demografik olgularin dogru bir sekilde dile getirilmesi ve buna paralel olarak alinan
Anitlar Yiiksek Kurulu kararlar1 olmustur. Kararlarla uyumlu bir sekilde Safranbolu,

dondurularak degil, i¢inde yasanarak, yeni islevler kazandirilarak korunmustur.’!®

1975 Diinya Mimari Miras Yili dolayisiyla diizenlenen bilimsel toplantilarda
alinan kararlarin sonucu olarak, Safranbolu Belediyesi ve ITU Mimarlik Tarihi ve

Restorasyon Enstitiisii’niin birlikte hazirladiklar1 “Safranbolu Mimari Degerleri ve

312Kyziltan Ulukavak, Safranbolu'da Bir Zaman, Bir Baskan, Karabiik, Giiven Ofset, 2005 , 5.80.
313 Ulukavak, a.g.e., s.80.
314 Ulukavak, a.g.e., s.80.
315 Ulukavak, a.g.e., 5.82.
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Folkloru Haftas1” yapilmistir. Bu organizasyon sayesinde ziyaret¢iler Safranbolu konut
mimarisini ve zengin kiiltiir 6gelerini yakindan tanimislar, yerliler de kendi kiiltiirlerinin
nasil ilgi gordiigiinii, begenildigini fark ederek koruma konusunda daha bilingli

davranilmasi gerektigini anlamislardir.’!®

8 Ekim 1976’da Kiiltliir Bakanlig1 Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek
Kurulu, Safranbolu’nun korunmasi kararini almistir. Bu kararin alinmasinda gecgerli

olan bazi gerekgeler vardir:

Kaltar ve Tarihsel Gerekge: “... Cok eski bir yerlesme bélgesi olan Kuzeybatt
Anadolu (Paflagonya)'nun en ilging yerlesme bélgelerinden biri olan Safranbolu'nun
Osmanli Cagi'na ait anitlarla birlikte bulunan ¢ok iyi korunmus geleneksel sivil mimari
orneklerinin, kenti eski Anadolu kentlerinin bugiine kalmig en onemli 6rneklerinden biri
yvapmakta olduguna Safranbolu'nun biitiinii ile korunmasi, eski yapilarin giiniimiiz
kosullarina uygun olarak sihhilestirilmeleri ve ¢agdas hayata katilmalari, Osmanl
Cagi'min sosyal, ekonomik ve kiiltiirel goriintiisiiniin, fiziksel verilerinin onemli uygarlhk

’

verileri olarak gelecek kusaklara saklanmasinin gerekli bulunduguna, ...’

Yasal Gerekce: “.. Zonguldak ili, Safranbolu ilcesinin c¢esitli tarihsel
nedenlerle, giiniimiize kadar oldugu gibi gelen ¢cok onemli Tiirk kiiltiiriintin belgesi olan,
tarihi bir sit olarak anitlar, konut mimarisi, yol dokusu ve dogal ozellikleriyle bir biitiin
olarak korunmasimin zorunlu bulunduguna...” denilmektedir. 37 Kararda, 1968’de
onaylanan imar planinin koruma i¢in yetersiz kalacagi ve yeni arastirmalarin yapilmasi

gerektigi sonucuna varilmistir.

1988'de Safranbolu Kiiltiir ve Turizm Vakfi’nin kurulmasiyla koruma ve
gelistirme calismalarinin kent 6lgeginde belli bir diizene oturmasi saglanmistir. 1994°te
restorasyonu yapilan bazi binalara plaket asilmis ve bu binalar tarihi miras olarak
belgelenmislerdir. Ayni yilin Aralik ayinda Safranbolu UNESCO Diinya Miras

Listesi’ne girmistir.3'8

Safranbolu tarih boyunca istildya ugramamis ve bolgede kurulan uygarliklar
tarafindan gelistirilen bir merkez olmustur. Kapali kent ekonomisi, gelenek ve

goreneklerine bagli bir sosyal yasamin hakimiyeti vardir. Yasanan evler kusaktan

316 Giinay, a.g.e., 5.349.
317 Giinay, a.g.e., 5.349.
318 Giinay, a.g.e., 5.355.
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kusaga ayni aile bireyleri tarafindan 6zenle korunmustur. Etnik yapida da bir doniistim
yasanmadig1 i¢in kentin mimari dokusu oOrgiitsel ve yasal ek caba gerektirmeden

korunabilmistir.3"”

Safranbolu’nun korunmasi konusunda kati davranilmamasi 6nemli bir artidir.
“Bir kent, yalnizca disaridan kenti gormeye gelenlerin hoslanacaklari bir goriinim
icinde kalmaya mahkum olmamalidir; o kentte yasayanlar da kentin dokusundan,

yasantilarindan hosnut olabilmelidirler” anlayisi hakimdir.

Sanat, tarih ve mimarlikla ilgili kimi ¢evreler, kentlerin korunmasinda yapilarin,
sokaklarin hi¢ degistirilmeden, oldugu gibi birakilmasi goriisiinde 1srarc1 davranip, bu
tutucu bakis acisindan vazgegmemektedirler.*?® Ancak kentsel koruma ve yenileme
calismalari, 6zgiin deger tastyan alanlarin 6lii miize alanlar1 olarak degil, var olduklari
bolgeye katki saglayacak sekilde korunmasi gerektigini savunmaktadir. Bu ¢alismalar

mekanm yapisal kalitesini ve yasam kalitesini yiikseltmektedir.??!
1.5.3. Koruma ile Ilgili Degerlendirme

Safranbolu’yu koruma uygulamalarinda sabit ve kati bir anlayisin
benimsenmedigi sdylenebilir. “Higbir yapiya dokunulmaz, hicbir eski ev yikilamaz”
anlayisindan uzak durmaya 6zen gosterilmistir. Bu nedenle sit alan1 disinda, korunan
bolgenin uzagindaki alanlarda, kagir yapilanmaya da olanak verilmistir. “Tarihsel
kentler korunmalidir, ancak insandan arindirilarak, arkeolojik kalintilar gibi
korunmamalidir; i¢inde yaganmakta olan bir kentin korunmasi s6z konusu oldugundan,
orada yasayanlar1 ¢agdas yasam kosullarindan tiimiiyle yoksun birakmamak baglica

amag olmalidir” gergegi, Safranbolu’da goz ardi edilmemistir.>??

Kent i¢i ana yollarin motorlu araclarin gegisine izin verecek sekilde
genigletilmesi, otopark alanlarina ve meydanlara yer agmak icin kamulastirma
calismalarina baslanmasi, kentlilerin yasam kosullarin1 kolaylastirma amacini
tagimaktadir. Tiim uygulamalar, Safranbolu'da tarihi degerleri korurken, giincel yagsamin

getirdiklerine de yabanci kalinmamasi igin yapilmaktadir. 3** Tarihi dokularin ve

319 Ulukavak, a.g.e., 5.84.

320 Ulukavak, a.g.e., s.89.

321 Kogan, a.g.e., 5.76.

322 Ulukavak, a.g.e., s.89.

323 Ulukavak, a.g.e., 5.89-90.
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yapilarin siirdiiriilebilirligi s6z konusu oldugunda yerel halkin varligi ve o bolgede
yasamasi c¢ok Onemli bir nokta haline gelmektedir. Bolgedeki yapilanmalar ve
diizenlemeler halkin yasam tarzina gore sekillenmektedir. Tarihi yapilarin yeniden
kullaniminda, ev sahibi toplulukla ziyaretciler arasinda ve evlerin kiiltiirel 6nemi ile

ekonomik siirdiiriilebilirlikleri arasindaki dengenin korunmas1 gerekmektedir.***

Tarihi yapilarin ve degerlerin yasatilmasi geleneksel degerlerle ¢atismayan yeni
ve siirekli kullanimlarla miimkiindiir. Buna paralel olarak, tarihi kent dokusunu
korumaya yonelik alinan kararlarda yapilarin kullanict ihtiyaclarmi karsilar diizeye
getirilmesine 6zen gosterilmistir. Giincellemeler yapilirken bazi olumsuz ve yasa dist
uygulamalarin gergeklestigi de goriilmiistiir. Anitlar Kurulu kararlarina ragmen kent
icinde bazi sokaklar genisletilmis, tescilli baz1 evler yikilmis, bazi geleneksel sokak
kaplamalar1 beton briketlerle, betonla veya asfaltla degistirilmistir.>*> Eski Cars1’daki
evlere yenileme ya da genisletme amaciyla merdiven, teras gibi eklemeler de
yapilmisgtir. Bunun yami sira evlerin yapiminda kullanilan bazi malzemelerde de
degisiklik goriilmiistiir. Evlerin {ist katlarinda kullanilan ahsap catkilarin arasina
doldurulan kerpi¢in bakimiin ve yenilenmesinin zor olmasi, yipranan boliimlerin
onarilmasinda yeni malzemelere duyulan ihtiyaci arttirmustir.®*® Safranbolu evlerine
yapilan bu eklemelerin ve yapilan degisikliklerin en alt seviyede tutulmasi, 6zgilin
dokunun bozulmamasi ac¢isindan ¢ok Onemlidir. Geleneksel kent dokusunun
korunmasindaki amag sadece yapili ¢cevrenin oldugu gibi korunmasi degildir; asil amag,
o bolgeye oOzellik veren kiiltlirlin korunmast olmalidir. Bu nedenle tarihi evlere
yapilacak eklemelerin dokuya etkisini en aza indirecek sekilde, belli standartlarla ve

ortak bir dil ile yapilmas1 gerekmektedir.>?’

Safranbolu’da hayata gecirilen uygulamalar, tarihi ¢evreleri korumanin dikkat
isteyen ve dengeli bir anlayis gerektiren dnemli bir konu oldugunu gosterir. Belki de,
Safranbolu'da korunmasi gereken en oOnemli deger, yasamin kendisidir. Korumada

amaglanan, smirli zamanda turistler i¢in yasayan bir ¢evre degil, oncelikli olarak

324 Sibel Ecemis Kilig, Giilsen Tiirkoglu, "Ozgiin Islevini Siirdiiren Geleneksel Konutlarda Koruma
Sorunlar1 ve Céziim Onerileri: Safranbolu Eski Cars1 Bolgesi", Megaron Yildiz Teknik Universitesi
Mimarhk Fakiiltesi E-Dergisi, Cilt 10, Say1 2, 2015.

325 Giinay, a.g.e., 5.353.

326 Kalig, Tiirkoglu, a.g.m., 5.6-7.

327 Kalig, Tiirkoglu, a.g.m., s.8.
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yorenin esas sakinlerinin kaliteli mekanda yasamasii hedefleyen bir kent olusumu

saglamaktr.3?®

Safranbolu’da eski ve yeni yapi/yasam tarzinin dengeli bir birliktelik sergiledigi
de soylenebilir. Kentin tarihi kesiminde (Eski Cars1) yer alan bazi kamusal binalarin -
banka ve polis merkezi binas1 gibi- klasik Safranbolu evi goriiniimiine uyarlandigi ve bu

sekilde kentin tarihi doku biitiinliigliniin elden geldigince korunmaya calisildig: dikkat

¢ekmektedir.

Resim 5. Eski Carsi'da Bulunan Ziraat Bankasi Subesi

328 Kogan, a.g.e., s.110.

78



Resim 6. Eski Cars1’da Bulunan Polis Merkezi Binasi
1 Eylil 2015 tarihinde Safranbolu Belediye Baskani Necdet Aksoy ile

Safranbolu'daki tarihi alanlarin 6nemine ve tarihi alanlar1 koruma uygulamalarina
iligkin bir soOylesi gerceklestirilmistir. Aksoy, sOyleside Safranbolu'nun UNESCO
Diinya Miras1 Listesi’ne girme siireci, koruma anlayis1 ve bu anlayis dogrultusunda

yiiriitiilen ¢alismalar ile ilgili diisiincelerini ifade etmistir:*%°

“Safranbolu’'nun UNESCO Diinya Mirasi Listesi 'ne girmesinin nedeni yalnizca
ozgiin mimari eseri olan evleri, sokaklari, ¢esmeleri degildir. Safranbolu’da somut
olmayan kiiltiirel miras canli bir sekilde korunmaktadir. Diinya cografyasinda Osmanli
Devleti’nin zirvede oldugu donemin kent anlayisini yansitan yerlerin ¢ogu kirilmustir,
kalanlar ise yalnizca kamusal mimari orneklerini(cami, han, hamam gibi) teskil eder.
Ancak, Safranbolu’da halkin hayat tarzimi yansitan sivil mimari ornekleri ayakta

kalabilmistir.

329 Goriisme 01.09.2015 tarihinde Safranbolu Belediye Baskani Necdet Aksoy ile Safranbolu Belediye
Binasi'nda gergeklestirilmistir.
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UNESCO Safranbolu’yu miras alani olarak tescil ederken yalnizca belli
vapilari, sokak ya da caddeleri degil, kentin ii¢ bélgesini -Carsi, Kirankéy ve Baglar-

biitiiniiyle kapsama almis ve "tarihi sit alant" ifadesini kullanmigtir.

Safranbolu’nun UNESCO Diinya Mirast Listesi’'ne alindigi donemde
prosediirler karmasik ve zor degildi, bu nedenle listeye giris siirecinde biiyiik zorluklar
vasanmamistir. Ancak listede kalabilmek, en az listeye girebilmek kadar onemli ve
ozverili bir ugrasi zorunlu kilmigtir. UNESCO Diinya Miras Listesi'nde kalabilmek i¢in
korumacilik anlayisini siirekli yenilemek, gelistirmek ve kiiltiirel mirasa zarar veren

uygulamalardan ka¢inma gereksinimi dogmustur.

UNESCO Diinya Miras Listesi'nde Tiirkiye'den bir kentin yer almasi onemli bir
referans kaynagidir. Tarihi evleriyle bilinen diger bélgeler arasinda farkini ortaya
koyan Safranbolu, yerli ve yabanci turistler igin iyi bir reklam araci olarak islev
gormektedir. Kentin Miras Listesi nde yer almasi, gerceklestirilmek istenen projelere
destek bulma konusunda da biiyiik avantaj saglamakta, gerek kalkinma ajanslar: gerek

Kiiltiir Bakanligr Safranbolu’ya oncelik vermektedir.

Koruma konusunda eskiye gore daha net ve acik kurallar benimsenmis, onceki
zorlama ve dolayli koruma anlayisi terk edilmistir. Kentteki bos parsellere goriiniimii
zedeleyecek yapilar insa edilmesine ve tarihi dokuya tezat olusturacak modern

gortintimlii binalarin yapilmasina izin verilmemektedir.

Kentin eski yerlesim bolgesindeki yasam hald canlidir ve Safranbolu evinde ii¢
kusak birlikte barinabilmektedir. Pek ¢ogu el degistirmis ve ufak tadilatlara maruz
kalmis bu evlerin kullanima elverisli hale getirilmesi ve ayni zamanda orijinal halinin
korunmasi igin ¢ok ¢aba sarf edilmektedir. Tarihi sit alam ozelligi tasiyan bolgelere
yonelik uygulanan titiz koruma wuygulamalarinin merkezdeki yeni yapilasmanin
simirlarimi daraltmasi nedeniyle, kentin biraz disinda kalan alanlarda (Goztepe’den
Bostanbiikii’'ne kadar) yeni yerlesim alanlari agma mecburiyeti dogmaktadir ve bu
durum sonradan insa edilen evierin fiyatlarimin ¢ok biiyiik bir oranda yiikselmesine

neden olmaktadir.

Eski meslek dallarindan demircilik, bakircilik, ahsap oymaciligi, yemenicilik

devam etmektedir ancak bazilari zamana yenik diisiip yok olmustur. Osmanl
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Dénemi’nde Safranbolu igin ¢ok énemli bir ekonomik kazang kaynagi olan dericilik ne

vazik ki artik icra edilmemektedir.

Safranbolu’daki kiiltiirel mirasi olusturan alan, yalnizca ustalikla insa edilmis
mimari eserlere sahip, ici bos bir bolge degildir; kendini yenileyen, koruyan,
avantajlarimi dogru sekilde kullanan, Tiirkiye agisindan onemli bir tarihi ve kiiltiirel

’

degerdir.’
1.6. SAFRANBOLU'NUN TURIZM POTANSIYELI

Kentte yapilan fiziki mekani iyilestirme uygulamalari, kiiltiirel degerleri koruma
konusundaki hassasiyetin ifade edilmesi; Safranbolu disinda yasayan insanlarin da
takdirini kazanacak ve turizme yonelik ilginin artmasina sebep olacaktir. Safranbolu’da
turizm hareketleri giiniibirlik ziyaretler seklinde baslasa da, zamanla g¢evre turlarini,
doga aktivitelerini ve kent i¢i gezilerini kapsayan hafta sonu gezileri agirlik kazanmaya

baslamistir.3*°

Son yillarda diinya genelinde turist kitlesi, kalabalik ve alisilmis turizm
merkezlerinden uzaklasarak dogal ve kiiltiirel degerlerin 6n planda oldugu “alternatif
turizm” alanlarmma yoOnelmektedir. Bu kapsamda Safranbolu yeni kiiltlirler tanimak

isteyenler igin 6nemli bir yer tutmaktadir.>*!

Diinya Miras Listesi’ne girdikten sonra koruma ¢alismalarina 6zen gésterilmesi,
turistik yatirimlarin arttirillmasi gibi etkenler, Safranbolu’daki turizm faaliyetlerini
hizlandirmistir. Osmanli Donemi’nin kiiltlirlinlin izlerini tagiyan evleri ve dogal
giizelliklerinin zenginligi acisindan dikkat ¢eken Safranbolu, biiyiik kentlere de yakin
olmasiin avantajiyla yerli turistlerin siklikla tercih ettigi bir turizm merkezi olmustur.
Ayrica, Diinya Miras Listesi’nde yer almasi kentin, yabanci turistlerin ilgisini ¢cekmesini

saglamistir.’3

Tiirkiye’nin farkli ilgelerinde -Beypazari, Goyniik, Tarakli gibi- Osmanli
evlerine rastlanir. Ancak, Safranbolu sahip oldugu tarihi, kiltirel ve mimari

degerlerinin 6zgilinliiglinli, bircok degerlendirmeden sonra ispat etmis ve UNESCO

330 Kogan, a.g.e., 5.199-200.

31 Kogan, a.g.e., s.201.

332 Nurettin Ayaz, Taner Bati, Fatma Gokmen, "Safranbolu'yu Ziyaret Eden Yabanci Turistlerin
Destinasyon Imaj1 Algilart", Karabiik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Ozel Sayt: 1, 2015,
s.54.
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tarafindan “Diinya Miras Sehirleri Listesi”ne alinmistir. Bu basaridan sonra kent,
referans kaynagi olmus ve adin1 duyurabilmistir. Ankara, Istanbul gibi biiyiik kentlere
yakinlig1 yerli turistlerin dikkatini ¢ekmis ve Safranbolu 6nemli bir turizm destinasyonu

ozelligi kazanmistir.>3

Safranbolu, sahil kentlerinden sonra en ¢ok ziyaret edilen turizm alanlarindan
biri haline gelmistir. Turistler tarihi dokunun canliligindan etkilenmis ve ulasimdaki
seceneklerin de fazla olmasi nedeniyle kente gelmeye baslamislardir. Geleneksel evleri
ve i¢ mekan elemanlarinin essizligi, demircilik, semercilik gibi eski meslek dallarinin
varligini siirdiirmesi, yoreye 0zgi lokum ziyaretgileri sasirtmakta ve onlara farkli bir
gezi ortami sunmaktadir. Safranbolu, hem yerli hem yabanci turistleri biiyiik bir

misafirperverlikle agirlamaya calismaktadir.?3*

2003 yili itibariyle Safranbolu, “kiiltiir turizmi” agisindan kayda deger bir
noktaya ulagsmigtir. 2000 yilinda Safranbolu’yu ziyaret eden yabanci turistlerin sayisi
5876 iken bu say1 2013 yilindan sonra 43850’ye ulasmustir.*** Safranbolu’daki “turizm
potansiyeli ve destinasyon imaj1” ile ilgili yapilan ¢aligmalardan elde edilen sonuglara
gore, yabanci turistlerin oranina bakildiginda, en fazla katilimcinin Japonya’dan oldugu
belirlenmistir. Japonya’dan sonra en fazla katilim, Kore’den olmaktadir. Safranbolu en

cok Asya Kitasi’ndan gelen turistlerce ziyaret edilmektedir.>*®

Safranbolu’yu ziyaret eden yerli ve yabanci turistlerin dikkatini cekmeyi basaran
faktorler degiskenlik gostermektedir. Yerli turistlerin akillarina gelen ilk faktér, mimari
ozellikler iken, tarihi yap1 ve dogal giizellik ikinci siradadir. Yabanci turistlerin ilgisini
ceken oOzellik ise, gorsellik olmustur. Hemen ardindan, tarihi ve mimari 6geleri akla
gelen ozellik olarak belirtmiglerdir. *7 Safranbolu'nun sahip oldugu tarihi, dogal
ozellikler ve mimari yap1 bir araya gelerek yerli ve yabanci tiim turist kitlesini etkileyen

bir biitiinliik olusturmustur. Safranbolu’daki “huzurlu ortam”, “tarihi doku ve ¢evre”,

“altyapr” konusundaki memnuniyet, kente gelen turistlerin tavsiye etme davranislarini

333 Ayaz, Bati, Gokmen, a.g.m., 5.55.

34 Ali Caglar Cakmak, Irem Tugba Kok, "Destinasyon Pazarlamasi ve Safranbolu'nun Destinasyon
Imajinin Olgiilmesi", Ticaret ve Turizm Egitim Fakiiltesi Dergisi, Say12, 2012, 5.99.

335 Ayaz, Bati, Gokmen, a.g.m., 5.55.

336 Cakmak, Kok, a.g.m., s.91.

337 Cakmak, Kok, a.g.m., 5.92.
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olumlu yonde etkilemistir. Bu faktorlerin 6n plana ¢ikmasi bolge halkina ve yerel

yonetimlere biiyiik sorumluluk yiiklemektedir.>3®
2. SAFRANBOLU KENT iMGESi ANALIiZi
2.1.  ARASTIRMANIN KONUSU VE AMACI

Gegmisten bugiline kentlerin gelisimi, insanoglunun gelisim siireciyle paralellik
gostermistir. Kent her donem uygarlikla iliskilendirilmis; kiiltiir ve medeniyetin
dogdugu, gelistigi yerlesim mekanlar1 olmanin o6tesinde ayirt edici Ozellikler de
tagimiglardir. Kiiresellesme siireciyle birlikte kentlerin 6neminin artmasinin yaninda
aralarindaki rekabet de ayni oranda artmistir. Kiiresellesen diinyada iilkeler kentlerin
giiciine gore hareket etmektedir. Bu sebeple her kentin kiiresel diinyada var olabilmesi,
kendi "kimligini" bulabilmesi ve gelistirebilmesine baglidir. Kentler ancak kendine has

ozellikleriyle 6n plana ¢ikabilmektedirler.

Kentin Oneminin artmasi, bir¢ok farkli bilim dalima konu olmasimi da
beraberinde getirmistir. Kentlerin ekonomik yapisi, sosyal durumu karmasik bir goriintii
sergilediginden, artik kentler farkli bakis acilariyla daha iyi anlasilmaktadir. “Kent
kiltiiri”, “kent kimligi”, “kent imgesi” bu perspektifte ortaya c¢ikan kavramlardandir.
Modern diinyanin yasam alanini ve bireyini daha iyi analiz edebilmek ic¢in kentin
kimligini olusturan 6geleri tam anlamiyla bilmek 6nemlidir. Kent kimligini olusturan
Ogeleri anlayabilmek icin de kentlerin ortaya c¢ikis sebebinin, siirecinin, kentlere

yiiklenen anlamlarin degerlendirilmesi gerekir.

Bu ¢gergevede, geleneksel Tiirk toplum yasantisinin tiim 6zelliklerini yansitan ve
uzun tarihi gecmisinde yarattig kiiltiirel mirasi, ¢evresel dokusu i¢inde koruyan 6rnek
bir kent olan Safranbolu’nun®* kent imgesinin ve kentteki imge elemanlarinmn tespit
edilmesi arastirmanin ana temasint olusturmaktadir. Safranbolu kent imgesi ile ilgili
turist degerlendirmeleri disinda kent halki agisindan detayli bir arastirmanin

bulunmamasi, ¢aligmanin ortaya ¢ikarilmasinda biiyiik etken olmustur.

338 Burhan Sevim, Cihan Secilmis, Onur Gérkem, "Algilanan Destinasyon Imajinin Tavsiye Davranist
Uzerine Etkisi: Safranbolu'da Bir Arastirma", Uluslararas: Yonetim Iktisat ve Isletme Dergisi, Cilt 9, Say1
20,2013, s.125-126.

39 Mehmet Ugar, "Konaklama Isletmelerinin Sosyal ~Sorumluluklari:  Safranbolu  Ornegi",
Yayilanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Karabiik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2013, s.72.
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Bir kentin sahip oldugu imge ve kimlik, insandan bagimsiz, yalnizca teorik alt
yapinin incelenmesiyle analiz edilemez. Birey, kentin kiiltiiriniin, kimliginin hem
olusturucu 6gesi hem de tastyicisidir. Imge, kiiltiir ve en genis anlamda kimlik, bireyin
zihninde temellenir ve sonraki kusaklara da bireylerin hafizalarinda ne denli yer iggal
ediyorsa o sekilde yansir. Kentin hangi 0Ogelerinin, aligkanliklarinin, yapilarinin
bireylerin zihninde tutundugunun belirlenmesi, imgeyi anlamanin en gegerli yoludur.
Safranbolu 6zelinde, halkin kenti nasil tanimladigini, hangi yapilarin, o6zelliklerin

belleklerde yer edindigini incelemek de bu ¢aligmanin temel amacini olugturmaktadir.
2.2. ARASTIRMA YONTEMI

Safranbolu’da yasayan bireylerin hafizalarinda olusan kent imgesini
belirleyebilmek i¢in Kevin Lynch’in ti¢ Amerikan kenti'nde -Boston, Jersey City ve Los
Angeles- goriisme formu diizenleyerek yaptigi ve sonucunda kent 6lgeginde gorsel bir
alginin olusup olusmadigini belirlemek i¢in katilimcilara cesitli sorular yonelttigi

“derinlemesine goriisme yontemi” kullanilmistir.

Derinlemesine goriisme, arastirilan konunun biitiin boyutlarin1 kapsayan, daha
cok acik uglu sorularin soruldugu ve detayli cevaplarin alinmasina imkan veren, yiiz
ylize, bire bir gorigiilerek bilgi toplanmasina imkan veren bir veri toplama
teknigidir. **° Derinlemesine goriisme, goriisme sirasinda gosterilen kisisel tepkiler,
hissedilen 6zel duygular ve belirli bir uyaranin olusturdugu zihinsel ¢agrisimlarin kesin
detaylarmin elde edilebilecegi kabuliine dayanir. Ortak ve genel nitelikteki belirgin bir
durumun kisiler iizerindeki etkisini incelemeyi amaglar.**! Derinlemesine goriisme,
etkilesimi olusturan iki tarafin ortak ¢abasi sonucunda bilgiyi ve anlami insa ettigi bir

siirectir.3*?

Kevin Lynch’in derinlemesine gorlisme yOnteminde, bireysel imge algilarinin
ortaya cikarilmasi i¢in kiigiik bir grup kent sakiniyle ayrintili gériismeler yapilmistir. Bu
goriismelerde katilimcilardan yer tarif etmeleri, konum belirlemeleri, eskiz ¢izmeleri

istenmistir. Biitlin goriismeler kasetlere kaydedilmis, kopyalanmistir. Duragan ve hantal

340 Hasan Hiiseyin Tekin, "Nitel Arastirma Yénteminin Bir Veri Toplama Teknigi Olarak Derinlemesine
Goriisme", Sosyoloji Dergisi, Cilt 3, Say1 13, 2006, s.101.

341 Sam, a.g.m., 5.38.

342 Tekin, a.g.m., 5.103.
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bir slire¢ olsa da, duraksamalardan ve ses tonunun degisiminden kentle ilgili duygu ve

diisiincelerin anlasilabilecegi veriler elde edilmistir.>*’

Gorlisme yapilan kisiler, uzun siiredir arastirma yapilan alanda yasayan ya da
calisan veya konutlar1 ya da is yerleri bu alanm etrafinda yer alan kentlilerdir.3**
Bireysel goriismelerin neticesinde, kullanilan rotalara ya da is yerlerine yonelik ortak
yogunlasma, farkli bakis agilarindan belirli bir grup imgesi iiretilebilmesine neden

olmustur.

Lynch’in belirledigi kentsel imge elemanlar1 siniflandirilmis, énemlerine gore
birincil veya ikincil olarak gruplanmistir. Birincil 6neme sahip elemanlar ¢ok giiglii ve
canli olanlardir. Kentsel imge elemanlarindan olan yollar, pek ¢ok kisinin imgesinde
baskindir; kent genellikle yollar ve aralarindaki iliskiye gore algilanmaktadir. Isaret
Ogeleri de, kenti daha iyi taniyan katilimcilar tarafindan rehber olarak kullanilmakta ve

yon bulmay1 kolaylastiran bir unsur olarak goriilmektedir.*

Yapilan derinlemesine goriisme sonuglarima gore kent imgesinin niteliginin
belirlenmesi ve kentin olast halk imgesini Ongdrecek gorsel analiz yoOnteminin
gelistirilmesi hedeflenmistir. imgelenebilirligin test edilmesi, halk imgesinin kabaca
olusturulmasinit saglamak, alan arastirmalarindan c¢ikan sonuglar1 degerlendirerek
kentsel tasarim i¢in Oneriler ortaya koymak, derinlemesine goriismenin daha detayh

amagclaridir.’*

Safranbolu dl¢eginde Lynch’in gdriigme yontemini uygulamak i¢in tarihi evlerin
olusturdugu bolgenin disinda kalan, niifusun biiyiikk boliimiiniin ikamet ettigi kent
merkezi secilmistir. Tarihi evlerin yer aldig1 Eski Cars1 Bolgesi’nin daginik bir sekilde
yapilanmasi, daha az niifusa sahip olmast ve kent imgesi elemanlarinin tiimiiniin
kolaylikla algilanamamasi, imgeyle ilgili analiz yapilmasimi zorlasgtirmaktadir. Bu
nedenle derinlemesine goriisme i¢in Eski Carst Bolgesi disinda kalan, yerlesimin
kuruldugu kent merkezinde bulunan Kirankdy-Hiikiimet Binasi arasindaki kisim

secilmistir. Onemli imge elemanlarin1 barindiran analiz alani, her kesimden ve her yas

33 Lynch, a.g.e.,s.161.

34 Lynch, a.g.e., s.16.
345 Lynch, a.g.e., 5.87.
346 Lynch, a.g.e., 5.159-160.
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grubundan kentlinin giin i¢cinde ugradigi, kesisim noktalarin1 barindiran bir mekandir.

Bu kritere paralel olarak katilimcilarin se¢ilmesinde de esnek bir tutum sergilenmistir.

Derinlemesine gorlismeye Safranbolu’nun farkli bolgelerinde yasayan 30 kent
sakini katilmistir. Lynch’in derinlemesine goriisme formundaki sorular Safranbolu’ya
uyarlanmigtir. Her bir katilmciyla uygun olduklari tarih ve saat icinde bir araya
gelinmis ve formdaki sorular yiiz yiize gorismede kendilerine yoneltilmistir.
Gorlismeler yaklagik 35-40 dakika slirmiistiir. Tepkilerini ve kentle ilgili yaptiklar
vurgulart daha iyi anlayabilmek i¢in ses kaydi alimmistir. Sorularin cevabina gore
detayli bilgi almak i¢in kimi zaman ek sorular da sorulmustur. Sorular yoneltildikten
sonra katilimcilardan secilen bdlgenin krokisini kendilerine gore onemli noktalar1 da
belirterek ¢izmeleri istenmistir. Bazi katilmeilar ¢izimlerinin iyi olmadigimi
disiindiikleri i¢in kroki ¢izmekten ka¢immuslardir. Katilimcilarin  yarist  kendi
zihinlerinde kalan kent goriintiisiine dayanarak krokilerini ¢izmistir. Kroki ¢iziminin
ardindan tiim katilimcilara secilen bolgedeki isaret 6gelerinin resimleri gdsterilmis ve
bu resimlerin hangi yapilara ait oldugu sorulmustur. Eski Cars1 Bolgesi’ni tamamiyla
arastirma kapsami diginda birakmamak icin her kentlinin bilecegi diisiiniilen ve kent
tarihi igin deger olusturan birka¢ yapinin fotograflar1 da galismaya dahil edilmistir. i1k
derinlemesine goriisme, 27.08.2015 tarihinde yapilmistir. Tiim yliz yiize goriigmelerin
sonucunda, katilimeilarin goriislerine dayanarak, kent imgesiyle ilgili ortak bir sembole,
diisiinceye, yargiya ulasilmaya c¢alisilmigtir. Kentin tasarimiyla ya da koruma konusuyla
ilgili disiinceler de kentli goziinde Safranbolu’nun gelecegi ile ilgili bazi ipuglarina

ulasilmasina imkan saglamistir.
2.3. ARASTIRMA BULGULARI

Calismaya Safranbolu’nun farkli bolgelerinde ikamet eden 30 kisi katilmigtir.
Katilimcilarin 19’u erkek, 11’1 kadindir. Yas araligi ise 18-79 arasidir. Calismaya
katilan 30 kisiden 18’1 Safranbolu dogumludur; kalan 12 kisi ise Sivas, Corum,
Gaziantep, Trabzon, Kirsehir, Amasya, Ankara, Kastamonu, Nevsehir gibi farkh
illerden gelip Safranbolu’da ikamet etmektedir. Ikamet etme siiresi 17-79 yil arasinda
degismektedir. Katilimcilarin 10’u kent merkezine yakin bir bolge olan Yeni
Mahalle'de, 20’si ise kent merkezine biraz uzakta bulunan Emek Mahallesi ve Baglar

mevkiinde ikamet etmektedir.
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Goriisme formunun ilk sorusu olan “Safranbolu denilince aklinmiza gelen ilk
sembol nedir?”’ sorusuna 30 kisiden 25’1 “Safranbolu Evleri” cevabini vermistir. Tarihi
evlerin bulundugu Eski Cars1 Bolgesi de katilimcilarin birgogu tarafindan verilen
cevaplar arasindadir. Safranbolu’nun sembolii olarak kente adin1 veren safran ¢igegi,
Safranbolu lokumu, gazozu, liziimii, yoresel yemekleri, havasi, suyu, kent merkezinde

bulunan yapilardan olan Yiiksekokul da verilen diger cevaplar arasindadir.

Safranbolu’nun fiziksel olarak ana hatlar1 ile tasvir edilmesi istendiginde,
katilimcilarin birgogu Safranbolu’nun diiz bir arazide kurulmadigini, inisli ¢ikish bir
arazi iizerinde bulundugunu, kanyon ve tepelere siklikla rastlandigini belirtmislerdir.
Kentlilerin Safranbolu’yu birgok imkani biinyesinde barindiran, ulasimin kolay oldugu,
sanayi bakimindan gelismeye miisait olmayan, daha ¢ok turistik ve tarihi degerlere

sahip, dogal giizelligi ve yesili bol olan, sirin bir ilge olarak tanimladiklar1 goriilmiistiir.

Katilimeilarin ¢ogu, islerine yaya olarak gittiklerini, bu yolculugun 10-15 dakika
kadar siirdiigiinii ifade etmistir. Is yerine arabalariyla giden az sayida katilimci da
yolculuklarinin en fazla 5-10 dakika siirdiigiinii belirtmistir. Kent merkezine yakin
oturanlar ¢ogunlukla Atamerkez’in oldugu bolimden ve Sadri Artung Caddesi’nden
gectiklerini, bu gilizergah tizerinde bir¢ok bina, diikkan, araba ve insan gordiiklerini,
arac giiriiltiisii duyduklarii, yeni yapilan binalarin insaatlarina rastladiklarini; egzoz,
duman ve ¢op kokusu aldiklarini sdylemislerdir. Kent merkezinin biraz daha uzaginda,
Baglar kesimine yakin oturan bireyler ise, yol {izerinde bahge icinde yer alan evleri,
yesillikleri gordiiklerini, mevsime bagl olarak kus sesi duyduklarini ve ¢igek kokulari
aldiklarim1  ifade etmigslerdir. Katilimcilarin neredeyse hepsi, yolculuklarinda
kullandiklar1 yollara hakim olduklarini, nerede olduklarin1 kestiremedikleri bir yerden
ve yolculuklart esnasinda kendileri i¢cin 6zel anlami olan herhangi bir boélgeden

geemediklerini belirtmislerdir.

Katilimcilar yaya olarak Safranbolu kent merkezinde segilen bdlgede
(Kirankdy’den Hiikiimet Binasi’na kadar) ilerlediklerinde uzun ve diiz bir cadde
boyunca yiirlidiiklerini, Atamerkez’den, Belediye Binasi’ndan, Yiiz Diikkanlar’dan ve
Flamingo Yolu’ndan gegtiklerini; gectikleri yerlerde yolun iki tarafinda da pek cok
apartmana ve altinda bulunan diikkana, bankalara, marketlere, pasaja, kafelere,

meydandaki biiyliik anita, PTT ve Meslek Yiiksekokulu Binasi’na rastladiklarini
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sOylemislerdir. En c¢ok, insan ve tasit sesi, kafelerden gelen miizik seslerini
duyduklarini; duman ve egzoz kokusu, agirlikli olarak da yol boyunca yer alan lokanta,

kafe ve pastanelerden gelen kokular aldiklarini ifade etmislerdir.

Kent merkezinde yer alan, belleklerde yer eden 6geler soruldugunda en ¢ok
Atamerkez, Misak-Milli Meydan1 cevabi verilmistir. Belediye Binasi, Merkez Camii,
Zalifre Otel, Baglar Saray Otel, Mavi Kosk, Baris Manco Parki, Kaya Carsis1 gibi

yapilar da hatirlanan 6geler arasindadir.

Kent merkezinde dnemli bir yer tutan Misak-1 Milli Meydani ile ilgili olarak
katilimcilara bazi sorular sorulmustur. Tamamu tarafindan sinirlar1 ve yeri dogru tarif
edilen Misak-1 Milli Meydani; icinde Atatiirk Aniti'nin bulundugu, resmi bayram
kutlamalarinin, gdsterilerin yapildigi, insanlarin bir araya geldigi, Ramazan
eglencelerinin yapildigi, kiigiik ¢cocuklarin kosup oynadigi, merkezde bulunan 6nemli
bir alan olarak tanimlanmistir. Bireylerin biiylik bir kism1 Misak-1 Milli Meydani’ni
fiskiyeden ¢ikan su sesinden, giivercin seslerinden, etraftan gecen arabalarin sesinden

taniyabileceklerini ifade etmislerdir.

Misak-1 Milli Meydani ile ilgili anilar1 olup olmadigi soruldugunda, orta yas ve
tizeri katilimcilar herhangi bir aniya sahip olmadiklarini belirtmiglerdir. Geng
katilimcilar ise, okul donemlerinde 23 Nisan, 19 Mayis gibi giinlerde diizenlenen
torenlerin Misak-1 Milli Meydani’nda gerceklestigini, bu yiizden hatiralarinda 6nemli
bir yer edindigini, ayrica arkadaslariyla bulugmak i¢in kullandiklar1 bir alan oldugunu
da ifade etmislerdir. Katilimcilar Safranbolu haritasi {izerinde Misak-1 Milli
Meydani’nin bulundugu boélgeyi, etrafindaki yollar ve nirengi noktalarindan yola

cikarak dogru bir sekilde gostermislerdir.

Safranbolu’nun diizenli mi yoksa karmasik bir kent mi oldugu soruldugunda ise,
katilimcilarin biiyiik bir kismu yapilarin yerlerinin belirgin oldugunu, kentin kendi
icinde bir diizeninin bulundugunu ve bu nedenle ulasimin da kolaylastigin1 belirterek
Safranbolu'nun diizenli bir kent oldugu kanisina varmuslardir. Ancak, son yillarda
kentteki tasit sayisit ¢cogalmis ve buna bagli olarak kent igindeki trafik yogunlagsmistir.
Universite 6grencisi sayisindaki artis ve beraberinde gelen konut sikintis1 da yeni yasam
alanlariin kurulmasint mecbur kilmistir. Katilimcilar kentte yasanan bu gelismelerin

kenti karmasik bir yapiya siiriikledigini ifade etmislerdir.
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Safranbolu merkezini ve Eski Carsi’daki onemli birka¢ yapiy1r yansitan
fotograflar gosterildiginde, katilimcilarin tamaminin kent merkezindeki yapilar bildigi
gozlenmistir. Eski Carsi’da bulunan ve Osmanli déneminde yapilan iki 6nemli ve
bilinen eser Cinci Hami ve Kopriili Mehmet Pasa Camii’den ise Cinci Hani’nin
bilinirlik diizeyi daha fazla olup, Kopriilii Mehmet Paga Camii tarihi degeri ve dnemine
ragmen fazla taninmamaktadir. Katilimcilara kent merkezini yeterince taniyip

tanimadiklarin1 anlamak i¢in gosterilen bazi fotograflar su sekildedir:

Resim 7. Misak-1 Milli Meydanr’min Eski Hali
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Resim 9. Atamerkez
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Resim 11. Cinci Hanr’min Disaridan Goriiniisii
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Resim 12. Kopriilii Mehmet Pasa Camii

Calismanin son asamasinda ise katilimcilardan hatirladiklar1 kadar: ile Hiikiimet
Binasi'ndan Misak-1 Milli Meydani'na varacak sekilde, kent merkezini goz Oniine
getirerek taslak haritasi c¢izmeleri istenmistir. Taslak haritasinin baslangic ve bitis
noktalart dogru bir sekilde belirtilmis ve bu yol {izerindeki en énemli nirengi noktasi
olan Atamerkez tiim katilimcilar tarafindan harita iizerinde vurgulanmistir. Sekil 1°de
Safranbolu’da dogmus ve bliylimiis 27 yasindaki katilimcinin, Sekil 2’de Nevsehir
dogumlu ve 5 yildir Safranbolu’da yasayan katilimcinin, Sekil 3’de 34 yildir
Safranbolu'da ikamet eden katilimcinin, Sekil 4’de Safranbolu’da dogup biiyiimiis 24
yasindaki katilimcinin, Sekil 5°de Safranbolu’da dogup biiyliimiis 40 yas iisti
katilimcinin ve son olarak Sekil 6’da Amasya’da dogmus 36 yildir Safranbolu’da

yasayan katilimcinin taslak haritalar1 yer almaktadir.
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Sekil 1. Safranbolu’da Dogmus ve Biiyiimiis 27 Yasindaki Katihmcimin Taslak
Haritasi

93



94

Sekil 2. Nevsehir Dogumlu ve 5 Yildir Safranbolu’da Yasayan Katihmemnin Taslak
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Sekil 3. 34 Yildir Safranbolu’da ikamet Eden Katiimcinin Taslak Haritas:
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Sekil 4. Safranbolu’da Dogup Biiyiimiis 24 Yasindaki Katihmcinin Taslak Haritas1
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Sekil 5. Safranbolu’da Dogup Biiyiimiis, 40 Yas Ustii Kattimcimin Taslak Haritas
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Sekil 6. Amasya’da Dogmus ve 36 Yildir Safranbolu’da Yasayan Katihmcinin
Taslak Haritas1

Katilimeilarin taslak haritalar1 incelendiginde, imge elemanlarindan nirengi
noktalarinin, yollarin ve odak noktalarmin giiglii bir sekilde algilandigi goriilmiistiir.
Safranbolu’da yasayan bireyler kent merkezindeki nirengi noktasi niteliginde olan
onemli binalari, fiziksel unsurlar1 kolaylikla kavrayabilmektedirler. Goriisme formu igin
secilen bolgenin uzun cadde ve yollart kapsamasi, katilimecilarin dogal olarak
algilarindaki yol imgesini canlandirmistir. Caddelerin kesigim noktalar1 da katilimeilarin
dikkatinden kagmamus, taslak haritalar1 ¢izilirken bu noktalara yer verilmistir. Taslak
haritalarinda giizergah olarak belirlenen caddelerin isimlerinin belirtilmemesi dikkat
cekicidir. Ozellikle geng katilimcilarin yol {izerindeki isletmeleri isimleriyle birlikte

hatirladiklar1 fark edilmistir.

Lynch’in ifadelerine gore, kentte ikamet eden bireyler yollarin istikametini ve
baslangic noktalarim1 bir arada diisiinme egilimindedirler. Baslangic noktalar1 ve
istikametleri net bir sekilde bilinen ve saptanan yollar daha giiclii bir kimlige sahiptir ve

kenti bir arada tutmaya yardim eder.**’ Kent merkezinde derinlemesine goriisme icin

347 Lynch, a.g.e., 5.60.
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secilen bolgedeki yollar da baslangi¢ ve bitis noktas1 belli olan, sinirlar1 kolaylikla fark
edilebilen yapidadir. Bu nedenle, gii¢lii bir imgeye sahiptir ve kentli yollar1 kullanirken
farkli veya karisik bir yol segenegiyle karsilasmayacagini bildigi i¢in kendini glivende

hisseder.

Gortisme esnasinda verilen yanitlara bakildiginda, Safranbolu’nun simgesi
haline gelmis ve kent disindan insanlarin da hakkinda az ¢ok bilgi sahibi oldugu
“Safranbolu evleri”, kentte yasayanlar tarafindan da bilinirlik agisindan biiyilik oranda
kabul gormektedir. Kentin diger yerel degerleri (safran ¢igegi, lokumu, gazozu) de

bilinmekte ve Safranbolu evlerinin ardindan hatirlanan 6geler arasinda yer almaktadir.

Kent merkezinde ikamet eden geng katilimcilarin evden ise giderken genellikle
insan kalabalig1 ve caddenin iki tarafinda bulunan kafeleri gordiikleri; egzoz kokusu
aldiklari, ara¢ giiriiltiisii duyduklan tespit edilmistir. Buna karsin, kent merkezinden
biraz uzakta, Baglar Kesimi'nde oturan katilimcilar daha fazla yesillik gordiiklerini, kus
sesleri duyduklarini, c¢igeklerin kokusunu aldiklarini ifade etmislerdir. Boylelikle
Safranbolu’nun yasayan iki farkli yiizli, insanlarin algilar1 yoluyla ortaya ¢ikarilmistir.
Safranbolu'da dogup biiyiiyen orta yas {istii katilimcilarin Safranbolu’nun giderek daha
fazla “betonlastigini”, gecmisteki Safranbolu’ya biiyiikk 6zlem duyduklarii ifade
etmeleri de kentteki korumanin yaninda degisimin de ne denli etkili oldugunu

gostermektedir.

Kent merkezindeki yapilarla ilgili bireylerin 6nemli ve degerli anilarinin
olmadigi da gorisme formundaki sorular yoluyla anlagilmaktadir. Kentlerdeki
farkliliklarin git gide yok olmasi ve birbirine benzer yapilarin olugsmasi, Safranbolu'da

da gozlenen bir durum haline gelmektedir.

Eski Carsi’da ¢ok sayida tarihi ev, konak bulundugu ve katilimcilarda bu
yapilarla ilgili belirli bir algimin saptanmasinin zor olacagi diislintildiigiinden, en 6nemli
ve biiylik yapilardan olan Cinci Hani ve Kopriilii Mehmet Pagsa Camii’nin resimleri
katilimcilara gdsterilmistir. Cinci Hant’nin tiim katilimcilar tarafindan bilinmesi,
Kopriilii Mehmet Paga Camii’nin ilk basta akla gelmemesi, kentte yasayanlarin zihinsel
haritalarinda Cinci Hani’nin daha fazla yer isgal ettigini gdstermektedir. Bu durumun
nedeni olarak; Cinci Hani’nin geg¢misten bugiine ekonomik ve siyasi 6neme sahip

olmasi, kent merkezinden gelen dolmuslarin ve otobiislerin hareket noktasi olmasi
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gosterilebilir. Han, yalnizca tarihi degere sahip bir nirengi noktasi degil, ayn1 zamanda

Eski Cars1 gezi turunun basladigi bir odak noktasidir.

Kentteki odak noktalari, hem bir kesisim noktasi hem de yogunlasma alani
olabilir. Ornegin; derinlemesine goriisme igin segilen bdlgede adi siklikla yinelenen
Misak-1 Milli Meydani islek yollarin kesisim noktasinda yer alir ve her yastan kent

sakini i¢in dinlenme, bulusma ya da toplanma alani1 olarak islev goriir.

Safranbolu kent merkezindeki gii¢lii kent imgesi elemanlarindan olan nirengi
noktalari, kentli i¢in bir referans noktasidir. Kenti daha iyi taniyan katilimeilar, nirengi
noktalarin1 rehber olarak kullanma egilimindedirler. **® Secilen bolgede kolayca
hatirlanan "Misak-1 Milli Meydan1", meydanda bulunan "Atatlirk Anit1", "Atamerkez",
"Hiikiimet Konag1", "Yiiksekokul" gibi yapilar, kentlinin yolunu bulmasina yardimci

olmaktadir. Kent disindan gelen insanlar i¢in ise, bir yon bulma unsurudur.

Eski Carsi’da yasamin canli bir sekilde devam etmesi, belli bir sinira kadar
tagitlarin  girebilmesi, yenilikten ve gelismeden kopmamasi, katilimcilarin biiytlik
cogunlugu tarafindan olumlu karsilanan ozelliklerdir. Ancak, Eski Carsi’nin tarihi
dokusunun tam anlamiyla korunabilmesi i¢in giinliikk yasama kapatilmasini, salt tarihi
bir ¢evre olarak kalmasini destekleyen kent sakinleri de vardir. Cagin gerektirdigi
gelismeler, artan niifus ve talepleri, Eski Carsi’da ikamet eden bireylerin evlerini giinlin

kosullarina uyarlamak istemeleri, bu goriisii savunanlarin baslica gerekgeleridir.

Koruma faktoriinlin getirdigi sinirlamalarin Safranbolu’daki eski-yeni yasam
birlikteligini zorladigi, zaman zaman tarihi ¢evre alanina miidahale edildigi
gozlenmektedir. Bu durum, Safranbolu’nun Tirkiye’deki diger tarihi kentlerden, hem
istlendigi sorumlulugun ciddiyeti hem de giinliik hayat1 siirdiirme ¢abasinin biiytikligii

acisindan kesin ¢izgilerle ayrildigin1 gostermektedir.

Koruma alaninin ¢eperinin genislemesi Safranbolu’daki yerlesim alanlarini
kisitlamaktadir. Bu durum kentin yiiksek bolgelerine dogru yapilanmay1 hizlandirmis;
siteler ve kooperatif alanlar1 artmistir. Artan niifusun barmnma ihtiyacina cevap
verebilmek amaciyla kentin diizenli ve sistemli tarihi yapisina tezat olacak sekilde,
birbirine benzeyen ¢ok sayida konut insa edilmektedir. Calismada siklikla yinelenen

“bir kentte barman iki farkli yagsam tarzi1” olgusu kendini her alanda géstermektedir. Bir

348 Lynch, a.g.e., 5.87.
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tarafta gecmisten gelen ¢evreye ve insana saygili kenti olusturma gayreti, diger tarafta
niifusun taleplerine cevap verme anlayis1 gozetilerek hizla insa edilen yapilar,

Safranbolu 6l¢eginde canli 6rneklerle goz dnilinde durmaktadir.

Kent imgesi kavraminin 6zii, islevi yon bulmaktir ve bu kavram kentle ilgili
duygusal cagrisimlarda bulunabilmenin temelini olusturur. Imge, harita gorevini
istlenir, kentlinin bilgilerini bagdastirabilecegi ve harekete gegirebilecegi bir ¢erceve
olusturur. Alan aragtirmalar1 ve derinlemesine goriisme de kent imgesi analizine zemin
hazirlar. Safranbolu 6l¢eginde yapilan kent imgesi analizinde de bireylerin dikkatini
¢ceken yollar, nirengi noktalar1 ve odak noktalar1 sayesinde yonlerini kolayca
bulabildikleri  belirlenmistir. ~ Genis  perspektiften  bakildiginda  bolgelerle
degerlendirilebilen Safranbolu, bolgeler baglaminda da yollar, odak noktalar1 ve nirengi

noktalarinin belirgin olusuyla giiclii ve diizenli bir kent imgesine sahiptir.

101



SONUC

Kent kavrami her donemde uygarlik ile 6zdeslestirilmistir. Hayat1 zenginlestiren,
donatan gelismeler kent yasamu igerisinde sekillenmistir. Kente yonelik algiya dair ortak
ozellikler belirlense de, zaman faktorii kente bakis acisin1 degistirmis ve kentlerin farkl

caglara gore siniflandirilmasina neden olmustur.

Giliniimiiz kentlerinin temelini atan biiyiik gelisme, “Sanayi Devrimi” dir. Sanayi
kentinde finans ve ticaret faaliyetlerinin artan oranda yapilmaya baslanmasi, ekonomik
gelismeleri hizlandirmis ve refahi arttirmistir. Sanayi kenti ekonomik imkanlari
arttirdig1 gibi, modern kenti olusturan etmenlerin de temelini atmigtir. Kentin ¢ehresini
degistiren, onu islev ve igerik bakimindan c¢ok farkli bir noktaya tasiyan diger bir
gelisme ise, “kiiresellesme” olmustur. Kiiresellesme ve kapitalizm etkisi ile yeniden
sekillenen kentler, sosyal ve siyasal esitsizligi liretmeye baglamislardir. Uluslararasi
rekabetin yerini kentlerin rekabetine biraktig1 agsamada; kentler kazandiklart donanim ile
diinya ekonomisinin bir alt sistemi olma noktasina ulagsmakta ve etkin politikalar
belirleyen, kendini iyi tanitabilen kentler 6n plana ¢ikarak yarisa onderlik etmekte,

kiiresel piyasanin avantajindan yararlanabilmektedir.

Kentsel mekanlar, kendini digerlerinden farkli kilmaya ¢alisan ve birbirlerinden
farkli bulmaya c¢alisan gruplarin, bireylerin kendine 6zgii olusturduklar “degerlerin” ve
“ifadelerin” yansitildig1 alanlar haline gelmektedir. Bu cercevede giinlimiize 6zgii
kentsel mekanlar, “kimlik”, “statii”, “temsil” ve “gdsterge” gibi sosyal yasamda farklilik
ve ayrisma ifade eden ve gii¢ iliskilerinin farkli bigimlerde yansitilmasina karsilik gelen
kavramlar ¢ergevesinde bigimlenmis alanlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda,
toplumda genel itibari ile kentli bireylerin “yasadiklar1 kentlerin kimliginin
izdiistimlerine  gore”  degerlendirildikleri gibi  bir kaniya ulasilabilir. Bu
degerlendirmenin olumlu ya da olumsuz olmasi “o kentin zihinlerde nasil bir ¢agrisim

yaptigina” baglhdir. Bu da bir kentin sunduklari ile ilgili bir durumdur.

Kent kimliginin olusumundaki ilk unsur, kent kiiltiiriidiir. Kent mekani, kiiltiirel
birikim ile anlamli hale gelmektedir. Kentte bulunan tarih, doga ve insan birikimleri,
kent kimliginin kurulmasinda ¢ok Onemli bir rol oynamaktadir. Kent kiiltiirii
zenginlestikce, kent kimligi de aynmi oranda giliclenmektedir. Kent kimliginin

olusumundaki diger bir unsur ise, kent imgesidir. Kent kimligi, kentin sahip oldugu
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degerlerin, bireyler tarafindan algilanmasinin sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Kent imgesi
de, bireylerin mekan1 anlamasina yardimci olmaktadir. Dolayisi ile bir kentin sahip
oldugu imge ve kimlik, bireyden bagimsiz analiz edilememektedir. Birey, kent
kimliginin hem olusturucu dgesi hem de tasiyicisidir. imge, kiiltiir ve en genis anlamda
kimlik, bireyin zihninde temellenmekte ve sonraki kusaklara da bireylerin hafizalarinda
isgal ettigi sekilde yansimaktadir. Bu baglamda, “kentin hangi Jgelerinin,
aliskanliklarinin ve yapilarimin bireylerin zihninde tutuldugunun belirlenmesi”, kent

kimligini analiz edebilmek i¢in 6nemli bir adimi1 olusturmaktadir.

Kiiltiirtinii, imgesini, kimligini bir noktada bulusturabilen, koruyabilen kentlerin
sayis1 oldukca azalmaktadir. Degerlerini muhafaza etme basarisin1 gosteren kentler ise,
ayr1 bir konumdadir. Tiirkiye’de de kiiresel siirece ayak uyduran, diinya kentleri ile
yarigabilecek seviyeye ¢ikan kentler oldugu gibi, yerel degerleri ile marka olmay1 tercih
etmis, Ozgiin kentler de bulunmaktadir. UNESCO tarafindan “Diinya Miras Listesi’ne
alinan, ardindan “Diinya Miras Sehirleri Organizasyonu’na kabul edilen ve Korumanin
Baskenti unvanim kazanan Safranbolu, bu 6zel kentlerden biridir. Diinyanin en iyi
korunan yirmi kentinden biri ilan edilen Safranbolu, yalnizca Tiirkiye'nin degil tim

diinyanin ortak sorumluluk alani i¢inde bulunmaktadir.

Safranbolu’yu diger tarihi kentlerden ayiran nokta, koruma konusundaki
basarisidir. Koruma yontemlerinde kati bir anlayisin benimsenmedigi goriilmektedir.
Kent tarihi degerlere ve birikime sahip olsa da, i¢inde yasayan bireylerin ihtiyaclarina
da cevap verebilmelidir. Bu bakis agis1 ¢ercevesinde yapilarin kendi halinde birakilmasi
yerine, ¢aga uygun bazi degisimlere konu olmasi gerektigi diisiiniilmiistiir. Kenti
korumadaki temel nokta, yapilar1 korumak degil, “yasamin kendisinin tiim dogallig1 ile
korunmasidir”. Safranbolu’daki bazi dolmus duraklarinin, banka subelerinin,
kiitiiphanenin tarihi Safranbolu evini animsatacak sekilde yapilmasi, korunan

biitlinliigiin bir kanitidir.

Safranbolu kent yapisinin olusumunda ve genel manzarasinda dogal elemanlar
ile kiiltiirel doku elemanlar1 arasindaki biitiinliik yaninda, kentin taninmasini saglayan
en onemli unsur, “geleneksel evlerdir”’. “Safranbolu evleri”, 18. ve 19. yiizyil Tirk
hayatinin ge¢misini, kiltliriinli, yasam bicimini yansitan mimarlik bilgisi ile

yapilmuslardir. Siiphesiz tarihi evlerin Tiirkiye’deki varligi, Safranbolu ile sinirh
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degildir. Osmanli Donemi'nin izlerini tagiyan, mimari yapisi ile fark yaratan bagka
kentler de vardir. Safranbolu’nun farki; “ev, sokak, manzara biitiinliigii ile bir yasam

alan1 olarak tarihi bolgeyi koruyabilmesidir”.

Yerli ve yabanci turistler tarafindan bir referans teskil eden UNESCO faktorti,
kenti gelismeye acik hale getirmistir. Safranbolu'nun “dogal giizellikleri”, “evleri”,
“kiiltiirel ve tarihi degerleri”, kent disinda yasayan insanlarin dikkatini ¢ekmis ve turizm
potansiyelinin artmasina neden olmustur. Ulasimimn kolay olmasi, tarihi yapisini
korumasi; yerli turistlerin Safranbolu’ya olan ilgisini arttirmig, kente diizenlenen
turlarda da biiyiik bir artis meydana gelmistir. Safranbolu’yu ziyaret eden yabanci turist
oranina bakildiginda ise, en fazla katilimcinin Japonya’dan oldugu belirlenmistir.
Japonya’yr izleyen iilke Kore’dir. Safranbolu’yu ziyaret eden turistlerin geneli
“aradigini bulmus ve gercek anlamda keyif almig bir sekilde ziyareti tamamlamiglar ve
cevrelerine de tavsiye edeceklerini” belirtmislerdir. Safranbolu’yu daha 6nce ziyaret
ettigi halde tercihini yine bu yonde kullananlarin sayis1 da azimsanamaz derecededir. Bu
durum, ziyaretcinin Safranbolu’dan aradigini bulmus, tatmin olmus bir sekilde ayrilmasi

sonucu ayni giizellikleri tekrar yasamak istemesi ile agiklanabilir.

Safranbolu ile ilgili olarak yapilan arastirmalar, yazilmis olan makaleler ve
kitaplar incelendiginde; bu caligmalarin bir kisminin, tarihi evlerin yapisini, 6zelliklerini
inceleyerek “mimarlik” literatiiriine katki saglamak amaci ile ortaya konmus oldugu;
diger bir kisminin ise, Safranbolu'daki “turizm potansiyeli ve destinasyon imaji” nin
tespit edilmesine yonelik olarak gerceklestirildigi goriilmiistiir. Ancak, Safranbolu ile
ilgili kent, kiiltiir, imge ve kimlik iliskisi baghigi altinda incelenebilecek bir calismaya
rastlanmamistir. Bu nedenle, bu calisma kapsaminda; “bireylerin, kent kimliginin hem
olusturucu ogesi hem de tasiyicist olmasi kabuliinden hareketle”, kent kimligi ve onu
olusturan 6geler detayli bir sekilde incelenmis ve Safranbolu 6zelinde, halkin kenti nasil
tanimladigini, hangi sembollerin, isaretlerin, yap1 ya da ozelliklerin zihinlerde yer
edindigini incelemek amaci ile “kent imgesi baglaminda Safranbolu’nun kent kimligi
analizi” yapilmistir. Safranbolu kent imgesi ile ilgili “turist degerlendirmeleri disinda,
kentte yasayan bireylerin diislincelerini aktaran ve taslak haritalarina yer veren bir

calismanin olmamasi1”, arastirmanin ger¢eklesmesinde biiyiik bir etken olmustur.
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Kentsel dokuya dair alginin, imgelerin zihinde sekillendirdigi imajlar sayesinde
ortaya c¢iktigini ifade eden Kevin Lynch, kent algis1 ve imge calismalarinin temelini
atmistir. Lynch, kent imgesini “fiziksel dis diinyanin insan zihninde yer alan
genellestirilmis resmi” olarak tanimlamis ve “Kent Imgesi” (The Image of the City) adli
eserine  aktardigi analizlerini li¢ Amerikan kentinin merkez bolgelerinde
gerceklestirmistir. Lynch, incelemelerinde kent 6lgeginde gorsel bir formun varligini ve
kent tasariminda temel prensipleri olusturacak bir yontem belirlemeyi hedeflemistir.
Boston, Jersey City ve Los Angeles kentlerinin fiziksel 6zelliklerini detayli bir sekilde
inceleyen Lynch, kent imgesi 6gelerini de ortaya c¢ikarmaya calismistir. Bu ogeler,
“yollar”, “sirlar”, “bolgeler”, “odaklar” ve “nirengi noktalar’”dir. Kent imgesi
Ogelerini analiz ettikten sonra ise, “derinlemesine goriisme yontemi” ve “taslak
haritalar1” kullanilarak halk imgesinin olugturulmasi ve kentsel tasarim onerileri ortaya

konulmasini hedeflemistir.

“Kent Kimligi: Safranbolu Ornegi” isimli bu ¢alismada, Lynch’in kent imgesi
analizinde yer alan “derinlemesine goriisme formu” uyarlanarak kullanilmig ve
Safranbolu'da ikamet eden bireylere ilk kez uygulanmistir. Bu ¢alisma igerisinde de
belirtildigi tizere; daha 6nce Lynch’in yonteminin kullanildigi, taslak haritalarin ya da
zihin haritalarinin temel alindig1 ¢alismalar yapilmistir. Fakat genellikle belli bir grup
katilimcr ile smirlandirilan bu c¢aligmalarin analizi, “davranigsal cografya ve mekéan
algis1 ile” ilgilidir. Safranbolu’da yapilan bu ¢alismanin sonuglar ise, daha genis bir
bakis agisi ile incelenmis, “kiiltiir” ve “kimlik’ kavramlar1 da analize dahil edilmistir.

Bu c¢alismada, arastirmaya dahil edilen 30 kisi; farkli yas gruplarindan,
“ogrenciler”, “calisanlar”, “ev hanimlar1”, “Safranbolu'nun yerlileri” ve “kente is veya
okul sebebi ile gelip yerlesenler’den olusmus olup, katilimcilarin Safranbolu’nun farkl

yerlesim bolgelerinde ikamet etmelerine de dikkat edilmistir.

Safranbolu kent imgesi analizinde, Kirankoy-Hiikiimet Binas: arasindaki bolgede
bulunan imge 6geleri ile ilgili sorulara verilen cevaplarda kente iliskin en fazla goze
carpan sembol, “Safranbolu Evleri”dir. Katilimcilarin Safranbolu’yu “yasam kosullar
acisindan zorlayici olmayan, dogal giizelliklere sahip sirin bir ilge” olarak tanimladiklari
dikkat ¢ekmistir. Arastirma i¢in seg¢ilen bu bolgede, bir¢ok “bina”, “diikkan”, “araba” ve

“insan” goriildigli de ifade edilmistir. Merkeze uzak Baglar Kesimi’'nde oturan

105



katilimcilar ise, “yesillik ve dogal glizellikleri gérme agisindan daha sansli olduklarini”
belirtmislerdir.

Safranbolu kent imgesi analizinde, Lynch’in ulastigi sonuglara paralel bir
sekilde “yollar”, “nirengi noktalar1” ve “odak noktalari”nin algilanma diizeyinin daha
fazla oldugu saptanmistir. Yollar ve nirengi noktalariin belirlenip iistiine kentin inga
edilmesi egilimi, birgok kent 6rneginde oldugu gibi Safranbolu’da da gdzlenmistir.
Lynch’in, “katilimcilarin kullanim alanin1 daha fazla isgal eden yerlerin kolay
algilanacagi” goriisiine uygun sekilde, “Atamerkez” ve “Misak-1 Milli Meydani”, farkli
yas ve kesimden olusan katilimcilarin taslak haritalarinda yer almistir. Taslak haritalari,
daha cok ardisik stilde (sequental style) ¢izilmistir. Lynch, kenti az bilen kisilerin siralt
Ogelerden ¢ok genis bolgelere dikkat edecegini, sonrasinda yollar1 benimseyecegini
ifade etmistir. Ancak Safranbolu 6rneginde, katilimcilarin genelinde yollar1 ve siral

Ogeleri algilama egilimi tespit edilmistir.

Safranbolu kent imgesi analizinde, Lynch'in, “kent bir¢ok amaca hizmet eden,
kisiden kisiye degisen bir yapidir, kentlilerin amag ve algilarina gore sekil alabilmelidir”
ifadesine uygun sekilde; ozellikle “Yeni Kent Merkezi” nde her bireyin kenti farkli
sekilde algiladigi, “Eski Safranbolu”da beliren biitlinciil kent imgesinin hakim olmadig:
goriilmiistiir. Lynch’in analizinde, sozlii olarak belirtilen 6geler resmedilirken ihmal
edilmistir. Safranbolu 6rneginde ise, gorlismede belirtilen 6geler taslak haritalarinda da
cizilmistir.

Bu calismada, Lynch’in gii¢lii imgeli bir kent; “iyi sekillenmis, farkli ve dikkate
deger olmalidir” ifadesine uygun sekilde; Safranbolu 6rneginde, “Eski Carsi” nin 6zenle
ve kent diizeni gozetilerek insa edildigi, diger tarihi kentlerden gerek koruma anlayisi
gerek Miras Listesi'ndeki konumu bakimindan farklilik gosterdigi ve giiclii bir imgeye
sahip oldugu goriilmiistiir. Yerlesim merkezini olusturan “Yeni Kent Merkezi” ise,
modern kentin getirdiklerine uygun sekilde yapilandirilmis, birbirine benzer yapilarin
goriilebildigi bir yasam alanidir. Ancak kentte yasayan bireyler tarafindan kolaylikla

algilanan imge 6geleri ¢ogunluktadir ve diizenli bir kent izlenimi uyandirmaktadir.

Bu calismada, Lynch’in, kendi c¢aligmasima yonelik yapmis oldugu bazi
elestiriler de dikkate alinmistir. Lynch, ¢alismasinda katilimer grubunun yas ve cinsiyet

bakimindan iyi dengelendigini, hepsinin ¢evreyi tanidigini fakat grubun i¢inde kent
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plancilari, mimarlar gibi konunun uzmani kisilerin olmadigin1 belirtmistir. Benzer
elestiri, baz1 eksiklikleri barindirmak ile birlikte Safranbolu i¢in bir ilk olmas1 agisindan
Oonem tasiyan bu ¢alisma i¢in de ydneltilebilir. Katilime1 grubu; ikamet edilen yer, yas
grubu gibi kriterler agisindan genis bir yelpazede olusturulmus olsa da taslak haritas1 ya
da kroki ¢izimi, goriisme yontemi gibi kavramlara uzak kisilerdir. Ancak bu ¢aligsmanin,
Safranbolu 6zelinde yapilacak olan diger arastirmalara 1s1k tutmasi agisindan olumlu bir

katki saglayacagi diisiiniilebilir.

Calismada, Lynch’in kent imgesi analizinde oldugu gibi, Safranbolu’da yasayan
bireylerle yapilan derinlemesine goriigme ve taslak haritasi ¢iziminden sonra “ortak bir
kent imgesi” belirlenmeye calisilmistir. Gorlismede yapilan yorumlara baglh olarak da

Safranbolu sakinlerinin kentle ilgili baz1 onerilerine ve elestirilerine yer verilmistir.

Kent merkezinde tarihi anilar1 ve degerleri temsil eden sembollere yer verilmesi,
modern gorlinlimiin yanina tarihi degerin de eklenmesi, kentin giiglii imgesini koruma
anlayisinin siirdiiglinii gostermektedir. Kentte yasayan ve kent disindan gelmis olan
insanlarin zihninde Safranbolu denilince ilk akla gelen semboller, “evier”, “tarihi
vapilar”, “dogal giizellikler”, “safran”, “liziim”, “Safranbolu lokumu”, “kent

merkezindeki biiyiik caddeler” ve “bag evleri” dir.

Kentin kimligine imzasim1 atan tarihi dokunun kentte yasayanlar tarafindan
vurgulanmasi; “imge”, “kiiltiir” ve “kimligin” tutarliligina ve modern yapilarin yerel
degerleri silmedigine isaret etmektedir. Safranbolu denilince gerek kent i¢indeki gerek
kent disindaki bireylerde olumlu duygu ve diislincelerin hakim olmasi ve olusturulan
markanin merak edilmesi, adin1 yurtdisinda duyurabilmis olmasi, “tarihi kimligin” ne
kadar baskin oldugunu ve kenti her daim iist seviyeye tasidigin1 goézler Oniine
sermektedir. Safranbolu'ya marka degerini kazandiran “tarihi kent” ya da “miize kent”
kimliginin yasatilmasi, kentliye hatirlatilmasi ve modern cagin getirdiklerinden

kopmadan korunmasi, biiyiik ve hayati bir 6neme sahip bulunmaktadir.
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EKLER

GORUSME FORMU

1. “Safranbolu” denilince akliniza gelen ilk “sembol” nedir? Safranbolu’yu fiziksel
olarak ana hatlari ile tasvir eder misiniz?

2. a. Her giin evinizden isinize giderken gectiginiz yolu acik ve tam olarak anlatiniz. Bu
esnada neler “gdrdiglniizi”, “duydugunuzu” veya nelerin “kokusunu aldigmizi”
belirtiniz.

b. Bu yolculugunuz sirasinda sizi 6zel olarak duygulandiran bir boliim var mi?
Yolculugunuz ne kadar siirliyor? Yolculugunuz sirasinda hi¢ nerede oldugunuzu tam
olarak bilemediginiz noktalar oldu mu?

3. Yaya olarak Kirankdy’den Hikiimet Konagi’na (Safranbolu Meslek
Yiiksekokulu'nun karsis1) kadar gidiniz. Nerelerden gec¢iyorsunuz? Bu sirada hangi
sesleri isittiniz veya hangi kokular1 duydunuz? Yolda karsilastiginiz 6nemli bina ve
eserler nelerdir?

4. Safranbolu kent merkezinde yer alan ve sizin i¢in dnemli olan, hatirinizdan ¢ikmayan
ogeler nelerdir? Bu 6gelerin bazilarimi sdyleyebilir misiniz?

5. a. Misak-1 Milli Meydani’n1 tanimlar misiniz? Goziiniiz kapali olarak gdtiiriilseniz, o
noktanin Misak-1 Milli Meydani oldugunu nasil anlarsiniz?

b. Misak-1 Milli Meydan ile ilgili olarak 6zel, duygusal bir aniniz var m1?

c¢. Harita iizerinde Misak-1 Milli Meydani'nin nerede oldugunu gdésterebilir misiniz?
Sinirlarini tarif edebilir misiniz?

6. Sizce Safranbolu diizenli mi yoksa karmasik bir kent midir? Nedenini belirtiniz.

7. Hiikiimet Konagi'ndan Misak-1 Milli Meydani'na ulasacak sekilde Safranbolu kent
merkezini géz Oniine getiriniz ve sanki bir yabanciya tarif edermiscesine bu kismin
krokisini ¢iziniz.
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