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KATILIMCI INTERNET SOZLUKLERINDE YABANCI DiL OLARAK
FRANSIZCA: FRANSIZCA BASLIKLI GIRDILERIN WEB TABANLI SOYLEM
COZUMLEMESI YOLUYLA INCELENMESI

Osmanli Imparatorlugu, Kanuni Sultan Siileyman déneminde (1536) Fransa’ya imtiyaz olarak
verdigi kapitiilasyonlardan baslayarak Cumhuriyetin ilk yillarina kadar bu iilke ile ekonomik,
siyasi, askeri ve kiiltiirel alanlarda siirekli yakin iliskiler icerisinde olmustur. iki biiyiik devlet
asindaki bu ¢ok yonlii iliskiler dolayli olarak iletisim dillerine de yansimustir. Oyle ki dzellikle
17. ylizy1ldan baglayarak 20. yiizyilin ikinci yarisina kadar, diplomasi, ekonomi, sanat ve kiiltiir
gibi pek cok alanda diinyanin en 6nde gelen ve saygin dillerinden biri olarak kabul goren
Fransizca, gerek Osmanli’da gerekse Yeni Tiirkiye’de birinci yabanci dil olma ayricaligini
korumustur. Boylelikle, yaklasik bes asirlik bu zaman araliginda Tiirklerin Fransizlarla, dogal
olarak Fransizcayla, diplomatik, askeri, sosyo-ekonomik, politik ve kiiltiirel alanlardaki
etkilesimleri neticesinde bu dile 6zgii, kimi zaman dogru kimi zaman yanls pek cok goriisii,
diisiincesi ve algis1 olusmustur. Bu ¢alismada, sosyal medyanin Tiirkiye’de en sik kullanilan
mecralarindan olan Eksi Sozliik, Uludag Sozliik ve Instela gibi etkilesimli platformlarda iiretilen
ve paylasilan “Fransizca” sozciigii (girdisi) ile ilgili olarak genel alginin incelenmesi

amaclanmaktadir. Bu baglamda, kurulduklar1 giinden 2020 yilinin sonuna kadar bu

\Y



platformlarda “Fransizca” baslig1 altinda girilen 2215 girdi (entry)’nin tamami derlenerek
caligmanin biitiincesi (korpusu) olusturulmustur. Nitel arastirma yaklasimlarindan olgubilim
(fenomenoloji) desenine gore yapilandirilan c¢aligmada girdiler, Web tabanli sdylem
coziimlemesi yoluyla incelenmistir. Coziimleme neticesinde; Fransizcaya degin ilk sirada en
siklikla olumlu yargilarin (sdylemlerin) (%25) bulundugu, hemen ardindan olumsuz
sOylemlerin (%24) geldigi bunlari, ayn1 girdide bir arada bulunan olumlu vs (versus) olumsuz
goriislerin (%20) takip ettigi, kimi zaman da yansiz (notr) diisiincelerinin yer aldig1 sdylemlerin
(%19) oldugu ve son olarak Fransizcanin kimi 6zelliklerinden dolayr da zaman zaman alaya
alindig1 yoniinde sdylemlere (%6) ulasilmistir. Sonug olarak, katilimer sozliikklerde “Fransizca”
baslig1 altinda yer alan bu tiir sOylemlerin neredeyse tamaminin sozlik yazarlarinin kendi
kisisel bilgi, tecriibe ve deneyimlerine dayandigi, kimi zaman da kulaktan dolma bilgilerle

iretildikleri goriilmektedir.

Anahtar Sézciikler: Fransizca, Internet sozliikleri, entry (girdi), Web tabanl sdylem

cozlimlemesi, fenomenoloji
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LE FRANCAIS LANGUE ETRANGERE DANS LES DICTIONNAIRES
COLLABORATIFS EN LIGNE: L’ETUDE DES ENTREES POUR LE FRANCAIS
PAR L’ANALYSE DU DISCOURS MEDIATISE

Depuis les concessions accordées a la France en vertu du traité des capitulations sous le régne
de Soliman le Magnifique (1536) jusqu'aux premieres années de la République, I'Empire
ottoman a eu des relations étroites avec ce pays en termes économiques, politiques, militaires
et culturels. Ces relations multiformes entre ces deux grands Etats se reflétaient indirectement
dans leur langage de communication. A tel point que, plus précisément du XVIIe siécle a la
seconde moiti¢ du XXe siécle, le Frangais, une des langues les plus importantes et reconnues
du monde dans de nombreux domaines, a savoir la diplomatie, 'économie, I'art et la culture, est
devenu la premiere langue étrangere la plus répandue a la fois dans I'Empire ottoman et dans la
Nouvelle Turquie. Ainsi, les interactions des Turcs avec les Frangais, ainsi qu’avec la langue
francaise a travers environ cinq siécles dans plusieurs domaines mentionnés ci-dessus ont
engendré un tas d'opinions, d'idées et de perceptions sur cette langue - certaines fausses et
certaines vraies-. Cette recherche se propose d’étudier la perception globale des entrées
intitulées Francais, saisies et partagées dans les dictionnaires collaboratifs en ligne tels que Eksi
Sozliik, Uludag Sézliik et Instela, plateformes interactives les plus fréquentées en Turquie. Pour
ce faire, le corpus de recherche a été construit par un ensemble de 2215 entrées sous le titre

Francgais, dépouillées sur ces plateformes depuis le jour de leur mise en place jusqu'a la fin
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2020. Modelée selon le dessin phénoménologique, I'une des méthodes de recherche qualitative,
les entrées ont été examinées par le biais de l'analyse du discours médiatisé. A l'issue de
l'analyse des discours s’articulant autour de la langue francaise, les résultats de I'étude montrent
tout d'abord des avis positifs d’un c6té et des avis négatifs de I’autre dans des proportions
¢gales, respectivement a 25% et a 24%. Cependant, certaines entrées incluent a la fois des
opinions positives et négatives (20 %), alors que d’autres contiennent des opinions neutres (19
%). Par ailleurs, il est également frappant de constater que la langue francaise est parfois
ridiculisée pour certaines de ses caractéristiques (6 %). Enfin, il est conclu que la quasi-totalité
du discours sous les entrées pour Francais sur ces plateformes collaboratives est basée sur les
connaissances et les expériences personnelles des auteurs de dictionnaires et parfois méme ces

derniers ne sont fondés que sur des oui-dire.

Mots-clés: Frangais langue étrangere, dictionnaires collaboratifs en ligne, entrée, analyse du

discours médiatisé, phénoménologie
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FRENCH AS A FOREIGN LANGUAGE IN COLLABORATIVE ONLINE
DICTIONARIES: EXAMINING THE ENTRIES FOR FRENCH THROUGH WEB-
BASED DISCOURSE ANALYSIS

Since the concessions granted by the Ottoman Empire to France under the treaty of capitulations
during the reign of Suleiman the Magnificent (1536), close relations had been established with
France until the first years of the Republic in relation to economic, political, military and
cultural aspects. The multi-faceted relations between these two great states were indirectly
reflected in their language of communication. So much so that, particularly from the 17th
century through the second half of the 20th century, French, one of the most prominent and
respected languages of the world in many fields including diplomacy, economy, art and culture,
achieved to be the first foreign language prevalent both in the Ottoman Empire and in the New
Turkey. Thus, the interactions of the Turkish people with the French people, and with French
language for about five centuries, in diplomatic, military, socio-economic, political and cultural
fields, led to a flood of opinions, ideas and perceptions on this language — some wrong and
some right. This study aims to examine the overall perception regarding the word (entry) of
French, which is produced and shared on interactive platforms such as Eksi Sozlik, Uludag
Sézliik and Instela, amng the most widely used social media in Turkey. To that end, the corpus

of this study consists of all of the 2,215 entries under the title of “French” on these platforms
IX



from the day these platforms were established until the end of 2020. Drawing on the
phenomenology pattern, one of the qualitative research methods, this study analyzes the entries
through the Web-based discourse analysis. The findings reveal that the discourse revolving
around the French language is mostly positive (25%), but there are some negative opinions as
well (24%); further, some entries include both positive vs negative opinions (20%) and neutral
opinions too (19%). It is also striking that the French language is occasionally ridiculed for
some of its characteristics (6%). This study concludes that almost all of the discourse under the
entries for French on these collaborative platforms is based on the personal experiences and

knowledge of the authors of such entries, and sometimes produced using hearsay information.

Key Words: French as a foreign language, collaborative online dictionaries, entry, Web-based
discourse analysis, phenomenology
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GIRIS

Insanlar arasindaki yazili ve sozlii bildirisime aracilik eden dil, ayn1 zamanda ¢ok yonlii
ve gelismis bir antlagmalar sistemidir. Ancak bu tiirden toplumsal uzlagmalar neticesinde
kurumsallasabilen dil, kendine 6zgii kurallar1 sayesinde de her daim geliserek varligini
stirdiirebilmektedir. Boylelikle, siirekli gelisen ve degisim gosteren bu toplumsal kurum
sayesinde insanlar birbirleriyle iletisim kurarak duygu, disiince ve bilgi aligverisinde
bulunurlar.

Ozellikle geride biraktigimiz iki asir boyunca teknolojik gelismelerin insan ve toplum
hayatinda koklii bir yer edinmesiyle birlikte yasam kosullart da beraberinde degisime
ugramistir. Bu degisimin bir sonucu olarak da insanlarin, farkli toplum ve kiiltiirlere degin bilgi
edinme meraki, onlar1 tanima ve anlama istekleri ¢ogalmistir. Bunun bir sonucu olarak da
insanlar, kendi anadillerinin disinda zorunlu olarak ya da isteyerek baska dil ya da dilleri
o0grenme ve konusma gayretine girmislerdir.

Bu dogrultuda Tiirklerin bir ulus olarak, gecmisten giimiinlize degisik toplum ve
devletlerle, ekonomik, siyasi, kiiltiirel, sosyal, askeri ve bilimsel alanlarda iligkilerini
yiiriitebilmek icin farkli diller 6grenmeleri de kacinilmaz bir hal almistir. Oyle ki Tiirkler,
tarthin degisik zamanlarinda birbirinden farkli ¢ok sayida dil ve kiiltiirlerle i¢ ice olmak
durumunda kalmislardir. Ozellikle Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa’da genislemesinden
baslayarak Cumhuriyet’e (1453-1923) kadar uzanan yaklasik 500 yillik tarihi siirece
bakildiginda, kita Avrupa’sindaki imparatorluk ve devletlerle olan diplomatik, ekonomik,
askeri ve kiiltiirel iligkilerin, “dil” lizerinde de dikkate deger bir etkisinin oldugundan s6z etmek
gerekir.

Bu baglamda, s6z konusu dénemin lingua franca (ortak iletisim dili)’s1 olarak anilan
Fransizcanin da Imparatorluk nezdinde oldukga kabul goren bir yabanci dil oldugu
bilinmektedir. Oyle ki 17. yiizyildan baslayarak 20. yiizyilin ikinci yarisina kadar Fransizca,
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once Imparatorluk, ardindan Cumhuriyet topraklarida her daim birinci yabanci dil olma
ayricaligin1 korumustur. Ancak, /. Diinya Savagsi (1914-1918)’ndan hemen sonra diinyadaki gii¢
dengelerinin degismesiyle birlikte Amerika Birlesik Devletleri (ABD)’ nin diinya sahnesine
¢ikmasi ve devaminda /. Diinya Savast (1939-1945)’n1 miiteakip 6zellikle bilim ve teknoloji
alaninda da diinya genelinde egemenligini artirmasi neticesinde ingilizce adeta bir diinya diline
doniiglir. Biitiin bunlarin yani sira, sézii edilen yillarda Tiirkiye’nin Fransa ile olan siyasi
iligkilerinde yasanan kimi olumsuzluklar sebebiyle de Fransizca, Tiirkiye’deki 6nemini yavas
yavas yitirerek, tiim diinyada oldugu gibi pek ¢ok alanda yerini Ingilizceye birakir.

Boylelikle yukarida da genel olarak ifade edildigi lizere, Tirklerin Fransizlarla,
dolayistyla Fransizcayla yiizyillar boyu siirecek, siyasi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
etkilesimleri neticesinde ulus olarak, bu dile 6zgii dogru ya da yanlis bir takim bilgi, gortis,
diisiince ve algilar1 olusur.

Bu ¢alismada, Tiirkiye’de en sik kullanilan sosyal medya platformlarindan Eksi Sozliik,
Uludag Sozliik ve Instela’da iiretilen yabanci dil olarak Framsizca algisinn incelenmesi
amaglanmaktadir. Bunun i¢in s6z konusu platformlardaki Fransizca baglikl girdilerin derlenip
Web tabanli sdylem ¢6ziimlemesi yoluyla incelenerek sozliik yazarlarinin bu dile degin duygu,
diisiince, goriis ve algilarinin ortaya cikarilmasina g¢alisilacaktir. Boylelikle bu katilimer
platformlardaki sozliikk yazarlarmin sdylemlerinden (girdilerinden) hareketle Fransizcanin,
Tiirk toplumu nezdindeki “genel algis1” hakkinda da bir fikir sahibi olma imkan1 dogacaktir.
Mevcut ¢alisma bir diger yoniiyle de toplumdaki Fransizcaya degin ozellikle “olumsuz”
yargilarin giderilmesi ve diinyada yaygin olarak kullanilan bu dilin egitim sistemimizde tipki
gecmis yillarda oldugu gibi hak ettigi yeri yeniden bulmasi konusundaki ¢abalara da katki
saglayacaktir diye diistiniilmektedir.

Ote yandan, yeni bilisim-iletisim teknolojilerinin gelisimine kosut olarak Web tabanli

sOylem ¢oziimlemesi alaninda yapilan caligmalar son yillarda hizli bir artig gésterse de heniiz
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istenilen diizeyde olmadig1 sdylenebilir. Mevcut ¢calisma sinirli da olsa bu baglamda da alandaki
arastirmacilar igin bir kaynak niteligi tasiyabilecektir.

Altt  ana bolim olarak yapilandirilan c¢alismanin  birinci  boliimiinde,
Kapitiilasyonlardan Cumhuriyet (1535-1923)’e kadar gegen 5 (bes) asirlik siirecte Fransizcanin
Tiirkiye seriiveni irdelenmistir. Bu zaman aralifinda oncelikle Fransizcanin Osmanli
topraklarinda taninma siireci ayrintili bir sekilde ele alinmis, ardindan da Osmanli egitim
sistemindeki yeri ve énemi iizerinde durulmustur. Daha sonra bu dilin Imparatorlugun siyasi,
diplomatik, kiiltiirel ve egitim yasantisina etkilerinden s6z edilerek, sonradan 6nemini
yitirmesinin neden olan etmenler vurgulanmistir. Son asamada ise Fransizcanin, Cumhuriyet
donemindeki gelisim ve degisim siireci irdelenerek siyasi baglamda Tiirk-Fransiz iliskilerine
deginilmis ve giliniimiiz Tirkiye’sinde egitim, kiiltiir, siyaset ve ekonomi alanlarinda
Fransizcanin halihazir durumuna degin degerlendirmelerde bulunulmustur.

Calismanin ikinci béliimiinde ise Oncelikle klasik sOylem tanimindan bahsedilerek,
sOylem ve toplumsal yap1 arasindaki iliski tizerinde durulmustur. Ardindan sirasiyla; sdylemde
anlam ve baglam O6geleriyle birlikte yorumlama eylemine deginilmis, sdylemde ideolojinin
nasil ortaya ciktifina dair saptamalarda bulunulmus, s6ylem ve alg1 arasindaki iligkinin ne
olabilecegi belirtilmistir. Bu boliimde ayrica sOylemdeki dilbilimsel unsurlarindan kimi
kavramlar da agiklanmistir. Daha sonra ise sdylem ¢oziimlemesinin tanimi ve 6zelliklerine
degin bilgilendirmeler yapilarak, anlambilim (sémantique), soz dizimi (Syntaxe) ve
gostergebilim (sémiologie) kavramlar1 ayrintili bir sekilde incelenmis ve bunlarin sdylem
¢oziimlemesi siirecindeki 6nemine deginilmistir. Son olarak sdylem ¢oziimlemesinde amag,
teknik ve arastirma siirecine dair sathalar kuramsal bir ¢ergevede ele alinarak, betimleyici ve
elestirel ¢ozlimleme yaklasimlar irdelenmistir.

Calismanin iigiincii béliimiinde, ilk olarak yeni medyanin ortaya ¢ikis siireci ve
ozellikleri incelenmis, Web tabanli iletisimin tanimi, kullanim amaci ve kosullar1 belirtilmistir.
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Ardindan gevrimici metin ve o6zelliklerine deginilerek, Internet sdzliiklerinin genel yapisi
hakkinda bilgi verilmis ve sonrasinda ise Tiirkiye’deki ii¢ bilyiik katilimci Internet sozliigii
olarak kabul goren Eksi Sozliik, Uludag Sozliik ve Instela (ITU Séz1iik) tanitilmistir. Bu boliimde
ayrica Web tabanli sdylem c¢oziimleme teknigine deginilerek, c¢oziimleme siirecindeki
yorumlama asamasinin dnemi vurgulanmis ve alanyazinda katilimci internet sézliikleriyle ilgili
gerceklestirilen benzer ¢alismalardan bahsedilmistir.

Calismanin dérdiincii boliimiinde ise 6ncelikle arastirmanin amaci ve dnemine vurgu
yapilarak, arastirma problemine deginilmis ve ardindan da arastirmanin yapilandirildigi
olgubilim (fenomenoloji) deseni iizerinde durulmustur. Sonrasinda, arastirmanin evreni ve
orneklem seciminden bahsedilerek, verilerin derlenme siireciyle birlikte ¢alisma korpiisiiniin
(derleminin) nasil olusturuldugu ayrintili bir sekilde agiklanmustir.

Calismanin beginci boliimiinde, derlemi olusturan platformlardaki Fransizca baslikl
girdilerin tamami ¢6ziimlenmis, altinct ve son béliimiinde ise bu ¢oziimleme neticesinde elde
edilen bulgular (sdylemler), bir baska ifadeyle sozliik yazarlarinin Fransizcaya dair duygu,

diisiince, goriis ve algilart alanyazina (literatiire) dayandirilarak tartisilmistir.



I. BOLUM
FRASIZCANIN TURKIYE SERUVENI
1.1. Cumhuriyet 6ncesi donem: Kapitiilasyonlardan Cumhuriyet’e (1535-1923)
1.1.1. Fransizcamin Osmanh topraklarinda taninmaya baslanmasi

Tiirkiye’nin tarihsel siirecine bakildiginda 6zellikle son iki asirda Fransiz kiiltiir ve
medeniyetine biiyiik 6nem atfedildigi anlagilmaktadir. Soyle ki tarihte Tiirklerin 6nce Uzak
Dogu medeniyetini benimsedikleri, ardindan Islamiyet'i kabul etmeleriyle birlikte Dogu
medeniyetine yoneldikleri goriilmektedir. Ancak Osmanli Tirklerinin Bati ile ilk
kargilagsmalari, 6nce Anadolu topraklarinda Ermeni ve Rumlarla ardindan ise Balkan halklari
araciligryla gergeklesmistir. Boylelikle Tiirklerin Avrupa halklariyla bu temaslari neticesinde
yiiziinii Batiya cevirdikleri anlasilmaktadir. Ozellikle 18. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
Fransiz kiiltlir ve medeniyetinin etkisiyle de Batililasma yoluna girdikleri sdylenebilir.

Esasen Tiirklerin, Fransizlarla olan etkilesiminin tarihsel siirecine bakildiginda ilk
olarak her iki toplumun birbirleriyle Hagli Seferleri (1096-1272) vesilesiyle karsilastiklari
anlasilmaktadir (Ceran, 2014, s. 98). Ancak iki devlet arasindaki ger¢ek anlamda siyasi,
diplomatik ve ticari iligkilerin 1536 yilinda Kanuni Sultan Siileyman (1494-1566) ile Fransa
Krali I. Francois (1515-1547) arasinda imzalanan Kapitiilasyonlar aracilifiyla basladigi
gortilmektedir (Bozkurt, 2010, s. 126). Boylelikle devlet diizeyinde Tiirklerin ilk resmi iliski
kurdugu Batili tilkenin Fransa oldugu soylenebilir. Bu anlagsmalar ¢er¢cevesinde Fransa Osmanli
Imparatorlugu biinyesinde 1525 yilinda ilk daimi elcilik agma hakki kazanmustir (Giince, 2020,
s. 107).

Gokmen (2017, s. 2-3) ise 16. yiizyilda ticari, siyasi ve askeri alanlarda Tiirk- Fransiz
iliskilerinin 1ilerledigini, Fransiz dili ve kiiltiiriiniin de bu sayede Osmanli topraklarinda
yayildigini, boylelikle ilk yabanci dil 6gretim etkinliklerinin de basladigini belirtmektedir.
Buna 6rnek olarak da 1551 yilinda Frére-Mineur Capucins diye bilinen Fransiz misyonerlerinin
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Istanbul’a gelmesi ve 1626 yilinda Galata’da St. Georges Kilisesi’nin yakininda bir okul agarak
Fransizca egitime baglanmasini gostermektedir.

Diger yandan, 17. ylizyildan baslayarak 19. ylizyilin baslarina kadar Fransizca sadece
Osmanli topraklarinda en saygin dil olmamis, Ingiltere, Rusya ve Almanya gibi iilkelerde de
saray dili olarak tercih edilmistir. Gokmen (1999a, s. 1)’e gore bu iilkelerin Fransiz dili ve
kiiltiirinii kendilerine 6rnek almalar1 Fransizcanin s6z konusu donemde diinya dilleri arasindaki
ayricalikl yerine isaret etmektedir.

Ancak Osmanli Imparatorlugu’nun Fransa ile yakin iliskiler kurmasina neden olan bir
baska gerekge ise askeri alanda yasadigi basarisizliklar gosterilmektedir. Soyle ki 1664 yilinda
Osmanli ordusunun pesi sira aldig1 yenilgiler . Mahmut doneminde (1696-1754) askeri alanda
yenilenmeyi gerekli kilmis, bu sebeple yine Bati’nin bilim ve teknolojisi 6rnek alinarak Fransa
ile askeri iliskiler kurulmustur. Ornegin, sonradan Miisliiman olan Fransiz asilli Humbaraci
Ahmet Pasa’nin 1734 yilinda Humbaract denilen asker ocagini diizene koyduktan sonra
Humbarahane ve Hendesehane isimli ilk askeri Topgu ve Miihendislik Okulu’nu Avrupa
modeline gore kurmast ve Yirmi Sekiz Celebi Efendi (6. 1732)’nin oglu Said Efendi (0.
1761)’nin 6grencileri egitmesi i¢in Fransa’dan 22 Fransiz topgusu getirtmesidir (Gokmen,
1999a, s. 3). Boylelikle, Osmanli, Batililasma ¢abasiyla dis diinyaya ag¢ilirken bunun bir araci
olarak da Fransiz dili ve kiiltiiriinden faydalandig1 goriilmektedir.

Osmanli Devleti her ne kadar 1606 yilina kadar Avrupa karsisinda siyasi, 1699 yilina
kadar ise mutlak askeri ustiinliigiinii devam ettirse de II. Viyana Kusatmas: ya da Viyana
Bozgunu (1683) olarak bilinen yenilgi sonrasi 26 Ocak 1699 yilinda imzaladig1 Karlofca
Antlagmasi 'ndan sonra Bat1 karsisindaki iistiinliigii giderek azalmistir. Ozkan (2010, s. 1787),
Avrupa’nin bu iistlinliigiinii takiben Osmanli Devleti’nin Avrupa’y1 daha yakindan tanimak i¢in
bir anlamda buralara el¢i gondermek zorunda kaldigini dile getirmektedir. S6z konusu durum,
Osmanl1 devlet adamlar1 ve aydinlari arasinda kendileri disinda da bir diinya ve gii¢ oldugunun
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algilanmasina zemin hazirladigi seklinde nitelendirilebilir. Bu baglamda Karlofca
Antlagmasi 'nin ardindan baslayan Lale Devri (1718-1730)’nde de Osmanlinin Batiya agilma
politikas1 devam eder. Paris, Viyana, Varsova ve Rusya’ya yollanan elgiler sayesinde Bati
diplomasisi, kiiltiirii, sanati, sanayisi ve tarimi 6rnek alinir. Boylelikle Bati’nin hem askeri hem
de teknolojik giicli hakkinda da bilgi sahibi olunur.

Diger yandan, Fransizca 17. ylizyilldan baglayarak tiim diinyada zamanla varligini
gostererek Once siyaset sahnesinde kendine yer edinmis, ardindan ise bir kiiltiir, sanat ve
edebiyat dili olarak adeta tiim diinya saraylarinda konusulmaya baslanmistir. Giizel (2015, s.
320) Fransizcanin tiim diinyada yaygin bir dil olarak kabul edilmesinde, Fransa’nin gerek devlet
politikasi, gerek c¢esitli filozof ve yazarlarinin biiyiik etkisinin oldugunun altin1 gizer:

“Ozellikle 17. yiizyildan itibaren Bati yazin ve diigiince diinyasinin en énemli temsilcilerinden

olan Michel de Montaigne (1533-1592), Pierre Corneille (1606-1684), Jean Racine (1639-

1699), Moliere (1622-1673), Jean-Jacques Rousseau (1712-1778), Victor Hugo (1802-1885),

Gustave Flaubert (1821-1880), Emile Zola (1840-1902) gibi pek ¢ok filozof ve yazar

Fransizcamn 19. yiizyilda bir diinya dili olmasina katki saglamistir”.

Bu arada Imparatorluk’ta dis politikada yabanc dil bilen personele duyulan ihtiyac ise
Fenerli Rumlar olarak adlandirilan ve ayni zamanda Bati ile yakin iligkileri bilinen bu kisiler
araciligiyla giderilmistir. Her ne kadar zaman zaman bu terclimanlarin sadakatlerinden siipheye
diisiilse de s6z konusu donemde devletin resmi egitim kurumlarinda herhangi bir Bat1 dili
okutulmadig1 i¢in bir anlamda bu terciimanlarla ¢alisilmasi zorunlu bir hal almistir. Ozkan
(2010, s. 1788), bu durumun 1821°de acilan Bdb-1 Ali Terciime Odasi na kadar siirdiigiinii ifade
etmektedir. Oyle ki s6z konusu odanin agilmasini, 1821°de patlak veren Yunan Isyan: sirasinda
Osmanlt memuru olarak hizmet veren terciimanlarin ihanete varan davranis ve tutumlari

gosterilmistir. Balc1 (2007, s. 92) ise bu isyan sonrasi kurulan Bab-1 Ali Terciime Odasi nin,



Osmanli Devleti'nde ilk defa sistemli sekilde yabanci dil ogreten kurum olarak
nitelendirilebilecegini dile getirmektedir.

Terclime odasinin agilmasinin yani sira bu arada yabanci dil 6grenmek adina baska
onemli atilimlarda da bulunulmustur. 18. ve 19. yiizyillarda agilan okullarda Arapca ve
Farscanin disinda bir Bat1 dili olarak Fransizca da boylelikle Osmanli egitim sistemine dahil
edilmistir. Ornegin, 1793 yilinda agilan Miihendishane-i Berr-i Hiimayun’da ders vermeleri igin
basta Fransa olmak iizere bircok Avrupa iilkesinden yabanci uzmanlar getirilmis, Arapcanin
yaninda Fransizca da zorunlu ders olarak okutulmaya baslanmistir (Demircan, 1988, s. 50).

Diger yandan, askeri reformlarda da Fransizlarin 6rnek alindigini sdylemek
mimkiindiir. 24 Subat 1793 yilinda Nizam-: Cedid Ordusu’nun kurulmasinda Fransiz subay ve
uzmanlarin etkisi biiyiiktiir. Ancak daha sonra Napolyon’un Misir Seferi (1516-1517) nedeniyle
Osmanli-Fransiz iliskileri bozulunca, bu subay ve uzman kadrosu Tiirkiye’den ¢ekilmis ve
modernlesme girisimleri de sekteye ugramistir (Ormeci, 2015, s. 7).

Ancak Aksoy (2007, s. 2), Osmanli Miisliimanlarinin kafir dil olarak nitelendirdikleri
Avrupa dillerini durgunluk dénemine kadar 6grenme gayretinde olmadiklarini, bu sebeple
1820-1830 yillarina kadar Avrupa ile iligkilerde gayrimiislim cemaatlere mensup terciimanlari,
ozellikle Feneryot Rumlarini sonra da Ermenileri kullandiklarini ifade eder. Bunun yani sira
Batililar, Levant'ta (italya'nin dogusundaki Akdeniz topraklari) ticaret yaptiklar1 sirada
diplomasi ve ticaretten kaynaklanan ihtiyaglari icin Italyancanin yani sira Latince, Arapca,
Fars¢ca, Ermenice ve Tiirkce gibi dillerde egitim veren dil okullar1 acarlar. Boylelikle
Osmanlilarin herhangi bir yabanci dil 6grenmelerinin gerekli goriilmedigi anlagilmaktadir.

Tiirkiye’deki Fransiz okullarinin programlari Fransa’dakilere gore diizenlendiginden ve
ogretim dili Fransizca oldugundan dogal olarak dncelikle bu dil 6gretilirdi. Geleneksel Osmanli
ogretiminde pek goriilmeyen ahlak, felsefe, resim, miizik ile Latince ve eski Grekge gibi 61l
diller; Almanca, Italyanca, ingilizce gibi Avrupa’nin yasayan dilleri; Rumca, Ermenice gibi
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imparatorluk i¢inde konusulan diller; tarih, cografya, matematik, doga bilimleri, fizik, kimya
ve hatta is yagsaminda yararli olabilecek ticaret, stenografi, daktilografi gibi dersler de bulunurdu
programlarinda. Mezunlar  bakalorya smavimi  gecip Fransa’da  yiiksekokullara
yazilabiliyorlardi. Kitaplar Fransa’dan getirildiginden bu {ilkenin tarihi ve cografyasi
okutulmaktaydi. Ama zamanla Tiirk¢e zorunlu hale getirilmis ve kimi okullarda 1914’¢ dogru
programa Osmanli cografyasi ve tarihi de konmustur.

Ayni devirde Osmanli imparatorlugu'nda Fransiz varhigmin bir diger kamiti ise kimi
sehirlerin 6zel mahallelerinde Fransiz vatandaslarin ikamet ediyor olmasidir. Ornegin, 1838'de
Bab-1 Ali ile Biiyiik Britanya arasinda ticari bir anlasma imzalandiktan sonra Avrupalilar Galata
ve Péra’ ya kitlesel olarak gelmeye baslarlar. Ardindan burada 1846 yilinda bir opera, 1849'da
ilk 6zel kuliip olan Péra Kumarhanesi ve 1852 yilinda ise ticari bir borsa agarlar. Kirim Savasi
(1853-1856) da 19. yiizyilda kentsel, demografik ve ticari bir patlama yasayan Péra ve
Galata'nin Frank semtlerine doniisiimiinii hizlandirir. Boylelikle basta s6z konusu semtlerde
olmak iizere Istanbul’da restoran, kabare, tiyatro, otel, fotograf atdlyesi, eczane, saglik biirosu
ve atli tramvaylarin sayisi cogalir (Isiksel & Szurek, 2019, s. 58). Giizel (2015, s. 320) ise, 18.
ve 19. yiizyi1lin aym1 zamanda pek ¢ok Fransiz yazar, sair ve diistiniiriin “oryantalizmin biiyilii
bahgelerine dalmak” i¢in Osmanl topraklarina geldigi donem oldugunun da altin1 cizer.
Frangois-René de Chateaubriand (1806-1807), Alphonse de Lamartine (1832-1833 ve 1850)
Gérard de Nerval (1842) ve Pierre Loti (1876 ve 1913 ) bunlardan sadece bir kagidir. Bu
ziyaretler neticesinde Osmanli toplumu iizerinde biiylik bir Fransiz kiiltiirii ve Fransizca
etkisinin de yaratildig1 sdylenebilir.

Diger yandan, 18. ylizy1l misyonerlik faaliyetleri kapsaminda Osmanli topraklarinda
Fransiz okullarinin agilmasiyla birlikte de Fransiz dili ve kiiltiiriine kars1 git gide artan bir ilgi
ve 6zenin oldugu goriiliir. Boylelikle Osmanli Devleti, 6zellikle 19. yiizyilin bagindan itibaren
Fransa’y1 basta egitim ve askeri alanlar olmak iizere pek ¢cok alanda 6rnek almaya baslar. Buna
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kosut olarak da Imparatorluk’un okullarinda Fransizca yabanci bir dil olarak tercih edilmeye
baslanir (Giizel, 2015, s. 320).
1.1.2. Osmanh egitim sisteminde Fransizcanin yeri ve 6nemi

Genelde biitiin iilkelerde oldugu gibi Osmanli Imparatorlugu déneminde de egitim
devlet tarafindan saglanirdi. islam’a dayali bir devlet yapis1 olmasi sebebiyle Imparatorluk,
genel egitim politikasini da biiylik ¢ogunlugu Miisliiman olan halkinin beklentilerine gore
diizenlerdi. Egitimde ayricalikli kesim ise azinliklards. Tlkdgretim mekteplerde, yiiksekdgrenim
ise medreselerde verilmekteydi ve su anki ortadgretim yoktu.

Mekteplerde Arapga ayricalikli bir yere sahipti. Oyle ki bu dil Arap harflerinin
Ogrenilmesiyle baslar, ardindan dilsel yapilar ve kelimeler ezberlenir ve herhangi bir anlam
kaygist olmaksizin Kuran okunmaya baglanirdi. Din, okuma ve yazma gibi dersler ¢ocugu
hayata hazirlamaz ancak bir anlamda “ebedi kurtulusu” saglamak i¢in bu dersler okutulmus
olurdu. Mezunlar, miiderris (profesoér) olmak i¢in Hristiyan din adamlarindan pek bir farki
olmayan hiyerarside, kurum i¢inde farkli mevkilerde bulunarak 6énce imam, hoca ve ardindan
ozellikle kad1 olurdular (Giiven, 2001, s. 2). Ancak 1773 yilindan sonra agilan askeri okullarda
okutulacak Tiirk¢e ders kitab1 olmadigi igin Ggretimin yabanci dillerden yapilan cevriler
araciliyla gerceklestirilmesi istenir ve Dariilfiinun (1846)’da okutulacak dersleri de Tiirkce
verebilecek 6gretmenler yetistirilinceye kadar Fransizca anlatilmasina karar kilinir (Demircan,
1988, s. 45). Bu baglamda, 18. yiizyilda Batil1 iilkelerde, 6zellikle Fransa 6rneginde oldugu gibi
Imparatorluk’ta da yabanci dil 6gretimine énem verilmeye baslanir. Bdylelikle bir yandan da
Batili devletlerin dil, kiiltiir ve siyaset anlaminda da varliklarinin toplumda hissedildigi gortiliir.
Giictekin (2017, s. 43) ise Osmanli Devleti’nin s6z konusu devirden baslayarak, 6zellikle
Tanzimat Déonemi (1839-1876)’nde yoneticilerin Batili egitim kurumlarini tercih etmesinin

nedeni olarak; Avrupa tarzinda yeni acilimlarin yapildigi sirada alternatifler iiretemeyen
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medreselerin yetersizligi ve eski konumlarini koruyamamalarinin 6nemli rol oynadigini
belirtmektedir.

Ote yandan, yenilesme hareketlerine uyum saglamak adina Osmanli’nin da bazi
atilimlarda bulundugu gériiliir. Ornegin, devlete Fransiz miihendis ve askeri danismanlar
getirilerek topcu, donanma ve silahlanmanin modernize edilmesi amaglanir. Bu 1slahat
hareketleri ayn1 zamanda beraberinde egitim alaninda da bir takim diizenlemeleri zorunlu kilar.
Oyle ki Tanzimat (1839) ve Islahat (1856) Fermanlar: nin ardindan Bat1 ile gelistirilen yakin
iligkiler neticesinde Tiirkiye’de yabancilara ticaret ve yayin yapma imkaniyla birlikte okul agma
ayricaligi da taninmis olur (Altunya, 2006, s. 787).

Osmanlilarin  Fransizcaya verdigi onemin bir diger gostergesi ise 1669 yilinda
Imparatorluk’un dis temsilciliklerinde ¢alisacak memurlarin yetistirilmesi i¢in agilan Ecole des
Jeunes de Langues (Dil Oglanlar1 Okulu)’da Fransizca 6gretilmesi ve Fransizca g¢evirilerin
yapilmasidir. Timur Agildere (2010, s. 700)’ye gore bu okulda 1710 yilindan 1830 yilina kadar
Dil Oglanlar: tarafindan Osmanlicadan Fransizcaya yapilan ceviriler, yabanci dil egitimindeki
geleneksel ¢eviri-dilbilgisi yonteminin temelini olusturmaktadir. Bunun disinda, Fransiz
Devleti’nin de Istanbul ve Izmir’de Fransiz okullar1 agmasi séz konusu devirde Fransizcanmn
Osmanl topraklarinda birinci yabanci dil oldugunu kanitlar niteliktedir.

18. yiizyilin ikinci yarisina gelindiginde Imparatorluk’ta ordu ve egitim biinyesinde
modernlesmenin ve reformlarin basladigi goriliir. Boylelikle Avrupa tarzinda askeri okullar
acilarak bu okullarda yabanci 6gretmenlere gorev verilir. Ornegin I. Abdiilhamit (1774-1789)
déneminde agilan Miihendishane-i Bahri-i Hiimayun (Askeri Deniz Okulu, 1782) ve I1l. Selim
(1789-1807) doneminde faaliyet gbsteren Miihendishane-i Berri-i Hiimayun (Askeri Topgu
Okulu, 1795)’da Fransizca egitim verilmeye baslanir. Bunun yani sira, 1827 yilinda Tiphane-i
Amire (Askeri Tip Okulu), 1831 yilinda Cerrahhane-i Mdmure (Cerrah Okulu) ve 1834 yilinda
Mekteb-i Ulum-i Harbiye (Subay Okulu) ile egitim alanindaki yenilikler devam eder
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(Demircan, 1988, s. 49-50). Bahsi gecen askeri okullarin agildigi donemlerde Osmanli-Fransiz
iliskilerinin en ileri seviyede olmasi dolayisiyla bu okullarda Fransiz egitim modelinin 6rnek
alindig1 goriiliir. Ayrica, bu kurumlar bir anlamda Osmanli’nin Batiya agilan ilk pencereleri
olmakla birlikte, Fransiz dili ve kiiltiiriiniin de Osmanli Devleti’ne niifuz etmeye baslamasina
aracilik eden kurumlar olarak ifade edilebilir.

Diger yandan, devletin terciime isleri Saraya bagli Terciime Odast (1821)’nda, dil
ogretimi ile ilgili caligmalar1 da yine bu odaya baglh Lisan Odasi’nda gerceklestirilmekteydi.
Boylelikle devlet biirokrasisinde dil bilen elemanlar yetismeye baglar. Bununla da yetinilmeyip
daha iyi dil 6grenebilmeleri ve Avrupa’yi taniyabilmeleri i¢in bazi yetenekli gencgler Fransa’ya
egitime gonderilir (Cakir, 2007, s. 40). Miisliiman tercliman yetistirmeyi amaglayan Terciime
Biirosu’ndaki lst diizey Osmanli yetkilileri de boylelikle Fransizlarla tanismis olurlar. Isiksel
ve Szurek (2019, s. 46)’e gore Osmanlilar i¢in Napolyon Bonapart (1769-1821)’tan beri Fransiz
dili, deyim yerindeyse Bati ile tek iletisim araci olur.

S6z konusu yillarda Fransizcanin Osmanli topraklarinda etkin bir dil haline gelmesiyle
birlikte bu dilde egitim veren kurumlarin sayisinda da artis goriiliir. Soyle ki 1783 yilinda
Istanbul’a gelen Lazarist isimli misyonerler 6nce Istanbul’da (1804) sorasinda izmir’de (1829)
Saint Benoit misyonu dogrultusunda okullar agarlar (Gokmen, 1999a, s. 3).

Bununla birlikte, Tersane Kumandanligi 'na bagl olarak 1805 yilinda agilan ancak 1806
yilinda kapatilan Tip Mektebi’nde 6gretim ilk baslarda Italyanca olmasina ragmen 1826 yilinda
mektep yeniden agildiginda Fransizca egitim verilmeye baslanirsa da basarili olunamaz. Daha
sonra, aynt mektep Doktor Charles Ambroisse Bernard yonetiminde 1827 yilinda Mekteb-i
Tibbiye-i Adliye-i Sahane adi altinda 6gretimine baslar ve bat1 tarzinda egitim yapan bir okul
haline getirilmeye calisilir (Oztiirk & Karasu, 2014, s. 125). Yogun Fransizca programi
uygulayan bu mektebin alt1 yil olan normal 6gretim siiresine idadi siniflar1 da eklenerek dokuz
yila ¢ikarilir (Demircan, 1988, s. 50). Tibbiyede 6gretim baslangicta iki asamadan olusur. ilki
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bir tiir hazirlik sinifidir, Arapga, Fransizca ve din dersi verilir ve ikinci asamada ise matematik
ve fen bilimleri dersleri 6gretilir. Ancak 4 yilda tip bilimleri, dil ve din 6gretiminin zorlugu g6z
ontinde bulunduruldugunda programlarin yeniden diizenlenmesi gerekir ve boylelikle okulun
Ogrenim siiresi zorunlu olarak 6 yila ¢ikarilir. Fakiiltedeki 6grenim her zaman Fransizca olarak
gerceklestirilir (Giiven, 2001, s. 5).

Batililasma hareketinin baslangict olarak kabul edilen Tanzimat Donemi’nde yabanci
dil 6gretimine orta 6gretim kurumlarinda yer verilmesine ise sultanilerin agilmasiyla baslanir.
Giintimiizdeki liselerin emsali olarak kabul edilen bu okullardan ilki 1868’de Galatasaray
Sultanisi adiyla egitime baslar (Demircan, 1988, s. 52). Tiirkiye’de lise diizeyinde ilk defa
yabanci dilde egitim veren devlet okulu olma 6zelligini tagiyan bu okulda Fransa ve Fransiz
kiiltiiriiniin  etkisiyle egitim dili de Fransizca olur. S6z konusu tarihlerde Galatasaray
Sultanisi’nden baska ortadgretim kurumu bulunmayan Osmanli’da /dadi ve Sultani adlariyla
1869’dan baslayarak yeni ortadgretim kurumlari agilir. Bu okullarin ders programlarinda
yabanci dil olarak Fransizca derslerine yer verilir. 1908’den sonra ise Fransizca zorunlu yabanci
dil olarak okutulmaya baslanir. Ancak Ingilizce ve Almancanin da bu kurumlarda istege baglh
ikinci yabanci dil olarak okutulmasi uygun goriiliir (Demirel, 2011, s. 7).

Ozkan (2010, s. 1789) 19. yiizyilda baslayan egitimde modernlesme hareketlerinde de
yabanci dile 6nem verildigini ve bu donemde acilan yeni egitim ve 6gretim kurumlarinin
miifredatlarinda Arapga ve Farsca dillerinin yaninda Fransizcanin da 6gretilmeye baslandigini
dile getirir. Ornegin, 1839 yilinda acgilan Mekteb-i Maarif-i Adliye’de diger derslere ek olarak
miifredata Fransizca gramer dersi de konularak Osmanli Devleti’nde gerek klasik donemde
gerek modernlesme doneminde Tiirk¢enin disinda ikinci ve iiglincii bir yabanci dil 6gretme
geleneginin silirdiiriilmesinin amaclandigr anlagilmaktadir.

Bununla birlikte, Maarif-i Umumiye Nazir1 Kemal Efendi (1808-1887), 3 Mart 1866
tarihli tezkeresinde Riisdiye Mektepleri’'nde Arapga ve Fars¢anin okutuldugunu ancak Fransizca
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ogrenmek isteyen bazi Ogrencilerin Galata ve Beyoglu’nda bulunan yabanci okullara
gittiklerinden bahsederek Lisan Mektebi’nin agilmasinin zorunlulugunu ifade eder. Kemal
Efendi’nin bu tezkeresine 26 Mart 1866°da verilen onayla Lisan Mektebi, 20 kadar 6grenci ile
birlikte egitim hayatina Fransizca ile baglamis olur (Balci, 2008, s. 85-86).

Lisan Mektebi’nde Fransizca dilbilgisi, konusma ve yazma basta olmak tizere tarih,
cografya, edebiyat, kamu yonetimi, uluslararasi anlagsmalar, devletler hukuku, ekonomi gibi
genis alanlar1 kapsayan dersler okutulur. Okulun 1892 sonunda yapilan sinavlarinda Maarif
Nezareti tarafindan gorevlendirilen Sirr1 Bey (1861-1939), 6zellikle son sinif 6grencilerinin gok
iyi Fransizca 6grenmis olduklarini belirtir. Sirr1 Bey’in bu raporuna ragmen birkag defa agilip
kapatilan Lisan Mektebi, 18 Agustos 1892 tarihinde Hariciye Naziri Mehmet Sait Pasa (1838-
1914) ve Sadrazam Cevat Pasa (1851-1900)’nin istenilen basari saglanamadigi yoniindeki
gerekeeli tezkereleri ile tamamen kapatilir (Balct, 2008, s. 93).

Ayni devirde sivil okullarin yani sira askeri okullarda da 1840 yilindan itibaren
Fransizca miifredata konur. Ancak askeri okullarda 1yi derecede Fransizca 6grenilemedigi
gerekgesiyle 1857 senesinde Paris’te Mekteb-i Osmani adi ile yeni bir okul agilir (Sisman, 1986,
s. 87). Bu okula tibbiye, harbiye ve diger bir takim askeri okullardan 6grenciler gonderilir. Fakat
s0z konusu okullarda istenilen basar1 elde edilemeyince 1875 yilinda Askeri Riigdiye okullar
acilir (Demircan, 1988, s. 67).

1869 yilinda Maarif-i Umimiye Nizamnamesi ile Osmanli egitim sistemi yeni bir
diizenlemeye tabi tutulur. Bu sistemde yabanci dil dersi olarak Arapca, Fars¢a ve Fransizcanin
devlet okullarinda 6gretilmesine karar verilir. Ayn1 yil Maarif Nezareti biinyesinde bir Terciime
Cemiyeti’nin kurulmasi da yabanci dile verilen 6nemi gosterir (Demiryiirek, 2013, s. 130-131).
1873 yilinda gelindiginde ise Tiirkler tarafindan agilan ve Fransizca 6gretimine biiyiik 6nem

veren ilk 6zel Tiirk Lisesi Dariissafaka da egitim hayatina baglar (Cakir, 2007, s. 41).
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Sultan Il. Abdiilhamid’in hiikiimdarligindaki /. Megsrutiyet (1876) doneminde de egitim
alanindaki yeniliklerin siirdiiriildiigii goriiliir. Ulke genelinde basta teknik ve ticaret okullari
olmak {izere her seviyede farkli egitim faaliyetlerinin yiiriitiildiigii giizel sanatlar okullar1 agilir.
Padisahin emriyle Mehmet Sait Pasa’nin ilk olarak 1876'da hazirladigi bir yasa tasarisi uyarinca
egitim sisteminde ve miifredatlarda yeniklere gidilir. Ornegin 1876-1886 yillarinda Bursa,
Edirne, Canakkale ve Istanbul’da Riisdiye Okullari’nda yabanci dil olarak Fransizca dersleri
okutulmaya baslanir. Yine bu dénemde s6z konusu okullarda Fransizca yabanci dil olarak
zorunlu hale gelir (Karal, 1983, s. 387).

Ote yandan, Demircan (1988, s. 67-68) 1876 yilindan sonra riistiyeler, idadiler ve
meslek okullarinda Fransizca okutulmasi zorunlu kilinsa da bu okullarin Galatasaray Lisesi
kadar basarili olamadigini dile getirir. 1892 yili miifredatina goére s6z konusu okullarda ders
saati bakimindan en fazla Fransizcanin okutuldugu goriilmektedir. 1898 yilindan itibaren ise
Fransizca derslerinin 1 saatinin ¢eviriye ayrildigini, ilk yillarda daha ¢ok pratik yapilirken son
iki yilda agirlikli olarak dilbilgisine yer verildigi ve 5. siniftan itibaren ise derslerin tamamen
Fransizca yapildig1 anlagilmaktadir.

Son olarak Demircan (1988, s. 57-68)’nin da belirttigi gibi 1908 yilinda Niimune
Riistiyeleri’nin acilmasiyla birlikte bu okullarda agirlikli olarak Fransizca dersleri okutulmaya
baslanir. Benzer sekilde yiiksekogretim diizeyinde 1916 yilinda Dariilfiinun’a baglh Edebiyat
Fakiiltesi biinyesinde acilan bes yil siireli Diller Subesi’nde de Arapca, Almanca, Ingilizce,
Fransizca, italyanca, Yunanca, Cince ve Farsca dillerinin 6gretildigi goriilmektedir.

1.1.3. Kiiltiir dili olarak Fransizca

Gilimiis (2013, s. 299)’e gore 16. yiizyillda Fransa’nin Tiirk diinyasina agilmasiyla
birlikte Fransizca 1539°dan baslayarak adeta Imparatorluk’un resmi devlet dili halini alirken
ayn1 zamanda kiiltiirel ve sosyal hayatta da yiizyillar boyu siirdiirecegi varligini hissettirmeye
baslamis olur.
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Tiirkler ve Fransizlarin 425 yil1 asan tarihi iligkileri gz 6niinde bulunduruldugunda her
iki toplumun da birbirlerini edebi, sanatsal ve kiiltiirel alanlarda etkiledikleri goriiliir. 1592-
1604 yillar1 arasinda her iki devlet biinyesinde gerceklestirilen ¢eviri ¢calismalari bu etkilesimin
tipik bir gostergesi olarak nitelendirilebilir. S6z konusu yillar arasinda Osmanl
Imparatorlugu’nda Fransiz Biiyiikelgisi olarak gorev yapan Savary de Bréves (1560-1628),
1615 yilinda Paris’te ilk kez Osmanli Padisahi I. Ahmet (1590-1617) ile Fransiz Krali Henri Le
Grand (1553-1610) arasindaki anlagsmay1 Tirkge-Fransizca olarak yayimlar. Ardindan ayni
tarihlerde oryantalist ve terciiman André du Ryer (1580-1672)’in hazirlamis oldugu ilk Tiirkce-
Fransizca sozliik ve gramer kitab1 basilir (Duverdier, 1992, s. 275- 280).

18. yiizyilda Avrupa ve Fransa’daki modernlesmeyle birlikte ortaya ¢ikan kiiltiirel
yasamdaki gelisim ve degismeler Osmanli Devleti’ni de kaginilmaz olarak yakindan etkiler
(Ormeci, 2015, s. 6). Soyle ki 1727 yilinda Istanbul’da Ibrahim Miiteferrika Matbaas:’nin
acilmasi, Yirmi Sekiz Celebi Mehmet’in Paris Biiytikelgiligi sirasinda oglu Said Efendi ile
birlikte Paris’teki matbaalar1 ve Krallik Kiitiiphanesi ni gezerek Istanbul’da bir basimevi kurma
istekleri (Gokmen, 2017, s. 3) Fransa’nin ve Fransiz kiiltiirliniin Osmanlinin giinliik hayatina
yansimalar1 olarak nitelendirilebilir.

Ozellikle matbaanin gelisiyle birlikte gazete ve dergi gibi siireli yayimlarin basimi da
Imparatorluk’un Batiya acilma cabalar1 olarak degerlendirilebilir. ilk olarak 1795 yilinda
Fransiz Biiyiikelgiligi Tiirkiye’de Bulletin des Nouvelles adli ilk Fransizca gazeteyi ¢ikarir. S6z
konusu gazete bir yil sonra Gazette Frangaise de Constantinople ad1 altinda yayin hayatina
devam eder. 1821 yilinda Le Spectator Orientale, 1831 yilinda ise ilk Tiirk¢e gazete Takvim-i
Vekayi yayimlanmaya baslar. Yine aynt donemde Sultan II. Mahmut’un emriyle Takvim-i
Vekayi Fransizca olarak Le Moniteur Ottoman adiyla ¢ikarilir (Goneng, 2012, s. 96). Bunlarin
disinda sirasiyla; L impartial (1841), Le courrier de Constantinople (1847), L ’Echos d’Orient
(1853), L’Echo de France (1891), Le Stamboul (1875) (sonradan 1934 yilinda Istanbul olan),
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La Républiqgue (1925) ve Le Milliyet (1927) gazeteleri de Fransizca basilan gazetelerdir
(Gékmen, 2017, s. 9). Osmanl Imparatorlugu’nun son dénemlerinde ve Cumhuriyet’in ilk
yillarinda Fransizcanin basin dili olarak kullanilmasi bir kiiltiirel olgunun Tiirk topraklarinda
kendini gostermesi seklinde yorumlanabilir.

Demircan (1988, s. 46) ise 1878 yilindan itibaren artan baskilardan dolay1 Fransizca
basilan gazetelerin siyasi i¢erikten arindigini ve kiiltiirel i¢erikli basin haline geldigini vurgular.
Bu dogrultuda, 1905 yilindan itibaren Fransizca siyasi gazete ¢ikartmak yerine yurtdisinda
yayimlanan gazetelerin okunmasi yoluna gidilir ve ayni1 yil ¢ok sayida Fransiz gazetesi Osmanli
okurlarina ulasir.

Ayni donemlerde Fransiz dili ve kiiltiirii Tiirk edebiyatinda da etkisini gostermeye
baslar. Ornegin, 17. yiizy1l Fransiz yazarlarmn trajedilerinde ele aldiklar1 konularin Osmanl
Imparatorlugu’nda gegmesi sebebiyle Osmanlilarin da Fransiz edebiyatina ilgileri artar. Diger
yandan, Fransiz sair Charles Vernay (d. 1842)’in Tiirk¢ce Ogrenerek divan tarzinda siirler
yazmasi da yine s0z konusu donemde Fransi1z-Osmanli etkilesiminin bir bagka gostergesi olarak
degerlendirilebilir (Aksoy, 2007, s. 2).

18. yiizyllda da Fransiz kiiltiiriinlin Osmanli Devleti’nde etkisini devam ettirdigi
goriiliir. Oyle ki Besirli (1999, s. 138), ilk olarak Paris’teki Tiirk Biiyiikel¢iligi’nin baslattig
Avrupa modasinin kisa bir siire icerisinde yeni bir yasam bicimi olarak Istanbul'daki sosyal
hayatta karsilik buldugunu ve Imparatorluk’un kiiltiirel anlamda da ilk defa kendinden ayrilarak
bir baska kiiltiire yoneldigini ifade eder.

19. yiizyilin baslarinda Imparatorlugu modernize etmeye yonelik bir diger 6nemli
girisim ise Tanzimat Fermani’nin yayinlanmasiyla birlikte yeni liberallesme ve modernlesme
hareketleridir. Bu dénemde Fénelon (1651-1715), Fontenelle (1657-1757) ve Voltaire (1694-
1778) gibi biiyiik yazarlarin eserleri Tiirkgeye gevrilir (Isiksel & Szurek, 2019, s. 45-46).
Bununla birlikte Tanzimat Fermani’nin akabinde hem egitim hem de toplum yapisinda biiyiik
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degisimler goriiliir. Bu donemde de disa agilim dili olarak Fransizca seg¢ilir. Boylelikle yasalar,
ticaret anlasmalar1 ve yazigsmalarin da ¢ogu bu dilde gergeklestirilir (Demircan, 1988, s. 45).

Glumiis (2013, s. 309) ise 19. yiizy1l sonlarinda ve Cumbhuriyet’in ilk yillarinda
Fransizcanin Tiirkiye’de en bilinen ve en sik kullanilan yabanci dil oldugunu, Osmanl
topraklarinda s6z konusu donemde Fransizca konusmanin adeta bir tiir moda oldugunu ve
cagdaslikla 6zdeslestirildigini ve bunun yani sira 3 milyondan fazla insanin da Fransizca
konustugunu belirtmektedir. Bu donemde Fransa’dan sirasiyla Ceza Kanunu (1858), Ticaret
Kanunu (1860), Usulii Muhakemeyi Ticaret Nizamnamesi (1861), Deniz Ticaret Kanunu
(1863), Ceza Mahkemeleri Kanunu (1879) ve Hukuk Mahkemeleri Usulii Kanunu (1880) alinir.
Ayrica bu yiizyilda klasik Bat1 miizigi Osmanli Sarayi’na girer ve Fransiz tiyatro oyunlar1 da
sahneye uyarlanir (Ormeci, 2015, s. 10).

Ote yandan, 19. yiizyilin edebiyat diinyasinda da Tiirk-Fransiz etkilesiminin en ist
diizeyde oldugu soOylenebilir. S6z konusu durum donemin romanlarinda da rahatlikla
gortilebilir. Ayrica Glimiis (2013, s. 309) bu devirde Tiirk¢e yazilan 6ykii, roman ve tiyatro
eserlerinde ¢ok sayida Fransizca kelimeye yer verildigini, Francois-René¢ de Chateaubriand
(1768-1848), Alphonse de Lamartine (1790-1869), Gérard de Nerval (1808-1855) ve Pierre
Loti (1850-1923) gibi yazar ve sairlerin fantastik ve egzotik atmosferi sebebiyle Osmanli
topraklarina akin ederek Tirk toplumuyla i¢li dish yasamaya basladiklarini dile getirmektedir.
19. yiizyllda Osmanli Imparatorlugu’nda ¢agdaslasmanm baska bir gostergesi ise sozliik
calismalaridir. Istanbul’daki Avusturya Biiyiikel¢iligi’'nde 12 y1l boyunca bas terciiman olarak
gorev yapan Dogu dilleri uzmani olan Ottokar von Schlechta-Wssehrd (1825-1894)’m 1870
yilinda yayimladig1 Manuel términologique francais-ottoman adli s6zliigiin 6nséziinde Avrupa
diisiince ve kurumlarinin Osmanli Imparatorlugu topraklarinda durmadan yayildigmi ve séz
konusu durumun da dil lizerinde gozle goriiliir bir etki yarattigindan s6z eder. Sozliikte gegmis
yirmi yil boyunca kanun, yazigsma ve fermanlar da dahil olmak {izere her tiirlii resmi belgeden

18



ve en iyi Istanbul gazetelerinden toplamis oldugu yaklasik bes bin Fransizca kelime ve deyim
Tiirkge karsiliklariyla birlikte verilir. Sozliikte yeni terimlerden bazilar1 Tiirk¢eye oldugu gibi
gecen Fransizca sozciikler olsa da bu terimlerden ¢ogu Osmanli imparatorlugu’na Fransizca
araciligi ile getirilmis olan nesneleri, oluslar1, kurumlar1 ve kavramlar1 belirtmek i¢in yeni bir
bi¢cimde kullanilmis olan Tiirkce sozliikler ve deyimlerdir (von Ottokar, 1870). Davison (1994,
s. 181)’un da belirttigi gibi bu Fransizca terimler sayesinde Osmanlilar 19. yilizyilda diger
alanlarda goriilen teknolojik gelismelerle de tanisma olanagi elde ederler. Boylelikle Fransizca
terimleri alma siireci 19. yiizyildan baglayarak giiniimiize kadar da devam eder.

Diger yandan, bu yiizyilda Fransizcanin Almancadan daha etkin ve sik kullanimi
sebebiyle cevirilerde de genellikle Fransizcanin tercih edildigi goriiliir. Soyle ki II. Abdiilhamid
doneminde (1876-1909) Dariilfiinun’da Almanca kiirsiisiiniin kurulmasina izin verildigi halde
ders vermesi igin buraya getirilen egitmenlerin Fransizca bilmeleri ya da Fransizca bilen
terciimanlar kullanmalar1 zorunlu kilinir. Gokmen (1999a, s. 4-5) ise s6z konusu tarihlerde,
ozellikle askeri alanda Almanlarin her ne kadar Fransizlara gore {stiinliigii olsa da Tiirkce-
Almanca ve Almanca-Tiirk¢e sozliikklerin ge¢ donemde ortaya ¢ikmalari sebebiyle Alman
askert literatiiriiniin Tirklere Fransizca ceviriler araciligiyla gectigini belirtmektedir.

Tanzimat Dénemi’nde Fransizcanin sosyal hayatta da kisiler lizerinde belirleyici etkisi
gbze carpar. O donemde Fransizca bilenler egitim kokenlerine bakilmaksizin devlet ve kamu
gorevlerinde Onemli yerlere getirilir. Davison (1994, s. 174-175), yoneticilerin ozel
yasamlarinda da Fransizcayr kullaniyor olmalarini bu dilin Osmanli Devleti’ndeki yeri ve
onemine baglar. Ornegin; Mehmet Emin Ali Pasa (1815-1871)’nin notlarin1 Fransizca tutmast,
Kegecizade Fuad Pasa (1814-1868)’nin ogluyla Fransizca mektuplasmalari, Tanzimat
sonrasinda ise disislerinin kendi i¢ yazismalarim bile bu dille yapmalari Imparatorlukta
Fransizcanin ne denli etkin kullamildiginin bir gostergesidir. Yiizyilin sonlarina dogru ise
Fransizca Imparatorlugun adeta Lingua Franca (ortak iletisim dili)’s1 olur. Ote yandan Osmanl
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seckinlerinin kendi sosyal {istlinliiklerini garanti altina almak i¢in Fransizcay1 bir tiir arag olarak
gordiikleri anlasilmaktadir. Bunun sebebi ise Fransizcanin imparatorlukta 19. yiizyilin son
ceyreginden baslayarak bir kiiltliir dili olarak kabul edilmesidir. Bdylelikle idari ve siyasi
herhangi bir kariyere sahibi olmak isteyen birinin Istanbul’da Fransizca egitim veren Mekteb-i
Sultani’den mezun olmasi gerekmektedir. Hatta bazilari i¢in Fransizca toplumsal bir statii
edinmenin olmazsa olmazlarindan biridir (Isiksel & Szurek, 2019, s. 60).

1.1.4. Diplomaside Fransizca

Yavuz (2019, s. 1625)’a gore dis politika ya da uluslararasi politika ile es anlamli olarak
kullanilan diplomasi kavrami bu politikalarin yiiriitiilme bi¢imiyle dogrudan ilgilidir. Kurtaran
(2015, s. 109)’a gore ise diplomasi bu yoniiyle; bir devletin diger devletlerle olan iliskilerinde
baris1 esas alan, askeri ve siyasi pozisyonuna gore siireg i¢erisinde degisen iliskiler biitiinii olup,
farkl1 zamanlarda farkli ¢gikarlari yansitan dis politikalarin bir tiir etkilesim stirecidir.

Osmanli’da diplomasinin gelismesi ise Avrupa’da yasanan 30 Yil Savaslar: (1618-
1648) ve Osmanli’nin artik savas istememesi, baska bir deyisle bu giicii kendisinde gérememesi
etkili olur. Bununla birlikte Osmanli’da askeri anlamda yasanan basarisizlik, ordunun
bagnazlasmasi ve Osmanli cografyasinin genis olmasi da diplomasiyi gelistiren diger bir
unsurdur (Kodaman & Akgay, 2010, s. 82).

Osmanli-Fransiz iligkilerinin uzun ge¢misine bakildiginda aslinda Fransa’nin siyasi
anlamda iliski kurulan ilk Batili iilke oldugu s6ylenebilir. Acartiirk ve Kili¢ (2011, s. 6)’1n da
vurguladigi gibi imparatorlukta 1535 yilinda Kanuni Sultan Siileyman tarafindan Fransizlara
Kapitiilasyonlar ad1 altinda bazi ticari ayricaliklar taninmasi da Fransa ile kurulan dostlugu
devam ettirme ve Avrupa’da devamli bir miittefik bulundurma amac1 seklinde ifade edilebilir.
Aslinda bu imtiyazin o giine kadar Osmanli Devleti tarafindan herhangi bir baska iilkeye
verilmedigi goriilmektedir. Boylelikle Kapitiilasyonlar sayesinde Fransiz gemileri Osmanli
hakimiyetindeki limanlarda rahatlikla ticaret yapar ve Fransiz bayragi tasiyan gemiler de
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Osmanli himayesindeki denizlerde vergi ddemeden dolasabilirlerdi. Bu ayricalik Fransa’ya
sadece ekonomik agidan degil sosyal, kiiltiirel ve siyasi agidan da 6nemli katkilar saglar (Gtizel,
2015, s. 320). Ormeci (2015, s. 3) ise Kanuni déneminde her iki devlet arasinda kurulan bu
ittifakin etkilerinin 16. yiizyll boyunca siirdiigliinii ve bu sayede Fransa’nin Osmanl
diplomasisinde avantajli bir konumunun oldugunu ifade eder.

Osmanli siyasetinde dilin 6nemi ise yabanci devletlerle yapilan antlagsmalar ve elgilerle
yapilan goriismeler sirasinda anlasilir. Ornegin, Rus Imparatorlugu ile Babi-Ali arasinda 21
Temmuz 1774 tarihinde imzalanan Kiiciik Kaynarca Antlasmast 1775 yilinda Fransizcaya
terciime edilir (Davison, 2000, s. 219).

Tanzimat Donemi’nde de Osmanli’da Fransizca diplomasi dili olarak farkli bir
ayricaliga sahiptir. Oyle ki Imparatorlukta devlet adamlarinin hemen hemen hepsinin
Fransizcay1 konusuyor olmalart onlar1 kimi zaman padisahtan daha etkili kisiler konumuna
getirdigi soylenebilir. Ornegin, Mustafa Resid Pasa (1800-1858) Mehmet Emin Ali ve
Kegecizade Fuad Pasa gibi Osmanli diplomatlari iyi derecede Fransizca bilgisine sahiptirler.
Bu devlet adamlari, Avrupa toplumlarinin ve Avrupa hiikiimetlerinin goriislerini etkilemek i¢in
politik yazismalarinda ve demeclerinde Fransizcay: bir ara¢ dil olarak kullandiklar1 goriiliir.
Omegin, 1856 yilinda Ali Pasa ve Fuad Pasa’nin Hatt-: Hiimayun® ¢ercevesinde Osmanl
Devleti’ne bask1 yapan Fransiz, Rus ve Ingiliz Hiikiimetlerinin politik bildirilerine karsi cevap
olarak Fransizca kaleme aldiklari bir muhtira yayinlarlar (Davison, 1994, s.184).

Bu diplomatlar arasinda ozellikle Kegecizade Fuad Pasa Mekteb-i Tibbiye’de Batili
anlamda iyi Fransizca bilgisine sahip olmasi sebebiyle dne ¢ikar. Oyle ki Fuad Pasa’nin bes kez
Hariciye Nazirligi (Disislert Bakanligi), bir kez Seraskerligi (Basasker) gorevlerinde

bulundugu ve ayica iki kez de sadrazamlik yaptig1 bilinir (Akpmar, 2015, s. 175). Diger

! Osmanli padisahlarmin énemli konularda bizzat yazdiklar1 ya da notlar diistiikleri fermanlara verilen ad.
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yandan, aldig1 diplomatik gorevlerde gelistirdigi Fransizcasi sayesinde de tercliime odasina
girmeye karar verdigi de bilinir (Erkan, 2019, s. 62-63).

Iyi derecede Fransizca bildigi i¢in imparatorlukta 6nemli mevkilere gelen bir baska
diplomat ise Mustafa Resid Pasa’dir. Resit Pasa Riistiye’den sonra Mekteb-i Sultani’ye girer ve
bu okulda da olduk¢a basarili olur. Ardindan Fransizcasini gelistirmesi i¢in diplomatik bir
gorevle de II. Mahmut tarafindan 1832 yilinda Paris’e gonderilir (Davison, 1994, s. 174). 1834-
1836 yillar1 arasinda ise yine Fransizca bilgisi sayesinde Paris’te biiyiikel¢i olarak gorev yapar
ve boylelikle Bibi-Ali’ye girdiginde kisa siirede yiikselen bir devlet adami olur (Ata, 2014, s.
160).

Sekiz kez Hariciye Nazirligi ve bes kez Sadrazamlik yapan Mehmet Emin Ali Pasa da
iyi derecede Fransizca bilen bir baska devlet adamidir. Ali Pasa’nin kendi yazigmalarini
Fransizca yaptig1 bilinir (Davison, 1994, s. 174). Bununla birlikte, uluslararasi diplomasinin
giiclinli de erken yasta kavrayan All Pasa’nin Rousseau ve Voltaire gibi inlii Fransiz yazarlarin
fikirlerinden de etkilendigi sdylenir (Genger, 2017, s. 88).

Fransizca bilen bir diger devlet adami ise Ahmet Cevdet Pasa (1822-1895)’dur.
Devletteki gorevine ulema? olarak baslamasma ragmen sonraki dénemlerde onemli
kademelerde biirokrat olarak gorev alir. Fransizcayr giizel konusamasa da kolaylikla
okuyabildigi sdylenir (Davison, 1994, s. 176). Cevdet Pasa, ilk ciltleri 1854 yilinda, tamami
ise 1884 yilinda yayimlanan 12 ciltlik Tarih-i Cevdet adli Osmanli tarihini anlatan eserinde
Fransiz Devrimi’ne dair diisiincelerine de yer verir (Erdem, 2020, s. 238).

Bununla birlikte s6z konusu devirlerde devletin disislerine dair tiim i¢ ve dis yazismalar1

Fransizca yapilir. Oyle ki Enciimen-i Danis (Bilim Kurulu, 1851-1862)’e iiye olabilmek icin

2 Egitimli din Alimlerinden olusan sinif,
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iyi derecede Fransizca bilmek gerekmektedir ve s6z konusu kurul da zaten Fransiz Akademisi
(Académie Francgaise, 1634) 6rnek alinarak kurulmustur (Demircan, 1988, s. 65).

Ancak Osmanli’da Batililasma faaliyetleri sadece sadrazamlar veya biiyiikelgiler gibi
biirokrat ve devlet adamlart ile sinirlhi kalmaz, Kirpik (2016, s. 63)’1n da ifade ettigi gibi 19.
yizyllda Mehmet Selim Efendi (1870-1937), Mehmet Tevfik Efendi ve Mahmut Oglu
Abdulmecid gibi gen¢ sehzadelerin de Fransizcaya biiyiik 6nem atfettikleri goriiliir.

Diger yandan, 19. yiizyilin ikinci yarisindan baglayarak Osmanli’da belediyecilik
alaninda da reformlar yapilir. Séyle ki ilk olarak 1856 yilinda Imparatorluktaki belediye idaresi
reformu Galata semtinde baslatilir. Belediyecilikte de Fransiz sistemi 6rnek alindigindan bu
stirecte de giincel bilgileri edinebilmek i¢in Fransizca bilen tercimanlarin istihdam edildigi
anlagilmaktadir (Isiksel & Szurek, 2019, s. 58).

1854-1910 yillar arasinda ise Hariciye Nazirligi’nin ¢alisma dilinin Fransizca oldugu
goriiliir. Ustelik Osmanli diplomatlar1 ve bu bakanlik biinyesinde ¢alisanlar da kendi aralarinda
Fransizca konusurlar. Ozellikle 1856 yilinda toplanan Paris Kongresi’nden sonra Osmanli
Imparatorlugu’nun da biiyiik bir devlet olarak kabul edilmesinde ve séz konusu tarihten itibaren
Lahey Baris Konferanslar: (1899-1907) gibi uluslararas1 hukuku diizenleyen diger faaliyetlere
dahil olunmasinda (["Jnyllmaz, 2019, s, 425-426) devlet adamlarinin ve diplomatlarin Fransizca
konusuyor olmalarinin biiyiik bir rolii oldugu sdylenebilir (Davison, 1994, s. 176).

Ancak bu donemde Imparatorlugu olusturan birbirinden farkli etnik ve dini gruplarin
konustuklart ortak bir dil heniiz bulunmamaktadir. Bu sorun ilk olarak 19 Mart 1877 yilinda
acilan Meclis-i Umiimi (Osmanli Parlamentosu)’de kendini gosterir. Kdniin-1 Esdsi (1876)’de
ongoriilen resmi dil Tiirkge olmasina ragmen mecliste biitiin bolgelerden 11 farkli dilden
yaklagik 700 milletvekilinin bir araya gelmesiyle Fransizca bir anlamda hem yabanci iilkelerle

olan iletisimin hem de iilke i¢indeki iletisimin ortak bir araci haline gelir (Aksoy, 2007, s. 4).
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1867 ve onu izleyen yillarda ise ¢ok sayida Fransizca eserler basilir. Ornegin, 1868
yilinda Hayreddin Pasa (1823-1890)’'nin Réformes nécassaires aux états musulmans
(Miisliiman devletler i¢in gerekli reformlar) adli denemesi yayinlanir. S6z konusu eserde
Hayreddin Pasa Islami dgretilerle uyum i¢inde buldugu kurumlarin aslinda Bati’dan 6diing
alindigmi ve tek elden yonetimin (mutlakiyetin) bir temsilciler meclisinin kurulmasinin
ardindan kaldirildigini dile getirir. 1869 yilinda ise Mustafa Celaleddin (1826-1876) adinda bir
Osmanli subay1 devlet biitgesinin denetim altinda bulunmasi gerektigine dair Fransizca bir kitap
yazar (Davison, 1994, s. 185).

Diplomasi 19. yiizyillda 6zellikle Avrupa’nin belli basli baskentlerinde Osmanli
Biiyiikelgiliklerinin agilmasiyla daha da bir 6nem kazanir. Bu temsilciliklerde de Fransizca bir
diplomasi dili olarak diger tiim dillerin iizerindedir. S6z konusu devirde sadece Osmanli
Imparatorlugu nezdinde degil Rusya, Avusturya ve Italya gibi biiyiik devletlerde de Fransizca
diplomasi dili olarak kullanilir (Davison, 1994, s. 177).

Diger yandan, bu ylizyilda gerek devletlerarasi diplomatik iliskilerde glic dengelerinin
degismesi gerek Avrupa iilkelerinin bilim ve teknikteki birbirleriyle rekabeti hig sliphesiz diller
iizerinde de etkisini gosterir. Ozellikle Almanya’nin bilim alaninda énemli gelismeler katetmesi
diinya iilkeleri nezdinde saygin yer edinmesine neden olur. Ancak Imparatorluk her ne kadar
bilim ve teknikte Almanlar1 6rnek alsa da egitim ve kiiltlir alaninda Fransizlar1 6rnek almaya
devam eder (Gokmen, 2017, s. 6).

Yine ayn1 ylizyilda Fransiz diisiincesi Tiirkiye’de de yanki bulur. Bu duruma 1908-1918
yillar1 arasindaki Jon Tiirkler donemi 6rnek olarak gosterilebilir. Yaklasik olarak on yil ¢cogulcu
bir rejim izleyen Tiirkiye’de 1909 yilinda milletvekillerinin 1876 anayasasini degistirerek
Fransiz modeli bir parlamenter sistemi olusturmak i¢in ¢alistiklar1 gortliir (Tunaya, 1981, s.
165). Oyle ki var olan mutlak rejimi yrtkmak ve anayasal bir rejim kurmay1 hayal edenler Fransiz
diisiincesiyle temas kurarak bu hayallerini gerceklestirebilecegine inanirlar (Isiksel & Szurek,
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2019, s. 60). Boylelikle s6z konusu tarihteki siyasal ve sosyal eylemler de iyi bir Fransizca
bilgisini gerekli kilmaktadir.

Kiiltiirel yasamda ise oOzellikle 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Osmanl
burjuvazisi igerisinde Fransizca bilen bireylerin sayisinda siirekli bir artis gozlemlenir.
Fransizca basta okullarda olmak {izere yonetimde, is diinyasinda, bankacilikta, yazisma ve her
tiir goriismelerde ve de salon yasaminda kendini gosterir.

Isiksel ve Szurek (2019, s. 43) ise Tiirk ve Fransiz toplumlarinin aslinda birbirine ¢ok
da benzemeyen iki ulus oldugunu dile getirmektedir. Soyle ki 19. yilizyilin son g¢eyreginde
Fransiz toplumunda edebiyat, sanat ve akademik alanlarda olumlu gelismeler gdzlemlenirken,
Osmanli toplumunda ise bilim adamlar1 heniiz devlet adami statiisiindedirler. Bunun baglica
nedeni ise ressam, yazar ve yayincilarin devlet biirokrasisinden uzak duruyor olmalaridir.
1.1.5. Osmanh imparatorlugu’nda Fransizcanin 6nemini yitirmesi

16. yiizyildan 20. yiizyilin ortalarma kadar Osmanli Imparatorlugu’nda siyasi,
ekonomik, egitim ve kiiltiirel alanlarda en sik kullanilan yabanci dil olma 6zelligini koruyan
Fransizca, Turk-Fransiz iliskilerinin 20. yiizyilin basindan itibaren g¢alkantili bir doéneme
girmesiyle giderek etkisini yitirdigi goriiliir. Ancak Fransizcanm Imparatorluktaki énemini
yitirme siireci birdenbire gelismez. Ozellikle devletleraras: siyasi ve ekonomik iliskiler goz
oniinde bulunduruldugunda Osmanli-Fransiz iliskilerinin 20. ylzyilin ilk ¢eyreginden
baslayarak eskisi gibi yolunda gitmedigi sdylenebilir. S6z konusu tarihlerde Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu ve Osmanli Imparatorlugu arasindaki yakinlasma ve ardindan
Amerika Birlesik Devletleri (ABD)’nin siiper bir gii¢ olarak diinya sahnesinde kendisini
gostermesiyle birlikte iki iilke arasindaki iliskiler de olumsuz yonde etkilenmeye baslar.
Boylelikle Fransizca da Imparatorluk nezdinde lingua franca olma 6zelligini yitirme siirecine
girmis olur. Isiksel ve Szurek (2019, s. 63) ise Fransiz-Tiirk iligkilerinin bozulma sebebinin
sadece iki {ilke arasindaki Kkiiltiirel, diplomatik ve ekonomik iliskiler bakimindan ele
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alinmamasi gerektigini, s6z konusu durumun daha ziyade /1. Diinya Savasi (1939-1945)’n1
takiben ABD’nin siyasi ve askeri bakimdan diinyadaki giic dengelerini kokten degistirmesi
sonucunda gerceklestigini ifade eder.

18. yiizyil sonlarina dogru Yeni Diinya’da 1783 yilinda Versay Antlasmas: ile ABD
sahneye c¢ikarken Osmanli da ¢oktan gerileme donemine girmistir (Gokmen, 1999a, s. 6).
Amerikan Kongresi 7 Mayis 1784 tarihinde Benjamin Franklin (1706-1790) ve John Adams
(1767-1848)1 ticaret ve dostluk anlagsmalar1 yapmak i¢in gonderdigi lilkeler arasinda Osmanli
Imparatorlugu da vardir (Kopriilii, 1986, s. 927). Diger yandan, ABD’nin Akdeniz’e
acilmasinda Cezayir, Tunus ve Trablusgarp ile yapilan ticaret anlagmalar1 6nemli rol oynar. Bu
baglamda s6z konusu tarihte Cezayir ve Tunus’un birer Tiirk Beyligi konumunda olmasi
itibariyle Osmanli Devleti ve ABD arasindaki iligkiler de dolayli olarak baglamig olur. Bununla
birlikte, gerek Akdeniz’in bir ticaret merkezi olmasi gerek li¢ kitada genis bir yiizol¢limiine
sahip olmasi sebebiyle Osmanli Devleti ABD igin jeopolitik, jeokiiltiirel ve jeopetrol
bakimindan dogal bir miittefik halini alir (Giiler, 2005, s. 231).

Ote yandan, 20 Ekim 1827 tarihinde Osmanli donanmasinm Navarin Deniz
Muharebesi’nde Ingiliz, Fransiz ve Rus tarafindan yenilmesi Tiirk-Amerikan iligkilerine de
yeni bir boyut getirir. Bu saldiridan sonra yasanan 1828-1829 Osmanli Rus Savasi’nda da
Osmanli ordusunun yenilgisi Imparatorlugu yeni dostluk arayislarina iter (Giiler, 2005, s. 232-
233). Osmanli Devleti ile ABD temsilcileri arasindaki goriismeler neticesinde iki iilke arasinda
1830 tarihinde Ticaret ve Seyrisefain Antlagmas: yapilir. Bu antlasma ile Amerika’ya “en gok
kayirilan lilke” veya eski deyimle “en ziyade miisadaye mahzar devlet” statiisii tanmnir (Simsir,
1984, s. 47). 1862 yilinda ise ayni ayricalikli madde korunur. ABD bundan boyle Osmanlinin
nezdinde Fransizlardan sonra en imtiyazli kapitiilasyonlar imzalayan devlet olma niteligini

kazanir (Gokmen, 1999a, s. 6).
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Osmanli-ABD ticari ve askeri iliskilerinin yaninda egitim ve kiiltiir alanlarinda da
faaliyetlerin gelistigi goriiliir. 1810 yilindan itibaren Anadolu topraklarinda Harput, Kayseri
Talas Koleji, Tarsus Amerikan Koleji gibi Amerikan sistemine dayali okullar agilir. 1863
yilinda bugiin Bogazici Universitesi’ne doniistiiriilen Istanbul Robert Koleji de bu dénemin
okullarindan biridir. Bu tarihten itibaren Osmanli topraklarinda Amerikan okullarinin sayisinda
biiyiik bir artigla birlikte misyonerlik faaliyetlerinin de hizlandig1 goriiliir (Giiler, 2005, s. 237).

Diger yandan, Kopriili (1986, s. 935)’niin de belirttigi gibi Tiirk-Amerikan iligkileri
1877 yilindaki Osmanli-Rus Savasi, bir diger adiyla 93 Harbiyle birlikte daha da yakinlagir.
Ozellikle bu dénemde ABD’nin Osmanli ordusunu giiglendirmek icin Imparatorluga atesli
silahlar ve cephane satisini arttirmasi her iki devlet arasindaki iligkileri daha da giiclendirir.

Osmanli-Fransiz iligkilerinin zedelenmesinin diger bir etmeni ise Osmanl
Imparatorlugu-Almanya yakinlasmasidir. 1866 Prusya-Avusturya Savasi’m kazanan Prusya
liderligindeki Almanya 1815 Viyana Kongresi’nde kendisine dayatilan kii¢iik hissedar roliinden
kurtulur. Ingiltere ise Birlesik Almanya fikrini kabullenir. 1870°li yillarda Avrupa diplomasisi
Alman-Fransiz Savasi ve onun sonuglarina odaklanir. Bu donemin ev biiyiikk kaybedenleri
Fransa ve Osmanli Devleti olurken Alman ordularmin askeri zaferleri Istanbul’da da biiyiik
endiseyle izlenir (Genger, 2017, s. 97).

Bununla birlikte siyasi dengeler, 1871 yilinda Almanya'nin siyasi birligini kurmasiyla
yeniden sekillenir (Dogan, 2014, s. 438). Esasen Osmanli Imparatorlugu’nda 6teden beri yogun
olarak yayilan Fransiz, Amerikan ve Ingiliz kurumlarina goére Alman kurumlarmin sayisi
oldukga azdir. Oyle ki 1898 yilinda Imparatorluktaki tiim Alman okullar1, basta Istanbul, Izmir
ve Beyrut merkez olmak iizere birer lise, yine Haytfa’da bir lise ve ortaokul, Selanik’te ise bir
ortaokulla smirlidir. Nitekim s6z konusu devir itibariyle Alman ekonomik ve kiiltiirel
niifusunun Bursa, Konya, Ankara, Sivas, Samsun, Trabzon, Adana ve Mersin gibi biiyiik
sehirlerde yayilmasin1 saglamaya yonelik calismalar yapilmasi Onerilir. Bu dogrultuda
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Almanlarin zamanla sosyo-kiiltiirel kurumlar1 Imparatorluk topraklarinda ozellikle Bagdat
Demiryolu hattinda bulunan bolgelerde ¢ogalmaya baslar (Dogan, 2014, s. 439-441).

S6z konusu tarihlerde 6zellikle edebiyat ve sosyal bilimlere agirlik veren bir Fransa ile
kiiltiir ve fen bilimleri alaninda oldukc¢a iyi bir asama kaydeden Almanya arasinda Tiirk
aydinlar ve siyasetciler fikir ayriliklarina diiser. Anadolu-Bagdat Demiryolu’nun Istanbul ve
Izmit arasindaki ilk boliimii 1873’te tamamlanir. 1883’te ise ¢ikarilan bir fermanla bu hattin
isletilmesi ve Izmit-Ankara Hattmn yapimi Almanlara birakilir. 1892 yilina gelindiginde
Almanlar, Haydarpasa-Ankara arasindaki demiryolunun hizmete girmesini saglar ve boylelikle
Anadolu Demiryolu Sirketi de Almanlarin yonetimine geger (Tamgelik, 2000, s. 498).

Diger yandan, oOzellikle 19. yiizyilin ikinci yarisinda Osmanli Imparatorlugu
topraklarinda her kokenden insanlarin bulunmasi sebebiyle imparatorluk adeta bir firsatlar
iilkesi olarak goriiliir (Istksel & Szurek, 2019, s. 61). Ornegin, 1840’lardan itibaren yeni gelisen
sektorlerde Ingiliz, italyan, Avusturyali, Polonyali ve Macar teknisyenler Imparatorlukta yeni
is firsat1 bulurlar. 1850°lerden itibaren ise benzer sekilde telgraf hatlari, demiryollar santiyeleri,
yol yapimi ve madenlerde miihendis olarak goérev alirlar. Almanlar 6zellikle 1830’lardan
itibaren askeri egitim alaninda, yiizyilin ikinci yarisindan itibaren ise arkeoloji alaninda 6nemli
gelismeler kaydederek giiclii bir iilke konumuna gelirler. Bu dogrultuda Alman rekabetinin
golgesi de Tiirk-Fransiz kiiltiirel etkilesiminin {lizerine diiser (Genger, 2017, s. 97).

20. yiizyilin bast ise Osmanli’nin egitim alaninda Almanlar1 6rnek alarak Fransizlari
terk etmeye basladig1 yillardir. S6z konusu donemde Almanya’ya daha cok Ogrenci
gonderilmesi sebebiyle Almanca yabanci dil olarak daha bir dnem kazanir. Ornegin, Bonn
Universitesi'nden Dr. Robert Rieder (1861-1913), Giilhane Uygulama Okulu ve Hastanesi’ni
Alman modeline gore kurmasi i¢in ¢agrilir. Bununla birlikte, 1900 yilinda Almanya’dan bir
anatomi profesorii ve bir tip operatorii, ardindan 1904°te Haydar Pasa Okulu i¢in askeri hekim
Volbrecht ise alinir. Diger yandan Berlin’deki Askeri Tip Akademisi’nde okumak iizere de
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hiikiimet tarafindan gittikce daha ¢ok 6grenci Almanya'ya gonderilmeye baslanir (Isiksel &
Szurek, 2019, s. 95-96).

Yabanct dil ve kiiltlirlin 6nemi ayni zamanda ticaretle de dogrudan ilgili oldugu
sOylenebilir. Gokmen (2017, s. 7)’nin de vurguladig1 gibi bundan bdyle Almanlarin Tiirkiye’ye
adim atmas1 sadece siyasi ve kiiltiirel ¢ikarlar icin degil ayn1 zamanda ekonomik faydalari
icindir. Bu dogrultuda, Fransizcanin Osmanli topraklarinda artik eskisi kadar etkin bir dil
olamamasinin bir baska boyutu da iki iilke arasindaki ekonomik iligkilerin bozulmasidir. Bu
devirde imparatorluktaki yabanci1 yatirimeilar arasinda Almanlar hizl biiyiiyerek ticari bir ortak
olarak agirliklari gosterirler. Oyle ki 1888 yilindan 1914 yilma kadar imparatorluktaki
yabanci yatirimcilar igerisinde en ¢ok pay1 olan Alman yatirimcilardir. Boylelikle Fransa’nin
ana rakibi olarak Ingiltere’nin yerini alan Almanya’nin yiikselisi, Osmanli Imparatorlugu’ndaki
Fransiz-Alman kiiltiirel rekabetinin ekonomik zemini de olusturur (Isiksel & Szurek, 2019, s.
52).

20. yiizyiln ilk ¢eyreginde ise bilimsel arastirma alanlar tekniklerinde Almanya ile
Fransa arasindan belirgin farkliliklar goriiliir. Osmanli imparatorlugu bu yillarda Almanya’nin
bilimsel yenilikleri, kesifleri ve teknikleriyle, 6zellikle de ordusuyla ilgilenmeye baslar. Oyle
ki 20. ylizyilin ilk ceyreginde iki imparatorluk arasinda iligkiler kurulur ve sonunda da
miittefiklik saglanir. Osmanlilar /. Diinya Savagsi (1914-1918) sirasinda Almanlarin yaninda
yerini alir. Ancak savas, yenilen Osmanli Imparatorlugu’nun Fransa dahil olmak iizere
Avrupa'nin bes biiyiik giicii arasinda boliinmesiyle sonuglanir (Gokmen, 2017, s. 7).

1.2. Cumhuriyetten giiniimiize (1923-2020)
1.2.1. Siyasi platformda Tiirk-Fransiz iliskileri

Bir tilke ve kiiltiire dair dilin baska bir iilkede etkin ve siklikla kullanilmasi, s6z konusu
iilkeler arasinda siyasi, kiiltiirel ve ekonomik iliskilerin de sorunsuz devam ettiginin bir tiir
kanit1 oldugu sdylenebilir.
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Yukarida da ayrintili olarak deginildigi gibi Tiirkiye-Fransa arasindaki ekonomik,
kiiltiirel ve siyasi iligkiler koklii ve tarihsel bir gegmise dayanmasina ragmen 1923 yilinda laik
ve modern Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla birlikte Mustafa Kemal Atatiirk (1981-
1938)’1in liderligindeki Yeni Tiirkiye nin Fransizlarla olan iligkileri de daha iist bir seviyeye
tasinir. Oyle ki basta kiiltiir olmak iizere pek ¢cok alanda Geng Cumhuriyet Fransa’y1 kendisine
“model iilke” olarak alir (Ormeci, 2016, s. 153).

Ancak 20. yiizyilin baslarinda Fransizcanin eski gegerliligini kaybetmesi ve yerini
Ingilizceye birakmasi belli bir siyasi siire¢ igerisinde kendini gosterir. Bilindigi iizere,
Imparatorlugun /. Diinya Savas: arifesine kadar resmi egitim sistemi Fransiz modelinden &diing
alinmist1 ve Fransizca da yabanci dil olarak oncelikli ve ayricalikli bir konuma sahipti. Ancak
Kurtulus Savast (1919-1922)’n1 takiben 1923 yilinda Cumhuriyet’in ilan edilmesiyle birlikte
egitimin millilestirilmesi i¢in Tiirk¢e egitim zorunlu kilinir (Gokmen, 2017, s. 8). Boylelikle
Anadolu topraklarindaki Fransiz okul sayilarinda da azalmalar goriiliir.

Aksoy (2007, s. 5) ise Fransizcanin Tirkiye’deki bu hizli diistisiini /. Diinya Savasi
sonrasinda Ingilizcenin yabanct dil olarak diinya diplomasisindeki yiikselisinden
kaynaklanmadigini, bilakis Osmanlilarin siyasi bakimdan Fransizlara nazaran baska bir kutupta
yer almalarindan kaynaklandigini dile getirir. Ornegin, I. Diinya Savas: sirasinda Tiirkiye,
Canakkale Bogazi, Kilikya ve Anadolu’nun giineydogusunda Fransa ile savasmak zorunda
kalir.

Laikligi benimseyen Geng¢ Cumhuriyet 1924 yilindan itibaren halk egitiminin
millilestirilmesi faaliyetleri dogrultusunda her tiirlii dini, ayrimc1 ve etnik propagandayi
yasaklar. Bunun bir sonucu olarak da Milli Egitim nezdindeki okullarda Fransizca 6gretimini
edebiyat, gramer ve fen dersleriyle sinirlandirir. Bu baglamda Cumbhuriyet hiikiimeti, basta
Fransizlar olmak iizere Alman ve Amerikalilarin da Tiirkiye’deki yabanci okullariyla olan
isbirliklerini sinirlar (Gokmen, 2017, s. 8).
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Diger yandan ayni tarihlerde, 6zellikle Almanya’nin Avrupa’da giiclenmesi ve 1. Diinya
Savasi’nin ardindan ABD’nin biiylik devlet olarak diinya sahnesinde goriinmesiyle birlikte
Tiirk-Amerikan siyasi ve ticari iliskileri de baska bir boyuta tasinir. Bu dogrultuda Tiirkiye
bilimsel, teknolojik ve ekonomik sahalarda giiclinii pekistirdigi donemlerde Kuzey (Rusya)
tehlikesine karsin Amerika’nin destegini secer. Ozellikle /1. Diinya Savasi’m takiben bilim ve
teknoloji alanlarinda ABD’nin diinyada s6z sahibi olmasiyla birlikte 1950°li yillardan
baslayarak Ingilizce adeta bir diinya dili haline gelir. Bu dénemde Fransiz dili ve kiiltiiriiniin de
diinya genelinde etkisinin giderek azalmasiyla birlikte Geng Cumhuriyet nezdinde ingilizce
hizla 6nem kazanmaya baglar (Gokmen, 1999b, s. 10).

Esasen Gen¢ Cumhuriyet ile Fransa arasindaki iliskilerin bozulmasi Hatay sorununda
kendisini gosterir. 22 Aralik 1936 tarihinde Fransa’nin Suriye ile imzaladigi ve Suriye’ye
bagimsizlik verilmesini ongéren antlasma ile Iskenderun Sancaginin Suriye’ye baglanmasi
ongoriiliir (Yorulmaz, 2000, s. 234). Tiirk Hiikiimeti ise sorunun halledilmesi i¢in Fransa ve
Milletler Cemiyeti (1920) nezdinde girisimlerde bulunur (Tas¢ioglu, 2018, s. 130-131). Ancak
Fransa takip eden donemde Dersim Isyan: (1937-1938)’m1 destekleyerek Tiirkiye’nin dikkatini
Hatay’dan Dersim’e ¢cekmeye ¢alisir. Bir yandan Dersim ve Hatay’daki Alevileri Tiirklere kars1
kiskirtan Fransa, diger yandan Hatay bolgesindeki Ermenilere silah dagitarak i¢ ¢atismalar
yoluyla iliskilerin gerilmesine sebep olur (Sarinay, 1996, s. 25).

Amerika’nin Tirkiye nin koruyuculugunu istelendigi 1945-1952 yillar1 arasinda ise
Tiirk-Fransiz iliskileri daha 1limli bir déneme girer. Ornegin, 1948 yilinda Paris’te imzalanan
ve daha sonra Avrupa Ekonomik Isbirligi Orgiitii (Organisation for Economic Co-operation and
Development-OECD) adin1 alan orgiite Tiirkiye’nin katilmasiyla birlikte Fransa, 1949 yilinda
kurulan Avrupa Konseyi’ne de Tiirkiye ve Yunanistan’in alinmasi yoniinde olumlu goriis
bildirir (Karpuzcu, 2020, s. 249). Ancak 1950 yilina gelindiginde Tiirkler ve Amerikalilarin
Kore Savasi (1950-1953)’nda ayni1 cephede savasmalari dolayisiyla iki iilke arasindaki
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yakinlagma daha bir pekisir (Kahraman, 2020, s. 1376). Ardindan, 1952 yilinda Kuzey Atlantik
Antlasmas: Orgiitii (North Atlantic Treaty Organization-NATO, 1949)’ne iiye olunmasiyla
birlikte Tiirkiye Bat1 blogunun dnemli ve ayrilmaz bir parcas: haline gelir. Boylelikle Ormeci
(2015, s. 11)’nin de ifade ettigi gibi bu yillarda, Cumhuriyetin ilk yillarindaki kurucu iradenin
sicak baktig1 Fransiz kiiltiirii de yerini Amerikan kiiltiire birakmaya baslar. Ormeci (2015, s.
12) ayn1 zamanda s6z konusu donemlerde Tiirk-Fransiz iliskilerinin de gerilimli bir donemden
gectigine isaret eder. Bu durumun 6ncelikli sebebi, Avrupali kimi ilkeler tarafindan Tiirkiye’de
demokrasi ve insan haklar1 konusunda bir takim eksikliklerin oldugunun siklikla giindeme
getirilmesidir. Bir baska sebebi ise Ermeni Meselesi’dir; bu siirecte 6zellikle Fransa’da ¢ok
etkin bir topluluk olan Ermenilerin, Tiirkiye ile olan tarihsel meseleleri nedeniyle Fransa-
Tiirkiye iliskilerine olumsuz etkide bulunmalaridir. Diger bir sebebi ise, iki iilkenin kimi
uluslararasi sorunlar karsisinda sergiledikleri farkli tutumlardir.

1953 yilina gelindiginde ise donemin bagbakani Adnan Menderes (1899-1961) ve
Disisleri Bakan1 Ali Fuat Koprilii (1890-1966) Fransa’yr ziyaret ederler. Bu goriismeler
sonucunda iki iilke arasindaki ekonomik iligkileri giliglendirme kararlari alinir. 1954-1964
yillar1 ise Fransa’nin igisleri ile mesgul oldugu donemdir zira Cezayir bagimsizlik savasi
verirken Fransa Tirklerden Bilesmis Milletler iiyesi olarak kendisini desteklemesini ister.
Tiirkiye ise Cezayir sorununu bir i¢ mesele olarak nitelendirir. Yine ayni donemlerde
Tiirkiye'nin Yunanistan’la yasadigi Kibris sorununu Fransa, Ingiltere’nin miidahalesine
ragmen bir i¢ sorun olarak degerlendirir ve Ingiltere’nin bu olayn disinda kalmasini 6nerir.
Boylelikle 1958 yilinda Cumhurbagkani segilen Charles De Gaulle (1890-1970) ve Hiikiimeti,
Tiirkiye i¢in oldukga biiylik bir 6nem arz eden Kibris sorununda her iki toplumun haklarina
saygl gosterilmesi ve diinya barisinin saglanmasi i¢in Tiirkiye nin 6nemli bir faktor oldugunu
dile getirmesi Tiirk-Fransiz iligkilerinin yeniden giigclenmesine neden olur (Gékmen, 1999b, s.
12).
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Bu siirecte siyasi iliskilerin gelismesi iki {ilke arasindaki ekonomik iliskilere de
dogrudan yansimis olur. Oyle ki 1960’11 yillarda Fransa ile yapilan ticaret, Tiirkiye’nin toplam
ticaret hacminin % 7’sine ulasir. Eskisehir’de Lokomotif ve Bursa’da Renault Otomobil
Fabrikalarimin kurulmasi da bu doneme denk gelir. Ardindan 1963 yilinda Tiirkiye’nin Avrupa
Ekonomik Toplulugu (AET) na katilimiyla birlikte ticari, teknik ve kiiltiirel iliskiler daha da
gelisir. Yine bu tarihlerde, kiiltiirel iligkileri gelistirmek ve yabanci dil olarak Fransizcanin
yayilimmi saglamak igin ¢aligmalar da yapilir. Ornegin, Ankara’da Tevfik Fikret Lisesi
(1967)’nin agilmas1 bu ¢abalardan biridir (Gokmen, 2017, s. 12).

Diger yandan, Tiirkiye’den Avrupa’ya is giiciiniin yogun yasandigi bu donemlerde
Fransa’ya go¢ eden Tiirklerin diisiik egitimli ve fakir olmalar1 ve de kent yagsamina uyum
saglayamamalar1 Fransa’daki Tiirk algisina olumsuz yonde etki eder. Ancak 1970 yilindaki
Anadil ve Kiiltiir Egitimi Anlagmasi (Enseignement de la Langue et Culture d’Origine-ELCQ)
cergevesinde Paris, Fransa’daki go¢gmen Tiirk is¢i cocuklarmin anadillerini de 6grenme ve
gelistirme hakkini kabul eder (Capanoglu & Servantie, 2015, s. 79).

Aslinda 1970’11 yillarin bas1 Tiirk-Fransiz iligkilerinin de giiclenmeye baslandig: bir
donemdir. 1972 yilinda dénemin bagbakani Nihat Erim (1912-1980) Fransa’y1 ziyaret ederek
Bagbakan Jacques Chaban- Delmas (1915-2000) ile goriisiir. Her iki iilke de Orta Dogu, Kibris
sorunu ve Akdeniz’in giivenligi konularinda ortak goriisler paylasir. Bu ziyarette Fransiz
Bagbakan Chaban-Delmas: “De Gaulle iin gelistirmeye ¢alistigi Tiirk-Fransiz igbirligini bizler
daha da ileri gétiirecegiz. Diinya, Avrupa ve Akdeniz barisi icin el ele vermek zorundayiz”
ifadelerini kullanarak boylelikle her iki iilkenin de diinya barisi i¢in birlikte hareket edeceginin
sinyallerini verir (Penez, 2006, s. 88).

Frangois Mitterand (1916-1996)’nin 1980’lerin basinda Cumhurbagkani segilmesiyle
birlikte Tiirk-Fransiz iligkilerinde de dostca olmayan bir donemin basladigi goriiliir. Bu
donemde Ermeni teror orgiiti ASALA (Armenian Secret Army for the Liberation of Armenia)’
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nin faaliyetleri Paris ile Ankara arasindaki iliskilerin ciddi anlamda gerilmesine neden olur.
Ormeci (2015, s. 12), Tiirk diplomatlara suikast diizenleyen ASALA ile Fransiz devletinin
herhangi bir etkin miicadele igerisine girmemesini, Tiirkiye’nin Fransa’ya bakis agisini ciddi
anlamda zedeledigini ifade eder. Tim bu olumsuzluklarin yaninda Fransa’nin Ermeni
meselesindeki yanli tutumunu siirdiirmesi ve 1 Temmuz 1981 tarihinde Kuzey {ilkelerinin
onerisi iizerine Tiirkiye’nin Birlesmis Milletler Insan Haklar: Komisyonu (1946)’na sikayet
edilmesine Fransa’nin da kayitsiz kalmasi iligkilerin daha da bozulmasina sebep olur
(Tascroglu, 2018, s. 133).

1984-1995 yillant ise Tiirk-Fransiz iliskilerinin daha dost¢a yasandigi bir donemdir.
1984 yilinin sonunda Fransa Bagbakani Roland Dumas (1922-)’nin dénemin Cumhurbagkani
Kenan Evren (1917-2015)’e iki tilke arasindaki dostlugu gelistirmek adina bir ileti gondermesi
iki iilke arasindaki iligkilerin pekistirilmesi adina olumlu bir adim olur. Bununla birlikte, 1985
yilinda Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii (United Nations Educational,
Scientific and Cultural Organization-UNESCO, 1946)’niin Paris’te gergeklestirilen bir
toplantisinda dénemin Bagbakani Turgut Ozal (1927-1993) ile Paris Belediye Baskani Jacques
Chirac (1932-2019)’in Quai d’Orsay’da gergeklestirdikleri dostluk goriismesi iki iilke
arasindaki ticaret anlagsmalarina da olumlu yonde katkida bulunur (Gokmen, 1999b, s. 14).
Benzer sekilde 1986 yilinda, Fransa Savunma Bakani1 ve bir grup isadaminin Tiirkiye’yi ziyaret
ederek iki iilke arasinda Karma Is Konseyi Kiiltiir Komisyonu ve Bilimsel ve Teknik Isbirligi
Komisyonlarinin toplanmasini saglamalari, ekonomik iliskilerin daha da gelismesinde 6nemli
rol oynar (Ormeci, 2015, 5.13).

1994 ve 1995 yillar1 ise Fransa ve Tiirkiye nin diinya baris1 ve glivenligi i¢in ayn1 goriis
ve diisiinceye sahip oldugu yillardir. Bu yillarda tlkeler arasi kiiltiirel, siyasi ve ekonomik
iliskiler 6nceki yillara oranla daha iyi durumdadir. Bu donemin siyaset adamlar1 Fransa’y1 sik¢a
ziyaret ederler ve wuluslararasi platformlarda Fransiz devlet adamlariyla goriismeler
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gerceklestirilir. Ornegin Bosna- Sirp Savasi (1992-1995) esnasinda Tiirkler ve Fransizlar
Bosnalilara destek verir. Diger yandan, Tiirkiye’nin Giimriik Birligi’ne kabul edilmesine
Avrupa iilkelerinin sol kesimleri her ne kadar kars1 gelseler de 1995 yilinda donemin Disisleri
Bakani ve Avrupa Komisyonu iiyesi Alain Juppé (1945-)’nin Tiirkiye’nin yaninda yer almasi
Tiirk-Fransiz iligkilerini giiglendirir. Bununla birlikte, 1995 yilinda Fransa Cumhurbaskani
secilen Jacques Chirac’in da Tiirkiye’nin Avrupa Birligi (AB)’ne adaylik basvurusunun kabul
edilmesi icin ¢aba gostermesi, iki iilke arasindaki iligkiler bakimindan olumlu bir adim olarak
nitelendirilebilir (Capanoglu & Servantie, 2015, s. 79).

Ancak yukarida da ifade edildigi gibi, Tiirk-Fransiz iliskileri sz konusu yillarda her ne
kadar olumlu bir seyir izlese de Aksoy (2007, s. 5)’un da belirttigi gibi 2001 ve 2006 yillarinda
Fransiz Parlamentosu tarafindan kabul edilen soykirimin inkarimin cezalandirilmasini
amaglayan Ermeni Yasa Tasarisi’nin kabuli Tiirkiye’nin itibarin1 zedelerken siyasi, ekonomik,
egitim ve askeri iligkiler alaninda da gerilimlere neden olur.

Aslinda Tiirkiye-Fransa iliskileri hi¢gbir zaman tam anlamiyla sorunsuz olmamistir.
Fakat son yillarda farkli sebeplerden iki iilke arasindaki iliskilerde daha once goriilmedik
sekilde ciddi gerilimler yasanir. Ozellikle Nicolas Sarkozy (1955-)’nin Cumhurbaskanlig
doneminde (2007-2012) yasanan bu gerilimler, 6nceki donemlerde yagsanan sorunlari da asarak,
toplumlararas iliskileri bozulmasma neden olur (Ormeci, 2016, s. 153). Soyle ki Sarkozy,
Tiirkiye’nin AB tiyeligine karsi ¢ikar ve bu iki iilkenin farkli kiiltiirlere sahip oldugunu, bununla
birlikte cografi olarak da farkli kitalarda yer aldiklarmmi vurgulayarak AB’nin smirlarini
tartismaya agar (Ayhan, Dalar & Ataman, 2010, s. 83). Ormeci (2016, s. 154) ise 2011 yilinda
Ermeni Soykirimi’nin inkarin1 su¢ sayan bir yasanin Fransiz Parlamentosu’ndan ge¢mesi
iizerine Tirkiye’de Paris karsitlarinin daha da giliclendigini, ancak her ne kadar bu yasa Fransiz
Anayasa Konseyi (1958) tarafindan iptal edilse de ekonomik ve siyasi iligkilerde ciddi anlamda
olumsuzluklar yasandigini dile getirir.
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Fransa’da Cumhurbagkanligi se¢imini 2012 yilinda Frangois Hollande (1954-)’in
kazanmasiyla birlikte ikili iliskilerin yeniden canlandig1 gézlemlenir. Oyle ki 2014 yilinda
Hollande’in Tiirkiye’ye gergeklestirdigi ziyaret, bir Fransa Cumhurbaskaninin 22 yil aradan
sonra resmi diizeyde gergeklestirdigi ilk ziyareti olmasi sebebiyle biiyilk yanki bulur
(Capanoglu & Servantie, 2015, s. 80).

Diger yandan Hollande, 11. Cumhurbaskan1 Abdullah Giil (1950-) ile ilk olarak 2012
yilinin Mayis ayinda ABD’nin Chicago Eyaleti’nde NATO toplantis1 kapsaminda bir araya
gelir. Boylelikle ikili iliskilerde de yeni bir sayfanin agilacaginin sinyalleri verilir. Bu
goriismeyi ardindan, déonemin Fransiz Disisleri Bakanlar1 Laurent Fabius (1946-) ve Ahmet
Davutoglu (1959-) ayni yilin Temmuz ayinda bir bagka olumlu goriisme gerceklestirirler
(Billion, 2012, s. 1-2).

Ayrica Hollande doneminde atilan kimi sembolik adimlar da her iki iilke arasindaki
iliskilerin normallesmesi agisindan umut verici olarak goriiliir. Ornegin, 2013 yilinin Aralik
ayinda Tiirk kokenli girisimcilerin kurdugu Fransa-Tiirk Is Diinyas: Federasyonu (FEDIF) ve
Paris Kiiltiirlerarasi Diyalog Platformu’nun (PDP) 5. kez diizenledigi geceye Fransiz ve Tiirk
milletvekillerinin yogun katilim gdstermesi olumlu bir gelisme olarak algilanir (Ormeci, 2015,
s. 15-16).

Yine 2015 yilinin Aralik ayinda Ekonomik ve Parasal Politika baslikli 17. Faslin
acilmas1 Hollande doneminde yumusayan Tiirkiye-AB iligkilerinin bir anlamda somut ispati
niteligindedir (Ormeci, 2016, s. 155). Bunun yani sira, 2016 y1li Mart ayinda varilan bir anlasma
sonucunda AB, Tiirkiye’nin Suriyeli miiltecileri lilkesinde agirlanmaya devam etmesi igin
kendilerine ek destek saglama sozii vermesi ve Tirkiye’nin AB uyum kriterleri ¢ergevesinde
72 kriteri yerine getirmesi durumunda Tiirk vatandaslarina AB iilkelerine vizesiz ge¢is imkani
saglanmasi i¢in yesil 151k yakmasi her iki iilke iligkileri i¢in onemli gelismeler olarak goriliir
(Aydin, 2016).
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Hollande doneminde bir baska gelisme ise Tiirkiye’nin Fransa’daki dordiincii
konsoloslugunu Bordeaux’da, besincisinin ise Nantes’da agilmasina karar verilmesidir. Buna
ek olarak, Strasbourg’da Tiirk Diyanet Isleri Baskanhgi gorevlilerinin ders verdigi Islam
Teolojisi alaninda yeni bir fakiilte kurulur (Schmid, 2014, s. 6). Ancak ilerleyen giinlerde
Hollande’in 1915 olaylar1 nedeniyle Tirkiye’yi Ermeni Soykirimi’ni tanimaya g¢agirmasi,
Tiirkiye kamuoyunda tepkilere neden olur ve yeniden Sarkozy doneminde oldug: gibi iki iilke
arasinda gerginlikler bas gosterir (Ormeci, 2016, s. 155).

Son yillarda ise Tirkiye-Fransa iliskilerinin yeniden olumlu yonde ilerledigi
soylenebilir. Ornegin, 31 Ekim 2014 tarihinde Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan (1954-
)'m Fransa’ya gerceklestirdigi ziyaret, iki iilke arasindaki iliskileri canlandirir. Oyle ki
Hollande, Tirkiye-Fransa- ilisiklerinin kiiresel boyutta ve ¢ok yonlii oldugunu dile getirerek
yatirimlarin siirdiigiinii vurgular (Capanoglu & Servantie, 2015, s. 80). Boylelikle iki iilke
arasindaki siyasi iliskilerde kimi zaman sorunlar yasansa bile s6z konusu durumun ekonomik
iliskilere ¢ok da yansimadig dikkat cekmektedir.

2016 yil1 baginda Fransa Savunma Bakan1 Jean-Yves Le Drian (1947-)’1n Tirkiye’ye
resmi griisme yapan Le Drian, Irak ve Sam Islam Devleti (ISID, 1999) ile miicadele konusunda
Tiirkiye ve Fransa’nin ortak hareket ettiklerini ifade eder (Ormeci, 2016, s. 156).

2017 yilinda Cumhurbaskani secilen Emmanuel Macron (1977-) doneminde ise
Tiirkiye- Fransa iliskileri adina olumlu gelismeler yasandigir sOylenebilir. Recep Tayyip
Erdogan’in 2018 yil1 basinda Fransa’ya gerceklestirdigi resmi ziyarete Tiirk ve Avrupa basini
biiyiik ilgi gosterir. Bu ziyaret kapsaminda ekonomik iligkiler baglaminda gerceklestirilen
anlasmalar dikkat ceker. Sdyle ki Fransa-italya ortakligindaki savunma sanayi firmasi Eurosam
(1989) ile Tirk ortaklari Aselsan (1975) ve Roketsan (1988) arasinda uzun menzilli hava
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savunma ve flize sistemleri projesi i¢in bir s6zlesme imzalanmasiyla birlikte iki iilke arasindaki
ekonomik iliskiler de yeni bir siirece evrilir (Ormeci, 2015, s. 17).
1.2.2. Cumhuriyetten giiniimiize Tiirkiye’de Fransizcanin durumu

Tiirkiye’de yabanci dile verilen dneme bakildiginda Fransizcanin, Ingilizce ve Almanca
gibi diger yabanci dillere oranla ylizyillar boyunca ayricalikli bir yere sahip oldugu ve 16.
yiizyildan baglayarak /1. Diinya Savasi’nin sonuna kadar bu konumunu korudugu goriiliir.
Ancak Cumbhuriyet donemine gelindiginde asirladir gegerliligini koruyan ve Tiirkler igin
geleneksel bir yabanci dil halini alan Fransizcanin, 20. ylizyilin son ¢eyreginden baglayarak
diisiise gectigini ve yerini Ingilizceye biraktigi goriiliir (Gokmen, 2017, s. 1-2).

Cumhuriyet kurulduktan sonraki donemlerde Fransizca belirli bir siire Tirkiye’de
onemini korur. Kendisinin de bir Frankofon oldugu bilinen Mustafa Kemal Atatiirk, 1789
Fransiz Devrimi’nden ve cumhuriyet¢i degerlerden beslenerek Fransiz kiiltiiriine ve diline
onem atfederken Fransiz laiklik anlayisini da Geng Cumhuriyet i¢in model alir (Isiksel &
Szurek, 2019, s. 175). Oyle ki egitim, dil ve kiiltiir alanlarinda gerceklestirilen koklii
devrimlerin yasamasi ve Tiirkiye’nin uluslararasi platformlarda taninmasi i¢in 22 Mart 1934
tarihinde L 'Ankara isimli bir gazetenin yayimlanmasi bu dénemin Tiirkiye’sinin Fransiz diline
verdigi onemin somut kanitidir (Gokmen, 1999b, s. 9).

Cumhuriyetin kurulusundan giiniimiize kadar gecen siirede yabanci dil egitimi de hizli
bir gelisim siireci gosterir. Tevhid-i Tedrisat Kanunu (Ogretim Birligi Yasas1)’ nun 1924 yilinda
kabul edilmesiyle egitim sisteminde ¢ift basliliga sebep olan mektep-medrese gibi kurumlarin
yaninda yabanci ve azinlik okullarinin bagina buyruklugu ve {ilke biitiinliigii i¢in zarar verici
caligmalarina son vermek adina ilk olarak Serriye ve Evkaf Vekdleti (Vakiflar Bakanligr)
kaldirilir (Demircan, 1988, s. 92). Bu dogrultuda medreselerin mali bagimsizlig
sonlandirilirken biitiin egitim ve bilim kurumlar1 Milli Egitim Bakanligi (MEB) biinyesinde
toplanir. Ayn1 zamanda s6z kanunla yabanci okullar denetim altina alinarak yeni okullarin
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acilmamasi i¢in de sinirlamalar getirilir. Tevhid-i Tedrisat dncesi egitim kurumlarinda agirlikli
olarak 6gretilen Arapca ve Farscanin yerini Bat1 dillerinden Almanca, Fransizca ve Ingilizce
alir. Ayrica Farsca tamamen kaldirilarak Arapgaya da sadece dini egitim veren /mam-Hatip
Liseleri’nin programlarinda yer verilir (Cakir, 2007, s. 42).

Diger yandan, Fransiz ve Osmanlilarin fark: cephelerde yer aldiklar1 1. Diinya Savas,
Tiirk-Alman kiiltiirel yakinlasmasinin 6niinii acarken savas sonrasi yillarda Imparatorlukta
Fransiz dilinin 6nemi yeniden anlagilir. Yeni Cumhuriyet’in egitmenleri de Fransiz dilinde
egitilerek yetkinlige ulasir ve sosyallesirler. Bir baska ifadeyle, Isiksel ve Szurek (2019, s. 63-
64)’in de belirttigi gibi Bat1 ufkunun her seyden dnce bir Fransiz ufku oldugunu kabul ederler.

Atatiirk doneminden baslayarak 1950’11 yillara kadar, 6zellikle Galatasaray Lisesi ve
diger 6nemli Frankofon egitim kurumlar1 araciligiyla Fransiz kiiltiiri Cumhuriyette etkisini
strdiiriir. Bununla birlikte, bu donemde uluslararasi alanda s6z sahibi birka¢ bilimsel Tiirk
dergisi de yayimlarinda Tiirk¢enin yani sira Fransizcaya da yer verirler. Ayrica Fransiz
Hiikiimeti, Tiirk tarihine olan ilgisini gostermek i¢in 1930 yilinda Fransiz Biiytikel¢isi Charles
de Chambrun (1875-1952) aracilifiyla gerceklestirilen goriismeler sonucunda Istanbul’da
Fransiz Arkeoloji Enstitiisti kurulur (Gokmen, 2017, s. 10). Isiksel ve Szurek (2019, s. 61) ise
Cumhuriyet doneminde idareciler ve siyasetciler arasinda Fransizca konusanlarin sayisinda
onemli bir artis oldugunu vurgular. Oyle ki 1923-1938 yillar1 arasindaki Tiirkiye vilayet
teskilatinin % 55'inin, 1920-1957 doneminde ise Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM, 1920)
milletvekillerinin neredeyse % 85’inin Moliére’in dilini konusabildiklerini belirtir.

Cumbhuriyet’in kurulusunun ardindan Tiirk Devleti halkina kendi imkénlariyla yabanci
dil egitimi vermek ister. Bu dogrultuda 1924 yilindaki miifredatindan baslanarak ortaokul ve
liselerde yabanci dil derslerine yer verilir. Ankara’da 1928 yilinda Tiirk Egitim Dernegi (TED)

Koleji, 1932 yilinda ise Gazi Egitim Lisesi agilarak bu okullarda yabanci dil agirlikli bir
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program uygulamasina gidilir. Ancak Gazi Lisesi’nde istenilen basariya ulagilamazken TED
Koleji’nde uzun zaman sonra bu basari elde edilmis olur.

Ancak 1920°li yillarin ikinci yarisindan baglayarak Fransa’nin yami sira &zellikle
Almanya, Isvigre, Belgika, Amerika ve Avusturya’dan akademisyen, bilim adami, uzman ve
teknisyenlerin Tirkiye’ye getirilmesiyle Batili kaynaklarin g¢esitlenmesi yoluna gidilir. Bu
girisimler kiiltiirel baglamda daha zengin ve biiyiik bir manevra alani olusturulmasi istenmesine
ragmen, hi¢ siiphesiz Tirkiye'deki Fransizcanin geriletilmesinin ilk temelleri de boylelikle
atilmis olur (Isiksel & Szurek, 2019, s. 63-64).

Aslinda Osmanli Imparatorlugu’nda anayasal monarsiye (I. Mesrutiyet, 1876) kadar
egitim kurumlarinda 6gretilen tek dil Fransizca olmasina ragmen ABD nin kendisini diinyanin
en biyiik giiclerinden biri olarak gormeye basladig1 1950’11 yillara kadar Fransizca Tiirkiye’de
iistiinliiglinii ve en dnemli yabanci dil olma 6zelligini korur. Ancak 1960’11 yillardan itibaren
Tirk is giliciiniin Federal Almanya’ya go¢iiniin ardindan Tiirkiye’de de ortadgretim
kurumlarinda yabanci dil olarak Almancanin tercih edilmeye baslanmasi Fransizcanin
gerilemesine neden olur. Diger yandan, 1930’lu yillardan baslayarak Alman ve Avusturyali
bilim insanlarmin Tiirk tiniversitelerine akin etmesi de 1920’lerde bir¢ok Fransiz egitmenin
calistigy Istanbul Dariilfiinun’unu adeta bilyiik Alman iiniversitesi haline getirir. S6z konusu
durum da ytiksekdgretim diizeyinde Fransizcanin Almancanin gerisine diismesine sebep olur
(Isiksel & Szurek, 2019, s. 64).

Bilindigi tizere iilkeler arasindaki siyasi, ekonomik ve kiiltiirel iligkiler iletisim dilini de
dogrudan etkiler. Bu baglamda Tiirkiye’nin 1950°1i yillardan baglayarak Amerika ile olan siyasi
iliskileri iletisim dilinin Ingilizce olmasinda etkin bir rol oynar ve bu dilin &nemi yillar gegtikce
daha da artar. Oyle ki Tiirk Milli Egitim sisteminde birinci yabanci dil olarak kendisine yer
edinir. Fransizca ise De Gaulle donemi (1958-1969) sonrasi eski etkinligini higbir zaman
yakalayamaz. Diger yandan Cakir (2007, s. 42)’1in da ifade ettigi gibi, /1. Diinya Savasi’ndan
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sonra Ingilizcenin bilim ve teknoloji dili olmaya baglamasi, uluslararas ticarette kabul gérmesi,
ABD’nin siiper bir gii¢ haline gelmesi ve Ingiltere’nin somiirgeleri sayesinde dilini yaymasi
gibi nedenler bu dilin diinyada birinci yabanci dil olmasmin en 6nemli nedenleri arasinda
sayilabilir.

Glimiis (2013, s. 295)’lin de vurguladig1 gibi giiniimiizde yabanci dil 6gretiminde ilk
tercih edilen dilin ingilizce olmasima ragmen Fransizcanin Tiirkiye’deki etkisinin tamamen
kayboldugu sdylenemez. Fransiz dili, edebiyati ve kiiltiirliniin genis bir kitleye hitap ettigi ve
sadece Istanbul’da yaklasik olarak bir milyon Frankofon (Fransizca konusan) oldugu bilinir.
Bununla birlikte egitim ve kiiltiirel agidan pek cok 6zel okul, kolej, uluslararast kurum ve
kuruluslarin Tiirkiye’de Fransiz dilinin 6gretimi ve yayginlastirilmas: i¢in ¢aba sarf ettigi
sOylenebilir.

Diger yandan, 6zellikle bugiiniin Avrupa iilkelerinde her diizeyde pek ¢ok kurumunun
egitim programlarina ikinci bir yabanci dil olarak Fransizcayi koymalari bu dil ve kiiltiiriiniin
geng nesillere yansimasina biiyiik 6l¢iide katkida bulunmaktadir. Oyle ki bugiin itibariyle
diinyada yaklasik 300 milyon kisi Fransizca konusur durumdadir ve bu kisilerin de yaklasik
200 milyonunun anadili Fransizcadir (Gilimiis, 2013, s. 297).

Gilintimiiz Tirkiye’sinde yiiksekdgretim diizeyinde egitim dili Fransizca olan tek kurum
Galatasaray Universitesi (1992) olmasina ragmen ortadgretim diizeyinde Istanbul’da
Galatasaray (devlet), Saint-Joseph, Notre Dame de Sion, Saint Benoit, Sainte Pulchérie, Saint
Michel ve Pierre Loti gibi 6zel liselerde Fransizca egitim verilmektedir. Ayrica Ankara’da Ozel
Tevfik Fikret Okullar: ve Charles de Gaulle Lisesi, Izmir'de ise Ozel Saint Joseph Lisesi’nin
egitim dili Fransizcadir (Aksoy, 2015, s. 42-43).

Ayrica Ankara, Istanbul ve Izmir’de bulunan Fransiz Kiiltiir Merkezleri (Institut
francais), Adana ve Bursa’daki Alliance Frangaise subeleri Tiirk-Fransiz kiiltiirel iliskilerinin
gelismesine onemli katkida bulunmaktadirlar. Bununla birlikte Erasmus degisim programlari
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cergevesinde yiiksekogretim kurumlart diizeyinde her iki iilke arasinda 6grenci ve Ogretim
eleman1 degisimi yasanmaktadir. Biitiin bunlara ek olarak Billion (2012, s. 1)’un da ifade ettigi
tizere, Tiirk Sanayicileri ve Is Insanlari Dernegi (TUSIAD, 1971)’ne bagl olarak c¢alisan
Istanbul merkezli Paris Bogazici Enstitiisii (Institut de Bosphore, 2009) ve Galatasaray
Universitesi'ne bagli Avrupa Arastirmalart ve Dokiimantasyon Merkezi (Centre de
documentation et d’études européennes)’nin ikili iligkileri gelistirmek i¢in gayret gosterdigi
Fransa’da 6vgii konusudur.

Yukarida belirtilen tiim olumlu gelismelere karsin Ardahan Vali Yardimcisi Deniz
Pigkin (2013, s. 54), Fransa’daki Tiirkiye algisinin halen oryantalist ve anakronik dnyargilarla
ortli oldugunu belirtmektedir. Ancak Temmuz 2009-Mart 2010 tarihleri arasinda Fransa'da
Tiirk Mevsimi fuarlar1 kapsaminda gergeklestirilen 400’1 askin etkinlik sayesinde s6z konusu
onyargilarin asilarak her iki iilke arasinda siyasi ve kiiltiirel baglamda yeni diyaloglarin
kurulmasi ve iligkilerin gelistirilmesi miimkiin gériinmektedir.

Ote yandan, giiniimiiz itibariyle her iki iilke arasinda turizm alaninda da iliskiler
giiclenerek stirmektedir. 2012 yilinda bir milyonun iizerinde Fransiz turistin Tiirkiye’ye
gelmesi, dahast Fransiz Kamuoyu Arastirmalar: Enstitiisii (Institut de Publique Sondage
d'Opinion Secteur-IPSOS)’niin 2013 yili Aralik ayinda yaptigi bir anket calismasinda,
Fransizlarin %]17’sinin son 10 yilda Tirkiye’yi ziyaret ettikleri ve neredeyse %40’mnin da
Tiirkiye’ye kisa bir stire igerisinde gelmek istedikleri ortaya ¢ikmistir (Schmid, 2014, s. 4).

Biitiin bunlara ek olarak Schmid (2014, s. 5)’in de vurguladig: gibi Fransa’da yasayan
600 bin civarindaki Tiirk vatandasi ve 2012 yili sonu itibariyle Tiirkiye’de kayitli 7-8 bin
civarindaki Fransiz vatandasi iki iilke ve toplumlari arasinda kiiltiirel agidan bir képrii gérevi
goriirler. Ormeci (2016, s. 163) ise Tiirkiye’de yasayan Fransiz vatandaslarinin sayisinin ¢ok
az olmasina ragmen bu iilkede hayli genis bir Frankofon niifusun varligina dikkat ¢cekmektedir.

Diger yandan, bugiin itibariyle Fransa’da yasayan Tiirklerin oldukc¢a rahat bir yagam siirdiikleri
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ve biiyiik 6l¢iide uyum sorunlarmi ¢ozdiikleri bilinmektedir. Oyle ki dini ve kiiltiirel faaliyet
gosteren 400’tin tizerindeki dernek araciliyla da son yillarda siyaset sahnesinde boy
gosterdikleri goriillmektedir.

2014 yilina gelindiginde ise AB iiye iilkeleri arasinda Fransa, Almanya, Ingiltere ve
Italya’nin ardindan Tiirkiye’nin en ¢ok ihracat yaptigi 4. iilke konumundadir. Halihazirda
Tiirkiye’nin Fransa’ya ihrag ettigi iiriinlerin basinda; giyim esyasi, elektrikli makine ve cihazlar,
sebze ve meyve, tekstil iiriinleri ve karayolu tasitlar1 gelmektedir. Tiirkiye’nin Fransa’dan en
cok ithal ettigi iirlinler ise; basta kara ulasim araglari olmak iizere, makine, cihaz, demir ve
celiktir (Capanoglu & Servantie, 2015, s. 80).

Ormeci (2016, s. 161-162) ise bunca siyasi sorun ve polemige ragmen, Fransa’dan
Tiirkiye’ye gelen turist sayisinin 2014 yilinda 1 milyonu gegtigi belirtmektedir. Bununla
birlikte her iki iilke arasinda giderek artan ticaret hacminin etkisi, siyaset tizerinde ciddi bir
baski unsuru olusturarak dostane iligkilerin kurulmasina yardimci olmaktadir. Boylelikle
ekonomik iligkilerin ilerleyen yillarda daha da bir yogunluk kazanmasi beklenmektedir.

Ancak 2018 yilinda Yiiksek Ogretim Kurumu (YOK, 1981), Fransa’da herhangi bir
iniversitede lisans diizeyinde egitim veren Tiirk Dili ve Edebiyati veya Tirkoloji boliimii
bulunmamasi gerekcesiyle Tiirkiye’deki kimi iiniversitelerin biinyesindeki Fransiz Dili ve
Edebiyat1 ve Fransizca Ogretmenligi boliimlerine dgrenci ve 6gretim elemani alimini durdurma
karar1 alir. S6z konusu karar her iki iilke i¢in kiiltiirel biitiinlesme acisindan olumsuz bir durum
teskil etse de yanlis bir bilgiden kaynaklanmaktadir. Zira Fransa’nin en taninmis yiiksekogretim
kurumlarindan Strasbourg Universitesi (Université de Strasbourg, 1631) ve baskent Paris'teki
Dogu Dilleri ve Medeniyetleri Ulusal Enstitiisti (Institut National des Langues et Civilisations
Orientales, INALCO, 1669), Tiirkoloji ve Tiirkiye ¢alismalart konusunda yillardir lisans ve
lisansiistii (yiiksek lisans ve doktora) diizeyde egitim verdigi bilinmektedir (Ormeci, 2015, s.
15-16).
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Buna ragmen ayni yil igerisinde kiiltlirel iligskiler baglaminda 6nemli faaliyetlerin
gerceklestirildigi goriiliir. Ornegin, 28-30 Haziran 2018 tarihleri arasinda Istanbul Fransiz
Kiiltiir Merkezi ve Bomontiada isbirligi ve TOTAL, TEB ve VFS sponsorlugunda Istanbul’da
Parlstanbul adl1 bir festival diizenlenerek Istanbullulara Fransiz kiiltiirii ve Paris yasami tantilir

(Ormeci, 2015, s. 19).
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BOLUM II
KLASIK SOYLEM VE SOYLEM COZUMLEMESI

2.1. Soyleme dair

Soylem, gerek yazili gerek sozlii olarak, ekonomi, siyaset, dilbilim, sosyoloji ve tarih
gibi hemen hemen biitiin disiplinlerde siklikla kullanilan bir kavramdir. Oziinde bir dilbilim
terimi olan soylem, Tiirkiye’de ve diinyada siirekli yeni baglamlarda kullanilmasiyla birlikte
ayni zamanda anlam genislemesine de ugramistir. Diger yandan, basta dil ve metin olmak {izere
ideolojiden dine, politikadan hegemonyaya kadar pek ¢ok kavramla da iligkilendirildigi
goriilmektedir.

Aydin (2013, s. 54)’1n da vurguladigi gibi beseri ve sosyal bilimlerin kesistigi bir alan
olarak sdylemin sozliiklerde birbirinden farkli birgok tanimina rastlanmaktadir: Tiirk Dil
Kurumu Tiirkce Sozliik (TDK, 2020)te; 1. “Soyleyis, séylenis, telaffuz”; 2. “Ifade, kaliplagmas,
kliselesmis s6z”; Fransizca Petit Robert (Rey-Debove & Rey, 2006, s. 761)’de; 1. “Diisiincenin
sozel anlatimi”; 2. “Dili olusturan soyut dizgenin karsiti durumundaki séylenmis tiimce,
tiimceler grubu ya da yazili metin olan gozlemlenebilir dilsel sézce”; Ingilizce Oxford Sozliik
(Oxford, 2004, s. 432)’te;

1. “Bir konusma ya da yazidaki bir konunun uzun ve ciddi bir bi¢cimde ele alinmast ve

tartisilmasi”; 2. “Anlam iiretmek icin dilin konusma ya da yazida kullamimi”; 3. “Cok iyi

bildiginiz bir konu hakkinda konusmak ya da uzun bir konusma yapmak (soylev)”
ve Almanca Wahrig Sozliik (Wahrig, 1997, s. 365)’te ise; 1. “Heyecanli ve hareketli tartisma’,
2. “Soylesi” ve 3. “Topluma ve kamuya aktariimis tartisma” olarak tanimlanmaktadir (akt.

Giinay, 2018, s. 21-22).3

3Alintilarda géndermede bulunulan kaynaklarin asillarina ulagilmasina ragmen Giinay (2018)’dan aktarma
yapilmustir.
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Latince “discurrere (oraya buraya kosusturma, gidis gelisler) ve/veya discursus
(uzaklagma, eritme, yayilma) kelimelerinin muhtelif versiyonlarindan tiireyen soylem kelimesi,
mecazi anlamda ise; ozne hakkinda uzun uzadiya konusma ve bir sey hakkinda iletisim”
anlamma gelmektedir (S6zen, 1999, s. 19). Kocaman (2003, s. 5-6) ise gliniimiiz Tiirk¢esinde
soylem kavramint;

1. “Sozbilim, etkili s6z séyleme sanati”; 2. “Anlatim bicimi, felsefe ogretisi, goriis acist”; 3.

“Diistingii, ogreti, kavramsal dizge”; 4. “Sozlii ya da yazili anlatim tiirii, iletisimde degerli

birim”; 5. “Bireydil, anlatim bi¢imi, bicem”; 6. “Dil, bakis a¢isi, anlatim bigimi” ve 7. “Sav,

goriis”
bigciminde tanimlar.

Bununla birlikte, dilbilim alaninda 1960-1970 yillar1 arasinda yapilan c¢alismalara
bakildiginda, benzer sekilde séylemin ne oldugu konusunda farkli tanim ve tartigmalarin devam
ettigi goriilmektedir. Ornegin Dubois, Giacomo, Guespin, Marcellesi, Marcellesi ve Mével
(2005, s. 150), Dictionnaire de linguistique (Dilbilim s6zliigii)’de soylemin ikinci tanimini;
“tiimceye esit ya da tiimceden daha biiyiik bir birim, basi ve sonu olan dilsel birimler,
esanlamlis1: sozce” olarak verirler. Ayni sozligiin 2005 yilinda yapilan ikinci baskisinda
soylemin iki fakli tanimi daha yapilmaktadir. Birinci tanimda sdylem kelimesi; “dilin
kullanilmasi, konugan 6zne tarafindan dilin tistlenilmesi. Esanlamlisi: s6z” olarak agiklanirken
ikinci tanimda soylem; “tiimcenin dengi ya da tiimceden daha biiyiik bir birim, bir iletiyi
olusturan dilsel yapr” olarak belirtir. Esanlamlist olarak da sézce gosterilir. Bununla birlikte
Giinay (2018, s. 23) da sdylemin tanimin1 yapan her sozliik ya da bilimsel ¢alismanin sdylemin
tiimce Otesi bir dilsel yap1 oldugunu vurgulamaktadir.

Diger yandan, sdylem kavraminin Bat1 dillerine girmesiyle birlikte farklt donemlerde
¢ok cesitli tanimlarina rastlanmaktadir. Ornegin Maingueneau (1979, s. 3-4), soylemle ilgili

alt1 degisik tanimdan s6z eder ve maddeler halinde su sekilde agiklar:
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“Saussure iin soz teriminin es anlamhisidir. Yapisal dilbilim bu anlamda kullamilir”; 2. “Séylem,
tiimcenin daha iist boyutundaki (tiimcedtesi) bir birim olarak goriiltir. Biitiin olarak bir bildiri
yva da sozce bir séylemdir”; 3. “Soylem, sozceyi olusturan tiimcelerin art arda gelmesi ve
dizilisidir”; 4. “Sozce iki anlamsal aralik ya da iletisim durag: arasinda iiretilmiy dilsel yap
birlikteligi ya da tiimceler biitiiniidiir. Soylem ise, kendisini (vani sézceyi) belirleyen soylemsel
isleyis bakimindan goz oniinde bulundurulan sézcedir.”
Oyle ki Charaudeau ve Maingueneau (2002, s. 187)’nun da belirttigi gibi kisaca, bir metnin dil
olarak yapisint incelemek s6zcedir. Aynit metnin {lretilis kosullarimin dilbilimsel agidan
incelenmesi durumunda ise s6z konusu s6zce, sdylem olarak da tanimlanabilir;
5. “Bir onceki tamimdan biraz daha farkl bir soylem tanimindan soz edilebilir. Bu da sozceleme
kurami ¢ergevesinde yapilan bir tanimlamadir. Benveniste “sozceleme, séylem durumunda dilin
bireysel doniigtimiinii varsayar” der ve sonra sunu ekler: “Sdylemi genis bir anlamda diistinmek
gerekiyor. Her sozceleme bir verici ve aliciyt varsayar. Verici, sozcesi ile alicyyt farkl bigcimde
etkileme niyetindedir’ (Benveniste, 1995, s. 140); 6. “Séylemi tamimlamak igin, bu kavram
tiimce ile karsilagtirilabilir. Bitmis bir biitiinliik ve 6gelerin géreceli duraganligi icindeki dil,
soyleme karsit durumdadir”.
Bu tanimdaki sdylem ise, yaraticiligin gergeklestirildigi uzam, yani degerleri dilsel birimlere
baglayan goriilmeyen baglamin uzami olarak tanimlanabilir (akt. Giinay, 2018, s. 24-25)*
Benzer tlirden siniflandirmay: Sarfati (1999, s. 14-15) de yapar ve yedi farkli sdylem
tanimindan s6z eder;
1. “Konusan dzne tarafindan dilin sorumlulugunun alinmasi demek olan, kullanmimdaki dili
belirtir’; 2. “Tiimceyi asan sézce olarak degerlendirilir ve tiimcelerin art arda gelmesi kurallart

agisindan goz oniinde bulundurulan sozceyi belirtir”; 3. “Benveniste’in belirttigi bigcimde

soylem, her seyden once konusan oznenin “ben-simdi-burada” bigiminde ortaya konulan

* Benzer sekilde, alintilarda géndermede bulunulan kaynaklarim asillarina ulasilmasina ragmen Giinay (2018)’dan
aktarma yapilmgtir.
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sozcelemenin belirtilmesidir. Dar anlamda soylem, karsilikl etkilesim boyutu iginde algilanan
sozceyi belirtir. Benveniste’in tammlamasinda séylem, anlatiya karsit durumdadir. Anlatida
sanki bir 6zne konusmuyor, her sey kendi kendine oluyor, olaylar kendi kendine gergeklesiyor
gibidir. Tersine soylem ise, bir verici ve alictyr varsayar vericinin aliciyr etkileme istegiyle
sozceleme durumunda belirginlesir”; 4. “Daha ozel durumda soylem kavrami, séylesi ile denk
olarak diigtiniiliir. Bu goriis genel olarak sdylesi ¢oziimlemesiyle ilgili olacaktir”; 5. “Sozce ile
soylem arasinda bir ayrim yapildiginda, L.Guespin’in su yaklasimi verilir: “Sozce iki anlamsal
beyazlik, iki iletisim boslugu arasinda iiretilen tiimceler dizisidir. Soylem ise, sozceyi
kosullandiran soylemsel isleyis bakimindan géz éniinde bulundurulan sézcedir” (Guespin,
1971, s. 10); 6. “Maingueneau’nun belirttigi bicimde, bazi toplumsal ya da diisiingiisel
konumdan (Ornegin feminist soylem) yola ¢ikarak, sozceler, verici ve alict arasinda
aktarilmasint saglayan karsithklar dizgesidir”. 7. “Soylem terimi dar bir bilimsel ¢ergevenin
otesinde, dilsel ve dildisi her tiirlii gosterge dizesini belirtir. Bir bildiriyi aktarmada yalnizca
dilsel bildiri kullanilmadigina gére séylem, yalnizca sozel anlatima indirgenemez. Iletisim icin
yvalnizca dilsel kodun kullaniimadigr goriisiinden yola ¢ikan gostergebilimsel yaklasima gore,
soylem kavrami; sozel anlatima katilan anlamlandirma agina (uzam, ses, renk, jest, farkl

uygulamalar vb.) gonderimde bulunur” (akt. Giinay, 2018, s. 25- 26).°

Tirkiye’deki dilbilim ¢aligmalarinda ise soylemin taniminin Bati’da yapilan arastirma

ve tanimlar 1s13inda yeniden yorumlandigi goriilmektedir. Ornegin Vardar (2002, s. 180)

sOylemi; 1. “Soz, dilin sozlii ya da yazili ger¢eklesmesi, konusan bireyin kullanimi; 2. “Sozce;

bir ya da bir¢ok tiimceden olusan, bast ve sonu olan bildiri’; 3. “Tiimce simirlarint asan,

tiimcelerin birbirine baglanmasi agisindan ele alinan sozce” olmak tizere lic degisik bigimde

tanimlarken; Kocaman (2003, s. 5) ise sOylem kavramini; “etkili soz soyleme sanati, anlatim

bicimi, a¢iklama, ideoloji, yazili ve sozlii ifade, hitabet, tez, bakis agisi, goriis, felsefe, tislup,

® Benzer sekilde, alintilarda géndermede bulunulan kaynaklarim asillarina ulagilmasina ragmen Giinay (2018)’den
aktarma yapilmgtir.
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telaffuz, kavramsal dizge ve isaretler toplami” gibi farkli anlamlarda ifade etmektedir. Yilmaz
(2013, s. 27)’a gore de bir diinya tasavvuru sunan soylem ait oldugu 6znenin diinya tizerindeki
yerini, gelecegini ve toplumsal miicadelesini dil yoluyla mesrulastirma ¢abasidir. Gortildugi
iizere soylem kavrami tek bir temele dayanan tutarli bir tanima sahip degildir.

Doyuran (2018, s. 303-307) ise sOylemin “karsilikly iletisimin (yazili, sozlii, gorsel
gostergesel; yazar-okuyucu, séyleyen-dinleyici, gésteren-izleyici) bir temel unsuru” oldugunu
vurgulayarak, sOylemlerin aslinda “dil, duygu, diisiince ve fikirlerimizin ifade edilis bi¢imi”
oldugunu belirtmektedir. Soylemin ayn1 zamanda dilbilgisel bakimdan da climle 6tesi bir birim
oldugunu, felsefi, modern ve yorumbilimsel (hermenétik) bir bakis acgisiyla iireticisinden
(yazar/ 6zne) soyutlanmis, icerisinde gizli anlamlar olan, sadece okuyucusuyla anlam kazanan
bir yorumlama ve anlamlandirma 6gesi olarak da nitelendirilebilecegini dile getirmektedir.
Boylelikle sdylem,

“esasen iletisimin temel unsuru olarak kabul edilmekte ve dilin kendine ait ozellikleriyle birlikte

sosyokiiltiirel ve ideolojik baglamlarda da kendini géstermektediv. Diger yandan, kimi bilim

insanlart ve arastirmacilar i¢in soéylem, biitiin konusma ve yazma eylemi olarak goriiliirken,

kimilerine gore de sadece konusma ag tiirevierinden olugsan uygulamalar”

olarak degerlendirilmektedir (Celik & Eksi, 2008, s. 100).

Elbirlik ve Karabulut (2015, s. 47-48)’a gore sdylemin varligi; 6zne, kiiltiir, mantik,
s0z, bilgi, mekan, isaretler, climleler, s6z edimleri, dile getirilen ifadeler, 6nermeler, dilbilgisel
acidan salt ciimle Otesi birim, sosyolojik olarak toplumsal pratik ve uzlasmaya bagli 6zgiin
ogelere baglidir. Bununla birlikte sdylem, belirli bir yerde, belirli bir zaman diliminde ve belirli
kosullar altinda tiretildigi i¢in de tarihsel bir nitelik kazanan ve bireyin bastirilmis duygular
sonucu ortaya ¢ikan bilingdist ifadeleri dile getirme olgusudur.

Diger yandan Soézen (1999, s. 14), sessizligin de bir tiir sdylem oldugunu, ekonomik,

kiiltiirel ya da siyasi anlamda baski altinda olan toplumlarin, baskilar devam ettikge
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sessizliklerini korusalar da bu durum onlarin var olmadigi anlamina gelmedigini ifade
etmektedir. Doyuran (2018, s. 305) ise diyalogun sessizligi bozan bir siire¢ oldugunu ve séylemi
aciga c¢ikarttigini belirtmektedir. Boylelikle diyalogun ayn1 zamanda yazar-okuyucu, konusan-
dinleyen arasinda anlamin iiretilmesine izin veren bir siire¢ oldugunu vurgulayarak herhangi
bir séylemin kurulmasi igin de sart oldugunun altin1 gizer.

Doyuran (2018, s. 303) ayn1 zamanda sdylemin yorumlanmasini, sdylemde anlamin
ortaya ¢ikartilmasi neticesinde baglayan bir silire¢ olarak nitelendirmektedir. Bu siiregte
arastirmaci, sOylemde agikga belirtilmeyeni, sdylenmek isteneni ya da ortiik anlami1 ve sdylemin
kendisinde yarattig1 cagrisimlart elde ettigi verilere dayandirarak sdylemi yeniden olusturur.
Oyle ki bir sdylemi yorumlamak igin tiim ayrintilar iizerinde durmak, yorum siirecinin en
Oonemli asamalarindan birisi olarak goriilmektedir. Bu nedenle, anlamin ortaya ¢ikartilmasi ve
yorumlanmasinda s6ylemde hem dili¢i hem de dildis1 baglamlar birer veri niteligindedir. Bu
dogrultuda yorumlama ise sdylemin yeniden insa edilmesi ve sdylemde yatan gercegin ortaya
cikartilmasi siireci olarak degerlendirilebilir.

Golcti, Bal ve Karadeniz (2019, s. 227)’a gore 21. ylizyilda gergeklik, sOylemler
araciligiyla yeniden insa edilerek ideolojilerle birlikte sunulmaktadir. Ciinkii ideoloji toplumsal
bir olusum olarak ancak dil ile ortaya ¢ikabilmekte ve dilde anlatim imkani bulabilmektedir.
Postmodernistler i¢in de sdylemde 6nemli olan anlam ve kiiltiirdiir. Bu nedenle ger¢eklik ancak
o kiiltiir ve anlam diinyasindan ¢ikan sOylemle insa edilebilir (Oguz, 2008, s. 53).

Soylem Doyuran (2018, s. 306-307)’nin da ifade ettigi gibi;

“yazily ve sozlii olabilecegi gibi, gorsel gostergeler de birer soylem ozelligi tasir. Burada dikkat

¢eken nokta karsimizdakine anlatmak veya bize anlatilmak istenen seylerin 6z1ii ifadesidir. Bu

anlamda bir sanat eseri de sdylem olarak degerlendirilebilir. Ornegin: Bu tablo size ne

anlatiyor, sizde ne ¢agristirryor? Sorularina karsilik ortaya konulan diigtinceler ve yorumlar

soylem olabilecegi gibi, jestler ve mimikler de soylem niteligi tasir (bas sallama, dudak
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hareketleri, yiiz ifadeleri gibi). Bu yoniiyle séylem, toplum, sosyal hayat ve iletisimin disinda

degerlendirilemez.”

Bununla birlikte soylem bir noktada, sdyleyenin ekonomik, politik, tarihi, kiiltiirel alanlara
degin hayat goriislinii ve zihniyetini de bir sekilde ortaya koyar. Boylelikle sdylem, ayni
zamanda ideolojik bir yapi1 olarak da tanimlanabilir.

Diger yandan, Celik ve Eksi (2008, s. 101)’ye gore sOylem; gilindelik hayatta kullanilan
dil ve dil pratigi olmakla birlikte dille var olan bir olgudur. Sdylem ayni zamanda bireylere
toplumsal ve sosyal baglamda anlam olusturma firsat1 da verir ve bdylelikle anlam olusturan
sOylemler ardindan birer eyleme doniigiir. Wood ve Kroger (2000, s. 82)’a gore biitiin bu
eylemler; 1. Tabirsel ya da gosterimsel anlam (ne sdylendigi); 2. Edimsel (illocutoire) giic
(konusan soyledikleri ile ne yapmaktadir), 3. Etkisel (perlocutoire) gii¢/baski (sdylenenlerin
dinleyiciler lizerindeki etkisi) olmak tizere ii¢ temel bilesenden meydana gelir.

Bunun 6tesinde S6zen (1999, s. 20) icin sdylem; siyaset, sosyal, ekonomi ve kiiltiir gibi
yasamin diger yanlariyla iligkili olan bir olgudur. Kisacasi sdylem; belirli etkinlik ve ilgi
alanlarma 6zgili bir diisiince bi¢cimidir. Bu nedenle dili sadece sozciik, paragraf, metin gibi
yapisal boyutlarda incelemek yetersiz bir yaklasimdir. Boylelikle herhangi bir metin, edebi
olsun veya olmasin, izerinde sOylem ¢aligsmasi yapilabilir. Doyuran (2018, s. 305) ise sdylemin
oznelligin bir iirlinii olarak ortaya ¢ikan bir olgu oldugunu, bu ylizden tarafsiz olmasinin da
miimkiin olamayacagini dile getirir.

Ancak Foucault (1987, s. 23-24), “soylemler politik, ekonomik ve sosyokiiltiirel
acgtlardan tehlikeli midir? Yani soylerken ya da soyleneni dinlerken nigin kaygilaniyoruz? Nedir
bu tehlike?” gibi sorular sorarak s6ylemin kuskulari tizerine ¢eken bir 6zelliginin oldugunun da
altin1 ¢izerek soyleme farkli bir agidan bakar. Soyle ki Elliott (1996, s. 65)’a gore bu kusku,
yazili ya da sozlii olarak ortaya konan sdylemin maddi gercekligi icerisindeki niteliginden

duyulan kaygidan ibarettir.
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Ayrica Foucault sdylemi, herhangi bir durum karsisinda ortaya ¢ikabilecek olasiliklar
sisteminin bir pargasi olarak gordiigii i¢in anlamin ancak yorumlama ile var olabilecegini de
vurgulamaktadir (Korat, 2008, s. 61). Bununla birlikte Foucault (1987, s. 23-24), belirli bir
tarihsel doneme ait konusma ve bilgi iiretme agiklamalarini da sdylem olarak adlandirarak
bunlarin donemden déneme ve toplumdan topluma degisebilecegini, dolayisiyla 6znel nitelikte
oldugunun altin1 ¢izer. Ayrica, kisilerin istedikleri her seyi her zaman ve her yerde dile
getiremeyecegini de belirtir. Bu anlamda sdylemlerde tabusal bir igerik de gizlidir ve sdylemin
bu yoniiyle ayn1 zamanda yasaklayici olabilecegini de ifade etmis olur.

Elestirel sdylem ¢oziimlemesinin en 6nemli kuramcilarindan Fairclough (1941-) (2003,
s. 179) ise soylem kavramini; ilk olarak toplumsal siirecin bir bileseni olarak anlamin iiretimi,
ikinci olarak 6zel toplumsal bir alan ya da pratikle iliskili olan dil (6rnegin, politika soylemi)
ve son olarak da diinyaya iliskin durumlart belirgin bir bakis agisiyla yorumlama bigimi
(6rnegin, kiiresellesmenin neo-liberal sdylemi) olarak tanimlar. Fairclough (2003, s. 3), metin
ve sOylemin ayni anlama gonderide bulundugunu da savunur. Boylelikle elestirel kuramciya
gore dilin gergek Ornegi metinlerdir. SOoylem ise toplumsal yasamin bir pargasi olarak
kullanimdaki dilin belirli bir goriiniimiine géndermede bulunur. Ayrica Fairclough (1992, s.
3)’ya gore sdylem, konusucu-dinleyici ve yazar-okuyucu arasindaki etkilesime de atifta
bulunur. Boylelikle soylemde durumun baglami kadar {iretim ve yorumlama siirecleri de 6nem
kazanmis olur. Metin ise ancak sdylemin iiretim siirecine dair yazili ya da sozlii bir iirtintidiir.

Kisacas1 Oguz (2008, s. 53)’un da vurguladig1 gibi sdylem, bireysel bir faaliyet veya
durumsal degiskenlerin bir yansimasindan daha ziyade dilin sosyal diizlemde kullanilmasiyla
ilintilidir. Ercan ve Danis (2019, s. 535)’a gore ise soylem, toplumsal olaylar ve ¢evremizde
olup bitenleri anlamli bir biitiin haline getirerek dilsel ve sosyokiiltiirel kosullar esliginde
gelisme gosteren bir olgudur. S6z konusu kosullar1 kendi ¢ikarlari i¢in kullanan bireyler, bunu
farkli bigimlerde gerceklestirdiklerinden dolay1r soylemde farkliliklara yol acarlar. Boylelikle
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sOylem, arastirilmast gereken sorunlu bir alan olarak ortaya ¢ikar. Bu arastirma da sdylem
cozlimlemesi pratiginin odak noktasini olusturur.
2.1.1. Soylem ve toplumsal yap1

Coupland ve Jaworski (2006, s. 3) sdylemi gerek sanatsal, kiiltiirel ve politik olusumlari
gerek bireylerin toplumla etkilesimini bicimlendiren dil kullanimi olarak tanimlamaktadir. Oyle
ki sdylemler, toplumsal iligkileri temsil etme noktasinda ayni zamanda birer kaynak
durumundadirlar.

Diger yandan, sdylem kavramina elestirel yaklasan kimi arastirmacilar, sdylemin
toplumla olan iliskisini farkli bi¢imlerde nitelendirirler. Elestirel sOylem ¢ozliimlemesi
kuraminin 6nciilerinden biri olan Van Dijk (1943-) (1990, s. 164)’e gore sdylem; belirgin bir
dil kullanimi, toplumsal bir etkilesim tiirii ve ayni zamanda toplumsal bir baglamda
tamamlanmis iletisimsel bir etkinliktir. Benzer sekilde Fairclough (2001, s. 18-19) da séylemi
toplumun bir parcasi ve aynit zamanda toplumsal bir siire¢ ve pratik olarak degerlendirerek
boylelikle soylemin toplumdan bagimsiz bir sekilde var olamayacagini vurgular.

Celik ve Eksi (2008, s. 100) icinse sOylem, bireyler tarafindan yaratilmayip zaten sosyal
diizeyde mevcut olan bir olgudur. Bu olgu araciligiyla da toplum ya da insanlar, olaylar, olgular
ve konular iizerinde nasil disiinmeleri gerektigi ve nasil iletisime ge¢cmeleri konusunda
kazanimlar saglarlar.

Ercan ve Danis (2019, s. 533)’1n ifadesine gore de sdylemin toplumsal bir pratik bigimi
olarak tanimlanabilmesi ancak sezdirimler® araciligiyla gerceklesebilir. Zira sdylem Fairclough
(1992, s. 63)’un belirttigi gibi bireylerin diinyay1 ve birbirlerini etkiledigi bir olgu olmasi
sebebiyle toplumsal yapiyla arasinda karsilikli bir iliskinin olmasi da kag¢inilmaz hale gelir.

Ornegin, hukuk ve egitim gibi kurumlara 6zgii iliskiler ya da toplumsal diizeyde farkli sinifsal

& Bir iletisim durumunda bildirisimde bulunan insanlarin duygu, amag ve diisiincelerinin tiimiinii iceren s6zceler.

53



iligskiler kendilerini ¢ok farkli sdylemlerde gosterirler. Bununla birlikte sdylem, kendisini
dogrudan ve dolayli olarak olusturan ve kisitlayan iligkiler, kimlikler, gelenekler ve onlarin
kurallarinin olusumuna da katkida bulunur. Oyle ki séylem, yalnizca diinyay: temsil etmez ayni
zamanda belirtir, ¢coziimler ve insa eder (Fairclough, 1992, s. 63-64). Bu baglamda, dilin sdylem
ve toplumsal bir pratik olarak incelenmesi, sadece metinlerin yorumlanmasi ile degil ayni
zamanda metinlerin olugsum siirecleri ve toplumsal kosullarinin da g6z 6niinde bulundurularak
coziimlenmesidir (Fairclough, 2001, s. 20-21).

2.1.2. Soylemde anlam

Bloor ve Bloor (2007, s. 8)’a gore soOylem; dil, dil dis1 ya da diger gostergeler
araciliiyla bireyler arasindaki sembolik etkilesim ve iletisim olgularina gondermede bulunur.
Boylelikle soylemdeki anlam kendiliginden belirmez, dil dis1 bilesenler ve toplumsal olgu ve
beklenti sonucunda ortaya c¢ikan baglamlar araciligiyla olusturulur. Bu haliyle de anlam,
sOylemin bir tlir lirlinii haline doniisiir, dolayisiyla da bir metnin ya da sdylemin anlam
kazanabilmesi i¢in diger metin ve sGylemlerle de iliski igerisinde olmas1 gerekmektedir. Ayrica
sOylemdeki anlam, dilbilgisel 6zelliklerin 6tesinde, sadece sosyokiiltiirel baglamlar araciligiyla
ortaya konulabilmektedir.

Doyuran (2018, s. 307)’1n da belirttigi gibi sdylemde kullanilan sézciiklerin anlamlari
ortamina gore degisebilir. Bir diyalogdaki sdylem veya sOylemler birbiriyle celisebilir ya da
ayrigabilir. Soyle ki bir fabrika is¢isinin sOylemiyle fabrika yoneticisinin sdylemi arasinda
farklilik olabilecegi gibi, bir 6gretmen ile 08rencisi arasinda gegen diyalogda da sOylem
degisikliklerine rastlanabilir. Ancak kisilere dair sdylem/ler calistiklar1 ya da ait olduklar
kurumlarin sdylemini belirleyemez, 6rnegin bir okulda calisan 6gretmenin s6ylemi o okulun
sOylemi olarak kabul edilemez.

Diger yandan, herhangi bir sdyleme iliskin dil pratigi tek basina olusmaz ancak diger
sOylemlerle baglantili olarak ortaya ¢ikabilir. Boylelikle sdylemler tip sdylemi, dini sdylem ya
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da medya sdylemi gibi karsilikli etkilesimler olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda S6zen
(1999, s. 25) sdylemlerin, kiiltiirel yasamdan baslayarak giindelik yasamdaki faaliyetlere kadar
cok genis bir alan1 kapladigini ve boylece sosyal gergeklikleri de insa ettigini belirtir.

Soylemler esasen, EbG Zeyd ve Coskun (2014, s. 256)’nun da vurguladigr gibi
bulunduklart durum ve sartlara gore farkli anlamlarda algilanabilirler. Boylelikle, soylem
coziimlemelerinde yapilan yorumlara arastirmacilarin kendi kiiltiirel ve kisisel deneyimlerini
yansitmalar1 da kaginilmaz hale gelir. Anlama faaliyeti ise “a¢ik/ belirgin olandan hareketle
gizli olani ortaya c¢ikartmaya, yani metnin soéylediklerinden hareketle soylemediklerini
kesfetmeye calismaktir. Gizli ve kapalr olanin kesfine ydnelik bu tiirden bir anlama ¢abast da
ancak  yorumcunun  (arastirmacimin)  metinle  kurdugu  diyalog  araciligiyla
gerc¢eklesebilecektir.”

Anlama veya anlamlandirma diizanlam ve yananlam olmak tizere iki sekilde
degerlendirilebilir. Sozciikler baglam icerisinde incelendiklerinde diizanlam: olusturan
anlambirimcik demetleriyle yananlam: olusturan anlambirimcik demetleri birbirlerine
eklemlenerek bir biitiin olustururlar (Doyuran, 2018, s. 308).

Bir sozciiglin diizanlami, o soézclgi kullanan dilsel topluluktaki kisiler tarafindan
kolaylikla anlasilabilirken, yananlamlar ise kendilerini net bir sekilde gdstermezler. Oyle ki
yananlamlar: daha ¢ok bireylerin sozctiklerini kullandig: dilsel toplulugun kiiltiiriinde ya da
kendi diisiinsel boyuttaki deneyimlerinde aramak gerekir (Kiran & Eziler Kiran, 2001, s. 235).
2.1.2.1. Diizanlam (Temel anlam)

Anlamlandirmanin birinci diizeyi olarak kabul edilen diizanlam, ¢agdas dilbiliminin
kurucularindan {inlii Isvigreli dilbilimci Ferdinand de Saussure (1857-1913)’iin iizerinde
calistig1 diizeydir. Fiske (1996, s. 116)’nin de belirttigi gibi bu diizey gostergenin, gésteren ve

gosterilen arasindaki iligkisini ve digsal gergeklikteki gondergesiyle iligkisini betimler.
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Aksan (2000, s.182) ise diizanlamin, baska bir ifadeyle temel anlamin sesbilesiminin
baslangicta yansittigi ilk ve asil kavram oldugunu belirtir. Boylelikle diizanlam, s6ylemin ilk
anda olusturdugu ve hemen herkes tarafindan bilinen ve anlasilan anlami olarak da
tanimlanabilir.

Diger yandan Aksan (2000, s. 82)’nin da ifade ettigi gibi dil kullaniminda her birim
baglama ya da konuya gore belli kavramlar1 yansitirken, kimi zaman da yeni duygularin ve
diistincelerin aktaricisi olur. Bu dogrultuda temel anlam, sdzciigiin ilk kullanilisinda kurulan bir
simge-gonderge iliskisiyle dis diinyadaki nesneleri, konu ve kavramlari dile yansitan ve
boylelikle insan deneyimi ve mantigina uygun birtakim nitelikleri de bulunan dile 6zgii bir
birim olarak degerlendirilir. Bagka bir deyisle temel anlam, bir sdzciigiin degismeyen ve o dili
kullanan herkes tarafindan kabul gormiis nesnel anlamdir.

Doyuran (2018, s. 309)’a gore sozlii ve yazili sdylemlerle birlikte fotograf ve film gibi
gorsel imgeler de diizanlamsal ifadeler ortaya koyabilir. Ornegin, bir fotografa baktigimiz
zaman bizde uyandirdig ilk ¢agrisimi 6ziinde biitiinliik ifade eden bir goriintiidiir. Dolayistyla
soylemde temel anlam, ileten ve iletilen arasinda herhangi bir anlam karmasasina yol agmaz,
boylelikle toplum igerisinde birbiriyle iletisim halinde olan insanlar da sdylemdeki temel anlam
yardimiyla anlatilmak isteneni dogrudan ortaya koyarlar.
2.1.2.2. Yananlam

Yananlam, bir sozciige degin herkes tarafindan bilinmeyen anlamiyla birlikte bir olay
oOrgiisti igerisinde sdylenmek istenenin bir tiir ifadesidir. Bir bagka degisle yananlam, sdylemin
iceriginde yatan ve sdylemde gecen sozciikler icerisinde gizlenmis gergeklerdir.

Doyuran (2018, s. 310)’nin da vurguladigi gibi yananlam, dilsel 6gelerin nesnel
anlamlar disinda sozciiklere yiiklenen anlamlaridir ve s6ylemin biitliniindeki sakli olan anlami1
ortaya ¢ikartir. Ornegin; “Burada hava ¢ok soguk” veya “Buranmin havasi bozuk” sdylemi ikili
iliskilerin zayif oldugu bir grup icerisinde veya ortamda herhangi bir kisi ya da kisiler hedef
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alinarak sdylendiginde, hava durumu nasil olursa olsun hava ve soguk sozciikleri meteorolojik,
yani diizanlamsal bir ifade degil, ortam, mekan, sinirlilik, iletisimsizlik, sessizlik, iirperti vb. bir
anlam ifade eder. Boylelikle gizli anlam, buradaki ortamdan ve iliskilerden duyulan bir tiir
hosnutsuzluk ya da mutsuz olma halidir. Bu durum ayn1 zamanda iletenin, iletilene verdigi bir
mesaj olarak da degerlendirilebilir.

Aksan (2000, s. 180)’a gore ise yananlamlar, aslinda goriinenin arkasinda duygusal,
toplumsal, kiiltiirel ya da politik bir icerigin olabilecegini ifade ederler. Soyle ki sozciikler
gosterdiklerinin, yani yansittiklart kavramlarin baska nesnelerle benzerlik, yakinlik ya da
iliskilerine bagli olarak yananlamlar kazanabilirler. Yananlam ayni zamanda sdylemin bir
biitiin olarak diger nesnelerle olan baglantilarina, sosyal baglamlarina, benzerliklerine ve
yakinliklarina gore de kendini gosterir. Bu baglamda yananlamin toplumsal bir 6zellik tasidigi
da soylenebilir. Ayrica Doyuran (2018, s. 310)’a gore yananlamlar, imgeler ve 6znel
izlenimlere iligkin ikincil kavramlar olup herhangi bir metin ya da sdylemdeki duygusal ve
coskusal anlamlar olarak da nitelendirilebilirler.

Diger yandan, Kiran ve Eziler Kiran (2001, s. 255-256)’in belirttigi gibi yananlamlar,
bir sézctige degin diizanlamin kullanim1 sirasinda iletisimde bulunan kisilerin tiimii tarafindan
algilanamayabilir. Ornegin, renk olarak kirmizi sézciigii yananlamlar: bakimimdan bir iletisim
ortaminda ates, tehlike, komiinizm, tutkulu bir ask vb. anlamlarda kullanilabilir ancak s6z
konusu iletigim esnasinda biitiin bu yananlamlar alicilarin tamami tarafindan anlasilamayabilir.
Fiske (1996, s. 117) ise bu goriisii daha da ileri bir diizeye tasiyarak ses tonu, nasil konusuldugu,
neler sdylendigi ve sOylenilene iliskin duygularin, degerlerin yananlamsal ifadeler olduguna
vurgu yapar ve boylelikle yananlamlarin bireysel olmaktan daha ziyade toplumsal olduguna

dikkat ceker.
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2.1.3. Soéylemde baglam

Baglam sdylemin en 6nemli unsurlarindan biri olarak ele alinmaktadir. Giinay (2018, s.
89-90) baglamu, dilsel bir yapinin yer aldig1 dil igi ve dil dig1 ortam ya da her tiirlii dilsel birimin
(sozciik, tiimce, sdylem, metin) bulundugu dil i¢i ve dil dis1 6geler olarak tanimlamaktadir.
Boylelikle baglam, ¢cok genis bir diizlemi belirttigi i¢cin ayni s6zce farkli bir baglam igerisinde
cok farkli anlamlara gelebilir ve iletisimin degeri daha iyi anlasilabilir. Doyuran (2018, s. 310)
ise baglami, 6nceki sdylemle ve olay orgiisiiyle ilgili olan, ayn1 zamanda sosyokiiltiirel, tarihi
ve siyasi Ortiismeler olarak nitelendirmektedir. Bagka bir ifadeyle baglam, sdylemin hangi olay
veya olaylar c¢ercevesinde oldugu ve kendinden oOnceki sdylemlerle nasil bir biitiinliik
olusturdugu seklinde de tanimlanabilir, yani her bir ifade, ister yazili ister sozlii olsun
sunuldugu baglam i¢inde anlam kazanir ve baglam degistigi andan itibaren anlam da degisime
ugrar.

Diger yandan Cakir (2004, s. 249) da baglamin, sdylenen sey i¢in anlam ve yorumun
ortaya konulmasi bakimindan ger¢ege yaklastirict bir siire¢ oldugunun altin1 ¢izer. Ancak
iletisimin ger¢eklesebilmesi i¢in baglam bir zorunluluk olup, bildirisimde bulunan her iki
tarafin da baglamm temel degiskenlerine dair bilgiye belirli oranda sahip olmalari
gerekmektedir. Benzer sekilde Giinay (2018, s. 90) da her sdylem igin verici, alici, yer, zaman
ve baglamin 6nemli oldugunu vurgular. Vericinin kendi 6znel konumu, alicisiyla iligkisi ve
alicisinin kimligi gibi durumlar sOylemin anlaminin olugmasinda 6nemli etkenlerdir ve
boylelikle sdylemin iiretildigi baglamin disinda yorumlanmasi ve anlamlandirilmasi
olanaksizdir.

Vardar (2002, s. 30) da sdylemde anlamin kaynaginin baglam olduguna isaret
etmektedir. Oyle ki baglam, oncelikli olarak dil birimini gevreleyen, ondan énce ya da sonra
gelen, bircok durumda s6z konusu birimi etkileyen, onun anlamini, degerini belirleyen birim
ya da birimler biitlinii olup di/ i¢i baglam cercevesinde degerlendirilirler.
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Bununla birlikte Cutting (2002, s. 3), herhangi bir baglamdaki metin veya konusmanin
anlamlandirilma ya da yorumlanmasini sdylemin anlamlandirilmasiyla da esdeger oldugunu
savunur. Yule (1996, s. 21) ise baglamm durum, artalan bilgisi ve es- metin baglam: olarak
genellikle ii¢ sekilde olabilecegini ifade eder: a. Durum baglami, konusucularin ¢evrelerinde
gordiikleri seylere iliskin bilgilerdir; b. Artalan bilgisi baglami, bu baglam konusucularin
birbirlerine ve diinyaya iliskin bilgilerini iceren kiiltiirel ve kisilerarasi artalan bilgisi
baglamlaridir. Kiiltiirel artalan bilgisi, ¢ogu bireyin yasam alanlarina dair genel bir bilgiyken
kisilerarast artalan bilgisi ise bir iletisim durumunda katilimcilarin gegmisine dair belirgin ve
genellikle de 6zel bilgileri igerir; c. Es-metin baglam: ise herhangi bir gonderim ifadesinin
kullanildig: dilsel ¢evrenin bir pargasidir.

Diger yandan Cetin, Yigit ve Karli (2011, s. 1370) da ozellikle kiiltiiriin dil dist
baglamin belirginlesmesinde etkin bir rolii oldugunu dile getirir. Benzer sekilde Doyuran (2018,
s. 311) da argo, deyim, atasozii veya yan (mecaz) anlamlarin anlasilmasinda dis baglama
gereksinim oldugunu su drnekle agiklar: Ornegin; “Buralarda aradigini bulamadi.” sdzcesi
baglamima gore diizanlamda kullanilabilecegi gibi deyim anlaminda da kullanilabilir. Ayni
sekilde “Seninle ¢ikista goriiselim.” sozcesi ise bir tehdit anlamina gelecegi gibi bir s6zlesme
olarak da algilanabilir. Dolayisiyla tiim bu sdylemlerin baglamla farkli anlamlar tasiyabilecegi
de dikkate alinmalidir.

Bloor ve Bloor (2007, s. 5) i¢in dil, gosterge se¢imi, uzami ve zamani bireyler tarafindan
denetlenen karmasik bir dizge olup baglamin olusum asamasinda da 6nemli bir paya sahiptir.
Boylelikle herhangi bir gostergedeki anlam da ancak belirli bir baglamda ortaya
cikabilmektedir.

2.1.4. Soylemde yorumlama
Soylemin, bir ileti ya da metinde farkli sozciik ve climlelerle farkli sekillerde ifade

edilebilecegi 6zelliginden hareketle, sdylemde sadece sozciik ve ciimleler yer almayip aym
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zamanda o sozciik ya da climlelerin igerisinde yan anlam, mecaz anlam ya da benzetmelerin
oldugu goriiliir. Boylelikle sdylem dilsel yapilari meydana getirdigi gibi bu dilsel yapilara
anlamlar da kazandirmis olur. Anlam kazanan s6z konusu dilsel yapilar ise eylemi olusturur.

Yorumbilgisi ya da yorumbilime gelince, kutsal ya da gizemli metinleri yorumlama
sanatt olarak tanimlanmaktadir. Bati dillerindeki karsiligi olan herméneutique (Fr.),
hermeneutics (Ing.), ermeneutica (it.), hermenéutica (Isp.) gibi sdzciikler Yunanca hermenein,
yani a¢iklamak kavramindan tiiretilmistir (Giinay, 2018, s. 168). Yorumbilgisi onceleri her ne
kadar dinsel metinlerin yorumlanmasi anlamina gelse de daha sonralar1 anlam genislemesine
ugrayarak farkli alanlarda farkli amagclar i¢in kullanilan bir disiplin haline gelmistir. Bu disiplin
sadece yazili metinlerde oOrtiik anlatimlar1 yorumlamakla kalmayip ayni zamanda sanat
yapitlari, toplum gesitleri ya da davranis bigimleri i¢in de kullanilmistir (Giinay, 2018, s. 170).

Yorumbilgisinin kurucusu olarak bilinen Friedrich Daniel Ernst Schleiermacher (1768-
1834), yorumun birbirini tamamlayan iki yontemden meydana geldigini belirtir. Bunlardan
birincisi, yazarin ve okuyucunun ortak kullandiklar1 dil baglamindan hareketle anlami ortaya
cikarmay1 amaclayan dilbilgisel yorumlama olup, ikincisi ise metnin 6zgiin yanini agiklamaya
calisan, yani sezgisel ve karsilastirma yoluyla bigimsel yaninin ayirt edici 6zelliklerini ortaya
cikararak aciklayan teknik yorumlamadir (Doyuran, 2018, s. 312).

Gilinay (2018, s. 168)’a gore yorumlama, diisiinmeye bagli bir edim oldugu i¢in sadece
diizanlamsal bir okuma etkinliginin ¢ok daha Gtesinde olup, bir bakima yananlamsal okuma
etkinligidir. Bagka bir deyisle yorumlama, sdylemin ya da metnin igerisinde gizli kalmis
anlamlara ulasabilme, diisiinen agisindan var olmayan ya da varlig1 acikca bilinmeyen yeni
tutum ve davranislar1 agiga ¢ikarma amacidir. Ebl Zeyd (2014, s. 263) de yorum faaliyetinin
genellikle dilsel metinlere odaklanma ve metnin dilsel verilerini ¢oziimleme ugrasi oldugunu

ve bu yolla da derin anlam diizeylerinin kesfedilmesinin hedefledigini belirtir.
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Diger yandan, Alman filozof Friedrich Wilhelm Nietzsche (1844-1900)’ye gore
bilimsel bilgi dahi yorumdan ayri1 tutulamaz, boylelikle yorum veya yorumlama isi, insanlarin
kendi diisiincelerini dogru anlatabilmeleri i¢cin herhangi bir diisiinceyi yeniden diizenleme,
bigimlendirme veya ¢evirmesi olarak da ele alinabilir (Giinay, 2018, s. 158).

Séylemin yorumlanmast konusu ise Doyuran (2018, s. 311-312)’a gére metnin ya da
diyalogun yeniden iiretilmesi anlamina gelir. Bu sebeple metin ya da sdylem ¢oziimleyicisinin
kullanilan dilin yapisini ve sdylemdeki olay drgiisiinii bilmesi kaginilmazdir. Bununla birlikte
sOylem, tarihi olaylar ¢ergevesinde olusturulmus ise bunun iyi anlasilmasi ve yorumlanmasi
icin de yorumcunun veya ¢ozlimleyicinin olaylara dair bilgi sahibi olmasi sarttir. Bu dogrultuda,
yorumlayici ya da ¢ozlimleyici anlama ve yorumlama siirecinde yonlendirici olabileceginden,
kisisel 6n yargilarindan arinmali ve metni genis bir bakis agisinda tarafsiz bir yaklasimla ele
alabilmelidir. Zira tarihsel bir bilgi ya da bilgilerin gercegine ancak o konuya dair bireysel
diisiince ve degerlerden uzak durulabildigi slirece ve gecmise dair diisiince ve degerler
diinyasina tam anlamiyla agik diisiinceli bir sekilde yaklasildiginda erisilebilir. Benzer sekilde
Eliot (1983, s. 62)’un da vurguladig: gibi elestiriyi, 6n yargilar1 dnleyecek bilgiler iizerine insa
edebilmek icin Oncelikle neyin ¢oziimlenecegi ve nelerle karsilastirilacaginin iyi bilinmesi
gerekmektedir.

2.1.5. Soylemde ideoloji

Soylem ayni zamanda dili kimi kurallar dogrultusunda betimleyerek karakterize
etmekte ve belirli anlamlara gelecek sekilde kullanmaktadir. Séylemin bu o6zellikleri goz
ontinde bulunduruldugunda “i¢erigi, dile getireni (kim séyliiyor?), otoritesi (neye dayanarak?),
dinleyicisi (kime soyliiyor?) ve amaci (séyleyenler soyledikleri ile neyi basarmak istiyor?)” gibi
tiim boyutlar1 da ele alinip ¢6ziimlenebilmektedir (Celik & Eksi, 2008, s. 100).

Gilinay (2018, s. 52)’ya gore her soylem, kendi varhi§inin disinda bir gercekligi
barindirir ve boylelikle kisi sdylemini olustururken ayni zamanda kendi deger yargilarini da
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alicisina aktarmak ister. Cakmak ve Bilisli (2019, s. 101) ise sOylemin, i¢inde tasidigi anlamlar
itibariyle kitleleri etkileyebilme giiciine sahip olmasindan dolay1 ¢éziimlenerek asil anlaminin
ortaya ¢ikarilmasinin 6nemli oldugunu dile getirir. Bununla birlikte Fairclough ve Wodak
(1997, s. 259), soylemin birbirinden farkli birgok alana hakim olmasi sonucunda bilimsel
soylem, hukuki soylem ve politik soylem gibi sayisiz sdylem tiirlerinin ortaya ¢iktigini ifade
eder. Boylelikle soylem, farkli ifade sekilleri, kelime hazneleri ve hatta farkli dilbilgisi
yapilariyla o alanin kendine ait 6zelliklerini de yansitabilmektedir.

Ideolojiler ise soylemler araciligiyla iletilmekle birlikte ayn1 zamanda sdylemler
yoluyla zihinlere yerlesebilmektedir. Eagleton (2011, s. 291)’a gore sdylemde ideoloji, bir dil
ve sOylem meselesinden daha ziyade bir anlamlandirma ve somut sdylemsel etki yaratma
meselesidir. Althusser (2000, s. 61) de bilimsel soylemler de dahil olmak iizere, tim
soylemlerin ideolojik icerikli oldugunu savunur. Van Dijk (2000, s. 4) ise sdylemin ayni
zamanda ideolojilerin edinilmesi, pekistirilmesi, degistirilmesi ve siirdiiriilmesini sagladigini
ifade eder. Bu yaklasimlardan da anlasilacag lizere ideoloji, dil ve dilin igerigi ile yani soylemle
dogrudan iligkili bir kavramdir. Bu baglamda da 6nemli olan, s6ylemdeki dilin 6zellikleri degil,
sOylemin anlami ve amacina yonelik ideolojik diisiincenin varligidir.

Diger yandan Koker (2005, s. 107), 1960 yilindan itibaren sdylem kavraminin ele
almisindaki farklilasmaya deginerek sdylem ve ideoloji arasindaki kavramsal iliski iizerine
yogunlagsmadan bahseder. Bu dogrultuda sdylemdeki konusma bi¢imleri toplumsal gruplara ait
farkli soylemleri de ortaya ¢ikarmaktadir. Doyuran (2018, s. 305)’a gore ise siyasi, kiiltiirel ya
da ekonomik iliskiler, insanlarin bireysel siyasi hedeflerine ulagsmak icin belirledigi iliski
bigimleridir ve sOylemlerinden bagimsiz olamazlar. Fairclough ve Wodak (1997, s. 258) da
sOylemdeki ideolojik etkilerle kavram ve kisilerin temsil edilebilip konumlandirilabilecegini ve
bunun yani sira toplumsal sinif, cinsiyet, irk ya da kiiltiirel gii¢ iliskilerinin de yeniden
iiretilmesinin miimkiin olabilecegini dile getirir.
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Boylelikle toplumsal yasamin herhangi bir yoniine iliskin ag¢ik bir bicimde verilemeyen
ve soylemlerin altina gizlenen gii¢ iliskileri, esitsizlik, baskinlik, ¢ekisme, ¢atigma, karsitlik,
direnis ve ideoloji yiikleme bigimleri gibi olay ve olgular da séylem yoluyla ortaya ¢ikmis olur.
Van Dijk (1998, s. 192)’e gore soylem bu anlamda; pek ¢ok toplumsal pratik ve
gostergebilimsel diizgiilerin (fotograflar, resimler, goriintiiler, belirtiler, boyamalar, mimikler,
filmler, dans gibi) aksine agik bir bigimde toplum iiyelerini olusturan bireylerin soyut ideolojik
inanglar1 ya da bu inanglara iligkin diisiincelerin agik ve kesin olarak ortaya konmasina olanak
tanir. Bu baglamda Ercan ve Danig (2019, s. 532)’1n da ifade ettigi gibi sdylem ve ideoloji
iligkisi de ancak sdylemin elestirel olarak incelenmesiyle ortaya konulabilir.

2.1.6. Soylem ve alg1

Kocaman (2003, s. 5)’nin belirttigi gibi sdylem, bireylerin duygu, diisiince, goriis, yargt,
deger, bilgi, sosyal iliski, amag, istek ve algilarini yansitan ¢ok yonlii bir olgu olmas1 sebebiyle
islevleri agisindan da ¢ok cesitlilik gdsteren gilindelik yasama dair bir kavramdir. Boylelikle
sOylem, bilgi, uygulama, degerlendirme, yargilama ve inanglarla birlikte bir gerceklik
olusturarak diinyanin anlasilmasi ve algilanmasi noktasinda insanlara katki saglar.

Doyumgac (2018, s. 39-40)’a gore ise sOylem aslinda diislince ve alginin metne bir
yansima bi¢imidir. Bu yansima, metinde dolayli anlatim veya bazi dilsel gondergeler
araciligiyla anlamli bir sekilde bir araya getirilerek farkli sekilde algilanabilecek dil 6begi
baglantilar1 ve 6grenilebilen dilsel unsurlar1 da yeni bicimbirimlerle birlestirerek cesitli ek ve
sozclikler yardimiyla yeni bir anlam kastetme ve farkli bir iislup olusturma durumudur. Bu
dogrultuda sdylem, ¢ok farkli anlamlarda kullanilabilecegi gibi bireyin sahip oldugu diinya
algis1 ve ait oldugu kiiltiire degin 6znel boyutlar da icerir. Dolayisiyla yazili veya sozli bir
metinde vurgulanmak istenen herhangi bir durum, kisinin s6ylemine gore farkli sozciikler

araciligiyla degisik sekillerde kendini gosterebilir.
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Diger yandan, Abal (2016, s. 7) ise sdylemin, okuyucu ve dinleyicinin yorum, ¢ikarim
ve algisiyla anlam kazanabilen metnin 6zel bir hali oldugunu ifade eder. Bu acidan sdylem,
konugmact veya yazarin niyet, tutum ve amacini belirleyen sozlii veya yazili bir iiriindiir. S6z
konusu bu iirlinler bireyin duygu diinyasini, diinyay1 algilama seklini ve birlikte yasadigi
toplumun kiiltiirel degerlerini yansitabilme niteligine sahip metinlerdir.

Sonug olarak Giir (2011, s. 19)’lin de ifade ettigi gibi herhangi bir sozce, belli bir baglam
icerisinde sdzceleme Oznesinin sorumluluk almasiyla, yani kendisini hissettirmesi ve
yansitmasiyla ancak sdylem halini alabilir. Boylelikle dilde sorumluluk almak bir anlamda
baskalari tarafindan algilanma ya da fark edilme bigimidir. Metin {ireticisine dair herhangi bir
algilama durumu olusamamasi da sdylemin olusamadigi anlamina gelir.

2.1.7. Soylemde dilbilimsel unsurlar

Gee (2001, s. 32) soylemdeki dilbilimsel unsurlari; yapi, islev ve dil incelemesi gibi
farkli adlandirmalar altinda kullanilan kavramlar olarak ele alir. Giir (2013, s. 191) ise her bir
bireyde dil kullaniminin farkli oldugunu, bu kullanimlarin birey ve i¢cinde yasadigi topluma ait
kimi bilgi ve ozellikleri icerdigini belirtir. Bdylelikle sdylemdeki isim, zamir, 6zne ve ekler
gibi tiim dilsel ipuglariin sdyleme dair baglami daha iyi anlamaya olanak sagladigini ve tim
bu dilbilimsel unsurlarin ayn1 zamanda sdylemin ¢éziimlemesi i¢in oldukc¢a 6nemli oldugunun
da altin1 ¢izer. Bu yiizden s0ylem ¢6ziimleyici i¢in kullanilan dil ve sdylemin dilsel ve sosyal
baglamini anlamak olduk¢a 6nemlidir.

2.1.8. Soylemde yansitirhk (réflexivité)

Soylem, kendisini tireten kisi ya da kisileri ve lretildikleri toplumu yansitirken toplum
ya da kisiler de ayn1 zamanda o sdylemi yansitmaktadir. Benzer sekilde bir toplulukta kullanilan
dil de o toplulukla ilgili ipuglar1 verebilmektedir. Soylemin bu 6zelligi ise yansutirlik olarak
tanimlanmaktadir (Giir, 2013, s. 191). Giir (2011, s. 37), yansitirligi ayn1 zamanda sdylemin
baglami, baglamin da sdylemi etkilemesi ya da yansitmasi olarak da tanimlamaktadir. Bu
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karsilikli etkilesim, baglamin devamini saglamak bigiminde olabilecegi gibi baglamin yoniinii
ya da akisin1 degistirmek biciminde de olabilir. Ornegin, kahvede konusan kisilerle ders veren
ogretmenin kullandig1 dil birbirinde farklidir. Boylelikle sdylem ¢oziimleyicisi de kullanilan
dile bakarak sdylemin bir sinifta mi1 yoksa bir kahvehanede mi ger¢eklestigini ya da ortama
bakarak kahvehanede nasil bir dil kullanilabilecegini yorumlayabilmektedir (Giir, 2013, s. 191).
Dolayisiyla Demir (2020, s. 46)’in de ifade ettigi gibi toplumun sdylemi, sdylemin de toplumu
etkiledigi ve yansittig1 bir gercektir.

2.1.9. Soylemde metinlerarasilik (intertextualité)

Soylemde metinlerarasilik; alinti yapmak, yorum yapmak, isaret etmek ve
degerlendirmek gibi yontemlerle birden fazla metin arasinda iliski kurma durumudur (Demir,
2020, s. 46). Metinlerarasilik ayn1 zamanda s6ylemin kendi iginde ve diger s6ylemlerle olan
tutarliligini, iligkisini ya da konumunu yapilandirarak baska dillerden yap1 ya da kelimelerin o
soylemde kullanilip kullanilmadigini da belirlemeye ¢alisir (Giir, 2011, s. 34-42).

Diger yandan Giir (2013, s. 191), soylem c¢oziimleyicisinin metinlerarasilik
ozelliklerini; sOylemler arasi iliskileri ortaya c¢ikarmak, sdylemin gelistirilmesi siirecini
anlamak ve sOylemin sinirlarin1 ortaya koymak sebepleriyle arastirmasi gerektigini ifade
ederken post-modernist teorisyenlere gore ise anlam iiretmenin tek yolu diger metinlere
gondermede bulunmaktir (Demir, 2020, s. 46).

2.2. Soylem coziimlemesi

Sosyolojik bir bakis acisiyla sdylem ayn1 zamanda herhangi bir olguyu belirli bir sekilde
temsil etme ve diger olgular arasindaki iliskileri belirtme big¢imidir. Diger yandan Bas ve
Akturan (2017, s. 27)’nin da ifade ettigi gibi sdylemin karmasik yapilardan olusmasi, onu st
bir dilbilimin en 6nemli arastirma nesnesi haline de gelmesine neden olmustur. Yule (1996, s.
83) ise sOylenenlerin ve yazilanlarin bigim ve islevlerinin incelendigi bu genis alan1 soylem
coziimlemesi olarak adlandirir.
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Durna ve Kubilay (2010, s. 48-50) soyleme dair neredeyse biitiin kuramlarin
Saussure’iin dilbilim yaklagimindan ilham aldigini belirtir. Bu baglamda herhangi bir dilbilimci
s0z konusu yaklagimlar1 dikkate aldiginda, dilin toplumun aynasi olmadigini, zamanla kiiltiir
icerisinde ve toplumsal olaylarla sekillenerek degisime ugradigini gorebilir. Soyle ki Saussure’e
gore dil bir isaretler sistemidir ve bu isaretler sistemi de gésteren ve gésterilen olmak iizere iki
unsurdan olusur. Bu iki unsur tarihsel siiregte ve toplumdan topluma degisiklik gdstermektedir.
Dolaysiyla tek ve degismeyen herhangi bir dogrudan bahsetmek miimkiin degildir.

Ancak Saussure’iin diislincelerinden farkli olarak, dilin sadece gdsteren Ve
gosterilenden ibaret olmadigint savunan yaklagimeilar ise siyasal ve toplumsal ¢oziimlemeler
yaparken sdylem kuramlarini énemli bir unsur olarak degerlendirmislerdir. Ornegin, Roland
Barthes (1915-1980), Jacques Lacan (1901-1981) ve Jacques Derrida (1930-2004) gibi post-
yapisalct kuramcilar toplumsal alanda, 6zellikle soylem c¢oziimlemelerinde iktidarin 6zneyi
nasil ele aldiginin {izerinde durarak her tiirlii baski politikasinin ya da totaliter rejimin ancak
belirli bir siire devam edebilecegini savunmuslardir.

Psikanalizin kurucusu Sigmund Freud (1856-1939) ise psikanalizin edebiyat
incelemelerinde kullanilmasini 6nererek bir bakima kendisi de post-yapisalcilarin safinda yer
almistir. Ancak Freud, yapisalcilardan farkli olarak edebiyat incelemelerinde metafor
(egretileme) ve metoniminin (diizdegismece) Onemine deginerek gdsteren ve gdsterilen
arasindaki karsilikli baglant1 kurulmasi yoluyla anlamin sabitlestirilmesinin imkéansiz oldugunu
dile getirmistir.

Fairclough (1995, s. 50)’a gore sdylem ¢oziimlemesinin bir diger dnemli kuramcisi
Michel Foucault (1926-1984)’tur. Foucault giig-s6ylem kavramlarini sdylem ¢oziimlemesi
araciligiyla kavramsallagtirarak sdylemin dogrudan dogruya bir iktidar araci oldugunu ve
boylelikle insanlarin dil araciligiyla 6tekini yaratarak lizerinde bir egemenlik kurdugunu dile
getirir. Bu baglamda Foucault’a gore insanin bilgisinin nesnesi haline getirilmesi ancak insanin
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bilgiyle iktidar arasinda kurdugu iliskiye bakilarak anlagilabilir. Kuramciya gore iktidar her
yerde karsimiza ¢ikar ve kendisini agik bir sekilde kabul ettirmez. Kabul ettirme basarisi ise
kendisini gizleme basarisiyla bir sekilde dogru orantilidir Foucault’un iktidar ile ilgili bu
diisiinceleri, soylemin ve dilin toplumsal ¢éziimlemesinin 6nemini tekrar gézler Oniine serer.

Ayrica Durna ve Kubilay (2010, s. 53)’a gore Foucault sdylemleri; bilimsel olanlar ve
bilimsel olmayanlar olmak tizere ikiye eksende degerlendirir. Bir sdylemin bilimsel olabilmesi
icin icerdigi bilgilerin 6zne (alic1) iizerinde iktidar uygulamasi gerekir. S6z konusu durum,
iktidarin kendisini zorla kabul ettirmesinden 6te sOylemin igerigi sayesinde kendisini kabul
ettirir hale getirmesidir. Boylelikle Foucault sdylem ¢oziimlemelerinde iktidar ve birey arasinda
ortaya ¢ikan bu hiyerarsik iliskiye odaklanarak iktidarin 6zneyi nasil sekillendirdigini ele
almaya caligir.

Diger yandan Zeyrek (1991, s. 108) ise ilk sdylem c¢oziimlemesi g¢alismalarinda
genellikle anlatilarda zaman, bagla¢ ve edatlar gibi daha ziyade yiizeysel yapilar iizerinde
duruldugunu, ancak daha sonra bu anlatilar1 hem bir biitiin olarak hem de daha detayl ele almak
adma fakli ydntemler gelistirilmeye baslandigini belirtir. Ornegin; 6zellikle 1970°li yillarda
edimbilim’ alaninda yapilan galismalar ile konusma ¢dziimlemelerine farkli bakis agilari
getirilmis ve yine 1990’11 yillarda baslayan ve giiniimiizde de yogun bir sekilde devam eden
edimbilim ve budunbilim® alanlarindaki calismalar aracihigiyla da gerek konusma
coziimlemeleri gerekse de anlati incelemeleri yapilmaya baslanmistir. Boylelikle sdylem
coziimlemesi son donemlerde gerek dile artan ilgiden gerek bazi kiiresel olgulardan dolay1

giindemde olan bir uygulama halini almistir. Boylelikle, 6zellikle son otuz yilda yapisalcilarin,

7 Insanin dil kullanimini, teki bilimlerle baglantili olarak ele alan dilbilim dali.
8 Insan cinsinin soylara, irklara ayriligini, bu soylarin nereden ¢iktigini, olusumlarini, yeryiiziine yayihiglari,
aralarindaki iliskileri ele alan ve onlar1 belirleyen nitelikleri arastirip, inceleyip karsilastiran ve boliimleyen bilim.
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post-modernistlerin ve post-yapisalcilarin dile olan ilgisi sdylem ¢6ziimlemesi ¢alismalarini da
daha etkin hale getirdigi sdylenebilir.

Soylem coziimlemesi esasen sdylemi temel almaktadir. S6z konusu sdylem ya da
sOylemlerde ise giinlilk metinler veya ciimleler detayli bir sekilde incelenerek ¢oziimlenmeye
caligilir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken durum; bu siiregte eger sdylem herhangi bir
sorun igeriyorsa bu soruna herhangi bir ¢oziim iiretmeden sorunun tam olarak anlagilmasi ve
algilamasina imkan saglamalidir. Diger yandan sdylem, bir bakima bireylerin kendi algi
diinyalarii yansitma ve giinliik dil kullanma bigimleri oldugu i¢in s6ylem ¢6ziimlemesi de bu
baglamda ethnometadolojiyi® kullanir.

Nitekim sodylem c¢oziimlemesinin tek bir yontemi de bulunmamaktadir. Soylem
¢oziimlemesi tam aksine edebiyat, psikoloji, dilbilim, sosyoloji, medya ve felsefe gibi farkli
disiplinlerden beslenerek teorik bakis agisini da bu alanlara temellendiren bir ¢oziimleme
teknigidir.

Gilinay (2018, s. 28)’ya gore sOylem ¢oziimlemesi, kendi kuramimi ve bakis agisini
olusturmak icin insan bilimlerinin merkezinde yer alan ruh¢dziimleme, ruhbilim, sézbilim,
ruhdilbilim, budunbilim, insanbilim, toplumbilim, s6ézbilim, tarih, istatistik, edimbilim,
gostergebilim, yorumbilgisi, metindilbilim ve dilbilim gibi disiplinlerden yararlanan bir
yaklagimdir. Oguz (2008, s. 53-54) da soylem ¢oziimlemesini alanyazinda, toplum-dilbilim,
metin ve sosyal ¢oziimleme gibi benzer ¢éziimleme tiirlerini kapsayan diisiinsel ya da elestirel
coziimleme olarak ele alindiginin altini ¢izer. Dolayistyla sdylem ¢oziimlemesi, bir¢ok bilim
dalinin kesisme noktasinda gelisen bir ¢oziimleme bigimi olarak degerlendirilebilir ve

boylelikle de disiplinlerarasi bir alan oldugu sonucuna varilabilir.

9 Insanlarin giinliik hayatta karsilastiklari deneyimleri, nasil anlamlandirdiklarinin  ampirik (deneysel)
incelenmesidir.
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Diger yandan Bas ve Akturan (2017, s. 27)’a gore sOylem ¢ozlimlemesi; bir projenin,
bir soylemin ya da arastirma yonteminin arkasindaki ontolojik (varlik felsefesi) ve epistemolojik
(bilgi felsefesi) ¢ikarimlara ulasmayi saglayan bir arastirma yontemidir. Elliott (1996, s. 65) ise
sOylem ¢oOziimlemesinin, bireylerin kendi diinyalarint anlamlandirmak ic¢in dili nasil
kullandiklar1 {izerine odaklandigini belirterek dilin de bu siiregte sosyal diinyanin
yapilandirilmasi i¢in bir arag olarak kullanildigini ifade eder.

Phillips ve Hardy (2002, s. 3)’ya gore ise soylem ger¢ekligi olustururken ¢éziimleme
de bu gercekligin nasil meydana geldigini ortaya ¢ikarir. Boylelikle soylem ¢oziimlemesi, metin
ve o metnin igerigi ile s0ylemin diinyay1 nasil kurguladigini ve sosyal siire¢leri nasil insa ettigini
bulmaya calisir. Bu sebeple soylem ¢oziimlemesinin amaci, sozel, yazili ya da simgesel
metinleri incelemek olarak ifade edilebilir. Oguz (2008, s. 54) da metinlerin tek basina sdylemi
iceremeyecegini, ancak genis bir metinlerarasilik ile sdylemi barindirabilecegini vurgulayarak
sOylemdeki icerigin de incelenmesi gerektigini sart kosar.

Karakas (2018, s. 1122)’a gore ise sdze; sdylenen yer, zaman, dinleyici ve sdyleyicinin
roliine ve konumuna gore farkli anlamlar yiiklenebilir. Boylelikle soylem ¢oziimlemesinde de
sOzlin soylendigi veya yazildigi baglam dikkate alinarak séylemin yiizeyde olmayan yani gizli
kalan kism1 anlasilmaya ¢alisilir. Benzer sekilde Oguz (2008, s. 57) da dilin sadece temsilden
ibaret olmadig1 ve ayn1 zamanda gercekligi de insa ettigi goriisii izerine odaklanan bu ve benzer
felsefi diistincelerin sosyal arastirmalar1 da dogrudan etkiledigini belirtir.

Bas ve Akturan (2017, s. 28)’a gore de sOylem c¢oziimlemesinde amag; sOylemin
kendisinin, iglevinin ve yapisinin incelenerek farkli kisi ve zamanlara gére de sonuglariin
gozler Oniine serilmesidir. Bu baglamda Elliott (1996, s. 65) ise séylem ¢oziimlemesinin
sosyallik olgusunu 6n planda tutmasi itibariyle diger arastirma yontemlerinden ayristigini
belirtirken Harris (1952, s. 1) ise bu siiregte dil ve kiiltiir arasindaki derin baglantiya dikkat
¢cekmektedir.
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Tath (2014, s.7), dil ve Kkiiltir iliskisi baglaminda gegeklestirilen sOylem
coziimlemelerinde sozciiklerin anlamlarindan 6te sdylemin genel anlami {izerinde durulmasi
gerektigini belirtir. Bu siirecte ayn1 zamanda yazili ya da s6zlii herhangi bir sdylemde bireylerin
dili nasil kullandiklarmma bakmak, bunlar1 ¢éziimlemek ve bdylelikle metinlerdeki ortiik
yapilara ulagmak gerekmektedir.

Diger yandan Bas ve Akturan (2017, s. 28-29)’a gore soylemler, yan anlam, diiz anlam,
mecaz anlam, Ortik anlam gibi karmasik yapilardan olusmaktadir. Dolayisiyla sdylem
¢oziimlemesi de bu karmasik yapilarin anlamlarini ortaya ¢ikmak igin metinlerde ya da
soylemlerdeki dilbilimsel yapilar1 sosyo-kiiltiirel boyutlariyla ele alinip incelemeleri
gerekmektedir. Boylelikle bir soylemde verilen mesajlarin hangi anlamlara gelebildiginin
ortaya konmasi i¢in de anlambilimsel (semantik), s6z dizimsel (sentaks) ve gostergebilimsel
(semiyoloji) gibi dilbilimsel alanlardan yararlanilarak sdylemlerin yazili, sozli ve goriintiilii
cozlimlemeleri yapilabilir.

Sonug olarak Elliott (1996, s. 65)’1in da vurguladigi gibi sdylem ¢6ziimlemesi, anlamin
cesitliligini ve degiskenligini ele alan ve arastiran ileri diizey hermeneutik ve sosyal
gostergebilim olarak da degerlendirilebilir.

2.2.1. Soylem c¢oziimlemesinin temel kavramlari
2.2.1.1.Anlambilim (sémantique)

Vardar (2002, s. 18-19)’a gore anlambilim “dili anlam yéniinden ele alan, gostergenin
gosterilen kismini ya da igerigini essiiremli (eszamanly) ve artsiiremli (artzamanli) agilardan
inceleyen bir dilbilim” dalidir. Bas ve Akturan (2017, s. 29)’a gore ise anlambilim metin ya da
sOylemlerin hem i¢inde hem de disindaki biitiin anlam iliskilerini inceleyen bir bilim dalidir.
Diger bir ifadeyle anlambilim, sdylemi sozciik ve ciimlelerin dilbilimsel anlamlariyla

iliskilendirmek kosuluyla agiklamaya calisan dilbilime dair alt bir disiplindir. Boylelikle
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anlambilimsel herhangi bir inceleme ya da yorumlamada bulunan arastirmaci metin ile metni
olusturan sozciik ve climleler arasindaki iligkiyi de géz oniinde bulundurmasi gerekir.

Esasen Aksehirli (2004, s. 17-18)’nin ifade ettigi gibi dilbilim c¢aligmalar1 sirasinda
anlambilime 6nemli teoriler kazandiran isim Saussure’diir. Saussure daha 6nceden gdsteren
(signifant) ve gosterilen (signifié) olarak ifade edilen modele gonderge (référent) kavramini da
ekleyerek anlam ii¢geninin olusmasimi saglamistir. Unlii dilbilimcinin anlambilim ile ilgili
ortaya koydugu bu yontemle birlikte dilbilim alaninda da bir bilgi kurami yarattigini sdylemek
miimkiindiir. Ancak Saussure ile birlikte anlambilime kazandirilan anlam tiggeni igerisinde
bulunan kavramlar diger dilbilimciler tarafindan farkli donemlerde farkli kelimelerle ifade
edilse de kavramlarin odagi hep ayn1 merkezde kalmigtir. Soyle ki Koktiirk ve Eyri (2013, s.
130)’nin de belirttigi gibi herhangi bir nesnenin biitiiniinii belirtmek icin gosterge sozciigii,
kavram vyerine gdsterilen ve isitim imgesi yerine de gosteren terimleri benimsenmeye
baslanmistir.

Diger yandan Aksehirli (2004, s. 50) gostergelerden yola ¢ikilarak olusturulan anlamin
temel anlam ve yananlam olmak iizere ikiye ayrildigii ifade eder. Dilbilimsel isaretler
bakimindan temel anlam; bir kelimenin sozliikte karsilik buldugu anlamdir. Temel anlam ayni
zamanda bir sOzciigiin yananlamina karsilik olarak nesnel, sozliiksel ve kelimenin herkes
tarafindan duyulur duyulmaz kabul goéren ilk anlamini da ifade etmektedir. Bununla birlikte
temel anlam; kavramlastirmanin yerine somutlamay1 yani bir teshisi kapsar ve sozciigiin temel
anlaminda kullanilmasi o s6zciigiin potansiyel gondergelerinden birinin tanimlanmasi anlamina
da gelir.

Fransizca ve Ingilizcesi connotation olan, kokeni ise Latince connotare yani bir seyle
bagdagtirmak anlamina gelen yananlam ise Barut ve Odacioglu (2018, s. 933)’un da ifade ettigi
gibi sozciiklerin kiiltiirel baglamda anlamlandirilmasi olarak tanimlanmaktadir. Aksehirli
(2004, s. 50-51)’ye gore ise yananlam, temel anlaminin yaninda ifadenin ¢agristirdigi ve akla
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getirdigi ikinci derecedeki anlam ya da anlamlardir. Sozciiklerin yananlam kazanmasinda
kisinin psikolojik yapisi, sosyal ¢evresi, bireysel yasam tarzi, kelime ve ciimleler arasindaki
iligkiler, yani dil i¢i baglamlar olarak bu dort temel unsur belirleyici olmaktadir. Bununla
birlikte Barut ve Odacioglu (2018, s. 933-934), yananlam teriminin dilbilimsel isaretlerin
sosyo-kiiltiirel ve kisisel olay ya da olgulara (ideolojiler ve duygular) atifta bulunarak
kullanildigini da belirtir. Diger yandan bir s6zciigin yananlaminin ortaya ¢ikmasi; birey, grup
ve durum baglamima gore degismekte olan ikinci dereceden Onsezi ve ilhama goére de sekil
alabilmektedir. Boylelikle herhangi bir sozciik bireysel, toplumsal ve dogal sebeplerle
yananlam kazanabilecegi gibi serbest ¢agrisim o6zelligine sahip olan ve bilingli olmayan bir
mantik sisteminden de gegerek yananlamlar kazanabilmektedir.

2.2.1.2. Soz dizimi (syntaxe)

Vardar (2002, s. 182) s6z dizimini, tiimcelere iliskin olgularla tiimce diizeyindeki dilsel
birimler arasinda kurulan baglantilarin tiimii olarak tanimlamaktadir. Uygun (2016, s. 607) igin
ise soz dizimi; bir dilde var olan kelimelerin bir grup veya ciimle olusturacak bigimde bir araya
gelmelerinin kurallarini, bu gruplarin ciimle ve s6z i¢indeki gorevlerini, birbirleriyle olan
iliskilerini, siralanigini ve climle yapilarini inceleyen dilbilgisinin bir alt dalidir. Bu dogrultuda
soz dizimi ¢alismalarinda temel amagc, ciimleyi olusturan kelime gruplarini ortaya ¢ikarmak,
kelime gruplarinin olusumunu incelemek ve ciimleyi 6geleri yoniinden degerlendirmektir.
Doruk (2013, s. 115)’a gore de s6z dizimi, sdzciikleri climle igerisinde ya da ifadenin tamaminda
aldiklar yere gore anlamlandirmadir.

Bir baska yoniiyle Borekei (2015, s. 360) nin de ifade ettigi gibi soz dizimi, ¢ift eklemli
dil olgusunun birinci eklemlilik boyutunu ifade eden ve dil sisteminin isleyisini agiklamay1
amaglayan kapsamli bir alan olarak da ele alinabilir. Boylelikle soz dizimi, dil felsefesinden
baslayarak dilbilime kadar ulasan, dile dair biitiin inceleme stirecinin odak noktasini olusturur.
Oyle ki bir dil sisteminin isleyis diizenini ve o dildeki dizimsel iliskileri anlama ve anlatma
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yetilerine katki saglayacak bigimde s6z konusu olgular sistemlestirmeyi de amaglayan soz
dizimi incelemeleri ayn1 zamanda farkli yaklagim ve yontemlerle siirdiiriilerek alanda 6nemli
caligmalarin gergeklestirilmesine katki saglamistir.

Diger yandan Van Dijk (1983, s. 27)’e gore titiz bir sézdizimsel ¢dziimlemede,
sOylemdeki climle yapisina bakilarak sdylemde bulunan kisinin smifsal konumu ve
ideolojisinin anlasilmast mimkiindiir. Doruk (2013, s. 115-116) ise sozdizimsel bir
coziimlemenin ciimlelerin basit’/karmasik ve etken/edilgen yapilarina bakilarak da
gerceklestirilebilecegini vurgular. Ayrica bu siirecte sozciik se¢imlerinden hareketle sosyal
aktorlere iliskin inanglarin yani sira ciimleler arasinda olusturulmaya ¢alisilan nedensel, islevsel
ve gondergesel iligkiler de ortaya ¢ikartilabilir.
2.2.1.3. Gostergebilim (sémiologie)

Gastergebilim konusunu ele almadan once gdsterge kavrami lizerinde durmak yararli
olacaktir. Bilimsel olarak gosterge kavramimi ilk defa ele alan Saussure’diir ve boylelikle
yapisalciligini da gosterge kavrami tizerine temellendirmistir. Saussure (1985, s. 72-77), dile
dair kavramlar1 gosteren (signifiant) ve gdsterilen (signifié) seklinde tanimlayarak bunlarin
biitliniinii de gdsterge olarak nitelendirir ve neredeyse tiim dilsel ¢éziimlemeleri de s6z konusu
kavramlar ¢ergevesinde yapilandirir. Saussure’e gore aslinda gésteren ve gosterilen kavramlari
cevreyle de karsithk baglart kurmaktadir. Boylelikle goriinen ya da goriinenin ardindaki gizil
gercek, yani gostergeler de bu karsitliklar aracilifiyla anlasilabilir, yorumlanabilir ve
anlamlandirilabilir. Saussure ayrica dil gdstergesinin hem degismezligini hem de
degisebilirligini ileri siirer. Nitekim gosteren her ne kadar belirttigi kavram agisindan 6zgiir bir
secim {irlinii olsa da kendisini kullanan topluluk nezdinde 6zgiir degildir, bunun sebebi ise
zorunlu olarak benimsenmis olmasidir. Dolayisiyla bir toplumun benimsedigi dildeki herhangi
bir gdsteren yerine baska bir gdsteren segenegi sunulamaz. Bircan (2015b, s. 48)’nin da ifade
ettigi lizere Saussure, bu se¢imi zorunlu bir se¢im olarak adlandirir. Zira dilin kendisine isaret

73



edilen gostergeyi, gostergeler arasindan segmek zorunlulugu olmasi gibi birey ve toplum da
kendilerine sunulan gostergeleri se¢gmek zorundadir.

Bununla birlikte Saussure (1985, s. 82)’e gore gosteren veya gosterilende herhangi bir
degisiklik oldugunda anlam da degisime ugrar. Zira gosterenle géosterilen arasindaki iliskiyi
degistirebilen etkenlere karst dil de savunmasiz durumdadir. Bu da gdstergenin
nedensizliginden dogan sonuglardan biridir.

Barthes (2012, s. 47-54) ise gdstergenin, bir gésteren ile bir gosterilenden meydana
geldigini, gésteren diizleminin anlatim, gosterilenin ise igerik diizlemini olusturdugunu ifade
eder. Aslinda Lotman (2012, s. 13)’nin da vurguladig1 gibi gésterge, toplum icinde bilgi degis
tokusu siirecinde nesne, olgu (fenomen) ve kavramlarin bir tiir fiziksel anlatimidir. Benzer
sekilde Rifat (2019, s. 115)’a gore de gosterge, kendi disinda bir seyi temsil eden ve bu temsil
ettigi seyin yerini alabilecek nitelikte olan her ¢esit bigim, nesne ve olgudur.

Diger yandan Caglar (2012, s. 28)’1n da belirttigi gibi gostergeler ayn1 zamanda gesitli
anlamlara gondermeler yapan, kisilerin statiileri, yasam bi¢imleri, siyasi mesajlar1 ve ideolojik
simgeleri gibi pek ¢ok konu hakkinda somut bilgiler sunabilme 6zelligine sahiptirler. Dahasi
gostergeler, insanlik tarihinin baslangicindan bugiine kadar belli kiiltiirler icerisinde farkli
anlamlandirma ve algilama bi¢imleriyle var olagelmis ve insanlarin birbirleriyle iletisim
kurmalarina olanak saglayarak ayni zamanda toplumsal yasami da kolaylagtirmistir.

Son olarak Peirce (2004, s. 126)’in de ifade ettigi gibi gostergeler, kendi anlamlarini
hayatin icerisinde bulduklar1 takdirde gerceklikler bir bakima dogrulanabilir. Yani bir
onermenin anlamli olabilmesi i¢in o Onermenin dogruluk degerinin belirlenmesi sarttir.
Dogruluk degeri de ancak dil dis1 olgularla iligkilendirilebilir.

Gostergebilime gelince, cagdas gostergebilimin temelleri 20. ylizyilin basinda
Amerikali Charles Sanders Peirce (1839-1914) ve Isvigreli dilbilimci Ferdinand de Saussure
tarafindan atilir. Saussure’iin Cenevre Universitesi’nde verdigi dersler, dliimiinden sonra
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ogrencileri tarafindan 1916 yilinda kitaplastirilarak Cours de Linguistique Générale (Genel
Dilbilim Dersleri) adi altinda yayimlanir. S6z konusu eserde iinlii dilbilimci géstergebilimi
(sémiologie) gdstergelerin toplum yasami i¢indeki durumunu inceleyen bir bilim dali olarak
tanimlar. Saussure dilbilimi, dogal dil dizgelerini ele almasinin ve onlar1 incelemesinin yani
sira gostergeler araciligtyla toplum i¢indeki yasami da inceledigini ifade eder, yani dilbilim bir
nevi gostergebilimin iginde dogal olarak yer alir (Saussure, 1985, s. 18).

Ancak Ekinci (2017, s. 247)’nin da belirttigi gibi Charles Sanders Peirce ise
gostergelerin mantiksal islevine vurgu yaparak biitiin olgular1 kapsayan ve mantikla yakindan
iliskili bir gdstergeler kurami tasarlayarak bu alani da semiyotik olarak adlandirir. Peirce
gostergeleri, Saussure’lin ikili karsitliklart seklinde degil de tg¢liikkler seklinde tanimlar. En
onemli Ggliigl de gdsterge, yorumlayan ve nesne tgligiidiir. Bir diger tigliigli ise goriintiisel
gosterge, belirti ve simgedir.

Bircan (2015b, s. 52-63)’na gore Saussure aslinda 20. yiizyilda toplumsal yasam ve
kiiltirii dilbilimsel bir ¢oziimlemeye tabi tutarak bunlarin bir gdsterge dizgesi olarak
goriilmesini saglamistir. Insan da toplum ve kiiltiir icerisindeki géstergelerle birlikte yasayan
bir varlik olmasi sebebiyle bunlari anlamlandirma c¢abasi igerisine girmektedir. Bu baglamda
insan1 ele almak, bir anlamda diinyadaki nesneleri smiflayarak anlamlandirdigi degisik
dizgeleri her yoniiyle genis bicimde degerlendirmek demektir.

Ancak Saussure’iin her bir gosterge tek bir diiz anlam ifade eder diisiincesi sonradan
Barthes, Foucault ve Derrida’da degisime ugrar ve boylelikle yananlamlar 6ne plana ¢ikmaya
baslar. Bircan (2015a, s. 17)’mn da vurguladigi gibi bundan boyle gdstergebilim, sadece dilsel
gostergeleri incelemekle yetinmez ayni zamanda anlamli bir biitlin olusturan her seyi
coziimlemeye caligan bir bilim dali haline gelir. Boylelikle gostergebilime gore dil, yalnizca
iletisim kurmaya yarayan ve harflerden olusan bir ara¢ degil, dilsel ve dil dis1 gostergelerin de
bir arada ele alinip incelendigi bir alan olur.
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Diger yandan, Giines (2012, s. 37)’in de belirttigi gibi cagdas gostergebilim her ne kadar
20. yiizyilda ortaya ¢iksa da gostergelerin anlamlarin1 agiklama girisimleri antik caga kadar
uzanir. Insan iletisiminin gdstergeler araciligiyla saglandig fikri gesitli filozoflar tarafindan ¢ok
eski caglarda ortaya atilmis ve bazi antik ¢ag filozoflar1 da secilmis kelimelerin etkili bir
bildirisim icin sart oldugunu savunmustur. Ornegin Platon (M.O. 428/7 ya da 424/423- M.O.
348/7)’a gore dilsel gosterge nedensiz olup, kelimelerin evrensel ve nesnel anlamlar1 vardir,
Aristo (M.0. 384-322) ve Augustine (354-430) igin ise dilsel gésterge ancak bir aragtir. Stoaci
filozoflar ise gosteren ile gosterilen arasindaki karsitliktan s6z ederek bir gostergeler 6gretisi
olusturma yolunda adim atarlar (Rifat, 2009, s. 27).

Orta Cagda ise Deely (1990, s. 112)’nin de ifade ettigi gibi Ozellikle skolastik
felsefeciler doneminde “anlamlama” bi¢imleriyle ilgili ¢ok sayida kitap yazilmistir. Bununla
da kalmayip ayn1 zamanda bi¢im ve igerik arasindaki iliskinin de ortaya ¢ikarilmasi igin benzer
sekilde cok sayida ¢alismalarin yapildigi anlasilmaktadir. Ozellikle Roger Bacon (1214-1293)
“anlamlama” tiirleriyle genis ¢apli arastirmalar yapar ve De Signis (1267) adl1 eserinde dumanin
atese delalet etmesi gibi tabii gostergeleri dilsel olan ve dilsel olmayan géstergelerden ayirir.
Boylelikle {iglii bir gdstergebilimsel modeli oneren Bacon’a gére bu modelde gdsterge, bu
gostergenin gonderimi ve bunu yorumlayan kisi arasindaki bagintiyr betimlemektedir.
Bacon’un s6zili edilen bu modeli, hdla modern gdstergebilim arastirmalarinin odaginda yer
almaktadir.

Giines (2012, s. 37) ise Ingiliz filozof John Locke (1632-1704) un géstergebilime adin1
veren ilk kisi oldugunu belirtir. Locke, An Essay Concerning Human Understanding (insanin
Anlama Yetisi Uzerine Bir Deneme, 1690) isimli eserinde ilk kez semeiotike terimini
kullanarak géstergeler ogretisi (doctrine of signs) olarak niteledigi semiyotigin, bilimin ¢

temel dalindan biri olmasi gerektigini 6ne stirer. Vardar (2001, s. 65)’1n da belirttigi gibi s6z
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konusu gdstergeler 6gretisinin asil amaci, zihindeki seyleri anlamak ya da bilgileri bagkalarina
aktarmak i¢in kullanilan géstergelerin niteligini incelemektir.

Gilines (2012, s. 37) aymt zamanda Fransiz gdstergebiliminin, 20. ylizyilin ikinci
yarisindan sonra ilerleme kaydettigini ve bdylelikle sdylem arastirmacilarinin da metnin
anlaminin incelenmesi ilkesi iizerine kurulmus olan gédstergebilime yoneldigini belirtir.

Rifat (2009, s. 11) da o6zellikle 1960°tan sonra géstergebilimin ¢ok hizli bir sekilde
gelisen bir bilim dali ve kuramsal bir yaklasim olarak dilbilimle arasindaki iliskiden dolay1 pek
cok arastirmaya konu edildigini vurgular. Giines (2012, s. 37) ise Saussure ve Barthes’in
disinda Fransiz gostergebilimci Julia Kristeva (1941-)’nin 70’li yillarda kuramsallastirdigi
gosterge ¢oziim ya da anlam ¢oziim diye tammladigl ¢oziimleme yontemiyle gostergebilime
yeni bir boyut getirdigini vurgular. Kristeva gostergebilimsel ¢oziimleme i¢in 6nerdigi s6z
edilen metin ¢éziimleme yaklagimini da temelde psikanalize bagladigini ifade eder.

Diger yandan Iseri (2000, s. 12-13), gdstergebilimin diinyanin ve insanligm anlamini
sorgulayan bir bilim oldugunu, temel konusunun ise anlam oldugunu belirtir. Oyle ki insanlarin
etrafin1 ¢evreleyen her nesne, islevi ve niteligi ne olursa olsun bir gosterge niteligi tasir.
Klinkenberg (1996, s. 7) ise gostergebilimin, insanbilim, toplumbilim, toplumsal ruhbilim,
algilama ruhbilimi ve daha kapsamli olarak da biligsel bilimler, felsefe, bilgi kurami, dilbilim
ve iletisim bilimleri gibi bircok bilim dalinin kesistigi bir noktada bulundugunu ve biitiin bu
ayr1 bilim dallar arasinda iletisim kurarak onlara ortak bir {istdil sundugunu dile getirir.

Sonug olarak gdstergebilim, goriinenin ardinda yatan gizli kalmis ileti ya da iletilerin
neler oldugunu arastiran ve s6ylem ¢oziimlemesi siirecinde bir metnin anlamina ulasmak i¢in
izlenecek yollar1 gdstermeyi amac edinen bir bilim dali olarak kabul gordiigli anlasilmaktadir.
Asil amaci ise bilingli bir insan yaratmak, kisinin i¢inde yasadig1 dogal ve toplumsal evreni

daha 1yi anlamasi ve algilamasini saglamak olarak tanimlanabilir.
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2.2.2. Soylem ¢oziimlemesinde amacg

Bag ve Akturan (2017, s. 29)’nin belirttigi gibi sdylem ¢éziimlemesi dncelikle metin ya
da sdylemlerdeki ifadelerin anlaminmi1 ortaya ¢ikarma roliinii iistlenir ve kim ne soyliiyor?
sorusunu degil de ne anlatiimak isteniyor? sorusunu cevaplamayi amag edinir.

Soylemlerde genellikle bireylerin farkli bakis agilar1 ve diisiinceleri yer aldigi igin,
soylem ¢oziimlemesi de bu farkli goriis ve diisiincelerden farkli ¢ikarimlar yaparak sdylemin
gercek degerini, yani sOylemi olusturan bireylerin diisiince, davranis ve konugmalar1 arasinda
ne tiir iligkilerin oldugunu ortaya koymaya calisir.

Johnstone (2008, s. 4)’a gore ise dil, sadece soyut bir nesne olarak incelenmedigi i¢in
soylem ¢oziimlemesinde temel amaclardan biri de bireylerin dil kullanimlarindaki olup bitene
odaklanmaktir. Bu baglamda, sdylemde bulunanlarin yazdiklari, gérdiikleri, duyduklari ya da
sOylediklerine degin etkilesim bilgileri, duygular1 dile getirme, kendilerini ve digerlerini
eglendirme ve giizel seyler yaratma gibi yasanmisliklar tizerine de yogunlasilir.

Ercan ve Danis (2019, s. 538) da soylem c¢oziimlemesinin temel amacinin, sfylem
olarak adlandirilan dil kullanim birimlerinin belirgin ve yontemli tanimlamalarini liretmek
olarak ifade eder. Bu tanimlamalar, metinsel ve baglamsal olmak {izere iki temel dizgede
gergeklesir. Metinsel boyutlar, tanimlamanin gesitli diizeylerinde sdylem yapilarina agiklama
getirirken baglamsal boyutlar ise bu yapisal boyutlar1 sosyokiiltiirel etken, biligsel siire¢ ve
temsilleri gibi ¢esitli baglam 6zellikleriyle ele alir. Diger yandan, Van Dijk (1988, s. 24-29) ise
sOylem ¢oziimlemesinin sadece metinsel yapilari tanimlamakla kalmayip ayn1 zamanda bir
etkilesim tiirii oldugunun da altin1 ¢izer. Boylelikle sOylemin genis ¢apli ¢oziimlenmesi,
sOylemin aynm1 zamanda toplumsal bir eylem olmast sebebiyle metin ve sdylemin
biitiinlestirilmesini gerektirir. Bunun yani sira Bas ve Akturan (2017, s. 30)’a gore sdylemin
etkili olabilmesi i¢in sdylemi olusturanlarin, yani iletinin verici ve alicilarinin (dinleyici,

okuyucu, seyirci vs.) ayni ortak simgeleri olusturmalar1 ve paylasmalar1 gerekir.
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Biiyiikkantarcioglu (2006, s. 18)’na gore de sdylem baglam igerisinde incelendigi i¢in sdylem
coziimlemesindeki amacin da bir tiimecenin diger timceyle iliskisinden daha ziyade 6zel bir dil
kullanim durumunda konusucu ve sOylemi arasindaki iliskinin, diger bir ifadeyle {iirettigi
metnin zihinsel 6zelliklerinin ve sosyokiiltiirel yonlerinin ortaya konulmasi olmalidir.

Diger yandan Johnstone (2008, s. 4), sOylem ¢oziimleme siirecinde arastirmaya hem
sOylem c¢oOziimleyicilerin hem de farkli alanlardaki arastirmacilarin sorulariyla baslanmasi
gerektiginin altim ¢izer. Boylelikle ¢oziimleyicilerden bazilar1 dil edinimi ve anlam gibi
geleneksel dilbilime iligskin sorular sorarken diger arastirmacilar da toplumsal iligkiler ve
sorunlar gibi disiplinler arasi sorular sorabilir. Her ne kadar sorulan sorular diger alanlarda
sorulan sorularla ortak olsa da bu sorular1 yanitlama bi¢imleri diger alanlardakilerden farklidir.

Séylem ¢oziimleyiciler ayn1 zamanda dilin hangi nedenlerle kullanildigini da incelerler.
Bu baglamda Bloor ve Bloor (2007, s. 12) sdylem ¢ozlimlemesinin; dil kullanicilarinin iletigim
kurma amaciyla dili ne sekilde kullandiklarin1 tanimlamak ve betimlemek, sdylemin temel
ozelliklerini ve tiirlerini agiga ¢ikarmaya yarayacak ¢ozlimleme yontemleri ortaya koymak ve
iletisimin nasil meydana geldigine dair kuramlar gelistirmek olmak tizere ii¢ amacinin oldugunu
ifade eder.

Biiytikkantarcioglu (2006, s. 91)’na gore ise sdylem farkli bir alan i¢in incelense dahi
coziimlemesi dilbilimin de i¢inde bulundugu disiplinlerarasi bir yaklasimini gerektirir. Benzer
sekilde Johnstone (2008, s. 4) da s0ylem ¢oziimleyicilerinin ¢alismalarinda dilbilim ve diger
alanlardaki kisilerin sormus oldugu arastirma sorular1 iizerine odaklanmalar1 gerektigini
vurgular. Bu baglamda sdylem ¢6ziimlemesinin amact da kullanimdaki dilin yapisal ve islevsel
yonlerinin incelenmek ve sorulan sorular1 yanitlamaya caligmaktir.

2.2.3. Soylem c¢oziimlemesinin 6zellikleri

Soylem ¢oziimlemesi bir arastirma yontemi olarak Bas ve Akturan (2017, s. 31)’nin da

belirttigi gibi sosyoloji, felsefe, psikoloji, tarih ve iletisim gibi disiplinlerde siklikla kullanilan
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ve ayn1 zamanda Comu ve Islam (2014, s. 46)’1n da ifade ettigi gibi fakli kuramsal kaynak ve
yontemlerden beslenen nitel bir arastirma yaklagimidir.

Diger yandan Celik ve Eksi (2008, s. 108)’ye gore sOylem genelde her ne kadar belirli
kat1 dilsel kurallar ¢ergevesinde gergeklestirilen bir (dilsel) etkinlik olsa da kimi zaman esnek
ilkelerden de olusabilmektedir. Dolayisiyla sdylem ¢oziimlemesi de sadece dildeki bu kati
kurallar ilizerine odaklanmaz ayn1 zamanda sdylem i¢inde bireylerin neleri ihlal ettikleri, neleri
gormezden geldikleri ya da hangi durumda tereddiitte kaldiklar1 olay ya da olgular {izerine de
odaklanir.

Bununla birlikte toplumsal sorunlarin yer aldigi sdylemler de arastirma konusu
edilebilir. Evre (2009 s. 136-137)’nin de Van Dijk (1993, s. 252)’¢ atfen belirttigi gibi toplumsal
sorunlar oldukca karmagiktir. Boylelikle bu karmasikligi dile getirmek i¢in de sdylem
coziimlemelerinde ¢ok disiplinli bir yaklagim belirlenmeli ve 6zellikle siyasilerin sdylemlerinde
aslinda nasil bir “esitsizlik” uyguladiklar elestirel olarak ¢éziimlenmelidir.

Bas ve Akturan (2017, s. 31) ise sOylem c¢oziimlemesi yaklagimini metnin goériinen
yliziinli analiz etmekten ziyade metnin anlam derinligini ¢6ziimleme ¢abasi olarak goriir. Bagka
bir deyisle, sdylem c¢oziimlemesinin amaci; kelimenin, ciimlenin, metnin ya da ifadenin
anlammi yazarindan bagimsiz olarak ele alip incelemek ve ¢ikarimlarda bulunmaktir.
Dolayisiyla sdylem ¢oziimlemesi satir aralarin1 okuma sanati olarak da nitelendirilebilir.

Ayrica Celik ve Eksi (2008, s. 115)’ye gore soylem coziimlemesi; kisilerin, sosyal
gruplarin, siyasi partilerin ve toplum igerisinde yerlesik konumda olan alt ve iist kimliklerin
belirli bir sosyal ve kiiltiirel ¢evrede dili nasil kullandiklarini ve dile nasil bir anlam
yiiklediklerini inceleyen de bir disiplindir. Boylelikle sézlii ve yazili iletisimin gergeklestigi s6z
konusu sosyal cevreler ve giic iliskilerinde bireylerin kendi gergekliklerini nasil yarattiklar: da

incelenerek degerlendirilebilmektedir.
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Biitiin bunlarin disinda s6ylemin dogasinda ideolojik gondermeler de yer alir (Celik ve
Eksi, 2008, s. 107). Soyle ki ideolojiler aslinda giicliilerin tistiinliiklerini destekleyen diisiinme
bigimleri olarak degerlendirildigi i¢cin Wooffitt (2005, s. 140)’a gore bu baglamda sdylem
coziimlemesi giinliik yasamda ideolojileri nasil sekillendirdigi ve yeniden firettigine dair
aciklamalar yapan bir yaklagim olarak da goriiliir.

Barker ve Galasinski (2001, s. 63-64) de sdylemin yerel ve genel baglam igerisinde de
incelenebilecegini ifade eder. S6z konusu baglamlari meydana getiren pargalar ise sdylemin
gectigi yer, zaman, taraflar, bu taraflarin iletisimleri, sosyal rolleri, konuyla iligkili sosyal
bilgileri, normlar, degerler, kurumsal ve orgiitsel yapilar seklinde siralanabilir.

Yukaridaki tanimlardan da anlagilacagi iizere sdylem ¢ozlimlemesi sadece sozciik ya da
climleleri temel alan basit ve dar kapsamli bir yaklasim degildir. Celik ve Eksi (2008, s.
115)’nin de vurguladigi gibi sOylem c¢oziimlemesi aslinda dilin sosyal ¢evreyi nasil
yapilandirdig1 ve kisilerin dil lizerinde nasil bir etki yarattigini inceleyen ve derinlemesine
yorumlara gidebilen nitel bir arastirma yontemi olarak diisiiniilebilir. Bdylelikle soylem
coziimlemesi, pozitivist diisiincenin egemenligi altinda kalan bilim anlayisina ve diinya
gorilisline alternatif bir bakis agis1 olarak da degerlendirilebilir.

2.2.4. Soylem coziimlemesinde arastirma siireci

Bas ve Akturan (2017, s. 33) sOylem ¢6ziimlemesini bir metnin ya da sdylemin ardinda
yatan anlami ortaya ¢ikaran, sdylemin kendisini, yapisini ve islevlerini inceleyen, farkli kisi ve
zamanlara gore sonuglarini saptamak amaciyla yliriitiilen bir arastirma yontemi olarak addeder.
Dolayisiyla sdylem ¢oziimlemesi, sadece ¢ok Ozel sorulara cevap bulmakla yetinmez ayni
zamanda sorunun ne olduguna ve soruna iliskin ¢6ziim yollarinin neler olabilecegine dair
fikirler de sunar.

Ancak sdylem ¢oziimlemesi kapsaminda gergeklestirilen herhangi bir arastirmada veri
toplama ve ¢oziimleme teknikleri diger arastirma siireclerinden ¢ok da farkli olmasa da sdylem
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coziimlemesinde Ornekleme ve yorumlama yaklagimlari bu ¢éziimlemenin kendisine 6zgii
tekniklerdir. Bu baglamda Tonkiss (2012, s. 409), aslinda sdylem ¢oziimlemesinde belirli bir
kuralin  olmadigini, bu sebeple de arastirmacilarin farkli arastirma teknikleri
kullanabileceklerini savunur. Bas ve Akturan (2017, s. 33) ise sOylem c¢oziimlemesinde
aragtirma siirecinin; konu, amag, 6rnekleme, veri toplama, ¢oziimleme ve arastirma sonucu
olmak iizere bes sathada gerceklesebilecegini dile getirir.
2.2.4.1. Arastirma konusu

Yukarida da gorildiigii iizere sdylem ¢oziimlemesi belirli bir soruya cevap vermek
yerine bakis agisin1 genisletmek amaciyla herhangi bir inang, tutum ve eylemi belirleyen her
tirlii yazili ve sozlii sdylemi tarihi ve sosyal baglaminda degerlendirerek anlamlandirmaya
calisan bir ugrastir. Boylelikle Elliott (1996, s. 66)’1n da belirttigi gibi bigimsel olarak yazili
hale getirilmis haber bildirileri, firma, siyasal parti, 6rgiit gibi kuruluslarin demeg ve bildirileri,
akademik makaleler ile sosyal etkilesim niteligi tagiyan her tiirlii belge, sohbet, odak grup
tartismasi, bireysel goriisme ya da medya, televizyon programlari, reklam, dergi, roman ve
hikayeler sdylem ¢oziimlemesine arastirma konusu edilebilir.
2.2.4.2. Ornekleme siireci

Elliott (1996, s. 66)’nun da ifade ettigi gibi sdylem ¢6ziimlemesinde amag¢ metindeki
dili ya da soylemdeki ifadeleri ¢oziimlemek, yorumlamak ve anlamlandirmak oldugu icin
sOylem ¢oziimlemesindeki 6rnekleme siireci de metni ya da sdylemi olusturan kisilerle ilgilenen
diger geleneksel arastirma tekniklerinden farklidir. Diger yandan, sdylem ¢dziimlemesinde
onemli olan az sayida kisiden elde edilen genis kapsamli dilsel veriler oldugu i¢in 6rneklemin
biiyiikliigli de herhangi bir 6nem teskil etmez. Bunun asil nedeni de hacimli 6rneklemli
arastirmalarda ¢oziimlemelerin yonetilebilirliginin zorlasmasi ve bunun da arastirma
sonuglaria herhangi bir katkisinin olmamasidir. Bagka bir deyisle, sdylem ¢dziimlemesinde
asil odak nokta kullanilan dildir, dili olusturan kisiler degildir.
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Bas ve Akturan (2017, s. 34) ise sOylem ¢dzlimlemelerinde arastirmanin ana kriteri g6z
onlinde bulundurularak orneklemenin de arastirma sorusuna uygun sekilde yapilmasi
gerektigini vurgular. Ornegin; sdylem ¢dziimlemesi igin belli bir konuyla ilgili gazetelerde
cikan haberler temel alinabilecegi gibi sesli ya da goriintiilii kayit cihazlariyla kaydedilen
konugmalarin da secilmesi miimkiindiir.
2.2.4.3. Verilerin toplanmasi

Séylem ¢oziimlemesinin bir diger 6nemli asamasi ise veri toplama asamasidir. Bu
asamada arastirmanin konusu dogrultusunda yazili ya da sozlii sdylemler toplanabilecegi gibi
derinlemesine yapilan goriismeler ya da grup tartigmalariyla da veriler elde edilebilir (Bas ve
Akturan, 2017, s. 35). Ancak Elliott (1996, s. 66) ise derinlemesine goriisme ve odak grup
goriigsmelerinin diger aragtirma tekniklerinden farkli oldugunun altin1 gizer. Soyle ki diger
arastirma tekniklerinde verilerin birbiriyle tutarli olmasi gerekirken sdylem ¢oziimlemesinde
ise verilerin ¢esitliligi Onemlidir. Dolayisiyla sdylem ¢oziimlemesinin bu asamasinda
arastirmaci, farkli goriislere iliskin sdylemleri ve degiskenlik igeren goriislerin de ifade
edilmesini saglayabilmelidir.

Diger yandan, Celik ve Eksi (2008, s. 110)’nin da belirttigi gibi arastirmaci,
derinlemesine yapilan goriismeler ve odak grup goriismelerinde aktif olarak veri toplama
stirecine katilim saglamalidir. Bdylelikle goriismede kullanilan sorular ayni zamanda
coziimleme siirecindeki metnin bir pargasi olacagi i¢in arastirmaci da sorulara verilen yanitlar
arasinda baglanti kurma olanag1 elde etmis olur. Bu nedenle Elliott (1996, s. 66)’ya gore
arastirmacinin sordugu sorular ve goriisiilen kisi ya da kisilerin verdigi tiim cevaplar desifre
edilmelidir. Baz1 durumlarda veri toplama araci olarak her ne kadar not tutma teknigi
kullaniliyor olsa da genelde goriigmeler esnasinda olan biteni tam anlami (tonlama, vurgu,
duraksama, tereddiit vb. durumlar) ile ortaya ¢ikaracak olan ses kayitlarinin yapilmasi daha
uygun bir yontem olarak goriilmektedir.
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2.2.4.4. Verilerin ¢oziimlenmesi

Bas ve Akturan (2008, s. 35) sdylem ¢oziimlemesinde verilerin ¢dziimleme siirecini,
genel olarak toplanan verilen okunmasi, siniflandirilmasi, yorumlanmasi, yapilandirilmas: ve
makro yapida incelenmesi asamalarini igerdigini belirtir. Yorumlama; séylemdeki sozciiklerin
anlamlarinin, bir sdzciik igerisinde parcalara ayristirilarak bunlarin anlamlandirilma agamasidir.
Yorumlamada ayrica, sozciiklerin anlamlari ortaya ¢ikartilarak sdylemdeki sira ve s6z dizinleri
gruplandirilarak iglevlendirilir. Bununla birlikte, yorumlama asamasinda climle ya da
ciimleciklerin birbirleriyle olan baglantilarina ve metinde yer alan iletinin anlamina da
ulasilmaya calisilir. Ayrica bu asamada, sozciik guruplarinin toplumsal sorun, iliski ya da
cinsiyet gibi igeriklerine dair yorumlar1 da yapilir. Bunun yani sira, eger veri toplama siireci
bizzat arastirmacinin kendisi tarafindan yiiriitiiliiyorsa sadece cevaplar degil sorulan sorularin
da yorumlanmasi gerekmektedir.

Parcalara ayrilan sozciiklerin anlamlarinin climle igerisindeki baglama gore yeniden
diizenlenmesi ise yapilandirma asamasini kapsar. Bu asamada sozciikler, ilk anlamlarindan
fakli olarak climle icerisindeki anlamlarna gore yeniden yapilandirilarak yorumlanir.
Yapilandirma asamasinin amaci ise yorumlama sonucu ortaya ¢ikan onerinin 6nceki ciimle
veya cilimlelerle olan iligkisinin ortaya konmasi, yani sdylemdeki anlamin yeniden
olusturulmasidir.

Verilerin ¢oziimlenmesinin son asamast da makro yapilandirmadir. S6z konusu
asamanin amaci; soylemde yer alan sézciik ve climlelerin nasil 6nermeler i¢erdigini agiklamaya
calismaktir. Boylelikle sdylemde bireyle ilgili ifade edilenlerin makro bir boyuta tasinmasi
amaclanir.

Diger yandan Van Dijk (1981, s. 18-19)’e gore; farkli 6zellik ve boyutlara sahip olmasi
sebebiyle sOylemin, hangi kiiltiire ait oldugu, tarihi periyodunun ne oldugu, hangi sosyal
baglamda kullanilmasi gerektigi, konugmacinin amaci ve ilgisinin ne oldugu gibi igerik
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ozelliklerinin de dikkate alinarak c¢oziimlenmesi gerekmektedir. Bunun yani sira, sdylemin
konusu ve amacinin ne oldugu, bunlarin nasil ifade edildigi, hangi sifat, bagla¢ vb. sdzciik
tirlerinin kullanildig1 ve ciimleler arasinda ne tiir anlamsal iligkilerin olduguna dair yapisal
ozellikler de ele alinmalidir.

Bas ve Akturan (2008, s. 36-37) ise sOylemin igerik ve dilbilgisel 6zelliklerinin yani
sira tartigma, agiklama ve karsilastirma gibi ne tiir bir metinsel yapisinin oldugu, séylemi
olusturan climlelerin uzunlugu, biitiinliigii, karmasikligi, telaffuzu ve vurgu gibi bicembilimsel
(stilistik) ozelliklerinin de ¢oziimlenmesi gerektigini vurgular. Bununla birlikte sdylemdeki
etkilesimsel Ozellikler de arastirmacinin iizerinde durmasi gereken bir diger noktadir. Bu
noktadan hareketle kimin kime hitap ettigi ve konusmacinin amacina ulasmak i¢in hangi
yontemleri kullandiginin dikkate alinmasi gerekmektedir.

Ayrica Van Dijk (1981, s. 18-19), verileri ¢dziimleme siirecinde arastirmacinin
soylemdeki samimiyet, sicaklik, ses yiiksekligi, konusmacinin sakin ya da 6fkeli olmasi gibi
durumlar iizerine de odaklanmas1 gerektigini vurgular.

Son olarak Celik ve Eksi (2008, s. 110) ise soylem ¢oziimlemesinde tutarliligi 6nemli
bir unsur olarak goriir. Boylelikle arastirmaci, dil kullanimindaki diizenli kaliplar1 taniyabilme
ve bunlart genisletebilmelidir. Bagka bir ifadeyle, tutarlilik sdylemdeki dogal olgular:
bulabilmektir.

Boylelikle yukarida s6zii edilen ¢oziimleme siirecine dair biitiin 6zelliklerin goz oniinde
bulundurulmasi 6nem arz etmektedir. Nitekim Bas ve Akturan (2017, s. 37)’1n da ifade ettigi
gibi her bir sdylem i¢in s6z konusu 6zellikler dikkate alinmasa bile bunlara dair bir kontrol
listesi diistiniilebilir.
2.2.4.5. Arastirma raporu

Bu son agsamada, arastirmaya dair raporun detayli bir sekilde sunulmasi1 gerekmektedir.
Bu baglamda sozii edilen rapor, séylem ¢oziimlemesindeki bulgularin sunumundan daha detayli
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olmalidir. Zira ¢oziimleme agamasindaki ¢ikarimlar birer veri olarak kullanilamaz ancak birer
yorum olarak degerlendirilebilirler. Birbirleriyle baglantili olan climle ve paragraflar da oldugu
gibi aktarilmalidir. Diger yandan, ¢éziimlemenin nasil yiiriitiildigti de arastirmaci tarafindan
acik bir sekilde belirtilmelidir. Rapor son asamada verilerin ¢éziimleme siirecine dair okuma,
yorumlama ve makro yapilandirma gibi tiim agamalar1 kapsamalidir (Bas ve Akturan, 2017, s.
38).
2.3. Soylem coziimlemesine dair yaklasimlar

Gee (2001, s. 9)’ye gore sOylem ¢oziimlemesinde betimleyici ve elestirel olmak tizere
iki tiir yaklagim bulunmaktadir. Her iki yaklasimda da arastirmacilar,

“inceledikleri nesneye ya da olguya iliskin agiklama elde etme ve bunlarin isleyis nedenlerini
ogrenmeye ¢alisirlar. Betimleyici yaklagimda amag, dilin igleyis biciminin anlasiimast ve
betimlenmesiyken, elestirel yaklasimda ise amaglanan sadece dilin nasul islendigini betimlemek
ve buna agiklama getirmek degildir. Amag ayni zamanda, arastirtlan toplumsal ve politik konu,

sorun ve anlasmazliklar: da giindeme getirerek soz konusu olgulara miidahale edebilmektir”.
Giir (2013 s. 189) ise s0ylem iiretmede kullanilan her tiirlii gorsel, sozlii, yazili ve isaretlerin
soylem ¢oziimlemesinde kullanilabilecegini belirterek bu baglamda séylem ¢dziimlemesinin
metinselligin ¢ok 6tesinde bir yaklagim oldugunu vurgulamaktadir.

Fairclough (1992, s. 12) ise sdylem ¢6ziimleme ugrasini, elestirel olan ve olmayan
yaklagimlar olarak ikiye ayirmaktadir. Elestirel sdylem ¢oziimlemesi, giic-iktidar iligkileri ve
ideolojilerin soylemi nasil sekillendirdigini gostermeyi amaglar. Ayrica bu baglamda sdylemin
toplumsal kimlik ve iligkilerle birlikte bilgi ve inang¢ dizgelerinin olusumunda nasil etkili
oldugunu gosterir. Elestirel olmayan sdylem ¢oziimlemesi ise dilbilimsel ¢6ziimleme, yani bir
anlamda betimleyici bir ¢6ziimlemedir. Benzer sekilde Taylan (2011, s. 67) da elestirel olmayan
yaklagimi betimleyici, yani agiklayici bir yaklasim olarak tanimlayarak s6z konusu yaklagimda

dil ve iletisimin toplumun sosyo-kiiltiirel hayatina dair islevleri {izerinde durur. Bu baglamda

86



Biiyiikkantarcioglu (2006, s. 94) da sdylem coziimlemelerinde sadece anlam ile gosterge
arasindaki iliskinin dilsel agidan incelenmesinin yeterli olmadigini, sdylemin toplumsal boyutta
da ele alinmasi gerektiginin altin1 ¢izer.

S6z konusu tanimlamalardan hareketle soylem ¢oziimlemelerinde incelenmesi gereken
olay ve olgularin, anlam ile gosterge arasindaki iligkiyi kuran toplumsal, politik ve tarihsel bir
cergevede gerceklesmelerinden dolayr sdylem ¢dziimlemesi arastirmalarinda en ¢ok tercih
edilen yaklasimin da elestirel soylem ¢oziimlemesi yaklasiminin oldugu sonucuna varilabilir.
2.3.1. Elestirel soylem coziimlemesi

Fairclough (2001, s. 20)’nun ifade ettigi gibi elestirel sdylem ¢oziimlemesi, dili sosyal
bir eylem bicimi olarak goren, sdylemin sosyal ve siyasi iktidar &gelerini tartisan
disiplinlerarasi bir ¢oziimleme yontemidir. Wodak (2014, s. 302)’a gore ise elestirel sOylem
cozlimlemesi, tek basina dilsel birimlerin incelenmesinden 6te disiplinlerarasi, ¢oklu disiplinli
hatta disiplinler 6tesi ve ¢ok yontemli bir yaklasim gerektiren karmasik toplumsal olgularin
incelenmesidir.

Bunula birlikte Doyuran (2018, s. 30) da elestirel sdylem ¢oziimlemesi yaklagimini;
karsilikli diyalog, tek bir sdylem ya da metin iizerinde anlami ve iletiyi (mesaj1) sistematik bir
coziimleme ile ortaya koyma cabasi olarak niteler. Janks (1997, s. 329) ise elestirel sdylem
coziimlemesini, toplumsal bir pratik bi¢cimi olarak ele alinan ve ayn1 zamanda toplumsal
iligkilerin yeniden tiretilmesine imkan saglayan ya da bunlara kars1 koyarak farkli cikarlara
hizmet edilmesine yarayan bir ara¢ olarak tanimlamaktadir.

Ote yandan Comu ve Islam (2014, s. 47)’a gore 1970’li yillardan baslayarak alanin 6nde
gelen kuramcilarindan Hollandali dilbilimci Teun A. Van Dijk, Ingiliz dilbilim profesérii
Norman Fairclough ve Avusturyali dilbilimci Ruth Wodak bu konuda énemli teoriler ortaya
koyarak elestirel soylem ¢oziimlemesinin disiplinlerarast bir yaklasim olmasinda etkin rol
oynarlar. Ancak Eagleton (2011, s. 257) ise dilin iktidarla iliskisine yonelik diisiince ve
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caligmalarin kaynaginin aslinda Rus dilbilimci Valentin Volosinov (1895-1936)’a kadar
uzandigini, bu kisinin toplumsal iktidarin dildeki roliine dikkat ¢ekerek bir anlamda gilintimiizde
elestirel sdylem ¢oziimlemesi ad1 verilen yaklasima da dnciiliik ettigini dile getirir.

Oyle ki Biiyiikkantarcioglu (2006, s. 4)’nun da ifade ettigi gibi elestirel sdylem
¢oziimlemesi, dilbilimin yliriittiigli inceleme ve arastirmalarin toplumsal sorun, ideolojik ve
siyasi konulardan bagimsiz olmasi, baska bir deyisle bu konular1 ele almamasi nedeniyle ortaya
cikmistir. Fairclough (2001, s. 20) ise s6z konusu elestirel ¢oziimlemenin, elde edilen tim
veriler neticesinde ortaya konulan bir ¢éziimleme yaklasimi oldugunu ve ayn1 zamanda sosyal
ve iktidar/ gli¢ 6gelerini tartigan bir ¢oziimleme yontemi olarak da degerlendirilmesi gerektigini
vurgular. Ayrica Fairclough (1995, s. 98), elestirel soylem ¢dziimlemesinin metin, yorum ve
¢oziimleme olmak iizere ii¢ inceleme asamasindan olustugunu belirtir. Birinci asamada kisi,
yer, zaman, olay, anlatici1 ve metinin yapist gibi metindeki dilbilgisel 6zellikler, kullanilan
kelime ve sozclikler lizerine odaklanilirken ikinci asamada ise sdylemdeki ideolojik, siyasi veya
toplumsal ifadeler ortaya cikartilarak yorumlanir. Ugiincii ve son asamada da sdylemlerin
yorumlanmasi sonucunda elde edilen veriler dikkate alinarak daha genis bir ¢cergevede sonuca
ulagilmaya calisilir. Bu son asamada, sdylemle neyin amaglandigi, ne tiir bir mesaj ya da
mesajlarin verilmek istendigi ve vericinin/ konusucunun siyasi veya ideolojik bir taraf olup
olmadig1 ortaya konmaya ¢aligilir.

Doyuran (2018, s. 316)’nin da belirttigi gibi boylelikle Fairclough (1995), yukarida
ifade edilen inceleme agamalariyla elestirel ¢oziimleme siirecinin temel yapisimi belirgin bir
sekilde ortaya koyar. S6zen (1999, s. 14) ise Fairclough’un s6z konusu yaklasimina dair ifade
edilen asamalarin daha da ileriye gotiiriilerek detaylandirilabilecegini iddia eder. Ayrica bu tiir
coziimlemelerde amacin ise, analitik bir ¢oziimleme kapsaminda anlatilmak istenen herhangi
bir seyin birey, toplum ve sosyal gercekler hakkinda dogru bilgiler edinilecek sekilde elestirel
bir bicimde ortaya konulmas1 olmalidir.
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Diger yandan Dedeoglu (2013, s. 42)’nun vurguladigi gibi, elestirel sdylem
¢oziimlemesine dair calisma ve incelemeler yeni bir kuramsal c¢ergeve olarak da
degerlendirilebilir. Bu baglamda, i¢cinde bulundugumuz yogun sosyal iliski ve etkilesim
aglarindaki karmasik siireglerin daha iyi anlasilabilmesi ve bu iliski ve etkilesimlere dair
sorunlara da ¢oziimler gelistirilebilmesi anlaminda elestirel sdylem ¢6ziimlemesi uygun bir
yaklagim olarak benimsenebilir.

Oguz (2008, s. 54) ise her soylemin gii¢ icerdigini ve boylelikle tim sdylemlerin de
ideoloji ve iktidar temelli oldugunu vurgular. Bu dogrultuda elestirel sdylem ¢ozliimlemesi de
metinlerin ideolojik yapis1 lizerine odaklanarak verilen bilgi ve kanitlar1 ortaya koyar, onlar
kirar, bozar, yap1 sokiime ugratir, asil kaynagini gostererek baskict dogasini belirtir ve yeniden
insa eder.

Bununla birlikte Van Dijk (1988, s. 23), sdylem ¢oziimleme siirecinde arastirmacilarin
ilk baglarda daha ¢ok dilbilim ve dilbilgisi iizerine odaklandiklarini1 ancak daha sonra sdylemin
sosyal, kiiltiirel ve biligsel boyutlarini incelenmeye bagladiklarini, yani séylem ¢éziimlemesinin
tanim ve kuraminin belirlenmesinde baglama ve metine 6nem atfedildigini dile getirir. Ayrica
bu siirecte, elestirel sdylem c¢oziimlemelerinde sadece yazili degil, ayn1 zamanda sozli
sOylemlerin de incelendigi goriiliir. Tiim bunlarin yani sira yazara gore, bir yandan ders
kitaplari, goriismeler, reklamlar ve haberlerdeki sdylemlerin genis bir yelpazeye dogru
ilerlemesi, diger yandan dilbilgisi, mantik, bilisim ve yapay zeka gibi disiplinlerdeki gelismeler
elestirel soylem ¢oziimlemesi kuraminin ¢er¢evesini de zenginlestirmektedir. Van Dijk (2015,
s. 468) ayn1 zamanda elestirel soylem ¢oziimlemesinde giic, hegemonya, sinif, egemenlik,
toplumsal cinsiyet, 1rk, sosyal yap1 ve sosyal diizen gibi kavramlarin da ele alindigimin altini
cizer.

Wodak ve Meyer (2001, s. 6) ise Kress (1989)’e atfen, elestirel sdylem ¢oziimlemesinin
aslinda kimi varsayimlar tizerine kuruldugunu savlar. Sozii edilen varsayimlar baglaminda dil
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sosyal bir olgu olup ve bu olgu igerisinde de her bir bireyin, kurum ya da sosyal grubun bir
degeri vardir. Ayrica tiim bu degerler de dil ve sistematik yontemler araciligiyla ifade edilir.

Diger yandan, Doyuran (2018, s. 314-315) da elestirel soylem ¢oziimlemesinde pek ¢ok
olay ya da olgunun ¢éziimlemeye dahil edilebilecegini iddia eder. Soyle ki bir film veya
romanda gegen sOylemlerle birlikte herhangi bir sahnenin gorsel gostergesi, mekani, renk
secimi, havanin sicak, soguk, gilinesli, yagmurlu, karli, riizgarl ve sisli olusu gibi yardimci
unsurlar ¢oziimleme siirecine dahil edilebilir. Bunun yani sira, bir televizyon haberinde spikerin
ses tonundan bir fotografa kadar hemen hemen her gosterge ¢oziimleme kapsaminda olup,
makro ve mikro yapilar1 g6z 6niinde bulundurularak ¢éziimlemeye gidilebilir. Bununla birlikte,
gorsel gostergeler disinda sadece sdylem ya da diyaloglardan olusan bir ¢dziimleme yoluna da
gidilebilir. Ornegin, herhangi bir siyasi sdylesi ya da mitingde dile getirilenler yorumlanarak
elestirel bir ¢dzlimleme yapilabilir. Ayrica bu tiir bir ¢dziimlemede de sdylemdeki olay 6rgiisii,
dilbilgisel yapi, soylemin igerigindeki veya kendinden 6nceki sdylemlerle olan sosyokiiltiirel
baglam da dikkate alinmasi1 gerekmektedir.

Son olarak Bag ve Akturan (2017, s. 33), “ima” sOylemlerinin de elestirel sdylem
¢oziimlemelerinde dikkate deger bir yerinin oldugunu vurgular. Oyle ki bu baglamda kelime,
climle ya da diger metinsel ifadeler gosteren kavramini ya da 6nermelerini ima etmis olur.
Dolaysiyla ima edis de ideolojik etki yaratma gilici bakimindan elestirel sdylem
coziimlemelerinde oldukca 6nemli bir yer tutar.
2.3.1.1. Amaci ve ozellikleri

Van Dijk (2001, s. 352)’in de ifade ettigi gibi elestirel sOylem ¢ozlimlemesi, toplumsal
sorunlara yonelmek suretiyle sdylemler aracilifiyla iktidar iliskilerinin karakterini ortaya
cikarmaya calisan, sOylemi tarihsel ve ideolojik bir isleyis olarak géren ve bundan hareketle de
metin ve toplum arasindaki iligskiyi yorumlayici ve aciklayici bir ¢ergevede kurmaya ¢alisan bir
coziimleme yaklasimidir. Wodak (2001, s. 73) icinse metinler ayn1 zamanda toplumda baskinlik
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kurma g¢abasiyla ¢atisan ve miicadele eden sdylem ve ideolojilerin izlerini tasiyan miicadele
alanlaridir. Boylelikle baskinlik sdyleminde egemen olan kesim, iistiinliiglinii siirdiirmek ve esit
olmayan gii¢ iliskilerini gizlemek icin Ortiik bir bi¢cimde kurgulanir. Elestirel sdylem
¢oziimlemesi de bu dogrultuda s6z konusu ortiikliigii ortaya ¢ikarmayi amag edinir.

Fairclough (2003, s. 205)’un da belirttigi gibi Foucault’un onciiliikk ettigi elestirel
soylem ¢oOziimlemesi aragtirmalar1 ayni zamanda toplumsal yapinin ve iktidar iliskilerinin
metindeki izdligimiinii bulmay1 amaglar. Boylelikle bu tiirden bir yaklagimla, séylem ve
topluma degin diger pratikler arasindaki diyalektik iligkiler de ¢oziimlenebilir.

Diger yandan Bas ve Akturan (2017, s. 33)’a gore elestirel soylem ¢oziimlemesi, klasik
soylem ¢oziimlemesinin aksine politik amaca hizmet eden sdylemler {izerine yogunlasir. Klasik
soylem ¢oziimlemelerinde daha tarafsiz bir yaklasim sergilenirken, 6nemli olan da
aragtirmacilarin  s0ylemlere dair yorumlaridir. Elestirel sOylem c¢oziimlemesinde ise
arastirmacilar, soylemin kitleler lizerindeki etkilerinin neler olduguna odaklanarak toplum
icindeki glic ve hakimiyet iligkilerini ortaya ¢ikarmaya calisirlar. Dolayisiyla burada 6nemli
olan da benzer metinlerin farkli okuyucular tarafindan farkli bi¢imlerde okunmasiyla
okuyucunun herhangi bir yorumu olmadan metinlerin tek baglarina bir anlam ifade edip
edemeyecekleridir.

Doyuran (2018, s. 315) ise elestirel sOylem ¢oziimlemesinin bir diger amacinin;
sOylemdeki anlama ulagma ve ulasilan anlamdan yola ¢ikarak yorum yapma oldugunu dile
getirir. Boylelikle yapilan yorum da sdylemde ortaya konulmak isteneni (mesaj, bilgi, diisiince
vb.) igerisinde bulundugu konum itibariyle (olay orgiisii) degerlendirir ve agiga ¢ikarir.

Bununla birlikte Wodak (2001, s. 65), elestirel sOylem ¢oziimlemesinde metin ve
toplum arasinda basit bir iligski kurulamayacagini vurgular. Aksine sdylemler, baskinlik sonucu
ortaya cikar, tarihsel olarak yeniden fliretilerek yorumlanir ve ancak belirli bir giice sahip
topluluklarin ideolojileriyle mesrulasir.
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Kress (1996, s. 15) de benzer sekilde elestirel sdylem ¢oziimlemesinin, sdylemdeki
ideolojik yapilar1 ortaya ¢ikarmayr amacgladigini ve daha esitlikci bir toplumsal diizen
olusturmaya g¢alistigin1 vurgular. Boylelikle toplumsal diizenin toplumun tiim iiyelerine daha
yararli olacak bir dizgeye doniistiiriilmesi hedeflenmis olur.

Ercan ve Danis (2019, s. 548)’a gore de elestirel sOylem ¢oziimlemesi, bir kuram
olmasinin yani sira ayni zamanda ¢oziimleme yontemidir de. Amaci da gii¢, ideoloji ve
baskinlik ¢atismalar1 gibi toplumsal sorunlara odaklanmaktir. Bu dogrultuda, s6z konusu
yontemi benimseyen aragtirmacilar, kendilerini her daim giigliilerin karsisinda ama giigsiizlerin
yaninda konumlandirarak taraf olduklarini da bir nevi belli ederler. Bir bagka deyisle elestirel
sOylem ¢oziimlemesi, dil araciligiyla giiglii grup ve kurumlarin, giigsiiz grup ve azinliklar
(6rnegin kadinlar ve miilteciler) iizerinde nasil egemenlik kurdugunu ve baskin ideolojilerinin
nasil kurgulandigin dilsel ¢éztimlemeler araciligiyla ortaya koyarak bu kaliplasmis yapiyi ifsa
ederek degistirmeye calistirirlar. Benzer sekilde Caldas-Coulthard ve Coulthard (1996, s. Xi)’in
da ifade ettigi gibi elestirel sdylem ¢oziimlemesinin aynt zamanda diinyayr degistirmek, yani
insanlarin renk, yas, toplumsal sinif, cinsiyet ve inanglar yiiziinden dislanmadigi bir diinya
yaratmak gibi politik bir amaci da vardir.

Diger yandan Bloor ve Bloor (2007, s. 12), elestirel sdylem ¢oziimlemesinin 2 (iki) tiir
amacinin oldugunu belirtir. Bunlar kuramsal ve uygulamali amaglardir ve su sekilde siralanir:
1. toplumsal baglamlardaki gii¢ iliskilerinin olusumunda dilin roliinii ortaya koymak; 2. dil
kullanicilarinin farkli baglamlarda anlami nasil olusturduklarini incelemek; 3. toplumsal
sorunlarin yansitildigi sdylem pratiklerini ¢oziimlemek; 4. sdylemdeki ideolojileri saptayarak
bunlarin kirilmasini saglamak ve 5. cesitli baglamlardaki haksizliklara, giiciin kotiiye
kullanimina ve dnyargilara iligkin olarak bireylerde farkindalik saglamak.

Bununla birlikte Fairclough (1995, s. 132-133), klasik sdylemin ¢oziimlemesi ile
elestirel soylem ¢oziimlemesi arasinda herhangi bir fark bulunmadigini savlayarak elestirel
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sOylem c¢oOziimlemesinin amacinin da su sekilde aciklar: Elestirel sdylem c¢oziimlemesi;
sOylemin olay ve metinler araciligiyla daha genis kitle ve kiiltiirel yapilara ulagsmasina imkan
tantyarak s6z konusu olay ve metinlerin, gii¢ iliskileri ve miicadeleleri tarafindan ne sekilde
bicimlendirildigini ortaya koymayi amagclar.

Benzer sekilde Van Dijk (2015, s. 466) da elestirel soylem ¢oziimlemesini klasik
sOylem ¢oOziimlemesi ile bir tutar ve elestirel sdylem ¢oziimlemesinin 6zelliklerini; toplumsal
ve politik baglamlarda meydana gelen konusma ve yazma yoluyla gergeklestirilen, yeniden
iiretilen, mesrulagtirilan ve direng gosterilen esitsizligin ve toplumsal giiciin kotiiye kullanim
bicimlerinin irdelendigi sdylem ¢oziimlemeli bir inceleme bi¢ciminde tanimlar.

Van Dijk (2015, s. 470) ayrica, sOylemin elestirel bir bakis agisiyla ¢éziimlenmesinin,
giic ve giliciin kotiiye kullaniminin ¢oziimlenmesiyle es deger oldugunu belirtir ve elestirel
sOylem ¢ozlimlemesinin amacina iliskin de su sorulari sorar:

1. Soylem, giicii elinde bulunduran kesim tarafindan nasil denetim altinda
tutulmaktadir?

2. Soylem, gii¢siiz kesimin zihinsel eylemlerini nasil denetlemektedir ve s6z konusu
denetim toplumsal esitsizligin olusturulmasinda nasil bir rol oynamaktadir?

3. Denetim altinda olan kesim, kendisine dayatilan giice soylem araciligiyla nasil karsi
koyabilir?

Sonug olarak, sdylemlerdeki dilsel yapilarin tek baslarina ideolojik bir anlami yoktur.
Ancak metin igerisinde baglamlar vasitasiyla anlam ya da anlamlar kazanabilirler. Elestirel
sOylem c¢oziimlemesi de dildeki bu ideolojik anlami ortaya c¢ikarmayir ama¢ edinen bir
¢Oziimleme bi¢imidir.
2.3.1.2. Kuramsal cerceve

Elestirel soylem c¢oziimlemesinde arastirmacinin ¢oziimlemeyi basarili bir sekilde
gerceklestirmesi i¢in takip etmesi gereken asamalar bulunmaktadir. Oguz (2008, s. 56-57) bu
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asamalari;, arastirma sorusu Ve problemi, verilerin olusturulmasi, siipheci okuma, kodlama,
coziimleme ve yorumlama olarak ele alir.

Arastirma sorusu ve problemi asamasinda elestirel sdylem ¢6ziimlemesinin amaci,
toplumdaki adaletsizligi ve esitsizligi ortaya ¢ikarmak, sdylemler araciligiyla ortaya ¢ikan bu
durumu etkisiz duruma getirmektir, diger bir ifadeyle arastirmacit hangi baglamdaki esitsizligi
ortaya ¢ikarmak istiyorsa oncelikle ona doniik sorunu (problemi) ortaya koymalidir. Sorun
belirlendikten sonra ise verilerin olusturulmasi asamasina gegilir. Veriler, sozli ve yazili belge
ya da ses kayitlar1 seklinde ¢oziimlemede kullanilacak olan dokiimanlardir. Basarili bir s6ylem
¢oziimlemesi i¢in miimkiin oldugunca birincil kaynaklar tercih edilmelidir. Siipheci okuma
asamasinda da arastirmaci kendi inan¢ ve Onyargilarini metne yansitmamalidir. Dolayisiyla
metni (sdylemi) okumaya herhangi bir sey bilmiyormus gibi baslanmali ve metnin ait oldugu
kisi ya da kisiler hakkindaki diistinceler de bir tarafa birakilarak, tiim okumalar analitik ve
slipheci bir yaklasimla yapilmalidir. Toplanan verilerin ¢dziimlenmeden once belli kategorilere
ayrilmasi ise kodlama asamasidir. Kodlamanin amaci sonuglari bulmak degildir, amag diizensiz
sOylem yapisini bir araya getirebilecek pargalar arasina girebilmektir. (éziimleme asamasinda
ise elestirel ¢oziimlemenin sOylemin pargalariyla nasil uyum iginde oldugu belirlenmeye
calisilir. Ancak eldeki sonuglar birbiriyle tutarli degilse ve daginiksa, veriler sdylemin
ozelliklerini agiklamaya uygun degildir anlamina gelir. Bununla birlikte, elestirel sOylem
coziimleyicinin 1ilgisini ¢eken olgularin tiirli, insanlarin sosyal hayattaki eylemlerinin
sonuglarina bagli olmalidir. Elestirel séylem ¢dziimlemenin son asamasi ise raporlamadir, yani
¢oziimlemenin belgelenmesi ve sunulmasidir. Ancak elestirel sdylem ¢oziimlemesi sadece
yorumlamaya dayandigindan ¢oOziimlemeye dair ¢ikarsamalar da veri olarak

kullanilamamaktadir.
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I11. BOLUM
YENI MEDYA VE WEB TABANLI SOYLEM COZUMLEMESI
3.1. Yeni medya ve Web tabanh iletisim
3.1.1. Yeni medyanin ortaya ¢ikisi

Yeni medya kavramini agiklayabilmek igin Oncelikli olarak Internet olgusundan
bahsetmek yerinde olacaktir.

Gecgmisten giinimiize kadar teknolojik doniisiimlerle birlikte iletisim ara¢c ve
kanallarinin da gesitlenerek gelistigi goriilmektedir. Soyle ki ilk olarak MO 3500 yilinda
yazinin bulunmasi ve binlerce yil sonra matbaanin (1454) icat edilmesiyle baslayan s6z konusu
stirecin, periyodik yayin (1605), gazete (1618), fotograf (1830), telgraf (1832), telefon (1871),
fonograf / ses kaydi (1877), sinema (1895), radyo (1920) ve televizyon (1936) gibi birbirinden
farkli ancak birbirinin devami niteligindeki pek ¢ok ara¢ ve ortamin zaman igerisinde
zenginlestigi anlasilmaktadir (Baldini, 2000, s. 5-6, Uygu¢ & Geng, 1998, s. 41-45).

Ancak ozellikle 20. yiizyilin ilk yarisinda iletisim ve yayincilik alanlarinda devrim
niteliginde gelismeler yaganmis, ylizyilin ikinci yarisindan sonra ise basin, sinema, radyo ve
televizyon giinliik hayatin vazgecilmez iletisim araglar1 haline gelmistir. 21. yiizyilla adim
atilmasiyla birlikte Ergiiney (2017, s. 1478)’in de ifade ettigi gibi so6z konusu iletisim
araglarindan ¢ok daha yeni bir kitle iletisim araci olan Internet adli bulus kendini gdstermeye
baglamistir.

Internet, Térenli (2005, s. 115)’nin tanimladig1 gibi, sayisal aglar1 birbirine baglayan
ses, goriintli ve metin gibi cesitli verilerin bilgisayar ya da mobil teknolojiler arasinda, kisisel
ya da kiiresel Olcekte cok genis bir yelpaze icerisinde alinip verilmesini saglayan, sifreleme ve
sifre ¢ozmeye dayali 6zel bir dilin kullanildig1 ¢oklu ortam teknolojisidir. Cakir (2005, s. 72)’a
gbre ise Internet, her ne kadar kisa bir gecmise sahip olsa da diinya iizerinde yaygin bir
kullanima ulagsarak ayricalikli bir konuma erismis kitlesel bir iletisim aracidir. Giin gegtikge
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kullanim alan1 genisleyen s6z konusu iletisim araci/ ag1 sayesinde artik insanlarin giinliik
yasantilarina yeni ifadeler, anlatim kaliplari, semboller ve kullanim pratikleri girmektedir.

Internetin gelisim tarihine bakildiginda aslinda Internet kavraminm ilk olarak 1962
yilinda Amerikan Askeri Arastirma Projesi (The Advanced Research Projects Agency
Network- ARPANET) ve Massachusetts Teknoloji Enstitiisii (Massachusetts Institute of
Technolog)’niin tartismaya ac¢tig1 galaktik ag kavramiyla birlikte giindeme geldigi goriiliir.
ARPANET c¢ercevesinde ilk baglanti, 1969 yilinda Kaliforniva Universitesi (University of
California), Stanford Arastirma Enstitiisii (Stanford Research Institute) ve Utah Universitesi
(University of Utah) merkezleri arasinda gergeklestirilir. Boylelikle ana bilgisayarlar arasi
baglantilarla Internetin ilk sekli ortaya cikar. Ekim 1972°de ABD’de gerceklestirilen
Uluslararas: Bilgisayar Iletisim Konferansi’nda ise ARPANET’in Ag Kontrol Programi
(Network Control Program- NCP) ile birlestirilmesine karar verilir. Aym1 yil igerisinde
elektronik posta (e-mail) aract da kullanilmaya baslanir. 1 Ocak 1983 tarihinde de Iletisim
Kontrol Protokolii (Transmission Control Protocol) ARPANET iginde yiiriirliige girer. TCP/IP
protokolii aslinda bugiin var olan Internet aginin da ana halkas1 sayilir (Cakir, 2005, s. 72).

Diger yandan, Internet her ne kadar 1990’l1 yillara kadar sadece askeri amagh ve
arastirma merkezleri tarafindan kullanilsa da bugiin itibariyle insanlarin giinliik hayatlarinda
iletisim, reklam ve tanitim, alis-veris, eglence, bilgi depolama, bankacilik, egitim-6gretim gibi
pek ¢ok alanda kullanilmaktadir. Oyle ki Ergiiney (2017, s. 1481)’in de belirttigi gibi Internet
sayesinde toplumlar agisindan yeni bir donem, iletisim ve medya sektoriinde ise farkli doniisiim
ve yenilik siirecleri baglamistir. Boylelikle yazili basin ve gorsel-isitsel medya gibi ayrimlar da
ortadan kalkarak birbirleriyle biitiinlesmis bir medya yapilanmasi ortaya ¢ikmustir.

Biitiin bu yeni iletisim araclar1 arasinda en belirleyici rolii ise bilgisayar destekli
teknolojiler iistlenir. Boylece Siit¢ii (2004, s. 323)’niin de ifade ettigi gibi basin, sinema, radyo
ve televizyon gibi ortamlarin (medyalarin) Internet {izerinde bir arada sunulmasiyla birlikte
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bilgisayar ve Internet baglantisina sahip herkes artik ayni ortamda radyo dinleyip televizyon
izleyebildigi gibi gazete ve dergi de okuyabilmektedir. Giigdemir (2003, s. 375) de internetin
hizli, kolay ve ekonomik olmast sebebiyle kullaniminin yayginlastigini, bu yiizden kitle iletisim
araglart arasinda bu kadar hizli ve ekonomik olan bagka bir iletisim sisteminin daha
bulunmadigini vurgular. Dilmen (2007, s. 114)’e gére giiniimiizde s6zii edilen bu yeni iletisim
ortamlarina Yeni Medya denilmektedir. Medya teorisyeni ve elestirmeni Manovich (1960-) ise
yeni medya olarak adlandirilan bu ortami/ mecrayr post-medya ya da meta-medya seklinde
tanimlayarak s6z konusu kavramin aslinda iletisim ve bilgi teknolojilerinin gelisimiyle ortaya
cikan kiiltiirel nesneleri inceledigini ifade eder (Yolcu, 2010, s. 41-42).

Castells (2005, s. 440) ise sozii edilen bu yeni medya sayesinde, tarihte ilk kez insan
iletisiminin yazili, sozlii, gorsel ve isitsel bigimlerinin tek bir sistem/ kanal igerisinde
biitiinlestirilmesiyle bir meta-dilin ortaya ¢iktiginin altin1 ¢izer. Bulunmaz (2014, s. 25) da yeni
medyay1; bilgisayar, Internet ve mobil teknolojilerinin gelismesi neticesinde kullanicilarin
zamandan ve mekandan bagimsiz bir sekilde etkilesimde (interaktivite) bulunduklar: tiim sanal
ortamlar olarak niteler.

Diger yandan, Thompson (1995, s. 23-25)’in da belirttigi gibi yeni medya olgusu
1990’11 y1llarda ivme kazanan bilgisayar ve internet teknolojileriyle birlikte genisleyerek farkli
boyutlara ulasmistir. Comu (2012, s. 42-43)’ya gore ise Web 2.0 araglar1 olarak da bilinen bu
yeni teknolojiler sayesinde Internet kullanicilarinin Web siteleriyle olan etkilesimi gittikce
artmis, icerik iiretebildikleri gibi {irettikleri icerikleri de diger kullanicilarla kolayca
paylasabilecekleri yeni bir doneme girilmistir.

Bununla birlikte Yazict (2016, s. 122) ise yasamin hemen her alaninda yaygin olarak
kullanilan ve toplumsal yagsamin 6nemli ihtiyaglari nedeniyle kullanim yogunlugu giderek artan
bilgisayar, cep telefonu ve Internetin, kisaca yeni medya diye adlandirilan s6z konusu
teknolojilerin giindelik yasamin aligkanliklarini degistirdigini belirtir. Bu degisiklik aslinda bir
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anlamda teknolojik a¢idan analogdan dijitale geg¢isin medya, toplum ve kiiltiir tizerindeki
etkilerini de yansitmaktadir. Benzer sekilde Cegen (2019, s. 55)’e gore; dijitallesme neticesinde
ortaya ¢ikan bu teknolojilerin olusturdugu yeni medya ortami beraberinde klasik medyadan
farkini ortaya koyan geligsmeleri de hazirlamigtir.

3.1.2. Yeni medyanin ozellikleri

Binark ve Loker (2011, s. 9)’in de belirttigi gibi; giinlimiizde bilgisayar, bilgisayar
aglari, bilgisayar donanimli iletisim, Internet, Web 2.0, cevrimici habercilik, cevrimici sohbet,
dijital medya, oyun, kiiltiir, imgeleme ve sanal uzam gibi bircok kavram ile s6z konusu
kavramlarin tanimladig1 toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik olgular giinliik konugmalarimizin
birer parcasi haline gelerek yeni medya adi altinda birlesmektedir.

Diger yandan Torenli (2005, s. 97)’ye gore s6z edilen bu yeni medyanin, kablolu ve
sayisal (dijital) televizyon, veri iletisimi, dosya transferi, video diskler, elektronik mektup,
sayisal kamera ve fotograf makineleri, diziistii (laptop) bilgisayarlar, modem, goriintii
yansiticilar1 (projeksiyonlar), sayisal baski makineleri, sayisal fotokopi makineleri, fakslar,
iletisim uydulari, Internet, sayisal aglar, ¢oklu ortam (multimedya) gibi farkli secenekler
araciligiyla eski medya ya da kitle iletisim araglarini (gazete, radyo ve televizyon yayinciligi)
teknolojik bakimdan da ¢ok farkli boyutlara tasima 6zelligi bulunmaktadir.

Bununla birlikte Binark ve Loker (2011, s. 9-12), yeni medya diye anilan s6z konusu
ortamin dergi, gazete, radyo ya da televizyon yayinciligi gibi geleneksel medyadan farkli
oldugunu, bu farkliliga yol acan etmenlerin de dijitallik, etkilesimsellik, hipermetinsellik, ag
taban, multimedya, kullanict tiirevili icerik iiretimi ve sanallik gibi O6zelliklerinden
kaynaklandigin belirtir.

Aslinda yeni medya ortaminda dijitallik, bir anlamda her seyin sayisal verilere doniisme
bi¢imidir. Gerek iireticiye, gerek kullaniciya bir arayliz iizerinde biiyiik bir depolama olanagi
sunan dijitallik, verilerin iletim hizini arttirmakla birlikte iiretici ve kullanici arasindaki belirgin
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ayrimi da ortadan kaldirmaktadir. Soyle ki bir e-posta yazildiginda igeriginin birgok kisiye
yollanmasi amaglaniyorsa ve alici hem gonderici hem de yorumlayici oluyorsa burada artik
alic1 da bir tiir liretici konumundadir.

Yeni medyanin bir diger énemli 6zelligi ise etkilesimli olmasidir. Dewdney ve Ride
(2006, s. 215-216)’a gore etkilesimselllik (interaktivite); kullanici tiirevli igerik liretimine
olanak saglayan, dnceden tanimlanmis ve birbirine baglanmis link ve yazilimlar aracilifiyla
gerceklesen, arayiizeyde bircok kisinin karsilikli iletisim kurmasina ve katilim saglamasina
imkan taniyan bir dzelliktir. Ornegin, diziistii bilgisayar ya da akilli telefondan goriintiilii
konusma yapan iki kisi cok yonlii iletisimsel bir etkilesim igindedirler. Ote yandan Binark
(2007, s. 5)’1n da belirtigi gibi etkilegimsellik ayn1 zamanda yeni medya ortaminda toplumsal
iligkilerin gelismesine de katki saglamaktir. Bu yoniiyle yeni medya, ornegin dijital bir
platform, giindelik hayatin yani1 sira iletisim, saglik, eglence, kariyer, ticaret ve politika gibi
insanligin temel ilgi alanlarinda da kendini gostermektedir. Van Dijck (2006, s. 118-123) ise
dijital medyanin bu etkilesimli 6zelliginin ¢ift yonlii ya da ¢ok yonlii bir iletisim olgusunu ortaya
cikarttigini1 ve ayn1 zamanda kullanicilarin da iletinin igerigine miidahale edebilecek bir gilice
ulastiklarini vurgular.

Cecgen (2019, s. 71) ise Internet iizerinde herhangi bir sayfada verilen baglanti (link)
aracihi@iyla bir diger sayfaya gecis yapabilme durumunu yeni medyanin hipermetinsellik
0zelligi olarak tanimlar, yani bir metne tiklandiginda ulasilan bir diger igerik hipermetinselligin
ne olduguna dair somut bir 6rnektir. Hipermetinsel 6zellik ayn1 zamanda yeni medyay1 analog
medyadan ayiran en belirgin farklardan biridir. Ayrica bahsedilen baglanti (link) araciligiyla/
ozelligiyle sadece yazili dokiimanlara ulasilmaz, ayn1 zamanda goriintiilii ve sesli dokiimanlara
da ulasilabilir.

Yeni medyanin bir diger 6zelligi de ag tabanli olmasidir. Cegen (2019, s. 71)’in
belirttigi gibi klasik medyada kiiresel kablolu bir ag sistemi mevcut olup, iletim tek kanaldan
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cok kisiye saglanmaktaydi. Ancak yeni medyayla birlikte merkezi olmayan bir sistem insa
edilerek ag temelli bir bilgisayar sunucusu olusturuldu. Bu sunucu da yayin teknolojileri gibi
¢cemberin merkezinde degil Web’in igerisinde bir devre olarak konumlandirildi. Yeni medyadaki
bu ag tabanli teknolojinin, tek merkez yerine farkli devreler araciligiyla ancak kontrolii zor olan
bir teknik yapida konumlandirilmig olmasi da bu agin essiz bir donanima sahip oldugunu
kanitlar niteliktedir. Bu durumun en belirgin 6zelligi ise yeni medya araglarinin hemen hemen
hepsinin dijital bir kodu paylagsmalar1 ve uzak mesafelerden erisilebilir olmalaridir.

Multimedya ise yeni medyanin sahip oldugu bir baska ortam 6zelligidir. Multimedya;
gosterge, simge sistemi, iletisim g¢esidi ve farkli veri tiirlerinin tek bir aragta toplanmasi,
tiimlesik (entegre) bir iletisim kanalinin olusmasi anlamina gelmektedir (Van Dijck, 2004, s.
146). S6z konusu ortam da yeni medyanin dijitallik 6zelliginden beslenerek kullanict tiirevli
icerik {iretimini destekler. Boylelikle Internet kullanicilar1 da yeni medyanin bu 6zelliginden
yararlanarak icerik tiretebilmektedirler. Bu icerikler de video paylasim aglarina yiiklenen
amator, yar1 amator gorsel-isitsel 6geler, bir dijital oyun arayiizeyine yapilan yama, ¢evrimigi
haber sitelerine yapilan okur yorumlari ve bloglar gibi ¢esitli yeni metinlerden olusabilmektedir
(Binark & Loker, 2011, s. 10).

Yeni medyanin son 6zelligi ise sanalliktir. Sanallik bir bakima arayiizey ile kullanicinin
kurdugu iletisimin niteligini agiklamaktadir. Ayrica sanal olma durumu kullanilan teknolojinin
sundugu elektronik posta, denetimli veya denetimsiz tartigsma listeleri, telekonferanslar, sohbet
odalar1 ve toplumsal paylagim aglar1 gibi sosyal medya ortamlar1 ve bloglar gibi siber uzamda
olma hissidir denebilir (Cecen, 2019, s. 72).

3.1.3. Web tabanl iletisim

Web tabanli iletisim (Computer Mediated Communication- CMC), Hiltz ve Turoff
(1978) ve Williams (1977)’1n da ifade ettigi gibi gelisen bilgisayar teknolojilerinin énemli bir
bilesenidir. Bu iletisim bi¢imi bir zamanlar teknik kullanicilarla sinirli olsa da bu durum
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ilerleyen zamanda gegerliligini yitirir. Soyle ki sozii edilen bilgisayar teknolojileri zamanla
insanlarin herhangi bir yazili belgeyi paylasabildigi, saklayabildigi, diizenleyebildigi,
yayinlayabildigi ve kopyalayabildigi araclar haline doniisiir. Bu sayede kullanicilar da aninda,
diisiik maliyetle ve uzun mesafelerden birbirlerine kolayca veri ya da ileti génderebilir duruma
gelirler. Boylelikle iki veya daha fazla kisi bir belgeye bakabilir, birlikte gézden gecirebilir,
herhangi bir toplanti yapmadan kritik konularda birbirlerine danigabilir veya birbirlerine bu
yolla yardim edebilirler (akt. Kiesler, Siegel & McGuire, 1984, s. 1123).

Herring (2004, s. 338)’in de belirttigi gibi, yukarida sozii edilen 6zellikleri dolayisiyla
Web tabanli iletisimin (CMC) insan davranisi tizerindeki etkisi de géz dniinde bulundurularak
Ozellikle son yillarda arastirmalara konu edildigi anlagilmaktadir. S6yle ki sayilar: giderek artan
sohbet odalari, Web forumlari, anlik mesajlasma ve e-posta gibi ortamlarda insanlarin diizenli
olarak birbirleriyle iletisimde bulunmalar1 sebebiyle sosyal ve egitim bilimciler de bu
ortamlarda insan davranislarin1 gozlemlemeye koyulurlar. Boylelikle, belirli kullanim
kosullarinda Internet ortaminin performansinin nasil arttirilabileceginin arastirilmasi yoluyla da
Web tabanli iletisim bi¢iminin anlagilmasina ¢alisilmaktadir.

Diger yandan Torenli (2005, s. 97) ise Web’in metin, grafik, ses ve video gibi farkl
kanallar1 birbirine baglayarak bu yolla kullanicilarina ¢oklu ortamli (multimedya) Web tabanli
bir iletisim se¢enegi sundugunu belirtir. Bu agidan bakildiginda, bu tiirden bir Web tabanl
iletisimin Hiper Metin Isaretleme Dili (Hypertext Markup Language- HTML) belgelerini
yazma, bu belgeler arasinda baglantilar olusturma ve de bu baglantilarda tanimlanan birbirine
bagl alanlardaki uygulamalarda gezinme gibi pek ¢ok 6zellige de sahip oldugu goriiliir.

Shirky (2008, s. 304) de Web tabanli iletisimde, ¢evrimigi bir ortamda etkilesmenin
(konugmanin) igerik iiretmek, icerik liretmenin ise baskalariyla baglanti kurmak oldugunu ifade
eder. Bagka bir ifadeyle, sosyal araclarin paylagsma, isbirligi yapma ve birlikte hareket etme gibi
egilimleri de giliclendirdigi diisiiniilebilir.
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Ote yandan Herring (2002, s. 135)’in de vurguladig1 gibi Web tabanli iletisimde yaz1
dili standartlar1 belli bir dilsel nitelik tasidig1 i¢in son derece dnemlidir, yani boyle bir ortamda
yazma eyleminin dogrudan konusmayi (iletisimi) etkiledigi sdylenebilir. Ornegin, mesaj1 ileten
kisinin alicisina iletisinde bir sdzcliik ya da bir tiimceyi vurgulamak igin tirnak isareti
kullanmasi, vermek istedigi mesajda dikkat cekmek istedigi nokta seklinde yorumlanabilir.

Baron (1984, s. 125) ise sosyal etmenlerin de Web tabanli iletisimde 6nemli bir ayrinti
oldugunu belirtir. Soyle ki Web tabanli iletisimin alici-verici arasindaki sosyal mesafeyi azaltip
azaltmadigi, muhataplarin herhangi bir sohbete ne Ol¢iide katildigi veya goriislerini ifade
etmede ne kadar diiriist davrandiklarinin da g6z 6niinde bulundurulmasi gerektigini vurgular.
3.1.4. Kullamim amaci ve kosullari

Haglaman, Demiraslan, Kuskaya, Donmez ve Askar (2008, s. 163), Web tabanli iletisim
bi¢ciminin dayandigi teknoloji ve kullanim seklinin kosullara gore degistigini, sz konusu
iletisimin yer aldig1 ortamlarin aslinda birer etkilesim ortami olarak kullanildigin1 ve grup
iletisimlerinin takip edilmesinde de biiyiik kolaylik sagladigini dile getirirler. Herring (2001, s.
614)’e gore ise bilgisayar ortaminin dil kullanimi lizerindeki etkisine bakildiginda, bilgisayar
mesajlasma sistemlerinin 6zellikle de Web tabanli iletisimin sekillendirilmesinde 6nemli bir rol
oynadigint belirtir. Boylelikle bu tiir bir iletisimde onemli olan katilimin eszamanliligi
(senkron) ya da eszamansizligidir (asenkron). Eszamanli olmayan Web tabanli iletisimde mesaj
gondermek ve almak i¢in kullanicilarin ayni anda oturum agmalar1 gerekmez, bunun yerine
iletiler okunana kadar muhatabin sayfasinda saklanir (e-mail gibi). Eszamanli Web tabanl
iletisimde ise gonderen ve muhatap (lar) ayn1 anda oturum acarlar ve mesajlar da daha kisa
siirelidir. Ornegin, ticari hizmet saglayicilarmin sohbet odalar1 ve Internet araciligiyla
gerceklesen gergek zamanli sohbetler (Internet Relay Chat- IRC) ¢ok bilinen eszamanli bir Web

tabanli iletisim big¢imidir.
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Bununla birlikte eszamanli mesajlarda, sozclik dagarcigt daha simirlt olup az
karmasiktir. Ancak eszamanli olmayan Web tabanli iletisim ise daha uzun, diizenli ve iglevsel
olsa da dilsel olarak daha karmasiktir, yani her iki iletisim tiiriinde de mesaj liretimiyle ilgili
zamansal kisitlamalara dair farkliliklar mevcuttur. Herring (2002, s. 135)’in de belirttigi gibi
her ne kadar sosyal etkilesim i¢in eszamanli iletisim daha uygun goriinse de karmasik tartigma
ve problem ¢6zme i¢in kimi zaman eszamanli olmayan Web tabanl iletisim modeli tercih
edilebilmektedir.

Ote yandan Feenberg (1989, s. 25), Web tabanli iletisimde etkilesim ve geri bildirim
olasiliklari neredeyse sinirsiz oldugu i¢in katilimeilar arasinda karmasik etkilesim siireclerinin
yasanabilecegini belirtir. Ornegin, Web tabanli iletisimde c¢evrim disi ortamlarda yapilan
tartisma arsivlerinin daha sonra yapilacak tartismalarda tekrar kullanilabilir olmasi ve ilging
mesajlarin insanlar tarafindan kaydedilmesi grup etkilesimi saglayabilir. Boylelikle yazili
metnin, ge¢misi hatirlama ve denetleme konusunda kendine has bir 6zelligi oldugu savinda
bulunulabilir.

Ayrica Baron (1984, s. 125), Web tabanli iletisim iizerine yapilan gozleme dayali
(ampirik) calismalari tartisirken, fiziksel, dilsel ve sosyal etmenleri de gz oniinde bulundurmak
gerektiginin altini ¢izer. Soyle ki muhatabiniza, “diin gece yeterince uyuyamadiginizi ve kétii
bir ruh hali ig¢inde oldugunuzu dolayl olarak nasil bildirirsiniz?” seklinde fiziksel degiskenler
s0z konusu oldugunda, Web tabanli iletisimin fiziksel mevcudiyetin veya dil-dis1 baglam
eksikliginin telafi edilmesi icin bir arag gelistirip gelistiremedigi sorgulanabilir. Benzer sekilde
ikinci kigi, muhataplarina atifta bulunmak icin hangi zamirleri se¢ecek? gibi hem sozlii ve
yazili dille hem de Web tabanh iletisim arasinda dilbilgisel farkliliklar olup olmadigi da
arastirilabilir. Herring (2002, s. 112) ise Web tabanli iletisimde yas, cinsiyet, irk ve egitim
diizeyi gibi degiskenlerin, iletisimin konusu, amac1 ve katilimcilarin kisilik yapisina gore de
degisebileceginin gbz oniinde bulundurulmas: gerektigini vurgular.
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Ote yandan Baron (1984, s. 120)’a gore, Web tabanli iletisime sosyal agidan
bakildiginda ise sadece metinsel 6zelliklerin dikkate alinmasindan dolay1 sdylemde bulunan
yazarlarin fiziksel ve sosyal statiileri hakkinda bilgi sahibi olmak neredeyse imkansizdir. Bu
sebeple yliz yiize iletisim; gorsel, isitsel, jest ve mimiklere dair iletisim kanallarini i¢erdigi igin
zengin bir ortamdir. Ancak, bilgi sadece gorsel bir kanaldan elde edilebildigi ve bu bilgiler de
yazilt metinle sinirli oldugu icin Web tabanli iletisim zayif bir ortam olarak goriilebilir. Bu
durum ayni zamanda, kimi arastirmacilarin bilgisayar ortaminin sosyal etkilesim i¢in ¢ok da
uygun olmadigi seklinde yorumlar yapmasina neden olmustur. Soyle ki eszamanli ortam;
vericinin, alict ya da alicilarindan ne kadar geri bildirim alabilecegi anda 6nem kazanir.
Dolayisiyla yiiz yiize bir iletisimde alici ve vericiler birbirlerinin fiziksel (gorsel dahil)
varligindan haberdar olduklari i¢in bu tarz bir iletisimde geri bildirim olasiliklart en {ist
diizeydedir. Ancak geleneksel yazi dilinde verici ve alicilar zaman ve mekandan ayri olduklari
icin geri bildirim imkansiz degilse bile kimi zaman zor olabilmektedir.

Sonu¢ olarak Baron (1984, s. 136)’'un da dahil oldugu pek cok arastirmacinin
vurguladigr gibi, Web tabanli iletisimin veri ve bilgi aktarimi i¢in uygun bir iletisim ortami
olusturdugu ancak sosyal kullanimlara ¢ok da uygun olmayan bir ortam oldugu goriisii agirlik
kazanmaktadir. Bununla birlikte, 6zellikle 2000’li yillarin basindan itibaren Web tabanl
iletisim seceneginin herkes i¢in kullanilabilir olmasi, bu yolla insanlarin birbirleriyle 6zgiirce
iletisim kurabilmesi ve Internet ortamindaki sosyal yasam ve aglarin da sdylem arastirmalari
icin zengin bir veri kaynagi olusturmasi dikkate deger bir durumdur.

3.2. Cevrimici metinler ve Internet sézliikleri
3.2.1. Cevrimici metin ve ozellikleri
Mitra ve Cohen (1999, s. 183)’in de ifade ettigi gibi yeni medyada metin ya da bir bagka

degisle cevrim i¢i metin, geleneksel medyadan farkli olarak herkesin ¢ogu zaman kolaylikla
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ulasabildigi ve birtakim baglantilar (linkler) araciligiyla sayfa ve metin igerisinde rahat hareket
edebildigi bir (Internet) ortamdir.

Bununla birlikte, Web sayfalar1 sadece diiz metinlerden olusmaz. Ozellikle farkli
anlamlar igermeleri sebebiyle pek ¢ok arastirmaya konu edilirler. Soyle ki s6zii edilen farkli
anlamlar1 ortaya ¢ikarmak igin elestirel metin ¢aligmalari, igerigin gostergebilimsel incelenmesi
ve metinler arast iligkiler baglaminda ele alinmasiyla birlikte Web sayfalarindaki metinlerin de
anlamli kilinmasi i¢in degisik okuma bigimlerinin gelistirildigi bilinmektedir. S6z konusu biitiin
bu arastirma siireclerinde Caglar (2010, s. 243)’in da belirttigi gibi, arastirmacilar Web
sayfalarindaki metinlere dair arastirmalarini tasarlarken bu ortamlarin da o6zelliklerini goz
ontinde bulundurmak zorundadirlar. Baska bir ifadeyle, yeni medya ortamindaki herhangi bir
metnin, metinlerdtesilik/ hipermetinsellik, diiz¢izgisel olmama, yazar olarak okur/ yazarsilokur
konumu, multimedya bigcimselligi Ve metnin ge¢iciligi veya ortadan kalkmasi durumu gibi temel
ozelliklerinin g6z Onilinde bulundurularak gergek¢i ve basarili bir ¢ozliimleme yapilmasi
miimkiindiir.

Ayrica Caglar (2010, s. 244)’a gore bu metinler sabit bir yapida olmadiklar i¢in de
okurlarin yeni metinlere ulagmalar1 olduk¢a kolaydir. Diger yandan, yeni medyanin s6z konusu
hipermetinsellik 6zelligi de bu dogrultuda kullanicilara ag tizerindeki metinler arasinda siirekli
gezinme imkani tanir. Geleneksel medya metinlerinde her ne kadar bir baslangi¢ ve son olsa
da, Internet ortamimin sahip oldugu hipermetinsellik bu son olgusunu ortadan kaldirmaktadir.
Bu sebeple bu metinler iizerinde yapilan g¢alismalarda arastirmacilarin baglangic ve bitis
noktalarinin nereler oldugunu kesin olarak belirlemesi arastirmanin saglikli yiiriitiilebilmesi
acisindan oldukga 6nemlidir.

Bununla birlikte Romiszowsk ve Mason (2004, s. 398) da degisen bilisim
teknolojilerinin yeni medya metin formlarmni da etkiledigini savunur. Oyle ki tek bir Web
tarayicis1 ortaminda bile bir¢ok formun birlestirildigi sanal ortamlardan bahsetmek
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miimkiindiir. Boylelikle s6z konusu ortamlarda kimi metin formlar1 tamamen es zamanliyken
kimileri ise tamamen es zamansiz olabilmektedir. Diger metin formlar1 ise ayni1 ortamda bir
arada bulunabilmektedir.

Diger yandan Caglar (2010, s. 244), geleneksel kitle iletisim araglarindaki metinlerde
okurun, sadece alict konumunda olmasi sebebiyle metinlere herhangi bir geri bildirimde
bulunmasinin smirli oldugunun altin1 gizer. Bagka bir deyisle okurun/ alicinin iletisimdeki
(okumadaki) rolii edilgen durumdadir. Ancak yeni medya ortaminda okurun metni (yeniden)
iiretme imkani bulunmaktadir. Bu noktada Mitra ve Cohen (1999, s. 186)’in de belirttigi gibi
okur, bir anlamda tam bir yazar olmustur da denebilir.

Ancak Caglar (2010, s. 244-260)’in da vurguladig1 gibi yeni medyanin yukarida
bahsedilen bir¢ok olumlu 6zelliginin yaninda arastirmacilarin dikkat etmesi gereken durumlar
da vardir. Séyle ki Internet iizerindeki verilere dayanan bir arastirmaya dair en biiyiik zorluk,
verilerin kendilerini stirekli olarak yenilemesi ve cogaltmasidir. Bu sebeple yeni medya
arastirmalarinda ag tlizerinde bulunan metinlerin her an ortadan kaybolabilecegi ve erisilmek
istenen sayfa ya da sayfalara da ulagilamadigi bilgisini igeren uyarilarla karsilagilabilecegi goz
ontinde bulundurulmalidir. Dolasiyla arastirmaci her an bu tiirden bir olumsuzluk
yasayabilecegini hesaba katarak gerekli kayitlar1 yapmali ve lizerinde g¢alisacagi metinleri
garanti altina almalidir. Bunun yani sira, arastirmacinin iizerinde ¢alisacagi Internet sayfalarina
dair adreslerin (baglantilarin) varligi da tek basina yeterli degildir. Zira ag lizerindeki igerikler
her an degismekte ya da yukarida bahsedildigi gibi ortadan kalkabilmektedir.

Yeni medya metin incelemelerine dair g6z oniinde bulundurulmasi gereken bir bagka
durum ise bu metinlerin basta hipermetinsellik ve multimedya big¢imselligi gibi kimi 6zellikleri
de hesaba katilarak yapilacak ¢ézliimlemenin kapsaminin ¢ok iyi tanimlanmasi ve boylelikle

incelenecek metinlerin de bu kapsamda smirlandirilmasi gerekmektedir. Aksi takdirde,
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biitiinliiklii ya da amaca uygun sonuglara ulasmak miimkiin olamayacagi gibi ¢dziimlemenin
tamamlanmasi i¢in de daha ¢ok zamana ihtiya¢ duyulacaktir.
3.2.2. internet sozliikleri

Dangwal ve Srivastava (2016, s. 6)’nin da belirttigi gibi bilisim ¢ag1 olarak adlandirilan
giiniimiiz diinyast, iletisim araglariyla i¢ ice oldugu igin en fazla kullanilan mecranin da Internet
oldugu soylenebilir. Benzer sekilde Wilson ve Peterson (2002, s. 449) da ozellikle kiiresel
bilgisayar aglarinin gelisimiyle birlikte bireylerin, diger toplum ya da kiiltiirlerle es zamanh
etkilesimlerinin arttigimin gozlemlendigini ve bu ydniiyle kullanimi yayginlasan Internetin de
yasami1 yeniden sekillendirdigini vurgulamaktadir.

Yukarida s6zii edilen tiim gelismeler géz oniinde bulunduruldugunda, S6giit (2020, s.
48)’1in de ifade ettigi gibi kurulusunun ilk donemlerinde kullanicilara kisith bir katilim saglayan
ve Web 1.0’1n olanaklariyla ortaya ¢ikan sanal sozliik, katilimet sozliik, ¢evrim i¢i sézliik ya da
etkilesimli sézliik olarak da adlandirilan Internet sézliikleri, giiniimiizde artik genis bir kullanici
sayisina ulasarak herkes tarafindan bilinen sosyal aglar haline gelmislerdir. Sagir (2012, s.
26)’1n da belirttigi gibi s6z konusu sozliikler aslinda kiiresellesme ve yeni medyanin insan
hayatina daha c¢ok niifuz etmesinin yaninda eski sozliiklerin de modern kavram ve durumlari
aciklamakta yetersiz kalmasiyla birlikte alternatif birer sozliik olarak ortaya ¢ikmislardir.

Ayrica Yildirim ve Baser (2016, s. 185)’in ifade ettigi gibi bireylerin bilme ve 6grenme
istekleri, sozliiklerin siklikla kullanilmasinin temel nedenlerinin basinda gelmektedir. Bu
baglamda, Web 2.0 teknolojilerinin gelismesi ve Internetin yaygm olarak kullanilmasiyla
birlikte sozliikler de gelisim ve degisime ugrayarak sayisal (dijital) ortamlara aktarilmaya
baslanmistir. Internet ortamma aktarilan s6z konusu sozliikler de katilimcr sézliik olarak

tanimlanmaktadir.
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Ugkan (2012, s. 23) ise katilimct sozlikleri; “Gercek zamanli akisa dayall ¢cevrim i¢i
forumlar, topluluk yaratmaya odakli sosyal aglar, urban dictionary tarzi sozliik formatim
kullanan kullanici igerikli site ve ortaklasa tiretimin teknik altyapisini olusturarak Wikipedia
gibi ornekleri yaratan wiki’lerin bir karisimi” olarak nitelerken; Giirel ve Yakin (2007, s. 203)
da s6z konusu kavramu; “Internet iizerinde faaliyet gosteren ve kelime ya da deyimleri alfabetik
bir a¢ilimla sunan platform” olarak degerlendirmektedir.

Diger yandan Bozkurt ve Birogul (2012, s. 17) katilimci sozliikleri; “her tiirlii kelime,
olay, durum ve kavram hakkinda, kayith yazarlarin yorumlarini iceren ve siibjektif
sunumlariyla genigletilen ag sayfasi” seklinde tanimlarken, Sagir (2012, s. 27) ise s0zii edilen
kavramu; “kelime ve olgulart yeniden tanimlamak, giindelik olay ve haberleri anlik yorumlarla
degerlendirmek i¢in herkesin yazar olabildigi ve deneyimlerinden hareketle tanimladig
alanlar” seklinde ifade eder.

Bu tanimlardan da anlasilabilecegi gibi katilimci Internet sozliikleri Sogiit (2020, s.
48)’ln de ifade ettigi gibi, sadece duragan bir yapida ve belirli kavramlar hakkindaki iceriklerin
yer aldig1 ortamlar degil ayn1 zamanda giincel konulardan etkilenen ve giindemi olan mecralar
olarak da bilinmektedirler.

Bunun yani sira Ugkan (2012, s. 22) da katilimci Internet sozliiklerinin; toplumu
yansitan derin muhalefet, nefret sdylemi, elestiri ve hakaretin yaninda bilgi verme ve sohbet
etme unsurlarim da icerdigine dikkat ¢cekmektedir. Benzer sekilde Terlemez (2016, s. 66) de
sozliiklerin, sisteme kayithi yazar grubunun metinlerinden olusan bir hipermetin niteligi
tagidigin1 ve boylelikle burada toplumun farkli kesimlerini yansitan algi, yorum ve bakis
acilarina dair bir veri bankasinin ortaya ¢iktigini belirtir. Yildirim ve Baser (2016, s. 186) ise
sOzii edilen sozliiklerin ayn1 zamanda bilgiyi olusturma, paylagsma ve kategorilere ayirma gibi
ozelliklerinin oldugunu da ifade eder. Ayrica bu sozliiklerde paylasilan bilgiler dogru ya da
yanlis olarak algilanmamali, bilakis s6zliik yazarlarmin herhangi bir konu hakkinda ileri
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stirdiikleri fikirleri ya da o konuya dair Onerileri olarak anlasilmalidir. Bununla birlikte,
sozliiklerde herhangi bir konu hakkinda manipiile edici bilgiler olabilecegi gibi ilgili konu
hakkinda olumsuz diisiinceler de dile getirilebilmektedir.

Diger yandan Bozkurt ve Birogul (2012, s. 16) ise katilimci sozliiklerin Internet
iizerindeki herhangi bir forumdan daha faydali ve iglevsel olduklarini, buradaki bilgilerin iyi
organize edildigini ve sade olduklarini, hizla genisleyen kullanici tiirleri sayesinde de insanlarin
birbirleriyle iletisimini daha da arttirarak bilginin hizla yayilmasina katki sagladiklarini ifade
etmektedir.

Son olarak Ungiiren (2019, s. 2886) de sozliiklerin kendi varliklarini zedelememek igin
hedeflerinin olmasi1 gerektigini ve buralarda dogru bilgilerin paylasilmasinin 6nemini
vurgulayarak katilimcir sozliikleri: a. Genel Etkilegimli Sozliikler; b. Tematik Etkilesimli
Sozliikler ve c. Universite Sozliikleri olmak iizere lice ayirir. Genel Etkilesimli Sozliikler, hemen
her konuda goriis bildirip baslik acan sozliiklerdir. Ulkemizin en bilinen katilimcr
sozliiklerinden Eksi Sozliik, Uludag Sozliik, Instela, ve Inci Sézliik bu kategoride yer almaktadir.
Tematik Etkilegimli Sozliikler ise belli bir alana odaklanan sozliiklerdir. Sportif Sozliik, Siyasi
Sozliik, Deniz Sozliik ve Sinema Sézliik bu kategoride bilinen drneklerdir. Son olarak Universite
Sozliikleri ise o Universiteye 0zgli ders ya da ogretim elemanlariyla ilgili konularda bilgi
paylasimi igeren sozliiklerdir. Bilkent Kampiis ve ODTU Sézliik bu tiir sdzliiklere 6rnek olarak
gosterilebilir.
3.2.2.1. Eksi Sozliik

Tiirkiye’de en yaygin kullanima sahip Internet sozliiklerinden olan Eksi Sézliik, Sedat
Kapanoglu (1976-) tarafindan 15 Subat 1999 tarihinde kurulmustur. So6zliik, her tiirlii kelime
ve kavram hakkinda kayitli yazarlarin yorumlarini igeren ve katilimer is birlik¢i hiper metin
sozliigii (collaborative hypertext dictionary) 6zelligi gosteren bir Web sitesi olup, ayrica terim,
kavram ve kisilere iligskin bilgi, deneyim, gézlem, espri, y