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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

BURSA iLi GURSU ILCESINDE URETICILERIN TARIM SIGORTASI
YAPTIRMA TERCIHINI ETKILEYEN FAKTORLER

Lale YILDIZ

Bursa Uludag Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisti
Tarim Ekonomisi Anabilim Dali

Damsman: Dog. Dr. Tolga TIPI

Bu ¢alisma, Bursa ili Giirsu Ilgesi’ndeki iireticilerin tarim sigortasina olan yaklasimlari
acisindan mevcut durumu, beklentilerini, en Onemli risk unsurlarin1 ve yasanan
sorunlar1 saptamak bakimindan goriis ve Oneriler gelistirmek amaciyla yapilmistir.
Dogal, sosyal ve ekonomik risklerden en c¢ok etkilenen tarimsal iiretimde bir cesit risk
paylasim yoOntemi olan tarim sigortalarina genel bir bakis ve Bursa ilinde ¢iftgilerin
tarim sigortasi yaptirma siireclerini etkileyen faktorleri incelemek amacglanmistir.
Arastirma kapsaminda Giirsu ilgesinde, 2021 yilinda 181 iretici ile anket ¢alismasi
yapilmistir. Arastirma sonuglarina gore iireticilerin ortalama yasiin 45,6 yil, tarimsal
deneyimlerinin 33,28 yil, isletme biiyiikliiglinlin 29,77 da, ortalama parsel sayisinin 6,45
adet oldugu belirlenmistir. Ureticileri en ¢ok endiselendiren risk faktdriiniin %71,85 ile
iklim olaylar1 oldugu, iklim olaylar1 i¢inde de dolu yagisinin %53,60 ile en ¢ok
karsilagilan iklim olayr oldugu saptanmistir. Ureticilerin %97,20’sinin daha dnce tarim
sigortas1 yaptirdiklari, %93.30’unun ge¢miste yasadigi kayiplarin etkisi ile sigorta
yaptirdiklar1  belirlenmistir. Ureticiler, hasar tespit islemlerinin gercege uygun
yapilmamasini, hasar 6demelerinin gergek zarar1 karsilamamasini ve sigorta primlerinin
yiiksek olusunu tarim sigortast ile ilgili en 6nemli sorunlar arasinda gostermislerdir.
Sigorta primlerine devlet destegi yerine iiretici gelirlerini artirict politikalarin ve
zararlarin  gercege uygun tespit edilmesinin tarim sigortast uygulamalarinin
yayginlagsmasinda 6nemli etkiye sahip olacagi saptanmustir.

Anahtar Kelimeler: Tarim, sigorta, TARSIM, Bursa, Giirsu
2022, vii + 45 sayfa.



ABSTRACT

MSc Thesis

FACTORS AFFECTING FARMERS’ AGRICULTURAL INSURANCE
PREFERENCES IN GURSU DISTRICT OF BURSA

Lale YILDIZ

Bursa Uludag University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Agricultural Economics

Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Tolga TiPi

This study was carried out in order to develop opinions and suggestions in terms of
determining the current situation, expectations, the risks that worry them the most, the
economic and social benefits, and the problems encountered in terms of their
approaches to agricultural insurance in the Giirsu District of Bursa Province. It is aimed
to have an overview of agricultural insurance, which is a kind of risk sharing method in
agricultural production, which is most affected by natural, social and economic risks,
and to examine the factors affecting the agricultural insurance processes of farmers in
Giirsu District of Bursa province. Within the scope of the research, a survey was
conducted with 181 farmers in Giirsu District. According to the results of the research,
it has been determined that the average age of the farmers is 45,6 years, their average
agricultural experience is 33,28 years, the average size of the farms is 29,77 decares,
and the average number of the parcels is 6,45. It has been determined that the most
worrying risk factor for farmers is climate events with 71.85%, and hail precipitation is
the most common climatic event with 53.60% among climate events. It has been
determined that 97.20% of the farmers have taken out agricultural insurance before, and
93.30% of them have taken out insurance due to the effects of past losses. Farmers
listed the most important problems regarding agricultural insurance as unrealistic
damage assessment procedures, failure to cover real losses in claims payments, and
expensive insurance premiums. It has been determined that the preparation of policies to
increase the income of the farmers and the determination of the losses in accordance
with the truth, instead of state support for insurance premiums, will have a significant
impact on the spread of agricultural insurance practices.

Keywords: Agriculture, insurance, TARSIM, Bursa, Giirsu
2022, vii + 45 pages.
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1. GIRIS

Diinya niifusunun beslenmesindeki 6nemi, ekonomideki yeri ve gida giivencesi
acisindan tarimin iilkeler i¢in ne denli stratejik dneme sahip oldugu ortadadir. Doga
olaylarina dogrudan maruz kalan tarimsal {iretim, kiiresel 1sinma sonucu olusan iklim
degisikliklerinden de en c¢ok etkilenen sektordiir. Tarimsal faaliyetlerde meteorolojik
risk ve belirsizlikler 6nemli 6l¢iide hasarlara neden olurken iiretimin siirdiiriilebilirligini

de etkilemektedir.

Tarimsal iiretimde verimliligi ve kaliteyi artirabilmek icin her ne kadar modern
teknoloji yontemleri kullanilsa da, iklim olaylarina bagli riskleri ve belirsizlikleri
kontrol edebilmek miimkiin olmamaktadir. Gerek bitkisel gerekse hayvansal tiretimi
dogrudan etkileyen bu risk ve belirsizlikler biiyiik zararlara sebep olmakta ve tiretimin

stirdiiriilebilirligini de olumsuz yonde etkilemektedir.

Tarim sektoriiniin, meteorolojik riskler basta olmak iizere, ekonomik, sosyal ve kisisel
risklerden yiiksek oranda etkilenmesi, bu sektoriin risk ve belirsizliklere kars1 dayanikli
olmasini1 ve meydana gelecek zararlara karsi da tireticinin korunmasini gerektirmektedir.
Hem gelismis hem de gelismekte olan iilkelerde, ¢ift¢cinin ve tarimsal {iretimin risk ve
belirsizliklere karsi korunabilmesinde en etkili glivence sistemi olarak tarim sigortasi

gorinmektedir (Giingor, 2006).

Tarimin siirdiiriilebilirliginde 6nemi giderek daha fazla anlasilmaya baslayan tarim
sigortalari, gerceklesme zamani ve biyikligi tahmin edilemeyen risklerin ortaya
cikaracagl kayiplari, s6zlesme kosullar cergevesinde tazmin etmektedir. Bu sayede
uretici gelirinde istikrarin saglanmasi ve dolayisiyla iireticinin daha modern iiretim
teknikleri ve yatirnmlara yonelmesi hedeflenmekte, tarimsal iiretimde girdilerin istenilen

seviyelerde kullanilmasi tesvik edilmektedir.

Ureticilerin riskler karsisinda olusabilecek zararlarinin giderilmesi ve risklere karst
¢Oziim {iretilebilmesi igin, lilkemizde “Havuz Modeli” 6rnek alinmistir. Modern bir risk
yonetim sekli olan Tarim Sigortalar1 Havuzu ile sistem gilivence altina alinmis, yasanan

risklere maruz kalan {ireticilerin bitkisel iirlinleri, seralari, biiyiikbas, kiiciikbas ve



kiimes hayvanlar1 gibi tarimsal varliklar1 teminat altina alinarak, iiretimin siirdiiriilebilir

olmasinin saglanmasi hedeflenmistir.

Bu c¢alisma, Bursa Ili Giirsu Ilgesi’ndeki bitkisel iiriin iireticilerinin tarim sigortasina
olan yaklagimlar1 agisindan mevcut durumla birlikte, onlari en ¢ok endiselendiren
riskleri, ekonomik ve sosyal yararlari, karsilagilan sorunlar1 ve beklentilerini saptamak
bakimindan goriis ve Oneriler gelistirmek amaciyla yapilmistir. Arastirma kapsaminda
Giirsu Ilgesinde 181 iiretici ile anket calismasi yapilarak, dogal, sosyal ve ekonomik
risklerden biiyiik olclide etkilenen tarimsal iiretim i¢in bir gesit risk paylagim yontemi
olan tarim sigortalarina genel bir bakigla Bursa ili Giirsu ilgesinde yasayan ¢iftcilerin
tarim sigortasi yaptirma siireclerini etkileyen faktorleri incelemek amacglanmistir.
Nitekim bu g¢alisma sonucunda, iireticilerin sigorta yaptirma kararinda etkili olan
faktorlerin belirlenmesinin, yiiriitiilen sigorta ¢aligmalarinin kapsamu ile ilgili konularda
yol gosterici olacagi gibi tarim sigortasi uygulamasinin yayginlastirilmasi konusunda

yiiriitiilen faaliyetler i¢in de 6nemli bir kaynak olacag: diistintilmektedir.



2. KURAMSAL TEMELLER VE KAYNAK ARASTIRMASI
2.1. Kaynak Arastirmasi

Ureticilerin tarim sigortalarma yaklasimi konusunda &nceki yillarda yapilmis birgok
arastirma bulunmaktadir. Arastirma konusu ic¢in kaynak olusturan, tarim sigortasi ve
ireticilerin tarim sigortalarina bakis agilarinin incelendigi aragtirma ve caligsmalar

asagida kronolojik sirayla verilmistir.

Akgadz ve ark. (2006), "Antalya ilinde tarimsal iiretimde risk yonetimi ve tarim
sigortast uygulamalar1" isimli ¢aligmalarinda, 143 tarim isletmesinden anket yolu ile
veri toplamislaridir. Elde edilen sonuglara gore, isletmelerin tarim sigortasi
yaptirmamalarinin en Onemli nedenleri, gelirlerinin yeterli olmamasi, primlerin

yiiksekligi ve zarar 6demelerindeki diizensizlikler olarak belirlenmistir.

Dinler (2007) yapmis oldugu “Tarim Sigortalar” adli caligmasinda, tarim sigortalari ile
Diinyada ve Tiirkiye’ de tarim sigortalarinin gelisimi ve organizasyon yapisi, tarim
sigortalar1 yOnetimi, tarim sigortalari uygulamalarinda karsilasilan baslica sorunlari
incelemistir. Bu ¢aligmada yeni tarim sigortalar1 kanunu uygulamalarina da yer verilmis

ve daha onceki uygulamalar ile kargilastirmalar yapmistir.

Kiymaz (2008) yaptig1 calismada, gelismekte olan iilkeler i¢in gida gilivencesi ve
fiyatlar ile gelirlerdeki istikrarsizligin giderilmesi, geligsmis {ilkelerde gelir ve refahin
korunmasi, gida gilivenligi ve tarimin siirdiiriilebilir kapasitesinin  korunmasi

konularinda degerlendirmeler yapmustir.

Sahin ve ark. (2008), “Ciftcilerin Risk Davranislari: Bir Yapisal Esitlik Modeli
Uygulamas1” isimli ¢alismada, ¢iftcilerin tarimsal iiretimde karsilastiklar: risk faktorleri
ile bunlara kars1 uyguladiklar risk stratejileri arasindaki iliskiyi Yapisal Esitlik Modeli
ile incelenmistir. izmir ilinde 162 giftci ile yapilan anket verilerinin analizi sonucunda
tarimsal iiretimi en ¢ok etkileyen risk faktoriiniin, tiretim teknigi oldugu belirlenmistir.

En etkili stratejik 6nlemin ise yeni iiretim teknikleri kullanmak oldugu saptanmustir.



Ureticinin dogru politikalarla yonlendirilmesi durumunda tarimsal yeniliklere agik

oldugu not edilmistir.

Yavuz (2010), “Polath Ilgesinde Ureticilerin Tarim Sigortas1 Yaptirmaya Karar Verme
Siirecinde Etkili Olan Faktorlerin Analizi” isimli doktora tezinde, {ireticilerin tarim
sigortast yaptirmaya karar verme siirecinde etkili olan faktorleri belirlemeyi
amaclamistir. Faktorleri belirlerken, tarim sigortalarinin desteklenmesine yonelik
uygulamalar da dikkate alinmis, ortaya ¢ikan ekonomik nitelikteki bu degiskenin
tireticilerin karar verme siirecindeki etkisini incelemistir. 157 adet iireticiden anketle
elde ettigi verilerden hareketle sigorta yaptirma kararinda kredi kullanimlari, hayvan
varligl, tarim dis1 gelirinin kullanimi, seker pancart ekim alanin genisligi ve devlet

sigortas1 prim desteginin sigorta yaptirmada etkili oldugu sonucuna varmistir.

Dogan (2012), “Tiirkiye’de ve Avrupa’da Tarim Sigortalar1 Uygulamalar1” isimli
calismasinda, gida giivencesi dikkate alindiginda tarimsal iiretimi tehdit eden risklerin
yonetiminin 6nem kazandigina dikkat cekilerek, lilkemizdeki mevcut tarim sigortalari
uygulamalar1 ve Tarim Sigortalar1 Kanunu ile olusturulmus Tarim Sigortalar1 Havuzu
sistemini incelenmis ve Avrupa Birligi (AB) iilkelerinde uygulanan (iilkemizle
benzerlik gdstermesi nedeni ile ozellikle Ispanya sisteminin) tarim sigortalarinin

tilkemiz tarim sigortalar alanina ne tiir katkilar saglayabilecegi tespit edilmistir.

Pezikoglu ve ark. (2012), "Bursa ilinde bitkisel {iriin sigortas: uygulamalaria yonelik
ciftci yaklagimi" isimli caligmalarinda, tireticilerin tarim sigortasi yaptirmasini etkileyen
faktorler belirlenmistir. Arastirma alaninda {ireticilerin  %56'sinin  tarim  sigortasi
yaptirdig1 ve treticilerin bir kisminin 2006 yilindan 6nce de 6zel sigorta yaptirdiklari
ortaya konulmustur. Hisseli tapu sahiplerinin Ciftci Kayit Sistemine kayith

olmamalarindan dolay1 sigorta yaptiramadiklar1 belirlenmistir.

Aydogan ve ark. (2013), "Samsun ili meyve ireticilerinin tarim sigortalaria
egilimlerinin belirlenmesi" isimli arastirmalarinda, 164 {reticiyle yapilan anketler
sonucunda, sigorta yaptirmayan {iireticilerin %77.78'inin, sigorta yaptiran iireticilerin ise

%73.33"liniin riski sevmedikleri, sigorta yaptirmayan iireticilerin %50'sinin sigortanin



devlet tarafindan desteklendigini bilmedikleri belirlenmistir. Ayrica tarim sigortasinin

yayginlagmasi i¢in lireticilere egitim verilmesi gerektigi ifade edilmistir.

Uysal (2015), “Bitkisel Uretim Isletmelerinde Uriin Sigortalari, Ureticilerin Sisteme
lliskin Tutumlari Uzerine Manisa Ilinde Bir Arastirma” isimli arastirmasinda
tireticilerin bitkisel iiriin sigortalar1 sistemine iligskin tutumlarimi 6l¢gmek, uygulamada
karsilagilan sorunlar ve ¢6ziim 6nerilerini belirlemek amaciyla bitkisel {iretimin yogun
yapildig1 ve bitkisel iiriin sigortasinin yaygin oldugu Manisa ili merkezinde 117
tireticiyle anket yapilmig ve analiz sonucunda iireticilerin, bitkisel iirlin sigortasina karsi
olumlu goriis ve sigortali olma bilincine sahip olduklari ve en ¢ok don, dolu, asir1 yagis,

firtina ve kurakliktan endise duyduklar tespit edilmistir.

Aydin ve ark. (2016), "Kirklareli ve Edirne illerinde {ireticilerin iiriin sigortasi
uygulamalarina yaklagimi" isimli aragtirmalarinda, Kirklareli ve Edirne illerinde tarim
sigortast yaptiran ve yaptirmayan Ureticilerin tarim sigortasina egilimlerini, sigorta
uygulamalarinda karsilagilan problemleri ve ¢iftcilerin beklentilerini  belirlemek
amaciyla toplam 317 iretici ile anket yapmislardir. Arastirma alanindan elde edilen
veriler lojistik regresyon yontemi ile analiz edilmis; ireticilerin egitim diizeylerinin,
tarimsal deneyimlerinin, toplam yillik gelir ve toplam tarimsal gelirlerinin, arazi
miktarlarinin ve tarimsal orgiitlere liyelik durumlarinin tarim sigortast yaptirma durumu
tizerinde pozitif yonde, tarim dis1 faaliyetle ugrasma durumlarinin ise negatif yonde

etkili oldugu sonucuna varmislardir.

Unal (2017), “Ciftcilerin Tarim Sigortas1 Yaptirma Kararlarina Etki Eden Faktorler:
Adana Ili Ornegi” isimli arastirmasinda, 115 adet iireticiden anket yolu ile elde edilen
verilerden hareketle; tarim sigortasi yaptirma kararlarina iireticinin yasi, deneyim siiresi,
hane halki genisligi, miilk arazi ve arazi miilkiyet durumu, parsel sayisi, liretim deseni,
esas meslegi, kredi kullanim durumu, yonetimde bulunmasi, tarim sigortasi konusunda

onceden bilgi sahibi olma durumu faktdrlerinin etkili oldugunu belirlemistir.

Kiziloglu (2017), “Ureticilerin Tarim Sigortas1 Yaptirmaya Etkileyen Faktorlerin

Belirlenmesi Konya ili Aksehir Ilgesi Ornegi” isimli arastirmasinda Konya ili Aksehir



ilcesindeki tireticilerin tarim sigortas1 yaptirmasini etkileyen faktorlerin belirlenmesini
amaglamistir. Bu amagla 90 tireticiden elde edilen veriler analiz edilmistir. Binary logit
analizinden elde edilen sonuglara gore, tireticilerin ilkokul mezunu olma durumu, sahip
olduklar1 arazi biiyiikliigii, yillik toplam gelirleri ve siirekli afet riskinden dolay1 sigorta

yaptirma durumlari tarim sigortasi yaptirmada etkili faktorler olarak belirlenmistir.

Naseri ve Saner (2017), "Usak ilinde bugday iireticilerinin olas1 kuraklik sigortasini
benimsemesinde etkili olan faktorlerin analizi" baslikli arastirmalarinda, kuru kosullarda
bugday {lretimi yapan Treticilerin olas1 kuraklik sigortasina istekli olup olmama
durumlarini etkileyen faktorleri belirlemeyi amaglamislardir. Logit model sonuglarina
gore olas1 kuraklik sigortasi isteklilik durumunu; tarim sigortast hakkinda bilgi diizeyi
ile hayvancilik faaliyetine yer vermenin pozitif yonde, ayrica kredi kullanma durumu,
tarim sigortasi yaptirma durumu, bugday ekim alani ve internet hakkinda bilgi sahibi

olma durumunun negatif yonde etkiledigini belirlemislerdir.

Yazgi (2017), "Tirkiye'de tarim sigortasi uygulamalari, uygulamada karsilasilan
sorunlar ve alternatif model arayisi" isimli arastirmasimnin amacinit Tiirkiye'de tarim
sigortasinin yayginlastirilmasina yonelik olarak politika Onerileri gelistirmek olarak
belirtmistir. 192 dretici ile yapilan anketlerden elde edilen verilere gore lreticilerin
sigortal1 olma durumunu etkileyen faktorler, lreticilerin egitim seviyesi, tarim kredi
kooperatifi iiyeligi, kanola yetistiriciligi, traktor kaskosu ve toprak analizi yaptirma
durumu olarak belirlenmistir. Tarim sigortasi sistemi i¢inde eksperlerin yeterli bilgiye
sahip olmamasi, hasar tespitini dogru yapamamalar1 ve sigorta maliyetlerinin yiiksek

olmasi gibi sorunlarin oldugu ifade edilmistir.

Mbonane (2018), “Ureticilerin {iriin sigortas1 tercihlerinin analizi: Swaziland musir
ureticileri 6rnegi” isimli ¢aligmasinda misir ireticilerinin sigorta yaptirmayi1 kabul
etmesin ve satin almasini etkileyen faktorleri belirlemeyi amaglamistir. Kartopu
ornekleme yontemi ile 150 iireticiyle anket yapilmis, elde edilen sonuglara gore
ireticinin tarim sigortas1 hakkinda yetersiz bilgi sahibi olmasinin sigorta yaptirma

konusunda 6nemli bir etkisi oldugu belirlenmistir.



Nalinci (2018), “Amasya ilindeki Ureticilerin Riske Kars1 Tutumlar1 Ve Tarim Sigortasi
Karar Siirecinde Etkili Olan Faktorlerin Analizi” isimli arastirmasinda Amasya ilindeki
ireticilerin tarim sigortasit yaptirmaya karar verme silirecinde etkili olan faktorleri
belirlemeyi amacglamistir. Lojistik regresyon yontemi kullanilarak yapilan analizde,
tarim sigortasi yaptirma durumunu tarim dis1 gelir, yenilikleri 6grenme kaynagi, yeniligi
benimsemesini tesvik eden etmenler, radyo dinleme siklig1, gazete okuma siklig1 ve

tarim sigortasinda karsilastiklar1 sorunlarin pozitif yonde etkiledigi belirlenmistir.

Isbeceren (2018), “Tekirdag ili Siileymanpasa Ilgesi Ziraat Odasina Uye Ciftcilerin
Tarmm Sigortasina Olan Egilimleri Uzerine Bir Arastirma” calismasinda, iireticilerin
tarim sigortalarina olan yaklagimlart agisindan mevcut durum, beklentiler, tireticileri en
cok endiselendiren riskler, ekonomik ve sosyal yararlar, karsilasilan sorunlar
saptanarak, cinsiyet, yas, egitim, gelir durumu, iletisim araglar1 kullanimi ve sosyal
giivence gibi parametrelerin ciftgilerin sigorta yaptirmasi iizerindeki etkileri analiz

edilmistir.

Arslan (2019), “Antalya’da Serada Domates Ureticilerinin Tarim Sigortasina Katilimini
Etkileyen Faktorlerin Analizi” isimli arastirmasinda Antalya’da serada domates tiretimi
yapan ciftgilerin tarim sigortasina katilim diizeyini, katilimi etkileyen faktorleri ve
sigorta yaptirmanin isletme performansi {izerine etkisini belirlemeyi amaglamistir. 103
isletmeyle yiiz yiize goriislilerek yapilan anketlerden elde edilen veriler “Heckman”
modeli olarak bilinen iki asamali ekonometrik bir model ile analiz edilmistir. Heckman
modeli sonuclarina gore: birinci asamada sera alani, internet kullanimi, fide fiyati ve
kredi kullanim1 tarim sigortasina katilimi pozitif etkileyen degiskenler olarak
bulunmustur. Ayrica ¢iftginin tek ekim tercihi ile liretim yapmasi, risk deneyiminin
olmasi ve isletmecinin tecriibe siiresi sigortaya katilim kararini negatif yonde etkiledigi

bulunmustur.

Giir (2019), “Ciftgilerin Tarim Sigortast Yaptirma Kararlarin1 Etkileyen Faktorlerin
Analizi: Mersin Ili Mut ilgesi Kayis1 Ureticileri Uzerine Bir Arastirma” isimli yiiksek
lisans tezinde Mersin Ili Mut Ilgesi Kayisi iireticilerinin yasadiklar1 dogal afetlere karst

{iriinlerini korumada tarimsal sigorta tercih edip etmediklerini incelemistir. Ureticilerin



%82,3’nlin tarim sigortasindan haberi oldugu saptanmis ve tarimsal sigortadan haberi
olan ciftcilerin sigorta yaptirma egilimlerinin yeteri kadar yiiksek olmadigi tespit
edilmigtir. Haberdar olmayanlarin %57,8 haberleri olsa sigorta yaptiracaklarini ifade

ettiklerini belirtmistir.

Pekal (2019), “Tiirkiye’de Tarmm Sigortalar: Uygulama Onerisi” isimli ¢alismasinda
doga olaylarina dogrudan maruz kalan tarimsal {iretimin, kiiresel 1sitnma sonucu olusan
iklim degisikliklerinden de en ¢ok etkilenen sektor oldugunu ifade etmis, artan insan
niifusunun beslenmesi agisindan diizenli bir tarimsal iiretim sistemine ihtiya¢ oldugunu
ortaya koymustur. Bu calismayla bazi iilkelerde tarim sigortasi uygulamalari
incelenmis, bu ¢ercevede Tiirkiye’de 2005 yilinda 5363 sayili Tarim Sigortalar1 Kanunu
ile kurulan TARSIM Tarim Sigortalar1 Havuzu uygulamasinin eksik ydnleri tespit

edilerek ve yeni Oneriler sunulmustur.

Irven (2019), “Sanliurfa ilinde Antepfistigi Uretiminde Tarim Sigortas: Yapilmasini
Etkileyen Faktorlerin Belirlenmesi” isimli ¢alismasinda, tarim sigortasi yaptirilmasini
etkileyen faktorler olarak iireticilerin yillik toplam gelirleri, yaslari, egitim durumlari,
cift¢i orgiitlerine iiyelikleri, arazi biiyliklugl, gelir diizeyleri ve sigorta primlerinin

yiiksekligi tespit edilmistir.

Ikikat Tiimer ve ark. (2019), “Ciftcilerin Tarim Sigortas1 Yaptirma Istekliligi: Konya Ili
Ilgin Tlgesi Ornegi” isimli arastirmada, ¢iftcilerin bitkisel {iriin sigortasi yaptirmalarinda
etkili olan faktorlerin belirlenmesi amacglanmis ve analiz sonucunda giftgilerin bitkisel
iretim tecriibesi, ailedeki birey sayisi, ¢iftcinin egitimi, bitkisel liretim geliri ve bitkisel
iirtin sigortalar1 kapsaminin genisletilmesi istegi ile pozitif yonlii, isletme dis1 yatirimla

ise negatif yonlii iliski oldugu tespit edilmistir.

Caliskan (2019), “Antalya Ilinde Son 10 Yilda Dogal Afetlerden Zarar Goren Bitkisel
Uretim Yapilarmin Yapisal Yonden Etkisinin Incelenmesi ve Tarmm Sigortast Destek
Durumlarimin Belirlenmesi” isimli ¢alismasinda, Antalya ilindeki bitkisel iiretim

yapilarmin ilde olusan dolu, saganak yagis, firtina, kasirga, hortum ve yangin gibi dogal



afetlerden nasil etkilendikleri, olusan bu iklimsel afetlere karsi hangi oranda

dayanabildikleri ya da bu olaylardan nasil zarar gordiikleri belirlenmistir.

Ozes Ozgiir (2019), “Tiirkiye’de Tarim Sektorii Sigorta Sistemi: Problemler ve Coziim
Onerileri” isimli ¢alismasinda Tiirkiye’de ciftgilerin tarim sigortas: yaptirmalarinda
etkili olan faktorleri belirlemek ve karsilastiklar1 sorunlari saptayarak bu sorunlara
yonelik ¢6ziim Onerileri gelistirmek amacglanmustir. Tiirkiye’de tarimsal iireticinin tarim
sigortas1 yaptirmamasindaki en 6nemli etkenler sigorta primlerinin yiiksekligi, ¢ift¢cinin
konuyla ilgili bilgi eksikligi, bilirkisilerin hasar tespitindeki davranislari, ¢iftginin
egitim durumu ve sigorta sirketlerine olan giivensizligi olarak tespit edilmistir. Ureticiye
saglanacak devlet desteginin iireticiyi tarim sigortasina yonlendirmede en etkili faktor
olacag: belirlenmistir. Ayrica gesitli egitim programlar1 ve kurslarla iireticinin konuyla
ilgili dogru bilgilendirilmesinin de iireticiyi tarim sigortasi yaptirmaya yoneltecek diger

onemli bir etken oldugu saptanmaistir.

Tufan (2020), “Kooperatif¢ilik ve Tarim Sigortasi. Tirkiye Tarim Kredi
Kooperatiflerinin Tarim Sigortasi Hizmetlerinin Degerlendirilmesi; Aydn ilinde Bir
Uygulama” isimli calismasinda tarim sektoriiniin maruz kaldigi dogal, sosyal ve
ekonomik riskler sebebiyle gida tedarik zincirinde kopmalar olmamasi igin tarimsal
tiretimde devamliligin saglanmasinin kacinilamaz bir zorunluluk oldugu belirtilmis ve
tireticilerin karsilastig1 zorluklara vurgu yapilmistir. Tiirkiye Tarim Kredi Kooperatifleri
(TKK) iizerinden konu incelenmis ve Aydin ilinde yapilan anketle 87 TKK personelinin

goziinden, iireticilerin TARSIM tarim sigortasi bilgi diizeyleri dl¢iilmiistiir.

2.2. Diinyada Tarim Sigortalari

Gelismislik diizeyi ne olursa olsun biitlin diinya {ilkelerinin ekonomisinde tarim stratejik
bir oneme sahiptir. Tarimsal faaliyetlerin agikta yapiliyor olmasi, onu tiim meteorolojik
risklere, hastalik ve zararlilara karsi savunmasiz birakmakta, iiretimin miktar ve
kalitesini olumsuz etkilemekte ve liretici gelirinde istikrarsizliklara neden olmaktadir
(Cetin, 2007). Dolu, don, firtina, sel, kuraklik, yangin gibi dogal riskler, tarim
sektorlinlin en ¢ok etkilendigi risklerin basinda gelmektedir. Bu riskleri onlemek,

yonetmek ve etkilerini minimize etmek amaciyla iireticiler farkli alternatif yontemler



kullansa da bu 6nlemlerin higbiri, biitiin risk ve belirsizliklere kars1 tek basina yeterli
koruma saglayamamaktadir. Bu nedenle iireticilerin, alternatif araglardan uygun bir
kombinasyonu kullanmasi, riskle miicadelede en dogru yontem olarak goriinmektedir.
Bilinen teknik koruma Onlemlerinin yeterli olmamasi ve risklerin derecelerinin
Ol¢giilebilmesi durumunda, tiim tarimsal varliklar sigorta kapsamiyla giivence altina
alinabilmektedir. Tam da bu noktada sigorta, tarimdaki risk ve belirsizlikler nedeniyle

olusabilecek zarar1 karsilayan bir giivence sistemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tiim diinyada tarim sigortalarinin gelisim diizeyi, her iilkenin izledigi tarim politikasina,
ekonomileri i¢inde tarima ne kadar 6nem verdiklerine ve tarimda calisan niifuslarinin
toplumsal ve sosyal yapilari tizerine olan etkilerine bagli olarak degisim gostermektedir.
Bu yaklagima gore tarimin gelismis oldugu her iilkede tarim sigortalarinin da gelistigi

gozlenmektedir (Tanrivermis ve Sayin, 1993).

Gelismis tilkeler, kendi cografyalarindaki dogal, sosyal, ekonomik yapilari konusunda
bilinglenmis, tarimdaki riskleri yonetebilecek sigorta sistemi uygulamalarini uzun yillar
once hayata gecirmis, dolayisiyla da iklim olaylaria bagl gelisen riskleri kendileri i¢in
afet olmaktan ¢ikarmistir. Boylece tarimsal iiretimde siirekliligi saglayarak, ekonomik
ve sosyal giivencelerinde istikrari yakalamiglardir. Diinya genelinde, tarim friinleri
oncelikle dolu riskine karsi sigorta edilmeye baslanmis, devaminda don, sel, kuraklik,

firtina, yangin gibi riskler de sigorta kapsamina alinmistir (Dinler, 2007).

Tarim sektorii, gerek diinya niifusu agisindan tasidigr kritik 6nem gerekse de ekonomik,
sosyal, siyasal, teknolojik ve kisisel risklerden yiiksek diizeyde etkilenen, son derece
hassas bir faaliyet sahasi olarak kendine 6zgii bir yapiya sahiptir. Geligmis tilkeler, bu
yap1 i¢inde tarimsal {retimi tehdit eden riskleri dogru yonetmek adina, cesitli
korumacilik politikalari, risk yonetim programlari ve bu programlar igerisinde en
onemli yer tutan “Tarim Sigortalar1 Uygulamalar1” ile risk paylasimini ve transferlerini

gerceklestirmektedirler.
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2.2.1 Amerika Birlesik Devletleri (ABD)’nde tarim sigortalari uygulamalari

ABD’ de tarim sigortalar1 sistemi 6zel sigorta sirketleri ile devletin is birligi seklinde
ilerlemektedir. Sigorta policesinin kapsamini ve teminat limitlerini Devlet belirlerken,
policelerin pazarlanmasi ve satilan poligelerle ilgili satis sonrasi hizmetleri saglamak
sigorta sirketlerinin gorevidir. ABD’ de devlet sigorta priminin %60’ siibvanse
etmekte olup, birden ¢ok riske karsi sigorta olarak bilinen MPCI (Multiple Peril Crop
Insurance) iilkede geleneksel olarak uygulanan ve en yaygin sigorta sistemidir. Bu
sisteme gore, hasar tespitleri bireysel ve isletme bazinda belirlenir ve iiretimin belirli bir
miktarin altina diismesi durumunda hasar 6demeleri gift¢iye yapilir. Hasar 6demelerinin
hesaplanmasi, ger¢eklesen verim ile dnceden belirlenmis bir fiyattan hesaplanarak
garanti edilen verim arasindaki farkin alinmasi esasina dayanir (Akg¢adz ve Kizilay,

2004).

2.2.2. Avrupa Birligi (AB) iilkelerinde tarim sigortalar1 uygulamalari

Avrupa Birligi iilkelerindeki tarim sigortalar1 uygulamalari incelendiginde, yiiz yildan
beri dolu sigortasinin yaygin bir sekilde uygulandigi goriilmektedir. AB iilkeleri, “Once
dolu sigortasi igin saglikli bir alt yapinin kurulmasi, ondan sonra devlet destegi ile
beraber diger teminatlarin verilmesi” yoniindeki uygulama esaslarini aynen
uygulamistir. Ayrica AB’deki {reticilerin, toplulugun ortak tarim politikalart
kapsaminda hem afet hem de sosyal sigorta politikalar1 yardimlart ile risklerden
korunduklar1 bilinmektedir (Ak¢adz ve Kizilay, 2004).

AB’ ye liye baz iilkelerde dolu basta olmak {izere don, sel, kuraklik, firtina gibi riskler
de sigorta edilmekte ve devlet hem prim hem de hasar destegi vermektedir. Ispanya,
Portekiz, Avusturya ve Yunanistan’da uygulanan devlet destekli tarimsal {iriin
sigortalari, Italya ve Fransa’da kismen uygulanmaktadir. Ote yandan birden ¢ok riske
kars1 iriin sigortalarinin (MPCI), diinya genelinde en yaygm oldugu iilke ABD
olmasma ragmen, bu sistemde diinyada en basarili iilkenin Ispanya oldugu tiim
otoritelerce kabul edilmektedir. ispanya uygulamasinda, kir amaci giitmeyen bir havuz
sistemi mevcuttur. Ciftgilerin sigorta sirketlerine 06dedigi primler bu havuzda

toplanmakta, hasarlar da bu havuzdan karsilanarak dogrudan cift¢iye 6denmektedir.
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Devlet g¢iftciye herhangi bir afet yardimi yapmamakta, bunun yerine iriinlerini sigorta
ettiren ciftgilere %50 prim destegi saglamaktadir. Bu sistemde sigorta sirketlerine
sadece police diizenleme, pazarlama ve satis faaliyetlerini yerine getirme gorevi

verilmistir.

Ispanya uygulamasindaki tarim sigortalar1 havuzu, bir sigorta sirketi statiisiinde degildir.
Bununla birlikte sigorta sirketlerinin ¢ift¢ciden aldiklar1 primler bu havuzda toplanir,
yine ayni havuza bagli bagimsiz eksperler tarafindan hasar tespitleri yapilir ve tim
sirketlerin hasar 6demeleri bu havuz tarafindan yapilir. Havuzda toplanan meteorolojik
verilerin, sigorta primlerine esas olabilecek aktiieryal caligmalari da havuz tarafindan
yiiriitiilerek, ayn1 bolgede ayni iirlin i¢in tiim ¢ift¢ilerin ayn1 primi 6demeleri saglanir.

Tarim Sigortalar1 Havuzu ayni zamanda Devletin Hazine ve Tarim Bakanlig1 iizerinden
havuza gonderdigi prim desteklerinin transfer edilmesi ve sigorta sirketlerinin tistlendigi
sorumlulugun bir kismini bazi durumlarda tamamini bir baska sigortaciya devretmesi
anlamina gelen reasiirans temini gorevlerini de yapmaktadir. Burada Devlet hem riske

ortak olmakta hem de sistemin gok yonlii kontroliinii saglamaktadir (Dinler, 2007).

Tiirkiye’ nin de érnek aldig: Ispanya modelinin basarisinda, devletin riske katilimi ve
pirim desteklerinin siirekli olmas1 konusundaki kararliligi 6nemli rol oynamigtir. Tarim
sigortasinin gelismesinin Oniinde en onemli engel olarak goriilen ciftginin devletten
stirekli karsiliksiz yardim beklentisi i¢inde oldugu dogal afet yardimlar1 kaldirilmus,
onun yerine dolu, don, kuraklik, sel ve firtina gibi dogal riskler i¢in ¢iftciye genis

kapsamli sigorta teminati sunulmustur (Dinler, 2007).

2.2.3. Diger baz iilkelerde tarim sigortalar1 uygulamalari

ABD ve AB iilkeleri haricinde diger bazi iilkelerdeki tarim sigortalari uygulamalari
incelendiginde; Japonya, Kanada, Yeni Zelanda ve Brezilya’da bitkisel {iriinlerin biitiin
risklere kars1 tek bir polige ile sigortalandigi goriilmektedir. Uriin sigortasinin en
gelismis ve en modern seklini ifade eden bu sigortalama seklinin sigorta sektdriiniin iyi

yapilandigi {ilkelerde goriildiigli unutulmamalidir (Cetin, 2007).
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Japonya’ da Tarimsal Sigorta Plani altinda kanunla belirlenen tarim sigortalarinda
zorunlu ve istege bagli programlar mevcuttur. Piring, bugday, arpa sigortasi ile
hayvancilik sigortalar1 iilke genelinde zorunlu olarak uygulanmakta olup, istege baglh
programlar ise meyve iiretimi ve meyve agaci sigortasi, tarla bitkileri, ipekbdcekgiligi
ve sera sigortasidir. Tarim sigortalarinin %100 reasiiranst Japon hiikiimeti tarafindan
istlenilmis olup, prim tutarinin ortalama olarak %50'si devlet tarafindan

karsilanmaktadir (Yazgi, 2017).

Diinya tarim {irlinleri pazarinda 6n siralarda yer alan Arjantin’de ise, iilkenin cografi
konumu ve iklim kosullar1 dikkate alindiginda, bitkisel iiretimi en ¢ok etkileyen
tehlikelere karsi tek ya da coklu sigorta uygulamasi oldugu goriilmekte olup bu iilkede

sigortalanan tiriinlerin %95'i dolu riskine kars1 sigortalanmaktadir (Yazgi, 2017).

2.3. Tiirkiye’ de Tarim Sigortalar

Tiirkiye’de de tarim sigortalar1 ilk kez 1957 yilinda 6zel sektor tarafindan bitkisel
tirtinlerin “dolu” riskine kars1 sigortalanmasiyla baslamistir. Bu sigortaya, 1960 yilinda
hayvan hayat sigortasi, 1984 yilinda kiimes hayvanlar1 sigortasi, 1990 yilinda ise su
iriinleri sigortas1 eklenmistir. 1995 yilina gelindiginde, mevcutta siiregelen dolu
sigortalarinin  gelistirilmesi, “Birden Cok Riske Kars1 Uriin Sigortalar1 - MPCI”
uygulamalarina gecilmesi i¢in uygun en dogru modelin “Tarim Sigortalart Havuzu”
oldugu goriisii belirginlesmis ve dolu sigortalar1 altyapi ¢alismalar1 baglatilmistir. Ve bu
amagla faaliyetlerin bagimsiz bir merkez tarafindan yiiriitiilmesi i¢in 1995 yilinda Tarim

Sigortalar1 Vakfi (TSV) kurulmustur.

TSV, tarim egitimi almis insan kaynagimizi (Ziraat Miihendisleri ve Veteriner
Hekimler) gelisen sigorta sektdrlii ve bilgisayar teknolojisi destegiyle bulusturup,
bagimsiz bir hasar organizasyonu ile ¢iftci, sigortaci, reasiirdr ve devletin giivenecegi ve
AB iilkelerine de 6rnek olarak gdsterilecek bir Tiirkiye Modelinin kurabilecegini ortaya
koymustur. Yasal diizenlemeler yapilip Devletin bu sisteme prim destegi saglandiginda,
tiretim kanallarinin agilacagi ve tarim sigortalarinin yayginlasarak saglikli gelisimini

stirdiirebilecegini planlamis ve bunu uygulamaya koymustur (Mumcu, 2009).
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2005 yilma gelindiginde Tiirkiye’de tarim sektoriinii tehdit eden risklerin teminat altina
alinabilmesi amaciyla bir sigorta mekanizmasinin devreye sokulmasi diisiiniilmiis ve bu
amacla 14/06/2005 tarihli 5363 Sayili "Tarim Sigortalar1 Kanunu" ¢ikarilmistir. Bu
kanuna gore, kanun kapsamina alinan riskler ile ilgili olarak yapilacak sigorta
sozlesmelerinde standardin saglanmasi, riskin en iyi kosullarda transferi i¢cin uygun
ortam olusturulmasi, olusacak hasarlarda tazminatin tek merkezden 6denmesi ve tarim
sigortalarinin gelistirilmesi, yayginlastirilmasi amacina yonelik olmak iizere bir Tarim

Sigortalar1 Havuzu kurulmustur.

2.3.1. Tarim Sigortalar1 Havuzu A.S. (TARSIM)

Tarim Sigortalar1 Kanunu kapsaminda olan risklere yonelik olarak yapilan sigorta
sOzlesmelerinde, standardin saglanmasi, risklerin karsilanabilmesi i¢in uygun ortam
olusturulmasi, olusacak hasarlarda tazminatin tek bir merkezden Odenmesi, tarim
sigortalarinin gelistirilmesi, yayginlagtirilmasi ve izlenmesi amaglari i¢in kurulan Tarim
Sigortalart Havuzuna iligkin tiim is ve islemler, bu Havuz' a katilan sigorta sirketlerinin
esit hisselerle ortak olduklar1 Tarim Sigortalar1 Havuz Isletmesi A.S. (TARSIM)

tarafindan yiiriitilmektedir.

Sigorta sirketleri, tarim sigortasi sozlesmelerini Havuz adina ve Havuz tarafindan
belirlenen standart poligeler iizerinden yapmakta ve prim ile riskin tamamin1 Havuz' a
devretmektedir. Devlet, bu Kanun kapsaminda yapilacak sigorta sozlesmelerine
miinhasir olarak ¢iftgi adina sigorta primine destek saglamaktadir. Devlet prim
desteginin miktar1 her yil i¢in iriin, risk, bolge ve isletme oOlcekleri itibariyle,
Cumhurbagskani karariyla belirlenmektedir. Havuz Uygulamast ile, bir sigorta sirketinin
tek basina iistlenemeyecegi kuraklik ve don gibi katastrofik risklerin teminat kapsamina
aliabilmesi, Reasiirans katiliminin tesvik edilerek reastirans kapasitesi ve kapsaminin
genisletilmesi, Sigorta sirketlerinin bilgi, personel ve mali kaynaklarinin ortak olarak
daha verimli bir sekilde kullanilmasi, devletin prim ve hasar fazlasi desteginin etkin
sekilde kullanilmasi, fiyatlarda haksiz rekabetin Onlenmesi, sigortaya katilimin

artirtlmasi saglanmaktadir.
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TARSIM’e kayitl 23 sigorta sirketi bulunmaktadir. Bunlar, Ak, Allianz, Anadolu,
Ankara, Aviva, Axa, Groupama, Birlik, Ergo Isvigre, Eureko, Fiba, Generali, Giines,
HDI, Hiir, Isik, Liberty, Mapfre, Ray, SBN, Yap1 Kredi, Ziraat ve Zurich Sigorta’dir
(Anonim, 2022a).

2.3.2. Tarim Sigortalar1 Havuzu Temel Ozellikleri

5363 Sayili Sigortalar1 Kanunu ile olusturulan sistemin temel 6zellikleri asagidaki gibi

siniflandirilabilir:

Biitiinsellik: Police diizenleme, prim tahsilati, hasar tespitleri, tazminat 6demeleri gibi
tim sigorta islemlerinin ilgili taraflarin goriisleri ¢ergevesinde alinan ortak kararlarla

sistemin tek bir organizasyon altinda ve bir biitiinsellik iginde islemesi saglanmaktadir.

Standardizasyon: Teminat ¢esitleri, genel sartlar, teknik sartlar, tarife ve talimatlar,
hasar tespitleri, tazminat 6demeleri ve tiim diger sigorta islemlerinde standart bir

uygulama saglanarak sistemin bir biitiin olarak giivenilir olmasi temel esas alinmistir.

Verimlilik ve Olgek Ekonomisi: Yeni sistemin merkezi bir organizasyon ve biiyiik
sayilar kanunu ile c¢alismasi sonucu, teknik ve mali kaynaklar daha verimli
kullanilabilecektir. Ayrica teminat cesitliligi ve devlet destegi sayesinde iiretilen police
sayisinda artig saglanacak ve risklerin iirlinler ve cografi bolgeler arasinda daha dengeli
bir dagilimi1 olusturularak {ireticilerin daha diisiik prim fiyatlar1 ile sigorta yaptirmasi
mimkiin kilmacaktir. Sonu¢ olarak tarim sigortalarinin hizli ve saglikli bir sekilde

geligsmesi saglanacaktir.

Yiiksek Glivence: Yeni sistem tarim liretiminde karsilasilan don, firtina, sel gibi genis
cografi alanlarda biiylik hasarlara neden olan fakat bugiine kadar sigortalanamayan
risklerin sigorta kapsamina alinmasina imkan verdiginden, ¢ift¢ilerin ihtiyaglarini biiyiik

ol¢iide karsilayacak yiiksek gilivence saglamaktadir.

Siirdiiriilebilirlik: Yeni sistem tamamen sigorta prensiplerine ve teknik esaslara gore

calismakta olup, siirdiirtilebilir bir 6zellige sahiptir.
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Goniilliillik Esast: Ciftcilerin sigorta sistemine katilimi istege baglhidir. Riski en iyi
degerlendirecek kisi iireticinin kendisidir diisiincesinden hareketle, ihtiyacina uygun
olan sigortayr satin alip almama karar1 ve karsilasabilecegi olasi risklerin sonuglarina

katlanip katlanamayacag tasarrufu ¢ift¢inin kendisine birakilmistir (Anonim, 2022a).

2.3.3. Devletin prim ve hasar destegi

Ureticiler tarafindan ddenmesi gereken sigorta priminin bir kismi devlet tarafindan
karsilanmaktadir. Uriinler, riskler, bolgeler ve isletme olgekleri itibariyle devlet
tarafindan saglanacak prim destegi miktarlar1 her yil bakanligin teklifi {izerine Bakanlar
Kurulu tarafindan belirlenir. Amag, ireticileri sigorta yaptirmaya tesvik etmektedir.
Hasar Destegi, sigorta sirketleri tarafindan yapilan sigortalara ait riskin tamami havuza
devredilir. Havuz, iistlendigi bu risklerle ilgili olarak koruma satin almak {izere ulusal
ve uluslararasi sirketlerle reastlirans anlagsmalar1 yapmak i¢in gerekli ¢alismalar1 yapar.
Ulusal ve uluslararasi piyasadan saglanan korumanin yeterli olmamasi halinde Bakanlar
Kurulu’nca belirlenecek kisim, devlet tarafindan taahhiit edilir. Uzun vadede hedef,
Havuzda toplanan primlerin meydana gelecek hasarlar1 karsilamaya yeterli olmasidir.
Ancak, beklenenden fazla hasar oldugu takdirde bu kisim yukarida belirtilen ¢ercevede

devlet tarafindan Havuza aktarilarak karsilanir.

Devletin prim destegi sadece Ciftci Kayit Sistemi’ne (CKS) kayith {ireticilere saglanir.
Ureticilerin gerek tarim sigortalar1 prim desteginden gerekse diger tarrmsal desteklerden
yararlanabilmesi i¢in CKS sistemine kayit yaptirmalart ve her yil giincellemeleri
gerekmektedir. Devlet destekli tiriin sigortas1 kapsaminda, bitkisel iiriin, sera, kiigiikbas
hayvan hayat, biiyiikbas hayvan hayat, kiimes hayvanlari, su triinleri, aricilik, kdy bazli
kuraklik verim ve gelir koruma sigortas1 olmak iizere 9 farkli alanda tarim sigortasi

yapilmaktadir.

2.3.4. Tarim sigortasi ¢esitleri
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Tarim sigortasit ¢ok fazla sigorta tiirlinii icerir. Tarim sigortasi tlirleri arasinda en
kapsamli uygulama ¢esidi, bitkisel {iriin yetistirilen tarla tarimryla ilgilidir. Bu sigorta

tiirleri bitkisel {iriin sigortasi, sera sigortasi genel basliginda toplanir.

Hayvancilik faaliyetine yonelik biiyiikbas hayvan hayat sigortasi, kiiciikbas hayvan
hayat sigortasi, kiimes hayvani hayat sigortasi ve aricilik sigortast gibi tiirler de tarim

sigortasinin kapsami igindedir.

Tiirkiye’de uygulamada olan tarim sigortasi ¢esitleri agagidaki gibidir:

— Bitkisel Uriin Sigortasi

— Sera Sigortasi

— Kiiciikbas Hayvan Hayat Sigortasi
— Biiyiikbas Hayvan Hayat Sigortast
— Kiimes Hayvanlar1 Hayat Sigortasi
—  Su Uriinleri Hayat Sigortas1

— Arnicilik Sigortasi

— Koy Bazli Kuraklik Verim Sigortasi
— Gelir Koruma Sigortasi

2.3.4.1. Bitkisel iiriin sigortalar:

Bitkisel iirlin sigortalar1 diinyada uygulanan tarim sigortalarinin en gelismisi olarak 6n
plana ¢ikmaktadir. Bitkisel {irlin sigortalarinin kapsami asagida detayli olarak

verilmistir.

Tim bitkisel {irtinler i¢in: Dolu, firtina, hortum, yangin, heyelan, deprem, sel ve su
baskini risklerinin neden oldugu miktar kaybi ile yas meyve, sebze ve kesme cicekler
icin doludan kaynaklanan kalite kaybi sigorta kapsamindadir.
Tim bitkisel iiriinler igin;

e Dolu, firtina, hortum, yangin, deprem, heyelan, tasit carpmasi, sel ve su

baskininin iiriinlerde neden oldugu miktar kaybu,
e Dolunun yas meyve, yas sebze ve kesme ciceklerde neden oldugu kalite kayba,
e Yaban domuzunun tarla triinlerinde, sebzelerde, fidanlarda ve cilekte neden

oldugu miktar kaybu,
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Kuslarin, aygigegi (yaglik), ay¢icegi (cerezlik) tiriinleri ile aycicegi (sertifikali
tohumluk) tiriiniiniin olgunlagsma ve hasat doneminde tabla iizerindeki tohumlari
yemesi suretiyle ortaya ¢ikan miktar kaybi,

Yagmur riskinin, pamuk ve pamuk (sertifikali tohumluk) iiriiniinde kozalarin
acilmasindan itibaren hasada kadar olan donemde, agilmis kozalarda neden
oldugu miktar kaybu,

Don riskinin, meyve ve bag fidanlarinda neden oldugu miktar kayb1 zarari ile
sekerpancari, kabak (¢erezlik), domates (salgalik), domates (sofralik), biber
(chili), biber (dolmalik), biber (sivri, carliston), biber (salgalik), biber (kirmiz1),
biber (kapya), biber (iigburun), biber (kaliforniya), biber (macar), biber
(jalapeno), biber (tursuluk), patlican iiriinlerinde fide ve yapraklanma doneminde
yeniden ekim dikime neden olacak sekilde meydana getirdigi zararlar teminat

kapsamina alinmistir.

Istege bagli olarak,

Don riskinin yas meyvelerde ve yag giiliinde neden oldugu miktar kaybu,

Dolu ag1 ve ortii ile destek (telli terbiye) sistemleri ve bu sistemlerin altinda
bulunan iiriinlerde; dolu, dolu agirligi, kar agirligi, firtina, hortum, yangin,
deprem, heyelan, sel ve su baskini, tasit carpmasi risklerinin neden oldugu
zararlar,

Yagmur riskinin; kiraz ve liziim iriinlerinde olgunlasma ve hasat donemlerinde
neden oldugu miktar kaybi ile taze tiiketime yonelik olarak {iretilen incirlerde
olgunlasma ve hasat donemlerinde yol actig1 kalite kaybi, kurutmalik amagl
iiretilen incirlerde olgunlasma ve buruklagsma donemlerinden hasada kadar olan
donemde neden oldugu miktar ve kalite kaybi,

Dolu, firtina, hortum, yangin, deprem, heyelan, tasit carpmasi, sel ve su baskini,
yaban domuzu zarar1 risklerinin, arpa, bugday, ¢avdar, tritikale ve yulaf iirlinleri
ile bu {irlinlerin sertifikali tohumluklarmin sap kisminda neden oldugu miktar
kaybi,

Dolu, firtina, hortum, yangin, deprem, heyelan, tasit ¢carpmasi, sel ve su baskini
risklerinin, salamuralik yaprak tiretimi yapilan asmalarin yapraklarinda neden

oldugu miktar kaybu,
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e Sicak havanin, altintop, limon, mandalina, portakal {iriinlerinde ¢igeklenme,
meyve tutumu ve kiiclik meyve donemlerinde kuruma, dokiilme; {iziimlerde ise
ciceklenme ve tane baglama donemlerinde salkimlarda tane tutumunun
gerceklesmemesi ve tanede biiylimenin durmasi, kurumas: ve dokiilmesi

seklinde neden oldugu miktar kayb1 teminat kapsamina alinabilmektedir.

Ekonomik olarak verime yatmis meyve agaglari, ¢ay ve asmalarin kendileri ile
fidanlarinda, siis bitkisi fidanlarinda; dolu, firtina, hortum, yangin, deprem, heyelan, sel
ve su baskini, tasit garpmasi ve kar agirligi riskleri ile fidanlarda yaban domuzu zarari
riski ile meyve ve bag fidanlarinda don riskinin neden oldugu tam hasarlar iiriinden

bagimsiz olarak sigorta ettirilebilmektedir.

2.3.4.2. Poligelesme siireci

Cifteinin, sigorta islemlerini gergeklestirebilmesi i¢in oncelikle o yila ait arazi ve iiriin
bilgilerine dair CKS (Ciftgi Kayit Sistemi) kayitlari glincellemis olmasi
gerekmektedir. CKS kayitlarin1 giincellemis olan cift¢i {riiniinii sigortalatmak igin
Tarim Sigortalar1 Havuzuna (TARSIM) iiye sigorta sirketine veya acentesine basvurur.
Sigorta sirketi veya acente Tarim Sigortalar1 Havuzunun sistemine girerek ¢iftci
bilgilerinin sorgulanmasini yapar. Tanzim edilen police i¢in Kisisel Verilerin
Korunmas1 Kanunu (KVKK) kapsamindaki Aydinlatma Metni, Police Bilgilendirme
Formu, Police ¢iktilar1 TARSIM tarafindan sigortal iireticilerin tercihine gdre SMS

veya e-posta olarak gonderilir.

2.3.4.3. Primlerin 6denmesi

Bitkisel Uriin Sigortasinda, poligede yazili primin %350'si Devlet tarafindan karsilanir.
Meyve tirlinlerinde, ek olarak alinan don riski i¢in; meyve ve bag fidanlarinda don riski
ile sekerpancari, kabak (¢erezlik), domates (salgalik), domates (sofralik), biber (chili),
biber (dolmalik), biber (sivri, ¢arliston), biber (sal¢alik), biber (kirmizi), biber (kapya),
biber (licburun), biber (kaliforniya), biber (macar), biber (jalapeno), biber (tursuluk),
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patlican iiriinlerinde fide ve yapraklanma déneminde yeniden ekim dikime neden olacak

dolu pakete dahil don riski i¢in; primin 2/3’{i Devlet tarafindan karsilanir.

Sigortali tarafindan ddenecek olan primin % 15'1 pesin alinir; kalan prim tutar1 da en geg
police bitis tarihinden itibaren 1 ay iginde tahsil edilir. Agag¢/Fidan Sigortalari
poligelerinde ise sigortali tarafindan 6denecek olan primin %15'1 pesin alinir, kalan prim

tutar1 da en fazla 5 taksitle tahsil edilir.

2.3.4.4. Hasar ihbar/ekspertiz/6deme siireci

Bitkisel Uriin Sigortasinda, teminat kapsaminda olan bir riskin ger¢eklesmesi halinde;
sigorta ettiren/sigortali, rizikonun gerceklestigi tarihten itibaren, don hasarlarinda 10
giinii, diger hasarlarda 15 giinii agmamak tizere Sesli Yanit Sistemi uygulamasinin yani
sira, TARSIM Mobil Uygulama, tarsim.gov.tr {izerinde yer alan Polige sorgulama/hasar
ihbar1 ekran1 veya acenteler araciligiyla da Bitkisel Uriin Sigortas1 bransindaki poligeleri

icin TARSIM’ e hasar ihbarinda bulunabilir.

Hasar tespitleri TARSIM tarafindan gorevlendirilen eksperler tarafindan yapilir. Hasar
dosyasinin tamamlanmasindan sonra, kesinlesmis tazminat miktarlari, en ge¢ 30 giin
icinde yine TARSIM tarafindan sigortaliya, banka kanaliyla ddenir. Tazminat, hasat
tarihinden once 6denmez. Ancak, Uriinin tamamen hasarlanmasi halinde tazminat

sigortacilik ilkeleri dahilinde polige bitis tarihinden 6nce 6denir.

Erken bir gelisme devresinde sigortali iirliniin hasara ugramasi durumunda; Tarim
Sigortalart Havuzu eksperi tarafindan, ayni tirliniin veya farkli bir {irliniin yeniden
ekim/dikimine karar verilmesi halinde, sigortalinin, hasar tarihine kadar, mevcut iiriine
yapmis oldugu ekim/dikim ve bakim masraflar1 karsilig1 olarak, Genel Sartlar ile Tarife

ve Talimatlarinda belirtildigi sekilde 6deme yapilir.
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3. MATERYAL ve YONTEM
3.1. Materyal

Calismada kullanilan birincil veriler, Bursa ili Giirsu ilgesindeki iireticiler ile 2021
yilinda yiiz yiize yapilan anketlerden elde edilmistir. Calismanin ikincil verilerini ise
Tarim ve Orman Bakanhig: Bursa 11 Miidiirliigii, TARSIM ve TUIK gibi kurumlardan
elde edilen veriler olugturmaktadir. Ayrica konu ile ilgili olarak daha onceki yillarda

yayinlanmis arastirma makaleleri ve tezlerden de yararlanilmistir.

Bu arastirmada kullanilan anket formu, daha oOnce benzer konuda yapilmis
arastirmalarin incelenmesi ve aragtirmanin amacina ulagmasi ig¢in gerekli verileri
saglayacak sekilde diizenlenmesi ile hazirlanmistir. Anket formunda {ireticilerin
demografik 6zellikleri, isletme ile ilgili bilgiler, ireticilerin risk ve belirsizlige iliskin
goriigleri, Uireticilerin tarim sigortasina karsi tutum ve davraniglarina iligkin sorulardan

olusmaktadir.

3.2. Arastirma Alaninin Ozellikleri

3.2.1. Giirsu ilgesinin genel ozellikleri

Bursa ilinin 17 ilgesinden biri olan Giirsu, Gliney Marmara Bolgesinde, Bursa ovasinda
yer almaktadir. 29° dogu boylaminda, 40° kuzey enleminde yer alan ilgenin kuzey
sinirinda Gemlik, bat1 sinirinda Osmangazi ve Yildirim, dogu sinirinda Kestel ilgesi yer
almaktadir. Ilgenin dogu-bati ekseninden Golbasi Golii'ne baglanan kurutma kanali
gecmektedir. Arastirma sahasinin giiney smirint Ankara Yolu ¢izmektedir. Kuzey
smirin1 ise Gemlik ve Orhangazi ilgelerinin kesistigi yerde bulunan Katirli Daglar
olusturmaktadir. Diiz ve verimli bir ovada kurulmus olan ilgenin kuzey kisimlar1 gorece
dagliktir ve engebeli bir topografyaya sahiptir. Deniz seviyesinden ortalama yiikseltisi

100 metre olan ilge, 118 km?’lik alana sahiptir (Ertiirk, 2021).
15 mabhallesi bulunan il¢enin glineyinde, kent merkezindeki mahalleler olarak da anilan

Zafer, Istiklal, Kurtulus ve Yenidogan mahalleleri, batisinda bir uydukent yerlesmesi

olan Ipekyolu mahallesi, orta kesimlerinde ova iizerindeki kirsal mahalleler olan
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Kazikli, 1gdir, Karahidir, Adakdy, Hasankdy, Canbazlar, Agakdy ve Kumlukalan
mahalleleri, kuzeyinde ise yiikseltinin fazla oldugu kirsal mahalleler olan Ericek ve

Diskaya mahalleleri vardir.

flgede Akdeniz iklimi ve 1liman karasal iklimi goriilmektedir. Genellikle yazlar sicak ve

kurak olup, kislar 1lik ve yagislidir.

3.2.2. Arastirma alaninin tarimsal durumu

Giirsu, Bursa’nin 17 ilgesi arasinda tarim alani biiyiikliigii bakimindan 16°nc1 sirada yer
almaktadir (Cizelge 3.1). Bursa ili genelinde toplam tarim alanlar1 2 976 266 dekar iken,

Gilirsu ilgesinin pay1 sadece %1,5 seviyesindedir.

Cizelge 3.1. Bursa ilinin ilgeler bazinda tarimsal alan biiyiikliikleri

Tice Adx Tarim Alani (da) Sirasi
Karacabey 633 102 1
Mustafakemalpasa 397 433 2
Yenisehir 327 992 3
Inegdl 278 107 4
Mudanya 180 322 5
Osmangazi 158 610 6
Niliifer 157 806 7
Iznik 156 595 8
Orhangazi 131912 9
Keles 105 811 10
Orhaneli 89 827 11
Gemlik 88 034 12
Kestel 85 967 13
Harmancik 64 893 14
Biiyiikorhan 63 176 15
Giirsu 44 109 16
Yildirim 12 670 17
TOPLAM 2 976 366

Kaynak: Anonim, 2022b.
Verimli topraklara sahip Gilirsu’ da daha ¢cok meyve iiretimi 6n plandadir (Cizelge 3.2).

Ozellikle Agakdy, Canbazlar, Hasankdy gibi mahallelerde armut tarimi yaygindir. Santa

maria ve Deveci armudu yogun olarak iiretilmektedir. Deveci armudu 2019 yilinda
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cografi isaretini de alarak Giirsu ilgesinin adinin iilke genelinde duyulmasinda etkili
olmustur. ilgedeki kirsal mahallelerde temel ge¢im kaynagi tarim ve hayvancilik iken,

kentsel mahallelerde daha ¢ok sanayi ve hizmet sektorii gelismistir.

Cizelge 3.2. Giirsu ilgesi tarim alanlar1 dagilimi

Faaliyet Alan (da)
Meyve, Icecek ve Baharat Bitkileri 34 923
Nadas Alani 2 300
Sebze Alanm 1010
Siis Bitkileri Alani 530
Tahillar ve Diger Bitkisel Uriinlerin Alani 5 346
TOPLAM 44109

Kaynak: Anonim, 2022b.

3.2.3. Arastirma alaninin tarim sigortasi agcisindan mevcut durumu

Bursa ilinde yillara gore gelisime bakildiginda tarim sigortasi polige sayisinda bir artig
bulunmaktadir. Son yillarda iklim degisikligine bagli olarak ortaya ¢ikan risklerin
etkisiyle tarim sigortalar1 konusundaki bilincin ve farkindaligin yiikseldigi ifade
edilebilir. Cizelge 3.3 incelendiginde 2006 yilindan itibaren tarim sigortasi yaptirmaya
egilimin arttigr goriilmektedir. 2020 yili itibariyle, Bursa ilinde 41 887 adet tarim
sigortas1 poligesi yaptirilmig, 299 342 dekar alan sigorta kapsamina alinmistir. 2020
yilinda tarim sigortalari i¢in toplanan prim 117 936 574 TL olup, 65 670 649 TL hasar

tazminat1 olarak {iireticilere geri 6denmistir.

23



Cizelge 3.3. Bursa Ili Geneli Tarim Sigortalar1 Verileri

. Kiimes Toplam Odenen

Yillar (Pp(\’(l;gs '?‘(;Z;‘ H%)l/s\?asn |-I|§ )]/svzsn Hayvam | Kovan Prpim Hasar

(Adet) (TL) (TL)
2006 1.595 7.872 1.090 - - - 388.530 3.225
2007 7.281 49.647 3.572 - - - 4.997.773 5.329.857
2008 9.225 70.549 5.139 - - - 9.743.311 9.213.833
2009 11.436 84.965 6.853 - - - 11.368.274 8.739.533
2010 11.018 81.825 | 11.302 - - - 14.496.258 6.077.205
2011 13.356 97.293 | 17.477 1.643 - - 20.100.071 | 11.864.855
2012 19.209 | 153.507 | 24.996 | 10.543 - - 26.269.884 | 14.442.311
2013 22.753 | 188.316 | 22.271 | 14.769 - - 28.621.172 | 17.466.722
2014 23.888 | 191.525 | 21.127 | 15.974 - 6.061 | 34.352.034 | 49.589.690
2015 27.558 | 218.275 | 18.317 | 15.849 - 10.754 | 46.388.162 | 17.450.457
2016 29.282 | 220.287 | 17.084 | 13.594 - 10.490 | 52.053.432 | 41.791.387
2017 30.226 | 224.134 | 18.459 | 14.398 - 12.585 | 66.182.698 | 32.493.277
2018 33.758 | 262.255 | 28.526 | 19.315| 158.326 | 11.118 | 83.011.932 | 37.567.688
2019 36.767 | 281533 | 31.403 | 34.118 [{1.293.982 | 14.099 | 87.691.807 | 39.673.410
2020 41.887 | 299.342 | 40.939 | 91.400 |4.527.965 | 11.479 | 117.936.584 | 65.670.649

Kaynak: Anonim, 2020. Tarim ve Orman Bakanli§1 Bursa il Miidiirliigii Faaliyet
Raporu, 2020.

3.3. Yontem

Bursa 1li Giirsu ilgesinde tarimsal iiretim faaliyetinde bulunan iireticiler arastirmanin
evrenini olusturmaktadir. Arastirmada kullanilacak 6rneklemin gercevesini belirlemek
amactyla Giirsu ilgesinde Tarim ve Orman Bakanligi’nin Cift¢i Kayit Sistemine (CKS)

kayitli treticilerin sayisi kullanilmisgtir.

Ornekleme kapsamma alman tiim iireticilerle anket yapilmasi miimkiin
goriilmediginden dolayi, anakiitleyi temsil edecek yeterli sayida iiretici, Oransal Ornek
Hacmi ydntemi kullamlarak belirlenmistir. Oransal Ornek Hacmi formiilii asagida

gosterilmistir (Newbold, 1995).
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Cizelge 3.4. llgelere gore tarim sigortasi verileri

Sigortalh | Sigortali | Sigortali | Sigortah ﬁgeticilere
) Police | Sigortalana| B.Bas K.Bas Kiimes Arih Odenen
ILCELER Sayisi n Alan Hayvan | Hayvan | Hayvanlari| Kovan Tazminat
(adet) (da) Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Miktari
(bas) (bas) (adet) (adet) (TL)

Biiytikorhan 208 222 654 1.820 0 0 224.111
Gemlik 1.090 6.625 373 482 0 1529 | 1.999.463
Giirsu 2.743 13.826 622 3.360 0 72 329.523
Harmancik 107 253 168 969 0 235 32.936
Inegol 5.283 29.099 2.549 9.756 411.316 503| 5.741.756
Iznik 2.495 9.620 224 3.728 85.000 274| 2.489.569
Karacabey 8.276 112.448 13.749 20.005| 2.619.930 1.258 | 23.759.334
Keles 672 2.252 223 2.598 0 119| 2.971.342
Kestel 2.062 8.222 1.778 5.720 0 1.822| 6.901.207
Mudanya 1.871 10.209 1.233 3.729 282.057 827 524.018
M.Kemalpasa 5.313 38.240 4.305 10.233 632.329 285| 5.208.209
Niliifer 1.026 5.475 2.389 4191 0 258 389.516
Orhaneli 358 642 610 4.948 37.500 343 201.429
Orhangazi 1.600 7.251 1.491 1.592 0 1.251| 3.337.338
Osmangazi 1.659 9.123 677 3.134 73.500 2.101| 5.315.169
Yenisehir 6.580 42.834 9.491 14.664 386.333 490| 6.017.218
Yildirim 544 3.000 403 471 0 112 228.511
TOPLAM 41.887 299.342 40.939 91.400| 4.527.965 11.479| 65.670.649

Kaynak: Anonim, 2020. Tarim ve Orman Bakanlig1 Bursa Il Miidiirliigii Faaliyet
Raporu, 2020.

Aragtirmada Orneklem hacminin belirlenmesinde %7 hata payr ve %95 giiven
siirlarinda  ¢ahisilmistir.  Orneklem hacminin  belirlenmesinde anakiitle varyansi
bilinmediginden, iki terimli bir gdsterge i¢in anakiitledeki oransal degerlerin esit oldugu
varsayilarak, maksimum Ornek hacmine ulasabilmek i¢in p ve q degerleri 0,5 olarak
alinmistir.

_ N.p.q
(N —1Dog, +p-q

n

n = Ornek biiyiikliigi,
N= Popiilasyon
p= Olayin ger¢eklesme olasiligi (0,50)
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g= Olayin ger¢eklesmeme olasilig (0,50)

0= Oranin varyansi

Giirsu ilgesinde, tarimsal iiretim faaliyetinde bulunan tiretici sayist ile ilgili olarak Ziraat
Odasi kayitlar1 ile Cift¢i Kayit Sistemindeki (CKS) kayitlar arasinda farkliliklar
bulunmaktadir. CKS’ ye gore kayitl tiretici sayisinin 1000 dolayinda oldugu ancak aktif
olarak faaliyette bulunan iiretici sayisinin ise 2200 oldugu degerlendirilmistir. Yapilan
hesaplamalar sonucunda 181 f{iretici ile tesadiifi olarak anket yapilmasina karar

verilmigtir.
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4. BULGULAR ve TARTISMA

4.1. Ureticilerin Sosyo-Ekonomik Ozellikleri

Aragtirma alaninda ankete katilan iireticilerin sosyo-ekonomik Ozellikleri olarak;
cinsiyet, yas, egitim durumu, tarimsal deneyim, aile genisligi vb O&zellikleri

incelenmistir.

Cizelge 4.1’e gore ankete katilan ireticilerin %98,9’unun erkek {ireticiler oldugu
goriilmektedir. Ureticilerin yas1 21 ile 70 arasinda degismekte olup, ortalama yas ise
45,6°dir. Ureticilerin biiyiik ¢ogunlugunun 31-50 yas grubunda oldugu belirlenmistir.
Tan ve ark. (2012) Canakkale ili Lapseki il¢esinde yaptig1 calismada, iireticilerin yas

ortalamasini 47,7 olarak hesaplamistir.

Cizelge 4.1. Ureticilerin Demografik Ozellikleri

N %
Cinsiyet Erkek 179 98,90
Kadin 2 1,10
Toplam 181 100,00
Yas 20-30 11 6,08
31-40 63 34,81
41-50 51 28,18
51 ve lizeri 56 30,94
Toplam 181 100,00
Egitim Durumu Tlkokul 107 59,12
Ortaokul 7 3,87
Lise 63 34,81
Yiksekokul 2 1,10
Universite 2 1,10
Toplam 181 100,00
Aile Birey Sayisi 3 29 16,02
4 77 42,54
5 60 33,15
6 ve Uzeri 15 8,29
Toplam 181 100,00
Sosyal Giivence Emekli Sandig1 1 0,56
SGK 56 30,94
Bag-Kur 121 66,85
Yok 3 1,65
Toplam 181 100,00
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Ureticilerin biiyiik ¢ogunlugunun (%59,12’sinin) ilkokul diizeyinde egitime sahip
olduklari, %34,81’inin ise lise diizeyinde egitime sahip oldugu Cizelge 4.1°den
goriilmektedir. Tan ve ark. (2012) tarafindan Canakkale ili Lapseki ilgesinde yapilan
calismada, treticilerin %62,3' tiniin ilkokul mezunu, %18,5'" inin lise mezunu, %12,3'
iniin ortaokul mezunu, %6,2" sinin ise tiniversite ve yiiksekokul mezunu olduklart ve
tireticiler arasinda okur-yazarin olmadigi tespit edilmistir. Kiziloglu (2017) tarafindan
Konya ili Aksehir ilgesinde yapilan arastirmada ireticilerin %54,44"liniin ilkokul

mezunu oldugu belirlenmistir.

Cizelge 4.1e gore ailedeki birey sayist 4 ve 5 arasinda yogunlagmistir. Ailedeki birey
sayisinin 3 ile 9 arasinda degisim gosterdigi ve ortalama birey sayisinin 4,37 oldugu
belirlenmigstir. Tan ve ark. (2012) Canakkale ili Lapseki il¢esinde yaptig1 ¢alismada,
iireticilerin ailesindeki ortalama fert sayisini 4 olarak tespit etmistir. Unal (2017) Adana

ilinde yaptig1 ¢alismada ortalama aile genisligi 6,37 kisidir.

Ankete katilan {reticilerin yalnizca 3’ sosyal giivencelerinin olmadigint ifade
etmislerdir. Arastirma alanindaki treticilerin %98,35°1 bir sosyal giivenceye sahipken,
%66,85’1 Bag-Kur iizerinden sosyal giivence sahibidir. Nalinci (2018) Amasya ilinde
yaptig1 calismada, ireticilerin  %96,09'unun sosyal gilivenceye sahip oldugunu

belirlemistir.

Ankete katilan iireticilerin tarimda calistirdiklar1 birey sayisi (Cizelge 4.2) %56,35 oran
ile iki kiside yogunlagsmistir. Ortalama olarak ailedeki birey sayis1 4,37 iken, tarimda
calisan birey sayisi sadece 1,69 kisi olarak belirlenmistir. Tan ve ark. (2012)nin
Canakkale ili Lapseki ilgesinde yaptiklari caligmada ise tireticilerin ortalama ¢alisan fert

sayisiin 2 oldugu saptanmistir.

Ankete katilan ireticiler tarimsal deneyim agisindan incelendiginde %33,70’inin 21-30
yil, %32,04’iiniin ise 31-40 yil arasinda deneyime sahip oldugu goriilmektedir.
Ureticilerin ortalama olarak 33,28 yil deneyim siiresine sahip olduklari belirlenmistir.
Kiziloglu (2017)'nun Konya ili Aksehir ilgesinde yaptig1 arastirmada da benzer sekilde

iireticilerin ortalama 32,79 yillik iireticilik deneyimleri oldugu tespit edilmistir. Unal
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(2017) calismasinda ise fiireticilerin tarimda deneyim siiresini 27,30 yil olarak tespit

etmistir.

Cizelge 4.2. Ureticilerin Tarimsal Faaliyetlerine Iliskin Ozellikleri

N %
Tarimda  Calisan | 1 69 38,12
Birey Sayisi 2 102 56,35
3 ve Uzeri 10 5,52
Toplam 181 100,00
Tarimsal Deneyim | 20 ve Alt1 25 13,81
(y1l) 21-30 61 33,70
31-40 58 32,04
41-50 33 18,23
51 ve Uzeri 4 2,21
Toplam 181 100,00
Tarrm Dist  Is | Evet 29 16,00
Yapma Durumu Hayir 152 84,00
Toplam 181 100,00
CKS Kayith Olma | Evet 177 97,80
Durumu Hayir 4 2,20
Toplam 181 100,00
Ureticilerin ~ Yillik | 250 ve alt1 79 43,65
Ortalama Tarimsal | 250-500 93 51,38
Geliri (1000 TL) 501-750 6 3,31
751ve tizeri 3 1,66
Toplam 181 100,00
Ureticilerin ~ Yillik | 100 ve alt1 106 58,56
Ortalama Tarimsal | 100-200 67 37,02
Gideri (1000 TL) 200 ve tizeri 8 4,42
Toplam 181 100,00
Tarimmsal Kredi | Evet 83 45,90
Kullanma Durumu | Hayir 98 54,10
Toplam 181 100,00
Toplam Islenen | 25 ve alt1 73 40,33
Tarim Alani (da) 25-50 93 51,38
51 ve tizeri 15 8,29
Toplam 181 100,00
Parsel Sayis1 (adet) | 5 ve alt1 44 24,31
5-9 123 67,96
10 ve tizeri 14 7,73
Toplam 181 100,00
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Arastirma kapsamindaki Tlreticilerin tarim dist is yapma durumlari incelendiginde,
tireticilerin %84 liniin tarim dis1 is yapmadiklar1 ve esas ge¢im kaynaklarinin tarimsal

faaliyetler oldugu belirlenmistir.

Ureticilerin %97,80’i CKS’ ye kayitli olup, isledikleri alan 5 da ile 120 da arasinda
degisim gostermektedir. Ureticilerin %51,38’inin 25-50 da aralifinda arazi isledikleri,
ortalama isletme biyiikliigiiniin ise 29,77 da oldugu belirlenmistir. Ortalama parsel

say1s1 ise 6,45 adettir.

Arastirma bdlgesinde armut iiretimi agirlikli olmak iizere yaygin olarak meyvecilik
yapilmaktadir. Yillik tarimsal gelirleri 250 000 TL ve {istii olan {iretici oran1 %56,35’tir.
Ortalama yillik gelir 282 500 TL, yillik ortalama gider ise 91 870 TL olarak

belirlenmistir.

4.2. Ureticilerin Riske Karsi Tutumlar

Tarimsal tiretimin dogal kosullara bagli olmasi ve belirli bir dénem igerisinde {iretimin
yapilmasi gibi zorunluluklar risk ve belirsizligi beraberinde getirmektedir. Tarimsal
tiretimde riskleri azaltmanin en dnemli yollarindan birisi tarim sigortalaridir. Tarimsal
tiretimin kendi dogasindan kaynaklanan risk ve belirsizliklere karsi giftgilerin
sergiledikleri tutum ve davranislar; risk sevmeyen, riske kayitsiz ve risk seven olmak
lizere ii¢ gruba ayrilmaktadir. Cizelge 4.3’ te arastirma alanindaki iireticilerin riske karsi

tutumlar1 incelenmistir.

Cizelge 4.3. Katilimcilarin riske kars1 tutumlari

Riske karsi tutumunuz nedir? N %
Riski sevmem 121 67,60
Riski severim 56 31,30
Kayitsizim 4 1,0
Toplam 181 100,00
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Ureticilerin riske karsi tutumlar1 incelendiginde, %67,60’min riski sevmedigi,
%31,30°unun riski sevdigi ve %1’inin ise riske kars1 kayitsiz olduklar belirlenmistir.
Nalinci (2018) arastirmasinda, treticilerin %75.26'sinin riski sevmedigi, %15.88'inin

riske kayitsiz kaldig1 ve %8.86'sinin riski sevdigi sonucuna ulagsmistir.
4.3. Tarimsal Uretimi Etkileyen Risk Faktorleri

Arastirmaya katilan ireticileri en ¢ok kaygilandiran risk faktorleri %71,85 ile iklim
olaylari, %21,55 ile hastalik ve zararlilar olarak belirlenmistir. Fiyat belirsizligi ve iiriin
satamama kaygis1 ise sirasiyla, %4,40 ve %2,20 oraninda iireticileri endiselendiren

faktorlerdir (Cizelge 4.4).

Cizelge 4.4. Ureticileri en ¢ok endiselendiren risk faktorii

Sizi en ¢ok endiselendiren risk faktorii N %
hangisidir?

Iklim olaylari 130 71,85
Hastalik ve zararli 39 21,55
Uriinii satamama kaygis1 4 2,20
Fiyat belirsizligi 8 4,40
Toplam 181 100,0

Arastirma alaninda, tarimsal faaliyetler lizerinde olumsuz etkileri olan iklim olaylari ile
ilgili soru sorulmustur. Elde edilen bilgilere gore, arastirma bdlgesinde tarimsal {iretim
lizerinde en ¢ok olumsuz etki yaratan iklim olay1 dolu olarak belirlenmistir. Ureticilerin
%53,60’1 dolu yagisinin, %38,70’1 ise diizensiz yagisin tarimsal {iretim tizerine olumsuz

etkileri oldugunu ifade etmislerdir (Cizelge 4.5).
Ureticilerin son 5 yilda iklim olaylar1 nedeniyle iiriin kaybi yasayip yasamadiklar:

incelendiginde, arastirmaya katilanlarin %65,70’inin iiriin kayb1 yasadiklar1 gérilmiistiir

(Cizelge 4.6).
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Cizelge 4.51. Ureticilerin tarimsal iiretimini etkileyen iklim olaylari

Tarmmsal iiretiminizi etkileyen iklim N %
olaylar1 nelerdir?

Kuraklik 5 2,80
Don 4 2,20
Diizensiz yagis 70 38,70
Firtina 5 2,80
Dolu 97 53,60
Toplam 181 100,0

Cizelge 4.62. Ureticilerin son 5 yilda iklim olaylar1 nedeniyle yasadiklar: iiriin kayip

durumu
Son S5 yilda iklim olaylar1 nedeniyle iiriin N %
kayb1 yasadimiz m?
Evet 119 65,70
Hayir 62 34,30
Toplam 181 100,0

Ureticilere, son 5 yilda hastalik ve zararli nedeniyle herhangi bir zarara ugrayip

ugramadiklar1 sorulmus, %63,50°si herhangi bir zarar yasamadiklarini belirtmislerdir

(Cizelge 4.7). Ureticilerin %36,5’si en az bir kez hastalik ve zararlilar nedeniyle zarara

ugradiklar1 gorilmiistiir.

Cizelge 4.7. Ureticilerin son 5 yilda hastalik ve zararli nedeniyle zarara ugrama siklig

Son 5 yilda hastahk ve zararh nedeniyle N %
zarara ugrama sikhiginiz nedir?

Zarara ugramadim 115 63,50
1 kez 34 18,80
2 kez 31 17,10
3 kez 1 0,60
Toplam 181 100,0
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Tarimsal iiretimin doga kosullarina bagli olmasi nedeniyle risk ve belirsizliklerin fazla
oldugu, treticilerin bu risk ve belirsizlikleri azaltmak i¢in bir takim arayislarda
bulundugu bilinmektedir. Arastirma alanindaki ireticilerin, risk ve belirsizligi
azaltmada en 6nemli araglardan birisi olarak tarim sigortasi (%70,70) yaptirmayi tercih
ettikleri goriilmektedir. Risk ve belirsizligi azaltmada en ¢ok tercih edilen diger
yontemler ise sirasiyla; iirlin ¢esitlendirme ve tarim dis1 is sahibi olmak olarak

belirlenmistir.

Cizelge 4.3. Ureticilerin risk ve belirsizligi azaltmak i¢in bagvurdugu yontemler

Risk ve belirsizligi azaltmak icin N %
hangi yonteme basvurursunuz

Uriin ¢esitlendirme 25 13,80
S6zlesmeli tarim 1 0,55
Tarmm disi is 20 11,05
Tarim sigortasi 128 70,70
Yok 7 3,90
Toplam 181 100,0

4.4. Ureticilerin Tarim Sigortasina Karst Tutumlar

Arastirmaya katilan treticilerin tarim sigortast hakkinda bilgi sahibi olup olmadiklari
incelenmistir. Ureticilerin %99,30’unun tarim sigortalar1 konusunda bilgi sahibi
olduklar1 goriilmiistiir (Cizelge 4.9). Giir (2019) Mersin ili Mut ilgesinde yaptigi
aragtirmada, treticilerin %82,3’linlin tarim sigortas1 hakkinda bilgi sahibi olduklarini

belirlemistir.

Cizelge 4.9. Ureticilerin tarrm sigortas1 hakkinda bilgi sahibi olma durumu

Tarmm sigortas1 hakkinda bilginiz var N %
mi?

Evet 178 99,30
Hayir 3 1,70
Toplam 181 100,0
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Ureticilere onceki yillarda tarim sigortalart ile ilgili bir bilgilendirme yapilip
yapilmadigt sorulmus; freticilerin  %64,60’1 bilgilendirme toplantis1 yapildigini

belirtmistir (Cizelge 4.10).

Cizelge 4.104. Ureticilere tarim sigortalar ile ilgili bir bilgilendirme yapilma durumu

Daha once tarim sigortalan ile ilgili bir N %
bilgilendirme yapildi m1?

Hayir 64 35,40
Evet 117 64,60
Toplam 181 100,0

Cizelge 4.11°de tarim sigortalart ile ilgili bilgilendirme yapan kurumlarin, %56,40 oran
ile TARSIM, %29,05 oran ile bankalar ve %9,40 oran ile ziraat odasi oldugu

goriilmektedir.

Cizelge 4.11. Tarim sigortasi ile ilgili bilgilendirme yapanlar

Bilgilendirme Yapan N %

Banka 34 29,05
Sigortaci 1 0,85
TARSIM 66 56,40
Tarmm Ilge Miidiirliigii 5 4,30
Ziraat Odas1 11 9,40
Toplam 117 100,0

Aragtirma bdlgesinde iireticilerin daha Once tarim sigortasi yaptirma durumlari
incelendiginde (Cizelge 4.12), %97,20 oraninda ireticilerin tarim sigortasi1 yaptirdigi
goriilmektedir. TARSIM® den alman bilgilerden hareketle, Giirsu ilgesinin tarim

sigortas1 yaptirma oraninin en yiiksek oldugu ilgelerden biri oldugu bilinmektedir.
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Cizelge 4.12.Ureticilerin daha dnce tarim sigortas1 yaptirma durumlari

Bugiine kadar hi¢ tarim sigortasi N %
yaptirdimiz mi?

Evet 176 97,20
Hayir 5 2,80
Toplam 181 100,0

Onceki yillarda tarim sigortast yaptiran 176 iireticini sigorta yaptirma siireleri Cizelge
4.13’te verilmistir. Ureticilerin %88,10’u 4 yil ve daha fazla siire tarim sigortasi
yaptirmislardir. Bu sonuglara gore tarim sigortasinin arastirma bolgesinde benimsenmis

oldugu ve iireticilerin tarim sigortasi tecriibelerinin yiiksek oldugu ifade edilebilir.

Cizelge 4.13.Ureticilerin tarim sigortas1 yaptirma siireleri

Kac¢ yildir tarim sigortasi N %
yaptiriyorsunuz?

1-3yil 21 11,90
4-6 y1l 96 54,60
7-10 y1l 59 33,50
Toplam 176 100,0

Ureticilerin 2021 yilinda tarim sigortasi yaptirma durumlar incelendiginde, %91,20
oraninda sigorta yaptirdiklar belirlenmistir (Cizelge 4.14). Daha 6nceki yillarda tarim
sigortas1 yaptirmis lreticilerin az da olsa bir kismmin tarim sigortas: yaptirmaktan
vazgectikler: goriilmiistiir. Daha Once hi¢ tarim sigortas1 yaptirmayan iiretici sayist 5
iken, 2021 yilinda tarim sigortasi yaptirmayan {iretici sayist toplam 16 olarak

belirlenmistir.

Cizelge 4.145. Ureticilerin 2021 yili tarim sigortas1 yaptirma durumlari

Bu y1l tarim sigortasi yaptirdimiz mi? N %

Evet 165 91,20
Hayir 16 8,80
Toplam 181 100,0
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Ureticilerin bir sonraki yil tarim sigortasi yaptirmayi tercih edip etmeyecekleri
degerlendirildiginde, mevcut durumda sigorta yaptiranlarin yine sigorta yaptiracaklari,

yaptirmayanlarin da yine sigorta yaptirmayacaklar1 goriilmiustiir (Cizelge 4.15).

Cizelge 4.15. Ureticilerin bir sonraki yil tarim sigortas1 yaptirma tercihleri

Oniimiizdeki yil tarim sigortasi N %
yaptirmayi diisiiniityor musunuz?

Evet 165 91,20
Hayir 16 8,80
Toplam 181 100,0

Cizelge 4.16’da treticilerin tarim sigortasi yaptirma nedenleri goriilmektedir. Tarim
sigortas1 yaptiran Ureticiler, ge¢miste yasadiklart kayiplarin sigorta yaptirmalarinda
etkisi oldugunu belirtmislerdir. Ureticilerin tarim sigortasi yaptirmasina etki eden diger
faktorler sirasiyla; yaptiranlarin memnuniyeti, tarimsal kredi kullanimi, riski azaltma ve

diger tireticilerin yasadig1 kayiplar olarak siralanmaistir.

Cizelge 4.16. Ureticilerin tarim sigortasi yaptirma nedeni

Tarim sigortas1 yaptirma nedeniniz N %
nedir?

Geg¢miste yasadigim kayiplar 154 93,30
Yaptiranlarin memnuniyeti 44 26,70
Tarimmsal kredi kullanimi 35 21,20
Riski azaltma 24 14,50
Diger iireticilerin karsilagtig1 kayiplar 22 13,30
Toplam 279* -

*Ureticiler birden fazla segenek belirtmislerdir.

Tarim sigortas1 yaptirmayan ireticilerin, yaptirmama nedenlerinin baginda ise sigorta
primlerinin yiiksekligi gelmektedir (Cizelge 4.17). Herhangi bir zarar séz konusu
oldugunda zarar bedelinin 6denmeyecegi diisiincesinde olmalar1 da tarim sigortasi

yaptirmama nedenleri arasinda yer almaktadir.
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Cizelge 4.17. Ureticilerin tarim sigortas1 yaptirmama nedeni

Tarim sigortas1 yaptirmama nedeniniz N %
nedir?

Sigorta primlerinin yiiksekligi 7 43,75
Zarar bedelinin 6denecegine inanmiyorum 6 37,50
Yeterli bilgim yok 3 18,75
Toplam 16 100,00

Sigorta primlerinin yiiksekligi tarim sigortasi yaptirmama konusunda 6nemli bir faktori
olarak tespit edildiginden, iireticilerin gelir artis1 olmasinin sigorta yaptirma kararina
etkisi Cizelge 4.18’de incelenmistir. Buna gore, lreticiler gelirlerinde artis olmasi

durumunda tarim sigortasi yaptirmak isteyeceklerini (%62,50) belirtmislerdir.

Cizelge 4.18. Ureticilerin geliri artisinin sigorta yaptirma kararima etkisi

Geliriniz artarsa sigorta yaptirir N %
misiniz?

Evet 10 62,50
Hayir 3 18,75
Kararsizim 3 18,75
Toplam 16 100,00

4.5. Ureticilerin Tarim Sigortasi ile lgili Sorunlar Hakkindaki Diisiinceleri

Arastirmanin bu boliimiinde, anket yapilan iireticilerin tarim sigortasi ile ilgili sorunlara
iligkin goriislerine ait degerlendirmeler yapilmistir. Primlerin yiiksekligi, zarar tespitinin
gercege uygun yapilmamasi, teminatlarin yetersizligi, muafiyet oranlarinin yiiksekligi,
hasar 6demelerinin zamaninda yapilmamasi, ddenen hasar tazminat bedellerinin gergek
zarar1 kargilamamasi, hasar tespitinde iiretici beyanmin dikkate alinmamasi, yetersiz

devlet destegi gibi sorunlar siniflandirilmig ve iireticilerin degerlendirmesi istenmistir.
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Cizelge 4.19 incelendiginde, hasar tespit islemlerinin ger¢ege uygun yapilmamasi
%093,4 orani ile en 6nemli faktor olarak goriilmektedir. Hasar ddemelerinin gergek
zarar1 karsilamadigi diisiincesi %87,8 ile ikinci en 6nemli sorun olarak ifade edilmistir.
%81,2 oranda sigorta primlerinin yiiksek olusu, %80,1 oraninda ise herhangi bir zarar
gerceklestiginde liretici beyanlarinin dikkate alinmamasi ¢ok onemli sorunlar olarak

ankete katilan treticiler tarafindan belirtilmistir.

Tarim sigortas1 ile ilgili sorunlar arasinda, police kesim zamaninin uygunsuzlugu
%92,83 ile en 6nemsiz baslik olarak belirtilmistir. Devlet desteginin yetersizligi %90, 1
oraninda, hasar Odemelerinin zamaninda yapilmamasi %87,9 oraninda, sigorta
teminatlarinin yetersizligi %86,7 oraninda ve muafiyet oranlarinmn yiiksekligi %86,2

oraninda ¢ok 6nemsiz olarak belirlenmistir.

Cizelge 4.196. Ureticilerin tarim sigortasi ile ilgili sorunlar hakkindaki diisiinceleri

_Cok Kismen Onemli _Cok
Onemsiz Onemli Onemli
SORUNLAR N % N % N % N %

Primlerin yiiksekligi 22 12,2 2 1,1 10 55 147 | 81,2

Hasar tespit 11 6,1 0 0,0 1 0,6 169 | 934
islemlerinin gercege
uygun yapilmamasi
Sigorta 157 | 86,7 1 0,60 5 2,8 18 9,9
teminatlarinin
yetersizligi
Uretici beyanmin 29 16,0 1 0,6 6 3,3 145 | 80,1
dikkate alinmamasi
Muafiyet oranlarinin | 156 86,2 0 0 2 1,1 23 12,7
yiiksekligi
Hasar 6demelerinin 159 87,9 3 1,7 1 0,6 18 9,9
zamaninda
yapilmamasi
Hasar 6demelerinin 19 10,5 0 0 3 1,7 159 | 87,8
gercek zarari
karsilamamasi
Police kesim 168 | 92,83 0 0 3 1,7 10 55
Zamaninin
uygunsuzlugu
Yetersiz devlet 163 | 90,1 1 0,6 3 1,7 14 7,7
destegi
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4.6. Ureticilerin Tarim Sigortasinin Yayginlasmasia fliskin Onerileri

Aragtirma alaninda f{ireticilerin tarim sigortasinin yayginlagsmasina iliskin Onerileri
degerlendirilmistir. Ureticilerden elde edilen verilere gore, zarar tespitlerinin gercege
uygun yapilmasinin iireticilerin tarim sigortasina bakis agilarini degistirecegi ve daha
¢ok yayginlagsacagim ifade eden {ireticilerin orant %93,4’diir. Primlerin yiiksekligi de
onemli bir sorun olarak ortaya konmus ve primlerin diisiik tutulmasinin tarim
sigortalarinin yayginlagmasi acisindan %91,7 oraninda ¢ok onemli bir faktdr oldugu

tespit edilmistir. (Cizelge 4.20).

Cizelge 4.20. Ureticilerin tarim sigortasinin yayginlagmasina iliskin onerileri

Cok Onemsiz Onemli Cok

Onemsiz Onemli
ONERILER N % | N % N | % N %
Primler diisiik 5 2,8 0 0 10 55 166 | 91,7
tutulmali
Devlet destegi 84 46,4 0 0 3 1,7 94 51,9
artirilmali
Sigorta zorunlu hale | 166 | 91,7 1 0,6 3 1,7 11 6,1
getirilmeli
Ciftei gelirleri 16 8,8 0 0 4 2,2 161 | 89,0
yiiksek olmali
Sigorta yayimlari 149 82,3 1 0,6 2 1,1 29 16,0
daha etkili olmal1
Sigorta kapsami 95 52,5 0 0 3 1,7 83 459
genisletilmeli
Muafiyet oranlari 142 78,5 0 0 1 0,6 38 21,0
diistirilmeli
Zarar tespitleri 11 6,1 0 0 1 0,6 169 | 934
gercege uygun
yapilmali
Sigorta isini devlet 168 | 92,8 0 0 2 11 11 6,1
yapmali

Tarim sigortast uygulamalarina iireticinin katiliminin saglanmasi i¢in ¢iftgi gelirlerinin
yiiksek olmas1 ve buna iliskin politikalar iiretilmesinin %89 oraninda ¢ok 6nemli oldugu

ifade edilmistir.
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Devlet desteginin artmasinin ¢ok 6nemli oldugunu diisiinen iireticilerin orani sadece
%351,9°dur. Bununla birlikte yayim ¢aligmalarinin da tarim sigortasinin yayginlagmasi

i¢in ¢cok 6nemsiz oldugu ifade edilmistir.
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5. SONUC

Bu calismada Bursa ili Giirsu ilgesinde yasayan iireticilerin tarim sigortas: yaptirma
tercihini etkileyen faktorlerin belirlenmesi amaglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda
ciftciler ile yiiz yiize anket yontemi uygulanmis ve elde edilen sonuclar analiz

edilmistir.

Analiz sonuglari incelendiginde Katilimcilarin %98,90’min erkek, %1,10° unun kadin
oldugu goriilmektedir. Yas unsuru incelendiginde ise %34,81 ile en yiiksek oranda
tireticilerin 31-40 yas araliginda oldugu goriilmektedir. Katilimeilarin %59,12° sinin

ilkokul mezunu oldugu belirlenmistir.

Arastirma bolgesindeki ciftcilerin  tarimsal deneyimlerinin olduk¢a uzun yillara
dayandig tespit edilmistir. %33,70 oraninda 21-30 y1l ve %32,04 oraninda ise 31-40 yil
gibi olduk¢a yiiksek tarimsal deneyime sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu
deneyimlerinin, tarimsal faaliyetlerdeki basarilarinda ve gelirlerinde pozitif yonde etkili
oldugu diistiniilebilir. Nitekim {reticilerin %84’ {iniin gelirinin tamamini tarimdan
karsiladig1, sadece %16’ smin tarim dis1 gelire de sahip oldugu goriilmiistiir. Ureticilerin
%51,38” inin yillik tarimsal geliri 250-500 bin TL araligindadir. Ote yandan tarimsal
giderleri ise %58,56 oraninda 100 bin TL ve alt1 olarak tespit edilmistir. Tarimsal kredi
kullanim durumuna bakildiginda da sadece %45,90’1nin kredi kullandig1 gériilmektedir.
Calismaya katilan 181 iireticiden 178 inin sosyal giivencesi vardir. Ureticilerin

%97,80’ 1 Cift¢i Kayit Sistemi’ne kayithidir.

Riske karsi tutumlar incelendiginde %067,60 oraninda riski sevmedikleri tespit
edilmistir. Ureticileri en ¢ok endiselendiren risk faktoriiniin %71,85 ile iklim olaylarmnin

oldugu, en fazla etkileyen iklim olaymnin ise %53,60 ile dolu oldugu goriilmektedir.

Arastirma alanindaki iireticiler, risk ve belirsizligi azaltmada en Onemli ara¢ olarak
tarim sigortasint (%70,70) gormektedir. %99,30’u tarim sigortalar1 konusunda bilgi
sahibi olduklarini ve bu bilgilendirmenin biiyiik oranda TARSIM tarafindan yapildigin

ifade etmislerdir.
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Ureticilerin %88,10’unun 4 y1l ve daha fazla siiredir tarim sigortas1 yaptirmakta oldugu
tespit edilmis olup, bu durum tarim sigortasinin arastirma bolgesinde benimsenmis
oldugu ve fdreticilerin tarim sigortasi tecriibelerinin yiiksek oldugunu seklinde
degerlendirilebilir. Ureticilerin 2021 yilinda %91,20 oraninda tarim sigortas: yaptirdig
ve Oniimiizdeki yil i¢in de sigorta yaptirma isteginin yine ayni oranda devam ettigi

gorilmiistiir.

Hasar tespit islemlerinin gergege uygun yapilmamasi, hasar 6demelerinin gercek zarari
karsilamamasi, sigorta primlerinin yiiksek olusu ve hasarin tespiti asamasinda tiretici
beyanlarinin dikkate alinmamasi tarim sigortalart konusunda en 6nemli sorunlar olarak

ankete katilan iireticiler tarafindan ortaya konmustur.

Zarar tespitlerinin gercege uygun yapilmasi, sigorta primlerinin diisiik tutulmasi ve
cift¢i gelirlerinin yiikselmesine yonelik politikalarin {iretilmesinin saglanmasi halinde,
iireticilerin tarim sigortasina bakis acilarinin degisecegi ve tarim sigortasinin daha ¢ok

yayginlagacagi ifade edilmistir.
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