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Bu galismada “Tark Egitim Sisteminde kopya Sorunu” sistemi biitinivle
yasamig ogrencilerin gorigleri alinarak betimsel bir gergevede arastiriimaktadir,

Arastirmada kopva nedenleri belirlenmeye ¢alisilmis, dgrencilerin
kopyaya iliskin goriglerinin, cinsiyet degiskenine gore farklilasp farklidagmadig
aragtiriimis, elde edilen bulgular gergevesinde bazi oneriler verilmigtir.

SUMMARY

In this study, “The cheating problem in Turkish Education System” is
searched in a descriptive frame by taking the students’ opinions who lived the
whole system.

In this research, the reasons of cheating, and whether the students’
opinions abaut cheating differ according 1o their sexes, are tried to be determined
and some suggestions are given in the frame of the evidences found in this
research.

Problem

Egitim sisteminde farkl: sekilde algilansa da 6nemli bir sorun olarak kabul
edilen kopya, nedir? Nasil olugmaktadir? Nedenleri nedir? Gibi sorular birgok
egitimcinin tartisma konusu olarak giindemde giincelligini siirekli korumaktadir.

Kopya Tiirk dilinde iki anlamda kullanilan bir sozciiktir. Kopya, 1.
Asildan ¢ikarilmug suret, 2. Yazili sinavlarda sorulara karsilik hazirlamak igin
gizlice kitaba veya baskasimn kafidina bakma (TDK Tirkge sozlik, 1981).
Tiirkge’de olumlu ve olumsuz iki anlamda da kullanilan s6zciigiin Ingiliz ve alman
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dillerinde, farkl: anlamlan ifade eden farkl: sézciiklerle karsilandig goriilmektedir.

Bu ¢alismada kopya ikinci anlamda, sinavlarda ortaya ¢ikan, istenmeyen bir eylem
olarak ele alinacaktir.

Literatiir incelendiginde, kopya sorunu ile ilgili aragtirmalarin temelde ii¢
yonde gelistikleri gdzlenmektedir.

1. Kopya sorununu egitim sisteminin degisik boyutlarindaki
diizensizliklere bagh giren arastirmalar.

2. Kopyay ahlak egitimi ve ahlaki gelisim ile ilgili bir sorun veya bir
davrans diizensizligi ve davranig sapmast olarak niteleyen arastirmalar.

3. Kopyamn varhigim istatistiki yontemlerle belirlemeye y&nelik
aragtirmalar.

Bu arastirmada kopya sorununa sistem ve sistem igerisinde yapilan
uygulamalara iligkin bir sorun olarak yaklasilacaktir.

Kopya nedir? Nasil ortaya ¢ikmaktadir? Baslangigta yapilan
tammlamadan hareket edersek, kopyanin sinavlarin uygulama asamasinda ortaya
¢ikan, sistem ilgilerince istenmeyen bir eylem oldugu séylenebilir.

Yapilan tanimlarda kopya ¢ekmenin sinavlarin uygulamsinda ortaya ¢ikan
ve istenmeyen bir eylem oldugu anlasiliyor. Sinav ise, egitimde o&grencileri
degerlendirmek amact ile yapilan 6lgme uygulamalarimin ve bu amagla gelistirilen
testlerin uygulanisimi agiklayan bir kavramdir. Temelde bir 6lgme eylemi olan

smavin uygulama amaci ise, yapilacak degerlendirme caligmalan igin veri
toplamaktir.

Kopya sorununun yasandifn smmav uygulamalar, her ne kadar
degerlendirmenin uygulama boyutu ile ilgili olsa da, sorunun ortaya gikisim
hazirlayan madenlerin biiviikk bir bolimiiniin, degerlendirmenin program
icerisindeki yeri ve iglevine iligkin vanlhig bilgi, anlayis ve uygulamalardan
kaynaklandig: soylenebilir. Ayrica sinav uygulamalarina iligkin pek ¢ok neden de
bunlara eklenince, kopya igin uygun bir ortam olugmaktadar.

Tirk egitim sisteminde kopya konusunun onemli bir sorun olarak
gindemdeki yerini siirekli korumasi, ¢6ziim cabalarinin, bilimsel verilerden uzak
sistemi biitiiniiyle degerlendiren, ¢ok yonlii ve kapsamh 6nlemler yerine simrh ve
yiizeysel ¢oziim gabalarina yonelmesine baglanabilir.

Kopya sorununun ¢dziimsiizliigiini hazirlayan diger bir neden de, sorunun
yalmiz bireyi ilgilendiren bir sorun olarak goriilmesidir. Bu agidan bakiidiginda
sorunun sistem ile, sistemi viiriitenler ile bir iligkisi bulunmamaktadir. Tek neden
6grencinin ahlaki gelisim eksikligi veya kisilik bozuklugudur. O halde diizeltilecek

olan &grencinin ahlaki vasiflari veya kisiligine bagh davrams bozukluklaridir.
Bunun en kolay ve kestirme yolu ise, cezalandirmadir.

Tiirk egitim sisteminde kopyay1 engellemek igin segilen yol da budur.
Disiplin yonetmeliklerindeki cezalanin agirhgi da bunun gostergesidir.

Kopya sorununa ceza ile ¢6ziim arama yaklagimi kolayci ve yetersiz bir
vaklagimdir. Batakbk kenaninda sivrisinek kovalamaya benzetilebilir. Batakhk

kurutulmadan ya da sivrisinegin yagayamayacagl kosullar hazirlanmadan, sivri
sineklerden kurtulmak miimkiin degildir.
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ILGILi ARASTIRMALAR

Kopya konusunda yapilan aragtirmalar ii¢ grupta toplanabilir.

Birinci gruptaki arastirmalar, kopyayr sistemin degisik boyutlarmndaki
diizensizliklerden kaynaklanan bir sorun olarak ele almakta ve ¢ok nedenli
degerlendirmeler yapmaktadir.

Schab (1966). Kopya nedenlerine iliskin ¢caligmasinda, yarisma ve rekabete
dayali egitim, olumsuz §gretmen tutumlar, ezbere dayah ogretim, kopyanmin yanlis
olabilecegini anlayamama, ¢alisma aligkanlifinin kazamlmamig olmasi, kisilik
bozukluklan gibi etkenlerin kopya ¢ekmeye vol agan basglica nedenler oldugunu
acikliyor (Akt. Selguk, 1995).

Paige (1993). Ogrenci ilgisizliini onlemek igin yaptin cahsmada,
Opretim elemamimin 6grencilerini iyi tanimasim, derslerde onlan seyircilikten
kurtaracak, katilmlarim saglayacak yontemler kullamlmasimi, kopya dahil
egitimde bir gok sorunun ¢éziimii olarak goriiyor. Ogrencilerin ders ile ilgilerinin
gelistirildigi katilimlaninin saglandigi ortamlarda 6grencilere sinav sorulan verilip
evlerinde cevaplamalani istense bile, karsilagilabilecek kopya sorunlarimin
yasanmakta olanlardan ¢ok daha az olacagim agikliyor.

Yapilan aragtirmalarda (Daniel, Blount, Ferrel 1991; Dwyer 1994; Hains
and Others 1986) Amerika’da 6zellikle kolej ve iiniversite diizeyinde kopya ¢ekme
olaymin olduk¢a yaygin oldugu goérilmektedir. Kolej &grencilerin yaridan
fazlasinin en az bir kez kopya gektigi ve orencilerin kopya ¢ekme oraninda bir artig
oldugu gozlenmektedir (Akt. Yesilyaparak ve Oztiirk, 1995).

Ikinci grupta ahlak geligimi ve kisilige gelisimine iligkin aragtirmalar
bulunmaktadir.

Kohlberg’e gore biitiin kiiltiirlerdeki insanlar adalet, esitlik, diiristlik,
otorite gibi ayn1 temel ahlaki kavramlan kullamirlar, Ayrica biitiin bireyler kiltiir
farklihgina bakmaksizin bu kavramlara bagh olarak ve aymi diizen i¢inde, aym akil
yiiriitme evrelerinden gecerler. Bireyler arasindaki farkhilik, yalmizca evreleri ne
hizla gegtikleri ve nereye kadar ilerledikleri agisindan ortaya gikar (onur, 1987,
1995). Kopya ¢ekme davranms: ile ilgili degisik kiiltiirlerde yapilan arastirmalann
benzer sonuglar Kohlberg’in ahlak gelisimini destekler niteliktedir.

Kealey (1984), Adalete ve diger dini degerlere iliskin giinliik meseleler
konulu galigmasinda kisilerin sahip olduklar1 moral degerlerle kopyaya yonelmeleri
arasinda zit yénlii bir iliski bulundugunu, ahlaki ve moral yonden saglikhi geligim
gosteren 6grencilerin kopyaya daha az bas vurduklarim belirtmektedir.

Smith (1971), Ogrencilerin sinavlarda ahlaki bir karar siirecinden
gegtiklerini ve biiyiik catismalar yasadiklarim belirtiyor. Ve kopyaya yonelme ile
etik gelisim arasinda iligki kuruyor. Etik gelisimlerinde sorun yasayanlari, kopya
eylemine daha kolay karar verdiklerini ve yoneldiklerini belirtiyor.

Ugiincii grupta yer alan sinavlarda kopya ¢ekmeyi istatistiki yontemlerle
belirlemeye yonelik aragtirmalar yer almaktadir. Son yillarda kopya konusunda en
¢ok calismamn bu alanda yapildig: soylenebilir.
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Tiirkiye’de OSYM’nin de. uyguladizn Ofrenci segme ve Gfrenci
yerlestirme sinavlarinda, kopya ceken ogrencileri belirlemek amaci ile bu
yontemlerden yararlandig: bilinmektedir. Tiirk egitim sisteminde kopya sorununa
iliskin ciddi arastirmalarin 1995 yilinda Kiilahg1 ve Selguk’un arasgtirmalan ile
bagladif1 s6ylenebilir.

Selguk (1995) arastirmasinda, genel lise ve imam hatip lisesi 6grencilerin
cinsivet ve okul tiirlerine gére kopya ¢ekme konusundaki gériislerinin farklilasip
farkhilasmadigim inceliyor.

) Kiilah¢t ise, yine 1995 yilinda gelistirdigi tutum OlgeZi ve anket ile
Universite  §grencilerine  yonelik bir aragtirmayr Firat Universitesinde
gergeklestiriyor.

Yesilyaprak ve Oztiirk, Kiilahginin gelistirdigi tutum 6lgeBi ve anket
formunu kullanarak benzer bir arastirmayr Gazi Universitesi mesleki Egitim
Fakiiltesi 6grencileri iizerinde yapiyorlar (1996).

Bu calismada ise, kopya sonunu sistemi yasayan ve sistemden
etkilenenlerin timiini ilgilendiren, sistemin tiim 6geleri ile iliskili olan, bir sorun
olarak ele alinacak ve degerlendirecektir.

Problem

Bu arastirmamn amaci, Tiirk egitim sisteminde 6grencilerin kopya ¢ekme
sorununu, sistemi en yogun yasavan Ogrencilerin goriisleri cergevesinde, okul
diizeyi boliim ve cinsiyet degiskenlerine gére incelemektir.

Yintem

Bu aragtirma genel tarama modeli igerisinde yiiriitiilmiis betimsel bir
caligmadir.

Arastirma Grubu:

Bu galismada, Uludag Universitesi, Egitim, Fen - Edebiyat ve Mithendislik
Fakiiltelerinin son simflarindan segilen 228 Ofrenci araghirma grubunu
olusturmaktadir (Tablo 1).

Omeklem grubunun dort wyilhk lisans egitimi alan son simf
ogrencilerinden  segilmesinin nedeni, Oncelikle aragtirmanin  yapisindan
kaynaklanmaktadir. Sistemi biitiiniiyle degerlendirmeye yonelik bu aragtirmada,
sistemi en iyl degerlendirecek Ogrenci grubunun; 1. sistemi biitiiniiyle yasamis
olmalari, 2. sistemin tehtitinden kurtulmus olmalarn nedenleriyle son simif
dgrencileri olabilecegi diistiniilmiistiir.

Bilgi toplama araci:

Bu arastirmada bilgi toplamak amaciyla, arastirmaci tarafindan gelistirilen
bilgi formu kullamlmustir. Bilgi formunda 6grencilere, kisisel bilgilerini ve kopya
konusundaki genel bilgi ve gozlemlerini almak amaci ile 12 soru verilmistir.
Sorular deneme gruplan iizerinde yapilan galismalarla gelistirilmis, soruya iligskin
segeneklerden olusmaktadir. Ayrica 6grencilerin farkh diistincelerini degerlendir-
mek amact ile bagka secenegine de yer verilmistir.
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Tablo: 1
Orneklem Grubuna Geren Ogrencilerden Ogrenci Bilgi Formunu
Dolduraniarn Fakiilte ve Béliimlere Dagilim

Fakiilte Alan Biliim, Anabilim dah Ku Erkek Toplam

11-Dil 111 Ingiliz Dili Egitimi AB.D. 19 5 24

1- Egitim 112 Alman Dili Egitimi AB.D. 17 3 20
Fakiiltesi 12- Sanat 121 Resim i Egitimi B. 9 11 20
122 Mizik Egitimi B. 15 8 23

Toplam 60 27 87
21-Fen-Matematik 211 Biyoloji B. 14 10 24

2-Fen- 212 Matematik B. 17 8 25
Edebiyat 22-Sosyal-Dil 213 Tarih B. 13 12 25
Fakiltesi 214 Tark Dili ve Edebiyat1 B, 18 T 25
Toplam 62 37 99
3. Mithendislik 31-Mih. 311 Elektronik Mihendisligi B. 6 16 2
Fakaltesi 312 Makina Mahendisligi B. 5 15 20
Toplam 1 31 42
Genel Toplam 133 95 228

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Bilgi formu 1996 yili Haziran aymmn ilk 15 giinii igerisinde, arastirmaci
tarafindan gerekli agiklama ve uyarilar yapilarak bizzat uygulanmistir. Arastirma
siirecinde bilgi formlarinin uygulanma islemleri tamamlandiktan sonra elde edilen
veriler analiz edilmek iizere bilgisayara yiiklenmistir.

Arastirmada bagimh degisken olarak kabul edilen kopya sorunu, cinsiyet
degiskeni ile tablolastrlmistir. Ogrencilerin baska segenegine gok az cevap
verdikleri goriilmiis, bunlardan yalmz anlamli bulunanlar tablolarin sonunda
verilmigtir.

Hazirlanan tablolarda yer alan degiskenler arasindaki farklilik icin X* (Ki
Kare) degerleri hesaplanmustir. Tablolarda gézlenen farkin 6nem kontrolii i¢in .05
hata pay1 kabul edilmis, degerler arast farkin ileri diizevde oldugu durumlarda,
manidarlik, .01 diizeyinde kontrol edilmistir.

BULGULAR YE YORUM

Bu béliimde, arastirmanin amac,‘lanni gergeklestirmek igin gelistirilen bilgi
formundan elde edilen bulgulara ve bunlarin yorumlarna yer vermistir.

1. Ogrencilerin cinsiyete gore béliimlere dagilim

Orneklem grubuna giren 6grencilerden”Ogrenci  Bilgi  Formunu™
dolduranlanin cinsiyete gére boliimlere dagilimi Tablo-1°de verilmigti. Tabloda
goriildiigii gibi, bilgi formuna 133 kiz, 95 erkek &frenci cevap vermistir.
Ogrencilerin boliimlere dagiliminda ise, Egitim Fakiiltesinde 60 kiz 27 erkek
oprenci, Fen Edebiyat Fakiiltesinde 62 kiz, 37 erkek Ofrenci, Miihendislik
Fakiiltesinde 11 kiz, 42erkek dgrenci bilgi formuna cevap vermistir.
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2. Oprencilerin ilk kez hangi 6grenim kademesinde kopya olabilecek
bir davramsta bulunduklarina iligkin goriisleri

Ogrencilerin ilk kez hangi 6grenim kademesinde kopya olabilecek bir
davramsta bulunduklarina iliskin goriigleri Tablo-2 verilmistir. Tabloda gériilecegi
gibi kiz ve erkek ogrencilerin ilk kez kopya olabilecek bir davranigta bulunulan
ogrenim  kademesine verdikleri cevaplarda anlamli  bir farklilagma
gézlenmemektedir (p>.05).

Tablo-2’nin incelenmesinden goriilecegi gibi 6grenciler kendilerinin ilk
kez kopya olabilecek bir davramsta bulunduklan okul kademesini ilk okuldan
baglatmaktadirlar. Orami ¢ok yiiksek olmast da Kiz dgrenciler % 1.50, Erkek
ogrenciler % 4.21 ilk kez kopya olabilecek bir davranisa ilkokulda bas vurduklarini
belirtmektedirler. Kopyaya ilk kez bagvurmada en yogun isaret ortadfretim
kademesinde alinmugtir. K1z $prencilerin % 62 si, Erkek grencilerin ise % 60’1 ilk
kez lisede kopya olabilecek bir davramista bulunduklarim belirtmektedirler (Toplam
% 61.40). Bunu toplamda sirasi ile ortackul'*'® ve yiiksek okul (% 11.40)
izlemektedir.

Tablo: 2
Ogrencilerin ilk Kez Hangi Ogrenim Kademesinde Kopya Olabilecek
Bir Davramsta Bulunduklarna Higkin Gériislerinin Cinsiyete Gire Daghm

Ilk kez hangi 6prenim kademesinde kopya olabilecek bir davranista bulundunuz?

Cinsiyet N A B C D E Bos Toplam
Kz 133 1.50 12.03 62.41 9.02 301 [ 1203 100
Erkek 935 421 14.74 60.00 14.74 3.16 3.16 100
Toplam 228 2.63 13.16 61.40 11.40 307 | 33 1 100
X’=9.370 sd: § p>.05

A Ilkokul, B. Ortaokul, C. Lise, D. Fakillte, E. Bagka.

Tablo-2’de goriildiigii gibi Tirk egitim sisteminde &grenciler ilk kez ilk
okul siralarinda kopya ile tamigmaya bagliyorlar. Kopyaya baslama agisindan en
riskli okul kademesi ise ortadgretim goriiliiyor.

3. Ogrencilerin en yogun hangi okul kademesinde kopva g¢ektiklerine
iligkin goriigleri

Tablo-3’te ise dgrencilerin, simfindaki diger 6grencilerin ilk kez hangi
ogrenim kademesinde kopya olarak kabul edilebilecek davramiglarimi gozlemlediniz
sorusuna verdikleri cevaplar goriilmektedir. Kiz ve erkek dgrencilerin bu soruya
verdikleri cevaplar arasinda .01 diizeyinde anlamh bir farklilik bulunmustur.

Taplo 3’iin incelenmesinden goriillecegi gibi, 6grencilerin arkadaslarinin
kopya olabilecek davramglarim gozlemledikleri okul kademesi burada ortaokuldan
basliyor (Toplam % 4.82). Arkadaslanim en yogun gézlemledigi kademe ise, yine

ortadgretim (Toplam % 70.61) dir. Buna toplamda % 20.18 ile yiiksekdgretim
kademesi izliyor.
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Tablo-2 ile Tablo-3"ii karsilastirdifimizda goriiliiyor ki, &grenciler
kendileri i¢in kopya ile tanigma yasin ilkokula gétiiriirlerken, arkadaslar icin bunu
ortaokuidan baslatiyorlar. Ortadgretimde ve yiiksekdgretimde Tablo-3’in lehine
gozlenen artis, Ogrencilerin ilkokul donemindeki ben merkezci gelisim
doneminden, erinlige dogru sosyal gelisim dénemine gegislerinin ve bu alandaki
gelismelerinin yansimasi olabilir.

Tablo: 3
Diger Ogrencilerin ik Kez Hangi Okul Kademesinde Kopya Olabilecek Bir
Davramsta Bulunduklarma Iligkin Gozlemleri

Diger dgrencilerin en youn okul kademesinde kopya gektiklerini gézlemlediniz?

Cinsiyet N A B C D E Bos Toplam
Kiz 133 0.75 6.02 69.17 | 21.05 .00 3.01 100
Erkek 95 0.00 3.16 72.63 18.95 5.26 00 100
Toplam 228 0.44 4.82 70.61 20.18 2.19 1.75 100
X’=15.347 sd: 5 p<.01

A llkokul, B. Ortackul, C. Lise, D. Universite, E. Bagka.
\

Tablo-2 ve Tablo-3’ten elde edilen veriler diger iilkelerde yasanan,
dgrencilerin sinavlarda kopya gekmelerini iligkin verilerle biiyiik olciide yakinlik
gostermektedir. _

Selguk, Amerika ve diger iilkelerde, 6grencilerin ilkokul birinci simftan
itibaren yofun olarak kopya cekmeye basladiklarini belirtmektedir (1995). Tiirk
egitim sisteminde de yogun olmasa da (% 2.63) dgrencilerin ilkokul siralarinda
kopya ile tamustiklan goriiliiyor.

4. ik kez hangi ders grubunda kopya olabilecek bir davramsta
bulunduklarina iliskin griigleri.

Tablo-4’te Ogrencilerin ilk kez hangi ders grubunda kopya olabilecek bir
davranista bulunduklanna iligkin soruya verdikleri cevaplar yer almaktadir. Kiz ve
erkek ogrencilerin bu soruya verdikleri cevaplar arasinda .01 diizeyinde anlaml bir
farkhilik bulunmugtur.

Tablo-4"iin incelenmesinden goriilecegi gibi; 6grenciler kendilerinin ilk
kez kopya cektikleri ders grubu olarak, Sosyal Dersler’i (% 42.11) belirtiyorlar.
Daha sonra sirasiyla Fen Dersleri (% 14.47) ve Matematik (% 10.09) geliyor.

Tablo: 4
Ogrencilerin ik Kez Kopya Olabilecek Bir Davramsta Bulunduklar
Ders Grubuna lligkin Goriislerin Cinsiyete Gore Dagiliom
ilk kez hangi ders grubunda kopya olabilecek bir davramista bulundunuz?
A

Cinsiyet N B C D E F G Bos | Toplam
6.77 9.77 0.00 1.50 100
Kiz 133 —o | 4135 | 1128 | 1333 | —— | —— | — | 15.79 P—
7.37 737 947 1.05 100
Erkek 95 - | 43.16 | 842 15.79 7.37 ~mmmeae
228 7.02 8.77 395 1.32 100
Toplam —o | 4211 | 10.09 | 14.47 12.28
X’=20.344 sd:7 p<.01

A. Tirrkge, Tiirk Dili ve Ed. B. Sosyal Dersler, C. Matematik, D. Fen Dersleri. E. Yabanc Dil F. Meslek,
Teknik, G. Sanat (Resim, Miizik), H. Bagka.
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Bunlarin disinda Kizlarin matematik grubunda, erkeklerin ise Fen Dersleri
grubunda ©6ne gectikleri gorililyor. Meslek - Teknik grubunu ise, kizlar hig
isarcticmezken, bu grupta Erkekler % 9.47 ile ilk kez kopyaya yoneldiklerini
belirtivorlar.

5. Ogrencilerin daha ¢ok hangi ders grubunda kopya cektiklerine
iliskin goriisleri.

Tablo-5’de ise ¢grencilerin, arkadaglarimi daha ¢ok hangi ders grubunda
kopya c¢ekerken gézlemledikleri sorusuna verdikleri cevaplar yver almaktadir. Bu
soruda kiz ve erkek ogrencilerin verdikleri cevaplar arasinda .05 diizeyinde anlamh
bir farkhilik bulunmustur.

Tablo-5"in incelenmesinden goriillecegi gibi, burada da 6ne ¢ikan ders
grubu, Sosyal Derlerdir (% 40.79). Sosyal dersleri sirayla Fen Dersleri (% 19.74)
ile Matematik (% 17.11) izlemektedir. Sosyal Dersler iki cinsten de ilk sirada isaret
almasina ragmen, isaret yiizdelerinde cinsiyete bagli farklilasma gézleniyor. Kizlar
Sosyal Dersleri % 46.62 isaretlerken, erkeklerde bu oran % 32.63’tiir. Tablo-
4’tekine benzer bir farklilasma da Fen Dersleri grubunda gézleniyor. Bu grupta
erkekler % 25.26 igaret koyarken, kizlarin isaretleme yiizdesi 15.79 dur.

Tablo: 5
Ogrencilerin Daha Cok Hangi Ders Grubunda Kopya Cektiklerine iliskin
Goriislerin Cinsiyete Gore Dagilin

QOgrencilerin daha gok hangi ders grubunda kopya cektiklerini gozlemlediniz?
Cinsiyet N A B ] D E F G Bos | Toplam
3.01 752 | 075 | 00 | 6.02 100
Kiz 133 | —— | 4662 | 16.54 | 15.79
3.16 421 | 1.05 | 105 | 105 100
Erkek 95 -] 3263 | 17.89 | 25.26
Toplam 3.07 614 | 088 | 044 | 395 100
208 |-——| 4079 | 17.11 | 19.74
X*=19.081 sd:8 p<.05

A. Turkge, Tiirk Dili ve Edebiyati, B. Sosyal dersler, C. Matematik, D. Fen dersleri, E. Yabanci Dil, F.
Meslek Teknik, G. Sanat (Resim, Miizik), H. Bagka.

Yesilyaprak ve Oztiirk (1996)’tin  Egitim Fakiiltesi ogrencilerinin,
iiniversitede aldiklan derslere iliskin, en gok kopya cekilen ders bulgularinda ise,
Egitim dersleri % 40.9 ile ilk sirada yer almaktadir. Tirk Dili, Tarih gibi genel
bilgi derleri % 27.2 ile ikinci sirada gelirken, iigiincii sirada % 21.5 ile matematik
ve Fen dersleri gelmektedir.

Egitim ve Tarihi sosyal ders kabul edersek Tiirk dili disinda en gok kopya
ekilen ders siralamasinda bityiik benzerlikler gozlenmektedir.

6. Daha cok hangi cinsin kopya cektigine iligkin goriigleri.

Tablo-6'min daha ok hangi cinsin kopya gektikleri konusundaki soruya
verilen cevaplar goriilmektedir.
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Tablo-6'mn incelenmesinden goriilecegi gibi, her iki cins te, biiyiik bir
oranda iki cinsin de kopya g¢ektifini belirtmislerdir. Iki cinsi isaretleme orani
erkeklerde % 72.63 kizlarda % 53.38 ile anlamh 6lgiide farklilasmaktadir. Daha
sonraki sirada ise iki cins te, erkekleri daha cok kopya cektiklerini isaret
etmektedir. Ancak buradaki isaretlerde de cinsler arasinda anlamli bir farklhilasma
gozlenmektedir. Kizlar % 45.11 erkekler % 18.85 ile ikinci sirada erkek
dgrencilerin daha ¢ok kopya ¢ektiklerini belirtmektedirler.

Tablo: 6 .
Daha Cok Hangi Cinsin Kopya Cektigine lligkin Soruya
Ogrencilerin Verdikleri Cevaplarm Cinsiyete Gore Dagilim

Daha cok kiz 6grenciler mi, voksa erek dgrenciler mi kopva cekiyor?

Cinsiyet N A B .9 Bos Toplam
Kz 133 0.75 45.11 53.38 0.75 100
Erkek 95 8.42 18.95 72.63 .00 100
Toplam 228 3.95 34.21 61.40 0.44 100
X=25.109 sd: 3 p<.01

A Kiz B. Erkek, C. Her iki cinste.

Selcuk (1995)’un lise 6grencileri iizerinde vaptifi arastirmada cinsivete
gore kopya ¢ekmedeki farklilagmay: kiz ve erkek dgrencilere soruyor. Kizlar biiyiik
bir oranda (% 90) erkek ogrencilerin daha fazla kopya g¢ektiklerini belirtivorlar.
Erkek 6grenciler ise, Erkeklerin (% 54) daha fazla kopya cektiklerini belirtirlerken.
kiz dgrencilerin azzmsanmayacak bir olgiide (% 46) kopva gektiklerini belirtmekte-
dirler.

Bu sonuglar tablo-8 ile karsilastinldiginda, oranlar farkli olsa da ereklerin
kizlara oranla daha ¢ok kopya gektikleri goriilmektedir, Ancak bu arastirmada iki
cinsin de kopya gektigi en ok isaretlenme oranina sahiptir. Kizlarn, kiz ve erkek
dgrencilerin kopyaya bagvurma oranlari konusundaki cevaplarinda, erkekleri éne
¢ikaran anlaml (p < .01) bir farklilagsma gozlenmektedir.

7. Ogrencilerin kopya cekme davramslarnnin nasil nitelencbilecegine
iligkin goriisleri.

Ogrencilerin kopya gekme davramsinin nasil nitelenebilecegi konusunda
ki soruya verdikleri cevaplar Tablo-7’de goriilmektedir.

Tablo: 7

6grencileriq Kopya Cekme Davramslarimn Nasil NitelenebileceZine
Higkin Goriislerinin Cinsiyete Gore Dagihnn

S. 9. Ogrencilerin kopya ¢ekme davranis: sizce nasil nitelenebilir?

Cinsivet N A B [ D E Bos | Toplam
Kz 133 50.38 | 22.56 | 2.26 6.02 3.76 | 15.04 100
Erkek 95 41.05 | 6.14 | 632 | 1263 | 526 | 20.00 100
Toplam 228 | 46.49 | 1930 | 395 | 877 | 439 | 17.11 100
X’=8.926 sd:7 p<.05

A. Engellenmesi gereken kétii bir davramistir. B. Tyi olmast da hog gbrityle kargilanmalidir. C.
Hirsizliktir kesinlikle cezalandirilmalidir. D. Yakalanmadigs siirece iyidir. E. Bagka (Belirtiniz).

243



Tablo-7 nin incelenmesinden goriilecegi gibi 6grencilerin yanya yakin
boliimii, kizlarda % 50.38°i kopyayt “engellenmesi gereken kétii bir davrams”
olarak nitelemektedirier. Erkeklerin burada kizlardan farklilastiklari goriilityor.
Erkeklerin A secencgini isaretleme oranlar ise, % 41.05 tir. Kizlar ikinci sirada %
22.56 ile “iyi olmast da hos goriiyle karsilanmalidir” segenegini isaretlerken,
erkekler ikinci sirada “vakalanmadigi siirece iyidir” segenmegini (% 12.63)
isaretlemislerdir. Tabloda gézlenen degerler arasinda, cinslere bagh bir farkhilik
goriinmesine ragmen, tablo bitiiniinde istatistiki agidan anlaml bir farklilasma
bulunamanugtir (p> .05).

Bu sirada bagka segenefinde beliren diger bir niteleme de “ezberci
egitimin dogal sonucu” (f=3) dur.

Tablonun incelenmesinden goriilecegi gibi Ggrencilerin hemen yarist
kopvayr olumsuz ve engellenmesi gereken bir davrams olarak nitelerken, farkl
segeneklere dagilnus olsa da, yariya yakin bir béliimiiniin kopyaya olumsuz bir
davranis olarak bakmadiklan gériilmektedir. Ogrencilerle yapilan goriismelerde de
benzer bilgiler alinmistir. Bagka segenegini yazan 3 &frencinin kopyaya “ezber
egitimin dogal sonucu” olarak bakmalan da bu diisiincenin yansimasi olabilir.

8. Oprencilerin Kopya Ceken Ogrencilerin Tammlanmasma iliskin
Goriigleri.

Tablo-8’de kopya c¢eken ¢Ogrenciyi tamimlayacak agiklamalar istenen
soruya verilen cevaplarin dagihimi gorillmekiedir. Bu soruya verilen cevaplar
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir farklilik bulunmamstir.

Tablo-8'de goriildigii gibi, iki cinsin de en ¢ok isaretledikleri segeneck
“Diizenli calismayan ogrencilerdir” secenegidir. Kizlar bu secenegi % 43.61
oraminda isaret koyarlarken, erkeklerde bu oran1, % 52.63’e gikmaktadir. Iki cins te
ikinci sirada kopya ¢ekenleri firsatlardan yararlanan dgrenciler olarak gérmekiedir.

Tabloda goériildiigi gibi. bir ¢ok egitimcinin disiindiigiiniin aksine kopya
gekmeyi davramis bozuklugu olarak niteleyenler en son sirada ve en disiik
isaretleme oranina sahiptir.

Tablo: 8
Kopya Ceken Ogrencilerin Tanimlanmasma Iligkin Cevapiarm
Cinsiyete Gore Dagilim

Kopva ceken G&renciler,

Cinsivet N A B C D E l Bos '|Toplam
Kiz 133 75 [ 4361 (142931580 075 1 902 | 100

Erkek 95 | 211 | 5263 | 1158 [ 2421 | 306 | 632 | 100

Toplam 228 | 132 | 4737 (131612851 ] 175 | 789 | 100

X’=5.450 sd: 5 p>.035

A. Davranig bozuklugu olan &grencilerdir. B. Diizenli galigmayan dgrencilerdir. C. Bagarma
gliclig ¢eken dgrencilerdir. D. Firsatlardan yararlanan 6grencilerdir. E. Bagka

9. Orencilerin Kopya Cekmenin Artma Nedenlerine liskin Goriisleri

Tablo-9’da ise Kopyanin artma nedenlerine iliskin soruya &grencilerin
verdikleri cevaplarin cinsiyete gore dagiim goriilmektedir. Ogrencilerini bu
soruya verdikleri cevaplarda cinsiyete gore anlamli bir farkiilik bulunamamstir.
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Tablo:9
Ogrencilerin Bir Dersten Kopya Cekme Orammmn Artmasi Sizce Neye Baghdir
Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Cinsivete Gore Dagihm

Bir dersten kopva cekme oraninin artmasi sizce neve baghdir?

Cinsiyet N A B C D E F Bos | Toplam
Kz 133 18.05 | 20.30 | 28.57 | 1278 | 6.77 8.27 3.26 100
Erkek 95 14.74 | 2947 | 30.53 | 10.53 | 5.26 4.21 5.26 100
Toplam 228 16.67 | 2412 | 2939 | 11.84 | 6.14 6.58 5.26 100
X’=4.257 sd: 6 p>.05

A. Ders konularimin zorluguna, B. Dersin ivi islenmeyigine. C. Ogretim elemammin tutumuna D,
Smuflarm ve sinav salonlarmn kalabahik oluguna, E. Kopya ¢eken 6grencilerin cezalandinlmayigina,
F. Baska.

Ogrencilerin bu sorudaki toplam isaretleme yiizdelerine gore segeneklerin
isaretlenme oranlan ise soyle siralanmaktadir. Ogrenciler kopya oranimn artisim
ilk sirada % 29.39 ile “6gretim elemaninin tutumuna”™ bagh goriiyorlar. Daha sonra
sirastyla “Derslerin iyi islenmeyisi” (% 24.12), “Ders Konularimin Zorlugu” (%
16.67), “smuflarin ve sinav salonlarinin kalabalik olusu™ (%11.84) gelmektedir.
Goriildigi gibi 6grenciler kopya ¢ekme oramindaki artisi daha cok egitim, 6gretim
siireci ve egitim ortamlarindaki vetersizlige ve diizensizlige baglamaktadir.

Bu soruda baska segeneginde Kendine giivenmeyén Ggrencilerdir’ ve
Ezberleme yetenegi olmayan 6grencilerdir ifadeleri dikkat gekicidir. Bunlardan
“kendine giivensizlik” Yesilyaprak ve Selguk’un aragtirmalarinda benzer sorularda
bir segenck olarak bulunmaktadir. Selguk’un (1995) aragtirmasinda toplamda % 16
oraninda isaretlenen kendine giivensizlik, Yesilyaprak ve Oztiirk’iin (1996)
iiniversite 6grencileri lizerinde yaptig1 arastirmada, aldigi % 73.3 isaretlenme oram
ile 6grencileri kopyaya yonelten faktorlerin basinda yer almaktadir.

Yine benzer sorularda Yesilyaprak ve Oztiirk’iin arastirmasinda “ezbere
énem verilmesi ve tesvik edilmesi™ (% 71.2), Selguk’un arastirmasinda “sinavlarin
ezbere déniik olmasi™ (% 16.5) isaretlenme oranlan ile kopya nedenleri arasinda
ilk sirada ver almaktadir,

10. Ogrencilerin en ¢ok hangi yontem ile kopya cektiklerine iligkin
giriigleri.

Tablo-10’da &grencilerin sinavlarda en ¢ok hangi yontem ile kopya
cektiklerine iliskin soruya verdikleri cevaplarn cinsiyete gore dagilhim
goriilmektedir. Kiz ve erkek 6grencilerin bu soruya verdikleri cevaplar arasinda .01
diizeyinde anlaml1 bir farklihik bulunmustur.

Ogrencilerin en gok hangi yontem ile kopya gektiklerini gézlemlediniz
Sorusuna &grencilerin verdikleri cevaplar incelendiginde. Toplamda ilk sirada yer
alan “Not hazirlayarak™ seceneginin isaretlendigi goriiliiyor.

Bu segenc@in isaretlenme oram erkeklerde % 34.74 ile ilk sirada yer
alirken. kiz égrenciler % 30.38 ile bu segenegi ikinci sirada isaretlenmiglerdir.
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Kizlarda en viiksek isaretleme orami alan segenek % 33.83 ile “siranin iizerine veya
duvarlara vazarak™ tr. Erkekler ise bu segenegi % 24.21 ile ikinci sirada
isarctlemiglerdir. Kizlarin iigiincii sirada % 24.81 ile “Sinav amnda birbirleriyle
konusuyorlar” segenegini isaretledikleri goriiliyor. Erkek ogrenciler ise, tigiinci
. sirada % 12.63 isaretleme oram: ile bu segenegin yvaminda aym: oranda baska

secenegine yazdiklan “farkli yontemler” seklinde agiklamalann frekansinda
belirgin bir yogunlagsma goézlenmemekiedir. Burada ilgi cekici olabilecek yeni
yontemler olarak, “Hesap makinesinin igine yazma”, “saatin igine yazma”
sdylenebilir.

Tablo: 10
Oprencilerin En Cok Hangi Yontem ile Kopya Cektiklerine iligkin Soruya
Verilen Cevaplarin Cinsiyete Gore Dagilimi

Ogrencilerin en cok hangi yontem ile kopya cektiklerini gozlemlediniz?

Cinsiyet N A B C D E F Bos | Toplam
Kz 133 | 3083 | 3383 | .00 | 150 | 2481 | 673 | 226 100
Erkek 95 | 3474 | 2421 | 737 | 1.05 | 1263 | 1263 | 737 100
Toplam 228 | 3246 | 29.82 | 3007 | 132 | 1974 | 921 | 439 100
X*=24.061 sd: 6 p>.01

A. Not hazirlayarak. B. Siranin izerine veya duvarlara yazarak, C. El, kol ve bacaklarma yazarak,
D. Kitaplara, defterlere bakarak, E. Sinav aninda birbirlerivle konusarak F. Baka.

Tabloda kiz ve erkek ogrencilerin verdikleri isaretleme oramlan
kargilagtinldiginda, kiz ogrencilerin, cezalandirmaya belge olusturulmayan,
“konugma yontemini” ve kamtlarin Ggrenciye ait olup olmadifn tartisilabilecek
“siraya ve duvara yazarak” kopya ¢ekme segeneklerini dne gikardiklan goriiliiyor.
Burada kiz ogrencilerin cezalandirmada kendileri igin risk olusturmayacak
yontemleri, vakin arkadaslan arasinda daha ok gozlemledikleri anlasilmaktadir.
Erkeklerin de burada konuya kendi cinsiyet grubu agisindan yaklastiklar ve kanit
olusturma agisindan en fazla riskli yontemlerden biri olan “not hazriayarak™
secenegine ilk sirada ver verdikleri goriiliiyor.

Selguk’un aragtirmasindaki benzer soruda ise, lise 6frencileri en fazla
etrafina bakma (% 36.5), daha sonra kigiik kagitlar hazirlama (% 34.5)
secencklerini isaretledikleri gozleniyor. Yesilyaprak ve Oztiirk’iin arastirmalarinda
ise, benzer soru igin, baskasimin kagidina bakmak (% 31.6), Yanindaki ile
konusmak (%27.4), Duvara ve sira istiine yazmak (% 21.1), kopyalik hazirlamak
(%19.9) siras: ile isaretlenen segeneklerdir. Universite dgrencileri iizerinde yapilan

bu aragtirmada da ogrenciler kendileri icin giivenli ve risk olusturmayacak
yontemleri daha ¢ok kullanmak egilimindedirler.

Sonug¢

Ogrencilere gore, Tiirk egitim sisteminde ogrencilerin kopya ¢ekmeleri ile
iligkili olarak;
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1. Oprencilerin, kopya olabilecek bir davramsa ilk kez ilkogretim 1.
kademede (ilkokul) basladiklari, ancak kopyaya baslamada en riskli okul
kademesinin ortadgretim oldugu belirtilmektedir. Bu sonug Tiirkive'de vapilan
diger aragtirmalar (Selguk. 1995; Yesilyaparak ve Oztiirk 1996) ve bati iilkelerinde
arastirma bulgular ile tutarhdir. N

2. Opgrencilerin kopya olabilecek bir davramsa ilk kez hangi okul
kademesinde bas vurduklanna iliskin kendi yasanulan ve arkadaslarina iliskin
gozlemleri arasinda farklilik vardir. Ogrenciler kedileri igin kopya ile tamsma
vasit ilkokula gétirirlerken, arkadaslan icin bunu ilkogretim iI. kademeden
(ortaokul) baslatiyorlar. Bu gozlem farklilig, 6grencilerin sosyal gelisimlerinin
dogal sonucu kabul edilebilece@i gibi, sosvallesmelerinin gdstergesi olarak ta kabul
edilebilir.

3. Ogrenciler ilk kez “Sosyal derslerde” kopya olabilecek bir davramisa bas
vurduklarint belirtiyorlar. Sosyal dersleri sirasi ile “Fen dersleri” ve “Matematik”
izliyor.

Ogrencilerin, arkadaslanmin en gok hangi derslerde kopya gektiklerine
iliskin goriiglerinde de ilk sirada “Sosyal dersler” gelirken, bunu yine “Fen
dersleri” ve “Matematik™ izlemektedir.

4. Ogrencilerin cinsiyete gére kopyaya yonelmelerinde ilk sirada iki cinsin
de c¢ektigi biiyiik bir yiizde oram ile (61.40) éne gikmaktadir. Bunu % 34.21 ile
“erkekler” izlemektedir. Kopya sorununa iliskin olarak Tirkiye'de ve bat
iilkelerinde yapilan tiim araghrmalarda erkek cinsiveti 6ne ¢ikmaktadir. Bunda
toplumda erkek cinse taninan Gzgiirliik ayricaliginin yam sira, ... kiiltiinimiizde,
erkek ergenlerden beklenen yardimseverlik, fedakarlik, dogruluk, mertlik gibi
niteliklerin (Vans, 1968) onlarin daha kolay bir sekilde kopyaya yonelmelerinde
etkili oldugu sdylenebilir.

Ancak bu arastirmada elde edilen bulgularda erkek ve kiz 6grencilerin
avinm  yapilmaksizin  birlikte  degerlendirilmesi, difer arastirmalarda
kullanilmamig olan “her iki cinste gekiyor” segeneginden kaynaklanan bir bulgu
olabilecegi gibi, kiz ve erkek cinsiyet arasinda. ortak deger ve davramslardaki
vakinlagsmanin gostergesi de olabilir.

5. Ogrencilerin bityiik bir bélimim (% 46.49) kopyayt engellenmesi
gereken kotii bir davranis olarak nitelemektedir. Daha sonraki sirada yer alan, iyi
olmasa da hos goriiyle karsilanmalidir (% 19.30) nitelemesi. hosgorii beklentisinin
vansimast kabul edilebilir.

Ogrencilerin kopya ¢eken ogrencilerin tammuna iligkin goriislerinde ise.
diizenli ¢ahsmayan o6grencilerdir (% 47.37) ilk siray1 alirken bunu, firsatlardan
vararlanan dgrencilerdir (% 28.51) agiklamas: izlemektedir.

6. Ogrenciler kopya oranin artistm ilk sirada % 29.39 ile “6gretim
elemaninin tutumuna” bagl goriiyorlar. Daha sonra swrasiyla “Derslerin iyi
islenmeyisi” (% 24.12), “Ders Konularinin Zorlugu” (% 16.67), “Siniflarin ve
sinav salonlarimin kalabalik olusu™ (% 11.84) gelmektedir. Gorildigi gibi
dgrenciler kopya gekme oranindaki artis1 daha gok egitim, 6gretim siireci ve egitim
ortamlarindaki yetersizlige ve diizensizlige baglamaktadir.
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7. Kopya ¢ckme yontemleri konusunda, 6grencilerin ilk sirada “Not
hazirlayarak™ segenegini isaretledikleri goriiliiyor. Bu segenegin isaretlenme oram
erkeklerde % 34.74 ile ilk sirada yer alirken, kiz 6grenciler % 30.38 ile bu segenegi
ikinci sirada isaretlemislerdir. Kizlarda en yiiksek isaretleme oran alan segenek %
33.83 ile “siramn iizerine veya duvarlara yazarak™tir. Erkekler ise bu segenegi %
24.21 ile ikinci sirada isaretlemiglerdir. Kizlarin iigiincii sirada % 24.81 ile “Sinav
aminda birbirleriyle konusuyorlar™ segenegini isaretledikleri goriiliiyor. Burada ilgi
cekici olabilecek yeni yéntemler olarak, “Hesap makinesinin igine yazma”, “saatin
igine yazma” sdylenebilir.

8. Kopya ¢ekme konusundaki tutumlart soruldugunda, Ogrencilerin %
52.63’ii firsat bulurlarsa kopya cekebileceklerinin belirtmislerdir. Hi¢ bir zaman
kopya ¢ekmem dinleyenler ise, % 37.28 dir. Bir dgrenci ise (% 0.44) her zaman
kopya ¢ektigini belirtmigtir.

Oneriler
Aragtirma bulgulann ve sonuglan isiginda, Tiirk egitim sisteminde
kopyanin 6nlenmesi konusunda sunlar énerilebilir.

Kopya sorununun yagandigi smav uygulamalari, her ne kadar
degerlendirmenin uygulama boyutu ile ilgili olsa da sorunun ortaya ¢ikisini
hazirlayan nedenlerin - bitylik bir bélimiiniin, degerlendirmenin program
icerisindeki yer ve isleyisine iliskin, yanhis bilgi, anlayis ve uygulamalardan
kaynaklandig1 goriilmektedir. Ayrica sinav uygulamalarina iligkin pek ¢ok neden
de buna eklenince, kopya igin uygun bir ortam olusmaktadir.

Tiirk egitim sisteminde kopya sorununun ¢oziimsiizliigiinii hazirlayan en
6nemli nedenlerin basinda, kopya sorununun yalmz bireyi vani &6grenciyi
ilgilendiren bir sorun olarak goriilmesi gelmektedir. Bu agidan bakildiginda
sorunun sistem ile, sistemi yiiriitenler ile bir iliskisi bulunmamaktadir. Tek neden
ogrencinin ahlaki gelisim eksikligi veya kisilik bozuklugudur. O halde diizeltilecek
olan Ggrencinin ahlaki vasiflani veya kigiligine bagh davrams bozukluklardir.
Bunun en kolay ve kestirme yolu ise cezalandirmadir.

Kopya sonugta bir 6grenci eylemi olarak ortaya ciksa bile, bu sonucun
yalmz o6grencilerin oldugu kadar, hatta onlardan ¢ok diger ilgililerin, yani
Ogretmenlerin, yoneticilerin sorumlulugu vardir. Sorun ceza ile ¢oziimlenecekse,
tiim ilgililerin ve sorumlularin bu cezalandirmadan paylarini almalarn gerekir,

Kopya sorununa ceza ile ¢6ziim arama yaklasimi kolayc: yetersiz ve yanhig
bir yaklagimdir. Sorun ¢6ziimlenmek isteniyorsa, soruna kaynaklik eden tiim
nedenler analiz edilmeli ve tek tek degerlendirilmelidir. Bu aragtirmamn, bulgulan
ile bu analizlere katk getirecegi diigiiniilmektedir.

KAYNAKLAR

1. ADAMS, J. F. (Yayma hazrlayan: Bekir Onur), Ergenligi Anlamak, imge
kitabevi, Ankara, 1995.

2. CODY, R. P. Statistical Analysis of Examinations to Detect Cheating. Journal
of Medical Education, Vol: 60, Feb. 1985.

243



3. ERTURK S., Egitimde Program Gelistirme. Ankara, Hacettepe Universitesi
Basimevi, 1972,

4. FRARY. R. B. et. al. 1977. Indices of Cheating on Multiple - Choice Tests.

Journal of Educational Statistics, 2, 4, 235-56, Winter.

FRARY, R. B. Statistical Detection of Multiple-Choice Test Answer Copying:

Stage of the Art, Presented at the Annual Meeting of the Measurement Services

Association, San Francisco, April 1992.

6. GENERAL Accounting Office. 1991. Naval Academy: Low Grades in Electrical
Engineering Courses Surface Broader Issues. Report No GAO-NSIAD-91-187,
July 1991

7. HOUSTON, J, P. 1976. The Assessment and Prevention of Answer Copying on
Undergraduate multiple Choice Examinations. Research in Higher Education,
68, 6, 729-35, December.

8. KEALEY, R, J. 1984, Everyday Issues Related to Justice and Other Gospel
Values. National Catholic Educational Association. Washington, D. C.

9. ONUR, B. Ergenlik Psikolojisi, Hacettepe-Tas Kitapeilik Ltd. Sti. 1987

10.0ZCELIK, D. A., Egitim Programlar ve Ogretim. OSYM - Egitim Yayinlar:
8, Ankara. 1987.

11.PAIGE, C. A. Is for Apathy. Paper presented at annual Meeting of the
American Historical Association, san Francisco, Dec. 1993.

12.SELCUK, Z., Bir Egitim ve Rehberlik Sorunu: Okullarda Kopva Cekme.
Egitim vonetimi Dergisi. yil 1,, say1 3. s. 397-418, Ankara 1995.

13.SMITH, C., et. Al. 1971. Moral Decision Making: Cheating on Examinations.
Paper Presented at Eastern Psycohogical Association Annual Meeting, 15-17,
April.

14. SONMEZ, V., Program Gelistirmede Ogretmen El kitabi. Adim Yayincilik,
Ankara, 1991.

15. TEKIN, H.. Egitimde Olgem ve Degerlendirme. Mars Matbaasi. Ankara, 1977.
Uludag Universitesi Haber Biilteni, 1996.

16. VARIS. F., Ergenin Gelisimine Etki Yapan Kiiitiirel Faktorler, Ankara
Universitesi Egitim Fakiiltesi Yayinlari No. 5, 1968.

17.VARIS, F., Egitimde Program Gelistirme “Teori ve Teknikler”. Alkim
Kitap¢ilik yayincilik, Ankara, 1996.

18. YESILYAPRAK, B. Ve B. Oztiirk, Universite Ogrencilerinin Kopya Cekme
Olayina Iligkin Goriis, Tutum ve deger yargilari, III. Ulusal Egitim Kongresinde
(Uludag Universitesi, Goriikle Bursa) sunulan arastirma raporu. Ankara 1996.

Un

249



