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OKULONCESI EGITIMi OGRETMENLERININ KULLANDIKLARI
SINIF YONETIMI STRATEJILERI

Bu arastirma; okuldncesi egitim kurumlarinda ¢aligmakta olan okuldncesi 6gretmenlerinin
kendilerine ve onlarin siniflarinda uygulama yapmakta olan tiniversitenin okuldncesi anabilim
dalina devam eden dordiincii simmif okuloncesi Ogretmen adaylarina gore; okuloncesi
Ogretmenlerinin siif yonetimi stratejilerini hangi siklikta kullandiklarini ve bunlarin yararliligt
ile ilgili goriis ve inanglarin1 ortaya c¢ikarmak amaciyla gergeklestirilmistir. Bu amag
dogrultusunda, arastirmada 2001 yilinda Washington Universitesi Aile Klinigi tarafindan
gelistirilmis olan Tiirkiye’de Dogan ve Uzmen (2003) tarafindan Tiirkce’ye cevrilen Ogretmen
Stratejileri Soru Formu (Teacher Strategies Questionnaire) kullanilmistir. Ayrica arastirma
kapsamina alinan okuldncesi O6gretmenleri ile okuldncesi 0gretmen adaylari hakkinda bazi
istatistiki bilgileri elde etmek amaci ile aragtirmaci tarafindan hazirlanan bilgi formlar
kullanilmgtr.

Aragtirmanin drneklemini Bursa ili Milli Egitim Miidiirliigii'ne bagl dokuz anaokulunda
gorev yapan 94 okuldncesi 0gretmeni ile bu 6gretmenlerin siniflarinda uygulama yapmakta
olan Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi Okuloncesi Ogretmenligi Boliimii dordiincii sinifa
devam eden ve uygulama III dersini anaokullarinda gergeklestiren 92 okuldncesi 6gretmen
aday1 olusturmaktadir.

Ogretmen Stratejileri Soru Formundan elde edilen verilerin ¢ziimlenmesinde frekans,
ylizde, aritmetik ortalama, korelasyon, Varyans analizi ve t-Testi kullanilmig ve elde edilen
sonuclar yorumlanmaya ¢aligilmigtir.

Aragtirma sonucunda; arastirma kapsamina alinan okuldncesi Ogretmenlerinin, smnif
yOnetimi stratejilerini kullanma siklig1 ile bu stratejilerin yararliligina olan inang seviyeleri ve
anababalarla calisma davranislarinin  sikligi arasindaki korelasyonun anlamli oldugu
goriiliirken, okuldncesi 6gretmenlerinin simif yonetimi stratejilerini kullanma sikligi ile sinifta
davranig yonetimi konusunda kendilerine olan gilivenleri arasindaki korelasyonun anlamli
olmadig1 goriilmiigtiir. Yine arastirma sonucunda; arastirma kapsamina alinan okuldncesi
ogretmenlerinin smif yonetimi stratejilerini kullanma sikligi ile meslekte c¢alisma siiresi,
siniftaki egitimci sayis1 ve siniftaki ¢ocuk sayisi arasindaki korelasyonun anlamli olmadigi
gOrlilmigtiir. Bu bulgularin yani sira, arastirma kapsamina alinan okuléncesi 6gretmenlerinin
smiflarinda kullandiklar1 sinif yonetimi stratejileri kullanma sikliklar1 arasinda mezun olunan
son Ogretim kurumu bakimindan da anlamli bir fark olmadig1 saptanmugtir.

Yine arastirma sonucunda, arastirma kapsamina alman okuldncesi 6gretmen adaylarinin
ileride siniflarinda kullanacaklarini diisiindiikleri sinif yonetimi stratejilerini kullanma sikligi
ile bu stratejilerin yararlili§ina olan inang seviyeleri ve gozlemledikleri 6gretmenlerin sinif
yOnetimi stratejilerini kullanma sikliklar1 arasindaki korelasyonun anlamli oldugu goriiliirken,
okuldncesi O0gretmen adaylarnin ileride siniflarinda kullanacaklarini diistindiikleri  simif
yonetimi stratejilerini kullanma siklig1 ile sinifta davranis yonetimi konusunda kendilerine olan
giivenleri ve akademik basar1 ortalamalar1 arasindaki korelasyonun anlamli olmadigi
gorlilmektedir. Bu bulgularin yani sira, arastirma kapsamina alinan okuldncesi 6gretmen

1



adaylarinin ileride smiflarinda kullanacaklarini diisiindiikleri smif yonetimi stratejileri
kullanma sikliklar1 arasinda mezun olunan lise tiirii bakimindan da anlamli bir fark olmadigini
belirlenmigtir.

Ayrica, arastirma kapsamina alinan okuloncesi 6gretmenlerinin sinif yonetimi
stratejilerini kullanma sikliklarinin 6gretmen ve Ogretmen adaylarinin goriisleri arasinda
anlamli bir fark olup olmadig1 bagimsiz t-Testi ile karsilastirilmaya ¢alisilmig ve 6gretmenler
ile dgretmen adaylarinin goriigleri arasinda anlamli bir farklilik olmadigi goriilmiistiir. Bu
sonug, okuloncesi oOgretmen adaylarinin smiflarinda uygulama yaptiklart okuldncesi
ogretmenlerini iyi gézlemlediklerini ve objektif olarak degerlendirdiklerini gostermektedir.

Anahtar Sozciikler:

Okuldncesi Egitim,  Sinif Yonetimi, Snyf Yonetimi Stratejileri, Okuldncesi Ogretmeni,
Okuldncesi Ogretmen Aday1.
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ABSTRACT
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THE CLASSROOM MANAGEMENT STRATEGIES
THAT PRESCHOOL EDUCATION TEACHERS USE

The present study was carried out to reveal the thoughts and beliefs of preschool teachers
who work at the establishments where preschool education is provided, and of preschool
teacher practitioners who were fourth grade students enrolled in the preschool teacher
education department at university. Their views and beliefs related to how often they use
classroom management strategies and to what extent these are successful were evaluated. In
accordance with this purpose, the Teacher Strategies Questionnaire, which was developed by
the Family Clinic of Washington University in 2001, and was translated into Turkish in Turkey
by Dogan and Uzmen (2003) was used in the study. In addition, in order to obtain some
statistical information about the preschool teachers and preschool teacher candidates that were
comprised in the study, information forms, which were prepared by the researcher, were used.

The subjects of the study were 94 preschool teachers who are working in nine schools of
Ministry of National Education at the province of Bursa, and 92 preschool teacher candidates
who were practicing the practice III course at the schools, and were fourth grade students
enrolled in the Department of Preschool Education in the Faculty of Education at Uludag
University.

In the analysis of the data conducted by the Teacher Strategies Questionnaire frequency,
percentage, arithmetic mean, correlation, analysis of variance, and t-Test were applied, and
results were tried to be interpreted.

As a result of the study, while a significant correlation was detected between the
frequency of classroom management strategies that preschool teachers use and their level of
belief that the strategies will be useful, and the frequency of cooperation with parents; there
wasn’t any significant correlation between the frequency of the classroom management
strategies that the preschool teachers use and their self-confidence related to the method of
action in the classroom. Additionally, it was observed that there wasn’t a significant
correlation between the frequency of classroom management strategies that the preschool
teachers, who were comprised in the study, use and their time of work in the profession, the
number of educators and the number of children in the classroom. Beside these findings, it was
determined that there wasn’t a significant difference between the frequency of classroom
management strategies that the preschool teachers, who were comprised in the study, use in
their classes and the last educational institution that they graduated.

Again, in the end of the study it was observed that while there was a significant
correlation between the frequency of classroom management strategies that preschool teacher
candidates think they will use in the future, and their level of belief that these strategies will be
useful and the frequency of the classroom management strategies used by the teachers they
observed; there wasn’t any significant correlation between the frequency of classroom
management strategies that the preschool teacher candidates think they will use in their classes
in the future and the self-confidence related to the method of action in the classroom and their
grades they received at school. Beside these findings, it was determined that there wasn’t a
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significant difference between the frequency of classroom management strategies that the
preschool teacher candidates, who were comprised in the study, think they will use in the
future and the high school type that they graduated.

Additionally, it was observed whether there was a significant difference between the
frequencies of classroom management strategies used by the preschool teachers and teacher
candidates that were comprised in the study using independent t-Test, and as a result of the
comparison it was determined that there wasn’t a significant difference between the views of
the teachers and teacher candidates. Results suggest that preschool teacher candidates very
carefully observe and objectively evaluate the preschool teachers in whose classes they
practice the profession.

Key Words:

Preschool Education,  Classroom Management, Classroom Management Strategies,
Preschool Teacher, Preschool Teacher Candidate.
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ONSOZ

Calismada, okuloncesi egitim kurumlarinda calismakta olan okuldoncesi
Ogretmenlerinin  kendilerine ve onlarin siniflarinda  uygulama yapmakta olan
tiniversitenin okuloncesi anabilim dalina devam eden dordiincii siif okuloncesi
Ogretmen adaylarina gore; okuldncesi 6gretmenlerinin sinif yonetimi stratejilerini hangi
siklikta kullandiklarint ve bunlarin yararlilign ile ilgili goriis ve inanglarmi ortaya

¢ikarmak amaglanmistir.

Okuldncesi 6gretmenlerinin  sinif yoOnetimi becerilerinin  hangi diizeyde
oldugunun, bu becerileri etkileyen faktorlerin neler oldugunun saptanmasi, daha iyi bir
siif yOnetimi i¢in yeni stratejilerin gelistirilip 0gretmenlere benimsetilmesine ve
bdylece okuloncesi egitimin kalitesinin artmasina yarar saglayacaktir.Yapilan
arastirmada hangi siklikta kullanildiklar1 tespit edilmeye calisilan stratejiler, okuloncesi
egitimi kapsamaktadir. Bu arastirmanin okuldncesi egitimi 6gretmenlerini ve okuldncesi
egitimi 0gretmen adaylarin1 kapsamasi bu arastirmanin dnemini olusturmaktadir.

Arastirmanin her agamasinda degerli katkilartyla yardim ve destegini gordiigiim
danismanim Prof. Dr. Handan Astide BASAL’a, arastirmaya iligkin verilerin elde
edilmesinde biiyiik katkilardan 6tiirii Prof. Dr. Erkan ISIGICOK ’a, calisma siirecinde
yardimlarini esirgemeyen Nuran SEN’e, varligi ve destegi ile bana gii¢ veren esime ve

aileme tesekkiir ederim.

Nurdan GEZGIN
Haziran 2009
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BIRINCI BOLUM

GIRIS

Okuldncesi egitim, dogumdan, zorunlu egitim yasina kadar olan ¢ocukluk
yillarini i¢ine alan ve bu yas ¢ocuklarinin bireysel farkliliklar1 ve gelisimsel diizeyleri
g6z Oniinde bulundurularak, onlarin tim gelisimlerini toplumun kiiltiirel degerleri ve
ozellikleri dogrultusunda en iyi bigimde ydnlendiren bir egitim siirecidir (Oguzkan-

Oral, 2000).

1800°li yillarda ilk anaokulunun kurulmasi ile dikkatleri iistiine ¢eken ve
egitimcilerin ilgilendigi bir konu olan okuldncesi egitim, 6zellikle son yillarda biiyiik

gelismeler gostererek, insanlarin ilgi odagi haline gelmistir.

Okuloncesi egitim hizmetlerine olan talebin artmasinin nedeni, degisen yasam
sartlarinin bir sonucu olmakla birlikte, yasamin ilk yillarindaki deneyimlerin bireyin
yasaminda ¢ok 6nemli oldugunun anlagilmasina da bagli olmaktadir. Okuldncesi donem
yasantilar1 ¢ocuklarin sadece okul yillarindaki islevlerini etkilemekle kalmayip onlarin

tiim yagsamini etkileyebilmektedir (Giineysu, 2005).

Onceleri aile ortaminda egitilen ¢ocugun biiyiiyiip gelismesiyle birlikte bu
cevre geniglemektedir. Anne-baba ile olan yakin iletisim yerini yavas yavas diger
akrabalara, akranlara, arkadaglara ve okula birakmaktadir (Baykan ve Turla, 1995).
Cocugun once ailesinde daha sonrada okuldncesi egitim kurumunda aldigi bu egitim,
onun gelisimini olumlu yonde etkileyerek, iiretebilen nesillerin yetismesine biiyiik katki

saglayacaktir (Baykan, 2002).



Ogrenme potansiyelinin en yiiksek oldugu yasamm ilk yillarinda, okuléncesi
egitim kurumlarina devam eden cocuklarin, etmeyenlere oranla daha {ist basamaklara
kadar Ogrenimlerine devam ettikleri ve okul basarilarinin daha yiiksek oldugu
goriilmektedir (Barnet 1995; Campbell and Ramey, 1994). Dolayisiyla, erken yaslarda
cocugun ig¢inde bulundugu ¢evre ve cocuga saglanan egitimin niteligi, ¢ocugun

gelecekteki basarilarini ve onun yasam kalitesini biiyiik dl¢iide etkilemektedir.

Genel olarak, ilk ¢cocukluk yillarindaki uyarici ortam ve yasant1 yetersizlikleri,
daha sonraki yillarda 6grenme ve gelisim diizeyini sinirlandirirken; zengin uyarici
cevrenin ise okul O6grenmelerinin temelini olusturan anadilini kullanma yeterliligini,
sayisal, uzaysal yeteneklerini, basarma giidiisiinii, iyi ¢caligma aliskanliklarini ve sonug

olarak da 6grenme diizeyini artirmakta oldugu sdylenebilir (Senemoglu, 2004).

Bloom’a gore, bireyin 17 yasina kadar olan zihinsel gelisiminin % 50’si 4
yasina kadar, % 30’u 4 yasindan 8 yasina kadar; % 20’si ise 8-17 yaslar arasinda
olugmaktadir. On sekiz yasina kadar gosterilen okul basarisinin da % 33’1 okuldncesi

yillarinda edinilen deneyimin etkisiyle aciklanabilmektedir (Fidan, 1977).

Okuloncesi egitim kurumlarima devam eden ¢ocuklarda, etmeyenlere gore; 6z
gliven, merak, cevreye doniik olma, bagimsiz hareket edebilme, Onderlik etme,
insiyatifini kullanma gibi 6zelliklerin daha belirgin oldugu goriilirken (Oguzkan ve
Oral, 2000), farkli ¢aligmalarla da c¢ocugun okuldncesi yillarda aldigi egitim ve
deneyimlerin, ileri yaslarda 6grenme yetenegi ve akademik basarisiyla siki bir iliski
icinde oldugu saptanmistir ( Mc Vicker ve Hunt, 1961; Bloom, 1964; Coopersmith,
1974: Akt. Oguzkan ve Oral, 2000).

Allen ve Masling (1957: Akt. Basal, 2005), anaokuluna devam eden ve
etmeyen ilkogretim besinci ve ikinci smif Ogrencileri iizerinde yaptiklari bir
arastirmada, c¢ocuklarin sosyal duyumlarini incelemislerdir. Bu iki grup arasinda,
ilkokul birinci sinif diizeyinde anaokuluna devam eden ¢ocuklar lehine 6nemli bir fark
goriilmiistiir. Anaokuluna devam eden c¢ocuklarin grup ve sinif arkadaslar1 tarafindan
siifta daha fazla prestij sahibi, daha bagimsiz hareket edebilen ve zihin giicli yoniinden

daha iist diizeylerde goriildiikleri belirlenmistir.



Kaytaz’a (2004) gore, okuloncesi egitime yatirirm yapmak, insani gelisime
yatirim yapmanin baslangic noktasidir. Dolayisiyla, iilkemizde okuldncesi egitim
hizmetlerinin toplumun tiim kesimlerine yaygilastirilmast toplumsal kalkinma

hedeflerinden biri olmalidir (Erden ve dig., 2002).

Gelecegin yetiskinleri olacak cocuklarin erken yaslarda egitilmesinin
gerekliligi artik tiim diinyada kabul edilmis énemli gerceklerden biridir. Iste bu nemli
ihtiyac1 karsilamak i¢in kurulan okuldncesi egitim kurumlart belirli bir program
cercevesinde 0-6 yaslar arasindaki cocuklarin zihinsel, bedensel ve sosyal yonden
gelismelerini en iyi sekilde gerceklestirmeye ve onlari ilkokula hazir hale getirmeye

caligmaktadir (Bilir, 1993).

Cocugun gelisimi ve egitiminde belirleyici bir rol oynayan okuloncesi
donemde c¢ocuklara daha iyi bir gelecek hazirlamak i¢in bilingli bir ortamda
egitilmelerinin gerektigi acik bir bigimde ortaya g¢ikmaktadir. Okuldncesi egitimle
cocuk temel aligkanliklarin1 kazanmakta, fiziksel ve biligsel becerilerini gelistirmekte,
deneyimlerini arttirmakta ve sosyallesmektedir. Bu nedenlerden dolay1r bu dénemde
cocuga temin edilecek imkanlar ve olumlu yetiskin destegi onlar1 hayata en iyi sekilde

hazirlanmalarini saglayacaktir.

Okuloncesi egitiminin temel amaci; ¢ocugun ilkdgretime baslamadan once,
bedensel, zihinsel, duygusal ve sosyal bir biitlin olarak gelismesi i¢in uygun bir ortamda
uygun bir egitimin verilmesidir. Aile, her ne kadar sosyal ve kiiltlirel agidan yeterli bile
olsa, tek basina, g¢ocugun okuldncesi egitim gereksinimlerini karsilamada yetersiz
kalabilir. Anne babanin ¢ocuklarina gosterdigi ilgi, ¢cocugun temel gereksinimlerini
tiimilyle karsilamayabilir. Gelisimin ¢ok hizli oldugu bu dénemde, okuldncesi kurumlar;
yaslarina ve diizeylerine uygun bazi yasantilar, deneyimler kazandirmak yoluyla

cocuklarin gelismesine yardimei olabilmektedirler (Basal, 2005).

Okulodncesi egitim kurumlarinin istlerine diisen gorevleri yapabilmesini
saglayacak kisiler 6gretmenlerdir. Ogretmenlerin tutumlar1 ve sinif iginde kullandiklari
yontem ve teknikler ¢ocuklarin gelisimleri iizerinde etkili olacaktir. Ozellikle, cocuklara
yonelik kullanilan egitim ve 6gretim yontemleri, bilingli ve dogru bir sekilde 6gretmen

tarafindan smif i¢inde uygulanirsa, okuloncesi egitim dénemi i¢inde temel ihtiyag ve
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gelisimleri  saglanan ¢ocuklarin 6grenmeleri, olgunlagsmalar1 ve iyi davraniglar
kazanmalar1 saglanmis olur (Ayers, 1995). Ogrenme etkinlikleri iginde en énemli role
sahip olan Ogretmenler, 6grencilerle cesitli etkinlikler yapan, onlari yonlendiren ve
onlara istendik yonde davranis kazandiran, toplumsal kiiltiirii olusturan degerler
sistemini benimseten, onlar1 hayata ve bir iist 6grenime hazirlayan kisilerdir (Ergiin,

2002).

Insan, dogumundan &liimiine kadar, fiziksel ve toplumsal gevresi ile etkilesim
halindedir ve bu etkilesim silireci boyunca her an ¢evrenin istek ve beklentileri
dogrultusunda davraniglar gelistirir. Bireyde meydana gelen davranis degisikliklerinin
bir kismi rastlantilarla ve kendiliginden gelisir. Bir kismi ise yetigkinler tarafindan
planli ve kasitli olarak gergeklestirilir. Bireyde, toplumca istenen davraniglar: gelistirme
stirecine egitim ad1 verilir (Kuzgun, 2000:1). Yine egitim; insanin ve toplumun yarari ve
yarin diisiiniilerek uyumun ve iiretkenligin artirilmasina yonelik diisiince ve davranis

degisikligini yaratma cabasidir (Barutgugil 2002:18).

Egitim, en genel anlamiyla, insanlar1 belli amaclara gore yetistirme stirecidir.
Bu siirecten gegen insanin kisiligi farklilagir. Bu farklilasma egitim siirecinde kazanilan
bilgi, beceri, tutum ve degerler yoluyla gerceklesir. Giiniimiizde okullar, egitim
stirecinin en dnemli kismini olusturur (Fidan ve Erden, 1994). Gergek egitim ortaminda
ki bu ortam okulda saglanir; cocuk planli ve programli bir bicimde her seyin dogrusunu
Ogrenir. Boyle bir ortamda ¢ocuk egitimin en genel amaci olan “bireyi topluma yararl

hale getirme” ilkesine gore yetistirilir (Kiigitkahmet, 2001:2).

Ogretmen sinifta es zamanli olarak hem ogreticilik hem de y®oneticilik
gorevlerini ahenk iginde siirdiirmek durumundadir. Ogretmenin &greticilik roliinii
basariyla siirdiirebilmesinin yolu etkili bir sinif yénetiminden gegmektedir. Ogretmenin
sinif yonetimi agisindan Oncelikli gorevi uygun bir smif diizeni kurmasidir (Basar,

1999).

Sinif yonetimi, egitim programi ve plani, 6gretim yontemi, egitim etkinligi,
teknoloji, zaman, mekan, Ogretici ve Ogrenci arasinda etkili bir esgiidimleme
gergeklestirerek, 6grenmeye elverisli bir ortam ve diizenin saglanmasi ve silirdiiriilmesi

olarak tanimlanabilir ( Saritas, 2003: 44).



Brophy (1988), sinif yonetimini; 6grencinin bireysel farkliliklarini, sinifin bir
O0grenme ¢evresi olarak hazirlanmasini, 6gretimin planlanmasi ve yararl etkinliklerle
Ogrencinin mesgul olmasmin en iist diizeye ¢ikarmak i¢in yapilan diizenlemeleri,
Ogretimde gruplarin yonetilmesi, istenilen davranisin giidiilenmesi ve yonlendirilmesi,
anlagsmazliklarin ¢6ziimii ve 6grencilerin kisisel uyum sorunlariyla ugrasilmasi olarak
tanimlarken, sinif yonetiminin diger bir tanimi ise Aydin (2000) tarafindan su sekilde
yapilmustir: “Sinif yonetimi, etkili ve verimli, bir egitim ortami olusturmaya doniik
kurallar, kavramlar ve ilkeler dizgesidir”’. Buradaki tanimda daha ¢ok c¢izilmis ¢ergeve
Oon plana c¢ikarilmistir. Bu yoniiyle sinifin basarisinda uyulacak kurallar, ilkeler ve
kavramlar daha ¢ok rol oynamaktadir. Bunlar daha ¢ok sinif yonetiminin kolaylastirici
unsurlaridir. Kurallari, ilkeleri ve kavramlarla ne denilmek istendigini bilen &grenci

siif yonetimine daha ¢ok katki saglayacaktir.

Cakmak (2003) simnifi, en basit anlamda O6gretimin gerceklestigi en cekirdek
merkez olarak tanimlamaktadir ve okul catist altinda yer alan smiflar, 6grenci ve
Ogretmenin kars1 karsiya kaldigi, 6gretmen ve Ogrenme durumlarinin gergeklestigi
ortamlardir. Bagsar (1999)’a gore ise sinif, dgrencilerle yiiz yilize olunan bir yerdir ve
egitimin hedefi olan 6grenci davraniginin olugsmasi burada baslamaktadir. Egitim i¢in
gerekli birincil kaynaklar olan 6grenci, 6gretmen, program, kaynaklar smifin iginde

bulunmaktadir.

Siniftaki ortam; oOgrencilere kendi aralarinda ve O&gretmenleri ile fikir
aligverisinde bulunarak ortak anlamlar olusturma olanagr sunuyorsa, G6grenmeyi
zenginlestirmek ve derinlestirmek icin Ogrenciler arasinda iletisim firsat1 sagliyorsa,

sinifta saglikl bir etkilesimin varligindan s6z etmek miimkiindiir ( Yavuzer, 2004).

Doyle’a gore sinif, diger ortamlara benzemeyen bazi 6zellikleri olan bir yerdir.
Ve sinifin 6zel bir takim niteliklerinin bulundugunu ve siifla ilgili kararlarda bunlarin
dikkate alinmasi1 gerektigini soyle ifade etmistir:

1. Cok Boyutluluk: Sinifta meydana gelen olaylar genellikle cok boyutludur. Sinifta
ayn1 zamanda bir ¢ok olay meydana gelmektedir. Bu yiizden gosterilen tepkiler
bir¢ok olayla ilgili olabildigi gibi, tepkinin de birgok sonucu olacaktir.

2. Eszamanlilik: Siifta ayn1 anda bir¢ok sey meydana gelmektedir.



3. Cabukluk: Smifta meydana gelen olaylar hizla gerceklesir, ara vermez. Hatta
okuldaki ders dis1 etkinlikle de 6grenci ve 6grenmeyi etkiler.

4. Ongoérmezlik ve agikarlik: Sinifta meydana gelen olaylar sik stk onceden
bilinemeyen veya tahmin edilemeyen olaylardir. Hatta dersin nasil verilebilecegiyle
ilgili bile ongorillemeyen durumlarla karsilasilir. Ayrica, smifta meydana gelen
olaylar gizli kapakli olmaz. Bir 6grenciye verilen tepki tiim Ogrencilerin gozii
onilinde meydana gelir.

5. Tarih: Sinifin bir ge¢misi ve tarihi meydana gelir. Bu da sinifin ortak ve 6zel kural
ve anlayislarinin gelisme egilimi oldugu anlamia gelir. Dolayisiyla, dgretmenin
smifinin kendine gore tarihi ve kurallari, daha dogrusu gelenegi olusur (Good ve
Brophy, 1986: Akt. Bacanli, 2001, s.235).

Bloom (1998) smiftaki 6grenme ortamini, 6gretme-o6grenme siireclerinin ¢ok
onemli bir degiskeni olarak gormiistiir. Tutkun (2002)’a gbre Ogretmenin siniftaki
basarisi, genelde sahip oldugu siif diizeni becerileri ile ilgilidir.Basar (1999)’a gore de
sistemin en 6nemli 6gelerinden biri de diizendir. Sinif diizeni ne kadar iyi kurulursa,

egitimden alinan sonug da o kadar tatmin edici olmaktadir.

Basar (1999) tarafindan, sinif diizeni etkinlikleri bes boyutta ele alinmustir.

1. “Bu etkinliklerin birinci boyutunu, simif ortaminin fiziksel diizenine iliskin alanlar
olusturur. Smifin genisligi, sinif alaninin ¢esitli etkinliklerin yapimi i¢in béliinmesi,
1s1, 11k, giiriiltii diizenekleri, renkler, temizlik, estetik, egitsel araglar, oturma
diizeni, 6grencilerin gruplanmasi bunlarin baglicalaridir.

2. Smif yonetiminin ikinci boyutunu plan-program etkinlikleri olusturur. Bu
etkinlikler, gecmisi ve varolan durumu ele alarak gelecegi gorme ve sekillendirme
amagcli olarak goriilebilir.

3. Swnif ydnetiminin ii¢iincli boyutu, zaman diizenine yonelik etkinliklerdir. Etkili
Ogretim, 0grenmeye ayrilan zamanin ¢cokluguna ve etkili kullanimina baghidir.

4. Smif yonetiminin dordiincii boyutunu iligki diizenlemeleri olusturur. Bu
diizenlemeler 6zellikle, davranis boyutunu da sekillendirici etkinliklerdir.

5. Smif yodnetiminin besinci boyutunu davranis diizenlemeleri olusturur. Sif
ortammin istenen davranigt saglayabilir hale getirilmesi, smif ikliminin
olusturulmasi, sorunlarin ortaya ¢ikmadan Once tahmin edilmesi yoluyla
istenmeyen davranislarin degistirilmesi, bu boyuta iligkin sdylenebilir” (ss. 13-14).

Smif yonetimi, yasamin Ozellikle egitim c¢ergevesi iginde yer alan bir
sistemidir. Sistemin yasamasi i¢in g¢evreden girdi alip yine cevreye c¢ikti vermesi
gerekir. Insanlarin oldugu, etkilesimin oldugu ve karsilikli bir aligverisin oldugu sinif
ortaminda bir¢cok degiskenin olmamasi diisiiniilemez. Bu yoniiyle smiftaki isleyisin

tiimii diyebilecegimiz sinif yonetiminin ¢esitli degiskenlerden etkilenmesi veya iliskide



olmas1 neredeyse olmasa olmazlardan bir yondiir (Soker, 2007). Sinif yonetimi, sinifta
ya da smif disinda bulunan nesne ve olaylarin tiimiinden etkilenir. Bu degiskenlerin
olumlu veya olumsuz etkileri oldugu bilinmektedir. Ancak siif yonetimini en ¢ok
etkileyen etmenlerin sinifta bulunan kisiler yani 6gretmen ve 6grenciler oldugu 6nemle
vurgulanmaktadir. Bunun yaninda siif yonetiminin diger degiskenleri egitim yonetimi,
okul, ¢evre olarak belirtilebilir. Etkili bir sinif yonetiminin en 6nemli 6gesi 6gretmendir.
Ciinkii o diger dgelerin belirleyicisi ve biitiinlestiricisidir (Basar, 1999). Ogretmenler
ogrencilerine rehberlik etmeli, model olmali, 6grencinin bireysel farkliliklarini goz
oniinde bulundurmali, onlara planli programli bir sekilde hazirladig1 konular1 6gretmeli,
arastirmaci ve sevgi dolu bir kisilige sahip olmalidir. Bu 6zellikleri ile 6gretmen okul-

aile-0grenci liggeninde bag kuran tek kisi olmaktadir.

Yavuzer (1993)’e gore okulda bilgi aktarma ve 6grenim siirecini yoneten, sinif
ici diizen ve disiplini saglayan en etkili kisi 6gretmendir. Grubun uyumunu saglamak,
her 6grenciye bu uyum i¢inde etkin, yaratici, mutlu, ve basarili bir birey olmaya
yonlendirmek, 6gretmenin egitimcilik yetenegine, anlayisina ve sevecenligine baghdir.
Tam aksine k&tiimser, bagimlilig1 6zendiren, hataya odakli, hosnutsuz, yeni diisiinceleri
reddeden, ilgi duymayan, tiim kararlar1 kendi vermek isteyen, onerilere deger vermeyen
O0gretmen davraniglar1 ise ¢ocuklarda yaraticit diisiinmeyi engellemektedir (Akdag ve

Glines, 2003).

Etkili bir sinif yoneticisi olarak 6gretmenin, sinifi egitim i¢in hazirlamasi, sinif
kural ve siireglerini belirleyip 6gretmesi, 6gretimi diizenleyip siirdiirmesi, 6grencilerin
uygun davranmasini saglamasi beklenir (Haris, 1991; Akt: Basar, 1999). Simif yonetimi
Ogretmenin en onemli gorevlerinden biridir. Clinkii sinif yonetimi sayesinde, 6gretime
ayrilan zaman artar, dolayisiyla bosa giden zaman azalir, sinifta diizen ve dolayisiyla

tutarli beklentiler gelisir (Bacanli, 2001).

Smif yonetiminin diger bir de§iskeni olan 6grenci, egitim ihtiyaci olan ve bu
ihtiyaglarini karsilamak iizere okula devam eden bireydir (Erden, 1998: 54). Toplum
icinde yasayan bireylerin kendi fiziksel ve toplumsal ihtiyaclarini, icinde yasadiklari
toplumun ihtiyag ve beklentilerine uygun bir bicimde karsilayabilmeleri i¢in gerekli

bilgi ve becerileri, yetenek ve degerleri kazandirma amacinda olan okul egitiminde



ogrencinin ayr1 bir yeri ve 6nemi vardir (Erden, 1998). Ozellikleri, hazir olusu,
beklentileri, davranislariyla Ogrenci; ortam ve olanak saglayici, kolaylastirici,
destekleyici olarak okul yonetimi ve cevre; siif yonetimini bu alanlar agisindan
etkilerler. Etkili yonetilen sinifta, 6grencilerin gorevle ilgili olma diizeyi yliksek, bozucu
davranislarin diizeyi disiik, 6gretim zamaninin amaglar yoniinde kullanilis diizeyi

yiiksek olmaktadir (Haris, 1991: 158; Akt: Basar, 1999).

Egitim ortami, siifin fiziksel, davranigsal ve 6gretim ortamlarinin bilesimiyle
olusur. Amaglara ulagsmaya en uygun fiziksel diizenlemeler, ¢ok yonlii hazirliklara
dayali etkili bir 6gretim plani, bu planin uygulaniginda gozlenmek istenen 6gretmen ve
ogrenci davranis oriintiileri ortamin 6geleri olarak goriiliir (Basar, 1999). Ogrencilerin
ogrenmesini yiikseltecek yontem, arag, gereg ve diger olanaklar belirlenir. Ogrencilerin
ogrenirken etkin olmalar1 6grenmelerini arttirmaktadir. Bu yilizden, 6grenciyi etkin
kilacak 6gretim yontemlerinin se¢ilmesi, 6grencilerin basarisini yiikseltir. Dolayisiyla,

Ogretimi hem 6gretmen hem de 6grenci zevkli yapabilmektedir (Basaran, 1991).

Ogrenci davramsmin diger bir onemli degiskeni ise ailedir. Cocuk diinyaya
geldigi an ilk etkilesimde bulundugu kisiler aile bireyleri ve 6zellikle anne ve babasidir.
Bu etkilesim ¢ocugun tiim yasami boyunca devam eder. Aile, ¢ocugun kisilik yapisinin
temellerinin atildigi ve gelisimsel acidan O6nemli donemlerin yasandigi ortamdir

(Diizgiin, 1995).

Anne babanin ve aile i¢indeki diger bireylerin ¢ocukla olan iletisimi ¢ocugun
aile i¢indeki yerini belirler. Aile, ¢cocugun ilk sosyal deneyimlerini edindigi yerdir.
Cocugun yetistigi ailenin yapisi, genisligi, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel diizeyi onun
sosyal deneyimlerini, dolayisiyla duygusal ve toplumsal gelismesini etkileyecektir
(Yavuzer, 1993). Anne-baba olmak yasamin her doneminde 6nemli ve zor bir siirectir.
Bununla birlikte okuldncesi donemde bir ¢ocugunun olmasi anne-babalara daha fazla
sorumluluk yiiklemektedir. Ciinkii bu yas doneminde anne-babalarin tutum ve
davraniglari, c¢ocuk yetistirme tarzlari, anne—babalikla ilgili bilgi ve becerileri
cocuklarinin psikomotor, biligsel, sosyal, duygusal, fiziksel gelisimini 6nemli 6l¢iide

etkilemektedir (Hamamci ve Koksal Akyol, 2003).



Diizenli bir aile yasami ¢ocugun okul basarisi iizerine onemli bir etmendir.
Lammermann’a gore: okul basarisi ile ailenin geliri arasinda % 19, okul basarisi ile
yasama kosullar1 arasinda % 53, okul basarisi ile uyumlu aile yagami arasinda % 63
oraninda baglanti bulunmaktadir. Aile i¢i egitimdeki aksakliklar; ¢ocugun sosyallesme
siireci i¢inde olumsuz yonde etkilenmesine, ben merkezliligini yenememesine,
sorumluluk yiiklenememesine, is olgunluguna ulagamamasina neden olabilmektedir

(Akt. Altinkoprii, 2000).

Sinif yonetiminin degiskenlerinden bir digeri ise okuldur. Okul sosyallesme
stirecinde ilk temel toplumsal kurumdur (Kisi, 2003). Okul sadece bireye bilgi donanimi
saglamakla kalmaz, onun sosyallesmesine biiyiik Ol¢lide yardimeci olan bir kurum
niteligini de tasir. Cagdas egitimde okul, gelismekte olan bireye ¢alisma ve digerleriyle
birlikte yagama aligkanlig1 kazandirma sorumlulugunu diger kurumlarla paylasmaktadir

(Yavuzer, 1993).

Sinif, i¢cinde bulundugu okulun bir parcasidir. Bu nedenle okulun fiziksel ve
psikolojik yapisi, sinif yonetimini etkiler. Okul yonetimi, sinif yonetimin {ist sistemidir.
Dogal olarak okul ve sinif birbirlerinden ayri diisiiniilemeyecek niteliklere sahiptir. Bu
nedenle okulda egemen olan yonetim anlayis1 ve bu anlayisin temelini olusturan Grgiit
kiiltiirti, sinif yonetimine de yansimaktadir (Aydin, 2000).

Sinif yonetiminin bir diger degiskeni ise egitim yonetimidir. Egitim yonetimi
kamu yonetiminin 6zel bir alanmidir. Egitim ydnetimi, egitim Orgiitlerini saptanan
amaclara ulagtirmak iizere insan ve madde kaynaklarim1 saglayarak ve etkili bi¢gimde
kullanarak, belirlenen politikalar1 ve alinan kararlar1 uygulamaktir (Taymaz, 1995).
Egitim yOnetiminin basarili olabilmesi i¢in de okul yonetimlerinin etkili olmasi

gerektigi diistiniilebilir.

Okul yonetimi, egitim yonetiminin siirli bir alana uygulanmasidir. Bu alanin
sinirlarini egitim sisteminin amaglar1 ve yapisi belirlemektedir. Okul yonetiminin goérevi
okuldaki tiim insan ve madde kaynaklarini en verimli bi¢gimde kullanarak, okulu

amagclarina uygun olarak yasatmaktir (Bursalioglu, 1994).



Siif yonetiminin son degiskeni ise ¢evredir. Cevre degiskenleri bir davranigin
giidiileyicisi olabilecegi gibi engelleyicisi de olabilmektedir. Bu iki yonlii etki, hem
yakin hem de uzak g¢evreden gelmektedir. Yakin c¢evre Ogrencinin, her giin, i¢inde
bulundugu cevredir: Smif, okul, aile, bos zaman ge¢irme alanlari. Uzak ¢evre, onu
zaman zaman etkileyen diger ogelerden olusur. Bunlar, kendi toplumunun yasama
bicimlerinden,  diger {ilkelerin  insanlarmin  yasama  bi¢imlerine  kadar

uzanmaktadir(Basar, 1999).

Insanin icinde yetistigi ¢evre kosullar1 o kisiyi her yonden derin bir bicimde
etkilemektedir. Yasaminda hi¢ okula gitmemis, okula ve egitime saygisi olmayan bir
anne baba ortamindan okula gelen 6grenciyle, annesi babasi siirekli okuyan ve normal
giinlik yasaminin akisi iginde siirekli kitap okunan bir ortamda yetisen Ogrencinin
okuldaki basarilar1 ayn1 olmaz. Bu iki ¢ocuk, ayn1 okula, ayni sinifa gittikleri halde, iki

farkli gercegi temsil etmektedirler (Ciiceloglu, 2000).

Insan davraniglar1 {izerinde ¢evrenin biiyiik bir rolii vardir. Insanlarla
hayvanlar1 birbirinden ayiran en 6nemli 6zelliklerden biri, insanin 6grenme yeteneginin
cok kuvvetli olmasidir. Egitim ve 0grenme ise ¢evre etkilerinin insan davranislarinda
meydana getirdigi degisikliklerdir olarak tanimlanabilir. Cevre kavrami, insan
davraniglarini etkileyen ve genetik olmayan biitiin etmenleri i¢ine almaktadir (Baymur,

1994).

Gelisim ve o6grenmenin en hizli oldugu donem olan okuldncesinde amag,
cocuklarin davraniglarinda kendi yasantilar1 yoluyla istendik degisiklikleri yapmak,
cocugu yasama hazirlamak, gelisimsel 6zelliklerini ve potansiyellerini dikkate alarak,
gelismesini  destekleyici firsatlar sunmaktir. Bu amaglarn gerceklestirmek adina
okuldncesi egitim kurumlarinin en temel gorevi ¢ocuklara nitelikli bir egitim ortami
sunmaktir. Boyle bir ortamda cocuk, aktif deneyimlerde bulunarak duyarli segimler
yapabilecek, tecriibeler kazanacak, sorumluluk almayi, problem ¢6zmeyi 6grenecek ve

yetiskinlerle, arkadaslariyla etkilesimde bulunacaktir.

Egitim ortami c¢ocuklara Ogrenmek i¢in neye ihtiya¢ duyuyorlarsa onlari
sunabilmelidir. Insanm 6grenmesi sosyal bir siire¢ oldugundan, egitim ortami, cocuklar

arasindaki iliskileri saglamali ve desteklemelidir. Burada o©nemli olan c¢ocugun
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cesaretlendirilmesidir. Egitim ortamin iyi organize edilmesi ¢ocuklarin kendi ilgilerini
gelistirmeleri i¢in olanak sagladigindan, bdylece 6gretmenin isleri azalacak ¢ocuklarla

doyurucu bir birliktelik kurmasi kolaylasacaktir (Karaoglu, 2002).

Cocugun, yasaminin ilk yillarindaki yasantilarinin niteligi, onun gelecekteki
basarilarinin belirleyicisi oldugu gibi, tim kisilik gelisimini de Onemli oOlglide
belirlemektedir. Bu nedenle c¢ocuga okuloncesi donemde zengin uyaranlarla
desteklenmis bir c¢evre ve onun gelisimini tiim yonleriyle destekleyecek egitim

ortamlarinin olusturulmasi gerekmektedir (Geng ve Senemoglu, 2001).

Cocuklar somut olan seyleri 6grenebilirler. Onlara soyut kavramlar vermek
yerine, derste acik bir amac¢ olusturmak, dokunabilecegi gorebilecegi, amaca iliskin
faaliyetleri ayarlamak, onun ¢alismasina ve fiziki goriinlimiine uygun se¢ilmis esya ve
materyal ile dersi biitiinlestirmek gereklidir. Bunun i¢in Oncelikle esya, arag ve
gereglerin ¢cocugun yasia ve gelisim dilizeyine uygun Olgiitte olmas1 saglanmalidir.
Okuloncesi yillarda c¢ocuklar, en iyi kendi yasam deneyimleri yoluyla &grenirler.
Program cocugun ozgiirce deneyimler kazanabilecegi ortam olusturmalidir (Zembat,

1999).

Okul Oncesi Egitimi Genel Miidiirliigiiniin hazirlamis oldugu 36-72 Aylik
Cocuklar Igin Okul Oncesi Egitim Programu kitapgigma gore; dikkatli ve ozenli
planlanmis egitim ortamlar1 okuldncesi egitim programlarinin uygulanmasinda biiyiik

onem tasir ve iyi planlanmig egitim ortamlar1 su 6zelliklere sahip olmalidir:

1- Cocuklarin Gelisim 6zelliklerine Uygun,
2-  Giivenly,

3- Cok Amacl,

4-  Problem Cozme Becerilerini Gelistiren,

5-  Yaraticilig1 Destekleyen birer ortam olarak diizenlenmelidir.

Ogretmen, dgretim yilmn biitiinii igerisinde bir ders saatinden, bir déneme
kadar stiren ¢esitli etkinlikleri planlamak, uygulamak, degerlendirmek durumundadir.

Her bir etkinligin amaca uygun yiiriitiilebilmesi farkli sinif yonetimi modelleri
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gerektirir. Smif yonetimi modelleri tepkisel, onleyici, gelisimsel, biitiinsel ve toplam

kalite yonetimi olmak tizere gruplandirilabilir (Saritas, 2003).

1- Simf Yonetiminde Uygulanan Tepkisel Yonetim Modeli: istenmeyen bir
davranisa kars1 tepki olan sinif yonetimi modelidir; amaci istenmeyen durum veya

davranisin degistirilmesidir (Ok ve dig., 2000).

Istenmeyen davranisa uygun tepkiyi Ongdriir. Amaci, kabul edilemez
davranisin degistirilmesidir. Istenmeyen davramisin kontrol altina alinmasinda 6diil ve
cezanin caydirici giiciinden yararlamlir. Istenmeyen davramsm olumlu veya olumsuz
pekistireclerle Onlenmesi esastir. Istenmeyen davranisin olumlu veya olumsuz
pekistireclerle dnlenmesi esastir. Istenmeyen sonu¢ mutlaka tepki goriir. Bu modelin
daha ¢ok smif yonetiminde bilgi, beceri ve deneyimi zayif, diger modelleri iyi

kullanamayan 6gretmenler tarafindan kullanildigi sdylenebilir (Saritas, 2003).

2- Simif Yonetiminde Uygulanan Onlemsel Yonetim Modeli: Bu modelin
amaci, kestirilebilir sorunlarin ortaya c¢ikmasini onleyecek bir sinif diizenlemesi ve
isleyisi yaratmaktir. Istenmeyen davranisi ve sonucunu olusmadan onleme ilkesine
dayanmaktadir (Saritag, 2003). Bu model sinif etkinliklerini bir kiiltiirel sosyallesme
siireci olarak ele alirken, smifta yanlis davranisa olanak vermeyen bir sosyal sistem

olusturulmaya ¢alisilir (Ok ve dig., 2000)

Etkinlikler daha ¢ok gruba yéneliktir (Unal ve Ada, 2000). Sinif ydnetiminin
klasik modeli oldugu sdylenebilir (Basar, 1999).

3- Simif Yonetiminde Uygulanan Gelisimsel Yonetim Modeli: Bu model
sinif yonetiminde 6grencilerin fiziksel, duygusal ve deneyimsel gelisim diizeylerinin
gerektirdigi uygulamalarin gerceklestirilmesini esas alir (Ok ve dig., 2000) ve bu
modelin uygulanabilmesi i¢in 6grencilerin hazir olmast gerekir. Gelisimsel model dort
basamaktan olusur. Onuncu yasa kadar siiren birinci basamakta ¢ocuklar, nasil 6grenci
olunacagini ogrenirler. Bu basamakta 6gretmen, smif yonetimi konusunda ¢ok zaman
ve ¢aba harcamak zorundadir. On-oniki yaslarim1 kapsayan ikinci basamakta 6grenciler,
smif diizenine uymaya gayret eder, 0gretmenini iizmek istemezler. Bu acgidan siif

yonetimine verilen agirhik bir &nceki basamaga gore azalir. Ugiincii basamak,
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ilkogretimin ikinci devresine denk diisen oniki-onbes yaslarini kapsar. Bu dénemde
ogrenciler karmasik duygular yasarlar. sinif yonetimi kurallarin1 sorgulamaya calisirlar.
Dordiincii basamak lise yillarini kapsar. Zihinsel gelisimi ve sosyallesme siireci hizlidir.
Kimlikleri, davranislar1 sekillenmeye baglar, sinifta nasil davranmalari gerektigi

konusunda kendilerini sorgularlar. Bu yiizden yonetim sorunlar1 azalir (Saritas, 2003).

4- Smif Yonetiminde Uygulanan Biitiinsel Yonetim Modeli: Sinif
yonetimini etkileyen tim ogelerin birlikte dikkate alinmasimi 6ngoriir. Diger sinif
yonetimi modellerinden yararlanilmasini kabul etmekle birlikte, dnleyici sinif yonetimi
modelini &n plana ¢ikarmayr hedeflemektedir (Saritas, 2003). Onlemsel simf
yonetimine Oncelik vermede gruba oldugu kadar bireye de yonelme, istenen davranisa

ulasabilmek i¢in, istenmeyenin nedenlerini ortadan kaldirma vardir (Basar, 1999).

5- Sinif Yonetiminde Uygulanan Toplam Kalite Yonetimi Modeli: Toplam
kalite yonetiminin olugmasiyla sinif ortaminda belirli oranda degismeler yasanacaktir.
Toplam kalite yonetiminin uygulanmasiyla, 6grenci ile 6gretmen arasinda resmi iliski
yerine, O0grencisi ile diyalog kurabilen, 6grenci iizerine odaklasabilen, ona rehberlik
eden, elestiren degil yol gosteren, 6grenci ile koordineli bilgi vermekten ¢ok bilgiyi
paylasan, bilgiyi sinif igerisinde degil dis ortamlarda da arayan, bilim ve teknolojideki
degisimleri takip eden, 6grencileri arastirmaya iten 6grencinin her tiirlii ihtiyacini bilen,
basarisizlig1 yargilayan degil, nedenini arastiran bir 6gretmen profili ¢izilir (Cetinkaya,

1999).

Ulkemizde yasanan sosyal ve ekonomik yapilardaki hizli degisimler
dogrultusunda aile yapilar1 da degisim gec¢irmektedir. Ev ekonomisine katkida
bulunmak iizere annelerin ¢alisma oraninin giin gegtik¢e artmasi, ¢ocuklarin bakim ve
egitim sorununu ortaya ¢ikarmaktadir. Ozellikle 3-6 yas aras1 ddnem, cocugun psiko-
sosyal olarak gelistigi, ylirlime, konusma, ¢evreyi tanima ve birtakim sorumluluk ve
aliskanliklarin kazanildigi, toplumun deger yargilarinin edinildigi dénemdir. Cocugun
ruh ve beden sagliginin yerinde olabilmesi, gelismesi i¢in besine ve iyi bakima oldugu
kadar, olumlu kisiler arasi iligkilerin kurulmasini saglayacak diizenli ve planli toplum

yasantisina ihtiyag duymaktadir. Bu yasantty1r c¢ocuga okuldncesi kurumlari
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saglamaktadir. Bu nedenle bu kurumlarda g¢alisan Ogretmenlere c¢ok biiyiik

sorumluluklar ve gorevler diismektedir.

Bir iilkede nitelikli insan giicline duyulan ihtiyag, ancak, nitelikli egitim
kurumlarinda yapilan egitim ile saglanabilir. Egitim sisteminin temelini 6gretmenler
olusturmaktadir. Ogretim programlari, yontem ve teknikler, kullamlan ara¢ ve gerecler
ne kadar mitkemmel olursa olsun, eger 6gretmen yoksa veya yetersizse egitim ogretim
amacina ulagamayacaktir. Bu nedenle, nitelikli insan giiciinii en iyi sekilde

yetistirebilmenin temel sart1, nitelikli 6gretmen yetistirilmesidir (Basal ve Taner, 2003).

Okuldncesi egitimine Ogretmen yetistirmede son yirmi bes yilda 6nemli
gelismeler goriilmiistiir. Yakin zamana kadar okuldncesi egitim kurumlarinin 6gretmen
ithtiyac1 kismen Kiz Meslek Lisesi mezunlar1 ve ilkokul dgretmenleri ile karsilanirken,
kismen de Kiz Teknik ve Kiz Sanat Yiiksek Ogretmen Okullarinin Cocuk Gelisimi ve
Egitimi Bolimii mezunlar ile giderilmeye c¢alisiimistir (Duman, 1996). 1960 yilindan
itibaren okuldncesi egitim kurumlarina artan talebin artmasi sonucunda, ilkokul
ogretmenleri kisa siireli bir kurstan gegirilerek baslayan okuldncesi 6gretmen yetistirme
isi, daha sonra Kiz Enstitiilerinde (Kiz Meslek Lisesi) acilan Cocuk Gelisimi ve Egitimi

Boliimlerinden yetisenlere birakilmistir (Oktay,1991).

Yiiksek Ogretim kademesinde, 6n lisans diizeyinde ilk, okuldncesi egitimi
ogretmenligi programi 1980-1981 6gretim yilinda agilmistir. Bu programlar 6nce Cocuk
Gelisimi ve Egitimi Boliimii bulunan Yiiksek Ogretim Kurumlarinmn iginde acilirken,
daha sonra Siif Ogretmenligi programlarinin bulundugu kurumlarda agilmistir
(Oguzkan ve Oral, 1983; Oktay, 1991; Duman, 1996). 1991- 1992 6gretim yilindan
itibaren Tiirkiye’de egitim ve dgretimin her kademesi i¢in 6gretmen yetistiren kurumlar

dort yillik lisans diizeyine ¢ikarilmistir (Basal, 2005).

Okuloncesi 0gretmenligi i¢in yeterli yetisme kadar, kisilik 6zellikleri de ¢ok
onemlidir. Cocuk yetistirme gibi basli basina titizlik, sabir, dikkat ve emek isteyen bir
gbrevi benimsemis okuldncesi 6gretmenlerinin ¢ocuklara bilgi ve beceri verme rolil
disinda kisilik olarak da model olma roliinii {istlenmis olmalar1 ve insanlarla iyi iliskiler

kurarak sevgiyi, saygiy1 6gretmeleri beklenmektedir. Okuldncesi 6gretmenligi, hosgorii,
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siirekli kendini yenileme, meslegi isteyerek ve severek yapma gibi 6zellikleri gerektiren

bir meslektir (Argun ve Ikiz, 2003).

Egitim, hayatin her kademesinde devamlilik gdsteren bir davranis degistirme
stirecidir. Bu siirecin egitim kurumlarinda yiiriitiilen kismi; amag, metot ve teknikle,
degerlendirme basamaklarindan olusur. Bu basamaklarin her agamasinda aktif olarak
gbrev yapan ise 0gretmenlerdir. Egitim ve 6gretim faaliyetleri bir amacin tayin edilmesi
ile baglar. Ogretmen, amaglara gore belirlenen muhteva ile birlikte uygulanan
metotlardan sonra Ogrencilerin ilk basta belirtilen amaglara ulasip ulasmadigini
degerlendirmeye geger. O halde biitiin silireglerde etkin olan 6gretmende bulunmasi
gereken Ozellikleri analiz etmek biiyiik 6nem tasimaktadir (Biiyiikkaragoz ve Kesici,

1998).

Egitim- 6gretim her seyden 6nce demokratik bir toplumda, toplumsal hayatin
idamesi ve gelistirilmesinin temelini olusturmaktadir. Bu idame ve gelismeyi
saglayacak, toplumun bireyleridir. Bireylerin, kendilerini ve toplumun sart ve
ihtiyaclarii en iyi sekilde anlayacak, gorecek ve sorumluluk yiiklenecek sekilde
yetistirilmis olmalar1 gerekmektedir. Bu isi yiiriitecek olan meslekte Ogretmenlik

meslegidir. Ogretmenin;

I- Konu alaninda gerekli bilgi ve beceri sahip olmasi,

2- Toplumun sosyal yapisi ve kiiltiirel degerlerini anlayip bilmesi,

3- Ugrasacagi ¢cocuklarin psiko-sosyal yapilarini iyi anlamasi ve bilmesi,

4- Sorunlari, olaylar1 goriip anlayan, &grenen, insan iliskilerini bilen, grup
dinamizminde bilingli olan, gelisme ve yeniliklere acik, toplumunu ve
kiiltlirtinii  bilip seven, cocuklar1 ve insanlar1 seven bir kimse olmasi
beklenmektedir (Tan, 1990). Ogretmenler ancak biitin bu degerlere ve

ozelliklere sahip oldugu zaman 6grenciler tizerinde etkili olabilmektedirler.

Giinlimiiz 6gretmenlerinden genel 6zelliklerin yan1 sira bazi yeterliliklere sahip
olmalar1 beklenmektedir. Bu yeterlilikler c¢esitli calismalarda farkli bicimlerde
siiflandirilmaktadir. Ancak bu ¢alismalardaki ortak ana yeterlilikler asagidaki sekilde
gruplandirilabilir (Milli Egitim Bakanligi, 2006):
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1- Konu Alani ve Alan Egitimine Iliskin Yeterlilikler
a) Konu Alani Bilgisi
b) Alan Egitim Bilgisi

2- Ogretme-Ogrenme Siirecine Iliskin Yeterlilikler

a) Planlama

b) Ogretim Siireci

¢) Sinif Yonetimi

d) Iletisim

Acikgodz’e (2003) gore, ogrencilerle en yakin ve uzun siireli etkilesimde
bulunan kisilerden biri olan 6gretmen, asil islevi olan “6grenmeyi kolaylastirma” ya ek
olarak, 6grenciye model olma, 6grenciye rehberlik yapma gibi islevleri de yiiklenmek
durumundadir. Etkili 6gretmen yalnizca Ogretimin nasil yapilacagini ya da Ogretim
sirasinda karsilagilan sorunlarin nasil ¢oziilecegini bilen degil, bildiklerinden hangisini
belli bir anda uygulayabilecegine karar veren ve bunu uygulayan 6gretmendir.
Ogretmen etkililigine iliskin yapilan cogu arastirmalarda da 6gretmenlerin sinif yonetimi
becerilerinin, 6gretimin basarisint belirlemede birincil dnem tasidigi vurgulanmaktadir
(Jere-Brophy ve Carolyn, 1976; Akt: Celep, 2000). Glasser (1960) tarafindan yapilan
arastirmada, Ogrenciler, 1yl bir d6gretmeni Ogrencinin her seyiyle ilgilenen, Ogretilen
konu hakkinda detayli bilgi veren, siklikla nutuk atma yerine sinif tartismasi ortami
saglayan, Ogrencilerin seviyesine inebilen, kendini 6grencilerden {istiin gormeyen ve
ogrencilerle iletisime girmekten haz alan kisi olarak tanimlamislardir. Yine bu arastirma
ile, 6grenciler iyi bir 6gretmeni baski yapmaktan veya ceza vermekten kaginan kisi
olarak tamimlanmaktadirlar. Eger Ogretmen baski yapiyor ve ceza uyguluyorsa

ogretmenlerine ¢ok az saygi duyduklari belirlenmistir.

Cocuk, ailesi diginda karsilastig1 planli egitimin ilk basamagi olan okuldncesi
egitimle, iyl yetismis okuldncesi Ogretmenleri tarafindan, gelisim ozelliklerine ve
yeteneklerine uygun hazirlanan 6zgiir bir ortamda esnek olarak uygulanan bir programla
temel egitime hazirlanmaktadirlar (Ustiinoglu, 1987). Bu nedenle okuldncesi egitim

kurumlarmin, ¢ocugun egitimi konusundaki gorevini yerine getirmesindeki en biiyiik
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etken olan 6gretmenlerden beklenenler, diger mesleklerde oldugundan hem daha ¢ok

hem de daha karmasiktir (Kuvvet, 2001).

Okuloncesi 6gretmeninin asil isi bilgi aktarmak degil, cocuklara, topluma
kolay uyum saglamalarina yardimci olacak temel bilgi ve becerileri kazandirmaktir.
Bunun i¢in de bugiiniin okuloncesi 6gretmeni, zeki, uyumlu, ileriyi gorebilen bir kisi
olmali, giiven verici bir simif atmosferinde, ¢ocuklarda baski ve kizginlik yaratmadan

onlar ¢esitli etkinliklere yoneltebilmelidir (Giirkan, 1986).

Ogretmenin birey iizerindeki etkisi her 6gretim basamag icin séz konusudur.
Ancak bu okuloncesi donemde daha da 6nem kazanmaktadir. Okuldncesi egitim
hizmetlerinin gerceklestirilmesinde fiziki ortam, arag-gere¢ ve program ne kadar iyi
olursa olsun, okuldncesi egitim hizmetlerinden beklenen yararin saglanmasi, bu
programi uygulayacak dgretmenlerin nitelik ve nicelik yonlerinden yeterli olmalarina
baghdir. Uygun bir fiziki ortam i¢inde, yeterli arag-gerec ve iyi diizenlenmis bir egitim
programi ancak istenen davranig 6zelliklerine sahip, hem de istenilir davranisi ¢ocuklara
kazandirabilecek niteliklere sahip okuldncesi 6gretmenleri ile anlam kazanir ve amaca

ulasabilir (Ustiinoglu, 1990).

Birlikte yasamayi ve caligmayr Ogrenirken, ¢ocugun ayrintilariyla kopya
cekecegi, saglikli bir 6gretmen modeline ihtiyaci vardir. Bu sebeple, okuldncesi
Ogretmeninin, olumlu bir model olusturmasinin yaninda, yeterli pedagojik formasyona
sahip olmasi ve meslegini sevmesi gerekmektedir. Bunun yani sira okuldncesi
Ogretmeni, ¢ocugun gelisimi ve uyumundaki karmasik psikolojiyi, ihtiya¢ duydugu

cevre kosullarini bilmelidir (Yavuzer, 2004).

Kisaca ¢agdas toplumun 6gretmeni; sorun ¢ézme becerisine sahip, teknolojiyi
kullanabilen, 6grencisi ve velisiyle olumlu iliskiler kurabilen, smif ve okulu tim
imkanlar1 kullanarak aktif 6grenme ortamina doniistlirebilen ve en Onemlisi siirekli
o0grenmeyi bir ilke olarak benimseyen ve bu c¢ergevedeki tiim rolleri iistlenerek

toplumun ¢ok yonlii gelismesine katkida bulunan bir vatandas olmak durumundadir.

Sinif yOnetimi, 6gretmenin en Onemli gorevlerinden biridir. Ciinki, sinif

yonetimi sayesinde, 6gretime ayrilan zaman artar, dolayisiyla bosa giden zaman azalir,
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sinifta diizen ve dolayisiyla tutarli beklentiler gelisir. Sinif yonetimi i¢in oncelikle sinifi
tanimak gereklidir .Tecriibeli 6gretmenler dgrenci stratejilerine karst ne gibi tedbirler
alabileceklerini daha kolay belirleyebilirler. Ogretmen tecriibe kazandikga, gerek kendi
kullandig stratejilerde uygun stratejiyi se¢me, gerekse 6grenci stratejilerine karsi tedbir

gelistirmede ustalagmaktadir (Bacanli, 2001).

Sinif yOnetimi stratejileri Ogretmenlerin egitim sisteminde yaygin olarak
kullandiklar1 bir yontemdir. Bununla birlikte bu kavramin iilkemizde okuldncesi
donemde kullanimina ve egitimcilerin bu stratejilerden ne diizeyde haberdar olduklarina

iliskin ¢alismalarin sayis1 olduk¢a siirhdir.

Sinif yonetimi stratejileri kavrami 6gretmenlerin sinifta disiplini saglamak
amaciyla kullandiklar1 bir dizi yontemi kapsayan genis cergeveli bir kavramdir.
Ogretmenlerin sinifta disiplin saglamak ve problemli davranislarla basa c¢ikmak igin
kullandiklar1 bir ¢ok yontem vardir (Wolfgang, 1999). Sinif yonetimi stratejileri bu
yontemlerin bir veya birden fazlasinin kullamilmasini igermektedir. Ozyiirek (2001)’e
gbre gilinlimiizde 6gretmenlerin en 6nemli sorunlarindan biri, 6grenci davraniglarini
sinif iginde ydnetmedeki giicliiklerdir. Ogrencilerin sinif igi istenmeyen davramislari

uzun yillar disiplin sorunu olarak ele alinmstir.

Istenmeyen davramslarin saglikli bir sekilde tanimlanmasi bu tiir davranislarin
degistirilmesi agisindan belirleyici 6neme sahiptir. Gergekte istenmeyen davranigin
sinirlarinin ¢izilmesi zordur. Cilinkii davranisin istenmeyen nitelikte olmasini belirleyen

etmenler duruma, kosullara, mekana vb. bir dizi degiskene baglidir.

Basar’a (1999) gore insan davraniglarinin temelinde gereksinimleri yatar ve
istenen davranisi tamimlayan, kurallardir. Korkmaz’a (2002) goére Ogrencilerin sinif
icindeki davraniglarini istenmeyen davranis olarak adlandirabilmek i¢in dort temel Slgiit

vardir;

1. Ogrencilerin kendisinin yada simiftaki arkadaslarinin 6grenmesini engellemest,
2. Ogrencinin kendisinin yada arkadaslarmin giivenligini tehlikeye sokmasi,

3. Okulun arag ve gereclerine yada arkadaslarinin esyalarina zarar vermesi,
4

Ogrencinin diger 6grencilerle sosyallesmesini engellemesidir.

18



Okuldncesi donemdeki ¢ocuklar s6z konusu oldugunda, egitim siireci iginde
program amaglarina uygun olarak yapilacak etkinliklerle ogrencilerde davranig
yonetimine iliskin kazanimlar gergeklestirilebilir. Okuloncesi dénemde cocuklarin
smifta sergiledikleri problemli davranislarin zaman igerisinde ortadan kaybolduklar
belirtilmekle birlikte (Heller, ve Arkadaglari, 1996; Shelton ve ark., 2000) bu tiir
davraniglarin uygun sekilde yonlendirilmemesi durumunda cocuklar agisindan risk

olusturabildigi iddia edilmektedir (Campbell, 1996).

Okullarda verilmesi gereken Ogrencilerin kendi davranislarini  kontrol
etmelerini saglamak ve baska otoritelere gerek kalmaksizin kendilerini denetlemeleri
bilinci ve i¢ disiplin kazandirmaktir. Baslangicta belki uzun siireli bir ¢abay1 gerektiren
bu caligmalar bireyin ileriki yagsaminda ¢ok yararli olacaktir. Biitiin bunlarin gelismesi
ise 0gretmenin ve ailenin disiplin anlayisi ile yakindan ilgilidir (Milli Egitim Bakanligi,

2006).

Davranig kontroliiniin temelinde yatan en 6nemli olgu istenmeyen davranigin
yerine istenilir davranigla degistirebilmedir. Bunun herhangi bir zorlama olmaksizin
tamamen bireyin kendi istegiyle ve uygun yontemlerin kullanilmasi yoluyla yapilmasi

gerekmektedir (Milli Egitim Bakanligi, 2006).

Istenmeyen davranislar1 ortadan kaldirmak bilgi, deneyim sabir ve rasyonel
karar vermeyi gerektirir. Gozlemler ve arastirma sonuglar1 6gretmenlerin durumu derhal
kontrol altina almak diistincesiyle aceleci davrandiklarini gostermektedir. Ortaya ¢ikan
en Onemli sorunlardan birisi hangi istenmeyen davranig i¢in hangi stratejinin
kullanilacaginin  iyi saptanamamasidir. Uygun olmayan stratejilerle miidahale
istenmeyen davranisi ortadan kaldirmak yerine, baska istenmeyen davraniglarin ortaya

¢tkmasina da neden olabilmektedir (Celik, 2002).

Okullarda en sik goriilen istenmeyen 6grenci davraniglarinin basinda gizli
konusma, sinif materyallerinin uygunsuz kullanimi, 6gretmene karsi direng, baskasina
ait olan bir seyi izinsiz alma, bagkalarinin dersi dinlemesini engelleme, s6z almadan
konusmay1 aliskanlik haline getirme, fisildasma, baskalarinin dikkatini dagitma temizlik
kurallarina uymama, kirict ve kiifiirli konusma, bagkalarini rahatsiz etme, isini

yaparken dikkatli ve 6zenli olmama, dersi dinlememe, sinifta baskalar1 konusurken
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konusma, baska islerle ilgilenme, arkadaslarinin dinlemesini veya ¢alismasini
engelleme, arkadasina ve hatta 6gretmenine kaba ve saygisiz davranma, okul esyalarina

zarar verme, devamsizlik, kopya ¢ekme gelmektedir (Baloglu, 2001; Erdogan, 2002).

Charles (1996) sinifta istenmeyen davraniglart dnlemenin yollarindan birini
faydali ve eglenceli bir program hazirlamak olarak ifade eder. Yildiz (2006) tarafindan
yapilan arastirmada Ogretmenler, istenmeyen davranislart onlemek igin; 6grencilere
sorumluluk verme ve onlarla olumlu iletisim kurma, 6grencilerin aileleriyle isbirligi
yapma, motivasyon saglama, 6grenciyi on sirada oturtma ve derse katilimini saglama,
ogrenciye degerli oldugunu hissettirme, simifta dolasma, toplanti diizenleme, fiziki

durumu diizenleme, etkinlik yaptirma gibi yaklagimlar1 kullanmaktadirlar.

Tiirniiklii (1999) ingiliz ve Tiirk siuif &gretmenleriyle gergeklestirdigi
kiiltiirleraras1 ¢calismada iki iilke arasinda sinif yonetimi uygulamalarina iliskin farklar
incelemistir. Sinif yonetiminin, arzu edilmeyen 6grenci davranislarini, arzu edilmeyen
Ogrenci davraniglariyla basa ¢ikma strateji ve taktikleri, sinif organizasyonu gibi temel
boyutlarin ele alindigi g¢alismada nitel ve nicel arastirma yoOntemleri bir arada
kullanilmistir. Arastirmaya Tiirkiye’den 12, Ingiltere’den 8 olmak iizere toplam 20
ogretmen katilmistir. Caligmanin bulgularina gore arzu edilmeyen 6grenci davranislar
her iki iilkede de benzer dzellikler gostermektedir. ki iilkede uygulanan egitim ydntemi
ve sinif diizeni farkli olsa da temel problemler arasinda giiriiltii ve izin almadan
konusmaya kalkma ortak olarak dile getirilmistir. izin almaksizin siralarin arasinda
dolasma da iki iilke Ogretmenleri tarafindan arzu edilmeyen Ogrenci davranislari
arasinda gosterilmistir. Arzu edilmeyen 6grenci davraniglariyla basa ¢ikma teknikleri
acisindan 6gretmen davramislari karsilastirildiginda ise iki iilke dgretmenleri arasinda
yiiksek derecede benzerlikler bulunmustur. Her iki iilkede de deneyimli 6gretmenlerin
sadece arzu edilmeyen davranist gosteren 0grenciyle sozel iletisim kurduklar1 yoniinde
iken, deneyimsiz 6gretmenlerin herkesin duyabilecegi sekilde tepkiler vermesi énemli
bulgular arasinda yer almistir. Ancak, iki iilke arasindaki tek farklilik bu davranislarin
ortaya ¢ikmadan Onlenebilmesi yoniinde bulunmustur. Buradaki farklilik deneyimle ile

ilgilidir.
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Atict  (2002) tarafindan  gerceklestirilen  “Ogrencilerin  Istenmeyen
Davranislartyla Bas Etmede Tiirk ve Ingiliz Ogretmenlerinin Kullandiklar1 Ydntemlerin
Karsilagtirilmasi” konulu benzer bir arastirmada; “ovgli”, “tesvik etme” ve “Ogrenciyle
konusma” Tiirk ve Ingiliz &gretmenlerin en ¢ok kullandiklar1 ydntemler oldugu
belirlenirken, her iki grup tarafindan en az basvurulan ydntemin ise “Ggrenciye
bagirma” yontemi oldugu belirlenmistir. Arastirmada elde edilen diger bir bulgu da
Ingiliz gretmenlerinin “ceza”ya Tiirk ogretmenlerinden daha fazla basvurmus
olmalaridir. Ayrica, “0grencinin yerini degistirme”, “ydnerge verme” ve “Ogrenciye ne
yapacagini sdyleme” yodntemlerinin Ingiliz, “6vgii”, “tesvik etme” ve “dgrenciyle
konusma” yontemlerinin ise Tiirk Ogretmenler tarafindan daha yiiksek diizeylerde

kullanildig1 saptanmuigtir.

Sadik (2004) tarafindan gergeklestirilen bir ¢aligma ile okuloncesi siniflarda
karsilagilan problemli davraniglar ve bu davranislarla bas etmede Ogretmenlerin
kullandiklar1 yontemler belirlenmeye calisilmistir. Arastirma Cukurova Universitesi
Anaokulu’nda yapilmis ve her sinif her biri bir saat olmak iizere li¢ kez gdzlenmis olup
toplam on iki saat gdzlem yapilmistir. lgisizlik, giiriiltii, smmf iginde dolasma
davranislarinin  problem davraniglarinin, biiyiik ¢ogunlugunu olusturdugu ve
Ogretmenlerin bu davranislarla bas etmede daha cok sozel teknikleri kullandiklari
gbzlenmistir. Problemli davraniglarin ¢ocuklarin yas gruplarina gore, bas etme

tekniklerinin de 6gretmenlerin deneyimine gore farklilagtigi gorilmustiir.

Karaoglu (2002) tarafindan 2001-2002 egitim-6gretim yilinda Denizli’de yer
alan ve bilinyesinde anasinifi bulunduran 44 anasinifi ile 4 anaokulunda goérev yapan 133
okuloncesi Ogretmeninin arastirma kapsamina alindigr calismada, Ogretmenlerin
okuloncesi egitim kurumlarinda karsilagilan istenmeyen davraniglar ile hangi siklikta
karsilastiklart ve Ogretmenlerin smif etkinliklerini bozan istenmeyen davranislari
engellemek icin gelistirdikleri yontemleri hangi siklikta kullandiklar1 saptanmaya
calisilmigtir. Arastirma sonucuna gore, siniflarda istenmeyen davraniglarla diisiik
diizeyde karsilasildigi bulunmus buna karsin istenmeyen davraniglara karsi gelistirilen
Oonlemlerin  6gretmenler tarafindan yiliksek diizeyde uygulandigi, istenmeyen

davranislara kars1 miidahalelerin ise diisiik diizeyde yapildig1r goriilmiistiir. Caligmanin
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diger bir bulgusu ise farkli branstan olup, okuldncesi 6gretmenligi yapandgretmenlerin
ve okul Oncesi bransindan olan G6gretmenlerin istenmeyen davranislarla karsilasma
sikliklari, istenmeyen davramiglart yonetmek icin uyguladiklari Onlemler ve

miidahaleleri arasinda anlamli bir fark saptanmamis olmasidir.

Diger bir calisma Keskin (2002) tarafindan sinif 6gretmenlerini kapsayacak
sekilde gerceklestirilmistir. Calismanin rneklemini, Ankara Ilinde 20 ilkdgretim
okulunda gorev yapan 351 smif 6gretmeni olusturmustur. Keskin tarafindan yapilan bu
calisma, smif 6gretmenlerinin sinif i¢inde olusan istenmeyen &grenci davraniglarinin
goriilme diizeyine ve karsilagilan istenmeyen Ogrenci davranislariyla bas etmede
kullandiklar1 yollara iliskin goriislerini saptamak amaciyla yapilmistir. Arastirma
bulgularina goére bazi istenmeyen Ogrenci davraniglarmin egitim etkinliklerini
giiclestirici boyutlara ulasmadig1 ancak, bazi davraniglarin ise zaman zaman egitim
ortamimi giiglestirici boyutlara ulastig1 belirlenmistir. Ogretmenlerin, istenmeyen
Ogrenci davraniglarina karsi en ¢ok sozel uyarilar igeren bas etme yollarini tercih
ettikleri gorilmustiir. Ayrica, smf Ogretmenlerinin G6grencilerine fiziksel ceza

uygulamay1 tercih etmedikleri gorilmiustiir.

Basar’a (1999) gore O6gretmen, istenmeyen Ogrenci davranislarini istenenlerle
degistirmek ve diizeltmek amaciyla su stratejilerden yararlanabilir: Sorunu anlamak,
gormezden gelmek, uyarmak, derste degisiklik yapmak, sorumluluk vermek, 6grenciyle
konusmak, okul yonetimi ile iliski kurmak, aile ile iliski kurmak, ceza vermek gibi.
Strateji se¢iminde temel bir ilke, istenmeyen davranist derhal durduracak ve olumsuz

etkiyi en aza indirecek bir stratejinin se¢imidir (Celik, 2002).

Ogretmen sinifta dgrencilerle anlasmak, uzlasmak durumundadir. Onlar1 ikna
ederek yeni davranis gelistirmelerini saglayabilir. Hargreaves (1990) gore 6gretmenlerin

genellikle kullandiklari uzlagsma stratejileri sunlardir:

1- SOz verme ve tehdit etme,

2- Yiiksek beklenti ifade ederek asir1 isteklerde bulunma,

3- Ogrencilere baska tiirli davrandiklarinda hos olmayan sonuglarla
karsilagabileceklerini ima etmek amaciyla dikkat ¢ekici dykiiler anlatma,

4- Ust yetkililere sikayet edecegini belirtme,
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5- Uygulamayacak cezalar1 uygulayacakmis gibi davranarak blof yapma,

6- Memnuniyetsizligini dile getirecek bigimde sikayette bulunma,

7- Davranisin aligilagelmis geleneklere uygun olmadigini belirterek sikayette
bulunma,

8- Davranigi yiiceltme,

9- Genellestirme yapilarak sikayette bulunma,

10- Bol ve yonet,

11- Davranis karsisinda gosterilecek tepkiyi baska bir zamana erteleme,

12- Gergeklesecek durumlari, sanki kendisi buna taraftarmis gibi gostererek haklar
imtiyazlara doniistiirme,

13- Sik1 tedbir (Akt. Bacanli, 2001).

Saritas (2006) tarafindan yapilan arastirmada ise istenmeyen davranislari
diizeltme ve degistirme stratejileri olarak sunlar saptanmistir: Oturdugu sirayi
degistirme, kontrol edilebilecek bir yerde tek basina oturtma, simifin disina ¢ikartma,
smif kurallarini hatirlatma, sorumluluk vererek derse katma, smifin Oniinde yaptigi
davranis i¢in 6ziir dilemesini saglama, arkadaglar1 ile konugsmasini engelleme, yaninda
durup hafif¢e dokunma, sozel olmayan yontemlerle 6rnegin, ses vurgusu, tonlama, goz
temast, jest ve mimikler vb. gibi, uyarma, dersten birakacagini sdyleme, ilgili disiplin
maddesini hatirlatarak disiplin kuruluna verecegini sdyleme, rehberlik servisine
gonderme, okul miidiiriine gonderme, okul yonetimi ile iligki kurma, basvurdugu
davranigi degistirmesini sdyleme, dersin sonunda 6zel goriisme, teneffiise ¢ikarmama,
sonraki derse almama, dersi kesip olumsuz davranistan vazgeg¢mesini bekleme,
gérmezden gelme, davranis notunu kiracagini sdyleme, derste degisiklik yapma, sinifi
rahatsiz etmememsini sOyleme, nezaketle dersi dinlemeye davet etme, ismiyle hitap
ederek uyarma, dgrenciyle ders i¢inde konusma, sinif arkadaglarindan onun davranigini
degerlendirmeyi isteme, sinifin1 degistirme, ceza verme Ornegin, ayakta durdurma,

sevdigi etkinliklerden yoksun birakma, istemedigi bir gorev verme vb. gibi.

Istenmeyen davranislara karsi kullanilacak stratejiler birgok farkli davranis
veya tutumlarla uygulanabilir. Ornegin; uyarma eylemi; gdz temasiyla, isaretle, yanina

yaklagsarak, dokunarak, sozle yapilabilir. S6zel mesajlarla uyarma eylemi ise dolayli
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olarak uyarma, soru sorma, soziin istenmeyen davranisa baglanmasi, yerini degistirme
biciminde kullanilabilir. Diger taraftan 6grenciyle konusma eylemi duruma gore ders
icinde veya dersin sonunda yapilabilir. Derste degisiklik yapma stratejisi ise; araglari,
yontemi, ortamlari, 6gretmen davraniglarini degistirme bigiminde gerceklestirilebilir.
Ceza verme eylemi ise hi¢bir zaman fiziki siddet ve baski icermeyen ancak, istenenden
mahrum, istenmeyene mahkum etme bi¢iminde kullamilabilir. Istenmeyen davranislarin
yonetiminde Ogretmenler ayni zamanda; bakislari ile iletisime girmek, Ogrenciye
yaklagmak, bas ve parmak hareketlerinden yararlanmak vb sézel olmayan uyarma
yollarindan yararlanarak Ogrencinin uygun davranisa donmesine yardimci olabilir

(Celep, 2000; Tiirniikli ve Yildiz, 2002).

Sinif yonetimi stratejilerinin temel amact ¢ocuklarin sinif i¢indeki problemli
davranislar1 ile basa c¢ikmaktir. Bu amagla da 6z-kontrol kazanmalar1 ve kontrol
duygusunu  hissetmeleri  gibi  beceriler kazandirmaya  yonelik  yOntemler
kullanilmaktadir. Bu yontemlerle ayrica, olumlu ve olumsuz pekistire¢ kullanimi gibi
yontemler ve istenilen davraniglar1 pekistirmeye yonelik farkli davranigsal yontemler de

kullanilabilir.

Texas Universitesi'nden Emer, Evertson ve Anderson (1980) tarafindan,
Ogretim yilinin ilk birka¢ haftasinda yirmi sekiz farkli sinifta gozlem yapilmis ve
Ogretim yili basinda plan yapan ve Ogretim hedeflerini Ggrencilere aciklayan

ogretmenlerin siiflarinda daha etkili egitim ve 6gretimin gergeklestigi saptanmustir.

Ira (2004), “Etkili Simf Yoénetimi ve Aktif Ogrenme” konulu galigmasinda su
bulgulara ulagmustir: Etkili smif yoOnetiminde, Ogretmenin sadece istenmeyen
davraniglar1 Onlemesi icin c¢aba gostermesi ve Ogrencilerin sessizce oturmalarini
saglamasi istenen bir davranis degildir. Etkili bir sinif yonetimi i¢in, simftaki iligki
diizeninin &grencilerle birlikte olusturulmasi, siniftaki olaylarin sonuglarindan ¢ok
nedenlerinin tizerinde durulmasi, 6grencilerin fiziksel, zihinsel, duygusal, sosyal, torel,
cinsel ve diger gelisim Ozelliklerinin dikkate alinmasi, 6grencilerden gelisim
diizeylerine uygun davraniglar beklenmesi, bunlarin yani sira 6grencilerin bireysel
gelisim Ozelliklerine de 6nem verilmesive 6grenci merkezli bir 6gretimin uygulanmasi

gerekir. Sonug olarak aktif 6grenme ancak etkili bir sinif yonetimi ile gergeklesir.
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Oroszko (1995) ABD’de deneyimli okuldncesi 6gretmenlerinin sinif yonetimi
uygulamalarini, beceri, baglam ve diisiince boyutlartyla degerlendirmistir. Konunun
betimsel olarak ele alindig1 calismada ii¢ temel soruya cevap aranmustir: 1. Okuldncesi
Ogretmenleri uygulamada ne tiir sinif yonetimi becerilerine ihtiya¢ duyarlar?; 2. Nasil
ve ne sekil 6gretme becerilerine sahip olmahdirlar?; 3. Ozel 6gretim ydntemlerini
kullanma konusunda Ogretmenlerin diisiinceleri nelerdir?. Devlet okullarinda, 6zel
okullarda, giinliik bakim merkezlerinde ve Head Start Programlarini uygulayan
okullarda c¢alisan 18 deneyimli 6gretmen ¢alismanin drneklemini olusturmustur. Veriler
24 ayn sif gozlemi ve Ogretmenlerle yapilan 24 goriisme sonucu elde edilmistir.
Sonuglar degerlendirildiginde deneyimli okuldncesi 6gretmenlerinin simif i¢i davranis
ve 0grenme etkinliklerini ilk ve orta 6gretim 6gretmenleriyle benzer sekilde yonettikleri

belirlenmistir.

Smif o6gretmenleri ile okuloncesi 6gretmenlerinin sinif yonetimine iliskin
sorunlarinin karsilastirilmaya calisildigi bir arastirmaya 43 okuldncesi 0gretmeni,44
anasinifi 6gretmeni ve 87 smif Ogretmeni katilmistir. Veriler sinif yonetimi stilleri
Olceginin Ogretimsellik, disiplin ve kisisel Ozellikler alt boyutlan kullanilarak elde
edilmistir. Deneyimli 6gretmenlerin daha ¢ok Onleyici bir yonetim anlayisi
benimseyecekleri yoniindeki hipotez, siif yonetimi stilleri dlgegi temel alindiginda
reddedilmis, deneyimle Onleyici smif yonetimi stili arasinda disiik bir iligki
bulunmustur. Ancak deneyimsiz 6gretmenlerin ¢ok daha az dnleyici bir yaklasima sahip
olduklar1 da bulgular arasinda yer almistir. Orta diizeyde deneyim sahibi 6gretmenlerin
ise ¢ok deneyimli 6gretmenlere gore daha fazla onleyici sinif yonetimi stili kullandiklari

bulunmustur (Laut, 1999).

Chen (1996), Tayvan’daki okuldncesi oOgretmenlerinin smif yonetimi
becerilerini ne sekilde kullanildiklarina ve 6gretmenlerin bu becerilerin kendilerini
mesleki agidan tatmin edip etmedigine iliskin bir calisma gergeklestirmistir. Ulusal
Ogretmenlik Okulu’nda iki yildir 8grenim géren 56 dgretmen adayi ii¢ haftalik bir
donemde kendi siif yonetimi becerilerine iliskin toplam 423 ayr1 durumu igeren
formlar doldurmuslardir. Siniflar 3, 4 ve 5 yaslarin1 kapsamakta ve her siifin mevcudu

yaklasik 30°dur. Stajyer 6gretmenler tarafindan doldurulan formlar degerlendirildiginde,
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Ozellikle simnifta oturularak gerceklestirilen kiigiik grup calismalarinda 6grenci
davraniglarini yonlendirmede s6zel yonergeler verme, miizik enstriimani ya da cesitli
ritimler kullanma gibi becerilere dayandirdiklar1 saptanmistir. Stajyer 6grencilerin bu
becerileri siklikla kullandiklari, duruma gore farkli beceriler gelistirdikleri ve yenilerini
kazanma konusunda c¢esitli arayislar i¢cinde olduklar1 da diger bulgular arasinda yer
almistir. Stajyer oOgretmenler genel olarak smif yonetimi becerilerinden tatmin
olduklarin1 ancak daha iyisi i¢in de becerilerini gelistirdiklerini ifade etmislerdir.
Hareketli c¢aligsmalarda siklikla miizik ve oyuna basvuruldugu belirtilmis ve
O0gretmenleri sinif yonetimi becerileri agisindan en ¢ok tatmin eden yontemler arasinda
en st sirada gosterilmistir. Ayrica kiiciik ¢ocuklarda siklikla 6diil, biiyiik cocuklarda ise

ceza yontemini kullandiklarini belirtmislerdir.

Tiirkiye’de Turla, Sahin ve Avci'nin (2001) okuldncesi 6gretmenlerinin fiziksel
sartlar, program, yontem, teknik, smif ve davranig yonetimi sorunlarinin bazi
degiskenlere gore incelenmesine yonelik gerceklestirdigi calismada Ankara il
Merkezinde bulunan kamu ve 06zel okullarda gorevli 440 okuldncesi Ggretmenine
arastirmacilar tarafindan hazirlanan bir anket uygulamistir. Caligmanin sonucunda
okuloncesi Ogretmenlerinin egitim diizeyinin artmasi ile yeni yontem ve teknikleri
kullanma konusunda istekli olduklari, ancak bunlar1 kullanmada calistiklar1 kurumun
yonetimi ile ¢eliskiye diistiikleri saptanmistir. Ayrica 6gretmenlerin sinif ve davranis
yonetimi ile ilgili sorunlart mezun olunan okul ve meslekte gegirilen siire degiskenlerine
gore incelenmis ve gruplar arasi anlamli bir fark bulunamamustir. Ogretmenlerin
cocuklar1 kontrol edebilmek i¢in zaman zaman bagirmak, olumsuz davraniglar1 ortadan
kaldirabilmek i¢in ceza vermek ve olumlu davranisa yonlendirebilmek i¢in dnceden

0diil vermek zorunda kaldiklarini ifade ettikleri belirlenmistir.

Dogan ve Uzmen (2003) tarafindan yapilan bagka bir aragtirmada da
okuloncesi egitim kurumlarinda gorev yapan egitimcilerin sinif i¢inde kullandiklar
egitim stratejileri ile ilgili goriislerini almak amaglanmugtir. Arastirmada “Ogretmen
Stratejileri Soru Formu” kullanilmis olup, arastirmaya Ankara Merkezinde bulunan
Devlet Universitelerine bagli yuva ve anaokullarinda gérev yapan toplam 61 egitimci

katilmigtir. Arastirmada okuloncesi kurumlarinda calisan egitimcilerin ¢ocuklar ile
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calisirken kullandiklar1 davranis yontemleri, 6zel 6gretim yontemleri ve ailelere
uyguladiklar1 ¢alismalart ne kadar siklikla uyguladiklarinin saptanmasinin yaninda, bu
egitimcilerin kullanilan 6zel 6gretim yontemlerinin yararliligi konusundaki goriisleri de
degerlendirilmistir. Alinan goriigler egitimcilerin yaslari, gérev yaptiklart kurum, mezun
olduklar1 okullar, meslekte calisma siireleri, c¢alistiklari ¢ocuk sayisi gibi bagimsiz
degiskenlere gore degerlendirilmistir. Arastirma sonucunda; okuldncesi egitimcilerinin
kullandiklar1  egitim stratejilerinin  ve bu stratejilere  yoOnelik  goriislerinin,
degerlendirilmeye alinan bagimsiz degiskenler acisindan farkl diizeylerde degisiklik

gosterdigi ve bazi stratejilerin egitimcilerce taninmadigi gézlenmistir.

Okuldncesi 6gretmenlerinin sinif yonetimi becerilerinin ne diizeyde oldugunu
ve bunun ¢esitli degiskenler ile iliskisini belirlemek amaciyla bir arastirma da Giiven ve
Cevher (2005) tarafindan yapilmistir. Arastirma sonuglarina gore, okuloncesi
O0gretmenlerinin siif yonetimi becerilerinin yeterli diizeyde oldugu goriilmiistiir. Kidem
yili, smif mevcudu, okulun bulundugu gevrenin sosyo-ekonomik diizeyi ve siif
yonetimine iliskin hizmet i¢i egitim alma durumu agisindan okuldncesi 6gretmenlerinin
smif yonetimi becerisine iligkin anlamli bir fark bulunmazken; egitim durumu ve
caligilan okul tiirii agisindan okuldncesi 6gretmenlerin sinif yonetimi becerisine iligkin

anlaml fark bulunmustur.

Kisaca, smif yonetimi konusunda yeterli ve etkili bir okuloncesi 6gretmeninin
zamaninin ¢ogunu sinifta disiplin sorunlariyla ugragmak yerine egitime ayirmasi daha
uygun olacaktir. Ayrica, cocugun okuldncesi egitimi sirasinda birtakim kurallart ve
davranislar1 benimsemis olmasi onun daha sonraki okul yasantilarini da olumlu yonde

etkileyecektir.

Tim bu bilgiler 1s18inda, smif yonetiminde istenmeyen davraniglarin
degistirilmesinde kullanilmakta olan sinif yonetimi stratejilerinin ne denli énemli ve
gerekli oldugu goriilmektedir. Buna ragmen tilkemizde okuldncesi 6gretmenlerinin sinif
yonetimi becerilerini ve bunun iliskili oldugu faktorleri inceleyen ¢alismalarin sayisi
oldukca sinirhdir. Okuldncesi 6gretmenlerinin sinif yOnetimi becerilerinin hangi
diizeyde oldugunun, bu becerileri etkileyen faktorlerin neler oldugunun saptanmasi,

daha 1iyi bir smif yonetimi i¢in yeni stratejilerin gelistirilip Ogretmenlere
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benimsetilmesine ve bodylece okuldncesi egitimin kalitesinin artmasina yarar

saglayacaktir.

1.1. Amag

Bu ¢aligmanin en genel amact; okuldncesi egitim kurumlarinda ¢aligmakta olan
okuldncesi 6gretmenlerinin kendilerine ve onlarin siniflarinda uygulama yapmakta olan
tiniversite dordiincii simif Ogrencilerine bir diger deyisle 6gretmen adaylarina gore;
okuldncesi 6gretmenlerinin siif yonetimi stratejilerini hangi siklikta kullandiklarini ve
bunlarin yararliligr ile ilgili goriis ve inanglarm1 ortaya c¢ikarmak amaciyla
diizenlenmistir. Bu amacg c¢ergevesinde, arastirmanin yanitlamayr amacladigi alt

problemler sunlardir:

1. Okuldncesi 6gretmenleri, siniflarinda varolan ve ileride ortaya ¢ikabilecek olan
problemli davraniglarla basa c¢ikma konusunda kendilerine ne derecede
giivenmektedirler?

2. Okuloncesi egitim kurumlarinda goérev yapan ogretmenler siif ydnetimi
stratejilerini hangi siklikta kullanmaktadirlar ve 6gretmenlerin bu stratejilerin
yararlilig1 konusundaki inang seviyeleri nedir?

3. Okuloncesi Ogretmenleri anababalarla c¢alisma stratejilerini hangi siklikta
kullanmaktadirlar?

4. Okuloncesi 6gretmen adaylarinin; gézlemledikleri okuldncesi 6gretmenlerinin,
smiflarinda varolan ve ileride ortaya ¢ikabilecek olan problemli davranislarla
basa ¢ikma konusundaki basarilarina iligkin goriisleri nelerdir?

5. Okuldncesi 6gretmen adaylari, uygulama yaptiklari siniflarda varolan ve ileride
kendi siniflarinda ortaya cikabilecek olan problemli davranislarla basa ¢ikma
konusunda kendilerine ne derecede giivenmektedirler?

6. Okuldncesi 0gretmen adaylarinin; gozlemledikleri okuloncesi 6gretmenlerinin,
siniflarinda hangi sinif yonetimi stratejilerini hangi siklikta kullandiklar ile
ilgili goriisleri nelerdir?

7. Okuloncesi Ogretmen adaylari; ileride kendi smiflarinda smif yoOnetimi
stratejilerini  hangi siklikta kullanmayr diistinmektedirler ve Ogretmen

adaylarinin bu stratejilerin yararlili§i konusundaki diistinceleri nelerdir?
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1.2. Onem

Insanmn gelisimi bakimindan en 6nemli yillarin 0-6 yas arasii kapsayan
okuléncesi yillar oldugu belirtilmektedir. Ilkdgretime baslamadan onceki bu yillar,
cocuklarin bireysel gelisim hizlarinin ytiksek olmasi dolayisiyla, ¢ocuklarin yakin ilgi
ve rehberlige ihtiyag duymalari, temel bilgi, beceri ve aligkanliklarin kazanilmasi ve
gelistirilmesinde bireyin ileriki yasamini etkilemesi nedeniyle de yasamin en kritik

donemi olarak tanimlanmaktadir.

Okuloncesi cagdaki ¢ocuklarin gelisimleri ve egitimleri icin ¢ok 6nemli olan
okuloncesi egitim; amagli, planli ve programli bir sekilde okuloncesi egitim
kurumlarinda verilmeye calisilmaktadir. Bu kurumlarin ¢ocugun egitimi konusundaki
gorevlerini yerine getirmesinde ve egitimin nitelikli olmasinda en biiyiik etken
ogretmendir. Okuldncesi egitim kurumlarinda etkin 6gretim ancak bu kurumlarda goérev
yapacak 6gretmenlerin sahip olmasi gereken niteliklerin ayrintili olarak bilinmesiyle

mumkin olabilecektir.

Tirk Egitim Sisteminin temelini olusturan, ¢ocuklar1 sonraki egitim
yasantilarina hazirlayan okuldncesi egitim kurumlarinda ¢alisan Ogretmenlerin
siniflarinda hangi tiir sinif yonetimi stratejilerini hangi siklikta kullandiklarini ve bu

stratejilerin yararliligina iliskin goriislerinin tespit edilmesi gerekir.

Tiirkiye’de etkili sinif yonetimine iligkin kapsamli arastirmalarin yeterince
yapilmadig1 soylenebilir. Yapilan arastirmalarin daha c¢ok, okullarda veya siniflarda
disiplin olaylarin1 saptama ve disiplin uygulamalarini ya da Ogretmen davraniglari
cercevesinde ele alindig1 goriilmektedir ve yapilan bu arastirmalar ilkdgretim, lise ve

yiiksek okul diizeyindedir.

Sinif yonetimi konusunda yeterli ve etkili bir okuldncesi 6gretmeni zamaninin
cogunu sinifta disiplin sorunlariyla ugrasmak yerine egitime ayiracaktir. Ayrica,
cocugun okuldncesi egitimi sirasinda birtakim kurallar ve davraniglar benimsemis

olmasi onun daha sonraki yasantilarin1 olumlu yonde etkileyecektir.

Ayrica iilkemizde okuldncesi dgretmenlerinin sinif yonetimi becerilerini ve

bunun iligkili oldugu faktorleri inceleyen ¢alismalarin sayisi yok denecek kadar azdir.
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Tim bu nedenlerden otlrii bu calisma, okuloncesi Ogretmenlerinin sinif
yonetimi becerilerinin hangi diizeyde oldugunun, bu becerileri etkileyen faktorlerin
neler oldugunun saptanmasi, daha iyi bir sinif yonetimi i¢in yeni stratejilerin gelistirilip
Ogretmenlere benimsetilmesine ve bdylece okuldncesi egitimin kalitesinin artmasina

yarar saglayacaktir.

Yapilan arastirmada hangi siklikta kullanildiklar1 tespit edilmeye ¢aligilan
stratejiler, okuldncesi egitimi kapsamaktadir. Bu arastirmanin okuldncesi egitimi
Ogretmenlerini ve okuldncesi egitimi 6gretmen adaylarini kapsamasi bu arastirmanin

Onemini olusturmaktadir.

Bu calisma sonunda okul6ncesi Ogretmenlerinin siniflarinda kullandiklar
yonetim stratejileri, hem kendilerinin hem de onlar1 gézlemleyen okuldncesi dgretmen
adaylarinin goriisleri alinarak saptanmaya c¢alisilacak ve ayni zamanda 6gretmenlerin
siniflarinda  kullandiklar1 yonetim stratejilerinin bazi bagimsiz degiskenlere gore
gosterdikleri farkliliklarin olasi nedenleri degerlendirilmeye calisilacaktir. Elde edilen
bulgular dogrultusunda okuldncesi Ogretmenlerinin yetistirilmesinde; farkli egitim
stratejilerini etkili ve islevsel bir sekilde kullanma becerilerine sahip olmalarinin énemi

vurgulanmaya caligilacaktir.

1.3. Smmrhliklar

1. Bu aragtirma 2007- 2008 Egitim-Ogretim yil1 Bursa Ilinde, okuldncesi egitim
kurumlarinda gérev yapan 6gretmenler ve Uludag Universite Egitim Fakiiltesi

Okuloncesi Egitimi Anabilim Dali dordiincii sinif 6grencileri ile sinirlidir.
2. Okuldncesi 0Ogretmenlerinin  siifta kullandiklar1 yonetim  stratejilerini
belirlemek amaciyla kullanilan anketteki sorularla sinirhdir.
1.4. Sayiltilar

Okuloncesi 6gretmenlerinin sinifta kullandiklart yonetim stratejilerini, hem
kendilerinin hem de onlar gozlemleyen okuloncesi 6gretmen adaylarinin goriisleri
almarak saptamak i¢in uygulanacak ankete verilen yanitlar, 6gretmen ve Ogretmen

adaylarmin gercek goriislerini yansitmaktadir.
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IKINCi BOLUM

YONTEM

Bu calisma ile; okuldncesi Ogretmenlerinin sinifta kullandiklari yonetim
stratejilerinin neler oldugu, hem kendilerinin hem de onlar1 gézlemleyen okuldncesi
O0gretmen adaylarinin goriisleri alinarak saptanmaya calisilmistir. Ayrica, arastirma
kapsamina alinan okuldncesi 6gretmen adaylarinin, ileride kendi smiflarinda sinif
yonetimi stratejilerini hangi siklikta kullanmay1 diisiindiikleri ve bu stratejilerin

yararlilig1 konusundaki diislinceleri tespit edilmeye calisilmistir.

Arastirmada, halen varolan bir durumu varoldugu sekliyle betimlemeyi

amaglayan, bir tiir arastirma yaklasimi olan tarama modeli kullanilmastir.

2.1. Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin evrenini, 2007-2008 egitim-6gretim yili, Bursa Ili sinirlar
icinde bulunan resmi anaokullarinda gorev yapan okuldncesi 6gretmenleri ile Uludag
Universitesi Egitim Fakiiltesi Okuloncesi Ogretmenligi Boliimii dordiincii sinifa devam

eden okuldncesi 6gretmen adaylar1 olusturmaktadir.

Buna bagli olarak, Bursa ili Milli Egitim Miidiirliigii’ne bagli; Dr. Ayten
Bozkaya, Niliifer, Kiiltiir, Yildirim, Demirtagpasa, Miiriivvet Bas, Atatiirk, Ziibeyde
Hanim ve 100. Yil Anaokullar1 arastirma kapsamina alimmistir. Bu anaokullarinin
se¢iminde, Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi Okuléncesi Ogretmenligi boliimii
dordiincti smifa devam eden ogrencilerin uygulama yaptiklar1 anaokullar1 olmasina

dikkat edilmistir.
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Arastirmanin 6rneklemini bu dokuz anaokulunda gorev yapan 94 okuldncesi
ogretmeni ile bu Ogretmenlerin smiflarinda uygulama yapmakta olan Uludag
Universitesi Egitim Fakiiltesi Okuloncesi Ogretmenligi Boliimii dordiincii sinifa devam
eden, uygulama IIl dersini anaokullarinda gerceklestiren 92 &gretmen adayi

olusturmaktadir.

Asagidaki tablolarda, arastirma kapsamina alinan okuldéncesi 6gretmenlerinin;
yas, kidem, mezun olduklar1 son gretim kurumu, siniflarindaki egitimci sayilart ile
simiflarindaki ¢ocuk sayilarina iligkin bilgilerin frekans ve yiizde degerleri verilmeye

calisiimustir.

Tablo 1°de arastirma kapsamina aliman okuldncesi Ogretmenlerinin yas

dagilimlarina iligkin frekans ve ylizde degerleri verilmeye calisilmistr.

Tablo 1.Arastirma Kapsamina Alinan Okuloncesi

Ogretmenlerinin Yaslarinin Dagilimi

40
354
30+
254
20+
154
10+
5_
ol
Frekans Yiizde
020-27 34 36,2
W 28-35 24 25,5
036-43 10 10,6
044-51 15 16
M 52 ve lizeri 11 11,7

Tablo 1°de goriildiigli gibi; arastirma kapsamina alinan okuldncesi
Ogretmenlerinin yas araligi 20-27 arasinda olanlarin oranmi % 36.2, 28-35 yaslarn

arasinda olanlarin oran1 % 25.5, 36-43 yaslar1 arasinda olanlarin oram1 % 10.6, 44-51
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yaslar1 arasinda olanlarin oram1 %16, 52 ve lizeri yasa sahip olanlarin oram ise %

11.7°dir.

Tablo 2’de arastirma kapsamina alinan okuldncesi 6gretmenlerinin kidem

dagilimlarina iligkin frekans ve ylizde degerleri verilmeye ¢alisilmigtr.
Tablo 2. Arastirma Kapsamina Alinan Okuléncesi Ogretmenlerinin

Kidemlerinin Dagilimi

Sayi Yuzde
| 1-5 32 34.0
| 6-10 24 25.5
0 11-15 8 8.5
0 16-20 16 17.0
MW 21 ve Uzeri 14 14.9

Tablo 2’de gorildiigii gibi; arastirma kapsamima alman okuldncesi
Ogretmenlerinin d6gretmenlikteki kidemleri 1- 5 yil arasinda olanlarin orant % 34, 6-10
yil arasinda olanlarin oran1 % 25.5, 11-15 yil arasinda olanlarin orant % 8.5, 16-20 yil

arasinda olanlarin oran1 % 17, 21 yi1l ve lizerinde olanlarin oran1 ise % 14.9’dur.

Tablo 3’te arastirma kapsamina alinan okuldncesi Ogretmenlerinin mezun
olduklart son 6gretim kurumuna gore dagilimlarina iliskin frekans ve ylizde degerleri

verilmeye ¢alisiimistir.
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Tablo 3. Arastirma Kapsamina Alinan Okuléncesi Ogretmenlerinin

Mezun Olduklar1 Son Ogretim Kurumuna Gére Dagihim

70 -
60
50
40+
30
20+
10
0 Frekans Yuzde
O Meslek Lisesi 1 1.1
® Onlisans 29 30.9
O Lisans 62 66.0
O Yuksek Lisans 2 2.1
B Doktora 0 0.0
O Diger 0] 0.0

Tablo 3’te gorildigi gibi; arastirma kapsamina alinan okuldncesi
ogretmenlerinin % 66’s1 lisans programindan mezun olmustur. Bu programi
ogretmenlerin % 30.9’unun mezun oldugu 6n lisans programlar1 izlemektedir. Diger
mezun olunan okullara bakildiginda, okuldncesi 6gretmenlerinin % 2.1’inin yiiksek
lisans programi mezunu , % 1.1’inin de meslek lisesi mezunu oldugu goriilmektedir.
Arastirma kapsamina alinan okuldncesi Ogretmenleri arasinda doktora veya diger

program mezunlar1 bulunmamaktadir.

Tablo 4’te arastirma kapsamina alinan okuldncesi Ogretmenlerinin
smiflarindaki egitimei sayilart dagilimina iligskin frekans ve yiizde degerleri verilmeye

calisilmigtir.
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Tablo 4. Arastirma Kapsamina Alinan Okuléncesi Ogretmenlerinin

Siniflarindaki Egitimci Sayilar1 Dagilimi

100+

Frekans Yizde

@ 1 Egitimci 86 91.5
W 2 Egitimci 8 8.5

Tablo 4’te goriildiigii gibi; aragtirma kapsamina alinan toplam 94 okuldncesi
Ogretmeninin 86’s1 yani % 91.5’1 smifinda tek calisirken, 8’1 yani % 8.5’1 siifinda

diger bir 6gretmen arkadasi ile caligmaktadir.

Tablo 5°te arastirma kapsamina alinan okuldncesi Ogretmenlerinin
siiflarindaki ¢ocuk sayilari dagilimina iliskin frekans ve yiizde degerleri verilmeye

calisilmigtir.
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Tablo 5. Arastirma Kapsamina Alinan Okuléncesi Ogretmenlerinin

Siniflarindaki Cocuk Sayilar1 Dagilim

Sayi Yuzde
@ 10-20 26 27.7
m21-25 30 31.9
0 26-30 22 23.4
O 31 ve uzeri 16 17.0

Tablo 5°te gorildiigli gibi; arastirma kapsamina alinan 94 okuloncesi
ogretmeninin 26’sinin yani % 27.7°sinin sinifindaki ¢ocuk sayist 10-20 arasinda,
30’unun yani % 31.9’unun smifindaki ¢ocuk sayisi 21-25 arasinda, 22’sinin yani
%23.4’tntin  sinifindaki ¢ocuk sayist 26-30 arasinda, 16’smin yani % 17’sinin

sinifindaki ¢ocuk sayisi ise 31 ve tizeridir.

Asagidaki tablolarda, arastirma kapsamina alinan okuldncesi O6gretmen
adaylarinin mezun olduklari lise tiirli ve akademik basar1 ortalamalar1 bilgilerine iliskin

frekans ve yiizde degerleri verilmeye ¢alisilmistir.

Tablo 6’da aragtirma kapsamina alinan okuldncesi 68retmen adaylarinin mezun
olduklar1 lise tiirtine gore dagilimlarina iliskin frekans ve ylizde degerleri verilmeye

calisilmigtir.

36



Tablo 6. Arastirma Kapsamina Alinan Okuléncesi Ogretmen

Adaylarinin Mezun Olduklar: Lise Tiiriine Gore Dagilimlar:

70+

60 -

50

Sayi Yizde
O Meslek Lisesi 26 28.3
m Ogretmen Lisesi 9 9.8
O Diger 57 62.0

Tablo 6’da goriildiigli gibi; arastirma kapsamina alinan okuldncesi 0gretmen
adaylarinin % 28.3’1 ile meslek lisesi mezunu, %9.8°1 ise 6gretmen lisesi mezunu,%

62’si ise meslek lisesi ve 6gretmen lisesi disindaki bir lise tiirii mezunudur.

Tablo 7°de aragtirma kapsamina alinan okuldncesi 6gretmen adaylarinin not

ortalamalar1 dagilimlarina iliskin frekans ve yiizde degerleri verilmeye ¢alisiimistir.
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Tablo 7. Arastirma Kapsamina Alinan Okuléncesi Ogretmen

Adaylariin Akademik Basar1 Ortalamalari Dagilim

35+
30
25+
20
154
10
5,
O,
Frekans Yuzde
@ 1.85- 2.50 22 23.9
m 2.51- 3.00 26 28.3
0 3.01- 3.50 31 33.7
O 3.51-4.00 5 5.4
B CY 8 8.7

Tablo 7°de goriildiigli gibi; arastirma kapsamina alinan okuldncesi 6gretmen
adaylarinin akademik basar1 ortalamasi 1.85-2.50 arasinda olanlarin oram % 23.9, 2.51-
3.00 arasinda olanlarin oran1 % 28.3, 3.01-3.50 arasinda olanlarin oram1 % 33.7, 3.51-
4.00 arasinda olanlarin oranmi ise % 5.4’tiir. Adaylarin % 8.7’si ise bu soruya cevap

vermemistir.

2.2. Verilerin Toplanmasi

Bu calisma ile okuldncesi 6gretmenlerinin siniflarinda varolan ve ileride ortaya
cikabilecek problemli davranislar ile basa ¢ikma konusunda kendilerine olan giivenleri,
smifta kullandiklar1 sinif yonetimi stratejilerinin sikliklar1 ve bu stratejilerin yararliligi
konusundaki goriisleri ve bu goriisleri dogrultusunda anababalarla ¢aligma sikliklari
saptanmaya calisilmistir. Ayn1 zamanda arastirma kapsamina alinan okuldncesi

O0gretmen adaylarimin; hem gozlemledikleri Ogretmenin kullandigi siif yonetimi

38



stratejilerini  kullanma sikliklarina hem de ileride kendi simiflarinda kullanmay1
diisiindiikleri simif yoOnetimi stratejilerini kullanma sikliklarina ve bu stratejilerin

yararliligina iligkin goriisleri alinmaya ¢aligilmustir.

Bu ama¢ dogrultusunda aragtirmada, Ogretmen Stratejileri Soru Formu

(Teacher Strategies Questionnaire) kullanilmistir.

Ogretmen Stratejileri Soru Formu (Teacher Strategies Questionnaire)

Ogretmen Stratejileri Soru Formu, 2001 yilinda Washington Universitesi Aile
Klinigi tarafindan gelistirmistir ve Tirkiye’de de Dogan ve Uzmen (2003) tarafindan

Tirkge’ye ¢evrilerek bir arastirmada kullanilmistir.

Ogretmen Stratejileri Soru Formu, Likert tipi sorulardan olusmus olup ii¢ temel
bolim ve toplam 44 soruyu icermektedir. Birinci bolim (A Bolimi), Davranis
Yonetimi baghigi altinda; okuloncesi 0gretmenlerinin, siniflarinda varolan ve ileride
ortaya ¢ikabilecek olan problemli davraniglarla basa ¢ikma ile ilgili olarak kendilerine
olan giiven diizeylerini belirlemeye yonelik iki soru maddesinden olusmaktadir. Ve
“Cok Giivensiz”, “Giivensiz”, “Biraz Glivensiz”, “Notr”, “Biraz Giivenli”, “Giivenli”,
“Cok Giivenli” segeneklerini igermektedir. Ikinci boliim (B Béliimii), Ozel Ogretim
Yontemleri bashigi altinda; okuldncesi Ogretmenlerinin, smiflarinda hangi tiir simif
yonetimi stratejilerini hangi siklikta kullandiklar1 belirlemeye yonelik otuz dort
maddeden olusmaktadir. Ve “Hemen hemen asla”, “Bazen”, “Zamanin Yarisinda”,
“Siklikla”, “Cok Sik” seceneklerini icermektedir. Ayni1 zamanda, ikinci bdoliimde
okuloncesi Ogretmenlerinin, siniflarinda hangi tiir sinif yonetimi stratejilerini hangi
siklikta kullandiklar1 belirlemek amaciyla kullanilan sorular yoluyla, okuldncesi
Ogretmenlerinin kullandiklar1 bu stratejilerin kullanisliligina diger bir deyisle yararligina
olan inan¢ seviyeleri de belirlenmeye calisilmaktadir. Bu boliimde arastirmaci
tarafindan ¢aligmay1 daha net ifade etmek amaciyla kullanighilik terimi yerine yararlilik
terimi kullanilmis olup “Hemen hemen asla”, “Bazen”, “Zamanin Yarisinda”,
“Siklikla”, “Cok Sik” secenekleri, “Kesinlikle Inanmiyorum”, “Inanmiyorum”,
“Kararsizim”, “Inamyorum”, “Kesinlikle Inantyorum” olarak degistirilmistir. Ugiincii

bolimde (C Bolimii) ise Anababalarla Calisma bashigr altinda; okuldncesi
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Ogretmenlerinin anababalarla c¢alisma davraniglarint hangi siklikta kullandiklarini
belirlemeye yonelik sekiz madde bulunmaktadir. Ve “Asla”, “Yilda 1 kez”, “Yilda 2-3
kez”, “Ayda 1 kez”, “Haftada 1 kez”, “Her giin” seceneklerini igermektedir. Ayrica
aragtirma kapsamina alinan okuldncesi 6gretmenler hakkinda bazi demografik bilgileri

elde etmek amaci ile de bir bilgi formu kullanilmistir.

Ogretmen Stratejileri Soru Formu, dncelikle arastirma kapsamina alinan devlet
anaokullarinda calismakta olan 94 okuldncesi 0gretmenine uygulanmistir. Ayni soru
formu, uygulanacak olan grubun 6zellikleri g6z dniinde bulundurularak ve lizerinde bazi
degisiklikler yapilarak, arastirma kapsamina alinan okuloncesi oOgretmenlerinin
smiflarinda uygulama yapmakta olan Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi Okuldncesi
Ogretmenligi Béliimii dordiincii sinifa devam eden okuldncesi dgretmen adaylarmin;
hem gozlemledikleri 6gretmenin kullandig1 yonetim stratejilerini kullanma sikliklarina
hem de ileride kendi smiflarinda kullanmay1 diisiindiikleri sinif yonetimi stratejilerini
kullanma sikliklarina ve bu stratejilerin yararliligina iliskin goriisleri alinmak tizere 92

okuldncesi 6gretmen adayina uygulanmustir.

Ogretmen Stratejileri Soru Formu, 94 okuldncesi Ogretmeni ile onlari
gozlemleyen 92 okuloncesi 6gretmen adayima uygulandiktan sonra elde edilen veriler

izerinde, Once giivenirlik ¢aligmalar1 yapilmistir.

Arastirma kapsamina aliman okuldncesi Ogretmenlerinin smif yonetimi
stratejilerini hangi siklikta kullandiklarini belirlemek i¢in 94 okuldncesi 6gretmenine
sorulan 34 soruya (kritere) iligkin Ol¢egin giivenirligini hesaplamada uygulanan
giivenirlik (reliability) analizi sonucunda Cronbach Alpha Katsayisi .87 (o = .87) olarak
bulunmugtur. Cronbach Alfa degerinin 0.87 gibi ¢ok yiiksek bir deger olmasi kullanilan

6l¢egin giivenirliginin oldukga yiiksek oldugunu gostermektedir.

Aragtirma kapsamima alman okuldncesi Ogretmenlerinin  siniflarinda
kullandiklar1 simif yoOnetimi stratejilerinin  yararlili§ina olan inang seviyelerini
belirlemek i¢in 94 okuldncesi 6gretmenine sorulan 34 soruya (kritere) iliskin dlgegin
giivenirligini hesaplamada uygulanan giivenirlik (reliability) analizi sonucunda

Cronbach Alpha Katsayist .89 (o = .89) olarak bulunmustur. Cronbach Alfa degerinin
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0.89 gibi ¢ok yiiksek bir deger olmasi kullanilan 6l¢egin giivenirliginin oldukca ytiiksek

oldugunu gostermektedir.

Arastirma kapsamina aliman okuldncesi Ogretmenlerinin  simif yonetimi
stratejilerini hangi siklikta kullandiklarin1 belirlemek i¢in onlar1 goézlemleyen 92
okuldncesi adayina sorulan 34 soruya (kritere) iligkin 6l¢egin giivenirligini hesaplamada
uygulanan giivenirlik (reliability) analizi sonucunda Cronbach Alpha Katsayis1 .90 (a =
.90) olarak bulunmustur. 0.90 {iizerindeki Cronbach Alpha Giivenirlik Katsayist
degerinin “miikemmel” bir deger olarak degerlendirildigi diisiiniiliirse, aragtirmada

kullanilan 6lgegin giivenilirliginin oldukca yiiksek oldugu goriilmektedir.

Arastirma kapsamina alinan okuldncesi 6gretmen adaylarmin ileride kendi
siiflarinda sinif yonetimi stratejilerini hangi siklikta kullanacaklarini belirlemek igin 92
okuldncesi dgretmen adayima sorulan 34 soruya (kritere) iliskin dlgegin giivenirligini
hesaplamada uygulanan giivenirlik (reliability) analizi sonucunda Cronbach Alpha
Katsayis1 .86 (o = .86) olarak bulunmustur. 0.80 ile 0.90 arasindaki Cronbach Alpha

(134

Giivenirlik Katsayisi degerinin “iyi” bir deger olarak degerlendirildigi diisiiniiliirse,

arastirmada kullanilan 6lgegin giivenilirliginin oldukea yiiksek oldugu goriilmektedir.

Arastirma kapsamina alinan okuloncesi Ogretmen adaylarmin ileride kendi
siiflarinda kullanacaklarini diistindiikleri sinif yonetimi stratejilerinin yararliligina olan
inang seviyelerini belirlemek icin 92 okuldncesi 6gretmen adayina sorulan 34 soruya
(kritere) iligkin olgegin gilivenirligini hesaplamada uygulanan giivenirlik (reliability)
analizi sonucunda Cronbach Alpha Katsayis1 .90 (a = .90) olarak bulunmustur. 0.90
tizerindeki Cronbach Alpha Giivenirlik Katsayisi degerinin “miikemmel” bir deger
olarak degerlendirildigi disiiniiliirse, arastirmada kullanilan 6lgegin gilivenilirliginin

oldukca yiiksek oldugu goriilmektedir.

2.3. Verilerin Coziimii ve Yorumlanmasi

Arastirma kapsamina alinan 94 okuldncesi O6gretmeni ile bu okuloncesi
Ogretmenlerinin siniflarinda uygulama yapmis olan 92 okuldncesi 6gretmen adayina
uygulanan Ogretmen Stratejileri Soru Formu ile elde edilen verilerin analizi SPSS 13

Programi ile yapilmis ve anlamlilik derecesi .05 olarak dikkate alinmustir.

41



Once arastirmanin birinci alt problemi olan “Okuléncesi 6gretmenleri,
siiflarinda varolan ve ileride ortaya cikabilecek olan problemli davranislarla basa
cikma konusunda kendilerine ne derecede glivenmektedirler?”, ikinci alt problemi olan
“Okuldncesi egitimi kurumlarinda gorev yapan dgretmenler sinif yonetimi stratejilerini
hangi siklikta kullanmaktadirlar ve Ogretmenlerin bu stratejilerin  yararlilig
konusundaki inang¢ seviyeleri nedir?” ve {glincli alt problemi olan “Okuldncesi
Ogretmenleri anababalarla c¢alisma stratejilerini hangi siklikta kullanmaktadirlar?”
problemlerine yanit bulmak i¢in elde edilen bulgulara iliskin frekans, ylizde ve aritmetik

ortalama degerleri verilmeye ¢alisilmistir.

Daha sonra, aragtirmanin dordiincii alt problemi olan “Okuldncesi 6gretmen
adaylarmin; gozlemledikleri okuldncesi 6gretmenlerinin, siniflarinda varolan ve ileride
ortaya c¢ikabilecek olan problemli davranislarla basa ¢ikma konusundaki basarilarina
iliskin goriisleri nelerdir?” ve arastirmanin besinci alt problemi olan “Okuldncesi
Ogretmen adaylari, uygulama yaptiklar1 siniflarda varolan ve ileride kendi siniflarinda
ortaya ¢ikabilecek olan problemli davraniglarla basa ¢ikma konusunda kendilerine ne
derecede giivenmektedirler?” problemlerine yanit bulmak ic¢in elde edilen bulgulara
iliskin frekans, yiizde ve aritmetik ortalamalar ile arastirmanin altinci alt problemi olan
“Okuloncesi  Ogretmen adaylariin; gdzlemledikleri okuldoncesi 6gretmenlerinin,
siiflarinda hangi sinif yonetimi stratejilerini hangi siklikta kullandiklart ile ilgili
goriisleri nelerdir?” ve arasgtirmanin yedinci alt problemi olan “Okuldncesi dgretmen
adaylart; ileride kendi siniflarinda sinif yonetimi stratejilerini hangi siklikta kullanmay1
diistinmektedirler ve Ogretmen adaylarinin bu stratejilerin yararlili§i konusundaki
diisiinceleri nelerdir?” problemlerine yanit bulmak i¢in elde edilen bulgulara iliskin

frekans, ylizde ve aritmetik ortalama degerleri verilmeye calisilmistir.

Daha sonra arastirma kapsamina alinan okuldncesi Ogretmenlerinin, sinif
yonetimi stratejilerini kullanma sikliklarmin; smifta davranis yonetimi konusunda
kendilerine olan giivenleri, stratejilerin yararliligina inang seviyeleri, aile katilimini
saglama davranislarinin sikligi, meslekte c¢alisma siiresi, siniftaki egitimci sayisi,
smiftaki ¢ocuk sayisi gibi degiskenler ile karsilastirilmast Korelasyon Testi ile ikili

olarak birbirleriyle yapilmaya ¢alisilmistir. Okuldncesi 6gretmenlerinin, sinif yonetimi
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stratejilerini kullanma sikliklarinin; mezun olduklar1 son 6gretim kurumuna gore

karsilastirilmasi yapilirken Varyans Analizi testinden yararlanilmistir.

Ayni sekilde arastirma kapsamina alinan okuldncesi 0gretmen adaylarinin,
ileride kendi smiflarinda kullanmay1 disiindiikleri sinif yonetimi stratejilerini kullanma
sikliklarinin; sinifta davranig yonetimi konusunda kendilerine olan giivenleri,
stratejilerin yararliligmma inan¢ seviyeleri, adaylarin gozlemledikleri okuldncesi
ogretmenlerinin siif yonetimi stratejilerini kullanma sikliklar: ile ilgili gorisleri ve
akademik basar1 ortalamalar1 gibi degiskenler ile karsilastirilmasi yine Korelasyon Testi
ile ikili olarak birbirleriyle yapilmaya calisilmistir. Okuloncesi 6gretmen adaylarinin,
stif yOnetimi stratejilerini kullanma sikliklarinin; mezun olduklar liseye gore

karsilagtirilmasi yapilirken Varyans Analizi testinden yararlanilmisgtir.

Son olarak arastirma kapsamia alinan okuldncesi ogretmenlerin, sinif
yonetimi stratejilerini  kullanma sikliklarimin  6gretmen ve Ogretmen adaylarinin
goriislerine gore karsilastirilmasi ise t-Testi kullanilarak yapilmaya ve yorumlanmaya

calisilmigtir.
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UCUNCU BOLUM

BULGULAR VE YORUM

Bu boéliimde, okuldncesi 6gretmenlerinin siniflarinda varolan ve ileride ortaya
c¢ikabilecek problemli davranislar ile basa ¢ikma konusunda kendilerine olan giivenleri,
sinifta kullandiklar1 sinif yonetimi stratejilerinin sikliklari ve bu stratejilerin yararlihigi
konusundaki goriisleri ve bu goriisleri dogrultusunda anababalarla ¢alisma sikliklari ile
aragtirma kapsamina alinan okuldncesi 6gretmen adaylarinin; hem gozlemledikleri
ogretmenin kullandig1 sinif yonetimi stratejilerini kullanma sikliklarina hem de ileride
kendi smiflarinda kullanmay1 diistindiikleri smif yonetimi stratejilerini  kullanma
sikliklarina ve stratejilerin yararliligina iliskin goriislerini belirlemek amaci ile
kullanilan veri toplama aracindan elde edilen verilen analizi sonunda elde edilen

bulgulara ve yorumlara yer verilmeye calisilmustir.

Tablo 8’de arastirma kapsamina alman 94 okuldncesi dgretmeninin, Ogretmen
Stratejileri Soru Formu’nun Davramis Yonetimi baslikli A boliimiinde yer alan,
siiflarinda varolan problemli davranislarla basa ¢ikma konusunda ne kadar basarili
olduklarma ve ileride ortaya cikabilecek problemlerle basa ¢ikma becerilerine ne kadar
giivendiklerine iliskin sorulara verdikleri yanitlarin frekans, yiizde ve aritmetik ortalama

degerleri verilmeye ¢alisilmistir.
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Tablo 8. Okuldncesi Ogretmenlerinin Sinifta Davranis Yonetimine

fliskin Frekans, Yiizde ve Aritmetik Ortalama Degerleri

N
SE RO - _ @ e £ =
2 Plesl 5|2 T | y=z| = |x= g
] @ & = = = =
g SORULAR S § § (i “« g E g g S g z ‘?;
= w| B| 3 |E | %] 8| 8| 8 S
)
Sinifinizdaki varolan f - 3 1 13 41 36
1 |problemlerle baga ¢ikmada ne 94 |6.13
kadar basarilisiniz? % - - %3.2 | %1.1 | %13.8 | %43.6 | %38.3
S11r(11f1nlizda Llleridle olrtz;)ya £ _ _ 3 1 13 35 42
5 |¢1kacak problemlerle basa 94 | 6.19
cikma becerinize ne kadar . o o o o 0
giiveniyorsunuz? % - - %3.2 | %1.1 | %13.8|%37.2 | %44.7

Tablo 8’de goriildiigii gibi;

1. “Smmifimzdaki varolan problemlerle basa c¢ilkmada ne kadar
basarilisimz?” sorusuna, 3 Ogretmen (%3.2) “Biraz Giivensiz”; 10gretmen (%1.1)
“Notr”; 13 ogretmen (%13.8) “Biraz Giivenli”; 41 6gretmen (%43.6) “Giivenli”; 36

ogretmen (%38.3) “Cok Giivenli” cevaplarini verdikleri goriilmiistiir. Ayrica bu

sorunun toplam aritmetik ortalama degerinin 6.13 oldugu belirlenmistir.

2. “Simifinizda ileride ortaya cikacak problemlerle basa ¢ikma becerinize
ne kadar giiveniyorsunuz?” sorusuna, 3 ogretmen (%3.2) “Biraz Giivensiz”; 1
ogretmen (%]1.1) “Notr”; 13 6gretmen (%13.8) “Biraz Giivenli”; 35 6gretmen (%37.2)
“Glivenli”; 42 6gretmen (%44.7) “Cok Giivenli” cevaplarini vermistir. Her iki soruya da
“Cok Giivensiz” ve “Gilivensiz” cevaplarini veren olmamistir. Ayrica bu sorunun toplam

aritmetik ortalama degerinin 6.13 oldugu belirlenmistir.

Tablo 8’in aritmetik ortalama deger siitunu incelendiginde arastirma kapsamina
alinan okuldncesi 6gretmenlerinin, hem suanda siniflarinda varolan problemlerle basa
¢ikma becerilerine hem de smiflarinda ileride ortaya ¢ikabilecek problemlerle basa

cikma becerilerine giiven duymakta olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 9°da arastirma kapsamina alman 94 okuldncesi dgretmeninin, Ogretmen
Stratejileri Soru Formu’nun Siif Yonetimi Stratejileri baslikli B boliimiinde yer alan
siif yonetimi stratejileri kullanma sikligina iliskin 34 maddeye verdikleri yanitlarin

frekans ve yiizde degerleri verilmeye ¢alisilmistir.
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Tablo 9. Okuldncesi Ogretmenlerinin Kullandiklar1 Simf Yonetimi Stratejileri

Sikliklar1 Frekans ve Yiizde Degerleri

Q Pon)

= fl o5 S £ % g < >
. [ | L @»n x 172]

a STRATEJiLER E< | g ST | = 7 S IN
< 5| S| Ez | 2| L | &
= % TE| & | S5 | 2|3 |C

= >

. f - 3 4 41 46 -

1 |lyi davranis hakkinda yorum yapma % - %32 vid3 19436 %0430 - 94

) Kétii davranigi tanimlama veya hakkinda yorum f 1 16 14 31 32 - o4
yapma % | %1.1 | %17 | %149 | %33 | %34 -
.. g . f 1 20 13 26 34 -

3 |lyi davranislar1 6diillendirme (gikartma vb.) v T 911 19213 %138 %77 (%362 - 94
. . f 2 1 4 27 60 -

4 |lvi davranisi Gvme % | %21 | %l1 | %43 %287 %638] - |

5 Yikict davranislar i¢in disarida birakma (disarida f 45 26 10 10 2 1 04

kalma) teknigi kullanma % | %47.9 | %27.7| %10.6 |%10.6 | %2.1 | %]l.1

6 Yanlis davranis i¢in bir gocugu veya bir grup ¢ocugu | f 55 26 5 8 - = o4
yalniz birakma % | %58.5 | %27.7| %5.3 | %8.5 - -
.. f 54 32 7 1 - -

7 |Fiziksel sinirlama kullanma % %574 | %33 %74 %l - - 94
.. f 15 43 14 14 8 -

8 |Yiiksek sesle yorumda bulunma v T 916 19457 | %149 19149 %33 - 94

9 Sinif disinda tutma (miidiiriin odasina géndermek f 76 11 7 - - - o4
gibi) % | %80.9 | %11.7| %7.4 - - -

10 Dogru davranmadiginda sinif disina géndermekle f 51 31 9 3 - = o4
tehdit etme % | %54.3 | %33 %9.6 | %3.2 - -
- < N f 92 2 - - - -

11 |Cocugu, yanlis davrandiginda eve gonderme % 19976 | %21 . - - - 94
rone o C f 43 32 14 5 - -

12 |Kotii davranigt bildirmek igin aileyi arama v 190257 | %34 | %149 | %53 - - 94
- . f 28 42 6 12 6 -

13 |Smifi rahatsiz etmeyen kotii davranist gdzardi etme %0 1902938 19427 | %64 %128 | %64 - 94
N U . . f - 16 4 50 24 -

14 |[llgilenmeyen ¢ocugu sozel olarak yonlendirme % - %7 %43 %532 1%255 - 94
. ... f 1 6 14 49 24 -

15 |Problem ¢6zme stratejisi kullanma v T %11 %64 | %149 19521 %253 - 94
- e . f 23 17 21 16 15 2

16 |Ofke yOnetimi stratejisi kullanma v 9245 %181 %223 | %17 | %16 o2l 94
. f 2 4 12 46 30 -

17 |Cocuklarin gegislere hazirlanmasi v %21 943 | %128 %489 (9310 - 94
ey f 1 20 16 36 21 -

18 |Grup ddiiller kullanma % | %Ll [%213] %17 | %383 %23] - | °

19 Ozel ayricaliklar kullanma (6zel yardimet, ilave f 13 18 18 26 19 - o4
bilgisayar zamani gibi) % | %13.8 | %19.1 | %I19.1 | %27.7 %202 | -

20 Bireysel tesvik programi diizenleme (¢ikartmalar, f 7 20 17 33 15 2 94

odiiller gibi) % | %7.4 | %21.3| %18.1 |%35.1| %16 |%?2.1
i f 1 1 2 29 61 -
21 |Anlagilir, olumlu yonergeler verme AEAREEAR %21 19309 1%649 . 94
7 Yanlis davranigin sonuglar1 hakkinda uyarma f - 10 17 36 30 1 04
(ayricaliklar yitirme gibi.) % - %10.6 | %18.1 | %38.3 | %31.9 | %l1.1
23 |Anlasilir sinif disiplin plani kullanma f L 6 1 43 3 - 94
i PP % | %L1 | %64 | %117 | %A45.7 | %35.1] -

24 Cocugun duygularini (olumlu veya olumsuz) f 4 20 20 31 19 - o4
adlandirma (tanimlama) % | %4.3 | %213 %213 | %33 [%20.2| -

25 |llgisiz gocugu sdzel olmayan yollarla yénlendirme f 14 18 17 36 8 1 194
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% | %14.9 | %19.1 | %18.1 | %38.3| %8.5 | %l1.1

. . . f 9 37 8 26 14 -

26 |Uyart sistemi olarak yesil-sari-kirmiz1 151k kullanma % 1996 193941 %85 %277 %140 - 94

27 Problem davranigi anababaya bildirmek igin eve not | f 30 33 7 18 6 - 04
(ya da iizgiin yiiz ifadeleri) gonderme % | %31.9 | %35.1| %7.4 |%19.1 | %6.4 -
. . f 36 29 12 9 8 -

28 |Ev ziyaretleri yapma % [ %383 | %309 | %128 | %96 | %85 | - |
. f 49 20 8 13 4 -

29 |Aile destek gruplari olugturma v 95521 19213 | %83 %138 %43 - 94
. . f 21 27 6 26 13 1

30 |Eve biilten (gazete) gnderme % [ %223 | %28.7 | %64 |%27.7 %138 [%Li]
.. .. f 20 27 9 24 14 -

31 |Olumlu davranis i¢in eve not génderme v T9213 19287 | %06 19255 %140 - 94
e L e . f 42 28 12 9 3 -

32 |Koétii bir giinden sonra ¢ocugu telefonla arama e 90447 19298 | %128 1 %96 | %32 - 94
. Ca f 10 32 17 30 4 1

33 |Ogrenci ilgi aragtirmas1 yapma % [ %106 | %34 | %I8.1 | %319 %3 [%l1]
. f 31 25 12 22 4 -

34 |lyi davraniglari bildirmek i¢in anababay1 arama 94
% | %33 | %26.6 | %12.8 | %23.4| %4.3 -

Tablo 9’da goriildiigii gibi;
1. “Iyi davrams hakkinda yorum yapma” maddesine, 3 6gretmen (%3.2)

“Bazen”; 4 6gretmen (%4.3) “Zamanin Yarisinda”; 41 6gretmen (%43.6) “Siklikla”; 46
ogretmen (%48.9) “Cok Sik”;

2. “Kotii davranis1 tammlama veya hakkinda yorum yapma” maddesine, 1
ogretmen (%1.1) “Hemen Hemen Asla”; 16 6gretmen (%17) “Bazen”; 14 68retmen
(%14.9) “Zamanin Yarisinda”; 31 6gretmen (%33) “Siklikla”; 32 6gretmen (%34) “Cok
Sik”;

3. “Iyi davramslan édiillendirme (¢ikartma vb.)” maddesine, 1 &gretmen
(%1.1) “Hemen Hemen Asla”; 20 6gretmen (%21.3) “Bazen”; 13 6gretmen (%13.8)
“Zamanin Yarisinda”; 26 ogretmen (%27.7) “Siklikla”; 34 6gretmen (%36.2) “Cok
Sik”;

4. “Iyi davrams1 6vme” maddesine, 2 6gretmen (%2.1) “Hemen Hemen
Asla”; 1 o6gretmen ( %1.1) “Bazen”; 4 6gretmen (%4.3) “Zamanin Yarisinda”; 27

ogretmen (%28.7) “Siklikla”; 60 6gretmen (%63.8) “Cok Sik”;

5. “Yikicr davramslar icin disarida birakma (Disarida Kalma) teknigi
kullanma” maddesine, 45 ogretmen (%47.9) “Hemen Hemen Asla”; 26 0gretmen
(%27.7) “Bazen”; 10 6gretmen (%10.6) “Zamanin Yarisinda”; 10 6gretmen (%10.6)
“Siklikla”; 2 6gretmen (%2.1) “Cok Sik”;
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6. “Yanhs davrams icin bir cocugu veya bir grup ¢ocugu yalniz birakma”
maddesine, 55 Ogretmen (%58.5) “Hemen Hemen Asla”; 26 0Ogretmen (%27.7)

“Bazen”; 5 6gretmen (%5.3) “Zamanin Yarisinda”; 8 dgretmen (%8.5) “Siklikla”;

7. “Fiziksel sinirlama kullanma” maddesine, 54 6gretmen (%57.4) “Hemen
Hemen Asla”; 32 6gretmen (%34) “Bazen”; 7 6gretmen (%7.4) “Zamanin Yarisinda”; 1

ogretmen (%]1.1) “Siklikla”;

8. “Yiiksek sesle yorumda bulunma” maddesine, 15 O6gretmen (%]16)
“Hemen Hemen Asla”; 43 6gretmen (%45.7) “Bazen”; 14 6gretmen (%14.9) “Zamanin

Yarisinda”; 14 6gretmen (%14.9) “Siklikla”; 8 6gretmen (%8.5) “Cok Sik”;

9. “Smmif disinda tutma (miidiiriin odasina gondermek gibi)” maddesine, 76
ogretmen (%80.9) “Hemen Hemen Asla”; 11 6gretmen (%11.7) “Bazen”; 7 6gretmen

(%7.4) “Zamanin Yarisinda”,;

10. “Dogru davranmadiginda smmif disina gondermekle tehdit etme”
maddesine, 51 dgretmen (%54.3) “Hemen Hemen Asla”; 31 6gretmen (%33) “Bazen”;

9 6gretmen (%9.6) “Zamanin Yarisinda”; 3 6gretmen (%3.2) “Siklikla”;

11. “Cocugu, yanhs davrandiginda eve gonderme” maddesine, 92 6gretmen

(%97.6) “Hemen Hemen Asla”; 2 6gretmen (%2.1) “Bazen”;

12. “Kétii davrams1 bildirmek icin aileyi arama” maddesine, 43 6gretmen
(%45.7) “Hemen Hemen Asla”; 32 6gretmen (%34.0) “Bazen”; 14 6gretmen (%14.9)

“Zamanin Yarisinda”; 5 6gretmen (%5.3) “Siklikla”;

13. “Sinifi rahatsiz etmeyen kotii davranis1 goz ardi etme” maddesine, 28
ogretmen (%29.8) “Hemen Hemen Asla”; 42 6gretmen (%44.7) “Bazen”; 6 d6gretmen
(%6.4) “Zamanin Yarisinda”; 12 6gretmen (%12.8) “Siklikla”; 6 6gretmen (%6.4) “Cok
Sik”;

14. “ilgilenmeyen cocugu soézel olarak yonlendirme” maddesine, 16
ogretmen ( %17) “Bazen”; 4 ogretmen (%4.3) “Zamanin Yarisinda”; 50 6gretmen

(%53.2) “Siklikla”; 24 6gretmen (%25.5) “Cok Sik”;
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15. “Problem cozme stratejisi kullanma” maddesine, 1 6gretmen (%]1.1)
“Hemen Hemen Asla”; 6 6gretmen (%6.4) “Bazen”; 14 6gretmen (%14.9) “Zamanin

Yarisinda”; 49 6gretmen (%52.1) “Siklikla”; 24 6gretmen (%25.5) “Cok Sik”;

16. “Ofke yonetimi stratejisi kullanma” maddesine, 23 6gretmen (%24.5)
“Hemen Hemen Asla”; 17 d6gretmen (%18.1) “Bazen”; 21 dgretmen (%22.3) “Zamanin

Yarisinda”; 16 6gretmen (%17) “Siklikla”; 15 6gretmen (%16) “Cok Sik™;

17. “Cocuklarin gecislere hazirlanmas1” maddesine, 2 6gretmen (%?2.1)
“Hemen Hemen Asla”; 4 6gretmen (%4.3) “Bazen”; 12 6gretmen (%12.8) “Zamanin

Yarisinda”; 46 6gretmen (%48.9) “Siklikla”; 30 6gretmen (%31.9) “Cok Sik”;

18. “Grup odiilleri kullanma” maddesine, 168retmen (%1.1) “Hemen Hemen
Asla”; 20 6gretmen ( %21.3) “Bazen”; 16 6gretmen (%17) “Zamanin Yarisinda”; 36
ogretmen (%38.3) “Siklikla”; 21 6gretmen (%22.3) “Cok Sik”;

19. “Ozel ayricaliklar kullanma (6zel yardimel, ilave bilgisayar zamam
gibi)” maddesine, 13 6gretmen (%13.8) “Hemen Hemen Asla”; 18 6gretmen (%19.1)
“Bazen”; 18 dgretmen (%19.1) “Zamanin Yarisinda”; 26 6gretmen (%27.7) “Siklikla”;
19 6gretmen (%20.2) “Cok Sik”;

20. “Bireysel tesvik programm diizenleme (cikartmalar, odiiller gibi)”
maddesine, 7 6gretmen (%7.4) “Hemen Hemen Asla”; 20 6gretmen (%21.3) “Bazen”;
17 ogretmen (%18.1) “Zamanin Yarisinda”; 33 6gretmen (%35.1) “Siklikla”; 15
ogretmen (%16) “Cok Sik”;

21. “Anlasilir, olumlu ydnergeler verme” maddesine, 1 6gretmen (%]1.1)
“Hemen Hemen Asla”; 1 6gretmen (%]1.1) “Bazen”; 2 dgretmen (%2.1) “Zamanin

Yarisinda”; 29 6gretmen (%30.9) “Siklikla”; 61 6gretmen (%64.9) “Cok Sik”;

22. “Yanhs davramisin sonu¢lar1 hakkinda uyarma (ayricaliklar: yitirme
gibi.)” maddesine, 10 O6gretmen (%10.6) “Bazen”; 17 Ogretmen (%18.1) “Zamanin

Yarisinda”; 36 6gretmen (%38.3) “Siklikla”; 30 6gretmen (%31.9) “Cok Sik”;

23. “Anlasilir simf disiplin plam1 kullanma” maddesine, 1 6gretmen (%]1.1)
“Hemen Hemen Asla”; 6 6gretmen (%6.4) “Bazen”; 11 6gretmen (%11.7) “Zamanin

Yarisinda”; 43 6gretmen (%45.7) “Siklikla”; 33 6gretmen (%35.1) “Cok Sik”;
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24. “Cocugun duygularimm (olumlu veya olumsuz) adlandirma
(tammmlama)” maddesine, 4 O0gretmen (%4.3) “Hemen Hemen Asla”; 20 Ogretmen
(%21.3) “Bazen”; 20 o6gretmen (%21.3) “Zamanin Yarisinda”; 31 6gretmen (%33)
“Siklikla”; 19 6gretmen (%20.2) “Cok Sik”;

25. “llgisiz ¢ocugu soézel olmayan yollarla yonlendirme” maddesine, 14
ogretmen (%14.9) “Hemen Hemen Asla”; 18 6gretmen ( %19.1) “Bazen”; 17 6gretmen
(%18.1) “Zamanin Yarisinda”; 36 6gretmen (%38.3) “Siklikla”; 8 6gretmen (%38.5)
“Cok Sik™;

26. “Uyan sistemi olarak yesil-sari-kirmizi 151k kullanma” maddesine, 9
ogretmen (%9.6) “Hemen Hemen Asla”; 37 6gretmen ( %39.4) “Bazen”; 8 6gretmen
(%8.5) “Zamanin Yarisinda”; 26 6gretmen (%27.7) “Siklikla”; 14 6gretmen (%14.9)
“Cok Sik™;

27. “Problem davrams1 anababaya bildirmek i¢in eve not (ya da iizgiin
yiiz ifadeleri) gonderme” maddesine, 30 6gretmen (%31.9) “Hemen Hemen Asla”; 33
ogretmen ( %35.1) “Bazen”; 7 6gretmen (%7.4) “Zamanin Yarisinda”; 18 &gretmen

(%19.1) “Siklikla”; 6 6gretmen (%6.4) “Cok Sik”;

28. “Ev ziyaretleri yapma” maddesine, 36 6gretmen (%38.3) “Hemen Hemen
Asla”; 29 dgretmen (%30.9) “Bazen”; 12 6gretmen (%12.8) “Zamanin Yarisinda”; 9
ogretmen (%9.6) “Siklikla”; 8 6gretmen (%8.5) “Cok Sik™;

29. “Aile destek gruplar1 olusturma” maddesine, 49 o6gretmen (%52.1)
“Hemen Hemen Asla”; 20 6gretmen ( %21.3) “Bazen”; 8 6gretmen (%38.5) “Zamanin

Yarisinda”; 13 6gretmen (%13.8) “Siklikla”; 4 6gretmen (%4.3) “Cok Sik”;

30. “Eve biilten (gazete) gonderme” maddesine, 21 0Ogretmen (%22.3)
“Hemen Hemen Asla”; 27 6gretmen (%28.7) “Bazen”; 6 6gretmen (%6.4) “Zamanin

Yarisinda”; 26 6gretmen (%27.7) “Siklikla”; 13 6gretmen (%13.8) “Cok Sik”;

31. “Olumlu davrams icin eve not gonderme” maddesine, 20 68retmen
(%21.3) “Hemen Hemen Asla”; 27 6gretmen (%28.7) “Bazen”; 9 6gretmen (%9.6)
“Zamanin Yarisinda”; 24 ogretmen (%25.5) “Siklikla”; 14 6gretmen (%14.9) “Cok
Sik”;
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32. “Kotii bir giinden sonra cocugu telefonla arama”maddesine, 42
ogretmen (%44.7) “Hemen Hemen Asla”; 28 dgretmen (%29.8) “Bazen”; 12 6gretmen
(%12.8) “Zamanin Yarisinda”; 9 6gretmen (%9.6) “Siklikla”; 3 6gretmen (%3.2) “Cok
Sik”;

33. “Ogrenci ilgi arastirmasi yapma” maddesine, 10 dgretmen (%10.6)
“Hemen Hemen Asla”; 32 6gretmen (%34) “Bazen”; 17 6gretmen (%18.1) “Zamanin

Yarisinda”; 30 6gretmen (%31.9) “Siklikla”; 4 6gretmen (%4.3) “Cok Sik”;

34. “Iyi davramslar bildirmek icin anababayr arama” maddesine, 31
ogretmen (%33) “Hemen Hemen Asla”; 25 6gretmen (%26.6) “Bazen™; 12 6gretmen
(%12.8) “Zamanin Yarisinda™; 22 6gretmen (%23.4) “Siklikla”; 4 6gretmen (%4.3)

“Cok Sik” cevaplarini vermis bulunmaktadir.

Tablo 10’da arasgtirma kapsamina almman 94 okuloncesi Ogretmeninin,
Ogretmen Stratejileri Soru Formu’nun Sinif Yonetimi Stratejileri bashikli B béliimiinde
yer alan smif yonetimi stratejileri kullanma sikligia iliskin 34 maddeye verdikleri
yanitlarin aritmetik ortalamalar1 ve stratejilerin kullanim Onem siralart verilmeye

calisilmigtir.

Tablo 10. Okuléncesi Ogretmenlerinin Kullandiklar1 Siif Yonetimi Stratejileri

Sikhklar1 Aritmetik Ortalamalari ve Stratejilerin Kullanim Onem Sirasi

= = £ g
a . = s @
> STRATEJILER = =

E £ | 3¢

S -
21 | Anlasilir, olumlu yonergeler verme 4,57 1.

4 | Tyi davranis1 6vme 4,51 2.

1 | lyi davrams hakkinda yorum yapma 438 3.
23 | Anlasilir sinif disiplin plani kullanma 4,07 4.
17 | Cocuklarin gegislere hazirlanmasi 4,04 5.
15 | Problem ¢ozme stratejisi kullanma 3,95 6.
22 | Yanlis davranisin sonuglart hakkinda uyarma (ayricaliklari yitirme gibi.) 3,92 7.
14 | Tlgilenmeyen gocugu sozel olarak yonlendirme 3,87 8.

2 | Koti davranigi tanimlama veya hakkinda yorum yapma 3,32 9.
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3 | lyi davramislani 6diillendirme (¢1kartma vb.) 3,77 10.
18 | Grup odiilleri kullanma 3,6 11.
24 | Cocugun duygularini (olumlu veya olumsuz) adlandirma (tanimlama) 3,44 12.
20 | Bireysel tesvik programi diizenleme (¢tkartmalar, ddiiller gibi) 3,32 13.
19 | Ozel ayricaliklar kullanma (6zel yardimet, ilave bilgisayar zamam gibi) 3,21 14.
25 | Tlgisiz gocugu sézel olmayan yollarla yénlendirme 3,06 15.
26 | Uyar sistemi olarak yesil-sari-kirmizi 151k kullanma 2,99 16.
33 | Oprenci ilgi aragtirmast yapma 2,85 17.
31 | Olumlu davranis i¢in eve not génderme 2,84 18.
16 | Ofke yonetimi stratejisi kullanma 2,82 19.
30 | Eve biilten (gazete) gonderme 2,82 20.

8 | Yiiksek sesle yorumda bulunma 2,54 21.
34 | Iyi davranslar1 bildirmek i¢in anababay1 arama 2,39 22.
27 | Problem davranisi anababaya bildirmek i¢in eve not (ya da tizgiin yiiz ifadeleri) génderme 2,33 23.
13 | Sinifi rahatsiz etmeyen kotii davranisi gézardi etme 2,21 24.
28 | Ev ziyaretleri yapma 2,19 25.
29 | Aile destek gruplari olusturma 1,97 26.
32 | Kétii bir giinden sonra ¢ocugu telefonla arama 1,97 27.

5 | Yikici davranglar icin disarida birakma (disarida kalma) teknigi kullanma 1,9 28.
12 | Kotii davranist bildirmek icin aileyi arama 1,8 29.

6 | Yanlis davranis i¢in bir cocugu veya bir grup ¢ocugu yalniz birakma 1,64 30.
10 | Dogru davranmadiginda smif disina géndermekle tehdit etme 1,62 31.

7 | Fiziksel sinirlama kullanma 1,52 32.

9 | Sinif diginda tutma (miidiiriin odasina gondermek gibi) 1,27 33.
11 | Cocugu, yanlis davrandiginda eve gonderme 1,02 34.

Genel Aritmetik Ortalama 2,91

Tablo 10’a bakildiginda; arastirma kapsamina alinan 94 okuloncesi
ogretmeninin smiflarinda kullandiklar1 sinif yonetimi stratejilerinden ortalamalar1 en
yiiksek ve en ¢ok kullanilan stratejilerin 21., 4., 1., 23., 17. maddelerde yer alan
stratejiler oldugu goriilmektedir ( X>4). 15., 22., 14., 2., 3., 18., 24., 20., 19., 25.
maddelerde yer alan diger stratejilerin ise zamanin yarisinda kullanildigi soylenebilir

(4<X<3). Bununla birlikte en az kullanilan ve en diisiik ortalamaya sahip olan stratejiler
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ise; 26., 33., 31., 16., 30., 8., 34., 27., 13, 28, 29., 32., 5., 12., 6., 10, 7., 9., 11.
maddelerdir ( X<3).

Tablo 10°da goriildiigli gibi; biitiin stratejilerin genel aritmetik ortalamasi, 5
tizerinden 2,91 olup, neredeyse “Zamanin Yarisinda” diizeyine karsilik gelmektedir.
Genel aritmetik ortalama degerlendirildiginde okuloncesi 6gretmenlerin sinif yonetimi

stratejilerini zamanin yarisinda kullandiklar1 sdylenebilir.

Tablo 11’de arastirma kapsamina alinan okuldoncesi Ogretmenlerinin
smiflarinda en sik kullandiklar1 ve neredeyse hi¢ kullanmadiklart siif yonetimi

stratejileri verilmeye calisilmistir.

Tablo 11. Okuléncesi Ogretmenlerinin En Cok ve

En Az Kullandiklar1 Simif Yonetimi Stratejileri

Strateji En Cok Kl‘l‘llamlan Ortalama | Siralama Strateji En Az Kullanilan Stratejiler Ortalama | Siralama
No Stratejiler No
Anlagilir, oluml ocugu, yanlis davrandiginda eve
g1, [rastT O 457 1. 11, |cocugw yanhs daviandiginda ev 1,02 1.
yonergeler verme gonderme

. .« Sinif disinda tutma (mudiiriin
4. Tyi davranig1 6vme 4,51 2. 9. .. . 1,27 2.
odasma gondermek gibi)

Iyid hakkind. .
1. yi cavranis haiinda 438 3. 7. Fiziksel sinirlama kullanma 1,52 3.
yorum yapma

Anlagilir sinif disiplin Dogru davranmadiginda sinif digina

- |plant kullanma 07 4 10"l gsndermekle tehdit etme 162 4.
7. Cocuklarin gegcislere 404 5 6. Y‘anhs davranvls i¢in bir ¢ocugu veya 164 s
hazirlanmasi bir grup ¢ocugu yalniz birakma

Tablo 11°de goriildiigii gibi, aragtirma kapsamima alinan okuldncesi
ogretmenlerinin  Ogretmen  Stratejileri Soru  Formu’na  verdikleri cevaplar

dogrultusunda;

21. “Anlasilir, olumlu yonergeler verme” stratejisi 4.57 aritmetik ortalama

deger ile ¢ok kullanilan strateji olarak 1. sirada,
4. “Iyi davramis1 6vme” stratejisi 4.51 aritmetik ortalama deger ile 2. sirada,

1. “Iyi davramis hakkinda yorum yapma” stratejisi 4.38 aritmetik ortalama

deger ile 3. sirada,
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23. “Anlasilir simif disiplin plam1 kullanma” stratejisi 4.07 aritmetik ortalama

deger ile 4. sirada,

17. “Cocuklarin gecislere hazirlanmas1” stratejisi 4.04 aritmetik ortalama

deger ile 5. sirada yer alirken;

11. “Cocugu, yanhs davrandiginda eve gonderme” stratejisi 1.02 aritmetik

ortalama deger ile en az kullanilan strateji olarak 1. sirada,

9. “Smnif disinda tutma (miidiiriin odasina gondermek gibi)” stratejisi 1.27

aritmetik ortalama deger ile 2. sirada,

7. “Fiziksel simrlama kullanma” stratejisi 1.52 aritmetik ortalama deger ile 3.

sirada,

10. “Dogru davranmadiginda simf disina gondermekle tehdit” stratejisi

1.62 aritmetik ortalama deger ile 4.s1rada,

6. “Yanhs davrams icin bir cocugu veya bir grup ¢ocugu yalniz birakma”

stratejisi 1.64 aritmetik ortalama deger ile 5. sirada yer almaktadir.

Tablo 12’de arastirma kapsamina almman 94 okuloncesi Ogretmeninin,
Ogretmen Stratejileri Soru Formu’nun Sinif Yonetimi Stratejileri baslikli B boliimiinde
yer alan smif yOnetimi stratejilerinin yararliligina olan inang seviyelerine iligkin 34

maddeye verdikleri yanitlarin frekans ve yiizde degerleri verilmeye calisilmistir.
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Tablo 12. Okuléncesi Ogretmenlerinin Kullandiklar1 Simif Yénetimi

Stratejilerinin Yararhhgina Olan Inanc Seviyeleri Frekans ve Yiizde Degerleri

frL. S 2] & |2 @
2 £E| E £ e | 28
. - — = = - =
a STRATEJILER — £ 8 5 S £ ZE |N
5 TE| E g 2 | Z&
- = =
. f - 2 5 4 38
1 | lyi davranis hakkinda yorum yapma 0 94
% - %2.1 %5.3 | %52.1 | %40.4
2 Kétii davranigi tanimlama veya hakkinda yorum | 1 12 14 35 32 94
yapma % | %l1.1 | %128 | %149 | %37.2 | %34
. . f 1 13 11 28 41
3 | Iyi davranslari &diillendirme (¢ikartma vb.) 94
% | %l1.1 | %138 | %I11.7 | %29.8 | %43.6
. f - - 6 26 62
4 | lyi davranisi 6vme 94
% - - %6.4 | %27.7 | %66
5 Yikici davranislar igin disarida birakma (disarida | f 39 22 13 18 2 o4
kalma) teknigi kullanma % | %41.5 | %234 | %I13.8 | %19.1 | %2.1
6 Yanlis davranis igin bir ¢ocugu veya bir grup f] 50 22 11 9 2 94
gocugu yalniz birakma % | %53.2 | %23.4 | %I11.7 | %9.6 | %2.1
. f 47 31 12 2 2
7 | Fiziksel sinirlama kullanma 94
% | %50 %33 %12.8 %2.1 %2.1
f 17 38 13 20 6
8 | Yiiksek sesle yorumda bulunma 94
% | %18.1 | %404 | %13.8 | %21.3 | %6.4
9 Smif disinda tutma (miidiiriin odasina géndermek | f 68 14 6 5 1 o4
gibi) % | %72.3 | %149 | %64 | %53 | %l.1
10 Dogru davranmadiginda sinif disina géndermekle | f 45 27 10 11 1 o4
tehdit etme % | %479 | %28.7 | %10.6 | %11.7 | %l.1
f 83 5 1 1 4
11 | Cocugu, yanlis davrandiginda eve génderme 94
% | %88.3 | %5.3 %1.1 %1.1 %4.3
f 35 27 19 13 -
12 | Kotii davranisi bildirmek i¢in aileyi arama 94
% | %37.2 | %28.7 | %20.2 | %13.8 -
13 Simifi rahatsiz etmeyen kotii davramg1 goézardi f 1 20 37 3 20 9 o4
etme % | %21.3 | %394 | %8.5 | %21.3 | %9.6
. f - 16 12 42 24
14 | Ilgilenmeyen ¢ocugu sozel olarak yonlendirme 94
% - %17 | %12.8 | %44.7 | %25.5
f 1 5 12 46 30
15 | Problem ¢6zme stratejisi kullanma 94
% | %1.1 | %5.3 %12.8 | %489 | %31.9
.. f 23 14 18 20 18
16 | Ofke yonetimi stratejisi kullanma 94
% | %24.5 | %14.9 | %19.1 | %21.3 | %19.1
f - 4 10 45 35
17 | Cocuklarin gegislere hazirlanmasi 94
% - %4.3 | %10.6 | %47.9 | %37.2
f 1 15 13 37 28
18 | Grup &diilleri kullanma 94
% | %l.1 | %16 | %I13.8 | %39.4 | %29.8
19 Ozel ayricaliklar kullanma (6zel yardimc, ilave f 15 13 16 21 29 o4
bilgisayar zamam gibi) % | %16 | %138 | %17 | %22.3| %30.9
20 | Bireysel tesvik programi diizenleme (¢ikartmalar, | f 5 18 21 21 29 94
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odiiller gibi) % | %53 | %19.1 | %223 | %223 | %30.9
f 1 1 5 25 62
21 | Anlagtlir, olumlu y6nergeler verme 94
% | %1.1 | %l1.1 %5.3 %26.6 %66
22 Yanlis davranigin sonuglari hakkinda uyarma f - 11 16 34 33 94
(ayricaliklart yitirme gibi.) % | - | %ILT| %17 | %362 | %35.1
f - 4 12 35 43
23 | Anlastlir snif disiplin plani kullanma 94
% - %4.3 | %12.8 | %37.2 | %A45.7
24 Cocugun duygularini (olumlu veya olumsuz) f 2 19 20 26 27 o4
adlandirma (tanimlama) % | %2.1 | %202 | %213 | %27.7 | %28.7
o5 flgisiz gocugu sézel olmayan yollarla f 6 19 19 27 23 o4
yonlendirme % | %6.4 | %202 | %202 | %28.7 | %24.5
26 Uyari sistemi olarak yesil-sari-kirmizi 1s1k f 5 25 13 23 28 04
kullanma % | %53 | %26.6 | %13.8 | %24.5 | %29.8
27 Problem davranigi anababaya bildirmek igin eve | f 16 29 16 23 10 o4
not (ya da iizgiin yiiz ifadeleri) génderme % | %17 | %30.9 | %17 | %24.5| %10.6
f 30 22 8 12 22
28 | Ev ziyaretleri yapma 94
% | %31.9 | %23.4 | %85 | %I12.8| %23.4
f 37 18 7 20 12
29 | Aile destek gruplari olugturma 94
% | %39.4 | %19.1 | %74 | %21.3| %12.8
f 17 20 13 21 23
30 | Eve biilten (gazete) gonderme 94
% | %18.1 | %21.3 | %13.8 | %22.3 | %24.5
f 11 15 15 32 21
31 | Olumlu davranis igin eve not gonderme 94
% | %11.7 | %16 %16 %34 | %223
f 33 20 19 12 10
32 | Kot bir giinden sonra ¢cocugu telefonla arama 94
% | %35.1 | %21.3 | %20.2 | %12.8 | %10.6
. f 7 19 16 28 24
33 | Ogrenci ilgi aragtirmasi yapma 94
% | %74 | %202 | %17 | %29.8 | %25.5
o . - £ 19 17 18 29 11
34 | Iyi davranislari bildirmek i¢in anababay1 arama 94
% | %20.2 | %18.1 | %19.1 | %30.9 | %11.7

Tablo 12°de goriildiigi gibi,

1. “Iyi davrams hakkinda yorum yapma” maddesine, 2 6gretmen (%2.1)
“Inanmiyorum”; 5 6gretmen (%5.3) “Kararsizim”; 49 dgretmen (%52.1) “Inantyorum”;

38 6gretmen (%40.4) “Kesinlikle Inaniyorum”;

2. “Kotii davranis1 tammlama veya hakkinda yorum yapma” maddesine, 1
dgretmen (%1.1) “Kesinlikle inanmiyorum”; 12 6gretmen (%12.8) “Inanmiyorum”; 14
ogretmen (%14.9) “Kararsizim”; 35 dgretmen (%37.2) “Inaniyorum”; 32 &gretmen

(%34) “Kesinlikle Inantyorum”;

3. “Iyi davramslan édiillendirme (cikartma vb)” maddesine, 1 &gretmen

(%1.1) “Kesinlikle inanmiyorum”; 13 6gretmen (%13.8) “Inanmiyorum”; 11 6gretmen
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(%11.7) “Kararsizim”; 28 ogretmen (%29.8) “Inaniyorum”; 41 6gretmen (%43.6)

“Kesinlikle Inantyorum”;

4. “Iyi davrams1 6vme” maddesine, 6 dgretmen (%6.4) “Kararsizim”; 26

ogretmen (%27.7) “Inantyorum”; 62 dgretmen (%66) “Kesinlikle Inantyorum”;

5. “Yikicr davramslar icin disarida birakma (Disarida Kalma) teknigi
kullanma” maddesine, 39 6gretmen (%41.5) “Kesinlikle Inanmiyorum™; 22 $gretmen
(%23.4) “Inanmiyorum”; 13 &gretmen (%13.8) “Kararsizim”; 18 dgretmen (%19.1)

“Inantyorum”; 2 dgretmen (%2.1) “Kesinlikle Inantyorum”;

6. “Yanhs davrams icin bir cocugu veya bir grup ¢ocugu yalniz birakma”
maddesine, 50 6gretmen (%53.2) “Kesinlikle Inanmiyorum”; 22 6gretmen (%23.4)
“Inanmiyorum”; 11 &gretmen (%11.7) “Kararsizim”; 9 6gretmen (%9.6) “Inantyorum”;

2 dgretmen (%2.1) “Kesinlikle Inaniyorum”;

7. “Fiziksel sinirlama kullanma” maddesine, 47 6gretmen (%50) “Kesinlikle
[nanmiyorum™; 31 ogretmen ( %33) “Inanmiyorum™; 12 o6gretmen (%12.8)
“Kararsizim™; 2 ogretmen (%2.1) “Inaniyorum”; 2 &gretmen (%2.1) “Kesinlikle

Inanryorum”;

8. “Yiiksek sesle yorumda bulunma” maddesine, 17 6gretmen (%18.1)
“Kesinlikle inanmiyorum”; 38 6gretmen (%40.4) “Inanmiyorum”; 13 dgretmen (%13.8)
“Kararsizim™; 20 dgretmen (%21.3) “Inaniyorum”; 6 6gretmen (%6.4) “Kesinlikle

Inaniyorum”;

9. “Simif disinda tutma (miidiiriin odasina gondermek gibi)” maddesine, 68
ogretmen (%72.3) “Kesinlikle Inanmiyorum”; 14 6gretmen (%14.9) “Inanmiyorum”; 6
ogretmen (%6.4) “Kararsizim”; 5 dgretmen (%5.3) “Inaniyorum”; 1 8gretmen (%]1.1)

“Kesinlikle inaniyorum”;

10. “Dogru davranmadiginda simf disina gondermekle tehdit etme”
maddesine, 45 6gretmen (%47.9) “Kesinlikle Inaniyorum™; 27 6gretmen (%28.7)
“Inanmiyorum”; 10 6gretmen (%10.6) “Kararsizim”; 11 &dgretmen (%11.7)

“Inanryorum”; 1 6gretmen (%1.1) “Kesinlikle inaniyorum”;
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11. “Cocugu, yanhs davrandiginda eve gonderme” maddesine, 83 6gretmen
(%88.3) “Kesinlikle Inanmiyorum™; 5 6gretmen (%5.3) “Inanmiyorum™; 1 &gretmen
(%1.1) “Kararsizim”; 1 6gretmen (%1.1) “Inantyorum”; 4 6gretmen (%4.3) “Kesinlikle

Inanryorum”;

12. “Kaoétii davrams1 bildirmek icin aileyi arama” maddesine, 35 6gretmen
(%37.2) “Kesinlikle Inanmiyorum”; 27 égretmen (%28.7) “Inanmiyorum”; 19 égretmen

(%20.2) “Kararsizim”; 13 dgretmen (%13.8) “Inaniyorum”;

13. “Sinifi rahatsiz etmeyen kotii davranis1 goz ardi etme” maddesine, 20
ogretmen (%21.3) “Kesinlikle inanmryorum”; 37 dgretmen (%39.4) “Inanmiyorum”; 8
ogretmen (%8.5) “Kararsizim”; 20 6gretmen (%21.3) “Inaniyorum”; 9 6gretmen (%9.6)

“Kesinlikle inaniyorum”;

14. “ilgilenmeyen cocugu soézel olarak yonlendirme” maddesine, 16
ogretmen ( %17) “Inanmiyorum”; 12 dgretmen (%12.8) “Kararsizim”; 42 dgretmen

(%44.7) “Inantyorum”; 24 6gretmen (%25.5) “Kesinlikle Inantyorum”;

15. “Problem ¢ozme stratejisi kullanma” maddesine, 1 6gretmen (%1.1)
“Kesinlikle Inanmiyorum”; 5 dgretmen (%5.3) “Inanmiyorum”; 12 6gretmen (%12.8)
“Kararsizim”; 46 dgretmen (%48.9) “Inaniyorum”; 30 dgretmen (%31.9) “Kesinlikle

I ’,
Inaniyorum™;

16. “Ofke yonetimi stratejisi kullanma” maddesine, 23 &gretmen (%24.5)
“Kesinlikle inanmiyorum”; 14 6gretmen (%14.9) “Inanmiyorum”; 18 dgretmen (%19.1)
“Kararsizim”; 20 &gretmen (%21.3) “Inaniyorum”; 18 dgretmen (%19.1) “Kesinlikle

Inaniyorum”;

17. “Cocuklarin gecislere hazirlanmas1” maddesine, 4 6gretmen (%4.3)
“Inanmiyorum”; 10 dgretmen (%10.6) “Kararsizim”; 45 dgretmen  (%47.9)

“Inantyorum”; 35 dgretmen (%37.2) “Kesinlikle Inantyorum”;

18. “Grup odiilleri kullanma” maddesine, 1 6gretmen (%1.1) “Kesinlikle
[nanmiyorum™; 15 6gretmen (%16) “Inanmiyorum™; 13  6gretmen (%13.8)
“Kararsizim”; 37 dgretmen (%39.4) “Inaniyorum”; 28 &gretmen (%29.8) “Kesinlikle

Inaniyorum”;
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19. “Ozel ayricaliklar kullanma (6zel yardimel, ilave bilgisayar zamam
gibi)” maddesine, 15 dgretmen (%16) “Kesinlikle Inanmiyorum”; 13 6gretmen (%13.8)
“Inanmiyorum”; 16 6gretmen (%17) “Kararsizim”; 21 gretmen (%22.3) “Inantyorum”;

29 dgretmen (%30.9) “Kesinlikle Inantyorum”;

20. “Bireysel tesvik programm diizenleme (cikartmalar, odiiller gibi)”
maddesine, 5 &gretmen (%5.3) “Kesinlikle Inanmiyorum™; 18 &gretmen (%19.1)
“Inanmiyorum”; 21 6gretmen (%22.3) “Kararsizim”; 21 &gretmen  (%22.3)

“Inantyorum”; 29 égretmen (%30.9) “Kesinlikle Inantyorum”;

21. “Anlasilir, olumlu yonergeler verme” maddesine, 1 dgretmen (%]1.1)
“Kesinlikle Inanmiyorum™; 1 dgretmen ( %1.1) “Inanmiyorum”; 5 &gretmen (%5.3)
“Kararsizim”; 256gretmen (%26.6) “Inaniyorum”; 62 &gretmen (%66) “Kesinlikle

Inanryorum”;

22. “Yanhs davramisin sonu¢lar1 hakkinda uyarma (ayricaliklar1 yitirme
gibi.)” maddesine, 11 &gretmen (%11.7) “Inanmiyorum™; 16 &gretmen (%17)
“Kararsizim”; 34 dgretmen (%36.2) “Inantyorum”; 33 &gretmen (%35.1) “Kesinlikle

Inaniyorum”;

23. “Anlasilir sinif disiplin plam1 kullanma” maddesine, 4 6gretmen (%4.3)
“Inanmiyorum”; 12 6gretmen (%12.8) “Kararsizim”; 35 &gretmen  (%37.2)

“Inantyorum”; 43 6gretmen (%45.7) “Kesinlikle Inanryorum”;

24. “Cocugun duygularmmi (olumlu veya olumsuz) adlandirma
(tammlama)” maddesine, 2 6gretmen (%2.1) “Kesinlikle inanmiyorum”; 19 gretmen
(%20.2) “Inanmiyorum”; 20 &gretmen (%21.3) “Kararsizim”; 26 dgretmen (%27.7)

“Inanryorum”; 27 6gretmen (%28.7) “Kesinlikle Inanryorum”;

25. “llgisiz cocugu soézel olmayan yollarla yonlendirme” maddesine, 6
dgretmen (%6.4) “Kesinlikle inanmiyorum”; 19 6gretmen (%20.2) “Inanmiyorum”; 19
ogretmen (%20.2) “Kararsizim”; 27 6gretmen (%28.7) “Inaniyorum”; 23 &gretmen

(%24.5) “Kesinlikle Inantyorum”;

26. “Uyan sistemi olarak yesil-sari-kirmiz1 151k kullanma” maddesine, 5

ogretmen (%35.3) “Kesinlikle inanmiyorum”; 25 dgretmen ( %26.6) “Inanmiyorum”; 13
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ogretmen (%13.8) “Kararsizim”; 23 dgretmen (%24.5) “Inaniyorum”; 10 &gretmen

(%10.6) “Kesinlikle inaniyorum”;

27. “Problem davrams1 anababaya bildirmek icin eve not (ya da iizgiin
yiiz ifadeleri) gonderme” maddesine, 16 dgretmen (%17) “Kesinlikle Inanmiyorum”;
29 dgretmen (%30.9) “Inanmiyorum”; 16 6gretmen (%17) “Kararsizim™; 23 dgretmen

(%24.5) “Inantyorum”; 10 6gretmen (%10.6) “Kesinlikle Inantyorum”;

28. “Ev ziyaretleri yapma” maddesine, 30 Ogretmen (%31.9) “Kesinlikle
Inanmiyorum™; 22 dgretmen (%23.4) “Inanmiyorum”; 8 &gretmen (%8.5)
“Kararsizim”; 12 dgretmen (%12.8) “Inaniyorum”; 22 dgretmen (%23.4) “Kesinlikle

T ’,
Inaniyorum™;

29. “Aile destek gruplar1 olusturma” maddesine, 37 6gretmen (%39.4)
“Kesinlikle inanmiyorum”; 18 dgretmen (%19.1) “Inanmiyorum”; 7 dgretmen (%7.4)
“Kararsizim”; 20 dgretmen (%21.3) “Inaniyorum”; 12 dgretmen (%12.8) “Kesinlikle

T ’,
Inaniyorum”;

30. “Eve biilten (gazete) gonderme” maddesine, 17 Ogretmen (%18.1)
“Kesinlikle inanmiyorum”; 20 6gretmen (%21.3) “Inanmiyorum”; 13 dgretmen (%13.8)
“Kararsizim”; 21 dgretmen (%22.3) “Inaniyorum”; 23 dgretmen (%24.5) “Kesinlikle

T ’,
Inaniyorum”;

31. “Olumlu davrams icin eve not gonderme” maddesine, 11 6gretmen
(%11.7) “Kesinlikle Inanmiyorum”; 15 &gretmen (%16) “Inanmiyorum”; 15 &gretmen
(%16) “Kararsizim”; 32 ogretmen (%34) “Inamyorum”; 21 Ogretmen (%22.3)

“Kesinlikle Inaniyorum”;

32. “Kotii bir giinden sonra cocugu telefonla arama”maddesine, 33
ogretmen (%35.1) “Kesinlikle Inanmiyorum”; 20 6gretmen ( %21.3) “Inanmiyorum”;
19 dgretmen (%20.2) “Kararsizim”; 12 dgretmen (%12.8) “Inaniyorum™; 10 6gretmen

(%10.6) “Kesinlikle inaniyorum”;

33. “Ogrenci ilgi arastirmasi yapma” maddesine, 7 ogretmen (%7.4)

“Kesinlikle Inanmiyorum™; 19 dgretmen ( %20.2) “Inanmiyorum”; 16 6gretmen (%17)
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“Kararsizim”; 28 dgretmen (%29.8) “Inaniyorum”; 24 dgretmen (%25.5) “Kesinlikle

T ’,
Inaniyorum”;

34. “Iyi davramslarn bildirmek icin anababayr arama” maddesine, 19
dgretmen (%20.2) “Kesinlikle inanmiyorum”; 17 6gretmen (%18.1) “Inanmiyorum”; 18
ogretmen (%19.1) “Kararsizim”; 29 6gretmen (%30.9) “Inaniyorum”; 11 &gretmen

(%11.7) “Kesinlikle Inantyorum” cevaplarini vermis bulunmaktadir.

Tablo 13’te arastirma kapsamina alman 94 okuldncesi 6gretmeninin, Ogretmen
Stratejileri Soru Formu’nun Sinif Yonetimi Stratejileri baslikli B boliimiinde yer alan
sinif yonetimi stratejilerinin yararliligina olan inang seviyelerine iliskin 34 maddeye
verdikleri yanitlarin aritmetik ortalamalar1 ve stratejilerin inang dnem siralar1 verilmeye

calisilmigtir.

Tablo 13. Okuléncesi Ogretmenlerinin Kullandiklar1 Simif Yénetimi
Stratejilerinin Yararliigina Olan inang Seviyeleri Aritmetik

Ortalamalar ve Stratejilerin inan¢ Onem Sirasi

o STRATEJILER = ~ £
= 5| §°
=
4 | lIyi davrams1 6vme 4.6 1.
21 | Anlasilir, olumlu y6nergeler verme 4.55 2.
1 | Iyi davranis hakkinda yorum yapma 4.31 3.
23 | Anlasilir sinif disiplin plani kullanma 4.24 4.
17 | Cocuklarin gegislere hazirlanmasi 4.18 5.
15 | Problem ¢6zme stratejisi kullanma 4.05 6.
3 | Iyi davranislar1 6diillendirme (¢ikartma vb.) 4.01 7.
22 | Yanlis davranisin sonuglar1 hakkinda uyarma (ayricaliklari yitirme gibi.) 3.95 8.
2 | Kotii davranist tanimlama veya hakkinda yorum yapma 3.9 9.
18 | Grup odiilleri kullanma 3.81 10.
14 | llgilenmeyen ¢ocugu sozel olarak ydnlendirme 3.79 11.
24 | Cocugun duygularini (olumlu veya olumsuz) adlandirma (tanimlama) 3.61 12.
20 | Bireysel tesvik programi diizenleme (¢ikartmalar, 6diiller gibi) 3.54 13.
26 | Uyar sistemi olarak yesil-sari-kirmizi 151k kullanma 3.47 14.
33 | Ogrenci ilgi aragtirmast yapma 3.46 15
25 | Ilgisiz gocugu sdzel olmayan yollarla yonlendirme 3.45 16.
31 | Olumlu davranis i¢in eve not gonderme 3.39 17.
19 | Ozel ayricaliklar kullanma (6zel yardimey, ilave bilgisayar zamani gibi) 3.38 18.
30 | Eve biilten (gazete) gonderme 3.14 19.
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16 | Ofke ydnetimi stratejisi kullanma 2.96 20.
34 | Iyi davranislar1 bildirmek igin anababay1 arama 2.96 21.
27 | Problem davranisi anababaya bildirmek i¢in eve not (ya da iizgiin yiiz ifadeleri) gonderme | 2.81 22.
28 | Ev ziyaretleri yapma 2.72 23.
13 | Sinifi rahatsiz etmeyen kotii davranisi gézardi etme 2.59 24,
8 | Yiiksek sesle yorumda bulunma 2.57 25.
29 | Aile destek gruplari olusturma 2.49 26.
32 | Kétii bir giinden sonra ¢gocugu telefonla arama 243 27.
5 | Yikic1 davransslar i¢in digarida birakma (disarida kalma) teknigi kullanma 2.17 28.
12 | Kotii davranisi bildirmek igin aileyi arama 2.11 29.
10 | Dogru davranmadiginda smif disina géndermekle tehdit etme 1.89 30.
6 | Yanlig davranis i¢in bir gocugu veya bir grup ¢cocugu yalniz birakma 1.84 31.
7 | Fiziksel sinirlama kullanma 1.73 32.
9 | Sinif diginda tutma (miidiiriin odasina gondermek gibi) 1.48 33.
11 | Cocugu, yanlis davrandiginda eve gonderme 1.28 34.
Genel Aritmetik Ortalama 3.14

Tablo 13’e¢ bakildiginda; arastirma kapsamina alinan 94 okuloncesi
o0gretmeninin smiflarinda kullandiklar1 sinif yonetimi stratejilerinden ortalamalar1 en
yiiksek ve yararliligina en cok inanilan stratejilerin 4., 21., 1., 23., 17., 15., 3.
maddelerde yer alan stratejiler oldugu goriilmektedir ( X>4). 22., 2., 18., 14., 24., 20,
26., 33., 25., 31., 19., 30. maddelerde yer alan diger stratejilerin yararliligi konusunda
ise 6gretmenlerin kararsiz olduklar1 sOylenebilir (4<X<3).Bununla birlikte yararliligina
en az inanilan ve en diisiik ortalamaya sahip olan stratejiler ise; 16., 34., 27., 28., 13., 8.,

29.,32.,5.,12,10., 6., 7., 9., 11.maddelerdir ( X<3).

Tablo 13’te goriildiigii gibi; biitiin stratejilerin genel aritmetik ortalamasi, 5
tizerinden 3.14 olup, “Kararsizim” diizeyine karsilik gelmektedir. Genel aritmetik
ortalama degerlendirildiginde 6gretmenlerin kullandiklar1 sinif yonetimi stratejilerinin

yararlilig1 konusunda kararsiz olduklari sdylenebilir.

Tablo 14’te arastrma kapsamima alinan okuldncesi 6gretmenlerinin,
siiflarinda kullandiklar1 ve yararliligina en ¢ok inandiklari ile yararliligina neredeyse

hi¢ inanmadiklar1 sinif yonetimi stratejileri verilmeye ¢alisilmistir.
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Tablo 14. Okuléncesi Ogretmenlerinin Yararhhgina En Cok ve

En Az inandiklar1 Sinif Yonetimi Stratejileri

Strateji | Yararhihgma En Cok Strateji Yararhh@mma En Az

Ortalama | Siralama Ortalama | Siralama

No Inanilan Stratejiler No Inanilan Stratejiler

Cocugu, yanlis davrandiginda eve

4. |lyi davranis1 5vme 4.6 1. 1. |7 1,28 1.
gonderme
Anlagilir, olumlu Sinif diginda tutma (miidiiriin
21.. . 4,55 2. 9. . o 1,48 2.
yonergeler verme odasina gondermek gibi)

Iyi davranig hakkinda .
1. 4,31 3. 7. Fiziksel sinirlama kullanma 1,73 3.
yorum yapma

Anlagilir sinif disiplin plan Yanlis davranis i¢in bir gocugu veya

23. 4,24 4. 6. . B 1,84 4.
kullanma bir grup ¢ocugu yalniz birakma
ocuklarin gecislere Dogru davranmadiginda simif disina
7. | see 4,18 5. T = ; 1,89 5.
hazirlanmasi gondermekle tehdit etme

Tablo 14’te goriildiigii gibi; aragtirma kapsamimna almman okuldncesi

ogretmenlerinin Ogretmen Stratejileri Soru Formuna verdikleri cevaplar dogrultusunda;

4. “Iyi davramsi 6vme” stratejisi 4.60 aritmetik ortalama deger ile

yararliligina en ¢ok inanilan strateji olarak 1. sirada,

21. “Anlasilir, olumlu yonergeler verme” stratejisi 4.55 aritmetik ortalama

deger ile 2. sirada,

1. “Iyi davramis hakkinda yorum yapma” stratejisi 4.31 aritmetik ortalama

deger ile 3. sirada,

23. “Anlasilir sinif disiplin plam kullanma” stratejisi 4.24 aritmetik ortalama

deger ile 4. sirada,

17. “Cocuklarin gecislere hazirlanmasi1” stratejisi 4.18 aritmetik ortalama

deger ile 5. sirada yer alirken;

11. “Cocugu, yanhs davrandiginda eve gonderme” stratejisi 1.28 aritmetik

ortalama deger ile yararliligina neredeyse hi¢ inanilmayan strateji olarak 1. sirada,

9. “Smif disinda tutma (miidiiriin odasina gondermek gibi)” stratejisi 1.48

aritmetik ortalama deger ile 2. sirada,
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7. “Fiziksel simrlama kullanma” stratejisi 1.73 aritmetik ortalama deger ile 3.

sirada,

10. “Dogru davranmadiginda simf disina gondermekle tehdit” stratejisi

1.84 aritmetik ortalama deger ile 4. sirada,

6. “Yanhs davrams icin bir cocugu veya bir grup ¢ocugu yalniz birakma”

stratejisi 1.89 aritmetik ortalama deger ile 5. sirada yer almaktadir.

Okuldncesi Ogretmenlerinin En Cok ve En Az Kullandiklar1 Sinif Yénetimi
Stratejileri baslikli Tablo 11 ile Okuléncesi Ogretmenlerinin Yararliligma En Cok ve En
Az Inandiklar1 Smif Yonetimi Stratejileri baslikli Tablo 14 birlikte ele alindiginda;
arastirma kapsamina alinan okuldncesi 6gretmenlerinin siniflarinda en sik kullandiklar
stratejilerin ayn1 zamanda yararhiligina en ¢ok inandiklar1 stratejiler oldugu
goriilmektedir. Bununla birlikte, arastirma kapsamina alinan okuldncesi 6gretmenlerinin
siniflarinda neredeyse hi¢ kullanmadiklar1 stratejilerin aym1 zamanda yararliligina

neredeyse hi¢ inanmadiklar stratejiler oldugu da goriilmektedir.

Tablo 15°te arastirma kapsamina alman 94 okuldncesi 6gretmeninin, Ogretmen
Stratejileri Soru Formu’nun Anababalarla Calisma baglikli C boliimiinde yer alan
anababalarla calisma sikliklarina iliskin verdikleri yanitlarin frekans, yiizde, aritmetik

ortalama degerleri ve stratejilerin kullanim 6nem siralar1 gésterilmeye ¢alisiimistir.
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Tablo 15. Okuloncesi (")gretmenlerinin Anababalarla Calisma Sikhiklarina
Frekans, Yiizde, Aritmetik Ortalama Degerleri ve Stratejilerin

Kullanim Onem Sirasi

o D = D
= f < 5 < : e N < g
a . = 3 ] 3 = -t Z £ E =
a STRATEJILER z | 2| 5| 2| = | £ |58 | &~
= 2z | 2| 3| E| 2la| E| ZE
= % |21 %8| =|7°]| %
- T
. £ - 5 19 | 25 | 44 1 -
1 | Aile katilimini arttirma 4,18 3.
% - 53 20,2 | 26,6 | 46,8 1,1 -
e f 11 16 24 38 5 - -
2 | Anababalik becerilerini gretme 3,11 6.
% 11,7 17 25,5 | 40,4 53 - -
3 Anababalalarla ev-okuldavranis f 6 141 37 | 29 5 1 2 317 s
programinda bir araya gelme % | 64 | 149 | 394 309 | 53 | 11 |21 |
4 Belirli problemler i¢in ilave anababa f 20 20 29 23 - - 2 26 g
konferansi diizenleme % | 213 | 213 | 309 | 24,5 ; . 2.1 ’
5 Anababalari evde ¢ocukla birlikte f 3 6 10 ] 20 | 41 14 - 44 5
yapilacak 6zel etkinliklere katma % | 32 6,4 | 106 | 213 | 436 | 149 | - ’ ’
o £ 2t | 1| 13| 15| 25| 6 |3
6 | Anababa ortakliklar1 gelistirme 3,33 4.
% | 223 | 11,7 | 13,8 16 26,6 6,4 | 32
7 Anababalardan smnif goniilliisii £ ] 19| 16 | 23 | 20 | I3 3 il I ;
olmalarini isteme % [ 202 | 17 | 245 [ 213|138 | 32 | - |~
f - - 6 21 34 33 -
8 | Anababalarla konusma 5 1.
% - - 6,4 22,3 | 36,2 | 35,1 -

Tablo 15°te goriildiigii gibi;

1. “Aile katillmim arttirma” maddesine, 5 6gretmen (%5.3) “Yilda 1 kez”; 19
ogretmen (%20.2) “Yilda 2-3 kez”; 25 6gretmen (%26.6) “Ayda 1 kez”; 44 6gretmen
(%46.8) “Haftada 1 kez”; 1 6gretmen (%1.1) “Hergiin”;

2. “Anababalik becerilerini 6gretme” maddesine, 11 Ogretmen (%]1.1)
“Asla”; 16 6gretmen (%17) “Yilda 1 kez”; 24 6gretmen (%25.5) “Yilda 2-3 kez”; 38
ogretmen (%40.4) “Ayda 1 kez”; 5 6gretmen (%5.3) “Haftada 1 kez”;

3. “Anababalalarla ev-okul davramis programinda bir araya gelme”
maddesine, 6 Ogretmen (%6.4) “Asla”; 14 o6gretmen (%14.9) “Yilda 1 kez”; 37
ogretmen (%39.4) “Yilda 2-3 kez”; 29 6gretmen (%30.9) “Ayda 1 kez”; 5 6gretmen
(%5.3) “Haftada 1 kez”; 1 6gretmen (%1.1) “Hergiin”;
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4. “Belirli problemler icin ilave anababa konferans1 diizenleme”
maddesine, 20 ogretmen (%21.3) “Asla”; 20 6gretmen (%21.3) “Yilda 1 kez”; 29
ogretmen (%30.9) “Yilda 2-3 kez”; 23 6gretmen (%24.5) “Ayda 1 kez”;

5. “Anababalar:1 evde cocukla birlikte yapilacak ozel etkinliklere katma”
maddesine, 3 6gretmen (%3.2) “Asla”; 6 6gretmen (%6.4) “Yilda 1 kez”; 10 6gretmen
(%10.6) “Yilda 2-3 kez”; 20 Ogretmen (%21.3) “Ayda 1 kez”; 41 6gretmen (%43.6)
“Haftada 1 kez”; 14 6gretmen (%14.9) “Hergiin”;

6. “Anababa ortakhklarn gelistirme” maddesine, 21 Ogretmen (%22.3)
“Asla”; 11 ogretmen (%11.7) “Yilda 1 kez”; 13 6gretmen (%13.8) “Yilda 2-3 kez”; 15
ogretmen (%16) “Ayda 1 kez”; 25 dgretmen (%26.6) “Haftada 1 kez”; 6 0gretmen
(%6.4) “Hergiin”;

7. “Anababalardan simif goniilliisii olmalarim isteme” maddesine, 19
ogretmen (%20.2) “Asla”; 16 ogretmen (%17) “Yilda 1 kez”; 23 dgretmen (%24.5)
“Yilda 2-3 kez”; 20 6gretmen (%21.3) “Ayda 1 kez”; 13 6gretmen (%13.8) “Haftada 1
kez”; 36gretmen (%3.2) “Hergiin”;

8. “Anababalarla konugsma” maddesine, 6 6gretmen (%6.4) “Yilda 2-3 kez”;
21 ogretmen (%22.3) “Ayda 1 kez”; 34 Ogretmen (%36.2) “Haftada 1 kez”; 33

ogretmen (%35.1) “Hergiin” cevaplarini vermistir.

Tablo 15’te goriildiigii gibi, 5.00 aritmetik ortalama deger ile “Anababalarla
konusma” en sik kullanilan strateji olarak 1. sirada yer almistir. 4.40 ortalama deger ile
“Anababalart evde ¢ocukla birlikte yapilacak 6zel etkinliklere katma™ 2. sirada; 4.18
ortalama deger ile “Aile katilimini arttirma” 3. sirada; 3.33 ortalama deger ile “Anababa
ortakliklar1 gelistirme” 4. sirada; 3.17 ortalama deger ile““Anababalalarla ev-okul
davranis programinda biraraya gelme” 5. sirada; 3.11 ortalama deger ile “Anababalik
becerilerini 6gretme” 6. sirada; 3.01 ortalama deger ile “ Anababalardan sinif goniilliisii
olmalarinmi isteme” 7. sirada; 2.60 ortalama deger ile de “Belirli problemler igin ilave

anababa konferansi diizenleme” en az kullanilan strateji olarak 8. sirada yer almistir.

Asagida arastirma kapsamina alman 92 okuloncesi Ogretmen adayinin,

Ogretmen Stratejileri Soru Formu’na verdikleri cevaplar dogrultusunda, hem gozlem

66



yaptiklar1 okuloncesi 6gretmenlerine hem de kendilerine iligkin bulgulara verilmeye

calisiimustir.

Tablo 16°da arastirma kapsamina alinan 92 okuldncesi 6gretmen adayinin,
Ogretmen Stratejileri Soru Formu’nun Davranis Yonetimi baslikli A béliimiinde yer
alan, gozlemledikleri okuloncesi 6gretmenlerini siniflarindaki varolan problemlerle basa
cikmada ne kadar basarili bulduklarina ve gozlemledikleri okuldncesi 6gretmenlerinin,
ileride siniflarinda ortaya c¢ikabilecek problemlerle basa ¢ikma becerilerine ne kadar
giivendiklerine iliskin sorulara verdikleri yanitlarin frekans, yiizde ve aritmetik ortalama

degerleri verilmeye ¢alisilmistir.

Tablo 16. Okuléncesi Ogretmen Adaylarimin Gézlem Sonuclarina Gore
Okuléncesi Ogretmenlerinin Simflarinda Davramis Yonetimine

iliskin Frekans, Yiizde ve Aritmetik Ortalama Degerleri

= i) S| e & | 8 e| g |z

2 N N NN T = = | x= £

) SORULAR | |2 2| 2 |£2| = | £ = SE |z | 2

S CEl s BE 2B 2 | Y2 £

w E|&| & gl & | 8| |°

Gozlemlediginiz 6gretmeni sinifindaki f - 2 3 4 17 44 22

1 |varolan problemlerle basa ¢ikmada ne kadar 92 15,65
basarili buldunuz? %| - %2,2 | %3,3 | %4,3 | %18,5 | %47,8 | %23.9
Gozlemlediginiz 6gretmenin, sinifinda f 1 1 1 8 18 40 23

2 |ileride ortaya cikabilecek problemlerle basa 92 15,61
¢ikma becerisine ne kadar giiveniyorsunuz? (% | %1,1 | %1,1 | %1,1 | %8,7 | %19,6 | %43,5| %25

Tablo 16’da gortldiigii gibi;

1. “Gozlemlediginiz o0gretmeni simfindaki varolan problemlerle basa
cikmada ne kadar basarih buldunuz?” sorusuna, 2 Ogretmen adayr (%2.2)
“Glivensiz”; 3 6gretmen adayr (%3.3) “Biraz Giivensiz”; 4 Ogretmen adayi (%4.3)
“Notr”; 17 ogretmen aday1 (%18.5) “Biraz Giivenli”; 44 ogretmen aday1 (%47.8)
“Gtivenli”; 22 oOgretmen adayr (%23.9) “Cok Giivenli” cevaplarini verdikleri
goriilmiistiir. Ayrica bu sorunun toplam aritmetik ortalama degerinin 5.65 oldugu

belirlenmistir.
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2. “Gozlemlediginiz Ogretmenin, sinifinda ileride ortaya ¢ikabilecek
problemlerle basa ¢ikma becerisine ne kadar giliveniyorsunuz?” sorusuna, 1 6gretmen
aday1 (%1.1) “Cok Giivensiz”; 1 6gretmen aday1 (%1.1) “Glivensiz”; 1 6gretmen adayi
(%]1.1) “Biraz Giivensiz”; 8 6gretmen aday1 (%8.7) “Notr”; 18 d6gretmen aday1 (%19.6)
“Biraz Giivenli”; 40 6gretmen aday1 (%43.5) “Giivenli”; 23 o6gretmen aday1 (%25)
“Cok Giivenli” cevaplarim1 vermistir. Ayrica bu sorunun toplam aritmetik ortalama

degerinin 5.61 oldugu belirlenmistir.

Tablo 16’nin aritmetik ortalama deger siitunu incelendiginde, arastirma
kapsamina alinan okuldncesi Ogretmen adaylarmin, goézlemledikleri okuldncesi
Ogretmenlerinin hem siniflarindaki varolan problemlerle basa ¢ikma becerilerine hem de
siiflarinda ileride ortaya cikabilecek problemlerle basa ¢ikma becerilerine biraz giiven

duymakta olduklar1 gériilmektedir.

Tablo 17°de arastirma kapsamina alman 92 okuléncesi 6gretmen adayinin,
Ogretmen Stratejileri Soru Formu’nun Davrams Yonetimi baghkli A béliimiinde yer
alan, uygulama yaptiklart smiflarda varolan problemli davranmiglarla basa c¢ikma
konusunda ne kadar basarili olduklarina ve ileride kendi siniflarinda ortaya ¢ikabilecek
problemlerle basa ¢ikma becerilerine ne kadar giivendiklerine iligkin sorulara verdikleri

yanitlarin frekans, yiizde ve aritmetik ortalama degerleri verilmeye ¢alisilmistir.

Tablo 17. Okuléncesi Ogretmen Adaylarmin Siifta Davrams Yonetimine fliskin

Frekans, Yiizde ve Aritmetik Ortalama Degerleri

= f S| € N | e S 5
a 2 B = 33 N Nz = = E
=] SORULAR S 2 z £ 2 = = = S = z =
S Cel 2| BE | 2| Bz 2 | V2 £
= % 2| & 3 o | © © °©
Uygulama simiflarmizda f 1 6 3 20 46 16
1 | varolan problemlerle basa 92 |5,78
¢tkmada ne kadar basarilisiniz? | o, - %I1,1 %6,5 | %3,3 | %21,7 %50 | %17,4
Ileride kendi sinifinizda ortaya £ ) 5 7 5 17 41 20
5 cikacak problemlerle basa 0 |55
¢itkma becerinize ne kadar ’
giiveniyorsunuz? % | - | %22 | %6 | %S4 | %I8S | %446 | %217
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Tablo 17’de gorildiigii gibi;

1. “Uygulama smiflarimzda varolan problemlerle basa ¢ikmada ne kadar
basarilisimiz?” sorusuna, 1 O0gretmen adayir (%]1.1) “Gilivensiz”; 6 6gretmen aday1
(%6.5) “Biraz Giivensiz”; 3 6gretmen aday1 (%3.3) “Notr”; 20 6gretmen aday1 (%21.7)
“Biraz Giivenli”; 46 Ogretmen aday1 (%50) “Gilivenli”; 16 6gretmen adayr (%17.4)
“Cok Giivenli” cevaplarin verdikleri goriilmiistiir. Ayrica bu sorunun toplam aritmetik

ortalama degerinin 5.78 oldugu belirlenmistir.

2. “fleride kendi smifimzda ortaya c¢ikacak problemlerle basa c¢ikma
becerinize ne kadar giiveniyorsunuz?” sorusuna, 2 Ogretmen adayr (%2.2)
“Giivensiz”; 7 0gretmen aday1 (%7.6) “Biraz Gilivensiz”; 5 6gretmen adayr (%5.4)
“Notr”; 17 6gretmen adayr (%18.5) “Biraz Gilivenli”; 41 Ogretmen adayr (%44.6)
“Glivenli”; 20 ogretmen aday1 (%21.7) “Cok Giivenli” cevaplarin1 vermistir. Her iki
soruya da “Cok Gilivensiz” cevaplarini veren olmamistir. Ayrica bu sorunun toplam

aritmetik ortalama degerinin 5.75 oldugu belirlenmistir.

Tablo 17’nin aritmetik ortalama deger siitunu incelendiginde, arastirma
kapsamina alinan okuldncesi 6gretmen adaylarinin, hem uygulama yaptiklari siniflarda
varolan problemlerle basa ¢ikma becerilerine hem de ileride kendi siniflarinda ortaya
cikabilecek problemlerle basa ¢ikma becerilerine biraz gliven duymakta olduklari

goriilmektedir.

Tablo 16 ve Tablo 17’nin aritmetik ortalama deger siitunlar1 birlikte ele
alindiginda, sonuglarin birbiri ile yakin oldugu goriilmektedir. Bu durumda arastirma
kapsamina alinan okuldncesi O0gretmen adaylarinin, uygulama yaptiklari smiflarda
gbzlemledikleri okuldncesi 6gretmenlerinin davranis yonetimine iliskin tutumlarindan

etkilendikleri soylenebilir.

Tablo 18’de arastirma kapsamina alinan 92 okuldncesi 6gretmen adayinin,
Ogretmen Stratejileri Soru Formu’nun Sinif Yonetimi Stratejileri bashikli B boliimiinde
yer alan, gozlemledikleri okuloncesi 6gretmenlerinin sinif yonetimi stratejileri kullanma
sikligina iliskin 34 maddeye verdikleri yanitlarin frekans ve yiizde degerleri verilmeye

calisilmigtir.

69



Tablo 18. Okuléncesi Ogretmen Adaylarinin Gézlem Sonuclarina Gore

Okuléncesi Ogretmenlerinin Kullandiklari1 Simif Yonetimi Stratejileri

Sikliklar1 Frekans ve Yiizde Degerleri

- —~
N on S~ ~

= f = = > =it I S N

a . S @ ~ = % < - a

2 STRATEJILER | ES g ZE = 7 g | N

= ) P> < E g % [

= % E A N ; ) o ©
. f 4 1 4 24 R

1 |lyi davranig hakkinda yorum yapma 0 8 6 92

% | %43 |%109| %8.7 %50 | %26.1 | -
5 [Koti davranig1 tanimlama veya hakkinda yorum | f 3 20 12 46 11 P
yapma % | %33 |%21.7| %13 %50 | %12 -
. ) f 2 15 13 34 26 2
3 |lyi davraniglar1 6diillendirme (¢ikartma vb.) 92
% | %22 |%163| %141 | %37 | %28.3|%2.2
. f 2 8 12 43 2 1
4 |lyi davranis1 6vme ! 92
% | %22 | %87 %13 | %46.7 | %29.3 | %1.1
5 Yikic1 davramslar igin disarida birakma (disarida| f 25 33 13 14 7 ~ o
kalma) teknigi kullanma % | %272 | %35.9| %l4.1 |%152| %7.6 | -
¢ |Yanhs davrans i¢in bir gocugu veya bir grup f 28 28 11 17 8 Sl P
gocugu yalniz birakma % | %304 | %304 | %12 |%I185| %8.7 | -
7 |Fiziksel sinirlama kullanma £ 36 30 12 10 4 _ 92
% | %39.1 [%32.6| %13 |%10.9| %4.3 -
f 11 20 23 28 1

8 |Yiiksek sesle yorumda bulunma 2 92
% | %12 |%21.7| %25 |%30.4| %9.8 |%l.1

9 Sinif diginda tutma (miidiiriin odasina f 36 31 8 11 5 1 9
gondermek gibi) % | %39.1 |%33.7| %87 | %12 | %54 | %l.1

10 |Pogru davranmadiginda sinif digina f 26 27 9 20 9 1 9
gondermekle tehdit etme % | %283 |%293| %9.8 |%21.7| %9.8 | %l.1

f 74 7 3 4 4 -

11 |Cocugu, yanlis davrandiginda eve gonderme 92
% | %80.4 | %7.6 | %33 | %4.3 | %43 -
o C f 50 20 8 10 4 -

12 |Kotii davranist bildirmek i¢in aileyi arama 92
% | %543 [ %21.7| %8.7 |%10.9| %4.3 -
13 Sinifi rahatsiz etmeyen kotii davranigi gozardi f 21 34 13 13 5 1 9
etme % | %22.8 | %37 | %l4.1 |%19.6| %5.4 |%l.1
_ . f 4 16 23 39 10 -
14 |Ilgilenmeyen ¢ocugu sozel olarak yonlendirme 92
% | %43 %174 %25 |%42.4|%109 | -
f 5 23 15 30 19 -

15 |Problem ¢6zme stratejisi kullanma 92
% | %54 | %25 | %163 |%32.6|%20.7| -
-~ - .. f 11 33 15 1 14 -

16 |Ofke yonetimi stratejisi kullanma ’ 92
% %12 | %359 | %16.3 | %20.7 | %15.2 -
f 21 1 1 -

17 |Cocuklarin gegislere hazirlanmasi 6 ? 30 6 92
% | %6.5 |%22.8| %20.7 | %32.6|%17.4| -

18 |Grup odiilleri kullanma £ 6 18 19 30 19 - 92
% | %6.5 |%19.6| %20.7 |%32.6|%20.7 | -

19 Ozel ayricaliklar kullanma (6zel yardimey, ilave | f 16 20 27 22 7 P
bilgisayar zamani gibi) % | %174 | %21.7| %29.3 | %23.9| %7.6 | -
Bireysel tegvik programi diizenleme f 3 27 19 34 9 -

20 g . 92
(¢ikartmalar, Sdiiller gibi) % | %33 |%29.3| %20.7 | %37 | %9.8 | -
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21 | Antasilir. olumlu v ) f 4 11 18 45 14 il P
nlagilir, olum nergeler verm

S O YORETgeiet verme % | %43 | %I2 | %19.6 | %489 | %l152| -

” Yanlis davramgm sonuglar1 hakkinda uyarma f 2 17 15 41 17 P9
(ayricaliklart yitirme gibi.) % | %22 |%I8.5| %163 | %44.6 | %I8.5| -
f 3 15 18 41 15 -

23 |Anlagilir sinif disiplin plani kullanma 92
% | %33 |%16.3| %19.6 | %44.6 | %16.3 -

24 Cocugun duygularmi (olumlu veya olumsuz) f 6 11 26 35 14 ~ o
adlandirma (tanimlama) % | %6.5 | %12 | %283 | %38 |%l152]| -

’5 flgisiz gocugu sézel olmayan yollarla f 6 11 22 44 9 P
yonlendirme % | %6.5 | %I12 | %23.9 |%47.8| %9.8 | -

2% Uyari sistemi olarak yesil-sari-kirmizi 151k f 11 21 14 34 12 ~ o
kullanma % | %12 | %228 | %152 | %37 | %13 | -

27 Problem davranigt anababaya bildirmek igin eve | f 37 24 15 11 5 P9
not (ya da lizgiin yiiz ifadeleri) gonderme % | %40.2 | %26.1| %163 | %12 | %54 | -
f 28 18 21 19 6 -

28 |Ev ziyaretleri 92
v AVATeren yapima % | %304 | %19.6| %228 | %20.7] %65 | -
f 29 15 21 18 9 -

29 |Aile destek gruplar olusturma 5 5 5 5 5 5 92
% | %31.5 | %163 | %22.8 |%19.6 | %9.8 -
f 36 16 12 20 8 -

30 |Eve biilt te) gond 92
ve biilten (gazete) gonderme % | %391 |%I174| %I3 | %217| %87 | -
. f 31 18 22 12 9 -

31 |Olumlu davranis i¢in eve not génderme 92
% | %33.7 | %19.6 | %239 | %13 | %9.8 -
f 49 15 16 9 3 -

32 [Kétii bir glinden sonra gocugu telefonla arama 92
% | %53.3 |%16.3| %174 | %9.8 | %3.3 -
.. f 25 17 20 20 9 1

33 |Og iilgi t 92

SrEnCl el aTasTiimast yapma % | %272 |%18.5| %217 | %21.7| %9.8 | %l.1

. f 31 21 18 17 5 -

34 |lyi davraniglari bildirmek i¢in anababay1 arama 92
% | %33.7 | %22.8| %19.6 | %I18.5| %5.4 -

Tablo 18’de goriildiigi gibi,
1. “Iyi davrams hakkinda yorum yapma” maddesine, 4 6gretmen aday1
(%4.3) “Hemen Hemen Asla”; 10 6gretmen aday1 (%10.9) “Bazen”; 8 6gretmen aday1

(%8.7) “Zamanin Yarisinda”; 46 6gretmen aday1 (%50) “Siklikla”; 24 6gretmen aday1
(%26.1) “Cok Sik”;

2. “Kotii davramis1 tammmlama veya hakkinda yorum yapma” maddesine, 3
ogretmen aday1 (%3.3) “Hemen Hemen Asla”; 20 6gretmen aday1 (%21.7) “Bazen”; 12
ogretmen aday1 (%13) “Zamanin Yarisinda”; 46 dgretmen adayi (%50) “Siklikla”; 11
ogretmen aday1 (%12) “Cok Sik”;

3. “Iyi davramslan odiillendirme (¢cikartma vb.)” maddesine, 2 gretmen

aday1 (%2.2) “Hemen Hemen Asla”; 15 6gretmen adayi1 (%16.3) “Bazen”; 13 6gretmen
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aday1 (%14.1) “Zamanin Yarisinda”; 34 6gretmen aday1 (%37) “Siklikla”; 26 6gretmen
aday1 (%28.3) “Cok Sik™;

4. “Iyi davramis1 6vme” maddesine, 2 6gretmen aday1 (%2.2) “Hemen Hemen
Asla”; 8 ogretmen adayr (%8.7) “Bazen”; 12 ogretmen adayr (%13) “Zamanin
Yarisinda”; 43 6gretmen adayr (%46.7) “Siklikla”; 27 6gretmen aday1 (%29.3) “Cok
Sik”;

5. “Yikiar davramislar icin disarida birakma (Disarida Kalma) teknigi
kullanma” maddesine, 25 6gretmen adayi1 (%27.2) “Hemen Hemen Asla”; 33 6gretmen
aday1 (%35.9) “Bazen”; 13 6gretmen aday1 (%14.1) “Zamanin Yarisinda”; 14 6gretmen
aday1 (%15.2) “Siklikla”; 7 6gretmen aday1 (%7.6) “Cok Sik™;

6. “Yanhs davranis icin bir ¢ocugu veya bir grup cocugu yalmz birakma”
maddesine, 28 ogretmen adayi (%30.4) “Hemen Hemen Asla”; 28 6gretmen adayi
(%30.4) “Bazen”; 11 6gretmen aday1 (%12) “Zamanin Yarisinda”; 17 6gretmen aday1

(%18.5) “Siklikla”; 8 6gretmen aday1 (%8.7) “Cok Sik”;

7. “Fiziksel simirlama kullanma” maddesine, 36 6gretmen adayi (%39.1)
“Hemen Hemen Asla”; 30 6gretmen aday1 (%32.6) “Bazen”; 12 6gretmen aday1 (%13)
“Zamanin Yarisinda”; 10 6gretmen aday1 (%10.9) “Siklikla”; 4 6gretmen aday1 (%4.3)
“Cok Sik”;

8. “Yiiksek sesle yorumda bulunma” maddesine, 11 6gretmen aday1 (%12)
“Hemen Hemen Asla”; 20 6gretmen aday1 (%21.7) “Bazen”; 23 6gretmen adayi (%25)
“Zamanin Yarisinda”; 28 ogretmen aday1 (9%30.4) “Siklikla”; 9 6gretmen aday1 (%9.8)
“Cok Sik”;

9. “Smmif disinda tutma (miidiiriin odasina gondermek gibi)” maddesine, 36
ogretmen aday1 (%39.1) “Hemen Hemen Asla”; 31 6gretmen aday1 (%33.7) “Bazen”; 8
ogretmen aday1 (%8.7) “Zamanin Yarisinda”; 11 6gretmen aday1 (%12) “Siklikla”; 5
ogretmen adayi (%5.4) “Cok Sik™;

10. “Dogru davranmadiginda smf disina gondermekle tehdit etme”

maddesine, 26 O0gretmen aday1 (%28.3) “Hemen Hemen Asla”; 27 6gretmen adayi
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(%29.3) “Bazen”; 9 dgretmen aday1 (%9.8) “Zamanin Yarisinda”; 20 6gretmen aday1
(%21.7) “Siklikla”; 9 6gretmen aday1 (%9.8) “Cok Sik”;

11. “Cocugu, yanhs davrandiginda eve gonderme” maddesine, 74 6gretmen
aday1 (%80.4) “Hemen Hemen Asla”; 7 6gretmen aday1 (%7.6) “Bazen”; 3 6gretmen
aday1 (%3.3) “Zamanin Yarisinda”; 4 6gretmen adayi (%4.3) “Siklikla”; 4 6gretmen
aday1 (%4.3) “Cok Sik”;

12. “Kétii davrams1 bildirmek icin aileyi arama” maddesine, 50 6gretmen
aday1 (%54.3) “Hemen Hemen Asla”; 20 6gretmen aday1 (%21.7) “Bazen”; 8 6gretmen
aday1 (%8.7) “Zamanin Yarisinda”; 10 6gretmen aday1 (%10.9) “Siklikla”; 4 6gretmen
aday1 (%4.3) “Cok Sik”;

13. “Simifi rahatsiz etmeyen kotii davranmis1 goz ardi etme” maddesine, 21
Ogretmen aday1 (%22.8) “Hemen Hemen Asla”; 34 6gretmen aday1 (%37) “Bazen”; 13
ogretmen aday1 (%14.1) “Zamanin Yarisinda”; 18 6gretmen aday1 (%19.6) “Siklikla”; 5
ogretmen aday1 (%5.4) “Cok Sik”;

14. “Iigilenmeyen ¢ocugu sizel olarak yonlendirme” maddesine, 4 6gretmen
aday1 (%4.3) “Hemen Hemen Asla”; 16 6gretmen aday1 (%17.4) “Bazen”; 23 6gretmen
aday1 (%25) “Zamanin Yarisinda”; 39 6gretmen aday1 (%42.4) “Siklikla”; 10 6gretmen
aday1 (%10.9) “Cok Sik™;

15. “Problem c¢ozme stratejisi kullanma” maddesine, 5 6gretmen adayi
(%5.4) “Hemen Hemen Asla”; 23 6gretmen aday1 (%25) “Bazen”; 15 6gretmen aday1
(%16.3) “Zamanin Yarisinda”; 30 6gretmen adayi (%32.6) “Siklikla”; 19 6gretmen
aday1 (%20.7) “Cok Sik™;

16. “Ofke yonetimi stratejisi kullanma” maddesine, 11 &gretmen adayi
(%]12) “Hemen Hemen Asla”; 33 dgretmen aday1 (%35.9) “Bazen”; 15 6gretmen aday1
(%16.3) “Zamanin Yarisinda”; 19 6gretmen adayr (%20.7) “Siklikla”; 14 6gretmen
aday1 (%15.2) “Cok Sik™;

17. “Cocuklarin gecislere hazirlanmasi” maddesine, 6 O6gretmen adayi

(%6.5) “Hemen Hemen Asla”; 21 dgretmen aday1 (%22.8) “Bazen”; 19 §gretmen aday1
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(%20.7) “Zamanin Yarisinda”; 30 6gretmen adayi (%32.6) “Siklikla”; 16 6gretmen
aday1 (%17.4) “Cok Sik™;

18. “Grup odiilleri kullanma” maddesine, 6 6gretmen aday1 (%6.5) “Hemen
Hemen Asla”; 18 oOgretmen (%19.6) “Bazen”; 19 o6gretmen (%20.7) “Zamanin
Yarisinda”; 30 6gretmen (%32.6) “Siklikla”; 19 6gretmen (%20.7) “Cok Sik”;

19. “Ozel ayricaliklar kullanma (6zel yardimel, ilave bilgisayar zamam
gibi)” maddesine, 16 0gretmen aday1 (%17.4) “Hemen Hemen Asla”; 20 6gretmen
aday1 (%21.7) “Bazen”; 27 6gretmen aday1 (%29.3) “Zamanin Yarisinda”; 22 gretmen
aday1 (%23.9) “Siklikla”; 7 6gretmen aday1 (%7.6) “Cok Sik™;

20. “Bireysel tesvik program diizenleme (¢cikartmalar, odiiller gibi)”
maddesine, 3 Ogretmen adayr (%3.3) “Hemen Hemen Asla”; 27 Ogretmen adayi
(%29.3) “Bazen”; 19 6gretmen aday1 (%20.7) “Zamanin Yarisinda”; 34 6gretmen aday1
(%37) “Siklikla”; 9 6gretmen aday1 (%9.8) “Cok Sik™;

21. “Anlasilir, olumlu yonergeler verme” maddesine, 4 Ogretmen adayi
(%4.3) “Hemen Hemen Asla”; 11 6gretmen aday1 (%12) “Bazen”; 18 6gretmen aday1
(%19.6) “Zamanin Yarisinda”; 45 Ogretmen adayi (%48.9) “Siklikla”; 14 6gretmen
aday1 (%15.2) “Cok Sik™;

22. “Yanhs davramsin sonuclar1 hakkinda uyarma (ayricaliklan yitirme
gibi.)” maddesine, 2 6gretmen aday1 (%2.2) “Hemen Hemen Asla”; 17 dgretmen aday1
(%18.5) “Bazen”; 15 6gretmen aday1 (%16.3) “Zamanin Yarisinda”; 41 6gretmen aday1
(%44.6) “Siklikla”; 17 6gretmen aday1 (%18.5) “Cok Sik”;

23. “Anlasihir sinif disiplin plam kullanma” maddesine, 3 6gretmen adayi
(%3.3) “Hemen Hemen Asla”; 15 6gretmen aday1 (%16.3) “Bazen”; 18 §gretmen aday1
(%19.6) “Zamanin Yarisinda”; 45 6gretmen adayr (%48.9) “Siklikla”; 14 6gretmen
aday1 (%15.2) “Cok Sik™;

24. “Cocugun duygularimm (olumlu veya olumsuz) adlandirma
(tammmlama)” maddesine, 6 Ogretmen aday1 (%6.5) “Hemen Hemen Asla”; 11
Ogretmen aday1 (%12) “Bazen”; 26 0gretmen aday1 (%28.3) “Zamanin Yarisinda”; 35
ogretmen aday1 (%38) “Siklikla”; 14 6gretmen aday1 (%15.2) “Cok Sik™;
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25. “llgisiz cocugu soézel olmayan yollarla yonlendirme” maddesine, 6
ogretmen aday1 (%6.5) “Hemen Hemen Asla”; 11 6gretmen aday1 (%12) “Bazen”; 22
ogretmen aday1 (%23.9) “Zamanin Yarisinda”; 44 6gretmen aday1 (%47.8) “Siklikla”; 9
Ogretmen adayi1 (%9.8) “Cok Sik™;

26. “Uyar sistemi olarak yesil-sari-kirmizi 151k kullanma” maddesine, 11
ogretmen aday1 (%12) “Hemen Hemen Asla”; 21 6gretmen aday1 (%22.8) “Bazen”; 14
ogretmen aday1 (%15.2) “Zamanin Yarisinda”; 34 6gretmen aday1 (%37) “Siklikla”; 12
ogretmen aday1 (%13) “Cok Sik™;

27. “Problem davrams1 anababaya bildirmek icin eve not (ya da iizgiin
yiiz ifadeleri) gonderme” maddesine, 37 6gretmen adayi (%40.2) “Hemen Hemen
Asla”; 24 6gretmen aday1 (%26.1) “Bazen”; 15 6gretmen adayr (%16.3) “Zamanin
Yarisinda”; 11 6gretmen aday1 (%12) “Siklikla”; 5 6gretmen aday1 (%5.4) “Cok Sik™;

28. “Ev ziyaretleri yapma” maddesine, 28 dgretmen aday1 (%30.4) “Hemen
Hemen Asla”; 18 o6gretmen adayr (%19.6) “Bazen”; 21 Ogretmen adayi (%22.8)
“Zamanin Yarisinda”; 19 6gretmen aday1 (9%20.7) “Siklikla”; 6 6gretmen aday1 (%6.5)
“Cok Sik™;

29. “Aile destek gruplari olusturma” maddesine, 29 6gretmen aday1 (%31.5)
“Hemen Hemen Asla”; 15 0Ogretmen aday1 (%16.3) “Bazen”; 21 0Ogretmen aday1
(%22.8) “Zamanin Yarisinda”; 18 6gretmen aday1 (%19.6) “Siklikla”; 9 6gretmen aday1
(%9.8) “Cok Sik™;

30. “Eve biilten (gazete) gonderme” maddesine, 36 6gretmen aday1 (%39.1)
“Hemen Hemen Asla”; 16 6gretmen aday1 (%17.4) “Bazen”; 12 6gretmen aday1 (%13)
“Zamanin Yarisinda”; 20 6gretmen aday1 (%21.7) “Siklikla”; 8 6gretmen aday1 (%8.7)
“Cok Sik”;

31. “Olumlu davranis icin eve not gonderme” maddesine, 31 6gretmen aday1
(%33.7) “Hemen Hemen Asla”; 18 o6gretmen adayi (%19.6) “Bazen”; 22 6gretmen
aday1 (%23.9) “Zamanin Yarisinda”; 12 6gretmen aday1 (%13) “Siklikla”; 9 6gretmen
aday1 (%9.8) “Cok Sik”;
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32. “Kotii bir giinden sonra cocugu telefonla arama” maddesine, 49
ogretmen aday1 (%53.3) “Hemen Hemen Asla”; 15 6gretmen aday1 (%16.3) “Bazen”;
16 6gretmen aday1 (%17.4) “Zamanin Yarisinda”; 9 6gretmen aday1 (%9.8) “Siklikla”;
3 6gretmen aday1 (%3.3) “Cok Sik™;

33. “Ogrenci ilgi arastirmasi yapma” maddesine, 25 dgretmen aday1 (%27.2)
“Hemen Hemen Asla”; 17 Ogretmen aday1 (%18.5) “Bazen”; 20 Ogretmen aday1
(%21.7) “Zamanin Yarisinda”; 20 6gretmen aday1 (%21.7) “Siklikla”; 9 6gretmen aday1
(%9.8) “Cok Sik”;

34. “Iyi davramslan1 bildirmek icin anababayr arama” maddesine, 31
ogretmen aday1 (%33.7) “Hemen Hemen Asla”; 21 6gretmen aday1 (%22.8) “Bazen”;
18 oOgretmen adayr (%19.6) “Zamanin Yarisinda”; 17 Ogretmen adayr (%18.5)
“Siklikla”; 5 6gretmen aday1 (%5.4) “Cok Sik” cevaplarini vermis bulunmaktadir.

Tablo 19’da arastirma kapsamina alinan 92 okuléncesi 6gretmen adayinin,
Ogretmen Stratejileri Soru Formu’nun Sinif Yonetimi Stratejileri baghikli B boliimiinde
yer alan, gézlemledikleri okuldncesi 6gretmenlerinin siif yonetimi stratejileri kullanma
sikligina iligkin 34 maddeye verdikleri yanitlarin aritmetik ortalamalar1 ve stratejilerin

kullanim 6nem siralar1 verilmeye calisilmistir.

Tablo 19. Okuléncesi Ogretmen Adaylarimin Gézlem Sonuclarina Gore
Okuléncesi Ogretmenlerinin Kullandiklar1 Simif Yénetimi Stratejileri Sikhiklar

Aritmetik Ortalamalar1 ve Stratejilerin Kullanim Onem Siras

> STRATEJILER s | g

2 5|32

o S
4 |lyi davranisi 5vme 3,92 1.
1 |lyi davranis hakkinda yorum yapma 3.83 2
3 |lyi davranslari 6diillendirme (gikartma vb.) 3,74 3.
21 |Anlastlir, olumlu yonergeler verme 3,59 | 4.
22 |Yanlis davranisin sonuglari hakkinda uyarma (ayricaliklart yitirme gibi.) 3,59 5.
23 |Anlagsilir sinif disiplin plani kullanma 3,54 | 6.
2 |Kétii davranisi tanimlama veya hakkinda yorum yapma 3.46 7
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24 |Cocugun duygularini (olumlu veya olumsuz) adlandirma (tanimlama) 3,43 8.
25 |llgisiz gocugu sdzel olmayan yollarla yonlendirme 3,42 9.
18 |Grup 6diilleri kullanma 341 | 10.
14 |flgilenmeyen gocugu sozel olarak yonlendirme 3,35 | 11
15 |Problem ¢6zme stratejisi kullanma 335 | 12
17 |Cocuklarin gegislere hazirlanmasi 3,32 | 13.
20 |Bireysel tegvik programi diizenleme (¢ikartmalar, 6diiller gibi) 321 | 14
26 |Uyari sistemi olarak yesil-sari-kirmizi 151k kullanma 3,16 | 15.
8 |Yiiksek sesle yorumda bulunma 3.04 | 16
16 |Ofke yonetimi stratejisi kullanma 291 | 17.
19 |Ozel ayricaliklar kullanma (6zel yardimey, ilave bilgisayar zamani gibi) 2,83 | 18.
33 |Ogrenci ilgi arastirmas1 yapma 2,68 | 19.
29 |Aile destek gruplari olusturma 2,6 20.
10 |Dogru davranmadiginda sinif digina gondermekle tehdit etme 2.55 | 21
28 |Ev ziyaretleri yapma 2,53 | 22.
13 [Sinifi rahatsiz etmeyen kotii davranisi gozardi etme 247 | 23.
31 |Olumlu davranis igin eve not génderme 246 | 24.
6 |Yanlis davranis igin bir ¢ocugu veya bir grup ¢ocugu yalniz birakma 245 | 25
30 |Eve biilten (gazete) gonderme 243 | 26.
5 |Yikici davranislar i¢in disarida birakma (disarida kalma) teknigi kullanma 2.4 27.
34 |lyi davranislari bildirmek igin anababay1 arama 239 | 28.
27 |Problem davranisi anababaya bildirmek igin eve not (ya da iizgiin yiiz ifadeleri) gonderme 2,16 | 29.
9 |Siuf disinda tutma (miidiiriin odasina géndermek gibi) 2.1 30.
7 |Fiziksel sinirlama kullanma 2.09 | 31
32 |Kotii bir glinden sonra ¢ocugu telefonla arama 1.93 | 32.
12 |Ko6tii davranisi bildirmek i¢in aileyi arama 1.89 | 33.
11 |Cocugu, yanlis davrandiginda eve génderme 145 | 34.
Genel Aritmetik Ortalama 2,87

Tablo 19’a bakildiginda; okuldncesi dgretmen adaylarinin gézlemlerine gore
okuldéncesi 6gretmenlerinin siiflarinda kullandiklar1 yonetim stratejilerinden en ¢ok
kullanildig1 diisiiniilen ve aritmetik ortalamalart en yiiksek degere sahip olan

stratejilerin 4., 1., 3., 21., 22., 23, 2., 24, 25, 18., 14., 15, 17., 20., 26., 8. maddelerde
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yer alan stratejiler oldugu goriilmektedir ( X>3). Bununla birlikte en az kullanildigi
diisiiniilen ve en diislik aritmetik ortalamalara sahip olan stratejiler ise; 16., 19., 33., 29.,

10, 28.,13.,31.,6.,30.,5.,34.,,27.,9.,7.,32., 12, 11. maddelerdir ( X<3).

Tablo 19°da goriildiigli gibi; biitiin stratejilerin genel aritmetik ortalamasi, 5
tizerinden 2,87 olup, neredeyse “Bazen” diizeyine karsilik gelmektedir. Genel aritmetik
ortalama degerlendirildiginde 92 6gretmen adayinin gozlem sonuglarina dayanarak,
gozlemledikleri okuloncesi Ogretmenlerinin  smif yOnetimi stratejilerini  bazen

kullandiklar1 sdylenebilir.

Tablo 20°de aragtirma kapsamina aliman 92 okuloncesi 6gretmen adayinin
gbzlem sonuglarina dayanarak, gozlemledikleri okuldncesi 6gretmenlerinin siniflarinda
en ¢ok kullandiklar1 ve neredeyse hi¢c kullanmadiklart sinif yonetimi stratejileri

verilmeye ¢alisilmistir.

Tablo 20. Okuléncesi Ogretmen Adaylarinin Gézlem Sonuclari ile Okuloncesi

Ogretmenlerinin En Cok ve En Az Kullandiklar1 Simif Yonetimi Stratejileri

Strateji En Cok Klillamlan Ortalama | Siralama Strateji En Az Ku‘l!amlan Ortalama | Siralama

No Stratejiler No Stratejiler
i . Cocugu, yanlis

4. Iyi davranig1 6vme 3,92 1. 11. 0 . 1,45 1.

davrandiginda eve gonderme

L Iyi davranis hakkinda yorum 3.83 5 12 K'otu‘ davranigi bildirmek i¢in 1.89 )
yapma aileyi arama

3. Iyi davranislan 6diillendirme 374 3 1. Kétﬁvbir giinden sonra 1.93 3
(¢tkartma vb.) ¢ocugu telefonla arama

g1, [Anlasihr, olumlu yGnergeler | 5 o 4. 7. |Fiziksel sinirlama kullanma | 2,09 4.
verme
Yanlis davranigin sonuglari e

f
22. hakkinda uyarma 3,59 5. 9. S dlslr_l_da tutma (@qdumn 2,1 5.
. . odasina gondermek gibi)

(ayricaliklar yitirme gibi.)

Tablo 20°de goriildiigii gibi, aragtirma kapsamina alinan okuldncesi 6gretmen
adaylarmi, gozlemledikleri okuldncesi dgretmenlerine iliskin Ogretmen Stratejileri

Soru Formuna verdikleri cevaplar dogrultusunda;

4. “Iyi davramg1 6vme” stratejisi 3.92 aritmetik ortalama deger ile gok

kullanilan strateji olarak 1. sirada,
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1. “Iyi davrams hakkinda yorum yapma” stratejisi 3.83 aritmetik ortalama

deger ile 2. sirada,

3. “Iyi davramslan édiillendirme (cikartma vb.)” stratejisi 3.74 aritmetik

ortalama deger ile 3. sirada,

21. “Anlasilir, olumlu yonergeler verme” stratejisi 3.59 aritmetik ortalama

deger ile 4. sirada,

22. “Yanhs davranmisin sonu¢lar1 hakkinda uyarma (ayricaliklar: yitirme

gibi.)” stratejisi 3.59 aritmetik ortalama deger ile 5. sirada yer alirken;

11. “Cocugu, yanhs davrandiginda eve gonderme” stratejisi 1.45 aritmetik

ortalama deger ile en az kullanilan strateji olarak 1. sirada,

12. “Kétii davramis1 bildirmek icin aileyi arama” stratejisi 1.89 aritmetik

ortalama deger ile 2.. sirada,

32. “Kotii bir giinden sonra cocugu telefonla arama” stratejisi 1.93

aritmetik ortalama deger ile 3. sirada,

7. “Yanhs davranis icin bir ¢ocugu veya bir grup cocugu yalmz birakma”

stratejisi 2.09 aritmetik ortalama deger ile 4. sirada,

9. “Sinif disinda tutma (miidiiriin odasina gondermek gibi)” stratejisi 2.10

aritmetik ortalama deger ile 5.. sirada yer almaktadir.

Tablo 11 ile verilmeye calisilan, aragtirma kapsamina alinan okuldncesi
Ogretmenlerinin siiflarinda en sik kullandiklar1 ve neredeyse hi¢ kullanmadiklart sinif
yonetimi stratejileri ile Tablo 20 ile verilmeye calisilan, arastirma kapsamina alinan
okuloncesi Ogretmen adaylarinin gozlem sonuglarina dayanarak, gozlemledikleri
okuloncesi Ogretmenlerinin smiflarinda en sik kullandiklart ve neredeyse hig
kullanmadiklar1 smif yonetimi stratejileri birlikte ele alindiginda; okuloncesi
Ogretmenleri ile onlar1 siniflarinda gozlemleyen okuloncesi Ogretmen adaylarinin
beyanlarinin  benzerlik gosterdigi  goriilmektedir. Sdyle ki; hem okuldncesi
ogretmenlerinin hem de okuloncesi dgretmen adaylarinin Ogretmen Stratejileri Soru

Formu’na verdikleri cevaplar dogrultusunda, 4. yani “lyi davramsi évme”, 1. yani “Iyi
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davranis hakkinda yorum yapma” ve 21. yani“Anlasilir, olumlu yonergeler verme”
stratejilerinin aritmetik ortalamalar1 ve kullanim siralar farkli olmasina ragmen her iki
tabloda da en ¢ok kullanilan stratejiler kisminda yer almasi, bunun yani sira 11. yani
“Cocugu, yanlis davrandiginda eve gonderme” stratejisinin her iki tabloda da en az
kullanilan strateji olarak 1. sirada yer almasi ve 7. yani “Yanlis davranis i¢in bir cocugu
veya bir grup g¢ocugu yalniz birakma” stratejisi ile 9. yani “Smif disinda tutma
(midiiriin odasina gondermek gibi)” stratejilerinin aritmetik ortalamalart ve kullanim
siralart farkli olmasina ragmen her iki tabloda da en az kullanilan stratejiler kisminda
yer almasi, sOylenilen ile gdzlemlenenin Ortiistiigiinii ve aragtirma sonucunda giivenilir

veriler elde edildigini gostermektedir.

Tablo 21°de arastirma kapsamina alinan 92 okuldncesi 6gretmen adayinin,
Ogretmen Stratejileri Soru Formu’nun Sinif Yonetimi Stratejileri baslikli B boliimiinde
yer alan, ileride smiflarinda kullanacaklarini diigiindiikleri sinif yonetimi stratejilerine
iliskin 34 maddeye verdikleri yanitlarin frekans ve yilizde degerleri verilmeye

calisilmigtir.

Tablo 21. Ogretmen Adaylarinin fleride Siniflarinda Kullanacaklarim

Diisiindiikleri Sinif Yonetimi Stratejileri Sikliklar1 Frekans ve Yiizde Degerleri

f 8 « ~ o~
- s |lal=sS 2|2y
a . L | 3 = ~ s S = i a
a2 | STRATEJILER g < S s g = &5 & | N
3 25| S |§z| 2| 2|z
%l E| 2 | Ng|a | S |¢
==
. f 1 6 8 55 22 -
1 | Iyi davranis hakkinda yorum yapma 92
% | %11 | %6.5 | %8.7 |%59.8 %239 -
5 Kot davranigi tanimlama veya hakkinda f 8 40 8 29 7 " g
yorum yapma % | %87 |%A43.5| %8.7 |%31.5| %7.6 -
. . . f - 7 9 41 35 -
3 | lyi davraniglar 6diillendirme (¢ikartma vb.) 92
% - %7.6 | %9.8 |%44.6 | %38 -
.. . f 2 6 11 47 25 1
4 | lyi davranisi dvme 92
% | %22 | %6.5 %12 | %51.1 | %27.2 | %]1.1
5 Yikici davransslar igin digarida birakma f 25 30 10 7 5 - o
(disarida kalma) teknigi kullanma % | %27.2 [ %359 %10.9 | %7.6 | %5.4 -
6 Yanlis davranis igin bir cocugu veya bir grup f 37 33 10 7 5 sl P
gocugu yalniz birakma % | %40.2 [%35.9| %109 | %7.6 | %5.4 | -
.. f 49 32 7 5 2 -
7 | Fiziksel sinirlama kullanma 92
% | %53.3 | %34 %7.6 | %5.4 | %2.2 -
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. f 17 43 12 16 4
8 | Yiiksek sesle yorumda bulunma 92
% | %18.5 |%46.7| %13 |%17.4| %43
9 Sinif disinda tutma (miidiiriin odasina f 52 25 5 5 4 1 9
gondermek gibi) % | %56.5 |%27.2| %54 | %5.4 | %4.3 | %I1.1
10 Dogru davranmadiginda sif disina f 54 19 9 3 6 1 o
gondermekle tehdit etme % | %58.7 |%20.7| %9.8 | %3.3 | %6.5 |%l.1
f 83 1 3 2 3 -
11 | Cocugu, yanlis davrandiginda eve génderme 92
% | %90.2 | %I1.1 | %33 | %2.2 | %3.3 -
f 30 33 13 12 4 -
12 | Kot davranist bildirmek icin aileyi arama 92
% | %32.6 | %359 %l14.1 %13 | %4.3 -
13 Sinifi rahatsiz etmeyen kotii davranisi gozardi f 26 34 11 18 3 ol P
etme % | %28.3 | %37 %12 | %19.6 | %3.3 -
. f 5 19 15 43 10 -
14 | Ilgilenmeyen cocugu sozel olarak yonlendirme 92
% | %54 |%20.7| %163 |%46.7 | %109| -
f 1 7 11 41 32 -
15 | Problem ¢6zme stratejisi kullanma 92
% | %l.1 | %7.6 %12 | %44.6 | %34.8| -
.. f 26 17 13 23 13 -
16 | Ofke yonetimi stratejisi kullanma 92
% | %28.3 |%I18.5| %l14.1 | %25 |%l4.1| -
f 1 9 14 43 24 1
17 | Cocuklarin gegislere hazirlanmasi 92
% | %l1.1 | %9.8 | %152 |%46.7 | %26.1 | %]1.1
f 1 8 10 41 32 -
18 | Grup odiilleri kullanma 92
% | %11 | %8.7 | %109 |%44.6 | %34.8| -
19 Ozel ayricaliklar kullanma (6zel yardimet, f 12 20 20 20 19 - 9
ilave bilgisayar zamani gibi) % | %13 | %21.7| %21.7 | %21.7|%20.7| -
20 Bireysel tesvik programi diizenleme f 2 14 17 32 27 sl %)
(¢ikartmalar, Sdiiller gibi) % | %22 |%152| %I8.5 |%34.8|%29.3| -
f 1 4 3 33 51 -
21 | Anlasilir, olumlu yonergeler verme 92
% | %11 | %43 | %3.3 |%359|%554| -
22 Yanlig davranigin sonuglar1 hakkinda uyarma f 2 8 12 45 25 - 9
(ayricaliklari yitirme gibi.) % | %22 | %8.7 | %13 |%48.9|%27.2| -
f 2 7 14 30 39 -
23 | Anlagilir sinif disiplin plani kullanma 92
% | %22 | %7.6 | %152 |%32.6 | %424 | -
o4 Cocugun duygularini (olumlu veya olumsuz) f 5 14 7 40 25 sl P
adlandirma (tanimlama) % | %5.4 |%152| %7.6 |%43.5|%272| -
o5 Ilgisiz gocugu soézel olmayan yollarla f 6 11 22 44 9 - 9
yonlendirme % | %6.5 | %12 | %23.9 |%47.8| %9.8 | -
26 Uyari sistemi olarak yesil-sari-kirmizi 11k f 1 8 20 26 11 1 0
kullanma % | %11 | %8.7 | %21.7 | %283 | %12 |%l.1
o7 Problem davranigi anababaya bildirmek igin f 8 26 15 11 5 - 0
eve not (ya da lizglin yiiz ifadeleri) gonderme | % | %8.7 | %28.3| %163 | %12 | %5.4 -
. . f 5 21 7 36 23 -
28 | Ev ziyaretleri yapma 92
% | %54 |%228| %7.6 |%39.1| %25 -
. f 1 10 10 42 29 -
29 | Aile destek gruplari olusturma 92
% | %l1.1 |%109]| %109 |%45.7 |%31.5| -
f 6 15 17 31 22 1
30 | Eve biilten (gazete) gébnderme 92
% | %6.5 |%163| %18.5 |%33.7 | %23.9|%]1.1
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. . f 2 12 10 40 28 -

31 | Olumlu davranis i¢in eve not génderme 92
% | %2.2 %13 | %10.9 | %43.5|%30.4| -
P - f 13 26 11 23 19 -

32 | Koétii bir giinden sonra ¢ocugu telefonla arama 92
% | %l14.1 | %283 %12 %25 | %20.7| -
. f 1 11 12 37 31 -

33 | Ogrenci ilgi arastirmas: yapma 92
% | %I1.1 %12 %13 | %40.2 | %33.7| -
. o f 5 18 13 29 27 -

34 | lyi davranislari bildirmek i¢in anababay1 arama 92

% | %54 |%19.6| %14.1 | %31.5|%29.3

Tablo 21°de goriildiigi gibi,

1. “Iyi davrams hakkinda yorum yapma” maddesine, 1 6gretmen aday:
(%1.1) “Hemen Hemen Asla”; 6 6gretmen aday1 (%6.5) “Bazen”; 8 Ogretmen adayi
(%8.7) “Zamanin Yarisinda”; 55 6gretmen adayi (%59.8) “Siklikla”; 22 6gretmen aday1
(%23.9) “Cok Sik”;

2. “Kotii davranis1 tammlama veya hakkinda yorum yapma” maddesine, 8
Ogretmen aday1 (%8.7) “Hemen Hemen Asla”; 40 6gretmen aday1 (%43.5) “Bazen”; 8
ogretmen aday1 (%8.7) “Zamanin Yarisinda”; 29 6gretmen aday1 (%31.5) “Siklikla”; 7
ogretmen aday1 (%7.6) “Cok Sik”;

3. “Iyi davramslan édiillendirme (¢ikartma vb.)” maddesine, 7 &gretmen
aday1 (%7.6) “Bazen”; 9 6gretmen aday1 (%9.8) “Zamanin Yarisinda”; 41 gretmen

aday1 (%44.6) “Siklikla”; 35 6gretmen aday1 (%38) “Cok Sik™;

4. “Iyi davramis1 6vme” maddesine, 2 6gretmen aday1 (%2.2) “Hemen Hemen
Asla”; 6 oOgretmen adayr (%6.5) “Bazen”; 11 Ogretmen adayr (%12) “Zamanin
Yarisinda”; 47 6gretmen adayr (%51.1) “Siklikla”; 25 6gretmen adayr (%27.2) “Cok
Sik”;

5. “Yikici1 davramslar icin disarida birakma (Disarida Kalma) teknigi
kullanma” maddesine, 36 6gretmen aday1 (%39.1) “Hemen Hemen Asla”; 30 6gretmen
aday1 (%35.9) “Bazen”; 10 6gretmen aday1 (%10.9) “Zamanin Yarisinda”; 7 6gretmen
aday1 (%7.6) “Siklikla”; 5 6gretmen adayi (9%5.4) “Cok Sik™;

6. “Yanhs davranis icin bir ¢cocugu veya bir grup cocugu yalmz birakma”

maddesine, 37 O0gretmen aday1 (%40.2) “Hemen Hemen Asla”; 33 O6gretmen adayi
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(%35.9) “Bazen”; 10 6gretmen aday1 (%10.9) “Zamanin Yarisinda”; 7 6gretmen aday1
(%7.6) “Siklikla”; 5 6gretmen aday1 (%5.4) “Cok Sik”;

7. “Fiziksel simirlama kullanma” maddesine, 49 Ogretmen adayi (%53.3)
“Hemen Hemen Asla”; 32 6gretmen adayi (%34) “Bazen”; 7 6gretmen adayi (%7.6)
“Zamanin Yarisinda”; 5 ogretmen aday1 (%5.4) “Siklikla”; 2 6gretmen aday1 (%2.2)
“Cok Sik”;

8. “Yiiksek sesle yorumda bulunma” maddesine, 17 6gretmen aday1 (%18.5)
“Hemen Hemen Asla”; 43 6gretmen aday1 (%46.7) “Bazen”; 12 6gretmen aday1 (%13)
“Zamanin Yarisinda”; 16 6gretmen aday1 (%17.4) “Siklikla”; 4 6gretmen aday1 (%4.3)
“Cok Sik”;

9. “Simif disinda tutma (miidiiriin odasina gondermek gibi)” maddesine, 52
Ogretmen aday1 (%56.5) “Hemen Hemen Asla”; 25 6gretmen adayi (%27.2) “Bazen”; 5
ogretmen aday1 (%5.4) “Zamanin Yarisinda”; 5 6gretmen adayr (%5.4) “Siklikla”; 4
ogretmen aday1 (%4.3) “Cok Sik”;

10. “Dogru davranmadiginda smif disina gondermekle tehdit etme”
maddesine, 54 ogretmen adayi (%58.7) “Hemen Hemen Asla”; 19 6gretmen adayi
(%20.7) “Bazen”; 9 6gretmen aday1 (%9.8) “Zamanin Yarisinda”; 3 68retmen aday1

(%3.3) “Siklikla”; 6 6gretmen aday1 (%6.5) “Cok Sik”;

11. “Cocugu, yanhs davrandiginda eve gonderme” maddesine, 83 d6gretmen
aday1 (%90.2) “Hemen Hemen Asla”; 1 dgretmen aday1 (%]1.1) “Bazen”; 3 0gretmen
aday1 (%3.3) “Zamanin Yarisinda”; 2 dgretmen adayr (%2.2) “Siklikla”; 3 dgretmen
aday1 (%3.3) “Cok Sik™;

12. “Kétii davrams1 bildirmek icin aileyi arama” maddesine, 30 6gretmen
adayt (%32.6) “Hemen Hemen Asla”; 33 Ogretmen adayr (%35.9) “Bazen”; 13
ogretmen aday1 (%14.1) “Zamanin Yarisinda”; 12 6gretmen aday1 (%13) “Siklikla”; 4
ogretmen aday1 (%4.3) “Cok Sik™;

13. “Simfi rahatsiz etmeyen kotii davranis1 goz ardi etme” maddesine, 26

Ogretmen aday1 (%28.3) “Hemen Hemen Asla”; 34 §gretmen aday1 (%37) “Bazen”; 11
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ogretmen aday1 (%12) “Zamanin Yarisinda”; 18 dgretmen aday1 (%19.6) “Siklikla”; 3
ogretmen aday1 (%3.3) “Cok Sik”;

14. “Ilgilenmeyen ¢ocugu sozel olarak yonlendirme” maddesine, 5 6gretmen
aday1 (%5.4) “Hemen Hemen Asla”; 19 6gretmen aday1 (%20.7) “Bazen”; 15 6gretmen
adaytr (%16.3) “Zamanin Yarisinda”; 43 Ogretmen adayr (%46.7) “Siklikla”; 10
ogretmen aday1 (%10.9) “Cok Sik™;

15. “Problem c¢6zme stratejisi kullanma” maddesine, 1 6gretmen aday1
(%1.1) “Hemen Hemen Asla”; 7 6gretmen aday1 (%7.6) “Bazen”; 11 6gretmen aday1
(%12) “Zamanin Yarisinda”; 41 6gretmen aday1 (%44.6) “Siklikla”; 32 6gretmen aday1
(%34.8) “Cok Sik”;

16. “Ofke yonetimi stratejisi kullanma” maddesine, 26 &gretmen adayi
(%28.3) “Hemen Hemen Asla”; 17 6gretmen adayi (%18.5) “Bazen”; 13 6gretmen
aday1 (%14.1) “Zamanin Yarisinda”; 23 6gretmen aday1 (%25) “Siklikla”; 13 6gretmen
aday1 (%14.1) “Cok Sik™;

17. “Cocuklarin gecislere hazirlanmas1” maddesine, 1 Ogretmen adayi
(%1.1) “Hemen Hemen Asla”; 9 6gretmen aday1 (%9.8) “Bazen”; 14 O6gretmen aday1
(%15.2) “Zamanin Yarisinda”; 43 ogretmen adayi (%46.7) “Siklikla”; 24 6gretmen
aday1 (%26.1) “Cok Sik™;

18. “Grup odiilleri kullanma” maddesine, 1 6gretmen aday1 (%1.1) “Hemen
Hemen Asla”; 8 6gretmen aday1 (%8.7) “Bazen”; 10 6gretmen aday1 (%10.9) “Zamanin
Yarisinda”; 41 6gretmen adayr (%44.6) “Siklikla”; 32 6gretmen adayr (%34.8) “Cok
Sik”;

19. “Ozel ayricaliklar kullanma (6zel yardimel, ilave bilgisayar zamam
gibi)” maddesine, 12 6gretmen aday1 (%13) “Hemen Hemen Asla”; 20 6gretmen adayi
(%21.7) “Bazen”; 20 6gretmen aday1 (%21.7) “Zamanin Yarisinda”; 20 6gretmen aday1
(%21.7) “Siklikla”; 19 d6gretmen aday1 (9%20.7) “Cok Sik”;

20. “Bireysel tesvik programm diizenleme (cikartmalar, odiiller gibi)”

maddesine, 2 Ogretmen aday1r (%2.2) “Hemen Hemen Asla”; 14 Ogretmen adayi
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(%15.2) “Bazen”; 17 6gretmen aday1 (%18.5) “Zamanin Yarisinda™; 32 6gretmen aday1
(%34.8) “Siklikla”; 27 6gretmen aday1 (9%29.3) “Cok Sik”;

21. “Anlasilir, olumlu yoénergeler verme” maddesine, 1 Ogretmen adayi
(%1.1) “Hemen Hemen Asla”; 4 6gretmen aday1 (%4.3) “Bazen”; 3 6gretmen adayi
(%3.3) “Zamanin Yarisinda”; 33 6gretmen adayi (%35.9) “Siklikla”; 51 6gretmen aday1
(%55.4) “Cok Sik”;

22. “Yanhs davramisin sonu¢lar1 hakkinda uyarma (ayricaliklar: yitirme
gibi.)” maddesine, 2 6gretmen aday1 (%2.2) “Hemen Hemen Asla”; 8 6gretmen adayi
(%8.7) “Bazen”; 12 6gretmen aday1 (%13) “Zamanin Yarisinda”; 45 6gretmen aday1

(%48.9) “Siklikla”; 25 dgretmen aday1 (%27.2) “Cok Sik”;

23. “Anlasihir sinif disiplin plam kullanma” maddesine, 2 dgretmen adayi
(%2.2) “Hemen Hemen Asla”; 7 6gretmen aday1 (%7.6) “Bazen”; 14 O6gretmen aday1
(%15.2) “Zamanin Yarisinda”; 30 6gretmen adayi (%32.6) “Siklikla”; 39 G6gretmen
aday1 (%42.4) “Cok Sik™;

24. “Cocugun duygularimi (olumlu veya olumsuz) adlandirma
(tanimlama)” maddesine, 5 Ogretmen adayr (%5.4) “Hemen Hemen Asla”; 14
ogretmen aday1 (%15.2) “Bazen”; 7 6gretmen aday1 (%7.6) “Zamanin Yarisinda”; 40

ogretmen aday1 (%43.5) “Siklikla”; 25 6gretmen aday1 (%27.2) “Cok Sik™;

25. “llgisiz cocugu sozel olmayan yollarla yonlendirme” maddesine, 7
ogretmen aday1 (%7.6) “Hemen Hemen Asla”; 14 6gretmen aday1 (%15.2) “Bazen”; 21
Ogretmen aday1 (%22.8) “Zamanin Yarisinda”; 35 6gretmen adayi1 (%38) “Siklikla”; 15
ogretmen adayi1 (%16.3) “Cok Sik”;

26. “Uyan sistemi olarak yesil-sari-kirmizi 151k kullanma” maddesine, 1
ogretmen aday1 (%1.1) “Hemen Hemen Asla”; 8 dgretmen aday1 (%8.7) “Bazen”; 19
ogretmen aday1 (%20.7) “Zamanin Yarisinda”; 33 6gretmen aday1 (%35.9) “Siklikla”;
31 6gretmen aday1 (%33.7) “Cok Sik™;

27. “Problem davramisi anababaya bildirmek icin eve not (ya da iizgiin

yiiz ifadeleri) gonderme” maddesine, 8 6gretmen aday1 (%38.7) “Hemen Hemen Asla”;
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26 ogretmen aday1 (%28.3) “Bazen”; 20 6gretmen aday1 (%21.7) “Zamanin Yarisinda”;
26 6gretmen aday1 (%28.3) “Siklikla”; 11 6gretmen aday1 (%12) “Cok Sik™;

28. “Ev ziyaretleri yapma” maddesine, 5 6gretmen aday1 (%5.4) “Hemen
Hemen Asla”; 21 6gretmen adayi (%22.8) “Bazen”; 7 6gretmen aday1 (%7.6) “Zamanin
Yarisinda”; 36 Ogretmen aday1 (%39.1) “Siklikla”; 23 6gretmen adayr (%25) “Cok
Sik”;

29. “Aile destek gruplar1 olusturma” maddesine, 1 6gretmen aday1 (%]1.1)
“Hemen Hemen Asla”; 10 6gretmen aday1 (%10.9) “Bazen”; 10 Ogretmen aday1
(%10.9) “Zamanin Yarisinda”; 40 6gretmen adayi (%43.5) “Siklikla”; 28 6gretmen
aday1 (%30.4) “Cok Sik™;

30. “Eve biilten (gazete) gonderme” maddesine, 6 6gretmen aday1 (%6.5)
“Hemen Hemen Asla”; 15 6gretmen adayr (%16.3) “Bazen™; 17 Ogretmen adayi
(%18.5) “Zamanin Yarisinda”; 31 6gretmen adayi (%33.7) “Siklikla”; 22 6gretmen
aday1 (%23.9) “Cok Sik™;

31. “Olumlu davranis icin eve not gonderme” maddesine, 2 6gretmen aday1
(%2.2) “Hemen Hemen Asla”; 12 6gretmen aday1 (%13) “Bazen”; 10 6gretmen aday1
(%10.9) “Zamanin Yarisinda”; 40 6gretmen adayi (%43.5) “Siklikla”; 28 6gretmen
aday1 (%30.4) “Cok Sik™;

32. “Kotii bir giinden sonra cocugu telefonla arama maddesine, 13
Ogretmen aday1 (%14.1) “Hemen Hemen Asla”; 26 6gretmen aday1 (%28.3) “Bazen”;
11 6gretmen aday1 (%12) “Zamanin Yarisinda”; 23 dgretmen aday1 (%25) “Siklikla”;
19 6gretmen aday1 (%20.7) “Cok Sik”™;

33. “Ogrenci ilgi arastirmas1 yapma” maddesine, 1 dgretmen aday1 (%1.1)
“Hemen Hemen Asla”; 11 6gretmen aday1 (%12) “Bazen”; 12 §gretmen aday1 (%13)
“Zamanin Yarisinda”; 37 o6gretmen adayr (%40.2) “Siklikla”; 31 O6gretmen adayi
(%33.7) “Cok Sik”;

34. “Iyi davramslar1 bildirmek icin anababayr arama” maddesine, 5

ogretmen aday1 (%5.4) “Hemen Hemen Asla”; 18 6gretmen aday1 (%19.6) “Bazen”; 13
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ogretmen aday1 (%14.1) “Zamanin Yarisinda”; 29 6gretmen aday1 (%31.5) “Siklikla”;

27 6gretmen aday1 (%29.3) “Cok Sik” cevaplarin1 vermis bulunmaktadir.

Tablo 22°de arastirma kapsamina alinan 92 okuldncesi 6gretmen adayinin,

Ogretmen Stratejileri Soru Formu’nun Sinif Yonetimi Stratejileri baslikli B béliimiinde

yer alan smif yOnetimi stratejileri kullanma sikligina iliskin 34 maddeye verdikleri

yanitlarin aritmetik ortalamalari ve stratejilerin kullanim O6nem siralart verilmeye

calisilmigtir.

Tablo 22. Okuléncesi Ogretmen Adaylarinin fleride Siniflarinda Kullanacaklarimi

Diisiindiikleri Simif Yonetimi Stratejileri Aritmetik Ortalamalar: ve

Stratejilerin Kullanim Onem Sirasi

Et STRATEJILER g % E
= S |22
21 | Anlagilir, olumlu yénergeler verme 4,4 1
3 | lyi davranislar édiillendirme (¢ikartma vb.) 4,13 2
23 | Anlagilir sinif disiplin plani kullanma 4,05 3
15 | Problem ¢dzme stratejisi kullanma 4,04 4
18 | Grup ddiilleri kullanma 4,03 5
1 | lyi davrams hakkinda yorum yapma 3,99 6
4 | lyi davrams1 6vme 3,96 7
29 | Aile destek gruplari olugturma 3,96 8
33 | Ogrenci ilgi arastirmasi yapma 3,93 9
26 | Uyarn sistemi olarak yesil-sari-kirmizi 151k kullanma 3,92 10
22 | Yanlis davranigin sonuglart hakkinda uyarma (ayricaliklar yitirme gibi.) 3,9 11
17 | Cocuklarin gegislere hazirlanmasi 3,88 12
31 | Olumlu davranis i¢in eve not génderme 3,87 13
20 | Bireysel tesvik programi diizenleme (gikartmalar, 6diiller gibi) 3,74 14
24 | Cocugun duygularini (olumlu veya olumsuz) adlandirma (tanimlama) 3,73 15
34 | lyi davramslar bildirmek i¢in anababay1 arama 3,6 16
28 | Ev ziyaretleri yapma 3,55 17
30 | Eve biilten (gazete) gonderme 3,53 18
25 | Ilgisiz gocugu sozel olmayan yollarla yénlendirme 34 19
14 | Tlgilenmeyen gocugu sdzel olarak yonlendirme 3,37 20
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19 | Ozel ayricaliklar kullanma (8zel yardimey, ilave bilgisayar zamam gibi) 3,15 21
32 | Kotii bir glinden sonra gocugu telefonla arama 3,1 22
27 | Problem davranig1 anababaya bildirmek i¢in eve not (ya da lizgiin yiiz ifadeleri) gonderme 3,07 23
2 | Kétii davranigi tanimlama veya hakkinda yorum yapma 2,86 24
16 | Ofke yonetimi stratejisi kullanma 2,78 25
8 | Yiiksek sesle yorumda bulunma 2,42 26
13 | Smufi rahatsiz etmeyen kotii davranist gdzard etme 2.33 27
12 | Kotl davranisi bildirmek igin aileyi arama 2,21 28
5 | Yikic1 davraniglar igin disarida birakma (disarida kalma) teknigi kullanma 2,17 29
6 | Yanlis davranis icin bir cocugu veya bir grup cocugu yalniz birakma 2,02 30
10 | Dogru davranmadiginda smif disina géndermekle tehdit etme 1,77 31
9 | Simif diginda tutma (miidiiriin odasina géndermek gibi) 1,73 32
7 | Fiziksel sinirlama kullanma 1,72 33
11 | Cocugu, yanlis davrandiginda eve gonderme 1,27 34
Genel Aritmetik Ortalama 3,22

Tablo 22’ye bakildiginda; okuléncesi 6gretmen adaylarinin ileride siniflarinda
kullanacaklarmi diisiindiikleri sinif yonetimi stratejilerinden aritmetik ortalamalar1 en
yiiksek ve en c¢ok kullanilacag: diisiiniilen stratejilerin 21., 3., 23., 15., 18. maddelerde
yer alan stratejiler oldugu goriilmektedir ( X>4). 1., 4., 29., 33., 26., 22., 17., 31., 20,
24.34., 28., 30., 25., 14., 19., 32., 27. maddelerde yer alan diger stratejilerin ise
zamanin yarisinda kullanilacaginin diisiiniildiigii sdylenebilir (4<X<3). Bununla birlikte
en az kullanilacag: diisiiniilen ve en diisiik aritmetik ortalamaya sahip olan stratejiler

ise; 2., 16.,8.,13.,12.,5.,6.,10.,9., 7., 11. maddelerdir ( X<3).

Tablo 22°de goriildiigli gibi; biitiin stratejilerin genel aritmetik ortalamasi, 5
tizerinden 3.22 olup, neredeyse “Zamanin Yarisinda” diizeyine karsilik gelmektedir.
Genel aritmetik ortalama degerlendirildiginde okuldncesi 6gretmen adaylarinin ileride
siiflarinda sinif yonetimi stratejilerini zamanin yarisinda kullanacaklarini diisiindiikleri

sOylenebilir.

Tablo 23’te arastirma kapsamina alinan 92 okuldncesi Ogretmen adayinin
ileride kendi smiflarinda en ¢ok kullanacaklarini diislindiikleri ve neredeyse hig

kullanmayacaklarini diisiindiikleri sinif yonetimi stratejileri verilmeye ¢alisilmistir.
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Tablo 23. Okuléncesi Ogretmen Adaylarinin fleride Kendi Siniflarinda En Cok ve

En Az Kullamlacaklarin Diisiindiikleri Sitmif Yonetimi Stratejileri

Strateji| En Cok Kullanilacag: Strateji En Az Kullanilacag
tal 1 tal 1
No Diisiiniilen Stratejiler Ortalama | Siralama No Diisiiniilen Stratejiler Ortalama | Stralama
)1 Anlasilir, olumlu yonergeler 44 L 1 Cf)cugu, yanlis davrandiginda eve 127 L
verme gonderme
3 lyi davransglan 4,13 2 7 Fiziksel simirlama kullanma 1,72 2
’ ddiillendirme (gikartma vb.) ? ’ ’ ’ ’
3. Anlagilir sinif disiplin plani 405 3 9. S.1.mf diginda .tu.tma (miidiiriin odasina 173 3
kullanma gondermek gibi)
1s. Problem ¢6zme stratejisi 4,04 4 10, Df)gru davranmad'lgmda smif disina 2.02 4
kullanma gondermekle tehdit etme
Yanl L <
18. | Grup odiilleri kullanma 4,03 5. 6. | Yanhs davrams icin bir cocuguveya | | 5.
bir grup ¢ocugu yalniz birakma

Tablo 23’te gorildiigii gibi; arastirma kapsamina alinan okuldncesi 6gretmen
adaylarmi, gozlemledikleri okuldncesi dgretmenlerine iliskin Ogretmen Stratejileri

Soru Formuna verdikleri cevaplar dogrultusunda;

21. “Anlasilir, olumlu yonergeler verme” stratejisi 4.40 aritmetik ortalama

deger ile ¢ok kullanilan strateji olarak 1. sirada,

3. “Iyi davramslan odiillendirme (¢ikartma vb.)” stratejisi 4.13 aritmetik

ortalama deger ile 2. sirada,

23. “Anlasilir sinif disiplin plam kullanma” stratejisi 4.05 aritmetik ortalama

deger ile 3. sirada,

15. “Problem ¢ozme stratejisi kullanma” stratejisi 4.04 aritmetik ortalama

deger ile 4. sirada,

18. “Grup odiilleri kullanma” stratejisi 4.03 aritmetik ortalama deger ile 5.

sirada yer alirken;

11. “Cocugu, yanhs davrandiginda eve gonderme” stratejisi 1.27 aritmetik

ortalama deger ile en az kullanilan strateji olarak 34 sirada,
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7. “Fiziksel sinirlama kullanma” stratejisi 1.72 aritmetik ortalama deger ile

33. sirada,

9. “Smif disinda tutma (miidiiriin odasina gondermek gibi)” stratejisi 1.73

aritmetik ortalama deger ile 32. sirada,

10. “Dogru davranmadiginda smmif disina gondermekle tehdit etme”

stratejisi 2.02 aritmetik ortalama deger ile 31. sirada,

6. “Yanhs davrams icin bir ¢ocugu veya bir grup cocugu yalmz birakma”

stratejisi 2.17 aritmetik ortalama deger ile 30. sirada yer almaktadir.

Tablo 11 ile verilmeye calisilan, arastirma kapsamina alinan okuldncesi
Ogretmenlerinin siiflarinda en sik kullandiklar1 ve neredeyse hi¢ kullanmadiklar1 sinif
yonetimi stratejileri ile Tablo 23 ile verilmeye calisilan, aragtirma kapsamina alinan
okuloncesi Ogretmen adaylarinin ileride kendi simiflarinda en sik kullanacaklarini
diisiindiikleri ve neredeyse hi¢c kullanmayacaklarimi diistindiikleri simif ydnetimi
stratejileri birlikte ele alindiginda; okuldncesi Ogretmenleri ile onlari siniflarinda
gozlemleyen okuldncesi Ogretmen adaylarinin beyanlarmin benzerlik gosterdigi
goriilmektedir. Soyle ki; hem okuldncesi 6gretmenlerinin hem de okuldncesi 6gretmen
adaylarmim Ogretmen Stratejileri Soru Formu’na verdikleri cevaplar dogrultusunda, 21.
yani “Anlagilir, olumlu yonergeler verme” stratejisinin her iki tabloda da en cok
kullanilan ve en ¢ok kullanilacag: diisiiniilen strateji olarak 1. sirada yer almasi ve 23.
yani “Anlagilir simif disiplin plan1 kullanma” stratejisinin aritmetik ortalamalar1 ve
kullanim siralar farkli olmasina ragmen her iki tabloda da en ¢ok kullanilan stratejiler
kisminda yer almasi, bunun yani sira 11. yani “Cocugu, yanlis davrandiginda eve
gonderme” stratejisinin her iki tabloda da en az kullanilan ve en az kullanilacagi
diistiniilen strateji olarak 1. sirada yer almasi ve 7. yani “Fiziksel sinirlama kullanma”,
9. yani “Sinif disinda tutma (miidiiriin odasmna gondermek gibi)”, 10. yani “Dogru
davranmadiginda smif disina gondermekle tehdit etme” ve 6. “Yanlis davranis i¢in bir
¢ocugu veya bir grup ¢ocugu yalniz birakma™ stratejilerinin aritmetik ortalamalar1 ve
kullanim siralar1 farkli olmasia ragmen her iki tabloda da en az kullanilan stratejiler
kisminda yer almasi, okuldncesi 6gretmenlerini gozlemleyen okuldncesi Ogretmen

adaylarinin, sinif yonetimi konusunda aldiklar1 egitimin yani sira stratejileri siniflarinda
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kullanan okuldncesi 6gretmenlerinden biiylik 6l¢iide etkilendiklerini ve onlar1 6rnek

aldiklarini gostermektedir.

Tablo 24’te arastirma kapsamina alinan 92 okuldncesi dgretmen adayinin,
Ogretmen Stratejileri Soru Formu’nun Sinif Yonetimi Stratejileri baslikli B béliimiinde
yer alan ileride smiflarinda kullanacaklarini diisiindiikleri sinif yonetimi stratejilerinin
yararliligina olan inang seviyelerine iliskin 34 maddeye verdikleri yanitlarin frekans ve

yilizde degerleri verilmeye calisilmigtir.

Tablo 24. Okuléncesi Ogretmen Adaylarinin ileride Simiflarinda Kullanacaklarim
Diisiindiikleri Simf Yonetimi Stratejilerinin Yararlihgina Olan inang Seviyeleri

Frekans ve Yiizde Degerleri

= N R > @
2 . SE| E || 8 |E¢
a STRATEJILER £s | s S E | L |N
s g g £ = g =
2 o M = = = g 4 g
Wl TE|E | 2| 2|7
. f - 6 8 46 32
1 |lyi davranis hakkinda yorum yapma 92
% - %6.5 | %8.7 | %50 | %34.8
5 Kotii davranigt tanimlama veya hakkinda yorum f 10 25 7 38 12 9
yapma % | %10.9 | %27.2 | %7.6 | %41.3| %13
- . . f - 7 8 36 41
3 |lyi davranislar 6diillendirme (gikartma vb.) 92
% - %7.6 | %8.7 | %39.1 | %44.6
. . f 3 3 8 45 33
4 |lyi davranis1 6vme 92
% | %33 | %3.3 | %8.7 | %48.9 | %35.9
5 Yikici davraniglar igin disarida birakma (disarida f 34 23 16 10 9 0
kalma) teknigi kullanma % | %37 | %25 |%17.4|%10.9| %9.8
6 Yanlis davranis igin bir gocugu veya bir grup ¢ocugu | f 39 23 13 12 5 9
yalniz birakma % | %424 | %25 |%l14.1| %13 | %54
. f 50 18 9 11 4
7 |Fiziksel sinirlama kullanma 92
% | %54.3 | %19.6 | %9.8 | %12 | %43
. f 22 32 12 20 6
8 |Yiiksek sesle yorumda bulunma 92
% | %23.9 | %34.8 | %13 | %21.7| %6.5
L . o f 45 21 14 5 7
9 |Smif disinda tutma (miidiiriin odasina gondermek gibi) 92
% | %48.9 | %22.8 | %152 | %5.4 | %7.6
10 Dogru davranmadiginda sinif digina gondermekle f 51 14 12 5 10 0
tehdit etme % | %554 | %152 | %13 | %5.4 | %10.9
. . . f 69 3 2 10 8
11 |Cocugu, yanlis davrandiginda eve génderme 92
% | %75 | %3.3 | %2.2 [ %10.9| %8.7
e ol N f 32 29 12 12 7
12 |Kétii davranisi bildirmek igin aileyi arama 92
% | %34.8 | %31.5 | %13 | %13 %7.6
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f 23 26 15 18 10
13 [Sinifi rahatsiz etmeyen kotii davranigi gdzardi etme 92
% | %25 | %283 |%16.3|%19.6 | %10.9
o i f 5 14 19 38 16
14 |llgilenmeyen ¢ocugu sozel olarak yonlendirme 92
% | %5.4 | %152 |%20.7 | %41.3 | %17.4
. f 2 3 11 39 37
15 |Problem ¢6zme stratejisi kullanma 92
% | %22 | %3.3 | %12 |%42.4 | %40.2
.. Lo . f 20 11 20 19 22
16 |Ofke yonetimi stratejisi kullanma 92
% | %21.7 | %12 | %21.7 | %20.7 | %23.9
. f 2 9 9 44 28
17 |Cocuklarin gegislere hazirlanmasi 92
% | %22 | %9.8 | %9.8 |%47.8| %30.4
. f 1 4 8 42 37
18 |Grup odiilleri kullanma 92
% | %L1 | %43 | %8.7 | %45.7| %40.2
19 Ozel ayricaliklar kullanma (zel yardimet, ilave f 13 12 22 24 21 92
bilgisayar zaman gibi) % | %14.1 | %13 | %23.9|%26.1 | %22.8
20 Bireysel tesvik programi diizenleme (gikartmalar, f 2 4 4 28 54 9
odiiller gibi) % | %22 | %43 | %43 | %304 | %58.7
f 2 11 18 45 14
21 |Anlasilir, olumlu yonergeler verme 92
% | %22 | %12 |%19.6 | %48.9 | %15.2
22 Yanlig davranigin sonuglar1 hakkinda uyarma f 2 7 9 46 28 0
(ayricaliklarr yitirme gibi.) % | %22 | %7.6 | %9.8 | %50 | %30.4
C f 3 5 11 28 45
23 |Anlagsilir sinif disiplin plani kullanma 92
% | %33 | %54 | %12 |%30.4| %489
o4 Cocugun duygularini (olumlu veya olumsuz) f 2 13 10 40 27 o2
adlandirma (tanimlama) % | %22 | %14.1 | %10.9 | %43.5 | %29.3
Lo . f 8 10 16 34 24
25 |llgisiz ¢ocugu sozel olmayan yollarla yonlendirme 92
% | %8.7 | %109 | %17.4| %37 | %26.1
. . . f 3 6 14 32 37
26 |Uyari sistemi olarak yesil-sari-kirmizi 1g1k kullanma 92
% | %33 | %6.5 |%15.2 | %34.8 | %40.2
o7 Problem davranis1 anababaya bildirmek igin eve not f 9 17 23 29 14 0
(va da lizgiin yiiz ifadeleri) génderme % | %9.8 | %I18.5 | %25 |%31.5| %15.2
, , f 3 18 5 28 38
28 |Ev ziyaretleri yapma 92
% | %33 | %19.6 | %5.4 | %30.4| %41.3
. f 1 6 11 32 42
29 |Aile destek gruplari olugturma 92
% | %L1 | %6.5 | %12 |%34.8| %45.7
f 5 17 15 24 31
30 |Eve biilten (gazete) gonderme 92
% | %54 | %l18.5|%16.3 | %26.1 | %33.7
. f 2 11 10 34 35
31 |Olumlu davranis igin eve not génderme 92
% | %22 | %12 |%10.9 | %37 %38
. f 9 25 10 25 23
32 |Koti bir giinden sonra ¢ocugu telefonla arama 92
% | %9.8 | %27.2 |%10.9 | %27.2 | %25
. o f 3 6 10 37 36
33 |Ogrenci ilgi aragtirmasi yapma 92
% | %33 | %6.5 |%10.9 | %40.2 | %39.1
. f 3 18 13 26 32
34 |lyi davransslar1 bildirmek i¢in anababay1 arama 92
% | %33 | %19.6 | %14.1 | %28.3 | %34.8
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Tablo 24’te goriildiigii gibi;

1. “Iyi davrams hakkinda yorum yapma” maddesine, 6 6gretmen adayi
(%6.5) “Inanmiyorum”; 8 &gretmen aday1 (%8.7) “Kararsizim™; 46 ogretmen adayi

(%50) “Inantyorum”; 32 6gretmen aday1 (%34.8) “Kesinlikle Inantyorum”;

2. “Kotii davranisi tamimlama veya hakkinda yorum yapma” maddesine,
10 dgretmen aday1 (%10.9) “Kesinlikle Inanmiyorum™; 25 6gretmen aday (%27.2)
“Inanmiyorum”; 7 dgretmen aday1 (%7.6) “Kararsizim”; 38 dgretmen adayr (%41.3)

“Inanryorum”; 12 6gretmen aday1 (%13) “Kesinlikle Inanryorum”;

3. “Iyi davramslar odiillendirme (¢ikartma vb)” maddesine, 7 gretmen
aday1 (%7.6) “Inanmiyorum”; 8 dgretmen aday1 (%8.7) “Kararsizim”; 36 &gretmen

aday1 (%39.1) “Inaniyorum”; 41 dgretmen aday1 (%44.6) “Kesinlikle Inaniyorum”;

4. “Iyi davramsi 6vme” maddesine, 3 6gretmen aday1 (%3.3) “Kesinlikle
Inanmiyorum™; 3 6gretmen aday1 (%3.3) “Inanmiyorum”; 8 dgretmen aday1 (%8.7)
“Kararsizim”; 45 6gretmen aday1 (%48.9) “Inaniyorum”; 33 6gretmen aday1 (%35.9)

“Kesinlikle inaniyorum”;

5. “Yikic1 davramslar icin disarida birakma (Disarida Kalma) teknigi
kullanma” maddesine, 34 &gretmen adayr (%37) “Kesinlikle Inanmiyorum”; 23
ogretmen aday1 (%25) “Inanmiyorum”; 16 dgretmen aday1 (%17.4) “Kararsizim”; 10
ogretmen adayr (%10.9) “Inanmiyorum™; 9 o6gretmen adayr (%9.8) “Kesinlikle

Inaniyorum”;

6. “Yanhs davranis icin bir ¢cocugu veya bir grup cocugu yalmz birakma”
maddesine, 39 dgretmen aday1 (%42.4) “Kesinlikle Inanmiyorum”; 23 6gretmen adayi
(%25) “Inanmiyorum”; 13 &gretmen aday1 (%14.1) “Kararsizim™; 12 dgretmen adayi

(%13) “Inantyorum”; 5 6gretmen aday1 (%5.4) “Kesinlikle Inantyorum”;

7. “Fiziksel simirlama kullanma” maddesine, 50 6gretmen adayi (%54.3)
“Kesinlikle Inanmiyorum”; 18 6gretmen aday1 (%19.6) “Inanmiyorum™; 9 dgretmen
aday1 (%9.8) “Kararsizim”™; 11 6gretmen aday1 (%12) “Inantyorum”; 4 dgretmen aday1

(%4.3) “Kesinlikle Inantyorum”;
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8. “Yiiksek sesle yorumda bulunma” maddesine, 22 6gretmen aday1 (%23.9)
“Kesinlikle Inanmiyorum”; 32 6gretmen aday1 (%34.8) “Inanmiyorum™; 12 &gretmen
aday1 (%13) “Kararsizim”; 20 6gretmen aday1 (%21.7) “Inaniyorum”; 6 6gretmen adayi

(%6.5) “Kesinlikle Inantyorum”;

9. “Sinif disinda tutma (miidiiriin odasina gondermek gibi)” maddesine, 45
ogretmen adayr (%48.9) “Kesinlikle Inanmiyorum”; 21 ogretmen adayr (%22.8)
“Inanmiyorum”; 14 &gretmen aday1 (%15.2) “Kararsizim”; 5 6gretmen aday1 (%5.4)

“Inantyorum”; 10 dgretmen aday1 (%10.9) “Kesinlikle Inantyorum”;

10. “Dogru davranmadiginda smmif disina gondermekle tehdit etme”
maddesine, 51 dgretmen aday1 (%55.4) “Kesinlikle Inanmiyorum”; 14 &gretmen aday1
(%15.2) “Inanmiyorum™; 12 6gretmen aday1 (%13) “Kararsizim™; 5 6gretmen adayi

(%5.4) “Inantyorum”; 10 dgretmen aday1 (%10.9) “Kesinlikle inaniyorum”;

11. “Cocugu, yanhs davrandiginda eve gonderme” maddesine, 69 6gretmen
aday1 (%75) “Kesinlikle Inanmiyorum™; 3 6gretmen aday1 (%3.3) “Inanmiyorum”; 2
ogretmen aday1 (%2.2) “Kararsizim”; 10 dgretmen aday1 (%10.9) “Inaniyorum”; 8

dgretmen aday1 (%8.7) “Kesinlikle Inantyorum”;

12. “Kaoétii davramis1 bildirmek icin aileyi arama” maddesine, 32 6gretmen
aday1 (%34.8) “Kesinlikle inanmiyorum”; 29 6gretmen aday1 (%31.5) “Inanmiyorum”;
12 6gretmen aday1 (%13) “Kararsizim”; 12 6gretmen aday1 (%13) “Inaniyorum™; 7

dgretmen aday1 (%7.6) “Kesinlikle Inantyorum”;

13. “Sinifi rahatsiz etmeyen kotii davranisi goz ardi etme” maddesine, 23
ogretmen adayr (%25) “Kesinlikle Inanmiyorum”; 26 ogretmen adayr (%28.3)
“Inanmiyorum”; 15 6gretmen aday1 (%16.3) “Kararsizim”™; 18 6gretmen aday1 (%19.6)

“Inanryorum”; 10 dgretmen aday1 (%10.9) “Kesinlikle Inaniyorum”;

14. “Ilgilenmeyen cocugu sozel olarak yonlendirme” maddesine, 5 6gretmen
aday1 (%5.4) “Kesinlikle Inanmiyorum”; 14 &gretmen aday1 (%15.2) “Inanmiyorum”;
19 dgretmen aday1 (%20.7) “Kararsizim”; 38 6gretmen aday1 (%41.3) “Inantyorum”; 16

ogretmen aday1 (%17.4) “Kesinlikle inaniyorum”;
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15. “Problem c¢ozme stratejisi kullanma” maddesine, 2 Ogretmen adayi
(%2.2) “Kesinlikle Inanmiyorum”; 3 6gretmen adayr (%3.3) “Inanmiyorum™; 11
ogretmen adayr (%12) “Kararsizim”; 39 ogretmen adayr (%42.4) “Inanryorum”; 37

ogretmen aday1 (%40.2) “Kesinlikle inantyorum”;

16. “Ofke yonetimi stratejisi kullanma” maddesine, 20 &gretmen adayi
(%21.7) “Kesinlikle Inanmiyorum™; 11 6gretmen adayr (%12) “Inanmiyorum”; 20
ogretmen aday1 (%21.7) “Kararsizim”; 19 &gretmen aday1 (%20.7) “Inaniyorum”; 22

ogretmen aday1 (%23.9) “Kesinlikle inantyorum”;

17. “Cocuklarin gecislere hazirlanmas1” maddesine, 2 O6gretmen aday1
(%2.2) “Kesinlikle Inanmiyorum™; 9 &gretmen adayr (%9.8) “Inanmiyorum™; 9
ogretmen aday1 (%9.8) “Kararsizim”; 44 6gretmen aday1 (%47.8) “Inaniyorum”; 28

ogretmen aday1 (%30.4) “Kesinlikle inantyorum”;

18. “Grup odiilleri kullanma” maddesine, 1 Ogretmen adayi (%]1.1)
“Kesinlikle Inanmiyorum”; 4 6gretmen aday1 (%4.3) “Inanmiyorum”; 8 6gretmen aday1
(%8.7) “Kararsizim”; 42 dgretmen aday1 (%45.7) “Inaniyorum”; 37 6gretmen adayi

(%40.2) “Kesinlikle Inantyorum”;

19. “Ozel ayricaliklar kullanma (6zel yardimel, ilave bilgisayar zamam
gibi)” maddesine, 13 6gretmen aday1 (%14.1) “Kesinlikle Inanmiyorum™; 12 dgretmen
aday1 (%13) “Inanmiyorum”; 22 &gretmen aday1 (%23.9) “Kararsizim™; 24 dgretmen

aday1 (%26.1) “Inaniyorum”; 21 &gretmen aday1 (%22.8) “Kesinlikle Inantyorum”;

20. “Bireysel tesvik program diizenleme (¢cikartmalar, odiiller gibi)”
maddesine, 2 dgretmen aday1 (%2.2) “Kesinlikle inanmiyorum”; 13 6gretmen adayi
(%14.1) “Inanmiyorum”; 12 dgretmen aday1 (%13) “Kararsizim™; 32 dgretmen adayi

(%34.8) “Inantyorum”; 33 dgretmen aday1 (%35.9) “Kesinlikle inaniyorum”;

21. “Anlasihir, olumlu yonergeler verme” maddesine, 2 Ogretmen aday1
(%2.2) “Kesinlikle Inanmiyorum”; 4 &gretmen adayr (%4.3) “Inanmiyorum”; 4
ogretmen aday1 (%4.3) “Kararsizim”; 28 6gretmen aday1 (%30.4) “Inaniyorum”; 54

ogretmen aday1 (%58.7) “Kesinlikle inaniyorum”;
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22. “Yanhs davramisin sonu¢lar1 hakkinda uyarma (ayricaliklar1 yitirme
gibi.)” maddesine, 2 6gretmen aday1 (%2.2) “Kesinlikle Inanmiyorum”; 7 &gretmen
aday1 (%7.6) “Inanmiyorum”; 9 dgretmen adayr (%9.8) “Kararsizim”; 46 &gretmen

aday1 (%50) “Inantyorum”; 28 6gretmen aday1 (%30.4) “Kesinlikle Inantyorum”;

23. “Anlasihir sinif disiplin plam kullanma” maddesine, 3 6gretmen aday1
(%3.3) “Kesinlikle Inanmiyorum™; 5 6gretmen adayr (%5.4) “Inanmiyorum™; 11
ogretmen adayr (%12) “Kararsizim”; 28 gretmen adayr (%30.4) “Inanryorum”; 45

ogretmen aday1 (%48.9) “Kesinlikle inantyorum”;

24. “Cocugun duygularimm (olumlu veya olumsuz) adlandirma
(tammlama)” maddesine, 2 6gretmen aday1 (%2.2) “Kesinlikle Inanmiyorum™; 13
ogretmen aday1 (%14.1) “Inanmiyorum”; 10 6gretmen aday1 (%10.9) “Kararsizim™; 40
ogretmen aday1 (%43.5) “Inaniyorum”; 27 Ogretmen adayr (%29.3) “Kesinlikle

Inaniyorum”;

25. “llgisiz cocugu sozel olmayan yollarla yonlendirme” maddesine, 8
ogretmen aday1 (%8.7) “Kesinlikle Inanmiyorum™; 10 6gretmen adayr (%10.9)
“Inanmiyorum”; 16 &gretmen aday1 (%17.4) “Kararsizim”; 34 &gretmen aday1 (%37)

“Inantyorum”; 24 dgretmen aday1 (%26.1) “Kesinlikle Inantyorum”;

26. “Uyan sistemi olarak yesil-sari-kirmizi 151k kullanma” maddesine, 3
ogretmen adayr (%3.3) “Kesinlikle Inanmiyorum”; 6 &gretmen adayr (%6.5)
“Inanmiyorum”; 14 6gretmen aday1 (%15.2) “Kararsizim”; 32 6gretmen aday1 (%34.8)

“Inantyorum”; 37 dgretmen aday1 (%40.2) “Kesinlikle Inantyorum”;

27. “Problem davrams1 anababaya bildirmek icin eve not (ya da iizgiin
yiiz ifadeleri) gonderme” maddesine, 9 Ogretmen adayr (%9.8) “Kesinlikle
Inanmiyorum”; 17 6gretmen aday1 (%18.5) “Inanmiyorum”; 23 6gretmen aday1 (%25)
“Kararsizim”; 29 dgretmen aday1 (%31.5) “Inaniyorum”; 14 6gretmen aday1 (%15.2)

“Kesinlikle Inaniyorum”;

28. “Ev ziyaretleri yapma” maddesine, 3 6gretmen aday1 (%3.3) “Kesinlikle

Inanmiyorum”; 18 dgretmen aday1 (%19.6) “Inanmiyorum”; 5 6gretmen aday1 (%5.4)
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“Kararsizim”; 28 6gretmen aday1 (%30.4) “Inaniyorum”; 38 &gretmen aday1 (%41.3)

“Kesinlikle Inantyorum”;

29. “Aile destek gruplari olusturma” maddesine, 1 6gretmen aday1 (%]1.1)
“Kesinlikle Inanmiyorum”; 6 dgretmen aday1 (%6.5) “Inanmiyorum”; 11 &gretmen
aday1 (%12) “Kararsizim”; 32 6gretmen aday1 (%34.8) “Inaniyorum”; 42 6gretmen

aday1 (%45.7) “Kesinlikle Inaniyorum”;

30. “Eve biilten (gazete) gonderme” maddesine, 5 6gretmen aday1 (%5.4)
“Kesinlikle Inanmiyorum”; 17 6gretmen aday1 (%18.5) “Inanmiyorum”; 15 &gretmen
aday1 (%16.3) “Kararsizim”; 24 6gretmen aday1 (%26.1) “Inantyorum™; 31 dgretmen

aday1 (%33.7) “Kesinlikle Inaniyorum”;

31. “Olumlu davrams icin eve not gonderme” maddesine, 2 6gretmen aday1
(%2.2) “Kesinlikle inanmiyorum”; 11 6gretmen adayr (%12) “Inanmiyorum”; 10
ogretmen aday1 (%10.9) “Kararsizim”; 34 dgretmen adayi (%37) “Inaniyorum”; 35

ogretmen aday1 (%38) “Kesinlikle inantyorum”;

32. “Kotii bir giinden sonra cocugu telefonla arama” maddesine, 9
ogretmen adayr (%9.8) “Kesinlikle Inanmiyorum”; 25 ogretmen adayr (%27.2)
“Inanmryorum”; 10 6gretmen aday1 (%10.9) “Kararsizim”; 25 6gretmen aday1 (%27.2)

“Inanryorum”; 23 6gretmen aday1 (%25) “Kesinlikle Inanryorum”;

33. “Ogrenci ilgi arastirmas1 yapma” maddesine, 3 dgretmen aday1 (%3.3)
“Kesinlikle Inanmiyorum”; 6 6gretmen aday1 (%6.5) “Inanmiyorum”; 10 &gretmen
aday1 (%10.9) “Kararsizim”; 37 dgretmen aday1 (%40.2) “Inanryorum”; 36 dgretmen

aday1 (%39.1) “Kesinlikle inantyorum”;

34. “Iyi davramslar1 bildirmek icin anababayr arama” maddesine, 3
ogretmen adayr (%3.3) “Kesinlikle Inanmiyorum™; 18 oOgretmen adayr (%19.6)
“Inanmiyorum”; 13 dgretmen aday1 (%14.1) “Kararsizim”; 26 dgretmen aday1 (%28.3)
“Inaniyorum™; 32 &gretmen adayr (%34.8) “Kesinlikle Inaniyorum” cevaplarini

vermistir.

Tablo 25’te arastirma kapsamina alinan 92 okuldncesi dgretmen adayinin,

Ogretmen Stratejileri Soru Formu’nun Sinif Yonetimi Stratejileri baslikli B béliimiinde
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yer alan ileride smiflarinda kullanacaklarini diisiindiikleri sinif yonetimi stratejilerinin
yararliligina olan inang seviyelerine iliskin 34 maddeye verdikleri yanitlarin aritmetik

ortalama degerleri ve stratejilerin inang dnem siras1 verilmeye ¢alisilmistir.

Tablo 25. Okuléncesi Ogretmen Adaylarinin ileride Simiflarinda Kullanacaklarim
Diisiindiikleri Simf Yonetimi Stratejilerinin Yararlihgmna Olan inang Seviyeleri

Aritmetik Ortalama Degerleri ve Stratejin iInan¢c Onem Siras

2 . : g 7
Eﬂ STRATEJILER E . g
= 5|57

—
21 |Anlagilir, olumlu yonergeler verme 4,39 1.

3 |lyi davramslan &diillendirme (gikartma vb.) 421 2.
18 |Grup 6diilleri kullanma 42 3.
29 |Aile destek gruplari olusturma 4,17 4.
23 |Anlastlir sinif disiplin plani kullanma 4,16 5.
15 |Problem ¢6zme stratejisi kullanma 4,15 6.

1 |lyi davranis hakkinda yorum yapma 4,13 7.

4 |lyi davranigt 5vme 4,11 8.
33 |Ogrenci ilgi arastirmasi yapma 4,05 9.
26 |Uyari sistemi olarak yesil-sari-kirmizi 1s1k kullanma 4,02 10.
22 |Yanlis davranisin sonuglari hakkinda uyarma (ayricaliklart yitirme gibi.) 3,99 11.
31 |Olumlu davranis i¢in eve not gonderme 3,97 12.
17 |Cocuklarin gegislere hazirlanmasi 3,95 13.
20 |Bireysel tesvik programi diizenleme (¢ikartmalar, ddiiller gibi) 3,88 14.
28 |Ev ziyaretleri yapma 3,87 15.
24 |Cocugun duygularini (olumlu veya olumsuz) adlandirma (tanimlama) 3,84 16.
34 |lyi davramislar bildirmek i¢in anababay1 arama 3,72 17.
30 |Eve biilten (gazete) gonderme 3,64 18.
25 |llgisiz gocugu sdzel olmayan yollarla yonlendirme 3,61 19.
14 |llgilenmeyen gocugu sozel olarak yonlendirme 3,5 20.
19 |Ozel ayricaliklar kullanma (6zel yardimey, ilave bilgisayar zamani gibi) 33 21.
32 |Kotii bir glinden sonra ¢ocugu telefonla arama 3,3 22
27 |Problem davranisi anababaya bildirmek i¢in eve not (ya da {izgiin yiiz ifadeleri) gonderme 3,24 23

2 |Kétii davranisi tanimlama veya hakkinda yorum yapma 3,18 24
16 |Ofke yonetimi stratejisi kullanma 3,13 | 25
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13 |Sinifi rahatsiz etmeyen kotii davranisi gézardi etme 2,63 26.
8 |Yiiksek sesle yorumda bulunma 2,52 27.
5 |Yikici davraniglar i¢in disarida birakma (disarida kalma) teknigi kullanma 2,32 28.
12 |Ko6tii davranisi bildirmek igin aileyi arama 2,27 29.
6 |Yanlig davranis i¢in bir ¢cocugu veya bir grup ¢ocugu yalniz birakma 2,14 30.
10 |Dogru davranmadiginda sinif digina géndermekle tehdit etme 2,01 31.
9 |Siuf disinda tutma (miidiiriin odasina géndermek gibi) 2 32.
7 |Fiziksel sinirlama kullanma 1,92 33.
11 |Cocugu, yanlis davrandiginda eve gonderme 1,75 34.
Genel Aritmetik Ortalama 3,41

Tablo 25’e bakildiginda; okuldncesi 6gretmen adaylarinin ileride siniflarinda
kullanmay1 diisiindiikleri sinif yonetimi stratejilerinden aritmetik ortalamalar1 en yiiksek
ve yararliligina en ¢ok inanilan stratejilerin 21., 3., 18., 29., 23., 15., 1., 4., 33., 26.
maddelerde yer alan stratejiler oldugu goriilmektedir ( X>4). 22., 31., 17., 20., 28., 24.,
34., 30., 25., 14.,19., 32., 27., 2., 16. maddelerde yer alan diger stratejilerin yararlilig
konusunda ise 0gretmen adaylarinin kararsiz olduklart sdylenebilir (4<X<3). Bununla
birlikte yararliligima en az inanilan ve en diigiik aritmetik ortalamaya sahip olan

stratejiler ise; 13., 8., 5., 12, 6., 10., 9., 7., 11. maddelerdir ( X<3).

Tablo 25°te goriildiigli gibi; biitliin stratejilerin genel aritmetik ortalamasi, 5
tizerinden 3.41 olup, “Kararsizim” diizeyine karsilik gelmektedir. Genel aritmetik
ortalama degerlendirildiginde Ogretmen adaylarinin kullanmay:1 diislindiikleri sinif

yoOnetimi stratejilerinin yararliligir konusunda kararsiz olduklar1 sdylenebilir.

Tablo 26’de arastirma kapsamina alinan okuldncesi 0gretmen adaylarinin,
yararliligmma en cok inandiklar1 ile yararliligina neredeyse hi¢ inanmadiklart sinif

yonetimi stratejileri verilmeye ¢alisilmistir.
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Tablo 26. Okuléncesi Ogretmen Adaylarimin Yararhiligina En Cok ve En Az

Inandiklar1 Simf Yénetimi Stratejileri

Strateji Y.ararllllgma En‘ .Cok Ortalama |Siralama Strateji ¥ararllllglna En Az Ortalama |Siralama
No Inanilan Stratejiler No Inanilan Stratejiler
)1, Anlagilir, olumlu yonergeler 439 L 1. C.(.qugu, yanlig davrandiginda eve 175 |
verme gonderme
Iyi davramslar ..
3. o . 421 2. 7. Fiziksel simirlama kullanma 1,92 2.
odillendirme (¢ikartma vb.)
Sinif disinda tut tdiirii
18. |Grup 6diilleri kullanma 42 3. g, |Suf disinda tutma (miidiirin 2 3
odasina gondermek gibi)
29. Aile destek gruplari 417 4 10. D"ogru davranmad}gmda smif digma 2,01 4
olusturma gondermekle tehdit etme
2. Anlagilir sinif disiplin plani 416 5. 6. Yanlls davran}s i¢in bir ¢ocugu veya 2.14 5.
kullanma bir grup ¢ocugu yalniz birakma

Tablo 26’da goriildiigli gibi; arastirma kapsamima alinan okuldncesi

ogretmenlerinin Ogretmen Stratejileri Soru Formuna verdikleri cevaplar dogrultusunda;

21. “Anlasilir, olumlu yonergeler verme” stratejisi 4.39 aritmetik ortalama

deger ile yararliligina en ¢ok inanilan strateji olarak 1. sirada,

3. “Iyi davramslan édiillendirme (cikartma vb.)” stratejisi 4.21 aritmetik

ortalama deger ile 2. sirada,

18. “Grup odiilleri kullanma” stratejisi 4.20aritmetik ortalama deger ile 3.

sirada,

29. “Aile destek gruplar: olusturma” stratejisi 4.17 aritmetik ortalama deger

ile 4. sirada,

23. “Anlasilir simif disiplin plam1 kullanma” stratejisi 4.16 aritmetik ortalama

deger ile 5. sirada yer alirken;

11. “Cocugu, yanhs davrandiginda eve gonderme” stratejisi 1.75aritmetik

ortalama deger ile yararliligina neredeyse hi¢ inanilmayan strateji olarak 1. sirada,

7. “Fiziksel sinirlama kullanma” stratejisi 1.92 aritmetik ortalama deger ile

2.. sirada,
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9. “Simf disinda tutma (miidiiriin odasina gondermek gibi)” stratejisi 2.00

aritmetik ortalama deger ile 3. sirada,

10. “Dogru davranmadiginda simf disina gondermekle tehdit” stratejisi

2.01 aritmetik ortalama deger ile 4.. sirada,

6. “Yanhs davrams icin bir cocugu veya bir grup ¢ocugu yalniz birakma”

stratejisi 2.14 aritmetik ortalama deger ile 5.. sirada yer almaktadir.

Okuldncesi Ogretmen Adaylarmin Ileride Smiflarinda En Cok ve En Az
Kullanilacaklarin1 Diistindiikleri Sinif Yonetimi Stratejileri baglhikli Tablo 23 ile
Okuloncesi Ogretmen Adaylarmin Yararliligima En Cok ve En Az Inandiklari Simf
Yonetimi Stratejileri bashikli Tablo 26 birlikte ele alindiginda; arastirma kapsamina
alinan okuldncesi 6gretmen adaylarinin siniflarinda en sik kullanacaklarini diigiindiikleri
stratejilerin ayn1 zamanda yararliligina en ¢ok inandiklar1 stratejiler oldugu
goriilmektedir. Bununla birlikte, aragtirma kapsamina alinan okuldncesi 6gretmen
adaylarinin siniflarinda neredeyse hi¢ kullanmayacaklarini diisiindiikleri stratejilerin
ayni zamanda yararliligina neredeyse hi¢ inanmadiklar1 stratejiler oldugu da

goriilmektedir.

Arastirma kapsamina alinan okuldncesi Ogretmenlerinin sinif ydnetimi
stratejilerini kullanma sikliklarinin, sinifta davranis yonetimi konusunda kendilerine
olan giivenleri, stratejilerin yararliligina olan inang¢ seviyeleri, anababa katilimini
saglama davranislarinin sikligi, meslekte c¢alisma siiresi, siniftaki egitimci sayisi,

siiftaki cocuk sayisi ile karsilastirilmasi Tablo 27°de verilmeye ¢alisilmistir.
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Tablo 27. Okuléncesi Ogretmenlerinin Sinif Yonetimi Stratejilerini Kullanma

Sikhklarimin Baz1 Degiskenler ile Karsilastiriimasina iliskin Korelasyon Sonuclar

Siif Yonetimi Stratejilerini
Kullanma Sikhigi

N Kﬁ::lr:s";; | Anlamhik
Siifta Davranis Yo6netimi Konusunda Kendilerine Olan Giivenleri 94 .091 404
Stratejilerin Yararliligina Inang Seviyeleri 94 .678 .000*
Anababa Caligma Davranislarinin Siklig1 94 256 .022*%
Meslekte Calisma Siiresi 94 147 176
Siniftaki Egitimci Sayist 94 .052 035
Siniftaki Cocuk Sayist 94 .069 .529

*p<.05

Tablo 27°de wverildigi {lizere, arastirma kapsamina alinan okuldncesi
O0gretmenlerinin, smif yonetimi stratejilerini kullanma siklig1 ile bu stratejilerin
yararliligima olan inang¢ seviyeleri arasindaki korelasyonun .000 diizeyinde anlamli
oldugu, yine 6gretmenlerin sinif yonetimi stratejilerini kullanma siklig1 ile anababalarla
calisma davraniglarinin siklig1 arasindaki korelasyonun .022 diizeyinde anlamli oldugu
goriiliirken, Ogretmenlerin sinif yoOnetimi stratejilerini kullanma sikligi ile smifta
davranis yonetimi konusunda kendilerine olan giivenleri arasinda korelasyonun .404

diizeyinde anlamli olmadig1 goriilmektedir.

Yine tablo 27°de verildigi lizere, aragtirma kapsamina alinan okuldncesi
Ogretmenlerinin sinif yonetimi stratejilerini kullanma siklig1 ile meslekte ¢alisma siiresi
arasindaki korelasyonun .179 diizeyinde anlamli olmadig1, 6gretmenlerin sinif yonetimi
stratejilerini kullanma siklig1 ile siniftaki egitimci sayisi arasindaki korelasyonun .635
diizeyinde anlamli olmadigi, 6§retmenlerin siif yonetimi stratejilerini kullanma siklig1
ile smiftaki cocuk sayisi arasindaki korelasyonun .529 diizeyinde anlamli olmadigi

goriilmektedir.

Yukaridaki verilen korelasyon degerleri incelendiginde arastirma kapsamina
alian okuldncesi 6gretmenlerinin, sinif yonetimi stratejilerini kullanma siklig1 arttikca
bu stratejilerin yararliliina iliskin inang¢ seviyelerinin de arttigr goriilmektedir. Yani

Ogretmenler stratejileri kullandik¢a yararlari konusunda bilgi sahibi olmaktadir.
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Arastirma kapsamina alinan okuldncesi 6gretmenlerinin, anababalarla ¢alisma
davraniglarinin sikligr da simif yonetimi stratejilerini kullanma sikliklari ile birlikte
artmaktadir. Ancak arastirma kapsamina alinan okuldncesi 6gretmenlerinin, sinifta
davranis yonetimi konusunda kendilerine olan giivenlerinin sinif yonetimi stratejilerini

kullanma sikliklar1 iizerinde herhangi bir etkisinin bulunmadig1 goriilmektedir.

Siif yOnetimi stratejilerini kullanma diizeyi ile meslekte c¢aligma siiresi
arasinda anlamli bir iligki bulunmamasi, bu stratejilerin kullaniminin deneyimden ¢ok

bilgi birikimi ile iligkili olmasina baglanabilir.

Dogan ve Uzmen (2003) tarafindan yapilan bir arastirmada okuldncesi egitim
kurumlarinda gorev yapan egitimcilerin sinif icinde kullandiklar1 egitim stratejileri ile
ilgili goriisleri almmaya calisilmistir. Alman goriisler egitimcilerin yaglari, gorev
yaptiklari kurum, mezun olduklar1 okullar, meslekte ¢alisma siireleri, ¢alistiklar1 ¢gocuk
sayis1 gibi bagimsiz degiskenlere gore degerlendirilmistir. Sonug olarak, sinif yonetimi
stratejilerini kullanma sikhiginin egitimcilerin problemli davraniglarla basa ¢ikma
becerilerine yonelik giivenleri ile birlikte arttigini; egitimcilerin  smif yonetimi
stratejilerini kullanma siklig1 arttik¢a bu stratejilerin yararliligina iliskin inan¢larinin da
artt1g1; meslekte ¢alisma siiresinin sinif yonetimi stratejilerini kullanma siklig1 tizerinde
herhangi bir etkisinin bulunmadigi; smiftaki egitimci ve cocuk sayist arttik¢a, sinif

yonetimi stratejilerini kullanma sikliginin da arttig1 goriilmiistiir.

Arastirma kapsamina alian okuldncesi 6gretmenlerinin mezun olduklar1 son
Ogretim kurumuna gore sinif yonetimi stratejileri kullanma sikliklari ortalamalar1 Tablo

28’de verilmeye calisilmistir.

Tablo 28. Arastirma Kapsamina Alinan Okuldncesi Ogretmenlerinin Mezun
Olduklar1 Son Ogretim Kurumuna Gére Simif Yonetimi Stratejileri Kullanma

Sikhiklar1 Ortalamalar

Mezun Olunan Son Ogretim Kurumu Ortalama N
Meslek Lisesi Mezunu 2.55 1
On Lisans Mezunu 2.93 29
Lisans Mezunu 2.90 62
Yiiksek Lisans Mezunu 3.05 2
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Tablo 28’de goriildiigii gibi; arastirma kapsamima alman okuloncesi
Ogretmenlerinden meslek lisesi mezunu olan 6gretmenin sinif yonetimi stratejilerini
kullanma siklig1 ortalamasi 2.55, 6n lisans mezunu olan 6gretmenlerin sinif yonetimi
stratejilerini kullanma siklig1 ortalamasi 2.93, lisans mezunu olan 6gretmenlerin sinif
yonetimi stratejilerini kullanma sikligi ortalamasi 2.90, yiiksek lisans mezunu olan

Ogretmenlerin sinif yonetimi stratejilerini kullanma siklig1 ortalamasi ise 2.55tir.

Arastirma kapsamina almman okuldncesi Ogretmenlerinin  simif yOnetimi
stratejilerini kullanma sikliklarinin mezun olduklari son Ogretim kurumuna gore

Varyans Analizi sonuglar1 Tablo 29°da verilmeye calisilmistir.

Tablo 29. Arastirma Kapsamina Alnan Okuléncesi Ogretmenlerinin Simif
Yonetimi Stratejilerini Kullanma Sikhklarimin Mezun Olduklari Son Ogretim

Kurumuna Gore Varyans Analizi Sonuclar:

KT Sd KO F p
Gruplararasi .190 3 .063
Grupigi 18.633 82
927 279 .840
Toplam 18.823 85

*p<.05

Analiz sonuglari, arastirma kapsamina alinan okuldncesi 6gretmenlerinin
siiflarinda kullandiklar1 sinif yonetimi stratejileri kullanma sikliklar1 arasinda mezun
olunan son 6gretim kurumu bakimindan anlamli bir fark olmadigini géstermektedir |
p>.05]. Bagka bir anlatimla arastirmaya katilan 6gretmenlerin mezun olduklari son
O0gretim kurumu ile, onlarin siniflarinda kullandiklar1 smif yonetimi stratejilerinin

kullanma sikliklarinda anlamli bir farkliliga yol agmamustir.

Arastirma kapsamina alinan okuldncesi 6gretmen adaylarinin simif yonetimi
stratejilerini kullanma sikliklarinin, sinifta davranig yonetimi konusunda kendilerine
olan glivenleri, stratejilerin yararliligina olan inang seviyeleri, akademik basari
ortalamalar1 ve gozlemledikleri okuldncesi 6gretmenlerinin sinif yonetimi stratejilerini

kullanma sikliklar ile karsilagtirilmasi Tablo 30’da verilmeye ¢aligiimistir.
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Tablo 30. Okuléncesi Ogretmen Adaylarimin Simif Yonetimi

Stratejilerini Kullanma Sikliklarimin Bazi Degiskenler fle Karsilastirllmasina

Iliskin Korelasyon Sonuclari

Sinif Yonetimi Stratejilerini

Kullanma Sikhgy
Pearson
N | Korelasyon Anlamhihk
Sinifta Davranig Yo6netimi Konusunda Kendilerine Olan Giivenleri 92 .088 422
Stratejilerin Yararliligina Inang Seviyeleri 92 811 . 000*
Akademik Bagar1 Ortalamasi 92 138 227
Gozlemledikleri Okuloncesi Ogretmenlerinin Siif Yonetimi Stratejilerini Kullanma
92 .548 000*
Sikliklart :
*p<.05

Tablo 30°da verildigi ilizere, arastirma kapsamina alinan okuloncesi 6gretmen
adaylarinin ileride smiflarinda kullanmay1 diisiindiikleri simif yOnetimi stratejilerini
kullanma siklig1 ile bu stratejilerin yararliligima olan inan¢ seviyeleri arasindaki
korelasyonun .000 diizeyinde anlamli oldugu, yine Ogretmen adaylarinin ileride
siiflarinda kullanmay1 diistindiikleri sinif yonetimi stratejilerini kullanma sikligr ile
gozlemledikleri 6gretmenlerin sinif yonetimi stratejilerini kullanim sikliklar1 arasindaki
korelasyonun .000 diizeyinde anlamli oldugu goriiliirken, 6gretmen adaylarinin ileride
simiflarinda kullanmay1 diislindiikleri smif yonetimi stratejilerini kullanma sikligt ile
siifta davranig yonetimi konusunda kendilerine olan gilivenleri arasinda korelasyonun
404 diizeyinde anlamli olmadigi ve yine o6gretmen adaylarinin ileride siniflarinda
kullanmay1 diistindiikleri sinif yoOnetimi stratejilerini kullanma sikligi ile akademik
basar1 ortalamalar1 arasindaki korelasyonun .227 diizeyinde anlamli olmadigi

goriilmektedir.

Yukaridaki verilen korelasyon degerleri incelendiginde smif yonetimi
stratejilerini kullanma siklig1 arttikca 6gretmen adaylarinin bu stratejilerin yararliligina
iliskin inan¢ seviyelerinin de artti§1 goriilmektedir. Yani Ogretmenler stratejileri

kullandikg¢a yararlar1 konusunda bilgi sahibi olmaktadir.
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Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarimin mezun olduklar1 liseye gore sinif
yonetimi  stratejilerini  kullanma sikliklar1 ortalamalar1 Tablo 31°’de verilmeye

calisilmigtir.

Tablo 31. Arastirma Kapsamina Alinan Okuléncesi Ogretmen Adaylarinin
Mezun Olduklar1 Liseye Gore Simif Yonetimi Stratejilerini Kullanma Sikhiklar

Ortalamalar

Mezun Olunan Lise Tiiri Ortalama N

Meslek Lisesi Mezunu 3.19 26
Ogretmen Lisesi Mezunu 3.52 9
Diger Lise Mezunlari 3.22 57

Tablo 31°de goriildiigii gibi; aragtirma kapsamina alinan okuloncesi 6gretmen
adaylarindan meslek lisesi mezunu olan adaylarin sinif yonetimi stratejilerini kullanma
siklig1 ortalamasi 3,19 Ogretmen lisesi mezunu olan adaylarin sinif ydnetimi
stratejilerini kullanma siklig1 ortalamasi 3,52, diger bir lise tiirlinden mezun olan

adaylarin sinif yonetimi stratejilerini kullanma siklig1 ortalamasi ise 3,22°dir.

Arastirma kapsamina alinan okuloncesi Ogretmen adaylarinin ileride
siniflarinda  kullanacaklarin1 ~ diisiindiikleri smif yonetimi stratejilerini  kullanma

sikliklarinin mezun olduklar1 liseye gore Varyans Analizi sonuglart Tablo 32°da

verilmeye ¢alisilmistir.

Tablo 32. Arastirma Kapsamina Alinan Okuléncesi Ogretmen Adaylarinin ileride
Siniflarinda Kullanmay1 Diisiindiikleri Sinif Yonetimi Stratejilerinin Kullanma

Sikhiklarinin Mezun Olduklar Lise Tiiriine Gore Varyans Analizi Sonuclari

KT sd KO F p
Gruplararasi 17 2 359
Grupici 17.621 83 " 1,689 191
Toplam 18.338 85
*p<.05
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Analiz sonuglari, arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin ileride siniflarinda
kullanacaklarmi diisiindiikleri smif yoOnetimi stratejileri kullanma sikliklar1 arasinda
mezun olunan lise tiirii bakimindan anlaml bir fark olmadigini géstermektedir [ p>.05].
Baska bir anlatimla arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin mezun olduklar lise tiiri,
onlarin ileride siniflarinda kullanacaklarini diisiindiikleri sinif yonetimi stratejilerinin

kullanma sikliklarinda anlamli bir farkliliga yol agmamustir.

Arastirma kapsamina alinan okuloncesi Ogretmenlerin smnif yonetimi
stratejilerinin kullanma sikliklarinin hem &gretmenlerin goriislerine hem de onlar
gozlemleyen okuldncesi 6gretmen adaylarinin goézlem sonuglarindaki goriislerine gore

t-testi sonuglar1 Tablo 33’te verilmeye ¢alisilmistir.

Tablo 33. Arastirma Kapsamina Alinan Okuléncesi Ogretmenlerinin Simf
Yonetimi Stratejilerini Kullanma Sikhklarinin Ogretmen ve Ogretmen

Adaylarmin Goriislerine Gore t-Testi Sonuclar:

N Ortalama Standart Serbestll.k F P
Sapma Derecesi
Ogretmen 86 291 470
Ogretmen Aday! 86 2.87 574 170 2510 646

Analiz sonuglarinda, arastirma kapsamina alinan okuldoncesi dgretmenlerinin
sinif yonetimi stratejilerini kullanma sikliklarmin 6gretmen ve ogretmen adaylarmin
goriisleri arasinda anlamli bir fark olup olmadigi bagimsiz t testi ile karsilastirilmaya
calisilmis ve p>.05 oldugundan 6gretmenler ile 6gretmen adaylarinin goriisleri arasinda

anlamli bir farklilik olmadig1 goriilmiistiir.
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DORDUNCU BOLUM

SONUC VE ONERILER

4. Sonug¢

Bu calisma ile; arastirma kapsamina alinan okuldncesi 6gretmenlerinin,
davranis yonetimine iligkin sorulara verdikleri cevaplar dogrultusunda; hem suanda
siniflarinda varolan problemlerle basa ¢ikma becerilerine hem de siniflarinda ileride
ortaya cikabilecek problemlerle basa c¢ikma becerilerine giiven duymakta olduklari
goriiliirken, arastirma kapsamina alinan okuloncesi O6gretmen adaylarinin,
gozlemledikleri okuldncesi 6gretmenlerinin hem smiflarindaki varolan problemlerle
basa ¢ikma becerilerine hem de siniflarinda ileride ortaya ¢ikabilecek problemlerle basa
cikma becerilerine biraz giiven duymakta olduklar1 goriilmiistiir. Bununla birlikte,
arastirma kapsamina alinan okuldncesi Ogretmen adaylarinin da hem uygulama
yaptiklar1 siiflarda varolan problemlerle basa ¢ikma becerilerine hem de ileride kendi
simiflarinda ortaya c¢ikabilecek problemlerle basa ¢ikma becerilerine biraz giliven
duymakta olduklar1 goriilmiistiir. Bu durum, arastirma kapsamina alinan okuldncesi
O0gretmen adaylarinin, uygulama yaptiklar1 siniflarda  gozlemledikleri okuldncesi
Ogretmenlerinin  davranis  yOnetimine iligkin tutumlarindan etkilendikleri ile

agiklanabilir.

Aragtirma sonucunda; arastirma kapsamina alinan okuldncesi 6gretmenlerinin
smiflarinda en sik kullandiklart stratejilerin aym1 zamanda yararliligma en c¢ok
inandiklar1 stratejiler oldugu gorilirken; arastirma kapsamina alinan okuldncesi
O0gretmenlerinin smiflarinda neredeyse hi¢ kullanmadiklar1 stratejilerin ayni zamanda

yararliligina neredeyse hi¢ inanmadiklari stratejiler oldugu da goriilmiistiir.

108



Ayni sekilde, arastirma kapsamina alinan okuldncesi 6gretmen adaylarinin da
ileride smiflarinda en ¢ok kullanilacaklarini diisiindiikleri stratejilerin ayni zamanda
yararliligma en ¢ok inandiklar1 stratejiler oldugu goriiliirken; arastirma kapsamina
alman okuldncesi 6gretmen adaylarinin siniflarinda neredeyse hi¢ kullanmayacaklarini
diisiindiikleri stratejilerin aynm1 zamanda yararliligina neredeyse hi¢ inanmadiklar

stratejiler oldugu da goriilmiistiir.

Diger bir arastirma sonucuna gore; arastirma kapsamina alman okuldncesi
Ogretmenlerinin smiflarinda en sik kullandiklar1 ve neredeyse hi¢ kullanmadiklart sinif
yonetimi stratejileri ile arastirma kapsamina aliman okuldéncesi 6gretmen adaylarinin
gbzlem sonuglarina dayanarak, gozlemledikleri okuldncesi 6gretmenlerinin siniflarinda
en sik kullandiklar1 ve neredeyse hi¢ kullanmadiklar1 sinif yonetimi stratejileri birlikte
ele alindiginda; okuldncesi 6gretmenleri ile onlar1 siniflarinda gézlemleyen okuldncesi
O0gretmen adaylarmin beyanlarinin benzerlik gosterdigi goriilmiistiir. Bu durum
sOylenilen ile gézlemlenenin Ortiistiiglinii ve arastirma sonucunda giivenilir veriler elde

edildigini gostermektedir.

Ayni sekilde, arastirma kapsamina aliman okuldncesi 6gretmenlerinin
siniflarinda en sik kullandiklart ve neredeyse hi¢ kullanmadiklar1 simif ydnetimi
stratejileri ile arastirma kapsamina alinan okuldncesi 6gretmen adaylarinin ileride kendi
siiflarinda en sik kullanacaklarini diisiindiikleri ve neredeyse hi¢ kullanmayacaklarini
diistindiikleri sinif yonetimi stratejileri birlikte ele alindiginda; okuldncesi 6gretmenleri
ile onlart smiflarinda gozlemleyen okuldncesi Ogretmen adaylarmin cevaplarinin
benzerlik gosterdigi goriilmiistiir. Bu durum ise, okuloncesi 6gretmenlerini gézlemleyen
okuldncesi 6gretmen adaylarinin, sinif yonetimi konusunda aldiklar1 egitimin yani sira,
stratejileri siniflarinda  kullanan okuldncesi Ogretmenlerinden de biiylik o6l¢iide

etkilendiklerini ve onlar1 6rnek aldiklarini gostermektedir.

Arastirma sonucunda, arastirma kapsamina alinan okuldncesi 6gretmenlerinin,
sinif yonetimi stratejilerini kullanma sikligi ile bu stratejilerin yararliligina olan inang
seviyeleri arasindaki korelasyonun ve okuloncesi o&gretmenlerinin sinif yoOnetimi
stratejilerini kullanma siklig1 ile anababalarla ¢alisma davraniglarinin siklig1 arasindaki

korelasyonun anlamli oldugu goriiliirken, okuldncesi 0gretmenlerinin sinif yonetimi
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stratejilerini kullanma sikligr ile sinifta davranis yonetimi konusunda kendilerine olan

giivenleri arasinda korelasyonun anlamli olmadig1 goriilmiistiir.

Yine aragtirma sonucunda, arastirma kapsamina alinan okuldncesi
Ogretmenlerinin sinif yonetimi stratejilerini kullanma siklig1 ile meslekte ¢alisma siiresi
arasindaki korelasyonun; 6gretmenlerin sinif yonetimi stratejilerini kullanma sikligi ile
siiftaki egitimci sayis1 arasindaki korelasyonun ve Ogretmenlerin sinif ydnetimi
stratejilerini kullanma siklig: ile siniftaki ¢cocuk sayisi arasindaki korelasyonun anlamli

olmadig1 goriilmistiir.

Bu bulgularin yani sira, arastirma kapsamina alinan okuloncesi 6gretmenlerinin
siiflarinda kullandiklar1 smif yonetimi stratejileri kullanma sikliklar1 arasinda mezun
olunan son 6gretim kurumu bakimindan anlamli bir fark olmadig1 da tespit edilmistir.
Baska bir anlatimla, arastirma kapsamina alman okuldncesi dgretmenlerinin mezun
olduklar1 son ogretim kurumunun, onlarin smiflarinda kullandiklar1 simif ydnetimi

stratejilerinin kullanma sikliklarinda anlamli bir farkliliga yol agmadigi goriilmiistiir.

Aragtirma sonucunda, aragtirma kapsamina alinan okuldncesi 6gretmen
adaylarmin ileride siniflarinda kullanmay:1 diisiindiikleri sinif yonetimi stratejilerini
kullanma siklig1 ile bu stratejilerin yararliligina olan inang seviyeleri arasindaki
korelasyonun ve dgretmen adaylarinin ileride siniflarinda kullanmay1 diisiindiikleri sinif
yonetimi stratejilerini kullanma siklig1 ile gézlemledikleri 6gretmenlerin sinif yonetimi
stratejilerini kullanim sikliklar1 arasindaki korelasyonun anlamli oldugu goriiliirken,
O0gretmen adaylarinin ileride siniflarinda kullanmay: distindiikleri sinif yonetimi
stratejilerini kullanma siklig ile sinifta davranis yonetimi konusunda kendilerine olan
giivenleri arasindaki korelasyonun ve yine 6gretmen adaylarinin ileride siniflarinda
kullanmay1 dugiindiikleri sinif yonetimi stratejilerini kullanma siklig1 ile akademik

basar1 ortalamalar1 arasindaki korelasyonun anlamli olmadig1 goriilmiistiir..

Bu bulgularin yami sira, arastirma kapsamina alinan okuldncesi 6gretmen
adaylarinin ileride siniflarinda kullanacaklarmi diistindiikleri sinif yonetimi stratejileri
kullanma sikliklar1 arasinda mezun olunan lise tiirii bakimindan anlamli bir fark
olmadigin1 tespit edilmistir..Bagka bir anlatimla, arastirma kapsamina alinan okuldncesi

O0gretmen adaylarinin mezun olduklar1 lise tiirliniin, onlarin ileride smiflarinda
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kullanacaklarin1 diistindiikleri sinif yonetimi stratejilerinin  kullanma sikliklarinda

anlamli bir farkliliga yol agmadig1 goriilmiistiir.

Ayrica, arastirma kapsamina alinan okuldncesi 6gretmenlerinin sinif yonetimi
stratejilerini kullanma sikliklarinin 6gretmen ve 6gretmen adaylarinin goriisleri arasinda
anlaml bir fark olup olmadig1 bagimsiz t-Testi ile karsilastirilmaya c¢alisilmis ve
Ogretmenler ile 6gretmen adaylarinin goriisleri arasinda anlaml bir farklilik olmadigi

goriilmiistiir.

5.  Oneriler

Arastirma bulgularima dayanarak, arastirma kapsamina alinan okuldncesi
Ogretmenlerinin ve okuldncesi 6gretmen adaylarinin genel olarak smif yonetimi
stratejileri ile ilgili bilgi sahibi olduklar ve yararliligina inandiklar1 sdylenebilmektedir.
Ancak soru formunda yer alan cesitli stratejilerin okuldncesi 6gretmenleri tarafindan
kullanim diizeyi istenilen nitelikte olmamakla birlikte, son yillarda okuldncesi egitim
kapsaminda sikc¢a iizerinde durulan aile katilimina yonelik stratejilerin okuldncesi

Ogretmenleri tarafindan neredeyse hi¢ kullanilmadig1 gorilmustiir.

Bu durum, Universitelerin Egitim Fakiiltelerinin Lisans Programlarinda Sinif
Yonetimi derslerinin igeriginde ¢esitli sinif yonetimi stratejilerinin tanitimina 6nem
verilmesini ve hatta bu stratejilerin uygulamali olarak Ogretmen adaylarina

kazandirilmasi gerektigini gostermektedir.

Okuldncesi egitim kurumlarinda ¢alismakta olan dgretmenlere ise hizmet igi
egitim yoluyla simif yonetimi, 6grenci psikolojisi, ¢ocuk gelisimi konulari ile ilgili
seminer c¢aligmalar1 yapilmalidir. Okuloncesi Ogretmenleri i¢in 6zellikle smif
yonetimine yonelik hizmet i¢i egitim programlarinin igerigi ve siiresi etkili bir sekilde
diizenlenmeli, hizmet i¢i egitimlerin kalitesi ile ilgili c¢alismalar ve denetimler
arttirllmalidir. Ayrica hizmet i¢i egitim alma konusunda 6gretmenler daha ¢ok tesvik

edilmelidirler.

Bu arastirma sadece 2007- 2008 egitim-6gretim yili Bursa Ilinde, okuldncesi
egitim kurumlarinda gorev yapan dgretmenler ve Uludag Universite Egitim Fakiiltesi

Okul Oncesi Egitimi Anabilim Dali dérdiincii simf &grencileri ile sinirli oldugundan
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okuloncesi egitimde etkili sinif yonetimi konulu arastirmalarin daha genis kapsamli

tutulup, yayimlanmasi saglanmalidir.

Bu c¢aligmada veri toplama araci olarak kullanilan soru formunun yani sira,
gozlem tekniklerinin de yer verildigi aragtirmalarin yapilmasi daha giivenilir sonuglar
alinmasini saglayabilir. Bunun yan1 sira, bu ¢calismada okuloncesi 6gretmenlerinin sinif
yonetimi becerileri, kendilerinin ve okuloncesi Ogretmen adaylarinin goriisleri
dogrultusunda belirlenmeye ¢alisilmistir. Bu nedenle bundan sonraki ¢aligmalarda okul
yoneticilerinin, ilkogretim miifettislerinin ve ailelerin degerlendirmelerinin de alinmasi
konunun ¢ok boyutlu yoniiniin ortaya koymasi agisindan yararli olacagi

diistiniilmektedir.
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EKLER

EK A
Sevgili Okuldncesi Ogretmenleri,

Bu soru formu ile, okuléncesi Ogretmenlerinin simif yonetimi ile ilgili
goriislerinin alinmas1 amacglanmistir. Her maddeyi dikkatli bir sekilde okuyarak size en
uygun gelen segenegi isaretleyiniz. Tim sorular i¢in bir segenegi isaretlemeniz
amaglanan sonuglarin elde edilmesi agisindan ¢ok 6nemlidir.

Yardimlariniz i¢in simdiden tesekkiir ederim.

Nurdan Gezgin

1. Son Mezun Oldugunuz Okul
a) Meslek Lisesi (Okul Ismi)
b) On lisans (Okul Ismi)
¢) Lisans (Okul Ismi)
d) Yiiksek Lisans (Okul ismi)
e) Doktora (Okul Ismi)
f) Diger (Okul Ismi)

Yasiniz
Meslekte Calisma Siireniz (Y1l olarak belirtiniz) :

Simifinizda siz dahil toplam kag egitimci var?

wok W

Simifinizda toplam kag¢ ¢ocuk var?
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OGRETMEN STRATEJILERiI SORU FORMU

Bu anketi doldururken belirli bir tek ¢ocuk igin degil tiim sinif i¢in kullandiginiz genel yonetim

stratejilerini dikkate alarak uygun secenegi daire i¢ine aliniz.

A. Smifta Davranis Yonetimi

Cok . . Biraz . Biraz . . Cok
Sorular Giivensiz Gilvensiz Giivensiz Notr Giivenli Givenli Giivenli

1. fi ki 1 lemlerl ki

Sinifinizdaki varolan problemlerle basa ¢ikmada ne | ) 3 4 5 6 7

kadar basarilisiniz?
2. Smifinizda ileride ortaya ¢ikacak problemlerle basa

. . 1 2 3 4 5 6 7
¢ikma becerinize ne kadar giiveniyorsunuz?

B. Ozel Ogretim Yontemleri

Bu boliimde sinifinizi yonetmek igin asagidaki teknikleri hangi siklikla kullandiginiz ve bunlari ne kadar

yararli buldugunuzla ilgili goriisiiniizli almak istiyoruz.

SIKLIK YARARLILIK
. ] =)

STRATEJILER = z . g _c'; ﬁ i Ej g § g § é g

Eg| 8|zl x|=2 2| E| 2|22

= B ~ | LS S
1.1yi davranis hakkinda yorum yapma 2 3 5 1 2 3 4 5
2.Kotii davranigi tanimlama veya hakkinda yorum yapma 2 3 4 5 1 2 3 4 5
3.Iyi davranislar1 6diillendirme (¢ikartma vb.) 2 3 4 5 1 2 3 4 5
4.Tyi davranist vme 2 3 4 5 1 2 3 4 5
IS(E;];(;; :avramslar i¢in Disarida Birakma (Disarida Kalma) Teknigi ) 3 4 5 1 2 3 4 5
6.Yanlis davranis i¢in bir gocugu veya bir grup ¢ocugu yalniz birakma 2 3 4 5 1 2 3 4 5
7.Fiziksel sinirlama kullanma 2 3 4 5 1 2 3 4 5
8.Yiiksek sesle yorumda bulunma 2 3 4 5 1 2 3 4 5
9.Smif diginda tutma (miidiiriin odasina gondermek gibi) 2 3 4 5 1 2 3 4 5
10. Dogru davranmadiginda sinif digina gondermekle tehdit etme 2 3 4 5 1 2 3 4 5
11. Cocugu, yanlig davrandiginda eve gonderme 2 3 4 5 1 2 3 4 5
12. Kotii davranigi bildirmek igin aileyi arama 2 3 4 5 1 2 3 4 5
13. Sinifi rahatsiz etmeyen kotii davranis1 gozardi etme 2 3 4 5 1 2 3 4 5
14. Tlgilenmeyen gocugu sozel olarak yonlendirme 2 3 4 5 1 2 3 4 5
15. Problem ¢ozme stratejisi kullanma 2 3 4 5 1 2 3 4 5
16. Ofke yonetimi stratejisi kullanma 2 3 4 5 1 2 3 4 5
17. Cocuklarin gegislere hazirlanmasi 2 3 4 5 1 2 3 4 5
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18. Grup &diilleri kullanma 1 3 4 5 1 2 3 5
19. Ozel ayricaliklar kullanma (6zel yardimey, ilave bilgisayar zamani gibi) 1 3 4 5 1 2 3 5
20. Bireysel tesvik program diizenleme (¢ikartmalar, ddiiller gibi) 1 3 4 5 1 2 3 5
21. Anlagilir, olumlu yonergeler verme 1 3 4 5 1 2 3 5
22. Yanlis davranigin sonuglar1 hakkinda uyarma (ayricaliklari yitirme gibi.) 1 3 4 5 1 2 3 5
23. Anlasilir simf disiplin plant kullanma 1 3 4 5 1 2 3 5
24. Cocugun duygularini (olumlu veya olumsuz) adlandirma (tanimlama) 1 3 4 5 1 2 3 5
25. Tlgisiz cocugu sézel olmayan yollarla yénlendirme 1 3 4 5 1 2 3 5
26. Uyart sistemi olarak yesil-sari-kirmizi 151k kullanma 1 3 4 5 1 2 3 5
27. Problem davranig1 anababaya bildirmek igin eve not (ya da iizgiin yiiz | 3 4 5 | ) 3 5
ifadeleri) gonderme

28.Ev ziyaretleri yapma 1 3 4 5 1 2 3 5
29. Aile destek gruplari olusturma 1 3 4 5 1 2 3 5
30. Eve biilten (gazete) gonderme 1 3 4 5 1 2 3 5
31. Olumlu davranis igin eve not gonderme 1 3 4 5 1 2 3 5
32. Kotii bir giinden sonra ¢ocugu telefonla arama 1 3 4 5 1 2 3 5
33. Ogrenci ilgi aragtirmast yapma 1 3 4 5 1 2 3 5
34. Iyi davraniglar bildirmek igin anababay1 arama 1 3 4 5 1 2 3 5

C. Anababalarla Calisma

Bu boliimde, asagidaki yaklagimlarin her birini hangi siklikla kullandiginiza iliskin goriiglerinizi

Ogrenmek istiyoruz. Sizin etkilegimlerinizi en iyi tanimlayan se¢enekleri isaretleyiniz.

Yilda 1

Yilda 2-

Ayda

Haftada

Asla kez 3kez | 1kez 1 kez Hergiin
1. Aile katilimini arttirma 1 2 3 4 5 6
2. Anababalik becerilerini 6gretme 1 2 3 4 5 6
3. Anababalalarla ev-okul davranis programinda biraraya gelme 1 2 3 4 5 6
4. Belirli problemler i¢in ilave anababa konferansi diizenleme 1 2 3 4 5 6
5. Anababalar1 evde ¢ocukla birlikte yapilacak 6zel etkiniklere katma 1 2 3 4 5 6
6. Anababa ortakliklar1 gelistirme 1 2 3 4 5 6
7. Anababalardan sinif goniilliisii olmalarini isteme 1 2 3 4 5 6
8. Anababalarla konugma 1 2 3 4 5 6
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EK B

Sevgili Okuloncesi Ogretmen Adaylari,

Bu soru formu ile, okuldncesi 6gretmen adaylarinin sinif yonetimi ile ilgili
goriislerinin alinmas1 amacglanmistir. Her maddeyi dikkatli bir sekilde okuyarak size en
uygun gelen secenegi isaretleyiniz. Tim sorular i¢in bir secenegi isaretlemeniz
amaclanan sonuglarin elde edilmesi agisindan ¢cok 6nemlidir.

Yardimlariniz i¢in simdiden tesekkiir ederim.

Nurdan Gezgin

1. Mezun Oldugunuz Lise:
a) Meslek Lisesi (Okul Ismi)
b) Ogretmen Lisesi (Okul Ismi) :
¢) Diger Liseler (Okul ismi)

2. Akademik Not Ortalamaniz

3. Uygulama Yaptiginiz Anaokulu
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OGRETMEN STRATEJILERiI SORU FORMU

Bu anketi doldururken uygulama yapmis oldugunuz smifta gozlemlediginiz dgretmeninizin

smift yonetmek i¢in hangi yontemleri kullandigin1 g6z 6niinden bulundurarak uygun segenegi daire igine

alimz.

A. Simifta Davranis Yonetimi

ok Biraz Biraz ok
Sorular Gii(\;fensiz Giivensiz Giivensiz Notr Giivenli Giivenli Gi(i:venli
1. Gozlemlediginiz 6gretmeni siifindaki varolan
problemlerle basa ¢ikmada ne kadar basarili 1 2 3 4 5 6 7
buldunuz?
2. Gozlemlediginiz 6gretmenin, sinifinda ileride
ortaya ¢ikabilecek problemlerle basa ¢ikma 1 2 3 4 5 6 7
becerisine ne kadar giiveniyorsunuz?

B. Ozel Ogretim Yontemleri

Bu béliimde uygulama yapmis oldugunuz sinifta gézlemlediginiz 6gretmeninizin sinifin1 yonetmek igin

asagidaki teknikleri hangi siklikla kullandigina dair gézlem sonuglarinizi almak istiyoruz.

SIKLIK
. S
STRATEJILER g é § g g %; z)
2112|583 ¢
jani
1.1yi davranis hakkinda yorum yapma 1 2 3 4 5
2.Ko6tii davranigt tanimlama veya hakkinda yorum yapma 1 2 3 4 5
3.Iyi davraniglar 6diillendirme (¢ikartma vb.) 1 2 3 4 5
4.Tyi davranigi 6vme 1 2 3 4 5
5.Y1kict davransslar i¢in Disarida Birakma (Disarida Kalma) Teknigi Kullanma 1 2 3 4 5
6.Yanlis davranis i¢in bir gocugu veya bir grup ¢ocugu yalniz birakma 1 2 3 4 5
7.Fiziksel sinirlama kullanma 1 2 3 4 5
8.Yiiksek sesle yorumda bulunma 1 2 3 4 5
9.Smuf diginda tutma (miidiiriin odasina gondermek gibi) 1 2 3 4 5
10. Dogru davranmadiginda simif digia gondermekle tehdit etme 1 2 3 4 5
11. Cocugu, yanlig davrandiginda eve gonderme 1 2 3 4 5
12. Kotii davranisi bildirmek igin aileyi arama 1 2 3 4 5
13. Sinifi rahatsiz etmeyen kotii davranis: gozardi etme 1 2 3 4 5
14. Tigilenmeyen gocugu sozel olarak yonlendirme 1 2 3 4 5
15. Problem ¢dzme stratejisi kullanma 1 2 3 4 5
16. Ofke yonetimi stratejisi kullanma 1 2 3 4 5
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—

7. Cocuklarin gegislere hazirlanmasi

—

8. Grup 6diilleri kullanma

19. Ozel ayricaliklar kullanma (6zel yardimet, ilave bilgisayar zaman gibi)

20. Bireysel tesvik programi diizenleme (¢ikartmalar, 6diiller gibi)

21. Anlagilir, olumlu yonergeler verme

22. Yanlig davranigin sonuglart hakkinda uyarma (ayricaliklari yitirme gibi.)

23. Anlagilir siif disiplin plan1 kullanma

24. Cocugun duygularini (olumlu veya olumsuz) adlandirma (tanimlama)

25. ilgisiz gocugu sdzel olmayan yollarla yonlendirme

26. Uyart sistemi olarak yesil-sari-kirmizi 151k kullanma

27. Problem davranig1 anababaya bildirmek igin eve not (ya da iizgiin yiiz ifadeleri) génderme

28.Ev ziyaretleri yapma

29. Aile destek gruplari olusturma

30. Eve biilten (gazete) gonderme

31. Olumlu davranis igin eve not gonderme

32. Kotii bir giinden sonra ¢ocugu telefonla arama

33. Ogrenci ilgi arastirmast yapma

34. lyi davramiglar bildirmek igin anababay1 arama
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OGRETMEN STRATEJILERiI SORU FORMU

Bu anketi doldururken almig oldugunuz egitimin yani sira yapmis oldugunuz uygulama

deneyimleri ile ileride kendi sinifinizi yonetmek i¢in hangi yontemleri kullanmay1 diisiindiigiiniizii g6z

oniinden bulundurarak uygun se¢enegi daire igine aliniz.

A. Smifta Davranis Yonetimi

Cok . . Biraz . Biraz . . Cok
t; |
Sorular Giivensiz Giivensiz Giivensiz Notr Giivenli Giivenli Giivenli
1. Uygulama siniflarinizda varolan problemlerle
1 2 3 4 5 6 7

basa ¢ikmada ne kadar basarilisiniz?
2. [leride kendi sinifinizda ortaya ¢ikacak

problemlerle basa ¢ikma becerinize ne kadar 1 2 3 4 5 6 7

giiveniyorsunuz?

B. Ozel Ogretim Yontemleri

Bu bolimde ileride kendi smifinizi yonetmek icin asagidaki teknikleri hangi siklikla kullanmayi

diistindiigiiniiz ve bunlar1 ne kadar yararli buldugunuzla ilgili gériisiiniizii almak istiyoruz.

SIKLIK YARARLILIK

STRATEJILER = =8 sElelele|es

s<|s|22|S|5 |28l 2| S| E[2¢E

Ecl R|E3| 2 =2l &S| E| &|ES

o 8 < Ec| = =< |-= g = < = o=

TE|PISE|A|S|SE|E| 5| 5|38

= N> “E|E| S| E|M4E
1.Iyi davranis hakkinda yorum yapma 2 3 4 5 1 2 3 4 5
2.Kotii davranigi tanimlama veya hakkinda yorum yapma 2 3 4 5 1 2 3 4 5
3.Iyi davranislar 6diillendirme (¢ikartma vb.) 2 3 4 5 1 2 3 4 5
4.Tyi davranigi 6vme 2 3 4 5 1 2 3 4 5
5.Y1kicr davranislar igin Disarida Birakma (Disarida Kalma) Teknigi ) 3 4 5 1 2 3 4 5

Kullanma

6.Yanlis davranis igin bir ¢ocugu veya bir grup ¢ocugu yalniz birakma 2 3 4 5 1 2 3 4 5
7.Fiziksel sinirlama kullanma 2 3 4 5 1 2 3 4 5
8.Yiiksek sesle yorumda bulunma 2 3 4 5 1 2 3 4 5
9.Smnif diginda tutma (miidiiriin odasina géndermek gibi) 2 3 4 5 1 2 3 4 5
10. Dogru davranmadiginda sinif disina gondermekle tehdit etme 2 3 4 5 1 2 3 4 5
11. Cocugu, yanlig davrandiginda eve gonderme 2 3 4 5 1 2 3 4 5
12. Kotii davranisi bildirmek igin aileyi arama 2 3 4 5 1 2 3 4 5
13. Sinifi rahatsiz etmeyen kotii davranigi gozard: etme 2 3 4 5 1 2 3 4 5
14. Tigilenmeyen gocugu sozel olarak yonlendirme 2 3 4 5 1 2 3 4 5
15. Problem ¢6zme stratejisi kullanma 2 3 4 5 1 2 3 4 5
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16. Ofke yonetimi stratejisi kullanma

17. Cocuklarin gegislere hazirlanmasi

18. Grup odiilleri kullanma

19. Ozel ayricaliklar kullanma (6zel yardimey, ilave bilgisayar zamani gibi)

20. Bireysel tesvik program diizenleme (¢ikartmalar, 6diiller gibi)

2

—

. Anlagilir, olumlu yonergeler verme

22. Yanlis davranigin sonuglar1 hakkinda uyarma (ayricaliklar: yitirme gibi.)

23. Anlagilir siif disiplin plani kullanma

24. Cocugun duygularini (olumlu veya olumsuz) adlandirma (tanimlama)

25. Tlgisiz gocugu sdzel olmayan yollarla yonlendirme

26. Uyari sistemi olarak yesil-sari-kirmizi 151k kullanma

27. Problem davranis1 anababaya bildirmek i¢in eve not (ya da ilizgiin yiiz
ifadeleri) gonderme

28.Ev ziyaretleri yapma

29. Aile destek gruplari olusturma

30. Eve biilten (gazete) gonderme

31. Olumlu davranis igin eve not gonderme

32. Koétii bir giinden sonra ¢ocugu telefonla arama

33. Ogrenci ilgi arastirmasi yapma

34. lyi davramiglar bildirmek igin anababay1 arama
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