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Priene’deki Otopark Bazilikas1 Cevresinde Bulunan Mezar Yapilar:

Priene’nin Dogu Nekropolii'nde bulunan ve 1.S. 5. yiizyila tarihlenen “Nekropol Bazilikasi”nin
batisinda, 2016 ve 2017 yillarinda siirdiiriilen kazi ¢aligmalar1 sirasinda bulunan 7 adet mezar bu ¢alismanin

konusunu olusturmaktadir.

Bahsi gegen mezarlar khamosorion, kismi khamosorion ve oygu — 6rgii tipinde insa edilmislerdir.
Mezarlar genel olarak Hellenistik Dénemin basinda ve ortasinda insa edilmis ve Roma Imparatorluk
Donemi’ne kadar siirekli olarak kullanim gérmiistiir. Mezarlar, kentin en gérkemli ve ana giris kapist olan
Dogu Kapisi’na ve bu kapidan Magnesia a. M’ye kadar devam eden antik yola olduk¢a yakindir. Bu nedenle
mezarlarin siradan insanlara ait olmadigi diisliniilmektedir. Mezarlarin bir kismi yan yana
konumlandirilmigtir. Mezarlarin birbirleri ile bitigik yapilmast, siirekli kullanim gérmiis olmasi ve bulunan
bir stel parcasinin iizerinde iki ismin bulunusu, buranin bir aile mezart oldugunu diislindiirmiistiir.
Mezarlarin ¢ogu daha antik donemde soyulmus izlenimi vermektedir. Bu nedenle mezarlardan ¢ok az
sayida kiigiik buluntu ele gegebilmistir. Bu buluntular arasinda unguentariumlar, pisirme kaplari, tabaklar,

sikkeler, kolye uglari, altin varaklar ve kemik objeler bulunmaktadir.

Sonug olarak 35 metrekare gibi kiigiik bir alana sigdirilan bu mezar kiimesi, kentin kurulus
tarihinden hemen sonra kullanilmaya baglanmis ve siirekli olarak kullanim gérmiistiir. Prieneliler kent
icerisinde oldugu gibi nekropol alaninda da anakayay1 en verimli sekilde kullanmig, anakayanin yeterli

olmadigi yerlerde duvarlar 6rerek mezarlarini insa etmislerdir.
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THE TOMBS FOUND AROUND PARKING BASILICA in PRIENE

7 different graves found during the excavation works that took place from 2016 to
2017 in the west of “Necropolis Basilica” situated in East Necropole in Priene and dating back
to 5 BC form the subject of this study. The aforementioned graves were constructed in the
form of khamosorion, partial khamosorion and rock cut - masonry. They were usually
constructed in the beginning and in the middle of the Hellenistic Era and used continuously up
until the era of the Roman Empire. The graves are quite close to the ancient path taking up
from East Gate, which is the_most mighty and the main entrance, to Magnesia a. M. Therefore,
these graves are thought not to belong to ordinary people. Some of the graves are located side
by side. The fact that the graves have been constructed adjoinedly and used continuously and
two names appearing on a piece of found stel have given rise to the thought of a family
cemetery. Most graves give the impression that they were looted during the ancient era. Thus,
only a few small findings have been acquired. Among these findings, there are cookers, plates,
coins, tips of necklaces, gold leaves and some parts of bones.

In conclusion, this grave cluster located in a very small space that is roughly 35 square
meter was first started to use right after the founding date of the city and used continuously
afterwards. The folk in Priene used the bedrock in the most sufficient way in the necropole
field just like they had done within the city, itself, and they put up walls to construct graves
when the bedrock was not sufficient enough.

Keywords: Priene, grave, structure, necropolis.



ONSOZ

Uzun bir arastirma tarihine sahip olan Priene’nin nekropolleri ile alakal1 birkag y1l
oncesine kadar hi¢ sistemli bir g¢alisma yapilmamisti. Elinizdeki bu tez, Priene

Nekropolleri hakkinda yapilmis olan ilk ¢alismalardan birisidir.

Oncelikle bu konuyu yiiksek lisans tezi olarak calismama izin veren Priene
Kazilar1 Bilimsel Danigsmani ve lisans egitimimden bu yana manevi olarak her zaman
yanimda olan danisman hocam Prof. Dr. Ibrahim Hakan Mert’e ¢ok tesekkiir ederim.
Ayrica yine lisans &grencilik yillarimdan beri bana destek olan Uludag Universitesi
Arkeoloji Boliimii’niin diger biitiin hocalarina ve ¢alisma arkadaslarima da tesekkiirii bir

borg¢ bilirim.

Bu tezin ortaya ¢ikmasi i¢in Priene’de toplamda 3 yillik bir yiizey arastirmasi ve
kaz1 calismas1 yapilmistir. Bu alanda kazi yapilmasina olanak tanidiklar i¢in Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig ile Kazi Baskan1 ve Milet Miize Miidiresi Hasibe Islam Akat’in
nezdinde biitiin Milet Miizesi calisanlarina tesekkiir ederim. Bu 3 yil siiren arazi
calismalarinda beraber calistigimiz Ali Altin, Hasan Cem Giilmez, Gamze Bayram,
Orhun Ugur, Zeynep Yildiz, Tuncer Arslan, Osman Sert, Enis Kizrak ve Batuhan

Dursun’a da gayretlerinden ve yardimlarindan dolay: tesekkiir ederim.

Mezarlarda yapilan kazilarda giin yiiziine c¢ikartilan kii¢iik buluntularin
degerlendirilmesinde biiylik yardimlart dokunan Priene Kazi Evi Deposu ¢alisanlarina;
Gamze Bayram, Hasan Cem Giilmez, Pinar Sert, Marie Christine Junghans ve Laura Picht
ile sikkelerin lizerinde biiyiik bir 6zveri ile ¢alisip onlari tarihleyen Johannes Eberhardt’a
cok miitesekkirim. Arne Scheinpflug da, mezarlardan ¢ikan kemik buluntular {izerinde

bir 6n inceleme yapmistir, ona da bu desteginden 6tiirii cok minnettarim.

Kii¢iik buluntularin incelenmesi, ¢izilmesi ve tarihlenmesi konusunda bana en
biiylik destegi saglayan arkadasim Gamze Bayram’a bir kez daha ayrica tesekkiir etmek

istiyorum.

Tezimi bastan sona okuyarak hatalarimi diizeltmeme yardimci olan ¢alisma
arkadaglarim Goknur Cetinkaya ve Serap Ala ile tezin yazim asamasinda tikandigim
anlarda destek veren Ahmet Ali Altin’a ¢ok tesekkiir ederim.
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Ayrica Ingilizce gevirilerinde bana yardim eden kardesim Burkay Kuru ile maddi
ve manevi olarak her zaman yanimda olan anne ve babama en igten tesekkiirlerimi
sunuyorum. Son olarak bu siiregte her zaman yanimda olan esim Yeliz Kuru’ya sabrindan

ve desteklerinden 6tiirli kalpten tesekkiirler.

Bursa - 2018
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1. GIRIS

1.1. KONU ve CALISMANIN BOLUMLERI

Priene, 12 Ion kent devletinden birisidir ve bugiinkii modern Tiirkiye nin

batisinda, Aydin’in Séke Ilgesi’nin Giilliibahge Mahallesi’nde yer almaktadir (Resim 1).

Priene Antik Kenti’nin detayli lokasyonu, tarihgesi, arkeolojik onemi ve kazi
tarihi daha dnce Priene ile ilgili yapilmis calismalarin gogunda detaylica anlatildig: igin?,
bu ¢alismada bu bilgilere ayrica yer verilmeyecektir. Bu ¢aligmanin konusunu, Priene
Antik Kenti’nin Dogu Nekropolii’nde bulunan ve Nekropol Bazilikasi’nin batisinda yer

alan mezar kiimesi olusturmaktadir.

Bu ¢alismada ilk olarak Priene Nekropolleri’nin arastirma tarihi ile tezin amag,
kapsami ve yontemi ele alinmistir. Daha sonra Priene Nekropolleri basligi altinda
“Nekropol” alanlarinin olusumu ile ilgili kisa bir bilgi verilmistir. Bu boliimden sonra
Priene’nin Bat1 Nekropolii ve Dogu Nekropolii ile ilgili son yapilan yiizey arastirmalari
ile elde edilen bulgular paylasilmistir. Dogu Nekropolii boliimiiniin bir alt baslhiginda,
tezin konusunu olusturan mezarlarin dogusunda bulunan “Dogu Nekropol Bazilikas1”

hakkinda bilgiler verilmistir.

Tezin {igiincili boliimiinii tezin ana konusunu olusturan mezarlar olusturmaktadir.
Oncelikle her mezar tek tek tanimlanmis ve bazi sonuglara gidilmistir. Daha sonra
mezarlarin konumlari ile ilgili varilan sonuglar “Konumlar1” baslig1 altinda islenmistir.
Mezarlarin tipleri de, yine bu ana baglik altinda ele alinmistir. Bu boliimiin akabinde 2016
ve 2017 yillarinda mezarlarda yiiriitiilen kazi ¢calismalarinda ele gegen kii¢iik buluntularin
ele alindig1 “Buluntular” bolimii bulunmaktadir. Bu boliimiin son alt basligi olan

“Kronoloji” baslig1 altinda ise, teze konu olan alanin gecirdigi evreler ele alinmstir.

Tezin son boliimiinde ise biitiin ¢alisma boyunca varilan sonuglar 6zetlenmistir.
Caligmanin sonunda biitiin mezarlarin ve mezarlari tarihlemeye yardimei olan her tiirden

buluntunun katalogu yapilmstir.

'Bu bilgileri ulasmak icin bk. Rumscheid 2000, Schede 1964.



1.2. ARASTIRMA ve KAZI TARIHI

Priene’nin genel kaz1 ve arastirma tarihi daha 6nce kapsamli bir sekilde ortaya
kondugundan dolayi? bu béliimde tekrara diismemek amaciyla, Priene Antik Kenti’nin
kazi ve arastirma tarihi degil, sadece Priene Nekropolleri’nin kazi ve arastirma tarihine

yer verilmistir.

Priene Nekropolleri ile ilgili yazilmis en eski bilgiler; Priene’de ilk kapsamli
kazilar1 1885 — 1899 yillar1 arasinda yapan ve kentin biiylik bir kismin1 bu kazilar
sonucunda a¢iga cikartan Th. Wiegand ve H. Schrader’in yaptiklar1 kazilarla birlikte
ulastiklar1 sonuglar1 1904 yilinda yayinladiklar1 “Priene. Ergebnisse der Ausgrabungen
und Untersuchungen in den Jahren 1895-1899” adli kitabin ikinci bdoliimiinde,
“Nekropoller” baslig1 altinda bulunmaktadir. Wiegand’in bir sayfa olarak kaleme aldig:
bu boliimde, Priene’nin dogu ve bati nekropolleri kisaca tanitilmig, mezar tipleri ve yap1

tekniginden cok yiizeysel olarak bahsedilmistir®.

2000 yilinda yayinlanan ve Priene’nin biitliniiyle ilgili en glincel bilgilerin
bulundugu, Frank Rumscheid tarafindan yazilmis “Kiiciik Asya’nin Pompeisi. Priene
Rehberi” isimli kitapta, nekropoller yine ¢ok az yer bulabilmistir. Antik yol iizerinde
bulunan ve goriilebilen birka¢ tonozlu mezar yapisinin disinda, 1960’11 yillarda yapilan
fakat 2017 yilina kadar yayinlanmamis, Dogu Nekropolii’niin en dogusunda bulunan ve
yuvarlak mezar olarak adlandirilan mezar yapisimin tas plani da bu kitapta yer
almaktadir®. Ayrica Rumscheid bu kitabinda Priene nekropollerinin arkeolojik olarak

sistematik bir sekilde bu zamana kadar arastirilmadigina dikkat cekmektedir.

2015 yiinda Uludag Universitesi'nden bir ekip sehrin dogu ve bati
nekropollerinde ylizey arastirmasi yapmistir. Bu ¢alisma sonucunda kentin dogu ve bati
nekropollerinde yaklasik 80 adet mezar tespit edilerek kayit altina alinmistir®. 2016 ve
2017 wyillarinda aynmi ekip, Dogu Nekropolii’nde belirlenen alanlarda kazi ¢aligmalari

yurutmustir.

2 Bk. Rumscheid, 2000, 222-234. 1998 yil1 sonras1 ¢alismalar igin: Raeck 2005.
3 Wiegand — Schrader 1904, ss. 54 — 55.

4 Rumscheid 2000.

5 Akat — Mert 2016, ss. 99 -120.



Jesko Fildhuth 2017 yilinda tamamladigi doktora tezinde Dogu Nekropol’iinde
bulunan Bazilika’y1 yaymlamis ve s6z konusu bazilikayr 5. yilizyila tarihlemistir. Bu
doktora tezi hazirligi i¢in 2008 — 2011 yillar1 arasinda yapilan kazilarda, bu teze de konu
olan, mezar yapilarinin bir kismi ortaya ¢ikartilmistir. Ancak s6z konusu mezar yapilari

ile ilgili bu ¢alismada yalnizca birkag paragrafa yer verilmistir®.

Priene nekropolleri hakkinda yapilan en giincel calisma, 2017 yilinda, bu tez
calismasmin danismanligini da yapan Ibrahim Hakan Mert tarafindan ", Zwischen Bruch
und Kontinuitit: Architektur in Kleinasien am Ubergang vom Hellenismus zur rémischen
Kaiserzeit” adli sempozyumda “Hellenistische und kaiserzeitliche Grabbauten von
Priene” (Priene’nin Hellenistik ve Imparatorluk Dénemi Mezar Yapilar1) yapilan sozlii
sunumdur’. Mert bu sunumunda, yukarida da s6zii gecen, Priene Dogu Nekropolii alanin
kuzeydogu sinirinda bulunan ve ilk hafirlerin yuvarlak mezar olarak adlandirdigi mezar
yapisini incelemis ve bu yapinin bir tiimiiliis olabilecegini soylemistir. Ayrica, Priene’nin
dogu kapisindan Magnesia a.M.’a kadar uzanan antik yolun kuzeyinde bulunan tonozlu

mezar yapilarini da incelemistir.

6 Fildhuth 2017.
7 Mert 2017.



1.3. AMAC, KAPSAM ve YONTEM

Aragtirma tarihi boliimiinde de goriilecegi tlizere, Priene Antik Kenti’nin surlar
icerisinde kalan kent i¢i boliimii yillardir oldukga detayli bir sekilde arastirilmisken;
kentin surlar disinda kalan nekropol sahas1 ise hemen hemen hig¢ arastirllmamistir. Ancak
bir kenti tam olarak anlayabilmek icin kenti kent yapan biitiin unsurlar biitiinciil bir
sekilde incelenmelidir. Bu tezin ana amaci, bu eksikligi gidermektir. Bu amacla ilk
asamada, Dogu Nekropol Bazilikasi’nin batisinda bulunan mezar grubunda ¢alismalar

yiriitilmiistiir. Bu tezin kapsamini da bu mezar grubu olusturmaktadir.
Bu paralelde, ¢alismada su sorulara yanitlar aranmasi amacglanmaktadir:
1) S6z konusu alanda hangi tip mezarlar bulunmaktadir?

2) Bu alandaki mezarlarin kentin Dogu Kapisina ve bu kapidan baslayarak
Priene’nin dogudaki komsusu Magnesia a.M.’a kadar uzanan antik yola

gore konumu nasildi1?

3) Mezar ve mezar yapilarinin nekropol sahasi igerisindeki konumlari

nasildi?
4) Bu alandaki mezarlarin tarihi ve kronolojik kullanim siiregleri nasildi?

5) Mezarlarin konumlarinin ve tiplerinin, mezar sahiplerinin statiisii ile ilgisi

var miyd1?

6) Yapilan kazilardan ele gegcen mezar hediyeleri yardimiyla mezar
sahiplerinin sosyo — ekonomik siniflar1 ile kokenleri hakkinda ne gibi
bilgiler edinilebilir?

Bu sorulara yanit bulabilmek amaciyla asagidaki yontemler izlenmistir:
2016 ve 2017 yillarinda bahsi gegcen alanda kazi ve temizlik caligmalar
yiiriitiilmiistiir®. 2016 kazi sezonunda ii¢ agmada ¢alismalar yapilmis ve bes adet mezar

giin yliziine ¢ikartilmistir (Resim 2). 2017 sezonunda ise kazi ¢alismalar1 ii¢ agmada

yiiriitiilmiis ve bu ¢alismalar sonucunda {i¢ mezar daha giin yiiziine ¢ikartilmistir (Resim

8 Kazi calismalari Milet Miizesi Miidiirliigii Baskanhigi’'nda, Prof. Dr. Ibrahim Hakan Mert’in
damsmanliginda gerceklestirilmistir. Kaz1 ¢alismalarina Uludag Universitesi’nden Hasan Cem Giilmez,
Orhun Ugur, Zeynep Yildiz, Osman Sert, Enis Kizrak ve Mehmet Akif Ersoy Universitesi’nden Batuhan
Dursun katilmistir.



3). Kaz1 ¢alismalarinda elde edilen her tiirden buluntular ise Priene Kii¢iik Buluntu
Deposu’nda incelenmistir’. Bu kiigiik buluntular arasindan tarihlemeye yardimci
olabilecek olan parcalar segilerek ¢izilmis'® ve fotograflanmistir'!. Kazi ¢alismalarindan

sonra alan; hem genelde hem detayda fotograflanarak belgelenmistir.

Kazi calismalar1 sonunda mezarlar, total station yardimi ile Slgiilmiis ve bu
Olgtimlerden yola ¢ikarak bahsi gegen alanin tas plani ¢izilmistir (Resim 4). Daha sonra
cizilen tas plan Autocad programi yardimu ile dijitalize edilmis ve Priene Antik Kenti’nin
hali hazir planina eklenmistir. Bu ¢izimlerle mezar alanin bir biitlin olarak incelenmesi ve
nekropol sahasi ile antik yola gore olan konumunun daha iyi anlasilabilmesi
amaglanmistir. Ayrica bu tas plan sayesinde ileride bir rekonstriiksiyon Onerisi de

yapilabilecektir.

Arazi calismalarindan elde edilen her tiirli veri, Filemaker programinda
hazirlanan bir veri tabanina aktarilmistir. Kazi ¢aligmalar1 sirasinda alanda ¢ekilen biitiin
fotograflar ve kiigiik buluntularin ¢izimleri ile fotograflar bu veri tabanina yiiklenmistir.

Bu veri tabani1 yardimiyla bir katalog hazirlanmstir.

Calismalarin arazi ve teknik kisimlar1 tamamlandiktan sonra, Uludag Universitesi
Merkez Kiitiiphanesi, Uludag Universitesi Arkeoloji Boliimii Kiitiiphanesi ve Alman
Arkeoloji Enstitiisii Istanbul Subesi Kiitiiphanesi’nde detayli bir literatiir arastirilmasi
yapilmis ve bahsi gecen alandaki mezarlarin diger kentlerdeki karsilastirma 6rnekleri
aragtirtlmistir. Ayrica yine bu kiitiiphanelerden, mezarlardan elde edilen kiiciik

buluntularin karsilastirilmasi ve tarihlendirilmesi hususunda yararlanilmistir.

® Bu mezarlardan elde edilen kii¢iik buluntular Uludag Universitesi’nden Gamze Boy ve Pmar Sert
tarafindan analiz edilmistir. Mezar kazilarindan elde edilen sikkeler ise, Berlin Sehir Miizesi’nde gorevli
Postdoktorant Johannes Eberhardt tarafindan analiz edilmistir.

10 Kiigiik buluntu gizimleri Gamze Boy tarafindan yapilmustir.

1 Kiiciik buluntu fotograflar1 Birgitta Scnddel tarafindan cekilmistir.



2. PRIENE NEKROPOLLERIi

Daha eski donemlerde insanlar kaybettikleri ile olan baglarin1 kopartmamak ve
daha soyut agidan bakilacak olursa, onlarim 6liimden sonraki yasama ge¢mis olan
ruhlarinin kendi iizerlerindeki koruyucu etkilerini kaybetmemek i¢in dliilerini daha ¢ok
kent igerisine (intramural), hatta yasadiklari konutlarin igerisine, yasam alanlarinin altina
gommiislerdir. Bu uygulamanin en bilindik rnekleri Catalhoyiik’te goriiliirken*?, Asikl

Hoyiik'® ve Kosk Hoyiik’te!* de bu uygulamanin izleri gézlemlenebilmektedir.

Ancak daha ge¢ donemlerde, planli kentgiligin gelismeye baslamasi ile intramural
gomii anlayisindan vaz gegilmis ve daha ¢ok kentlerin surlarla ¢evrilen alaninin digina
extramural gémii yapilmaya baslanmgtir™. Oyle ki Hellenistik Dénem’de kent igerisine
gomiilmek cok biiyiik bir ayricalik olarak goriiliiyordu®. Planl sehirciligin en giizel ve
en iyl korunmus 6rneklerinden birisi olan Priene’de de bu ayricaliga erisen yurttaslardan
birisi, tiyatronun dogusunda bulunan Heroon’un sahibidir!’ (Resim 5). Geriye kalan
Omiirlerini tamamlamis Prieneliler ise kent disina, nekropolis adi verilen alana

gomiilityordu.

Bu uygulamanin daha ¢ok tercih edilmesinin tek sebebini, kentlerin planli bir
sekilde insa edilmeye baslanmasiyla agiklamak ¢ok dogru degildir. Bilindigi gibi antik
diinyada din hayatin her alani ile ilintiliydi. Extramural gémiiniin tercih edilmeye
baslanmasinda da olasilikla dinin 6nemi biiyiiktli. Yunan dininde 6lii cogu acidan “pis”
kabul edilmekteydi. Bu nedenle 6liiler yakilmadan veya gémiilmeden 6nce yikanirken,
0lu evini ziyaret eden insanlarin ve hatta riiyasinda 6lii géren insanlarin bile yikanmasi

gerekliydi’®,

Pratikte de bir ceset, daha genel anlamda mezar ve mezarliklar, saglik sorunlarina

yol acabilmektedir. Giiniimiize daha yakin donemlerde, kiliselerin bodrumlarinda ve

2 Diiring 2003, ss. 1-15 .

3 Ozbek 1998 ss. 567-579.

14 Oztan 2002 ss. 55-69.

15 Kurtz - Boardman, s.51.

16 Damaskos 2004, , s. 152.

17 Rumscheid 2000, s. 36. Rumscheid her ne kadar kitabinda Priene’de tek kent ici gomiiniin Heroon'da
goriidiigiinii soylese de, kitabin yayim tarihinden sonra yapilan arastirmalarda Priene’de, Roma Hamami
Kompleksi’nde ve Misir Tanrvilart Kutsal Alani’nda da kent ici gomiiye rastlanmistir.

18 Sahin 1993, s. 146.



bahgelerinde mezarliklar bulunmaktaydi ve bu mezarliklarin sebep oldugu birgok
hastaligin kayit altina alindigr bilinmektedir. Modern arastirmalar da yanlig yerlere
yapilmis mezar alanlarinin halk sagliginda neden olabilecegi aksakliklar1 ortaya

9

koymustur’®. Bu nedenle giiniimiizde mezarliklar belirli yontemler ve mevzuatlar

izlenerek, halk sagligina zarar vermeyecek alanlara, kentlerin digina yapilmaktadir?.

Yukarida sayilan biitiin bu nedenlerle Priene’de de oliller kentin disina
gomiilmiistiir. Kentin dogusunda, dogu kapisindan baslayarak Magnesia a.M.’a kadar
devam eden yolun kuzey ve giineyinde mezarlar bulunmaktadir. Yine ayni sekilde kentin
daha az gosterigli olan bati kapisindan sehrin disina ¢ikildiginda, ¢ok sayida mezar
goriilebilmektedir. Bu nedenle Priene’de ilk kapsamli kazilari yapan arkeologlar
Priene’nin nekropol sahasini, Bati Nekropolii ve Dogu Nekropolii olarak ikiye

ayirmislardir (Resim 6)22.

19 Giiler - Cobanoglu 1996, s. 11.
20 Giiler - Cobanoglu, 1996, s. 17.
2L Wiegand — Schrader 1904, s. 54.



2.1. BATI NEKROPOLU

Bat1 Nekropol sahasi, Priene’nin bati yamacinda, konut alanlarmin bulundugu
alandaki Bati1 Kapisi’nin hemen 6niinden baslar (Resim 6). Oldukga dik bir yamaca
kurulmus olan bu nekropol sahasinin bat1 sinirini, yamacin deniz seviyesine indigi nokta
olusturur. Kuzeyde ise yamacin dikliginin daha da sertlestigi kistm bu smir1
olusturmaktadir. Gilineyde ise siir Bati Kapisi’dir. Batt Kapisi’nin hizasindan gilineye

inildiginde herhangi bir mezarla karsilasilmaz?2.

Su halde Bat1 Nekropol sahasi doguya dogru yaklasik 200 metre, kuzeye dogru
ise yaklasik 250 metre, toplamda yaklasik 35 dekarlik?® bir alana yayilmaktadir. Bir
yamaca kurulmus olan Bati Nekropolii’'nde egim giineyden kuzeye yaklasik %15tir.
Nekropol sahasinda yiizeyde genis bir alan1 anakaya kaplamaktadir. Bugiin bu alanda
ayrica antik donemden giiniimiize kadar olan siiregte olusan depremlerle zarar gdrmiis?*

kent surlarindan kopup yamag boyunca siiriiklenen tas blok pargalari da goriilmektedir.

Bati Nekropolii’nde bugiline kadar yapilan c¢alismalarda iki tip mezar
kesfedilmistir. Bunlardan ilki, basit sekilde kayaya oyulmus sandik mezarlardir
(khamosorion). Bazi durumlarda anakayanin yetersiz kaldig1 yerlerde de mezar duvari
olarak yerel kayaglardan elde edilmis tas bloklar kullanilmistir. Bu da ikinci tip mezarlari
olusturur: Kismi khamosorion. Bu mezar tiplerinin Hellenistik Donem’de Priene’de

yaygin olarak kullanilan mezar tipleri oldugu diisiiniilmektedir®.

Ozellikle ikinci tip mezarlarda, ¢ogu zaman iki mezar yan yana yapilmis ve
ortadaki duvar hatt1 iki mezarda da ortak olarak kullanilmistir (Resim 7). Mezarlarin
kapaklar1 ise bazen {li¢ bazen de dort adet biiyiik tas bloklardan olugsmaktaydi. Bahsi gecen
mezarlardan 2015 yilinda yapilan yiizey arastirmalarinda 40 tanesi tespit edilebilmistir®®.

lleride yapilacak kazi calismalart ile birlikte bu saymin daha da artacag diisiiniilmektedir.

222015 yilinda yapilan yiizey arastirmasi sonucunda elde edilen veriler 1s131inda bu sonuca ulasilmstir.
[leride yapilacak kazi galismalari ile bu smirlar degiskenlik gdsterebilir.

23 Bu rakam Autocad programinda kentin hali hazir haritasi iizerinde alan hesabi yapilarak elde edilmistir.
24 Altunel 1998, s. 34.

2> Rumscheid 2000, s. 36

% Akat — Mert 2016, s. 105.



Suan gozle goriilebilen mezarlarin biiyiik cogunlugu, antik donemden giintimiize
kadar gecen zamanda soyguncular tarafindan tahribata ugratilmisken; halen rahatsiz
edilmemis gibi goriinen mezarlar da bulunmaktadir. Ancak yine de yiizey arastirmasi
sirasinda mezarlarin igerisinden unguentarium pargalari gibi mezar hediyelerine ait

olabilecek kiigiik buluntulara rastlanmistir.

Mezarlar, bati nekropol sahasi igerisinde belirli alanlarda kiigiik gruplar
olusturacak sekilde konumlandirilmistir. Ornegin 10x10 metrelik bir alanda alt1 — yedi
adet mezar bir arada bulunuyorken, bu mezarlardan sonra 30 — 40 metre gaptaki bir alanda
herhangi bir mezar izine rastlanamamaktadir. Mezarlarin ni¢in bdyle konumlandirildigi

sorusu ileride yapilacak olan ¢alismalarda yanit aranmas1 gereken sorulardan birisidir.

Yukarida da belirtildigi gibi, bu nekropol sahasi Priene’nin sehre girisi saglayan
ti¢ kapisindan birisi olan Bat1 Kapisi’nin hemen disindan baslar. Bu kapinin Hellenistik
Dénem’de kentin limani ile baglanti kurdugu diisiiniilmektedir?’. Kentin bir diger kapisi
olan Kaynak Kapisi® ile kiyaslandiginda daha biiyiikk boyutlara sahip olan Bati
Kapisi’nda yine de gorkemli bir mimari goriilmez. Bat1 Kapisi’n1 koruyan herhangi bir

kule ya da bastiyon gibi ekler de bulunmamaktadir?®.

Ozetle Bat1 Nekropol sahas1 oldukca zorlu ve sarp bir araziye sahiptir ve buraya
ulasim gorece zordur. Ayrica Bati Nekropolii diger komsu kentler ile baglantisi olan ana
yollara yakin degildir. Bu da olasilikla nekropole gecisin saglandig1 Bati Kapisi’nin daha

siradan bir mimariye sahip olmasi sonucunu dogurmustur.

Biitiin bu sebeplerle birlikte Bat1 Nekropolii’nde yalnizca basit sandik mezarlarin
bulunusu, bu nekropol sahasinin daha ¢ok Priene’nin siradan vatandagslari tarafindan
kullanilan “Halk Mezarlig1” oldugu diisiincesini dogurmaktadir. Ayrica Bati
Nekropolii’nde daha ge¢ donemlere tarihlenebilecek herhangi bir mezar veya mezar

yapist ile heniiz karsilagilmamistir.

Bunun nedeni sehrin batisinda, Bati Kapisi’nin hemen 6niinde yer alan konut
alanlar ile ilintili olabilir. 1.0. 2. yiizyilda bahsi gegen alanda ¢ok biiyiik bir yangin

felaketi yaganmis ve bu alanda bu tarihten sonra — birkag istisna haric — yerlesim

27 Ruppe 2007, s.291

28 Kaynak kapisi bu adi, kapinin yakiminda bulunan su kaynagindan alir. Kapmin 6niinde ii¢ — dort adet
mezar kalintis1 oldugu bilinmektedir. Fakat burada bugiine kadar yiizey arastirmasi yapilmamustir.

29 Rumscheid 2000, s. 43.



goriilmemistir®®. Bu yangin felaketinden sonra Bat1 Nekropolii de, yanginin gergeklestigi

tarihten Onceki kadar yogun olarak kullanim gérmemis olabilir.

30 Rumscheid 2000, s. 86.
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2.2. DOGU NEKROPOLU

Dogu Nekropol Sahasi, Priene’nin ana giris kapisi olan Dogu Kapisi’nin (Resim
8) disinda baslar®. Oldukea sarp bir yamaca kurulmus olan bu nekropol sahasmin hem
kuzey hem de dogu sinirini, yamagtaki en hakim tepelerden birisine konumlandirilmig
olan Hellenistik Donem Tiimiiliisii olusturur. Yani Dogu Nekropol sahasinin kuzeydogu
ucuna yapilmis olan bu tiimiiliisiin devaminda ne kuzey yonde ne de dogu yonde bir
mezarla karsilasilmaz. Nekropol’iin giiney sinirin1 ise Giilliibahge’den, eski Didim yoluna

devam eden modern yol olusturmaktadir.

Nekropol sahasinin Dogu Kapisi’na gore yayilim alan1 doguya dogru yaklasik 500
metre®?, kuzeye dogru 300 metre, giineye dogru ise yaklasik 200 metredir. Toplamda
yaklasik 76 dekarlik® bir alana yayilmis olan Dogu Nekropolii, Bat1 Nekropolii’niin iki
katindan daha fazla bir alana sahiptir. Oldukca sarp bir araziye kurulmus olan Dogu
Nekropolii’niin glineyden kuzeye olan egimi %25’tir. Bu da, Dogu Nekropolii’niin Bat1

Nekropolii’'ne gore daha dik bir yamaca kurulmus oldugunu goéstermektedir.

Nekropol sahasi igerisinde ¢ok sayida tas ocagi bulunmaktadir. Ayrica Dogu
Nekropolii’nde de, Bati’da oldugu gibi antik donemlerden giinlimiize kadar gecen
zamanda, depremlerin® sur duvarlar1 ve teras duvarlar iizerinde meydana getirdigi
yikimlarin izleri goriilmektedir. Burada ¢ok sayida sur duvarlarindan koparak yamag

boyunca agagiya inmis olan biiylik tas bloklar goriilmektedir.

Dogu Nekropolii'nde, mezar ve tas ocaklarmin yani sira iki adet Bizans Donemi
kilisesi bulunmaktadir. Bu kiliselerden birisi, kazilarini yiiriiten arkeologlar tarafindan
“Otopark Bazilikas1” olarak adlandirilmistir®®. Otopark Bazilikasi’nin yaklasik 50 metre
kuzeyinde, daha kiiciik boyutlarda ikinci bir kilise daha bulunmaktadir. Bu kiliselerde
nekropol sahasi igerisindeki mezar ve mezar yapilarindan getirilen ¢ok sayida devsirme

malzeme kullanilmistir.

31 Wiegand — Schrader 1904, s. 43.

32 Theodor Wiegand ve Hans Schrader “Priene. Ergebnisse der Ausgrabungen und Untersuchungen in den
Jahren 1895-1899” adli eserlerinde bu sinir1 yaklagik 1 km olarak yazmislardir. Ancak su ana kadar yapilan
calismalarda nekropol sahasinin doguya dogru yayilim alanin 500 metre oldugu gozlemlenmistir.

3 Bu rakam Autocad programinda kentin hali hazir haritas lizerinde alan hesab1 yapilarak elde edilmistir.
3 Altunel 1998, s. 34.

% Bu kilise ile ilgili daha detayl bilgi asagida verilmistir.
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Dogu Nekropolii’ndeki mezar ve mezar yapilar1 daha fazla gesitlilik gosterir.
Burada en sik karsilagilan mezar tipleri, Bati Nekropolii’nde oldugu gibi, khamosorion ve
kismi khamosorion mezar tipleridir®®. Bu mezarlar olasilikla kentin simdi bulundugu
alana tasinma tarihi olan 1.O. 4. yiizyildan itibaren yogun olarak kullaniimaya
baslanmistir®”. Bu mezarlarm bir kismi direkt olarak kayaya oyulmustur ve iizeri
genellikle sayisi li¢ ya da dordii bulan biiyiik tas bloklar ile ortiilmiistiir. Diger mezarlarda
ise anakayanin yeterli olmadig1 yerlerde yine yerel kayaglardan elde edilmis tas bloklar
kullanilarak mezarlarin duvarlari olusturulmustur. Bu durumda mezarin duvarlarinin bir
kismimi anakaya olustururken; geri kalan duvarlarini ise tas bloklar olusturmaktadir.
Dogu Nekropolii'nde de bu tipte olan mezarlar ¢ogu zaman yan yana yapilmis ve ortada

kalan duvarlar iki mezar tarafindan ortak olarak kullanilmustir.

Dogu Nekropolii'nde temel olarak anakayanin oyulmasi ile yapilan bir diger
mezar tipi ise oygu — orgli mezar tipidir. Bu tip, anakayanin kullanig1 agisindan kismi
khamosorion ile benzerlik gosterir. Kismi Khamosorion tipinde mezarin en az bir duvari
yekpare bir blok ile olusturulurken, oygu — 6rgii tipi mezarlarda ise anakayanin yeterli
olmadig yerlerde irili — ufakli blok ve taslarin bir araya getirilmesi ile mezar teknesi

olusturulmustur.

Dogu Nekropol sahasinda goriilen bir diger mezar tipi, tonozlu mezar yapilaridir
(Resim 9). Dogu Kapisi’ndan baglayan antik yolun yirminci metresinden sonra, yolun
kuzeyinde ve giineyinde yol ile bitisik tonozlu mezar yapilar1 bulunmaktadir. Malzeme
olarak orta boy kesme taslarin kullanildigi bu mezarlarin st ortiisii tonozludur. So6zi
edilen mezar yapilarinin igerisinde, genellikle dogu ve bati duvarlarinda nis agikliklar
bulunur. Antik donemde mezar yapilarinin giiney kisimlarinda mezara girisi saglayan
kapilar bulunmaktaydi. Mezar odasinin igerisinde ise kuzeyde, doguda ve batida olmak

lizere li¢ adet tas Orgii sanduka mezar bulunmaktadir.

Tonozlu mezarlar yapim teknigi agisindan, Priene tiyatrosunun dogusundaki Heroon
ile benzerlik gosterir ve Erken Roma Imparatorluk Donemi’ne tarihlenirler®®. Ancak
burada yapilan kazi ¢alismalarindan elde edilen kii¢iik buluntular 1s18inda bu mezar

yapilarinin Bizans Donemi’ne kadar kullanim gordiigi diisiiniilmektedir.

3 Akat — Mert 2016, s. 105.
87 Rumscheid 2000, s. 36.
3 Biicherl 2012, s. 77.
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Bu tonozlu mezarlar yukarida da bahsedildigi iizere sehrin ana kapisi olan Dogu
Kapisi’na ¢ok yakindirlar. Dogu Kapisi kentin en iyi tahkim edilmis kapisidir ve iki kule
ile korunmustur®® Bati Kapisi’na nazaran daha gorkemli bir mimarisi vardir. Bununla
birlikte bu kapiya kadar gelen yol, Magnesia a. M’a kadar uzanmaktadir. Biiyiik ihtimalle
Priene’ye komsu kentlerden ya da baska yerlerden gelen insanlar bu yolu kullanmaktaydi.
Bu nedenle Dogu Kapist gorkemli mimarisi ile bir reprezantasyon araci olarak da

kullanilmis olmalidir.

Bu durum, tonozlu mezarlarinin konumlarimi daha 6zel kilar. Ozetle kente girmek
icin bu yolu kullanan ziyaretciler kente yaklastiklarinda, yolun kuzey tarafinda biiyiik
boyutlarda, tonoz teknigi ile insa edilmis, yol ile paralel mezar yapilarinin esliginde
kentin en gorkemli kapisina ulagmaktaydi. Bu baglamda gerek mimari 6zellikleri ile
gerekse de konumlari ile bu mezar yapilari, siradan Prieneliler’den ziyade, yine bir
reprezantasyon aract olarak kentin st sinifina ait kisileri i¢in yapilmis olmalidir. Ayrica
yukarida detaylica anlatilan antik yol da bir tiir “Mezarlik Caddesi*®” olarak kullanim

gdrmiis olmalidir®.,

Burada bagka bir soru ortaya ¢ikmaktadir. Roma D6nemi’ne tarihlenen bu tonozlu
mezarlardan daha erken dénemlerde de burada yine 6nemli kisilerin mezarlart var miydi?
Ciinkii bu lokasyon, Roma Dénemi’nden ¢ok 6nce de 6nemli bir konumdaydi. Zira Dogu
Kapisi, kentin diger kapilart gibi, hipodomik planla yapilmis olan sehrin ana caddelerinin
birisinin aksinda degildir*?. Bu da Dogu Kapisi’nin kentin hipodomik planindan daha da
once yapildigimi diisiindiirmektedir®®. Dolayisiyla antik yol, biiyiik olasilikla Roma

Do6nemi’nden 6nce de ayn1 konumdaydi.

Bu durumda tonozlu mezarlar, burada bulunan daha eski mezar veya mezar
yapilarinin bir takim dogal afetlerle tahrip olmasindan sonra veya kasti olarak
kaldirilmasiyla birlikte Roma Donemi’nde insa edilmis olabilir mi? Bu sorunun cevabi

ileride yapilacak olan kaz1 ¢alismalar1 sonucunda bulunabilecektir.

% Rumscheid 2000, s. 43.

0 Bu konuda daha detayh bilgi igin: von Hesberg — Zanker 1987.
41 Mert 2017.

42 Ruppe 2007, s. 292.

“3 Rumscheid 2000, s. 45.
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Dogu Nekropolii'nde bulunan bir diger mezar tipi Timiiliis’tir (Resim 10).
Yukarida da bahsedildigi iizere Dogu Nekropolii’niin kuzeydogu kdsesinde bulunan bu
mezar yapisinin ilk kazilar1 1982 yilinda bir kurtarma kazis1 olarak yapilmistir. Bu kazilar
sonucunda yapinin tas plani Miiller-Wiener tarafindan ¢izilmistir**. Bahsi gecen bu
yuvarlak planli  mezar yapisi, Dogu Nekropolii'nin hakim bir tepesine
konumlandirilmigtir ve deniz seviyesinden yaklasik 77 metre yliksekliktedir. Yapinin
igerisinde ii¢ adet mezar bulunmustur. Bu mezarlarin daha antik donemde soyuldugu
tahnmin edilmektedir®®. Ancak kazismin yapildigi yildan 2017 yilma kadar da, kagak
kazicilar tarafindan bahsi gecen mezar yapisi tahribata ugramistir. 2017 yilinda Uludag
Universitesi’nden bir ekip®® ile s6z konusu mezarda temizlik ve dl¢iim galigmalari

yapilmistir.

Dogu Nekropolii’nde son mezar tipi ise basamakli — podyumlu mezar yapilaridir.
Otopark Bazilikasi1 olarak adlandirilan kilisenin giineybatisinda iki adet podyumlu mezar
yapist bulunmaktadir (Resim 11). Bu yapilarin kuzey kisimlari 1.S. 5. yiizyila tarihlenen
bazilikanin temellerinin altinda kalmistir. Diger bir deyisle, s6z konusu bazilika bu mezar
yapilarmin {istline yapilmistir. Bu mezar yapilarindan daha doguda olanin ii¢ basamagi
bugiin gozlemlenebilmektedir. Batida olan mezar yapisinin ise mezar odasina erigsim
miimkiindiir. Fakat bu mezar odas1 muhtemelen daha antik donemde mezar soygunculari
tarafindan bosaltilmis olmalidir. Bu giin igerisinde herhangi bir iskelet ya da baska bir
buluntu goriilmemektedir. Bu mezar yapilarinin yam sira 2015 yilinda yapilan ylizey
aragtirmasi sirasinda basamakli — podyumlu mezar yapilarini isaret eden baska bulgulara

da rastlanmgtir.

Dogu Nekropolii, Bati Nekropolii ile karsilastirilacak olursa, Dogu
Nekropolii’niin yayilim alaninin batidakine gére ¢ok daha genis oldugu goriiliir. Dogu
Nekropolii’niin egimi batiya gore ¢ok daha serttir. Bat1 Nekropolii ulagimi zor, komsu
kentlerle baglantis1 olan herhangi bir ana yola yakin olmayan bir araziye kurulmusken;
Dogu Nekropolii Magnesia a. M’den gelen antik yolun kenarina, ulagimi kolay bir alana
kurulmustur. Bu yol antik donemde bir “Mezarlik Caddesi” olarak kullanim gérmiis

olmalidir. Yolun sonunda da, Priene Kenti’nin ana kapisi olan ve gérkemli bir mimariye

4 Rumscheid 2000, s. 38
5 Rumscheid 2000, s. 39
4 Kazi calismalar1 Ars. Gor. Ahmet Ali Altin tarafindan yiiriitiilmiistiir.

14



sahip olan Dogu Kapist bulunur. Bati Nekropoli’nde yalnizca iki tipte mezar
bulunuyorken, Dogu Nekropolii’nde bu say1 bestir. Ayrica Dogu Nekropolii’nde Tiimiiliis

gibi biiyiik boyutlarda ve anitsal mimariye sahip mezar yapilar1 da insa edilmistir.

Dogu Nekropolii’'nde de Bati Nekropolii’'nde oldugu gibi mezarlar belirli
alanlarda kiimeler olusturacak sekilde konumlandirilmistir. Bu mezar kiimeleri genellikle

ayni tipten mezarlardan olugsmaktadir.

Bu paralelde Dogu Nekropolii’niin Bati Nekropolii'ne gore daha onemli bir
konumda oldugunu sdylemek yanlis olmaz. Priene’de ilk kapsamli kazilar1 yapan
Wiegand da bu goriistedir*’. Bu nedenle buraya gomiilen kisilerin - en azindan Hellenistik
Donem’in ortalarina kadar - biiyiik ¢ogunlugunun Bati Nekropolii'ne gomiilenlere gore

daha 6nemli - ya da daha zengin - kisiler oldugu soylenebilir.

2.2.1. Dogu Nekropol Kilisesi

Dogu Nekropol Kilisesi ilk olarak 2007 yilinda yapilan ¢aligmalarda kesfedilmis,
20088 ve 2010 yillarinda da bu alanda kazi galismalar1 yapilmistir. Bahsi gecen kilise
surlardan yaklasik 50 metre doguda ve antik yoldan da yine yaklasik 30 metre kuzeyde
bulunur. Antik yolun seviyesinden yaklasik 3 metre yukarida bulunan bazilikaya ulagim
oren yerinin modern otoparkindan saglanmaktadir. Bu nedenle arkeologlar bu bazilikaya
“Otopark Bazilikas1” adin1 vermislerdir. Ancak elinizdeki bu ¢aligmada bahsi gecen kilise

“Dogu Nekropol Bazilikas1” olarak adlandirilmistir.

Bazilika yukarida tanimlanan konumuyla Dogu Nekropol sahasinin yayilim
alanin igerisinde bulunmaktadir®. Bazilikanin 6lgiileri 25,76 m x 13.80 m’dir. Dogu
Nekropol Bazilikasi bu dlgiileriyle kent igerisinde, Roma Hamami ve Yukar1 Gymnasion
kompleksinin batisinda bulunan kiliseden yaklasik 6 metre daha kisayken, genislik olarak

hemen hemen aynidir®.

47 Wiegand - Schrader 1904, s. 54.

48 Raeck — Rumscheid 2009, ss. 36 — 37 - Kazilar Jesko Fildhuth yonetiminde, K. Weber’in katilimiyla
yapilmistir.

4 Raeck — Rumscheid 2011, s.83 — Kaz1 galismalar1 Jesko Fildhuth ydnetiminde, M. La Torre ve G.
Hofig’in katilimiyla yiritiilmiistir.

%0 Bazilika’nin Koordinatlari: X: 10425.2400 Y: 19985.6131 Z: 49.3351

51 Fildhuth 2017, s. 37.
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Bazilika’nin bulundugu alan, biitiin Dogu Nekropol sahasinda oldugu gibi
oldukca sert bir egime sahiptir. Bu nedenle kazilar daha ¢ok bazilikanin glineyinde
yapilabilmistir ve bazilikanin plan1 bu nedenle tam olarak ¢ikartilamamustir. Fakat elde
edilen verilerle yapinin ii¢ nefli bazilikal plan gosterdigi tespit edilebilmis ve boylece
yapinin plan ¢izimi yapilabilmistir>? (Resim 12). Yine kuzeye dogru yiikselen egimden
dolay1 bazilikanin kuzey duvarlarinin daha iyi korunmus oldugu gozlemlenmistir.
Bazilikanin kuzeydogu kosesinde acgilan bir sondajla bazilikanin kuzey duvariin

korunmus kisminin 2 metreden daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Bazilikanin giiney duvari, iki basamakli iki mezar yapisinin iizerine insa
edilmistir.Bu mezar yapilarinin Geg¢ Hellenistik — Erken Roma Donemlerine tarihlendigi

diisiiniilmektedir®.

Kilisenin narteksi bati tarafta, muhtemelen arazinin egiminden ve kayalikli
olmasindan otiirii, kilisenin orta nefinden daha yiiksektedir®*. Narteksten kilisenin giiney
nefine gecis li¢ basamakl1 bir merdiven ile saglanmaktaydi. Orta ve kuzey neflerde de bu
sekilde gegislerin oldugu diistintilmektedir. Bu giine kadar yapilmis calismalarda,
kilisenin tek girisinin bat1 tarafta, muhtemelen yine arazi kosullar1 nedeniyle narteksin
hemen hemen giineybati kosesine insa edildigi saptanmistir. Narteksin kuzeyinde bagka

bir girisin olup olmadig1 burada kazilar yapilamadigi igin cevapsiz kalmistir>,

Kilisenin insasinda, kent icerisinde Yukar1 Gymnasion ve Roma Hamami
kompleksinin batisinda bulunan kilisenin yap1 malzemesi ile karsilastirildiginda, daha
kalitesiz malzemelerin kullamldigi gdzlemlenmektedir®®. Kilisenin yapi malzemesi
karisiktir. Cok diizgiin kesilmis ve islenmis dikdortgen bloklar kullanilmisken; ¢ogu
Hellenistik Doénem’e tarihlenen devsirme malzemeler de, tekrar sekillendirilerek
kilisenin yapiminda kullanilmistir. Bu malzemeler birbirlerine har¢ yardimi ile

tutturulmustur®’.

Kilisenin yapiminda kullanilan devsirme malzemeler arasinda, ¢ift siitun bashk

parcalari, stel yataklari, siitun tambur parcalari ve c¢esitli mimari blok parcalar

52 Fildhuth — 2017, (Abb. 140 a. b).
53 Fildhuth — 2017, s. 39

54 Raeck - Rumscheid 2011, s.99
%5 Fildhuth — 2017, s. 39

% Fildhuth — 2017, s. 39

57 Fildhuth — 2017, s. 37.
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bulunmaktadir. Bu pargalarin biiyiik bir cogunlugunun nekropol sahasi i¢erisinde bulunan
mezar ve mezar yapilarindan getirilmis olmasi daha olasidir. Zira kilise ile kent arasinda
200 metreden fazla bir mesafe ve iki adet dik merdivenli cadde bulunmaktadir.
Dolayisiyla kent igerisinden bu bloklar1 getirmektense, nekropol sahasindan alip,

kilisenin yapildig1 alana getirmek ¢ok daha kolaydir. ,

Kilise, nartekse giriste bulunan iki sikkenin yardimiyla 1.S. 5. vyiizyila
tarihlenmektedir. 5. yiizyildan ne daha 6nce ne de daha sonraya tarihlenebilen buluntulara
rastlamak miimkiin degildir. Ayrica kent i¢inde bulunan kilise siirekli olarak yenilenip,
tamirat gérmistiir. Fakat bunun aynisini Dogu Nekropol Bazilikasi i¢in sdylemek
miimkiin degildir. Bu nedenlerle Dogu Nekropol Kilisesi’nin ¢ok kisa bir siire i¢in, hatta

tek bir jenerasyon tarafindan kullanildig1 diisiiniilmektedir®®,

Kente gorece uzak olan bu kilisenin, kent icerisinde bulunan kilise gibi giinliik
olarak kullanip kullanilmadigi bilinmemektedir. Ge¢ antik donemde nekropollere inga
edilen kiliselerin fonksiyonlar1 hakkinda g¢esitli goriisler bulunmaktadir. Bu goriislerden
ilki, nekropol kiliselerinin fonksiyonlarinin; nekropol sahalarinin asil sakinleri ile yani
oliiler ile ilgili oldugudur®. Bu baglamda kilisenin 6lii kiiltiiyle iliskili olarak énemli bir
kisinin 6liimiinden sonra yapilmis bireysel kiilt merkezi olarak kullanilmis olabilir. Bu
da, kilisenin neden sadece bir jenerasyon tarafindan kullanilmis oldugu sorusuna yanit
olabilir. Nekropol kiliselerinin fonksiyonlar1 hakkinda bir diger goriis ise, bu kiliselerin

kentin ana kilisesinde yer kalmadig1 durumlarda kullanildigidir®.

%8 Fjldhuth — 2017, s. 39.
59 Haug 2003, 229.
60 Calderoni 1953, s. 5109.
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3. DOGU NEKROPOL BAZILIKASI BATISI MEZARLARI

3.1. MEZARLAR

3.1.1. 1 Numarah Mezar

1 Numarali Mezar, Dogu Nekropol Bazilikasi’nin batisinda, bazilikanin
narteksinin giiney girisinden yaklasik 6 metre giineybatida bulunmaktadir (Resim 13).
Anakayadan olusan kiiglik bir yiikseltinin en iist noktasindan yaklasik 1 metre kadar
asagida konumlandirilan bu mezar, 2017 yilina kadar - bu alanda - kazis1 yapilan mezarlar
arasinda en yiiksek kotta bulunan mezardir. Bahsi gecen mezar bazilikanin giris

kapisindan yaklasik 1.5 metre daha yukarida konumlandirilmistir.

1 Numarali mezar basit bir sekilde anakayaya oyularak meydana getirilmis,
khamosorion tipinde yapilmis bir mezardir. Kuzeybati — giineydogu dogrultusunda insa
edilmis mezar 97 cm uzunluga, 37 cm genislige sahiptir ve 25 cm yliiksekligi ile oldukca

s1gdir. Mezarin kii¢iik boyutlarindan dolay1 bir “Cocuk Mezar1” oldugu diisiiniilmektedir.

Mezarin kuzey tarafi, giiney tarafina oranla daha dardir, bat1 duvarinda birakilmig
dar bir profil goriilmektedir. Dogusunda ise anakaya egimli olarak birakilmis, dogu
duvariin hemen baslangicinda bir miktar diizlesmistir. Bu kisminda, her ne kadar biraz
egimli de olsa, zit tarafta oldugu gibi dar bir profil yapilmistir. Mezarin gilineybati

kosesinde ise, anakayanin o seviyedeki bitimine kadar agilmis bir kanal bulunmaktadir.

Karsilikli olarak birakilan profillerin, anakayanin geneline bakildiginda daha
0zenli ve diiz bir sekilde yontuldugu goriilmektedir. Bu nedenle bu profillerin, mezar
kapagmin mezarin lizerine kapatilabilmesi i¢in yapildigi diisiiniilmektedir. Ancak bu
alanda yapilan kazilar esnasinda bu mezarin kapagi olabilecek herhangi bir bloga

rastlanilmamustir.

Mezarin giineydogu kosesinde bir agiklik bulunmaktadir. Dogal nedenlerden degil
de, insan eliyle yapildig diisiiniilen bu kanalin fonksiyonun ilk bakista kiiltsel bir amaca
yonelik oldugu diisiintilmiigtiir. Olasilikla mezarin kapaginda birakilmis bir delik ile
iceriye sivi akitilmasiyla gerceklestirilen ritiielde, mezar anakayaya oyularak yapilmis

oldugu icin su disariya tahliye edilemeyecek ve mezarin igerisi su ile dolu kalacakti. Bu

18



nedenle antik insanlar mezarin bir kdsesine boyle bir kanal yaparak suyun drenajim

saglamis olabilirler.

Bademliktepe’de, bahsi gecen ¢ocuk mezarinda uygulanan sistemin benzerinin
bulundugu bir mezar bulunmaktadir. Boyut olarak daha biiyiik olan bu mezarin giiney
duvarinin hemen hemen ortasindan kayanin digina bir kanal yapilmistir. Ayrica mezarin
dogu duvarinda da, disariya uzanan daha genis baska bir kanal bulunur. Burada kazi
caligmalarimi yiiriiten arkeologlar bu kanallarin fonksiyonlar ile ilgili kesin bir kaniya
vartlamadigini soylerken® Alan M. Greaves bahsi gecen mezardaki kanallarin su kiiltii
ile alakali olabilecegini sdylemektedir®. Ancak bu mezar boyutlar1 geregi yetigskin bir

bireye ait olmalidir.

Ancak bu kanalin yapilmasinin nedeni kiiltsel faaliyetlerden ¢ok, fonksiyonel
sebepler olmalidir. Bahsi gegen mezarin dogu ve bat1 duvarlarinda, kapagin kapatilmasi
icin birakilan profiller disa dogru degil, i¢ge dogrudur. Bu da, yagmur sularinin mezarin
icerisine dolmasina sebep olacagindan, mezarin giineybati kdsesine bu suyun drenaji igin
boyle bir kanal acilmis olabilir®®. Ayrica, bahsi gecen ¢ocuk mezarinin yaklasik 70 cm
asagisinda, bir yetiskin mezar1 bulunmaktadir. Bu kanalla; yagmur ve yama¢ boyunca
akan sular ile dolan mezardan tasan sularin asagidaki yetiskin mezarina zarar vermesini
onlemek de amaglanmig olabilir. Zira bahsi gecen kanalin ucu, asagida bulunan yetiskin
mezarmin giney duvarindan yaklagsik 40 cm daha giineydedir. Yani su, anakayada
yapilan kanal sayesinde bu sozii edilen yetiskin mezarindan daha uzaga tahliye

ediliyordu.

1 Numarali Mezar’in daha antik donemde mezar soyguncular tarafindan tahrip
edildigi diisiiniilmektedir. Mezarda ¢ok az sayida kemik parcalarina rastlanirken, yine cok
az sayida seramik buluntu ele gecebilmistir. Bu seramiklerin biiyiik bir ¢cogunlugu ise
profil vermeyen, amorf pargalardir. Mezarn igerisinden ayrica bir adet cam dip pargasi
ile bir adet amorf cam pargasi ele gecmistir. Mezarin dikkate deger tek buluntusu ise bir
adet stel pargasidir (Resim 14). Ancak ilizerinde herhangi bir figiir ya da yazit
bulunmadigindan bu parg¢anin tarihlenmesi miimkiin olamamigtir. Mezarin diginda,

kuzey tarafinda mezardan daha yiiksek bir kotta 1.0. 117 — 138 yillarma tarihlenen bir

61 Bammer 2007, ss. 105-108.
62 Greaves 2010, s. 196.
8 Prof. Dr. Giircan Polat ile yapilan s6zlii goriisme.
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sikke bulunmustur (Kat. M1.1). Fakat bu tarihi mezar i¢in terminus ante quem olarak
almak yaniltici olacaktir. Zira arazinin dik bir yamaca yayildig: diisiiniildiigiinde bu sikke
akan toprak ile beraber buraya gelmis olabilir. Dolayisiyla bu mezarin tarihlenmesi
oldukca problemlidir. Ancak bu mezar tipinin Hellenistik Donem’de Priene’de siklikla
kullanildig1 diisiiniilmektedir®. Bu nedenle 1 Numarali Mezar’in en genel anlamda

Hellenistik Devir’de yapilmis oldugu diisiiniilmektedir.

3.1.2. 2 Numarah Mezar

Bu mezar, Dogu Nekropol Bazilikasi’nin batisinda, bazilikanin narteksinin giiney
girisinden yaklasik 5 metre giineybatida bulunmaktadir (Resim 15). 1 Numarali Mezar’in
dogusunda ve yaklasik 1 metre asagisinda bulunan 2 Numarali Mezar kuzeybati —
giineydogu dogrultusunda insa edilmistir. Mezar 2.12 cm uzunluga, 80 cm genislige ve

74 cm yiikseklige sahiptir.

Mezarin giiney, bat1 ve dogu duvarlar1 anakayadan olusurken, kuzey duvarinda
yerel kayaglardan elde edilmis yaklasitk 80 cm uzunlugunda yekpare bir tas blok
kullanmistir. Bu blok mezarin igerisine dolan toprak nedeniyle hafif bir sekilde kuzeye
meyil almigtir. Bu nedenle bahsi gegen mezar “kismi khamosorion” tipinde insa edilmis

bir mezardir.

Mezarin bati ve dogu duvarlarinda, ortalama 15 cm civarinda profiller
birakilmistir. Bati duvarda profilden sonra anakaya asagiya dogru egimli bir sekilde
devam etmektedir. Dogu duvarda ise profilden sonra, anakaya yukariya dogru daha dik
bir sekilde devam etmektedir. Mezarin dogusu ve batisinda mezarin geneline gore daha
0zenli islenerek yapilan bu profillerin, mezarin kapaginin kapatilabilmesi i¢in yapildig:
diistiniilmektedir. Ancak ¢evrede yapilan ¢alismalarda bu mezara ait olabilecek herhangi
bir mezar kapagina rastlanamamistir. Mezarin duvarlar1 kaba sekilde birakilmisken,
duvarlarda ¢ok sayida catlak bulunur. Mezarin tabaninda da anakayada olusan catlaklar

gozlemlenmektedir.

Mezar’1n iist oOrtiisiiniin bulunmayisindan dolayi igerisi toprak ile dolmustur. Bu

dolgu toprakta, Hellenistik Donem’den Bizans donemine kadar cesitli kalintilar giin

64 Rumscheid 2000, s. 36
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yiiziine ¢ikartilmistir. Bu kiiltiir topragi, mezarin daha antik ddonemde mezar soygunculari
tarafindan talan edildigi diisiindiirmektedir. Bu nedenle mezarmn igerisindeki buluntu

konteksti olduk¢a karisik bir durum sergilemektedir.

Mezardan ele gegen kemik pargalar1 bir iskelet olusturmamaktadir. Bu kemikler
mezarin icerisinde daginik sekilde bulunmuslardir. Kemik parcgalarinin arasinda, ileride
yapilacak antropolojik analizlere yardimci olabilecek en iyi buluntu, lizerinde disleri

bulunan bir adet alt ¢ene kemigidir (Resim 16).

2 Numarali Mezar’dan on iki adet cam pargas1 ele gegmistir. Bunlardan yalnizca
ikisi profil veriyorken, alt1 tanesinin renkli oldugu tespit edilmistir. Bunlarin yaninda ikisi

¢ivi olan dort adet metal parcast bulunmustur.

Mezardan bir miktar amorf ve profil veren seramik pargalar1 da ¢ikarilmistir. Bu
buluntular arasinda Hellenistik Dénem’e tarihlenen unguentarium pargalar1 (Kat. M2.1),
beyaz astarli tabak pargalari, Hellenistik — Roma renkli seramikleri ile ge¢ antik donem
seramikleri bulunmaktadir. Kisaca, bahsi gecen mezardan Hellenistik Dénem’den, Geg

Antik Cag’a kadar tarihlenebilen seramik parcalari ele gecmistir.

2 Numarali Mezar’da yapilan kazi ¢alismalar1 sonucunda yedi adet sikke giin
yiiziine ¢ikartilmistir. Bu sikkelerin altis1 hemen hemen ayni yerden; mezarin zeminine
yakin seviyelerden, giliney duvariin gatlaklari arasindan ele ge¢gmistir. Bu durum da bu
sikkelerin mezar soyguncularinin goziinden kagmis oldugunu ya da almaya deger

gormediklerini diisiindlirmektedir.

Bir arada bulunan bu alt1 sikkeden en erkene tarihleneni (Kat. No: M2.3), 1.0.
259 — 246 yillarina tarihlenen Milet orijinli sikkedir. En gege tarihleneni (Kat. No: M2.8)
ise Priene darbidir ve 1.S. 100 — 225 tarihleri arasina tarihlenir. Buna gore bu mezardan
¢ikan sikkelerin tarihleri 1.0. 3. yiizyil ile 1.S. 2-3. yiizy1l arasindaki yaklasik 500 - 600

yillik genis zaman dilimine yayilmaktadir.

Ozetle, 2 Numarali Mezar buluntu konteksti olarak oldukga karisiktir. Mezardan
elde edilen her tiirlii kiigiik buluntu incelendiginde, mezarin biiyiik olasilikla Hellenistik
Doénem’den, Geg¢ Antik Cag’a kadar siirekli olarak kullanim goérdiigii diistiniilmektedir.
Baska bir deyisle mezara, Hellenistik Dénem’de, - muhtemelen 1.0. 259 — 246 yillarinda

- yapildiktan sonra Ge¢ Antik Doneme kadar tekrar tekrar gomii yapildigi sdylenebilir.
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Mezara kag adet gomiiniin yapildig1 sorusuna kemik buluntunun azlig1 nedeniyle
kesin olarak cevap verilemese de, mezardan ele gegen sikkeler yardimi ile bu soru
hakkinda biraz fikir yiiriitiilebilir. Mezarin zeminine yakin seviyeden ele gecen sikkelerin
tarihleri (Kat. M2.3, M2.4, M2.5, M2.6, M2.7, M2.8), en az dort farkli zaman dilimini
isaret etmektedir. Bu nedenle, bahsi gecen mezarda olasilikla en az dort gdmiiniin

defnedildigini soylemek miimkiindiir.

3.1.3. 3 Numaralh Mezar

3 Numarali Mezar, Dogu Nekropol Bazilikasi’'nin giineybatisinda, bazilikanin
narteks girisinin yaklasik 6 metre giineyindedir (Resim 17). Kismi khamosorion tipinde

yapilmis olan mezar, kuzeydogu — giineybati yoniinde insa edilmistir.

Mezar 2.17 cm uzunluga, 82 cm genislige sahiptir. Kazis1 agagida anlatilan
sebeplerden tam olarak yapilamadigr icin Olgiilebilen mezar yiiksekligi ise 35

santimetredir.

Mezarin bat1 duvari, batisinda bulunan 4 Numarali Mezar’in (Kat. M4) dogu
duvarini olusturur. Yani bu duvar, iki mezarin ortak duvaridir. Mezarin biitiin duvarlari,
diger mezarlara gore oldukca iy1 bir sekilde islenmistir ve tizerleri harg ile sivanmistir.
Mezarmm kuzey duvarini yine anakaya olustururken giliney duvari yerel kayagtan elde
edilmis bir tas blok ile yapilmistir. Ancak burada yapilan kazilarda bu tag blogun yerinden
giineye dogru diistiigii gozlemlenmistir. Mezarin dogu ve bati duvarlarinin giiney

uclarinda, muhtemelen bu tas blogun oturmasi i¢in profiller yapilmustir.

So6zii edilen bu blok olduk¢a agirdir ve arazinin zorlu sartlarindan dolay1
kaldiritlamamistir. Bu blok kaldirilamadigindan bu mezardaki kazi ¢alismalari sinirh bir

sekilde ilerleyebilmistir.

Mezar tistli i¢ taraftan harg ile stvanmis ii¢ adet tas blok ile kapatilmistir. Bu
bloklarin arasindaki derzler yine harg ile doldurularak kapatilmistir. Mezarin tist ortiisiinii
oOlusturan bu bloklarin {izerinde, bes adet daha kiiciik boyutlu tas blok bulunmustur. Bu
bloklarin aralar1 harg ile doldurulmus ve iizerleri de yine harg ile sivanmig bir haldedir.

Bloklar ile anakaya arasi harg ile doldurulmus ve diizlenerek sivanmistir. Antik donemde
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bu tas bloklarin 3 ve 4 Numarali Mezarlar’in st Ortiistinii tamamiyla Orttiigi

distiniilmektedir.

Mezardan az sayida seramik ele gegmistir. Bu seramik buluntularin cogunlugunu
amorf pargalar olusturur. Mezardan bulunan ince seramikler arasinda Hellenistik — Roma
renkli seramikleri yogunluktayken iki adet de Bizans sirli seramigi bulunmaktadir.
Mezardan az sayida, iskelet olusturmayan kemik parcalari ele gegmistir. Bu buluntular

disinda mezarda bir adet amorf cam pargas1 bulunmustur.

Mezarin yapim tarihi ile ilgili kesin bir sonuca varmak buluntularin
yetersizliginden ve mezarin soyguna ugramasindan dolay1 olanaksizdir. Ancak ele gegen
buluntulardan hareketle mezarin Hellenistik Dénem’in ortalarindan Roma Donemi’ne
kadar kullanim goérdiigiinii soylemek miimkiindiir. Mezarin igerisinde bulunan Bizans
donemi seramikleri, bu mezardan ¢ikan biitiin buluntu grubu igerisinde istisnai bir durum
gosterir. Bu nedenle Bizans donemine tarihlenen bu seramik parcalarinin mezarin
soyulmasindan sonra, mezarin agik kalan tarafindan, yamagtan akarak gelen dolgu toprak

ile birlikte geldigi diistiniilmektedir.

3.1.4. 4 Numarah Mezar

4 Numarali Mezar, Dogu Nekropol Bazilikasi’nin giineybatisinda, bazilikanin
narteks girisinin yaklasik 5.5 metre giineyindedir (Resim 18) . Kuzey — Giiney yoniinde
insa edilmis bu mezar, oygu - orgii tipinde insa edilmistir fakat mezarin giiney duvari
yekpare bir tag blok ile saglanmigtir. Bu da bahsi gecen mezarin kismi khamosorion
karakteristigine de sahip oldugunu gosterir. Mezar 220 cm uzunluga 101 cm genislige ve
36 cm yiikseklige sahiptir.

Bahsi ge¢en mezarin iist Ortiisiinii olusturan ii¢ tas blok, mezarin tizerini tamamen
ortememistir. Mezarin giiney kisminda, dordiicii bir blogun oturacag: kadar agiklik vardir.
Bu blogun oturabilmesi i¢in mezarin dogu ve bat1 duvarlarinda profiller birakilmistir.

Dolayisiyla burada dordiincii bir iist 6rtii blogunun eksik oldugu diistiniilmektedir.

Mezarin gliney duvart korunmamustir. Ancak giliney duvarmin buraya
oturtulabilmesi igin, batt duvarda birakilmis olan profil goriilebilmektedir (Resim 19).

Mezarin biitiin duvarlar1 diizgiin bir sekilde islenmistir. Dogu duvarinin kuzey ucunda
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anakaya bir miktar eksik kalmis, bu eksik kalan yer gene yerel kayaglardan elde edilen
ufak bir tag blok ile tamamlanmistir. Bat1 tarafta ise zeminin yaklasik 20 santimetresinde
anakaya bitmis, tizeri irili ufakli taslar ile oriilerek duvar olusturulmustur (Resim 20).
Mezarn iist ortlistiniin en kuzeyindeki blogun {izerinde, 3 Numarali Mezarin tizerinde de
goriilen, {izeri harg ile sivanmis tas bloklar bulunmaktadir. Bu tas bloklarin yukarida da
anlatildig1 iizere bu mezarlarin {lizerini tamamen kapladig1 diisiiniilmektedir. Bu tas
bloklar ile mezarin seviyesi bir miktar yiikseltilmistir. Bloklarin tist taraflar1 sivanarak da
burada diiz bir hat yaratilmis olmalidir. Mezarin bat1 duvari ise 3 Numarali Mezar’in dogu

duvarini olusturmaktadir. Yani bu duvar, her iki mezar i¢in de ortak olarak kullanilmistir.

Mezarin biitiin duvarlarinda iyi is¢ilik goriiliir. Mezarin biitiin duvarlart ve st
Ortiiniin alt tarafi harg ile stvanmistir. Mezar, kagak kazicilar tarafindan soyulmustur ve
ist Ortiisiiniin acik kalmasindan dolayr mezarin igerisi kismen toprak ile dolmustur.
Mezardan iskelet ihtiva etmeyen kemik parcalari ele ge¢mistir. Ayrica mezarda yapilan
kaz1 ¢alismalarinda ¢ok sayida mutfak kabi ile pisirme kabi parcalart bulunmustur. Bu
kaplarin biiyiik ¢ogunlugu amorf olarak ele ge¢cmistir. Mezarda bir miktar ince seramik
pargalar1 da bulunmustur. Bu pargalar arasinda iki adet tabak (Kat. M4.1), bir adet testi
(Kat M4.3), bir adet fincan, bir adet unguentarium (Kat. M4.2) pargasi da bulunmaktadir.
Bu ince seramikler Priene’de sik¢a rastlanan Hellenistk — Roma renkli

seramiklerindendir. Mezardan ayrica bir adet Bizans donemi sirli seramigi bulunmustur.

Seramik buluntular disinda bu mezardan bir adet amorf cam pargasi, bir adet ¢ivi

pargasi ve bir adet de agirsak (Kat. M4.4) ele ge¢mistir.

Ozetle, bahsi gecen mezarin yapim tarihi ile kesin bir kaniya varmak oldukca
giictiir. Ayrica mezarin soyulmasi buluntu kontekstinin karigsmasima sebep olmustur.
Ancak yine de mezarin 3 Numaralt Mezar’da oldugu gibi Hellenistik Donem’den Roma
Donemi’ne kadar kullanim gordiigiinii sdylemek miimkiindiir. Biitiin buluntu grubu
igerisinde yalnizca bir adet ele gegmis olan Bizans donemi seramigi ise, muhtemelen 3
Numarali Mezar’da oldugu gibi daha sonra, yamagtan gelen topragin mezari1 doldurmasi

ile buraya akmis olmalidir.
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3.1.5. 5 Numaralh Mezar

Bu mezar Dogu Nekropol Bazilikasi’nin batisinda, bazilikanin narteksinin
giineydeki girisinden yaklasik 3 m giineyde bulunur (Resim 21). Bahsi ge¢cen mezarin
diger mezarlara gore konumu; 3 ve 4 Numarali Mezarlarin yaklasik bir metre kuzeyinde,
2 Numarali Mezar’n yaklasik 2 metre dogusunda yer alir. 6 Numarali Mezar’1n ise hemen

batisina inga edilmistir.

Sozii gegen mezar kuzey — gliney yonlii insa edilmis olup, oygu - 6rgii tipindedir.
Mezarn iist ortiisii tamamen korunmustur. Ust ortiisii dort adet tastan olusur ve her biri
yaklagik 400 kg agirliginda olan bu bloklarin derzleri harg ile doldurulmustur. Bununla
birlikte iist oOrtii bloklari, anakayaya dayandiklar1 bati tarafta har¢ ile anakayaya
tutturulmuslardir. Ayrica bu bloklarin {izeri yine harg ile sivalidir. Muhtemelen mezarin
tist Ortiisii ince bir siva ile kapliydi. Mezarn st Ortiistiniin uzunlugu 242 cm genisligi ise
125 santimetredir. Mezar teknesinin uzunlugu ise 231 cm, genisligi 75 cm yiiksekligi 70

santimetredir.

Mezar basit bir sekilde anakayaya oyularak olusturulmustur. Anakayanin yetersiz
kaldig1 kuzey tarafta yerel kayacgtan elde edilmis bir blok mezarin kuzey sinir duvari
olarak kullanilmistir. Bu blogun iizerinde yaklasik 5 cm genisliginde bir profil
goriilmektedir. Mezarlardan yalnizca 5, 6 ve 7 Numarali Mezarlar’da kisa kenarda profil

goriilmektedir. Bu blok bir miktar kuzeye dogru egik bir sekilde korunmustur.

Mezarin dogu duvari, 6 Numarali Mezar’1n bat1 duvarini olusturur. Yani bu duvar,
iki mezarin ortak duvaridir. Bahsi gegen duvarin anakayadan olusan kismi zeminin
yalnizca bir bolimiinii kapsar. Anakaya bu duvarin kuzeyinde yaklasitk 6-7 cm
yiikseklikteyken, giineye dogru yiikselerek yaklasik 25 — 30 santimetreye ulasir.
Anakayanin eksik kaldig1 yerlerde, anakayanin iizerine islenmis tas bloklar konularak
duvar oriilmiistiir. S6zii gecen duvarin, kuzey duvari ile kesistigi yerde anakaya artik
hemen hemen hi¢ izlenememektedir. Burada genisligi yaklasik 20 santimetreyi bulan
yiiksekligi de mezarin yiiksekligi ile esit olan tas bir blok, buraya dik olarak yerlestirilerek
bu sorunun listesinden gelinmistir. Ayn1 durum, yatay diizlemde, duvarin glineyinde de
goriilir. Bu tas bloklar anakaya ile ve birbirleri ile har¢ - siva yardimiyla

tutturulmuslardir.
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Mezarin giiney duvarinda da ayni durum gecerlidir. Anakaya dogudan batiya
dogru egim yapacak sekilde zemine yakin bir seviyede sonlanir. Eksik kalan kisimlar irili
— ufakli taglar har¢ yardimi ile buraya oriilmiistiir. Mezarin bati duvar1 anakayadan
olusmaktadir. Ancak bu duvar lizerinde de, 6zellikle zemine yakin seviyelerde, anakaya
tizerindeki catlak ve oyuklara kiiglik taslarin har¢ yardimi ile eklendigi goriilmiistiir.
Mezarin biitlin duvarlar tizerindeki ¢atlaklar harg ile doldurulup daha sonra tamamiyla

sivanarak diiz bir zemin elde edilmistir.

Mezar {ist Ortiisii, 2017 yilinda yapilan kazi ¢calismalar sirasinda kaldirilmistir.
Bu tas bloklarin kaldirilmasi ile mezar igerisinde ¢ok sayida, bir insanin sahip
olabileceginden daha fazla, kemigin bulundugu gorilmiistir (Resim 22). Kazilar
sonucunda Priene buluntu deposuna getirilen kemiklerin arasindan dirsek, ¢ene kemigi
ya da kol kemikleri gibi, bir insanda ancak belirli sayida bulunan ve kolay ayirt edilebilen
kemikler ayrigtirilarak mezarin igerisinde en az ka¢ adet gomiiniin bulundugu
arastirilmistir®. Bahsi gegen kemiklerden yola ¢ikilarak bu mezarda en az 8 adet insanin
gomiilii oldugu ortaya c¢ikmistir. Bu da, mezarin siirekli olarak kullanim goérdiigiinii

diistindiirmektedir.

Ancak en az sekiz insana ait olan bu kemikler birer iskelet olusturmamaktadir.
Kemiklerin mezarin giliney tarafinda toplandigi ve burada yogunluk olusturdugu
goriilmiistiir. Bunun nedeni olarak ilk basta, sonraki gomiiler ig¢in kemiklerin giineye
dogru stipiiriilmiis olabilecegi diisiincesi akla gelmistir. Ancak bu teoride bir problem
vardir. Mezar st Ortiisiiniin kaldirilmasi sirasinda, bu bloklari sabitleyen harglar kazicilar
tarafindan kaldirilmistir. Bu nedenle bahsi gecen mezarin, en azindan en son gomii
zamanindan sonra, soyguncular tarafindan tahrip edilmedigi tahmin edilmektedir. Bu
nedenle, dnceki kemikler sonraki gomiiler i¢in kasith olarak giiney tarafa siipiiriildiiyse,
en azindan son gdmiiniin iskelet olarak gozlemlenebilmesi gerekirdi. Ancak mezarda son

gomiiye ait iskelet olusturan bir kemik kontekstine rastlanilmamastir.

Bu paralelde, kemiklerin mezarin gliney kisminda yogunlagmasinin sebebini
baska bir yerde; nekropoliin topografyasinda aramak gerekir. Dogu Nekropolii yukarida

da anlatildig1 lizere giiney - kuzey yoniinde %25°lik egime sahip sarp bir arazi iizerine

6 Bu 6n incelemeyi Frankfurt Universitesi’nden Arne Scheinpflug yapmustir. Yas, cinsiyet, diyet analizi
gibi antropolojik analizlerin gelecek yillarda yapilmasi planlanmaktadir.
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kurulmustur. Bahsi gegen mezarda kuzey — giiney yonliidiir. Yani giiney taraf yamacin
daha algak tarafindadir. Kuzey taraftaki blogun zamanla yerinden oynamasi ile birlikte,
yagan yagmur ve yamagtan gelen yagmur suyu muhtemelen mezarin igerisine sizmis ve
kemiklerin giineye dogru karisik bir sekilde yigilmasina sebep olmus olabilir. Bununla
birlikte Priene’de siklikla meydana gelen depremlerden®® dolayr da kemikler giineye

dogru siiriiklenmis olabilir.

Mezarin giiney tarafi, muhtemelen yukarida anlatilan sebeplerden otiirii kemikler
ile doludur ve hemen hi¢ toprak bulunmamaktadir. Mezarin kuzey tarafinda az sayida
kemige rastlanirken burada bir miktar akinti toprak tespit edilmistir. Bu topragin da yine

yukarida anlatilan sebeplerden dolay1 yamagtan aktig1 diistiniilmektedir.

Mezarin kuzeyindeki bu akinti toprak alindiktan ve giineyindeki kemikler,
sistematik bir sekilde mezardan alindiktan sonra, mezarin tamaminda, zemin seviyesinde
3 —4 cm kalinliginda sert bir toprak tabakasi ile karsilasilmistir. Bu toprakta yapilan kazi
calismalarinda c¢ok sayida metal pargasi ele gecmistir. Bu metallerin biiyiik bir
cogunlugunu dekoratif ¢ivi pargalar1 olusturmaktadir (Kat. M5.14, M5.15, M5.16,
M5.17). Bu da mezarin igerisinde ahsaptan bir ya da birden fazla esyanin olabilecegini
diisiindiirmektedir. Fakat ahsap malzeme ¢ok cabuk ciiriidiigiinden, ahsap herhangi bir
buluntuya rastlanilmamistir. Bununla birlikte mezardan az sayida altin parcalar ele
geemistir (Kat. M5.10, M5.11, M5.12, M5.13). Bu altin varaklar1 olduk¢a ince bir
sekildedir. Bu parc¢alarin 6liiniin basina yerlestirilen bir ¢elenge ya da diademe ait oldugu

diistiniilmektedir.

Mezardan ayrica bir adet iyi pisirilmemis terra-kotta obje ¢ikarilmistir. Bu objenin
bir sunagin kiigiik bir modeli olabilecegi diisiiniilmektedir. Bu tarz terrakotta sunaklar
Priene’de daha dnce de ele gecmistir. 1895 yilinda yapilan kazi ¢aligmalarinda XVII.
ev’de bir adet yuvarlak formlu pismis topraktar sunak ele gecmistir®”. Ayrica 1993
yilinda, yiizey buluntularinin bulundugu buluntu sandiklar1 gézden gegirilirken yine bir

68  Ancak bu sunaklarin iizerinde belirli

adet pismis topraktan sunak bulunmustur
bezemeler ve motifler bulunurken, sozii edilen mezardan ¢ikan sunakta ise herhangi bir

bezemeye rastlanilmamaktadir. Bununla birlikte mezardan iki parg¢a halinde az pismis bir

% Priene’deki depremlerin sebep oldugu hasarlar igin bk: Altunel 1998.
67 Wiegand — Schrader 1904, s. 363
88 Konigs — Rumscheid 1994, s. 154
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terrakotta figiirin daha ¢ikartilmigtir. Fakat iyi pisirilmemis oldugundan dolay1 oldukga

korozyona ugradigindan tasvir ettigi figiir anlagilamamastir.

Mezardan ¢ikan bir diger buluntu grubu, kemikten yapilmis sac¢ igneleridir.
Biitiinlenebilir pargalar halinde ele gecen bu igneler degisik motiflerle bezenmistir.
Bunlara benzer sa¢ ignelerinden Laodikeia Nekropolleri’nde de oldukga fazla sayida ele
gecmistir®®, Benzer drneklerin bulundugu Laodikeia Nekropolleri’'nde oldugu gibi, bu

calismada da bu buluntular mezar konteksi ile birlikte degerlendirilerek tarihlenmistir.

Mezarin en alt seviyesinde bulunan sert toprakta yapilan kazi ¢alismalarinda
ayrica bir adet sikke ele gecmistir (Kat. M5.19). Bahsi gegen sikkenin restorasyonu 2017
kaz1 kampanyasinda yapilamamis olsa da, sikkenin 6n yiiziinde attik migferli Athena
cepheden goriilebilmektedir. Muhtemelen Priene iiretimi olan bu sikke, 1.0. 320 — 290
yillarma tarihlenmektedir’®. Bu nedenle s6z konusu mezarin bu tarihlerde kullanimda
oldugu diistiniilmektedir. Fakat s6z konusu mezarin ne zamana kadar kullanildigini net
olarak soylemek zor olsa da, mezardan ele gecen kiiciik buluntular 1s1¢inda 5 Numarali
Mezar’in 2 Numarali Mezar’da oldugu gibi Ge¢ Antik Déoneme kadar kullanim gormedigi

sOylenebilir.

3.1.6. 6 Numarah Mezar

Bu mezar Dogu Nekropol Bazilikasi’nin batisinda, bazilikanin narteksinin
giineydeki girisinden yaklasik 2 metre giineyde bulunur (Resim 23) . 6 Numarali Mezar,

5 Numarali Mezar’in dogusunda, 7 Numarali Mezar’1n ise batisindadir.

Bahsi gecen mezar kuzey — giiney yonlii, oygu — orgii mezar tipinde insa
edilmistir. Mezarin st Ortiisii, batidaki komsu mezarda oldugu gibi tamamen
korunmustur. 2016 yilinda kacak kazicilar tarafindan mezarin en kuzeyde bulunan {ist
ortii blogu kaldirilmig, ancak yapilan calismalarda soyguncularin mezara ¢ok zarar

veremedigi anlagiimistir.

% Simsek 2011, s. 165
0 Regling 1927, 78 Nr. 123,1 Taf. 2
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Mezarin 3 adet tas bloktan olusan {ist Ortiisiiniin derz aralari siva ile
doldurulmustur. Bu bloklarin {izerinde de siva izlerine rastlanmistir. Bu da, zeminin
stvanarak diiz bir goriiniim verdirildigini diisiindiirmektedir. Bu durumda, 5 Numarali
Mezar ile 6 Numarali Mezarin iist ortiisii komple sivanarak tek bir zemin elde edilmis

olabilir.

Mezarin st Ortiisii 227 cm uzunluga ve yaklasik 100 cm genislige sahiptir. Mezar
teknesinin uzunlugu 206 cm genisligi 76 cm olup yiiksekligi ise 71 santimetredir. Bu
durumda s6zii edilen mezar 5 Numarali Mezar’dan yaklasik 25 cm kisayken, genislikleri

bakimindan iki mezar hemen hemen aynidir.

Mezarin kuzey duvari, komsu mezarda oldugu gibi, anakayadan degil, yekpare bir
tag bloktan olusmaktadir. Bu tas blok da, yerinden bir miktar oynamistir. Blogun
izerinde, biitiin genisliginde 7 santimetrelik bir profil bulunmaktadir. Bu profil kapagin

oturtulmasi i¢in birakilmis olmalidir.

Mezarin dogu duvarinda anakaya zemine yakin bir noktada korunabilmistir.
Duvarin st tarafi irili — ufakl taglarin iist liste getirilip sikistirilmasi ile olusturulmustur.
Bu taslar birbirine harg ile tutturulmustur. Mezarn biitiin duvarlarinda oldugu gibi, dogu
duvari da stvanmistir. Ancak bu duvarin en st seviyesinde, daha kaliteli ve diiz bir zemin

olusturan yaklasik 6 — 7 cm genisliginde bir siva tabakasi daha goriiliir.

Mezarin giiney duvarinda anakaya yine zemine yakin seviyelerde bitmis, tizeri
harg ile tutturulan taglar ile tamamlanmistir. Mezarin bati duvari, 5 Numarali Mezarin
dogu duvaridir. Dolayistyla bu duvar, her iki mezar tarafindan ortak olarak kullanilmistir.
Mezarin bati duvarinda da anakayanin eksik kaldigi yerler irili — ufakli taglar ile
tamamlanmistir. Ancak mezarin bu duvarinda, duvarda biiylikge bir delik goriiliir.
Boylece bu deligin orijinal mi yoksa mezar soyguncular tarafindan mi1 yapildig: sorusu

akla gelmektedir.

Bu iki komsu mezarin duvarlarinda bu tarz deliklere rastlanilmaktadir. Ancak
rastlanan bu delikler, birbirlerine harg ile tutturulmus ve tizerleri sivanmis taslar ile
yamanmis durumdadir. Fakat sozii edilen bati duvarindaki delikte herhangi bir yama izi
goriilmemektedir. Bu nedenle, bu deligin soyguncular tarafindan yapilmis oldugu

varsayilabilir.
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Yapilan bu yamalarin ve bahsi gecen mezarin dogu duvarinda goriilen kaliteli siva
tabakasinin nedeni mezarm siirekli kullanim gérmiis olmasidir. Muhtemelen siirekli
kullanim goéren bu mezarlar her agilip kapatildiginda dogal nedenlerden veya bu agilip —

kapatilma esnasinda zarar goriip, bu sekilde tamirata ugramislardir.

Mezarin st Ortiisii 2017 yilinda yapilan kazilarda kaldirilmigtir. Mezarin
kuzeyinde, 5 Numarali Mezar’da oldugu gibi, ¢cok sayida insan kemigine rastlanilmistir.
Mezarin kuzeyinde ise daha az sayida kemik varken, yumusak dokiintii toprak

gozlemlenmistir.

Kemikler sistematik bir sekilde mezardan toplandiktan sonra Priene kazi evi
deposuna gotiiriilmiis ve burada ayristirilmistir. Bu ¢alismalar sonucunda mezarda en az
4 farkli insana ait kemik oldugu tespit edilmistir. Mezardaki kemiklerin alinmasinin
akabinde kuzey taraftaki toprakta kazi c¢alismalari tamamlanmistir. Daha sonra Sozii
edilen mezarin en alt seviyesinde, 5 Numarali Mezar’da oldugu gibi, 3 — 4 santimetrelik
sert bir toprak tabakasi ile karsilagilmistir. Bu toprakta yapilan kazi ¢aligmalarinda bir
miktar kemik sa¢ ya da elbise ignesi (Kat. M.6.4, 6.5, 6.6), ¢ok sayida dekoratif ¢ivi
pargalart bulunmustur. Bu ¢ivi pargalarindan dolayr mezarda ahsap bir takim obje veya
objelerin oldugu diisiiniilmektedir. Mezardan ayrica az sayida cam buluntu (Kat. M6.7)
ve diadem veya bir ¢elenge ait oldugu diisiiniilen altin varak pargalari (Kat. M.6.9) ele
gecmistir.

Bu mezardan, mezarin tarithlenmesine olanak saglayabilecek sayida ve 6zellikte
kiiciik buluntuya rastlanilamamistir. Yalnizca Kat. M6.1 ve M6.3’te bulunan kap
parcalar1 Hellenistik Donem’e tarihlenebilmistir. Bu iki kap parcast ve bahsi gecen
mezarin 5 Numarali Mezara yakin yapisal 6zellikler géstermesi ve ona benzer buluntu
konstekstine sahip olmasi, bu mezarin 5 Numarali Mezar ile ayni tarihlerde, 1.0. 320 —

290 yillarinda yapilmis oldugu ihtimalini giiclendirmektedir.
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3.1.7. 7 Numaralh Mezar

Bu mezar, 6 numarali mezarin dogusunda yer almaktadir (Resim 24). Mezar daha
antik donemde biiylik oranda tahribata ugramistir. Mezarin giiney tarafinda, giineybat1 —
kuzeydogu dogrultusunda daha ge¢ doneme tarihlenen bir duvar bulunmaktadir. Bu
duvar, mezarin bat1 duvarinin kuzeyinden 30. santimetreden itibaren baslar ve mezari

keser. Bu nedenle mezarin yalnizca kuzey tarafi korunabilmistir.

Mezarm tipi konusunda kesin bir sey soylemek mezar1 giineybatt — kuzeydogu
dogrultusunda kesen duvardan dolay:r giigtiir. Zira mezarin tamami goriilememektedir.
Gorildigli kadariyla Khamosorion (?) tipinde insa edildigi diisiiniilen bu mezarin
Ol¢iilebilen olgiileri soyledir. Uzunlugu: 133 cm, Genisligi: 78 cm, Yiiksekligi: 43

santimetredir

Kuzey — giiney yoniinde insa edilen mezarin iist ortiisii kiremit ile olugturulmustur.
Kiremit orgiiniin tizerinde ise ¢ok sayida kiremit parcalart har¢ yardimi ile birbirine
tutturulmustur. Mezarin kuzey duvarinda kiremit Orgli siras1 hala izlenebilmektedir.
Mezarin bati duvari, 6 numarali mezarin dogu duvari ile aynidir. Bu duvar her iki mezarda

da ortak olarak kullanilmistir.

Fakat bahsi gecen mezar, 6 numarali mezardan olduk¢a asagida bir seviyede
konumlandirilmis ve 6 numarali mezara gore oldukga si1g yapilmistir. Ayrica mezarin

korunabilen ve goriilebilen duvarlarinda siva izine rastlanilmamastir.

Mezarda yapilan kazi ¢alismalarinda az sayida kemik parcasina rastlanmigtir.
Ayrica mezardan profil ve tarth vermeyen yine az sayida seramik parcalari ile cok sayida
cam pargasi ele gecmistir. Bu cam parcgalarinin ¢ogunlugu yine amorftur. Mezardan
ayrica bir adet bronzdan yapilma minyatlir bir situla ile ¢esitli metal parcalart

bulunmustur.

Mezar alt seviyelerinden iki adet sikke ele ge¢mistir. Bu sikkelerden birisinde
saga dogru bakan migferli Athena goriilmektedir (Kat. No: M7.4). Priene igin oldukc¢a
karakteristik olan bu sikke 1.0. 240 — 170 yillarina tarihlenmektedir’*. Bulunan diger

sikke ise Magnesia a. M. orijinlidir. Sikkenin 6n yiiziinden mizrak ile dortnala kosan bir

I Regling 2007, s. 71 Nr. 110.
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binici goriilmektedir (Kat. M7.3). Arka yiiziinde ise meander motifi goriilmektedir. Bu
sikke ise 1.0. 300 — 200 yillarina tarihlenmektedir’?. Bu sikkelerin tarihleri bahsi gecen

mezarin yapim tarihi i¢in bir terminus post quem vermektedir.

Mezar, dogusunda bulunan iki mezardan daha asagida bir seviyededir ve onlara
gore oldukg¢a sigdir. Diger iki mezarin duvarlarinda (Kat. 5 ve 6) siva ve harg izi
goriiliirken bahsi gecen mezarin duvarlarinin  goriilebilen taraflarinda siva izine
rastlanmaz. Komsu mezarlarin st oOrtiileri 3 veya 4 adet yaklasik 400 kilogramlik tas
bloklar ile saglanmigken bu mezarin iist Ortiisii kiremit ile olusturulmustur. Bu
kiremitlerin tlizerleri de baska kiremit parcalari ve harg ile tekrar Ortiilmistiir. Bu {ist

ortliniin mezarin kullaniminin birakildiktan sonra yapildig: diisiiniilmektedir.

Ayrica mezar kuzeybati — glineydogu yoniinde, yapiminda devsirme bloklarin
kullanildig1 baska bir duvar tarafindan kesilmistir. Bu duvarin hangi amacla ve ne zaman
burada yapildigi sorusuna bu zamana kadar yapilan g¢alismalarla net bir cevap
bulunamamistir. Ancak bahsi gecen duvarin mezarin yapim tarihinden daha sonra
yapilmis oldugu gercektir zira bu duvar dogudaki mezarin icerisine devam etmemekte,

bu duvara yapigmaktadir.

Mezar, muhtemelen bu duvar yapilmadan 6nce dogudaki komsu mezarlari ile ayni
boyutlarda olmalidir. Bu nedenle mezarin aslinda ilk yapildiginda khamosorion mezar
olarak degil, oygu — orgli mezar tipinde tasarlandig1 diisiiniilebilir. Zira mezarin bati
duvar1 bugiin diger komsu mezarlarina gére oldukca asagida kalmaktadir. Muhtemelen
daha erken donemde bu duvarin tizeri irili — ufakl taslar ile oriilerek, diger mezarlar ile

ayni boyuta getirilmis olmalidir.

Mezarin boyutlarinda ve yapim tekniginde tipki 5 ve 6 Numarali Mezarlarda
goriilen benzerlikler bulunmaktadir. Bu da, aslinda bu li¢ mezarin yan yana, hemen hemen
ayni tarihlerde yapildigi diisiincesini akla getirmektedir. Muhtemelen 7 Numarali
Mezar’da, 5 v e 6 Numarali Mezar’da goriilen siirekli kullanim goriillmemistir. 5 ve 6
Numarali Mezarlar siirekli kullanim goriirken c¢esitli tamiratlara ugramis olmalidir
(Duvarlara yapilan yamalar, duvarlarin sivanmasi). Bu da 5 ve 6 Numarali Mezarlar’da

stva goriiniirken, 7 Numarali Mezar’da siva goriinmeyisini agiklamaktadir.

2 Baldus 2006, Nr. 15,
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Dolayistyla 5 ve 6 Numarali Mezarlarda ikincil gomiiler yapilmaya baslanmisken,
7 Numarali Mezar bir sebepten kullanilmamaya baglanmistir. Daha sonra daha geg
doneme tarihlenen duvarin mezarin iizerinden ge¢mesi sirasinda mezarin dogu duvari
tiraglanarak simdi bulundugu seviyeye diistliriilmiis olmalidir. Mezarin dogu duvarinda
ise herhangi bir islem yapilmamistir zira bu duvar 6 Numarali Mezar’in bat1 duvarini
olusturur. 6 Numarali Mezarin iist rtlisii bu duvarin yarisin1 kaplar. Diger yarisi da,
muhtemelen 7 numarali mezarin bir zamanlar iist Ortiislinii olusturan tas bloklar i¢in

birakilmis olmalidir.

Su halde, Ozetlenecek olursa: 7 Numarali Mezar, Hellenistik Doénemde,
muhtemelen 1.0. 3. yiizyilin baslarinda, diger mezarlar ile ayni tipte ve hemen hemen
ayni boyutlarda yapilmis; fakat daha ge¢ donemlerde kullanilmamistir. Bu mezarda
stirekli kullanim goriilmemektedir. Mezarin {izerinde, kuzeybati — giineydogu yonlii,

devsirme malzemelerden yapilmis daha geg bir duvar goriilmektedir.

Bu paralelde bu alanda, {i¢ adet mezarin yan yana yapilarak bir mezar kiimesi
olusturuldugu sdylenebilir. Bu mezarlardan 5 ve 7 Numarali olanlarin birer duvarlar1 6
numarali mezar ile ortak olarak kullanilmistir. 5 ve 6 Numarali Mezar siirekli olarak
kullanim gérmiis ve tamirata ugramisken, 7 numarali mezarda boyle bir uygulama

goriilmemistir.
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3.2. MEZARLARIN KONUMLARI

Yukarida anlatilan mezarlarin olusturdugu mezar kiimesi, yaklasik 76 dekar alana
sahip Dogu Nekropolii’nde yaklasik 35 metrekarelik bir alani1 kaplar (Resim 25).
Gortildiigii tizere oldukga kiigiik bir alana 7 mezar birden sigdirilmistir. Bu mezar kiimesi,
Dogu Nekropolii’niin giineybat: kdsesine yakin bir alanda bulunmaktadir’®. Mezarlarin
yonleri hemen hemen aynidir. Mezarlar kuzey — giiney ve kuzeydogu — giineybati
dogrultusunda insa edilmislerdir. Mezarlarin bu yonlerde insa edilmesinin sebebi

muhtemelen topografik sartlardir.

Bahsi gegen mezarlar kent sur duvarlarina en yakin mezarlardandir. 1 Numarali
Mezar surdan yaklasik 28 metre, 7 numarali mezar yaklasik 35 metre dogudadir. Yani bu
mezar kiimesini olusturan mezarlar Dogu Nekropolii'niin kente en yakin
mezarlarindandir. Nekropoliin yayilim sahasinin kentten baslayip doguya dogru devam
ettigi diistiniiliirse, bu mezarlar nekropoliin cografi olarak ilk mezarlarindandir. Oldukga
dik bir yamaca kurulu olan Dogu Nekropolii igerisinde bu mezarlar, yamacin hemen

hemen baslangicinda bulunur.

Mezar grubunun yapilacagi lokasyon segilirken, topografya da géz 6niine alinmig
olmalidir. Zira Khamosorion tipinde mezarlar yapmak icin, anakaya kaynaklarinin
bulundugu alanlar tercih edilmek zorundaydi. Bu teze konu olan mezar kiimesinin

konumlandirildig alanda da oldukga verimli kaynaklar bulunmaktadir.

Daha 6nce de anlatildig iizere Priene kentinin ana giris kapisi, Dogu Kapist’dir’,
Kentin ana giris kapisin 6niinden bir antik yol devam eder. Bugiin bu antik yolun yalnizca
yaklasik 100 metresi gozlemlenebilmektedir. Dogu Kapisi kentin 1zgara planina uymayan
tek kapidir. Diger iki kap1 ana caddelerin aksinda yapilmisken Dogu Kapisi’nda boyle bir
durum goriilmez. Bu da bahsi gegen kapinin kentin hippodomik planindan daha 6nce

yapildigii’®, en azindan kentin kurulusu ile ayni tarihte oldugunu diisiindiiriir’®.

8 (Koordinatlar: X:10418.5337, Y: 19977.0754, Z: 50.4584)
"4 Wiegand — Schrader 1904, s. 43.

> Rumscheid 2000, s. 45.

6 Bk. Ruppe 2007.
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Teze konu olan mezar kiimesi, Dogu Kapisi’'nin yaklastk 50 metre
kuzeydogusunda yer alir. Mezarlarin deniz seviyesinden yiiksekligi (Yaklasik 50 metre),
Dogu Kapisti’nin bulundugu seviye (yaklasik 53 metre) ile hemen hemen aynidir. Bugiin,
Priene Antik Kenti’nin hemen her yerinde oldugu gibi, bu alanda da oldukga biiyiik cam
agaclar1 ve yabanil otlar bulundugundan, dogu kapisindan mezar kiimesinin bulundugu
lokasyon goriilememektedir. Ancak alan bu bitki Ortiisiinden bagimsiz olarak
diisiiniildiiglinde, dogu kapisindan bakildiginda bahsi gegen mezar kiimesinin bulundugu

alanin rahatlikla goriilebilecegi anlagilir.

Dogu kapisindan baslayan antik yol, 6énemli ana yollarin kesistigi bir alanda
bulunmaktadir. Bu yol doguda Magnesia a.M.’ye kadar uzanmaktadir’’. Magnesia’dan
Ephesos’a yaklasik 25 kilometrelik bir yol daha oldugu’® gz oniine alindiginda,
Ephesos’tan Magnesia’ya; Magnesia’dan Priene ve Miletos’a kesintisiz bir yol agi
bulundugu goriiliir. Bu yolun Priene’ye ayrilan kolu, Priene’nin Dogu Kapisi’nda
nihayetlenen antik yoldur. Bu arka planda disiiniildiigiinde, Dogu Kapisi’nin anitsal
mimarisi ve koruma elemanlari ile kentin ana kapisi olarak nitelendirilmesi ve en 6nemli

kapisi olarak addedilmesi daha iyi anlasilabilir.

Tezin baslarinda da anlatildig1 tizere, bu antik yolun her iki yaninda da Roma
Doénemi’ne tarihlenen tonozlu mezar yapilar: bulunmaktadir. Bu da, bu antik yolun Roma
Doénemi’nde siklikla goriildiigii ilizere muhtemelen bir “Mezarlik Caddesi” olarak
kullamldigimi diisiindiirmektedir’®. Ancak bu yolun Hellenistik Dénem’de de kullanildig
ve yine birbirine bagli ana yollarin kesistigi noktada oldugu gz oniine alindiginda, akla
bu yolun paralelinde daha erken doneme tarihlenen mezar veya mezar yapilarinin olup
olmadig1 sorusu gelir. Ancak “Dogu Nekropoli” basliginda da anlatildigi {izere bu soru
suan i¢in kazilarin yetersizliginden dolay1 cevapsiz kalmaktadir. Fakat caddenin etrafinda
ya da yakininda mezar ve mezar yapilarmin olusu, Roma Dénemi’nde yeni gelisen bir
olgu degildir. Yunan diinyasinda da caddenin etrafinda veya yakininda mezar ve mezar

yapilar1 yapilmaktaydi®,

" Ruppe 2007, 5.291

8 Kogak 2013, s. 12

9 Mert 2007. (S6zlii Sunum)
80 Hesberg — Zanker 1987, s. 9.
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Bu baglamda diisiiniildiiglinde, s6zii edilen mezar kiimesinin lokasyonu segilirken
muhtemelen yalnizca topografya gozetilmemistir. Bu alanin kentin Dogu Kapisi’na ve
antik yola olan yakinlig1 da, bu lokasyonun tercihinde biiylik rol oynamis olmalidir.
Bunun nedenini, buraya gomiilen insanlarin; yani Prieneli yurttaglarin yasantilarinda

aramak gerekmektedir.

Priene Agorasr’nin yapim tarihi 1.0. 3. yiizyilin baslarma kadar gitmektedir®.
Fakat 1.0. 2. yiizyilla gelindiginde Agora, artik kentin ileri gelenlerinin yaptirdig
onurlandirma anitlar1 ile dolup tasar. Agora’nin kentin hem siyasi hem de ekonomik
merkezi olmasindan 6tiirii, kentin ileri gelen veya baska bir deyisle zengin vatandaslari,
reprezantasyon amactyla bu alan1 kullanmuslardir. Hatta 1.0. 2. yiizyila gelindiginde artik
Agora “pazar yeri” olarak kullanilamayacak kadar dolu oldugu i¢in, Agora’nin hemen
batisina yeni bir “Et ve Balik Pazar1” kurulmak zorunda kalinmistir®. Priene Agorasi’nin
reprezantasyon merkezi olarak kullanilmasinin nedeni, muhtemelen, diger kentlerdeki
agoralarda oldugu gibi, Prieneliler tarafindan siirekli olarak ziyaret edilmesidir. Yani
sehrin ileri gelenleri, onurlandirma anitlarinin insanlar tarafindan siirekli olarak

goriilmesini istedikleri i¢in, sehrin bu alanina yaptirmis olmalidir.

Ayni durum kentin tiyatrosunda da goriiliir. Kentin iinlii ileri gelenlerinden olan
Apollodoros’un heykel kaidesi sahne binasinin hemen batisinda yer alir®®. Tiyatro’da
agora gibi insanlar tarafindan sik ziyaret edilen, géz oniinde bulunan bir konumdadir.

Apollodoros’un ayni zamanda Agora’da da iki tane heykel kaidesi bulunmaktadir®.

Kisacas1 Prieneliler, daha dogrusu kentin ileri gelenleri, reprezantasyon
konusunda yasamlarinda birbirleri ile yarisir haldeydi. Bu nedenle kentin gbz Oniinde
bulunan ve insanlarin siirekli ziyaret ederek onlar1 hatirlayip, anacaklari alanlara

onurlandirma anitlar1 yaptirmislardir.

Yasamlarinda bu sekilde bir yarisa girmis olan Prienelilerin, 6liimlerinden sonra
da hatirlanmak amaciyla, hem siyasal hem de maddi gii¢lerine paralel olarak, mezarlarini
onemli konumlar1 yaptirmak istemis olmalidirlar. Oliimden sonra hatirlanmanin en iyi

yolu muhtemelen kent igerisine gdmiilmektir. Hellenistik Donem’de kent igerisine gdmii

81 \/on Kienlin 2005, s. 124,

82 Mert 2016, s. 386.

8 von Gerkan 1921, Taf. 10 Abb. 2
8 Rumscheid 2000, Abb. 67.
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cok nadir goriilse de, dnemli kisiler i¢in kent icerisindeki dnemli konumlara mezar
yapilar1 yapildig1 bilinmektedir®. Priene’de de bu duruma 6rnek teskil eden, tiyatronun
hemen dogusunda, Heroon oldugu diisiiniilen anitsal bir mezar yapis1 bulunmaktadir®,
Kent icerisine gOmiisiinii yaptiracak kadar varlikli olmayip ya da savaslarda
kahramanlik gosterip, “Heros™®’ iinvanmi alamayan Prieneliler, bu yaris1 muhtemelen
nekropol sahasi igerisinde devam ettirmis olmalidir. Tipki kent igerisinde yaptirdiklar

onurlandirma anitlar1 gibi, mezarlarinin da insanlarin siklikla gelip — gectikleri, goz

oniinde bulunan lokasyonlarda bulunmalarin1 istemis olmalidirlar.

Bu tanimlara en iyi uyan lokasyon, muhtemelen yukarida da anlatilan antik yol ve
cevresidir. Zira komsu kentlerden buraya gelen, ya da kentten disariya ¢ikan insanlar bu

yolu kullanmak durumundaydi.

Bu bilgilerin arka planinda, teze konu olan mezar kiimesinin konumunun énemi
daha da artmaktadir. Zira bu mezarlar, bahsi gegen bu yolun yaklasik olarak yalnizca 20
metre kuzeyinde bulunur. Yol ile bu mezarlar arasindaki yikselti farki yaklasik 4
metredir. Yani bu yolu kullanan ziyaretgiler bahsi gecen mezarlart ve muhtemelen bu
mezarlarin stellerini yoldan gecerken gorebiliyorlardi. Ayrica yukarida anlatildig {izere,
kentin ana giris kapist olan Dogu Kapisi’'ndan da bu mezarlarin bulundugu lokasyon
goriilebilmekteydi. Dolayistyla burada bulunan mezarlarin siradan Prieneliler’in degil de,

kentin orta tabakasina mensup insanlara® ait oldugu sylenebilir.

Ayrica mezarlarin bu konumu, bu kadar kiiciik bir alana 7 adet mezarin neden
sigdirlldigi sorusuna da yanit olabilir. Kent kapisina ve antik yola en yakin anakaya
kaynaklarindan birisinin bulundugu bu alani, en verimli sekilde kullanmak istemis
olmalidirlar. Bu soru ile beraber yine bu mezar kiimesinin yukarida anlatilan konumu,
buradaki mezarlarda niye siirekli gdmii goriildiigii sorusuna da yanit olabilir. Mezarlarin
bulundugu bu konum Hellenistik Donemden Roma Doénemi’ne ve hatta Bizans
Donemi’ne kadar 6nemini korudugu i¢in nesiller degistikce yine kentin 6nemli kisilerinin

gomiileri icin tercih edilmis olmalidir. Bu baglamda, eski mezarlarin yikilip yeniden

8 Kent igerisine yapilan mezar yapi 6rnekleri: Herda 2003, Thiir 1995.

8 Bk. Biicherl 2012.

87 Heros kavramu icin bk. Saracoglu 2005, ss. 57 — 79.

8 Muhtemelen daha iist tabakadan insanlar, antik yola paralel olan mezar ve mezar yapilarina gémiiliiyordu.
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yapilmasindansa; hali hazirda var olan mezarlarda yillar i¢inde olusan tahribatlarin neden

oldugu yapisal hasarlar tamir edilip® tekrar kullanilmas1 yoluna gidilmis olmalidir.

Buraya yapilan gomiilerin bir kisminda — ya da tamaminda — bu alan bir aile
mezar1 olarak kullanim gérmiis olabilir. Mezarlarin birbirleri ile bitisik yapilmasi, bazi
duvarlarinin ortak olmasi bu goriisii destekler niteliktedir. Zira aile mezarlarinin bu

sekilde gruplandirilmas1 geometrik donemden itibaren gériilmeye baglanmistir®.

Daha ge¢ donemlerde de aile mezarlari kullanilmaya devam edilmistir. Aile
mezarlar1 ¢ogu zaman karsimiza mezar yapilar1 olarak ortaya ¢ikar. Ornegin Priene’nin
komsu kenti olan Milet’te kent igerisinde, tiyatronun hemen arkasinda bir Heroon mezar
yapist bulunmaktadir. Mezar odasmin igerisinde bes adet loculi (duvar mezar)
bulunmaktadir. Bu mezarlarin hemen 6niinde de bir adet kurban ¢ukuru bulunur. Bu
mezar yapisinin sehrin kurucu ailesine ait oldugu diisiiniilmektedir®. Yine yakin bir kent
olan Efes’te, tonozlu oda mezarlar bir aile mezar1 olarak kullanilmistir®2. Hieropolis’te de

tiimiisler aile mezar1 olarak kullanilmistir®,

Fakat daha miitevaz1 aile mezarlart da bulunmaktadir. Stratonikea’da olagan
sartlarda tek gomii i¢in yapilan khamasorion (Kaya Oygu Sandik Mezar) ve mermer tekne
tiplerindeki mezarlara birden fazla gémii yapilmistir. Ozellikle mermer tekne tipindeki
mezarlar, tipki bahsi gecen mezar kiimesinde oldugu gibi birbirine bitisik yapilmis ve bir
duvarlari iki mezar tarafindan ortak kullanilmigstir. Biitiin bu nedenlerle Rahsan Tamsii
Polat bu mezarlarin aile mezari olarak kullamldigimi diisiinmektedir®. Bu durum Silyon

Nekropolisi’nde® ve Labranda’da® goriilmektedir.

Priene’de teze konu olan mezar kiimesini olusturan mezarlar da kismen veya
tamamen kayaya oyulmustur ve birbirleri ile ardisik yapilmislardir. Birbirleriyle ardigik

mezarlarin bir ortak duvarlari bulunmaktadir. Ayrica mezarlarda birden fazla gomii

8 Mezarlarda yapilan tamiratlarin izleri ile ilgili 6rnekler “3.1. Mezarlar” baghginda, mezarlarin tammlari
yapilirken verilmistir.

% Detayl bilgi igin bk. Walter 1940, ss. 121 — 308.

%1 Bk. Herda 2003.

9 Yazic1 2014, s. 66.

% D’ Andria 2003, s. 58.

% polat 2013, s. 261.

% Ozer 2016, 5.613.

% Henry 2010, 71-12
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goriilmistiir. Dolayisiyla yukarida sayilan merkezlerde de goriilen aile mezari tipi,

olasilikla bu mezar kiimesinde de goriilmektedir.

Dolayisiyla, mezarlarin kullanim siiresince bir donem bu alanin kullanim hakkina
sahip olan aile — aile mezarlar1 devredilebiliyordu®” - ¢ocuklarin1 kaybettikten sonra hali
hazirda var olan mezarlardan birisine gdommek yerine, daha yukar1 bir kotta, oldukg¢a basit

ve s1g bir sekilde yeni bir mezar yaptirmis olmalidirlar.

[k bakista 7 Numarali Mezar yapisim kuzeybat1 — giineydogu yéniinden kesen ve
devsirme malzemelerin kullanildigi duvarin (Resim 26) bir zamanlar bu aile mezarini
¢eviren peribolos duvarinin bir kismi olabilecegi diigtiniilmiistii. Zira o donemlerde bu tip
aile mezarlar1 peribolos duvarlar ile gevriliyordu®®. Fakat bahsi gegen bu duvarm boyle
bir fonksiyona sahip olup olmadigini anlamak igin suan olduk¢a erkendir. Ayrica, bahsi
gecen duvarm bazilikanin bir uzantis1 olabilecegi de diisiiniilmektedir®®. Bu nedenle bu

duvarin fonksiyonu suan yanitsiz kalmaktadir.

Bu alanin bir aile mezar1 olarak kullanilmig olabilecegine iliskin diger bir bulgu
ise 5 ve 6 Numarali Mezarlarin {izerindeki yaklasik 80 cm dolgu topragin iizerine
yapilmis, daha ge¢ donem zemin désemesinde devsirme malzeme olarak kullanilmis olan
stel pargasidir (Resim 27). Bu stel pargasinin tizerinde iki farkl isim goriilmektedir.
(Agathenaros’un oglu Poseidonios, Artemidoros’un Kizi ve Poseidonios’un karisi
Glykinna'®) Aile mezarlarinda stellerin {izerinde birden fazla ismin bulundugu
bilinmektedir®®, Ayrica 6 Numarali Mezar’n {ist ortiisiiniin hemen tizerinde, iki adet stel
yuvast bulunmustur. Fakat bu stel parcasinin buraya ait olup olmadig1 sorusu yanitsiz

kalmaktadir.

Yukarida da anlatildig1 izere 5 ve 6 Numarali Mezarlarin bulundugu yer, yaklasik
80 cm yiiksekligindeki bir toprakla dogal nedenlerle dolduktan ya da kasten
doldurulduktan sonra, iizerine daha ge¢ dénemlerde yeni bir zemin désenmistir. (Resim

28) Bu zeminin yapilis amaci, yanitlanmasi gereken bir baska sorudur.

97 Okunak 2005, s. 63.

% Humphreys 1980, s.111.

9 Mustafa Sahin ile sozlii gdriisme.

100 By geviri Uludag Universitesi’nden Elif Burcu Ozkan tarafindan yapilmistir.
101 Humphreys 1980, s. 97.
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Bahsi gegen zemin dosemesinin bulundugu kot, Dogu Nekropol Bazilikasi’nin
girisi ile hemen hemen ayni kottadir. Ayrica bu zemin dosemesinin, topografik olarak
Bazilika’ya girisin saglanabilecegi tek yer lizerinde bulunuyor olusu; bu ddsemenin
Bazilika’nin yapilis tarihinde, yani 1.S. 5. yiizyillda yapildigim diisiindiirmektedir.
Dolayistyla bu alan, bazilikanin yapildig1 dénemde, bazilikanin girigini saglamak {izere

bir yol olarak kullanilmis olmalidir.
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3.3. MEZAR TiPLERIi

Teze konu olan alanda bulunan mezarlarin tamami temelde anakayanin oyulmasi
ile meydana getirilmistir. Fakat mezarlar daha detayli incelendiginde kayanin kullanim
sekline bagli olarak bir takim farkliliklar bulundugu gézlemlenmistir. Bu farkliliklar ile

birlikte s6z konusu mezarlar ti¢ farkli tipe ayrilmistir:

1. Khamosorion
2. Kismi Khamosorion

3. Oygu — Orgii Mezar

Literatiirde, anakayanin oyularak sanduka bi¢imine getirilmesi ile olusturulan
mezarlara “Khamosorion'%2” mezar ad1 verilmektedir ve bu mezar tipine Anadolu’nun
hemen hemen her yerinde rastlamak miimkiindiir'®. Ozellikle topografik &zelliklerinden
dolay1 Karia Bolgesi’nde siklikla kullanilan bu mezar tipi “Karia Tipi Mezar” olarak da
adlandiriimaktadir’®, Bu tip mezarlar ayrica “Kaya Oygu Mezar'®”, “Kaya Oygu Tekne
Mezarl®” ve “Kayaya Oygu Mezar'®” olarak da isimlendirilmektedir.

Bu ¢alismada da, mezar teknesinin tamaminin anakayaya oyularak elde edilmesi
ile olusturulan mezar, khamosorion tipi mezar olarak adlandirmistir. Teze konu olan
mezar kiimesinden yalnizca 1 Numarali Mezar bu 6zelliklere sahiptir. Bahsi gegen mezar
basitge anakayaya oyularak olusturulmustur. Mezarin duvarlari kaba birakilmistir.
Mezarin dogu ve bat1 duvarlarinda ise kapagin oturmasi icin profiller yapilmistir. Bu
mezarin kiiciik boyutlarindan dolayr bir c¢ocuk mezar1 oldugu diisiiniilmektedir.

Anadolu’da bagka kentlerde de khamosorion tipi mezarlar ¢ocuklar i¢in kullanilmistir.

102 khamosorion: Eski Yunanca “Diiz/Yassi Mezar” anlamina gelmektedir. Bk Liddell — Scott 1843.
Khamosorion terimiyle karsilasilan ve ulasilabilen ilk yayin Rudolf Heberdey ve Adolf Wilhelm’in “Reisen
in Kilikien” adli galismasidir. Bu gcalismada khamosorion “zemine derinlestirilmis lahit” olarak
tanimlanmistir. Bk: Heberdey —Wilhelm 1896.

103 Bk: Milet: Forbeck 1998; isaura: Altun 2016 Olba; Akcay 2008, Stratonikeia: Polat 2013 Apollonia a.
R.: Sahin — Ozbey 2017.

104 Bean 1987, s. 90.

105 Karabay — Camoglu 2012, s. 74

106 Simsek 2011b, s.11.

197 Tyrpan 2008, s. 4.
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Ornegin Olba’da, 1 Numarali Mezar ile hemen hemen aym boyutlara sahip iki
khamosorion bulunmaktadir®, Daha erken doneme tarihlenen bir baska Ornek ise

Boriikgii Mevkii’nde giin yiiziine ¢ikartilmistir'®,

Alanda yapilan kazi ¢alismalarinda 1 Numarali Mezar’a ait olabilecek kapak
bloklarina rastlanmamistir. Fakat, kentin nekropollerinde yapilan yilizey arastirmalarinda
bu tip mezarlarin genellikle ic ya da dort adet yassi tas bloklar ile kapatildig
bilinmektedir. Priene Nekropolleri’nde yapilan yiizey arastirmalarinda, Anadolu’nun bazi
kentlerinde, 6zellikle Likya Bolgesinde, bu tip mezarlarin iist ortiisii olarak kullanilmig
olan semerdam catili kapak taslarinal'® rastlanilmamistir. Bu nedenle bahsi gegen

mezarin iist Ortilistinlin diiz, yassi bloklar ile olusturuldugu diisiiniilmektedir.

1 Numarali mezarin hemen dogusunda bulunan 2 Numarali Mezar’in teknesi de
anakayaya oyularak olusturulmustur. Fakat bu mezarin teknesi olusturulurken, kuzey
tarafinda kisa kenar1 olusturacak bir kaya kiitlesi birakilmamistir. Bunun yerine bu kisim
tamamen tiraglanmistir ve buraya yekpare bir blok tas konulmustur. Bdylece mezarin
giiney — dogu ve bati duvarlari anakaya iken; mezarin kuzey duvari tas bir blok ile
olusturulmustur. Dolayisiyla bahsi gegen mezar ikinci mezar tipini; yani “Kismi

Khamosorion” tipini olusturur.

Burada baska bir soru giindeme gelmektedir. Mezarin bir kisa kenarinin kayadan
olusturmak yerine, neden yekpare bir tag bloktan yapmislardir? Bu sorunun birden fazla

yanit1 olabilir.

Bu uygulamanin segilmesinin sebeplerinden birisi topografik sartlar olabilir.
Mezarin yapilacagi alanda anakayanin yetersiz kalmasindan dolayr bu sekilde bir
uygulamaya gidilmis olabilir. Fakat bu durumda, nekropol sahasi igerisindeki kayaya
oygu mezarlarda bu uygulamanin genele yayilmamis olmasi, istisnai durumlarda
kullanilmis olmas1 gerekir. Fakat bu giine kadar yapilan sinirlt ylizey arastirmalarinda bu
uygulamanin siklikla tercih edildigi goriilmiistiir. Bu da, topografik sartlarin bu
uygulamaya gidilmesi hususunda ilk siralarda yer almadigim diisiindiirmektedir. Ornegin

Alinda’da duvarlarla takviye edilmis mezarlarin bulundugu bilinmektedir''!. Fakat bu

108 Akgay 2008, s. 101, 103.

109 Arthan 2007, s. 110.

110 Bzdilek 2006, s. 43.

11 Vecihi Ozkaya, Oya San, Giirol Barim, Alinda (Karpuzlu), AST 16, Kiiltiir Bakanlig1, Ankara s.305
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uygulama Alinda’da nekropol sahasi igerisinde istisnai bir durum sergilerken, Priene’de

daha genele yayillmistir.

Bu nedenle bu uygulamanin fonskiyonel sebepler i¢in de kullanildig
diistiniilmektedir. Teze konu olan bu alandaki mezarlarin tamamina yakiminin siirekli
olarak kullanim gordiigli yukaridaki boliimlerde birkag defa dile getirilmistir. Her yeni
gomii sirasinda, oldukga agir olan mezar kapaklarinin tekrar tekrar kaldirilip, yerine
koyulmasi oldukga zorlu bir islemdir. Bunun yerine kisa kenarlarindan birisinin kapak
taglarindan daha hafif olan bir tas blok ile olusturulmasi sonucu, her yeni gomii i¢in bu
tag blogun yerinden oynatilmasi ile gomiiniin daha kolay gerceklestirilmesi amaglanmig
olabilir. Zira bu uygulamanin gortildiigii 2, 3 ve 4 numarali mezarlarda, mezar teknesinin
tist kisimlarinda herhangi bir tahribat veya tamirat izine rastlanmazken; her ne kadar bir
kisa duvarlar1 yine yekpare bir tastan yapilmis olsa da 5 ve 6 numarali mezarlarin
teknesinin st taraflarinda tahribat ve bu tahribata bagli olarak tamirat izleri
goriilmektedir. Bu mezarlarin yekpare bir tas blok ile yapilan kisa kenarlarindan yeni bir
defin yapmak muhtemelen daha zordu ¢iinkii mezarlarin kuzeyinde baska mezarlarin da
oldugu bilinmektedir. Bu da, bu uygulamanin daha fonksiyonel sebepler ile tercih

edildigini diistindiirmektedir.

Ugiincii tip olarak ise, drgii — oygu tipi mezarlar bulunmaktadir. Bu mezarlarm
zemini anakayadan olusur. Mezarin teknesinin duvarlari zeminden bir miktar fakat
diizensiz bir sekilde yiikselir. Eksik kalan kisimlar ise biiyiik tas bloklarin (Resim 29) ve
irili — ufakli taslarin (Resim 30) hargla birbirine tutturulmasi sonucu olusturulmustur.
Boylece bu mezarlar temelde anakayanin oyulmasi ile olusturulmus olsa da, mezarlarin

duvarlari tag orgi ile yiikseltilmistir.

Priene’de anakayanin eksik kaldigi yerlerin, taglarin 6riilmesi ile tamamlanmasi
yalnizca bu alana ve daha genelde nekropol alanlarina 6zgii degildir. Bu uygulama
Priene’nin surlarla cevrili kent i¢ci boliimiinde de siklikla goriilmektedir. Ornegin
Agora’nin batisinda bulunan Gida Pazari’nin giineyinde bulunan O2 numarali odanin
kuzey duvarinda (Resim 31) bu uygulama izlenebilmektedir!*2, Hakan Mert’in belirttigi

gibi yapilan bu uygulamalar Priene’li yap1 ustalarinin anakayanin kullanilmasi konusunda

112 Mert 2016, s. 407.
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ne kadar usta olduklarin1 gosterir!'®

. Kaya oygu tipi mezarlarin bu tipte yapilanlarina,
Anadolu’da cok sik rastlanilmamaktadir. Ancak gene de birka¢ merkezde bu tipten
mezarlar gérmek miimkiindiir. Ornegin Milas’in Oren Beldesi sinirlari icerisinde bulunan
Belentepe Mevkii’nde bu tipten mezarlara rastlanilmistir'*®, Priene’nin komsu kenti
Milet’te de, ayni bu alanda gériildiigii gibi, iki mezar yan yana bu tipte yapilmistir'®,
Ayrica Kaunos’ta da, tabanlar1 anakaya olan, fakat duvarlari tas 6rgii ile olusturulmus

olan yan yana yapilmus iki mezarla karsilasiimistir'®,

Sonug olarak Dogu Nekropol Bazilikasi’nin batisinda bulunan biitiin mezarlar,
temelde anakayanin oyulmasi ile olusturulmus, fakat detayda, anakayanin

kullanilmasinda goriilen farkliliklar ile {i¢ tipe ayrilmistir.

113 Mert 2016, s.395

114 Tirpan 2008, s. 5.

115 Forbeck 1998, s.199.
116 Ozen 2005, Abb la-b.
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3.4.MEZAR BULUNTULARI

2016 ve 2017 yilinda, bu teze konu olan mezarlarin bulundugu alanda, mezarlarin
tizerinde bulunan dolgu toprakta yapilan kazilarda c¢ok sayida kii¢clik buluntuya
rastlanmistir (Tablo — 1). Mezarlarin tizerini 6rten bu topraktan ¢ikan buluntular arasinda
en ¢ok tabak formunda seramikler bulunmaktadir. 404 adet ele gecen tabak pargasinin
yani sira 1 adet tuzluk, 1 adet tencere, 10 adet tava, 9 adet balik tabagi, 9 adet testi/siirahi
ve 41 adet de kupa pargasi giin yiiziine ¢ikartilmistir.

Antik Yunan’da gdmiiniin yapilmasinin ardindan tglinci ve dokuzuncu giin
mezarda yemek verilip, kurbanlar kesildigi bilinmektedir!!’. Ayrica gomii sonras1 yapilan
ziyafetlerin disinda, her yil tekrarlanan ziyafetler de bulunmaktaydi*'®. Bu arka planda
diisiiniildiiglinde, mezarlarin iizerinde ve etrafinda yeme — i¢me ile alakali seramiklerin
yogun olarak bulunmus olmasi, bu mezarlarin sahipleri i¢in de yukarida anlatilan
ritiiellerin yapilmis oldugunu diisiindiirmektedir. Ayrica yine bu tabakadan 17 adet sunu
kasecigi parcasi da ele gegmistir ki bunlar da ayni sekilde mezarlarda yapilan ritiiellerle
ilgili olmalidir.

Mezarlarin iizerindeki tabakadan ele gegen, amorf seramiklerin disinda, diger
buluntular arasinda ar1 kovan pargalari, kiremitler, tesseralar ile cam pargalari ele
gecmistir.

1 Numarali Mezar’da ¢ok az sayida buluntuya rastlanmistir (Tablo 2). Bu
buluntular arasinda en fazla sayida belirsiz formlarda depolama amacli kullanilmig
oldugu diisiiniilen seramikler bulunur. Bunun disinda bu mezardan da yine on bir adet
tencere ile li¢ adet tabak parcasi ele ge¢cmistir. Mezarin hemen disindan bir adet Hadrian
Donemi sikkesi ele gegmistir (Kat. M1.1). Mezardan ayrica bir adet stel pargasi da
yapilan kazilar sonucunda giin 1s18ma ¢ikartilmistir (Resim 14). Ancak stel tizerinde
herhangi bir tarihlemeye yardimci motif vb. bulunmamaktadir.

2 Numarali Mezar’dan da az sayida buluntuya rastlanmistir (Tablo 3). Bu
buluntular arasinda en fazla sayiya sahip olanlar sikkelerdir (Kat. M.2.3. — 2.9). Hemen
hemen ayni seviyede ve aynm1 yerde — mezarin gliney ve bati duvarlarinin birlestigi
koseden — ele gegmislerdir. Bu sikkelerin en erkeni 1.0. 259 — 246 yilina tarihlenirken
(Kat. 2.3) en geg olani ise (Kat. M.2.9) I.S. 100 — 225 yillar1 arasina tarihlenir.

2 Numarali Mezar’dan da dort adet tabak pargasina rastlanmistir. Bu pargalardan
yalnizca birisi ile tarihleme yapilabilmistir. (Kat. M.2.2) Bu tabak, mezarlarin {izerinde
bulunan toprak tabakasinda ele gecen tabaklar ile cagdastir ve 1.0. 2. yiizyila tarihlenir'®®.
Bu mezardan ayrica iki adet unguentarium parcasi bulunmustur. Bu parcalardan birisi
(Kat. M.2.1) yine 1.0. 2. yiizy1l ézellikleri gostermektedir?°,

117 Sahin 1993, s. 158

118 Bk. Vergilius, Aeneas, 111 — 300, Ovidius, Fast., Il. 525.
119 Edwards 1975, 127 PI. 30,62 Kat. 683-685

120 Giirler 1994, s. 188 Ciz. 41 Lev.31 Kat.146
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3 Numarali Mezar’in giiney duvarini olusturan tas blogun giineye dogru
yatmasindan dolayr yaklasik 500 kg olan bu blok kaldirilamamis ve bu nedenle bu
mezarda kazi ¢alismalar1 ¢ok sinirl bir sekilde ilerleyebilmistir. Hem bu nedenle hem de
mezarin daha antik donemde rahatsiz edilmesinden dolay1 bahsi gecen mezardan ¢ok az
sayida buluntu giin yiiziine ¢ikartilabilmistir (Tablo 4). Bu mezardan da yine 1.0. 2.
yiizyila tarihlenen bir tabak parcasi, bir tuzluk ile bir testicik giin yiiziine ¢ikartilmistir.
Bu mezardan en ¢ok ele gegen buluntu toplulugunu belirsiz formlarda depolama kaplari
olusturur. Bu mezardan ayrica bir adet Bizans sirli seramigi ele gegmistir.

4 Numaralt Mezar’in buluntular arasinda en ¢ok karsilasilan buluntu toplulugu
yine belirsiz formlarda yapilmis depolama kaplaridir (Tablo 5). Bu mezardan da bes adet
tabak parcasi, 1 adet sunu kasecigi, 14 adet de yine yemek ile alakali kaplar bulunmustur.
Bu mezardan ayrica profil veren 1 adet unguentarium parcasi giin yiiziine ¢ikartilmigtir
(Kat. M4.1). Bu unguentarium 1.0. 3. yiizyilm ikinci yarisina tarihlenmektedir®?!,
Bunlarla birlikte bu mezardan, komsu mezar olan 3 Numarali Mezar’da ele gegen
testicigin biraz daha biiyiik formunda bir testi giin yiiziine ¢ikartilmistir (Kat. M4.2). Bu
testi de 1.0. 2. yiizyila tarihlenmektedir'?2, Bu buluntularin yani sira bu mezardan 1 adet
mermer agirsak gilin yiiziine ¢ikartilmistir (Kat. M4.3).

5 ve 6 numarali mezarlar, bu mezar grubu igerisindeki soyguna ugramayan tek
mezarlardir. Bu nedenle bu mezarlardan, diger mezarlara gore daha fazla sayida buluntu
giin yiizline ¢ikartilmigtir.

5 Numarali Mezar’da yapilan kazi ¢aligmalari sirasinda giin yiiziine ¢ikartilan
buluntular arasinda en ¢ok karsilasilan buluntu grubunu yine tabaklar olusturmaktadir
(Tablo 6) Kat. No: M.2.2°deki parga ile benzerlik gosteren bu tabaklar da genel olarak
I.O. 2. yiizyila tarihlenmektedir. Mezardan kaseler de aci8a ¢ikartilmistir. Bu kaselerden
birisinin iizerinde bitkisel ve dalga motifleri goriilmektedir (Kat. M5.1). Bu kasenin
megara kasesi oldugu diisiiniilmektedir ve 1.0. 2. vyiizyiin ikinci yarisina
tarihlenmektedir'?. Toplam da 4 adet ele gecen kupa parcalarindan birisi de (Kat. M5.2)

yine 1.0. 2. yiizyila tarihlenir!?*,

Bu mezardan toplamda 15 adet unguentarium pargasi ele geg¢mistir. Bu
unguentariumlardan {i¢ii beyaz zeminli yapilmistir. Unguentariumlar da genel olarak 1.0.
3. — 2. Yiizyillara tarihlenmektedir (Kat. M5.3 — M5.4 — M5.6). Bu mezardan ayrica
literatiirde Atina Bati Yamaci Seramigi olarak gecen gruba ait oldugu diisiiniilen bir
seramik parcasi bulunmustur (Kat. M5.5). Bu parganin da 1.0. 3. Yiizyila tarihlendigi
diistiniilmektedir.

Bu buluntularin disinda mezardan ¢ok sayida metal pargasi ele ge¢mistir. Bu
metallerin ¢ogunlugunu dekoratif ¢ivi pargalar1 olusturmaktadir (Kat. M5.13, M5.16).
Civilerin yani sira metal olarak bir miktar da altin varak pargasi ele gegmistir (Kat. M5.9,

121 Giirler 1994, s. 180

122 Gassner 1997, s.58 Taf.8 Kat. 154-155

123 Giirdal 1999, s.32 Lev. XII Kat. B31

124 Rotroff 1997, 5.230 Fig. 92 PI. 119 Kat.1542.
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5.12) Ayrica bu mezarda, kemiklerin altinda bulunan sert toprakta bir adet sikke
bulunmustur (Kat. M5.18). Bu sikke 1.0. 320 — 240 yillar1 arasina tarihlenmektedir!?°,

5 Numarali Mezarin diger buluntular1 arasinda dort adet kemigin islenmesi ile
yapilmis sag¢ veya elbise ignesi (Kat. M5.7) ve kolye ucu olarak kullanildig1 diistiniilen
bir adet cam pargasi (Kat. M5.8) bulunur.

5 Numarali Mezarin dogusunda bulunan 6 Numarali Mezarin buluntular1 arasinda
yine tabaklar, komsu mezardaki gibi buluntular arasinda en ¢ok olmasa da, oldukga fazla
orandadir (Tablo 7). Bu mezarda dikkat ¢eken buluntu gruplarindan birisi, 3 ve 4
Numarali Mezarlar’da da goriilen beyaz zeminli testicik parcalaridir. Bu mezardan
bulunan pargalar amorf olarak ele gegse de, bu parcalarin da yine 1.0. 2. yiizyila
tarihledigi diistiniilmektedir.

Bu mezardan 1.0. 4. -2. yiiziyla tarihlenen bir testi/siirahi parcasi giin yiiziine
cikartilmistir'?®® (Kat. M6.1). Tarihlenebilen bir diger seramik parcasi ise firga dekorlu
olandir (Kat. M6.3). Bu da 1.0. 110 — 86 yillarmna tarihlenir'?’. Bu mezardan da komsu
mezarda oldugu gibi islenmis kemikten sag ve elbise igneleri pargalari bulunmustur (Kat.
M6.4, M6.6). Yine komsu mezarda goriilen cam kolye ucundan biraz daha farkli bagka
bir kolye ucu, bu mezardan ele ge¢mistir (Kat. M6.7). Mezarin metal buluntular arasinda
bir kolye ucu (Kat. M6,8), altin varak parcalar1 (Kat. M.6.9) ve bicak pargasi
bulunmaktadir (Kat. M6.10).

Mezar1 kesen daha ge¢ donem bir duvar ile daha antik donemde rahatsiz edilen 7
Numarali Mezar’dan ¢ok az sayida buluntu ele gecebilmistir. Bu buluntular arasinda en
cok ele gecen grup belirsiz depolama seramikleridir (Tablo 8). Bu mezardan da tencere,
tava ve tabak gibi yeme — i¢me ile alakali seramiklere rastlanmistir. Bu tabaklar da yine
1.O. 2. yiizy1la tarihlenmektedir. Bu mezardan giin yiiziine ¢ikartilan buluntular arasindan
sadece iki sikke tarihlenebilmektedir. Bu sikkelerden birisi Magnesia a. M. orijinlidir ve
1.O. 300 — 200 yillarina tarihlenir (Kat. M7.3). Digeri ise Priene darbidir ve 1.0. 240 —
170 yillarina tarihlenir (Kat. M7.4). Bu buluntularin disinda mezardan bir adet kemigin
islenmesi ile yapilmis kolye ucu (Kat. M7.1) ve bir adet sarims1 agiz parcast dikkat
cekmektedir (Kat. M7.2).

Sonug olarak, mezarlardan ele gecen biitiin buluntular incelendiginde, en fazla
seramik buluntunun 6 Numarali Mezar’dan geldigi goriiliir. Bunun nedeni olasilikla bahsi
gecen mezarin 5 Numarali Mezar ile soyulmadan giiniimiize kadar korunagelmis
olmasidir. En fazla metal buluntu ise 5 Numarali Mezar’dan ele ge¢mistir ve onu yine
komsusu olan 6 Numarali Mezar izler. Burada ilging olan istatistik, lizerinde kapag:
olmayan ve soyguna ugradigi diisiiniilen 2 Numarali Mezar’dan, diger biitiin mezarlardan
daha fazla sikke bulunmus olmasidir (Grafik 1).

125 Regling 1927, ss. 75-80 Nr. 123-135
126 Edwards 1975. s.140 PI. 34 Kat. 733
127 Rotroff 1997, 5.163 Fig 63 PL:77 Kat. 1025

47



3.5 KRONOLOJI

Elinizde bulunan tezin “3.2. Konumlar1” bdliimiinde anlatildigi gibi, mezar
kiimesinin bulundugu alan bir anakaya kaynagidir. Muhtemelen bu alan ilk kullanim
evresinde, - ki bu evre yiiksek ihtimalle kentin kurulus donemine ya da ondan hemen
sonraya denk gelir — tas ocagi olarak kullanilmigtir. Zira anakayanin bazi yerlerinde, blok

olusturacak kadar biiyiik parcalarin kopartilmis oldugu gériilmektedir (Resim 32).

Bununla birlikte 2 Numarali Mezarin bulundugu anakaya tepeceginin bir
boliimiinde diizgiin bir dogru olusturacak sekilde kesik ve kanal izlerine rastlanmistir
(Resim 33). Bu izler muhtemelen tas ustalar1 tarafindan buradan bir kisim tas blok
cikartmak i¢in agilan gediklerdir. O donemde tag ustalarinin, kayalardan blok ayirmak
icin kaya tlizerinde gedik acip, bu gediklere de ahsap koyduktan sonra 1slatarak kayanin
patladigi sagladiklar1 bilinmektedir'?®, Fakat bu gedikler acildiktan sonra bir sebepten
bu islemden vaz gegilmistir. Buradan blok ¢ikartmaktan vaz gegmelerinin nedeni, ikinci

evrede bu alanin mezarlar i¢in kullanilmasina karar verilmesi olabilir.

Alanin tas ocagi olarak kullanilmasmin muhtemel bir sonucu da, mezarlarin
teknelerinin bir kisminin anakayadan olusturulurken, bazi kisimlarinin anakayadan muaf
kalmasina sebep olmasidir. Bu da, mezarlarin bir kismmin anakayadan bir kisminin ise
tas orgii ile olusturulmasina sebep olmus olabilir. Biitiin bu nedenlerle bahsi gegen alanin

ilk evresinde bir tag ocagi olarak kullanildig: diistiniilmektedir.

Mezar kiimesinin bulundugu alanda daha sonra, 1.O. 4. yiizyillin sonlari, 3.
ylizyilin baglarinda 5, 6 ve 7 numarali mezarlar yapilmis olmalidir. Fakat 5 ve 6 numarali
mezarlarin stirekli kullanim gormesi nedeniyle, bu mezarlarn ilk yapildiklar1 zamanki
durumlar1 bugiin gézlemlenememektedir. Fakat gerek buluntular gerekse de tipolojik
benzerliklerinden dolay1 ayni tarihlere tarihlendikleri 7 numarali mezar, siirekli kullanim

gormedigi i¢in muhtemelen ilk yapildigr donemki 6zellikleri gostermektedir.

5 ve 6 Numarali Mezarlar’in anakayadan muaf kalan kisimlar1 tag orgii ile
tamamlanmistir ve duvarlarin tamamu ince bir siva ile kaplanmistir. 7 Numarali Mezar’in

teknesi ise sadece anakayadan olusur. Bu mezarda da, mezarin ilk evresinde, komsu

128 Bk: Orhan Bingdl, Bu Koca Taslart Nasil Islediler, Nasil Kaldirdilar, Istanbul, Bilgin Kiiltiir Sanat
Yayinlari, 2012
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mezarlarda oldugu gibi anakayanin iizerine tas orgii ile mezar teknesinin boyutunun

biiyiitiiliip biiyiitiilmedigi sorusuna kesin yanit verilemese de iki olasilik vardir:

- Bu 3 mezarn ilk evrelerinde oldukga s1g bir Khamosorion oldugu.
- Bu 3 mezarn ilk evrelerinde de mezar teknesinin boyutunun 6rgii duvar ile
yiikseltildigi.
Ik olasiligm ortaya atilmasmi saglayan detay, 7 Numarali Mezar’'in bugiin
goriinen dogu duvarinin oldukga diizgiin bir sekilde islenmis olmasidir. Fakat 5 ve 6
Numarali Mezarlar’in duvarlarimin  bir kismini  olusturan anakayanin biiyiik bir

boliimiinde bdylesine diizgilin bir hat izlenmemesi akillarda soru isareti birakmaktadir.

Ikinci olasihigin ortaya atilmasmin sebebi ise, 7 Numarali Mezar’in bugiin
gbzlemlenebilen bati duvarinin, dogu duvarina gore yaklasik 60 cm daha yukarida
olmasidir. Muhtemelen mezarin yapildig: ilk evrede dogu duvart da bat1 duvariyla tag
orgii teknigi ile ayni yiikseklige getirilmisti. Daha sonraki bir evrede, mezarin dogu
duvarinin bir kismini olusturan bu tas o6rgii kaldirilarak, yerine mezar1 kuzey — giiney
yonlii kesen ve devsirme malzemelerin kullanildig1 yeni bir duvar insa edilmistir. Bu
nedenle bugiin mezarin dogu duvarinin yalnizca anakayadan olusan kismi

gozlemlenebilmektedir.

Bu nedenlerden dolay1 7 Numarali Mezar’in buluntu kontekstinin 5 ve 6 Numarali
Mezarlar’da oldugu gibi birden fazla gdmiiyli icermedigi diisliniilmektedir. Muhtemelen
7 Numarali Mezar bir ya da iki jenerasyon tarafindan kullanilmis, daha sonra bu mezarin
kullanilmasindan vaz gecilmistir. Fakat 5 ve 6 Numarali Mezar ilerleyen donemlerde, bir
takim eklemeler ve tamiratlar ile beraber, kiigiik buluntulardan anlasildigi kadariyla
Hellenistik Dénem sonu, Roma Imparatorluk Dénemi bagma kadar siirekli olarak

kullanim gormiistiir.

Bu mezarlarin batisinda, daha yiiksek bir kotta 2 Numarali “kismi khamosorion”
tipinde insa edilmis olan mezar da, 5 ve 6 Numarali Mezarlar’da oldugu gibi siirekli
kullanim gérmiistiir. Bu mezarda yapilan kazi ¢alismalar1 sonucu giin yliziine ¢ikartilan
sikkeler iizerine yapilan ¢alismalarla, bahsi gegen mezarin I.0O. 3. yiizyilin ortalarinda inga

edilip 1.S. 2 — 3. yiizyila kadar kullanim gérdiigii diisiiniilmektedir.

Bu mezarlardan daha sonraki bir zamanda, kii¢iik buluntulardan anlagildig:

kadariyla 1.0. 2. yiizyilda, 5, 6 ve 7 numarali mezarlarmn giineyinde, aym tipte iki mezar
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daha yapildig: diistiniilmektedir. 3 ve 4 numarali bu mezarlarin teknesinin bir kismini
yine anakaya olustururken, geriye kalan kisimlari tag orgii ile tamamlanmistir. Bu
mezarlarinda kuzey komsularinda oldugu gibi Roma Imparatorluk Donemi’ne kadar

kullanim gordiigi diisiintilmektedir.

3 ve 4 Numarali mezarlarla muhtemelen ayni1 dénemlerde, 2 Numarali Mezarin
dogusunda ve daha yiiksek kotunda bulunan 1 Numarali Mezar insa edilmis olmalidir.
Khamosorion tipinde olusturulmus olan bu ¢ocuk mezarinda yapilan kazi ¢alismalarinda
cok az sayida kii¢iik buluntu ele gectigi i¢in mezarin tam olarak hangi tarihte yapildig: ve

ne kadar siire ile kullanim gordiigii gibi sorular yanitsiz kalmaktadir.

Ozetle bu kadar kiigiik bir alana (Yaklasik 35 metrekare) kentin kurulusundan,
Roma Imparatorluk Dénemi’ne kadar cesitli safhalarda 7 adet mezar yapilmistir. (Resim

34)
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4. SONUC

Priene Dogu Nekropol Bazilikasi’nin batisinda bulunan alanda 2016 ve 2017
yilinda yapilan kazi ¢alismalarinda giin yiiziine ¢ikartilan mezarlarin tamami temelde
anakayanin ¢esitli sekillerde oyulup, islenmesi ile olusturulmustur. Fakat anakayanin

kullanilis sekillerine bagl olarak bu mezarlar ii¢ farkli tipe ayrilmistir:

1) Khamosorion
2) Kismi Khamosorion

3) Oygu — Orgii

Ik tipte mezarin teknesi basit bir sekilde anakayaya oyularak olusturulmustur.
Ikinci tipte ise mezarlarin bir duvari topografik ve/veya fonksiyonel sebeplerden yekpare
bir tag bloktan olusturulmustur. Oygu — 6rgii tipindeki mezarlarda ise mezar teknelerinin
bir boliimii ana kayaya oyularak olusturulmusken, mezarlarin duvarlarinin devami tas

orgii ile yiikseltilmistir.

Mezarlarin bir kism1 yan yana yapilmistir. 3 ve 4 Numarali Mezarlar ile 5-6-7
Numarali Mezarlar birbirine bitisik yapilmistir ve ortada kalan duvarlar1 iki mezar
tarafindan ortak kullanilmistir. Bu uygulama Anadolu’nun birgok merkezinde aile
mezarlarinda gorilmektedir. Ayrica bu alanda 2017 yilinda yapilan kazilarda agiga
cikartilan bir stel par¢asinin lizerinde iki adet isme rastlanmistir. Biitiin bu gézlemler, bu

alanin bir aile mezari olarak kullanildigini diistindiirmektedir.

Bu mezar kiimesinin bulundugu alan Priene’nin en gorkemli ve ana girig kapist
olan Dogu Kapisi’na ve bu kapidan basglayarak Magnesia a.M’e kadar devam eden antik
yola oldukc¢a yakindir. Bu yolun paralelinde Roma Ddénemi’ne tarihlenen ve Bizans
Donemi’ne kadar kullanim géren tonozlu mezar yapilart bulunmaktadir. Bu nedenle bu
caddenin bir “Mezarlik Caddesi” olarak kullanim gordiigii diisiiniilmektedir. Teze konu
olan bu mezarlarda yukarida sdylendigi gibi hem bu “Mezarlik Caddesi’ne hem de kentin
en gorkemli giris kapisindan goriilebilecek bir mesafedir. Bu nedenle bahsi gecen mezarin
sahiplerinin, oldukga dik bir yamaca kurulmus olan nekropoliin iicra yerlerine mezarlarini
yaptirabilmis olan insanlarla karsilastirlldiginda daha yiiksek bir statiide olduklari

distiniilmektedir.
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Alan ilk olarak, muhtemelen kentin kurulus tarihinden hemen sonra tas ocagi
olarak kullanilmistir. Muhtemelen daha sonra 5,6 ve 7 numarali mezarlar yapilmistir. Bu
{ic mezarda yapilan kazilarda ele gegen sikkelerden bu mezarlarin 1.0. 4. yiizyilin sonu

ile 3. ylizyi1lin basinda yapildig1 diistiniilmektedir.

5 ve 6 numaralt mezarlar Roma Donemi’ne kadar siirekli olarak kullanilmigken 7
numarali mezarim bir ya da en fazla iki jenarasyon tarafindan kullanildig
diistiniilmektedir. 7 Numarali mezar1 kuzey — giiney yonlii kesen ve devsirme malzemeler
ile yapilmis daha ge¢ bir duvar kalintis1 bulunmaktadir. Yani 7 numarali mezarin
kullanimindan bir sebepten vaz gecilmigken, komsu mezarlar olan 5 ve 6 numarali mezar

ise ¢ok uzun bir siire kullanilmgtir.

5 ve 6 numarali mezarlarda yapilan kazi calismalarinda 8 ve 10 insana ait
olabilecek kemikler giin yiiziine ¢ikartilmistir. Bu mezarlardaki kemikler iskelet halinde
degil, mezarin giineyine dogru toplanmis durumdadir. Bunun sebebinin nekropoliin
topografyasi ile ilgili oldugu diisliniilmektedir. Dogu Nekropol sahasi giineyden kuzeye
dogru oldukca dik bir araziye sahiptir. Bu nedenle deprem, yagmur ve toprak kaymasi
gibi dogal sebeplerden kemiklerin giiney tarafa dogru kaydig: diisiiniilmektedir.

Bu mezarlardan sonra, 5,6 ve 7 numarali mezarlarin batisinda ve daha yiiksek bir
seviyede bulunan 2 numarali mezar yapilmis olmalidir. Bu mezarda yapilan ¢aligmalarda
ele gegen sikke buluntular1 gz éniine alindiginda, 2 numarali mezarin 1.0. 3. yiizyilda

yapilip 1.S. 2. yiizyila kadar siirekli olarak kullanildig1 diisiiniilmektedir.

5, 6 ve 7 numarali mezarlarm giineyinde, 1.0. 2. yiizyilda yapildig1 diisiiniilen 3
ve 4 numarali mezarlar bulunur. Bu mezarlarin da Roma Imparatorluk Dénemi’ne kadar

stirekli kullanim gordiigii diisiiniilmektedir.

Alanin en batisinda ve en yiiksek seviyesinde bulunan 1 numarali mezarin, 3 ve 4
numaralt mezarlarla hemen hemen ayni dénemde yapildig: diisliniilmektedir. Boyutlari
dolayisiyla bir ¢ocuga ait oldugu diisiiniilen bu mezarin ne kadar siire ile kullanim
gordiigi ile ilgili bir sey soylemek eldeki buluntularin yetersizliginden dolayr miimkiin

degildir.
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Mezarlarin bir kismi1 soyguna ugradigi i¢in yapilan kazi ¢alismalar1 sonucunda bu
mezarlardan ¢ok az sayida kiigiikk buluntu ele geg¢mistir. Bu buluntularin biiyiik
cogunlugunu amorf seramik parcalari olusturmaktadir. Seramik buluntularin yani sira
cam, metal, sikke ve islenmis kemik gibi degisik materyallerden buluntular ele
gecebilmistir. Soyulmadan gilinlimiize kadar gelebilmis mezarlardan da (5 ve 6 numarlai
mezar) az sayida buluntunun ele gegmesi oldukea ilgingtir. Bu mezarlardan giin yliziine
cikartilan kiiciik buluntular arasinda en biiylik oram1 yine seramikler olusturur.
Seramiklerin yani sira metal esyalar, 6zellikle dekoratif ¢iviler, kemigin islenmesi ile
olusturulmus sag ve elbise igneleri, amorf cam pargalar1 ve az sayida altin varaklar da bu

mezarlardan ¢ikartilmistir.

Teze konu olan mezarlarin siirekli olarak kullanildigi, bazi mezarlardan sayisi
10’a varan insan kalintisinin bulundugu diisiiniildiigiinde, bu kadar az sayida buluntuya
ulasabilmis olmak oldukga ilgingtir. Bunun nedeni her yeni gémiide, daha 6nce mezarda
yapilan gOémiiniin yaninda birakilan mezar hediyelerinin mezar disarisina c¢ikartilip,
yerine yenilerinin konmasi olabilir. Sebebi bu veya baska bir sey olsun, eldeki
buluntularin azlig1 nedeniyle, kii¢iik buluntular ile mezar sahiplerinin statiileri hakkinda
fikir sahibi olmak ¢ok olas1 degildir. Yalnizca 5 ve 6 numarali mezarlarda ele gecen altin

varak pargalar1 bu konuda fikir sahibi olunmasi hususunda akillara bir seyler getirebilir.

Ozetle Priene’nin Dogu Nekropolii'nde bulunan Nekropol Bazilikasi’nin
batisindaki 35 metrekarelik bir alana, temelde anakayanin oyulmasi ile olusturulmus 7
adet mezar sigdirilmistir. Bu mezarlar kentin ana kapisi olan Dogu Kapisi’ndan baslayip,
Magnesia a. M.’e kadar devam eden ve muhtemelen “Mezarlik Caddesi” fonksiyonuna
sahip antik yolun ¢ok yakininda bulunur. Mezarlar, anakayanin kullanis sekillerine gore,
khamosorion, kismi khamosorion ve oygu — orgii tipi olmak flizere ig tipe ayrilmistir.
Mezarlarin bir kismi birbirine bitisik olarak yapilmistir. Bu da s6z konusu mezarlarin
birer aile mezarlig1 olarak kullanilmis olabilecegini diistindiirmiistiir. Mezarlarin bir kismi
daha antik donemde soyulmus izlenimi verirken, giiniimiize kadar rahatsiz edilmeden
korunabilmis mezarlara da rastlanmistir. Bu mezarlardan ele gegen buluntular g6z 6niine
alindiginda, s6z konusu mezarlarin Hellenistik Donem’de insa edildigi anlagilmistir.
Mezarlarin bir kisminin ise, yine mezarlarda yapilan kazilarda giin yiiziine ¢ikartilan
buluntulardan anlasildig1 kadariyla, Roma Imparatorluk Dénemi’ ne kadar siirekli olarak

kullanim goérdiigii diistintilmektedir.
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KATALOG

Katalog’da yer alan kiigiik buluntular, bulunduklari mezara gére “M” 6n ad1 ve
mezar numarasi ile birlikte ardisik olarak kodlanmastir.

Katalogda bulunan sikke fotograflari Berlin Sehir Miizesi’nde gorevli
Postdoktorant Johannes Eberhardt tarafindan c¢ekilmistir. Seramik ve diger kiiciik
buluntularin fotograflart Frankfurt Universitesi’nden fotografci Birgitta Schodel
tarafindan ¢ekilmistir. Buluntularin gizimleri ise Gamze Bayram tarafindan yapilmustir.
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1 Numarah Mezar

KatalogNo : M1.1
Ad1 : Sikke
Cinsi : Bronz

Buluntu Yeri :1 Numarali Mezarin disinda, kuzey
duvarinin bitigiginde.

Olcii : 21 mm, 5.67 g.,

Tamm :Orijin: Priene OY: [AY KAI] TPAI - /AAPIANOC CE]. Basinda defne
celengi tasiyan Hadrian saga doniik sekilde resmedilmistir. AY: [IPIH-
[NJE[QN] Asklepios ayakta durur sekilde cepheden resmedilmistir. Bas1
sola dogrudur. Sag elinde “Caduceus” tutmaktadir.

Tarih :1.8.117 - 138
Kaynak¢a  : Regling 1927, s. 109 Nr. 204;

2 Numarah Mezar

Katalog No s M2.1 —
Ad1
Unguanterium
Cinsi : Seramik
Buluntu Yeri : 2 Numarali Mezarin
iginden.
Olcii : R: yaklasik 1.9 cm h: 5.5 cm
Tamm : Ince seramik, Hellenistik — Roma astarli, ag1z ve boyun parcasi.

Ag1z digbiikeydir. Boyun cidar alt kisimda kalinlagir.
Tarih :1.0. 2. yiizyil
Kaynakca - Giirler 1994, s. 188 Ciz. 41 Lev.31 Kat.146
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Katalog No
Adi

Cinsi

Buluntu Yeri :

Ol¢ii

Tanim

Tarih

Kaynak¢a

Katalog No
Adi
Cinsi

Buluntu Yeri
Olcii
Tanim

Tarih

Kaynakc¢a

1 M2.2

: Tencere

:Seramik

: 2 Numarali Mezarin i¢inden.
: R: yaklagik 14 cm h: 1.8 cm

: Kaba seramik, pisirme kab1 agiz
parcast. kirik nedeniyle ¢cap tam alinamamaistir.

- 1.0. 2. yiizy1l
: Edwards 1975, s. 127 PI. 30,62 Kat. 683-685

:M2.3
: Sikke
: Bronz

2  Numarali Mezarin
giiney duvarinda bulunan
catlaktan.

:11 mm. 0.78 g.

- Orijin: Milet. OY: Apollon Basi. AY: NAYZX/...]? Saga dogru bir
aslan. Aslanin bas1 arkasina doniik durumdadir.

- 1.0.259 - 246
- Lippitz 1984, 173- 175 Nr. 600-632
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Katalog No
Ad1
Cinsi

Buluntu Yeri

Ol¢ii

Tanim

Tarih

Kaynak¢a

Katalog No
Ad1
Cinsi

Buluntu Yeri
Ol¢ii

Tanim

Tarih

Kaynakc¢a

:M2.4
: Sikke
: Bronz

: 2 Numarali Mezarin
giiney duvarinda
bulunan ¢atlaktan.

215 mm. 4.36 g.

..

Orijin: Pergamon? OY: Attik migferi ile Athena.. AY:
[DIJA[ETAIPOY] Yilan saga dogru kuvrilmais.

:1.0.215- 190

> von Fritze 1910, 23 Taf. 1,38

: Orijin: Belirsiz. OY: Basmin iizerinde gelenk bulunan bir
imparator basi. AY: Paltolo bir figiir, cepheden resmedilmistir.
Elinde bir nesne (belki bir kap?) tutmaktadir.

:1.0.27 -1.5. 260

:M25
: Sikke
: Bronz

: 2 Numarali Mezarin giiney
duvarinda bulunan ¢atlaktan.

:20mm. 3.79 g.
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Katalog No
Ad1
Cinsi

Buluntu Yeri

Ol¢ii

Tanim

Tarih

Kaynakc¢a

Katalog No
Ad1
Cinsi

Buluntu Yeri

Ol¢ii

Tanim

Tarih
Kaynak¢a

1 M2.7
: Sikke
: Bronz

2 Numarali Mezarin
giiney duvarinda bulunan
catlaktan.

:19 mm. 4.38 g.

. Orijin: Magnesia a.M. OY: AYT KAI NEP - TPA[IA]N/OC].
Uzerinde ¢elenk bulunan Traian basi saga bakar sekilde tasvir
edilmistir. AY: [M]AI" AEY-KO[®P]YC. Artemis Leukophyrene
cepheden ayakta durur sekilde.

- 1.S.98 — 117.
:RPC Il Nr. 2117
:M2.8

: Sikke

: Bronz

2 Numarali Mezarin
giiney duvarinda bulunan
catlaktan.

: 18 mm. 5.27 g.

: Orijin: Priene. OY: BIA-C Saga dogru bakan Bias biistii. AY:
[II] P[I]H[N]-E-Q[N Cepheden tasvir edilmis, basi sola dogru olan
bir insan figiirii. Sol elinde bir asa tutuyor.

: 1.S. 100 - 225
.- Regling 1927, s. 99 Nr. 185
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Katalog No
Ad1
Cinsi

Buluntu Yeri
Ol¢ii
Tanim

Tarih

Kaynak¢a

1 M2.9
: Sikke

: Bronz

: 2 Numarali Mezarin
giiney duvarinda
bulunan ¢atlaktan.

218 mm. 2.79 g.

. Orijin: Bilinmiyor. OY: AF ya da AE? Bir kafa? AY:
Se¢ilemiyor.

: Bilinmiyor.

4 Numarah Mezar

Katalog No
Ad1

Cinsi
Buluntu Yeri
Ol¢ii

Tanim

Tarih

Kaynakc¢a

M4l

: Unguentarium E
K

: Seramik A N

> 4 Numarai Mezarn i¢inden. i l

: R: yaklagik 3 cm h: 9 cm

: Ince seramik, Hellenistik — Roma astarl, dip ve gdvde parcas.
Kiriklar nedeniyle ¢ap alinamamustir.

: 1.O. 3. yiizyilin 2. Yarist
> Giirler 1994, s. 180 Ciz. 36 Lev. 26-27 Kat. 126
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Katalog No
Adi

Cinsi
Buluntu Yeri
Olgiiler:
Tanim

Tarih

Kaynakc¢a

Katalog No
Adi

Cinsi
Buluntu Yeri
Ol¢ii

Tanim

Tarih

Kaynakc¢a

: M4.2

- Testi

: Seramik

: 4 Numaral1 Mezarin i¢inden.

R:9,6 cmh: 17 cm

: Kaba seramik, mutfak — depo — ticaret seramigi. Tama yakin.

- 1.0O. 2. yiizyil

: Gassner 1997, s. 58 Taf.8 Kat. 154-155 — Rotroff 1997, s. 129

Fig. 38 P1.50 Kat. 512

: M43
. Agirsak

: Mermer

> 4 Numarali Mezarn i¢inden.

'R:1.1cm

- Ortasi delik, mermer agirsak.

PR16 So 1
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5 Numarah Mezar

Katalog No
Ad1
Cinsi

Buluntu Yeri

Olcii

Tanim

Tarih

Kaynak¢a

Katalog No
Ad1
Cinsi

Buluntu Yeri

Ol¢ii

Tanim

Tarih

Kaynakc¢a

: M5.1
: Megara Kasesi

: Seramik

> 5 Numarali Mezarin
ust Ortiisiinin derz aralarindan.

: Genislik: 4.7 cm Uzunluk: 4.1 Cm —

: Ince seramik, kalip yapimi1 (Megara), kase gévde pargast.
Uzerinde bitkisel ve dalga motifi ile baklava motifi
goriilmektedir.

: 1.0. 2. Yiizyilhn ikinci yaris

> Girdal 1999, s. 32 Lev. XII Kat. B31

: M5.2 ‘
: Kupa ‘
- Seramik PSR S R R

: 5 Numarali Mezarin iist ortisiniin
derz aralarindan.

: R: 11.06cm, h: 2.5cm

PR 17 K032

: Ince seramik, beyaz zeminli, kupa

ag1z pargasl. I w0 e G

- 1.0. 2. Yiizyil

> Rotroff 1997, 5.230 Fig. 92 PI. 119 Kat.1542
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Katalog No
Ad1
Cinsi

Buluntu Yeri

Ol¢ii

Tanim

Tarih

Kaynak¢a

Katalog No
Ad1
Cinsi

Buluntu Yeri

Olcii
Tanim
Tarih

Kaynak¢a

- M5.3 il T e

_ T
: Unguentarium f
) ~
: Seramik =<
&
: 5 Numarali Mezarin i¢inden, i

kuzey taraftan. W S

L

- R: 3,2cm, h: 4,9cm

: Ince seramik, Hellenistik — Roma astarl1, ag1z ve boyun parcasi.
Ag1z hafif disbiikeydir. Boyun cidar alt kisimda kalinlasir.

1.0, 3 - 2. yiizyil.
. Rotroff — Oliver 2004,s. 69 PI. 44 Kat. 258

: M5.4

- Unguentarium

: Seramik

e e

: 5 Numarali Mezarn iginden,
iskelet parcalarinin altindaki
sert topraktan.

s

: Genislik: R: yaklasik 2.5 cm h: 6,5 cm

: Ince seramik, helenistik-roma astarli. Tama yakin, asimetrik gévdeli.
: 1.O. 3. yiizyilin 2. yars1

> Giirler 1994, s. 180 Ciz. 36-37 Lev. 26-27 Kat. 127-128
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Katalog No
Ad1
Cinsi

Buluntu Yeri

Olcii
Tanim
Tarih

Kaynakc¢a

Katalog No
Ad1
Cinsi

Buluntu Yeri

Olcii

Tanim
Tarih

Kaynakc¢a

: M5.5
: Unguentarium
: Seramik

: 5 Numarali Mezarin i¢inden
giiney taraftan.

PR 17 K034
: Ince seramik, beyaz zeminli, govde parcasi.
:1.0. 2. yiizy1l.

. Rotroff — Oliver 2004, s. 69 PI. 44 Kat. 257

: M5.6
> Belirsiz A¢ik Kap Formu
- Seramik

. 5 Numarali Mezarin
icinden, iskelet
parcalarinin altindaki sert topraktan.

: Genislik: 3.7cm Uzunluk: 4.4cm

: Ince seramik, bat1 yamaci seramigi, gévde pargasi. Uzerinde ig ice
geemis dortgen motifleri ile kalp formunda motifler goriilmektedir.

: 1.0. 3. yiizyilda Atina’da iiretimi yogunlasan ve Bat1 Anadoluya
yayilan bu grup Hellenistik Donem sonuna kadar goriilmektedir.

: Giirler 1994, s. 14

63



Katalog No
Ad1
Cinsi

Buluntu Yeri

Ol¢ii

Tanim

Tarih

Kaynak¢a

Katalog No
Ismi

Cinsi
Buluntu Yeri
Ol¢ii

Tanim

Tarih
Kaynak¢a

Katalog No
Ismi

Cinsi
Buluntu Yeri
Olcii

Tamm

Tarih
Kaynakc¢a

- M5.7 PR17B4
- Elbise Ignesi (?)
: Kemik

: 5 Numarali Mezarin iginden,
iskelet parcalarinin altindaki sert topraktan

: Uzunluk: 4.5cm Genislik: 0.9cm

- Kemikten yapilmus, ug tarafi dekoratif
olarak islenmis. Muhtemelen bir elbise
ignesi.

: M5.8

: Kolye Ucu?

: Cam

: 5 Numarali Mezarin kuzeyinden.

: Uzunluk: 6cm Genislik: 2.4 cm

: Beyaz bitki desenli mavi renkli cam
boncuk pargasi.

PR17G9

:M5.9 AR AT A RARR AR A

: Altin Varak M m ,
: Metal
w B @

: Uzunluk: 4.5cm Genislik: 2.4cm o041 MAS

: 5 Numarali Mezarin kuzeyinden.

. Altin pargasi. Diadem ya da ¢elenk (?).
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Katalog No
Ismi

Cinsi
Buluntu Yeri
Ol¢ii

Tanim

Tarih

Kaynak¢a

Katalog No
Ismi

Cinsi
Buluntu Yeri
Ol¢ii

Tamm

Tarih

Kaynakc¢a

Katalog No
Ismi

Cinsi
Buluntu Yeri
Olcii

Tamm

Tarih

Kaynak¢a

: M5.10 o -

: Metal

: Uzunluk: 1.1cm Genislik: 0,4 cm

. Altin Varak
: Metal
: 5 Numarali Mezarin kuzeyinden.

: Uzunluk: 1.1cm Genislik: 0,5cm

. Altin Varak
. Metal
: 5 Numarali Mezarin kuzeyinden.

: Uzunluk: 1.8cm Genislik: 1.2cm

: Altin Varak

: 5 Numarali Mezarin kuzeyinden.

PR17 M71

. Altin pargasi. Diadem ya da ¢elenk(?)

- M5.11 : F— —

ZLW L1 ¥dd

. Altin pargasi. Diadem ya da ¢elenk(?)

: M5.12 A AR AR AR AR AR ARAA AAAARRRRRA

PRAY M2

. Altin pargalari. Diadem ya da celenk(?)
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Katalog No
Ad1
Cinsi

Buluntu Yeri

Ol¢ii
Tamm
Tarih
Kaynak¢a

Katalog No
Ad1
Cinsi

Buluntu Yeri

Ol¢ii
Tanim
Tarih

Kaynak¢a

Katalog No
Ad1
Cinsi

Buluntu Yeri

Olcii
Tanim
Tarih
Kaynakc¢a

: M5.13
> Civi
: Metal

: 5 Numarali Mezarin i¢inden,
iskelet parcalarinin altindaki sert topraktan.

: Uzunluk: 1.5cm Genislik: 1.5cm

: Dekoratif ¢ivi.

: M5.14
> Civi

§
: Metal
: 5 Numarali Mezarin i¢inden,
. n
i

iskelet parcalarinin altindaki sert topraktan
: Uzunluk: 1.7cm Genislik: 1.6cm

: Civi parcasi.

: M5.15
: Civi
: Metal

: 5 Numarali Mezarin i¢inden,
iskelet parcalarinin altindaki sert topraktan.

: Uzunluk: 1.3cm Genislik: 1.4cm

> Civi pargast

_ B~ ]

5

PR17M 16

PR17M 19

wl m

PR17 M 20



Katalog No
Ad1
Cinsi

Buluntu Yeri

Ol¢ii
Tanim
Tarih

Kaynak¢a

Katalog No
Ad1
Cinsi

Buluntu Yeri

Ol¢ii
Tanim
Tarih

Kaynakc¢a

: M5.16
> Civi
: Metal

: 5 Numarali Mezarin i¢inden,
iskelet parcalarinin altindaki

sert topraktan.

: Uzunluk: 0.9cm Genislik: 0.6cm

: Dekoratif ¢ivi

:M5.17
: Belirsiz.

: Metal

: 5 Numarali Mezarin i¢inden,
iskelet pargalarinin altindaki sert topraktan.

: Uzunluk: 6.4cm Genislik: 2.4cm

: Belirsiz iki uyumlu parga.

5 NN cm

44 WAR- L

4D

wo mmmn s 1PR 17 M 25
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Katalog No : M5.18

Ad1 : Sikke
Cinsi : Bronz
Buluntu Yeri : 5 Numarali Mezarin

zemininden, kemiklerin
altindaki sert topragin

igerisinden.

Olcii ;-

Tamm : Orijin: Priene. OY: Attik migferi ile Athena bas. AY: II...
Meander.

Tarih - 1.0. 320 - 240

Kaynakg:a : Regling 1927, 75-80 Nr. 123-135

6 Numarah Mezar

Katalog No : M6.1
Ad1 : Testi / Stirahi
Cinsi - Seramik
Buluntu Yeri : 6 Numarali Mezarin i¢inden,
giiney taraftan.
Ol¢ii :R:5.2cm h: 1.7cm page———
Tanim : Kaba seramik, mutfak — depo — ticaret seramigi — dip pargasi. Parganin

orta kisminda koni seklinde siskinlik goriilmektedir.
Tarih 1.0, 4. - 2. yiizyil
Kaynakga : Edwards 1975, 5.140 PI. 34 Kat. 733
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Katalog No
Cinsi

Buluntu Yeri

Ol¢ii

Tanim

Tarih

Kaynakc¢a

Katalog No
Adi
Cinsi

Buluntu Yeri

Olcii
Tanim
Tarih

Kaynakc¢a

Katalog No
Ad1
Cinsi

Buluntu Yeri
Olcii
Tanim

Tarih
Kaynakca

1 M6.2 ‘.' ‘ )
\
: Seramik A

: 6 Numarali Mezarin i¢inden, iskelet
pargalarinin altindaki topraktan.

o

:R:9cm, h: 2.3cm §

: Ince seramik, firca dekorlu, agiz =

pargasi. _58

. .. .
:1.0.110-86

: Rotroff 1997, s. 163 Fig 63 PL:77 Kat. 1025

iz

: M6.3

: Testicik
\(
: Seramik

: 6 Numarali Mezarin
icinden, iskelet
parcalarinin altindaki
topraktan.

620X Ll ¥d

=

: Uzunluk: 3.2cm Genislik: 2.5 cm

: Ince seramik, Hellenistik — Roma astarl1 seramigi, gdvde parcast,

- M6.4 (RAREREERRE: oo
: Elbise ya da Sag Ignesi

: Kemik

: 6 Numarali Mezarn i¢inden, iskelet parcalarinin
altindaki topraktan. N — T

: Uzunluk: 6.4 cm Genislik 0,5cm

: Uzun, ince ve iizerine belirli araliklar ile ii¢ ¢izgi islenmis kemik.
Elbise ya da sa¢ ignesi (?).
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Katalog No
Ad1
Cinsi

Buluntu Yeri

Ol¢ii

Tanim

Tarih

Kaynakc¢a

Katalog No
Cinsi
Ad1

Buluntu Yeri

Ol¢ii

Tanim

Tarih
Kaynakc¢a

: M6.5
: Elbise ya da Sag Ignesi

: Kemik

: 6 Numarali Mezarin i¢inden,
iskelet parcalarinin altindaki topraktan.

= wdR 17 R 2

: Uzunluk: 5.5 cm Genislik: 0,3 cm

: 3 birlesen, uzun, ince ve iizerine belirli araliklar ile {i¢ ¢izgi islenmis
kemik. Elbise ya da sa¢ ignesi(?).

. M6.6 MEORBN RS s e - |
: Kemik
: Elbise ya da Sac Ignesi PTIRI TRUIETTEN

: 6 Numarali Mezarin i¢inden,
iskelet parcalarinin altindaki topraktan.

-~ mmes mmmsPR17B 3
: Uzunluk: 3.8cm Genislik: 0.4 cm =

. Uzun, ince ve iizerine belirli araliklar ile ii¢ ¢izgi islenmis kemik.
Elbise ignesi (?).
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Katalog No
Ismi
Cinsi

Buluntu Yeri

Ol¢ii
Tanim
Tarih

Kaynak¢a

Katalog No
Ismi
Cinsi

Buluntu Yeri

Ol¢ii
Tanim
Tarih

Kaynak¢a

Katalog No
Ismi
Cinsi

Buluntu Yeri

Olcii
Tanim
Tarih

Kaynakc¢a

: M6.7
: Kolye Ucu

: Cam :
: 6 Numarali Mezarin i¢inden,

iskelet parcalarinin altindaki topraktan.

1
R:1.4cm
I‘pR 17G 2

- Sari, lacivert ve kirmizi renkli kolye ucu.

: M6.8

: Kiipe

: Metal

: 6 Numarali Mezarin i¢inden,

iskelet parcalarinin altindaki topraktan.

: Uzunluk: 8.1 cm Genislik: 3.4 cm §
: Kus betimli sallanan kiipe.

- M6.9 AN AR NN annnnunn

. Altin Varak
. Metal M
: 6 Numarali Mezarin i¢inden,

iskelet parcalarinin altindaki topraktan. P R 4 7 M 4/]

: Uzunluk: 0.4 cm Genislik: 0.2 cm

~“6WN Ll ud

: Belirsiz altin pargasi. Diadem (?).
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Katalog No
Ismi
Cinsi

Buluntu Yeri

Ol¢ii
Tamm
Tarih
Kaynak¢a

Katalog No
Cinsi

Buluntu Yeri

Olcii
Tanm
Tarih

Kaynakc¢a

. Bigak?
. Metal

: 6 Numarali Mezarin i¢inden,

iskelet parcalarinin altindaki topraktan. PR17 M 12
Hl BN =N BN B B B

: Uzunluk: 11.6cm Genislik: 1.4cm

: Yalim-bicagin keskin yiizii-.

:M6.11
: Metal

: 6 Numarali Mezarin i¢inden,
iskelet pargalariin altindaki topraktan.

: Uzunluk: 2.4cm Genislik: 3.6cm

: Belirsiz bir kaba ait kulp.

PR17M 13
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7 Numarah Mezar

Katalog No s M7.1

Ismi : Kolye Ucu ol i i
Cinsi : Kemik ‘1
Buluntu Yeri : 7 Numarali Mezarin zemininden. qﬁ x ‘
Olcii : R: 1.2cm

Tanim : Yan ve arka yiiziinde bir delik olan PR 1 6 B 1

yuvarlak kolye ucu.

Tarih

Kaynak¢a

Katalog No : M7.2 E e
Tp)

Cinsi : Cam i

_ o

Buluntu Yeri . 7 Numarali Mezarin zemininden. O
P

Ol¢ii : Genislik: 1.5cm Uzunluk: 1cm o
o

Tanim : Sarims1 ag1z pargasi.

T Sl RN P,

Tarih

Kaynak¢a

Katalog No : M7.3

Adi : Sikke

Cinsi : Bronz

Buluntu Yeri : 7 Numarali Mezarin

zemininden.
Olcii : 16 mm, 2.81g
Tanim : Orjin: Magnesia a. M. OY: Dort nala kosan bir atli. AY: MAI"
[ ][]/ [...]A[...] Meander motifi.
Tarih - 1.0. 300 - 200
Kaynakca : Baldus 2006, Nr. 15
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Katalog No
Ad1
Cinsi

Buluntu Yeri
Ol¢ii

Tanim

Tarih

Kaynakc¢a

s M7.4

: Sikke 7
o r‘fj'
: Bronz S K
& ‘J
: 7 Numarali Mezarin o
zemininden.
: 15mm. 2.369.

: Orjin: Priene OY: Saga dogru iizerinde migfer olan Athena
bast. AY: [IIPI]H / I[10AI Meander ile yapilmis dairenin i¢inde
bulunan yazit.

:1.0.240-170
: Regling 1927, s. 71 Nr. 110
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RESIMLER

Resim 1- Priene’nin Konumu
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Resim 3 — 2017 Yili Kazilar
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Priene
Dogu Nekropol Bazilikasi Batisi

| 1 Numaral Mezar
2 Numarali Mezar
3 Numarali Mezar
4 Numarall Mezar
5 Numarali Mezar
6 Numarali Mezar
[ 7 Numarali Mezar

Olcek: 1/100

Resim 4 — Alanin Tas Plam
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Resim 5 - Heroon
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Resim 6 — Nekropol Alanlarimi Gosterir Plan
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Resim 8 — Dogu Kapisi Rekonstriiksiyon Cizimi
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Resim 9 — Tonozlu Mezar

Resim 10 — Tiimiiliis
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Resim 11 — Mezar Yapisi
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Resim 13 — 1 Numarah Mezar

Resim 14 — 1 Numarah Mezar’dan Cikan Stel Parcasi
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Resim 15 — 2 Numaral Mezar

Resim 16 — 2 Numarah Mezar, Kemik Buluntu
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Resim 18 — 4 Numarah Mezar, Sagda
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Resim 20 — 4 Numarah Mezarm ici
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Resim 22 — 5 Numarah Mezar, Kemiklerin Durumu
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Resim 23 — 6 Numarah Mezar

Resim 24 — 7 Numarah Mezar
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Resim 26 — 7 Numarah Mezar1 Kesen Duvar
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Resim 28 — Ge¢ Donem Dosemesi

96



- ) o
G R

Resim 30 — 5 Numarah Mezar’in Giiney Duvar Detay1
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Resim 32 — Anakaya Detay1
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Resim 33 — Tas Isciligi Izleri
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Resim 34 — Alanin Gegirdigi Evreler
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Qualid
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Bizans Sirli Seramikleri 1
Siyah Firnis 63
Kupa 41
Kasecik 8
Sunu Kasecigi 17
Tuzluk 1
Balik Tabagi 9
Tabak 404
Kase 6
Testi/Surahi 9
Amphora/Testi/Surahi 4
Unguentarium 1
Belirsiz Astarli Seramikler 343
Megara Kase 2
Relief Kase 3
Beyaz Zeminli Lagynos 5
Beyaz Zeminli Testicik 77
Beyaz Zeminli Ari Kovani 5
Centik Dekor 5
Knidos Gri Hamurlu Seramikler 3
Belirsiz Gri Hamurlu Seramikler 63
Gec¢ Roma Seramikleri 1
Tencere 1
Tava 10
Depolama Tabagi 2
Depolama Kasesi 4
Ari Kovani 4
Amphora 14
Testi/Surahi 6
Amphora/Testi/Surahi 20
Belirsiz Depo Seramikleri 255
Kandil 2
Kiremit 6
Dis/Kemik 16
Siva 1
Deniz Kabugu 1
Tessera 4
Metal 1
Cam 6
Terrakotta 1
Mdahr 1

Tablo 1 - Mezarlarin Ustiindeki Toprakta Yapilan Calismalarda Giin Yiiziine

Cikartilan Buluntular
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M1

Tabak 3
Tencere 11
Belirsiz Depolama Seramikleri 14
Sikke

Cam

Buluntular
M2
Tabak 4
Unguentarium 2
Astarl Testi/Strahiler 2
Belirsiz Astarli Seramikler 2
Tencereler 1
Belirsiz Depolama Seramikleri 6
Dis/Kemik 1
Sikke 6
Metal 2
Cam 2

Buluntular
M3

Bizans Sirli seramikleri 1
Tabak 1
Tuzluk 1
Testicik 1
Belirsiz Beyaz Zeminli

Seramikler 1
Geg Roma Seramikleri 1
Tencere 2
Belirsiz Depolama Seramikleri 14
Dis/Kemik 1 Poset
Cam 1

Buluntular

Tablo 2 - 1 Numarah Mezar’da Yapilan Calismalarda Giin Yiiziine Cikartilan

Tablo 3 - 2 Numaralh Mezar’da Yapilan Calismalarda Giin Yiiziine Cikartilan

Tablo 4 - 3 Numarah Mezar’da Yapilan Calismalarda Giin Yiiziine Cikartilan
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M4
Bizans Sirli seramikleri

Siyah Firnis

Kupa

Sunu Kasecigi

Tabak

Astarli Testi/Surahiler
Unguantarium

(SRS N T, I N FRENy FEEG N

Belirsiz Astarli Seramikler 11

Belirsiz Beyaz Zeminli Seramikler

=N

ince Firca Dekorlu Seramikler

Belirsiz Gri Hamurlu Seramikler

Dogu Sigilatasi B

Tencere 14
Amphora

Testi/Surahi

Amphora/Testi/Surahi 6
Belirsiz Depolama Seramikleri 56

Kiremit 1
Dis/Kemik 16
Kémur
Metal
Cam

[ N P T

Agirsak

Tablo 5 - 4 Numaral Mezar’da Yapilan Cahsmalarda Giin Yiiziine Cikartilan
Buluntular
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M5
Bizans Sirl Seramikleri 1
Siyah Firnis 5
Kupa 4
Sunu Kasecigi 2
Tabak 38
Kase 2
Testicik 1
Unguentarium 12
Megara Kase 1
Beyaz Zeminli Kupa 1
Beyaz Zeminli Testicik 4
Beyaz Zeminli Unguentarium 3
Belirsiz Gri Hamurlu Seramikler 2
Belirsiz Depolama Seramikleri 35
Kiremit 14
Su Kanali/Kunk 1
Dis/Kemik 10
Siva
Deniz Kabugu
Sikke 1
Metal 47
islenmis Kemik
Cam 1
Terrakotta

Tablo 6 — 5 Numarali Mezar’da Yapilan Calismalarda Giin Yiiziine Cikartilan
Buluntular
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M6

Kupa 15
Kasecik

Sunu Kasecigi 1
Tabak 31
Balik Tabagi

Kase

Testicik

Belirsiz Astarli Seramikler 96
Beyaz Zeminli Testicik 18
ince Firca Dekorlu Kasecik 1
Knidos Gri Hamurlu Seramikler 5
Belirsiz Gri Hamurlu Seramikler 2
Tencere 1
Amphora 2
Testi/Surahi 1
Belirsiz Depolama Seramikleri 48
Kiremit 9
Su Kanali/Kunk 2
Dis/Kemik 11
Siva 3
Metal 26
islenmis Kemik 3
Cam 4

Tablo 7 — 6 Numarah Mezar’da Yapilan Calismalarda Giin Yiiziine Cikartilan
Buluntular
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M7

Kantharos

Kupa

Kasecik
Tabak
Belirsiz Astarli Seramikler 11

N W (-

Knidos Gri Hamurlu Seramikler

Belirsiz Gri Hamurlu Seramikler

Tencere

Kapak

R =00 |k [N

Ari1 Kovani

Belirsiz Depolama Seramikleri 64
Dis/Kemik
Sikke

Metal

islenmis Kemik

A (P W INN

Cam

Tablo 8 — 7 Numarah Mezar’da Yapilan Calismalarda Giin Yiiziine Cikartilan
Buluntular
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Grafik 1— Buluntu Istatistigi
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