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KISALTMALAR

a. esr ; ayn1 eser

a. mi . Ayni miellif

a. yer : ayni yer

age . ad1 gegen eser
agm . ad1 gecen makale
agmd : ad1 gegen madde

ayr. bkz. : ayrica bakmniz

bkz. : bakiniz

dpn. . dipnot

h. : hicri

iA - Islam Ansiklopedisi
m. : miladi

MO. : Milattan once

mu. : mukaddime

nr. : rakam

nsr. : negreden

ngr. hz.  : nesre hazirlayan

0. : 6liim tarihi

S. . sayfa

tah. : tahkik

TIA : Tarkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
trc. - : terciime eden |

VI, - varak



ONSOZ

Insan, kigiik bir millet, minyatir bir kiltiir; millet, biyiikk bir insan. Ancak
aralarinda bir fark var, insanlar gidalarinm maddi olarak ahyorlar, gelecekleri ile
besleniyorlar, millet, gl_dasim manevi olarak aliyor, gegmisi ile besleniyor. Kemal
Pasazide’yi incelemek istememiz de onun, belli bir zaman diliminde yagsamig ve birgok
eserler telif etmis biiyiik bir alim olmasmin yaninda, ayn1 zamanda bize manevi gida
temin eden kiltirimiizin ve gegmigimizin yap: taglarindan birisi olmasmin da roli
olmustur. Oyleyse, Kemal Pagazide’yi incelemek bir alimi incelemekten daha fazla bir
seydir. Go6z kamagtiran ikiyizden fazla eserle siislenmis ilmi yéniiniin yanmnda,
909/1503’te Taslik Medresesi’nde baslayan ve 940/1533°te $eyhulisiam iken vefatina
kadar devam eden 31 senelik tedris, ve bunun iginde yaklasik 8 senelik Osmanh
Devleti’nin Seyhulisldmhig1 vardir. Bu siire iginde ilmi kapasitesinin de yardimiyla,
idarecileri yonlendirme gibi bir fonksiyon icra ettigi de goézardi edilmemelidir.
Dolayistyla, Kemal Pagazide’yi incelemek bir yoniyle Osmanlyi, yani gegmisimizi

incelemek demektir.

Biitiin bunlan diisiinerek, Kemal Pagazide’nin bir yoniniin daha aydinlatiimasina
katkida bulunmak maksadiyla, “Kemal Pasazide Hayat: Eserleri ve Beligatla Igili
Gériigleri™ni bir tez gergevesinde incelemek istedik. Simdiye kadar, Kemal Pagazide’nin
tefsir, fikih, felsefe, tarihgilik' gibi yonlerini ele alan ¢aligmalar yapilmasina ragmen,

! Mesel4, Seyhulisldm Ibn Kemal Sempozyumu’nda (Ankara, 1989) ele ahman yonlerinden bir kisrm
sunlardir: Tarih Kaynag: Olarak ibn Kemal, Dog. Dr. Bahaatin Yediyildiz, (s. 57-61); ibn Ke-
mal’in Siyasi Goriigleri, Prof. Dr. Ahmet Ugur, Kemal Pagazdde’nin Felsefi Gdriigleri, Dog.
Dr. Ahmet Arslan; Mezhepler Tarihi ydniinden Kemal Pagazide ve Goriigleri, Dog. Dr. Sabri
Hizmetli; ibn Kemal’in Tarihciligi ve Tarih Metodolojisi, Prof. Dr. Serafettin Turan, ibn Ke-
mal’in Tefsirdeki Metodu, Dr. Mustafa Kihg; Kelamcr Otarak ibn Kemal, Dog. Dr M. Sait
Yazcioglu; Fikih¢r Olarak ibn Kemal, Dog. Dr. Esat Kiliger.



belagatla ilgili yoninii inceleyen bir galiymaya rastlanmamustir. iste bu calisma, en

azindan, onun bu yéniinii aydinlatmak igin atilmig bir ilk adim olacaktir.

Caligma yapilirken, miimkiin oldugu kadar, temel kaynaklara inilmeye ¢ahgilmis,
mimkiin olmadifi zaman da atifta bulunmak suretiyle ikinci derecede kaynaklardan
istifade edilmistir. Fakat, Kemal Pasazide gibi biiyiik bir alimin, hayatim ve beligat
yoniinii incelerken karsilagtifimiz en biyuk gichik, konumuzun ana kaynaklarmi teskil
eden eserlerinin bilyitk kismmin hald yazmalar halinde bulunmasidir. Zira, bir “yazma”
uizerinde ¢aligma yapmak, bizi, bir taraftan temin etme zorlugu ile, diger yandan okuma
ve dogru degerlendirme gibi giicliiklerle karsi kargiya getirmigtir. Ancak, bitiin bunlara

ragmen azami derece bu yazmalardan yararlaniimaya ¢ahsilmigtir,

Asil konuya gegmeden once, insanm, iginde bulundugu ortamm irini oldugu
gergeginden hareket ile, Kemal Pasazide’nin yasadigt dénem hakkinda kisaca bilgi
verilmesi uygun gorilmigtir. Bilindigi gibi, Kemal Pasazide, Osmanlnmn yiikselis
déneminde yasamistir. Dolayistyla bu dénemin iyi tahlil edilmesi, bize, sadece onun daha
iyl anlagilmasmi degil, aym1 zamanda Osmanlt’nin yiikselisi ve duraklama déneminin
dinamiklerini anlamamiza da yardimc olacaktir. Bu digiince ile, bu kisimda, kiltir
hayatinin temelini olusturan medreselerden ve bunlarin tarihi gelisiminden bahsedilmistir.
Fakat, konumuzla dogrudan ilgili olmayan, Osmanlt devletinin, askeri teskilati, iktisadi

durumu gibi konulara fazla deginilmemistir.

Birinci Bélim’de ise, Hayat: ve Eserleri ele alindi. Hayatim mamkin oldugu
kadar kronolojik siraya dikkat ederek ve ulasabildifimiz kaynaklarda buldugumuz
bilgilere gore anlatmaya galistik. Onemli goérdiugimuz detaylar varsa, bunlarm iizerinde

de durduk. Eserlerini, matbu olup olmamalarmna ve yazildiklan dillere gore inceledik.

Ikinci Bolim’de, belagatla ilgili gorislerinden bahsetmeden 6nce, konuya hazirlik
olmast agisindan, kisaca “Belagat Ilmi”nin tarihi gelisiminden, bahsedilmistir. Belégat ile
ilgili gorugleri anlatilirken, hacmi ¢ok kabartacagi ve yilksek lisans tezinin gercevesini
asacagl digsincesiyle, konumuzla dogrudan ilgili olmayan eserlerine miiracaat
edilmemigtir. Beldgatla ilgili iizerinde durdugumuz konular da bizzat, Kemal

Pasazdde’nin énemli goriip hakkinda risale kaleme aldiklaridur,

Kemal Pasazade’nin beldgatla ilgili gériglerinden bahsedildigi kisimda, sik sik

ayni risalelerine miiracaat edildiginden, risalelerin isimleri sadece ilk gectigi yerlerde tam



VI

olarak verilmis, ardindan parantez iginde kisaltmalar yapilarak, bu eserlere daha sonra bu
kisaltmalaniyla isaret edilmigtir. Yazmalarm bulundugu yerler bibliyografyada
gosterilmigtir. Konular islenirken, esas olarak, Kemal Pasazide’'nin goriigleri
incelendiginden, herhangi bir kaynaga atfedilmeden yapilan agiklamalar Kemal
Pasazide’ye aittir. Bununla beraber, genel kabule uymayan gériglerinde ve gerekli
gorilen yerlerde ayrica isim belirtilmistir. Fark: goriis sahiplerine de gerekli gorillen

yerlerde igarette bulunulmustur.

Her seye ragmen, bu ¢cahgma, Kemal Pagsazide’nin bir yéniinin daha gin yiiziine
¢ikarilmasi, kiiltiirel hayatimizin zenginlestirilmesi ve bize hayat veren gegmisimizin bir
noktasmin daha aydinlatilmas: yolunda atilmis, daha sonraki galigmalara en azindan bir

baslama noktast olmasini umdugumuz, bir ¢alismadir.

Burada, ayrica, tezin secimi ve hazirlanmasi safhalarinda kiymetli yardimlarim
ve degerlendirmelerini asla esirgemeyen Prof. Dr. Erol Ayyildiz’a tesekkiir etmeyi de bir

borg Silirim.

Hasan Tagdelen



GIRiS

KEMAL PASAZADE’NIN YASADIGI DONEMIN GENEL
KARAKTERISTIKLERI

Her insanin yetismesinde, gevresinin rolii vardir. Kimin hayatni ve eserlerini
incelersek inceleyelim, yasadifi ¢agin, iginde bulundugu ortamin, basindan gegen
hadiselerin ve tevariis ettigi kiiltiirin, iizerindeki etkisini rahatlikla gorebiliriz. Birgok
dahi insanlar vardir ki, yasadiklari ¢agda bilimle ugragmuglar, biyiik basarilar elde
etmislerdir. Fakat bugiiniin bir lise mezunuyla kargilagtinilsalar, belki de bilgileri bu
seviyeyi bile bulamayacaktir. Bu, ézellikle teknolojik sahalarda kendini daha gok gosterir.
Meseld, bugiin hayatimizin aynlmaz pargast haline gelen bir radyo cihazi, bundan yuz-
yiizelli sene kadar 6nce, zamanmn biiyikk bilim adamlari igin, belki, ancak tedri
seviyesinde diisiiniilebiliyordu. Halbuki bugiin, artik, bir radyonun galigma prensibini,
normal lise tahsili bitiren bir geng bile, bilmektedir. Dolay1siyla, biiyiik bir bilim adamni
degerlendirirken, zaman faktoriinii géz éniinde bulundurmazsak, en biiyik déhileri bile,
bir lise 6grencisinden daha az sey biliyor seklinde yanhg degerlendirmelere diigebiliriz.
Ciinkii insan ‘ibnu’z—zémﬁn’dlr, yani yasadif1 ¢agin meyvesidir. Dolayisiyla, birisini
degerlendirirken, basta onun i¢inde bulundufu ortamun dikkatli bir gekilde gézden
gegirilmesi lazimdir. Degerlendirme .yapilurken, kisinin, ¢agindan, kiiltiiriinden, sosyal
ortammndan tecrit edilerek ele almmasi, bizi bir takim yanlig sonuglara gotiirebilir.
Siiphesiz, aym sey, Kemal Pagazide i¢in de s6z konusudur. O halde, onu daha iyi

anlayabilmek i¢in simdi, yasadig: devri inceleyebiliriz.

Kemil Pasazide’nin yasadift ¢ag Osmanlt Imparatorlugunun yiikselis devrine
rastlamaktadir. Bu dénemin en Kkarakteristik oOzellifi hemen her sahada biyik
ilerlemelerin olmasidir. Zira, ilim ve kiltiir hayati olduk¢a hareketli idi. O’nun,
(873/1468-940/1534) yillan arasinda yasadig1 goz oniinde bulundurulursa, sirastyla Fatih.
Sultan Mehmed (1451-1481), 1. Bayezid (1481-1512), Yavuz Sultan Selim (1512-1520)
ve Kaniini Sultan Siileyman (1520-1566) gibi ilme deger veren biiyik hiikiimdarlarin
devrinde yasamis oldugu anlagilir.



Gergekten de, XV ve XVI. asn kapsayan bu dénemde, sézkonusu sultanlarin
izledigi ilmi politikalar sayesinde, ilkede yitksek bir ilim ve kiltir hayat1 maydana

gelmigtir. Nitekim, Ahmet Yasar Ocak, bu gergegi soyle ifade etmektedir:

“..XV. ve XVI. asirlar Osmanli ilim ve fikir hayatinda gergekten biiyiikk bir
ehemmiyete haiz asirlardir. Ciinkii genelde Osmanli medeniyetinin en parlak devri oldugu

kadar, ilim ve fikir hayatinin da en yiiksek seviyede bulundugu bir dénem kabul edilir.”?

Ancak, bu devrin ilim ve kiiltiir hayatinin iyi anlagilabilmesi i¢in, onun temel
miesseselerinden biri olan medrese sisteminin incelenmesi gerekmektedir. Bilindigi gibi,
medresesi sistemi, bir vakif sistemi gibi islemektedir. Vakiflarda vakfeden kisinin sartlari
oncelik tasxdigl gibi medreselerde de medreseyi bina eden kiginin koydugu sartlar éncelik
tagimaktadir.

Osmanlilarda ilk medrese 731/1330 yilinda Orhan Gazi tarafindan Iznik’te
yaptirilmig ve ilk miiderris olarak da Serefiiddin Davud-i Kayseri (6. 751/1351) tayin
edilmigtir. Bursa fethedilince beylik merkezi Bursa’ya tasinmug ve burada “Manastir
Medresesi” adiyla meshur bir medrese insa edilmistirr Daha sonra yeni yerler
fethedildikce, ilim adamma olan gereksinimi kapatmak ve halkin dini ihtiyaglari
kargilamak maksadiyla medreseler inga edilmigtir. Boéylece medreselerin sayisinda’
¢ogalma oldugu gibi, medreseler arasinda da bir smiflandirilmaya gidilmigtir. Mesel4,
Osmanlilarn ilk bir buguk asir iginde inga ettikleri en énemli medreseler, Iznik, Bursa ve
Edirne’deki medreselerdir. Daha sonra Bursa’daki medreselerin sayisi artinca, iznik
ikinci dereceye inerek, Bursa’daki “Sultan Medresesi” ilk siraya yerlegmistir. Edirne

baskent olduktan sonra, bu sefer Bursa ikinci siraya diigmiigtiir.®

Fatih Sultan Mehmed zamaninda ilim ve kiltir hayatinda gercekten oénemli
gelismeler olmustur. Istanbul’un fethinden sonra Bursa ve Edime’de bulunan ilim
adamlan Istanbul’a geldikleri gibi, Osmanh hududu digindaki iilkelerden de alimler
Istanbul’a gelmeye baglamiglardir. Boylece Istanbul, sadece Osmanli imparatorlugunun

degil, Islam aleminin ilim ve kiiltir merkezi haline gelmeye baglamugtir.

2 Ocak, Dog. Dr. Ahmet Yagar, ibn Kemil’in Yasadifn XV ve XVI. Asirlar Tiirkiye’sinde
1lim ve Fikir Hayati, (Seyhulislam Ibn Kemil Sempozyumu), s. 29.

3 Bkz. Uzungarsth, Ord. Prof. Ismail Hakki, Osmanh Devletinin Ilmiye Tegkilat1, s.2.



Bu geligsmelerde, siiphesiz, Fatih’in gahsiyeti ve ilme verdifi 6énem bagroli
oynuyordu. - Alimleri koruyup gozetmesinin yaninda, kendisi de gengliginde
Ogrendikleriyle iktifa etmeyerek, devrin en kiymetli sahsiyetlerinden kendisine hoca
olarak almaya devam etmistir. Molla Giirdni, Hocazide, Molla Iyis, Siraceddin Halebi,
Hasan Samsuni, Molla Abdulkadir, Molla Hayreddin gibi kiymetli sahsiyetler, ona
hocalik yapmislardur.*

Fatih bununla da yetinmemis, Isldm iilkelerinden meshur alimleri Istanbul’a
getirmek i¢in higbir fedakarliktan ¢ekinmemistir. Ali Kusgu ve Aldaddin Tisi Fatih’in

daveti iizerine Istanbul’a gelen alimlerdendir.®

Bitiin bu gayretler sonunda, ginden giine gelisen medreseler Fatih Sultan
Mehmed zamaninda en yiiksek seviyesine ulagmigtir. Fatih’in yaptirmig oldugu Sahn-1

Semaniye medreseleri zamaninin en ileri seviyeli medreseleri durumunda idi.

Fatih Sultan Mehmed medreselere 6zel 6nem verirdi. Hatta bazen derslere bizzat
istirak ederek dinler, zeki Ggrencileri -Ogrenir, dahasi, bunlarin bir defterini tutarak,

ileride, bosalan medreselere bunlardan ehliyetli olanlar: tayin ederdi.’

Uzungarsih, Michel Bondier’in  Histoire du Serail et de la Cour isimli
kitabindan naklen -ki bu sahis XVI. asir sonlarma dogru III. Murad zamaninda Istanbul’u
ziyaret ederek bu kitabini yazmigtir- bu tarihte Osmanli memleketlerinde 120 medrese ve
9000 talebe oldugunu’ soyledikten sonra, sunlan eklemektedir: “Bu tarihlerde medrese
adedi Turkiye’de her halde bu miktardan dért, bes misli ziyadedir. Cinkii bu XVI. asir
sonlarinda yalmiz Istanbul suru dahilinde elliden ziyade medrese bulundugu gibi, sur

haricinde ve vilayetlerde pek gok medrese vardi.”

Bu medreselerde, ‘uliim-i aliye’ denilen, keldm, mantik, beldgat, ligat, nahiv,
hendese, hesap, heyet, felsefe, tarih, cografya gibi dersler ve ‘ulim-i ‘dliye’ denilen,
bunlardan sonra okutulan, ilm-i Kur’dn, ilm-i Hadis, ilm-i fikih gibi ilimler
Ogretilmekteydi.

* Mufassal Osmanl1 Tarihi, Heyet, 1/597.
Sa. est., 1/597.

® Uzungarsili, age, s.8.

" Uzungarsil, age, s.16.

8 Uzungarsihy, age, s.16-17.



Medreselerde, terfilerde de bir sira takip edilirdi.” Ehliyetini isbat eden miiderris

belli bir sira takip ederek en sonunda Sahn-1 Seman miiderrisi olmaya hak kazanirdi.

Sayet, ayn1 dereceli bir medrese igin birden fazla miiracaat olursa, miiracaat
edenler arasinda imtihan yapilarak, en bagarli olan kisi miderris olarak tayin edilirdi.
Imtihan, soézli ve yazili olarak ‘'yapilirdi. Sézlii imtihan, belli bir konu verilerek, bu konu
hakkinda, sorular sorarak sozlii bilgi almak suretiyle, yazili imtihan da yine ayni konu
hakkmnda bir risale telif edilmesini istemek suretiyle yapilirdi. Daha sonra bunlar
degerlendirilerek en basarith goriilen kisi istek yaptig1 medreseye miiderris olarak tayin
edilirdi.

Ozet olarak, “Fatih zamaninda yiiksek dereceli medreselerin tesisi, padigahin
kendisinin ilim adamlarmi korumasi ve ilim erbabma kargt umumi bir hiirmet géstermesi
sayesinde yalniz isldmi ilimlerde degil miispet ilimler sahasinda da bir hayli gelisme

goriildii ve meshur alimler birgok eserler ortaya koydu.”"

Fatih ve 11. Bayezid devrinde goze garpan belli bash alimler sunlardir: Alaaddin
Ali b. Muhammed Kusgu (6. 879/1474). Kusgu, medresede riyaziye (matematik) dersleri
okutmustur. Riyaziye ve heyete ait degerli eserleri vardir. Kendisinden Molla Litfi (6.
900/1495) ve Molla Liitfinin' hocast Sinan Pasa (6. 891/1486) bu sahalarda istifade
etmiglerdir. Sinan Pasa da -“Tazarruat sahibi Sinan Pasa” adiyla meshurdur-, o devrin
meshur riyaziyecilerinden sayilmaktadir. Tib sahasindaki ¢énemli sahsiyetlerden birisi,
Amasya Dariigsifasi bag hekimi Sabuncuoglu Serafettin’dir. 870/1465 yilinda telif ettigi
Cerrahndme-i Ilhai devrin en meshﬁr tip kitaplarmdandir. Yine tip sahasinda kendini
gOsterenlerden birisi de, Ozellikle idrar yollarn hastaliklari ile meshur olan

Altuncuzide’dir'’. Tip sahasinda goze carpan diger isimler de sunlardir: Kutbeddin

® Medrescler su sekilde siralanmaktadir: 1) Hagiye-i Tecrid Medreseleri: Bunlar yirmi, yirmi
bes ak¢e maaghidir, muhtasar kitaplar okutulduktan sonra “Hagiye-i Tecrid” okutuldugu icin
bu isimle anilmiglardir. 2) Miftah Medreseleri: otuz otuzbes ak¢e maagh medreselerdir.
“Miftah Serhi” okutuldugundan bu isimle amlmiglardir. 3) Kirkli ve Harig elli medreseleri:
Bir st seviyedir. Buralarda en diigiik seviyeli dersler “Miftah Serhi”, bunun bir st seviyesi
“Mevakif Serhi”, en iist seviyesi de “Hidaye” dersleridir. 4) Dahili Elli Medreseler: Bunlar da
en diigiik seviyeli dersler “Hidaye”, bir iist seviyesi usul-i fikihtan “Telvih” ve en list seviyesi
de “Kegsdf” veya “Beyzavi” tefsirlerinden birini okutmaktir.

19 Mufassal Osmanl Tarihi, 1/593.

" Altuncuzide’nin idrar tutulmasim sonda ile tedavi usuliinii Osmanli _Imparatorlugunda ilk
defa tatbik eden kisi oldugu samimaktadir. (bkz. H. Gazi Yurdaydin, Isldm Tarihi Dersleri,
5.102).



Ahmed, Hekim Arab, Mehmed Siikrullah Sirvani, Hoca Ataullah, Hekim LAari, Hekim
Yakub', izmitli Muhyiddin Mehmed, Amasyali Mehmed b. Liitfullah, Kaysiinizide
Bedreddin, Amasyali Halimi.

Hocazide Muslihuddin Mustafa (6. 893/1488), Molla Mehmed Zeyrek, Molla
Hiisrev (6. 885/1480), iznikli Hayali Semseddin® (6. 875/1470), de dénemin, dini

ilimlerde 6nde gelen alimlerden bazilaridir.

Tarihgilik de Fatih devrinde yesermeye baslamigtir. Her ne kadar II. Bayezid
devrinde asil meyvelerini vermis olsa bile, Fatih devrinde, biz bir takim tarih eserlerinin
yazilmig oldugunu gorilyoruz. Bunlardan iginde Amasyali Siikrullah Efendi’nin
Behcetii’t-Tevarih adli Farsga eserini, Enveri’nin Mahmud Paga’ya takdim ettigi manzum
Diisturndme’sini, Amasyali Tacizide Cafer Celebinin Mahruse-i  Istanbul
Fetihndme’sini, Tursun Béy’in Tarih-i Ebi'l-Feth’ini, Veziriazam Karamani Mehmet

Paga’nin Arapga olarak yazdif: Tevarihu ’s-Seldtin-i Osmaniyye’sini zikredebiliriz.

Fatih’in edebiyata 6nem verip edebiyatgilari gézetmesi, sebebiyle, edebiyat
sahasmnda da parlak sahsiyetler yetigmistir. Bunlar iginde Tazarruat sahibi Sinan Paga
basta gelmektedir. Veliyyiiddin oglu Ahmed Pasa da ozellikle kaside tarzinda basarili
olan sairlerdendir. Yine bu devrin sairleri arasinda iki kadin gairi de zikretmemiz gerekir.
Bunlardan birincisi, Zeyneb Hanmm’dir (6. 879/1474). Zeyneb Hamim, Kadi Ishak
Celebi’nin zevcesidir. iginde Farsca beyitler bulunan divanmm Fatih’e takdim ederek
iltifat gormiistiir. Digeri de Mihri hamim’dir (6. 912/1506). Mihri Hanim, Necati’nin
‘done done’ redifli gazeline basarih bir nazire yapmugtir.** Bu arada Fatih devri sairleri
arasinda Musannifek adiyla taninan Ali b. Muhyiddin Mehmed, Enveri ve Seyh Ibrahim

Tennur Agik’1 da zikredebiliriz."

'2 Bunlarin bir kismi, memleket sinirlar: disgindan gelenlerdir. O zaman bunlara yiikksek maas-
lar tahsis edilmesi bunlar1 imparatoriuk merkezine ¢ekmistir. Hatta aslen yahudi olan Hekim.
Yakub vezirlik payesine kadar yiikselmigtir. (bkz. Mufassal Osmanh Tarihi, 1/594).

13 Otuziig yasinda vefat etmigtir. Hocazide gibi zamaninin otorite bir gahsiyetinin takdirlerini
toplanmgtir. Ilmi bir miizakerede Hocazide’yi maglub ettiginden dolayr Hocaziide’'nin kendi-
sinden gekindigi rivayetleri vardir. Bu maglubiyetin Hocazide’nin hayatinda tek maglubiyeti
oldugu soylenir, (bkz. a. esr., I/598).

14 Uzungarsili, Osmanlt Tarihi, 11/592.
15 bkz. Mufassal Osmanl: Tarihi, 1/592-602.



Fatih’ten sonra, II. Bayezid devrinde de ilim ve kiltiir hayatinda gelismeler
devam etmigtir. Fatih devrinde temeli atilan miiesseseler yavas yavas meyvelerini
vermeye baslamiglardir. Zaten, II. Bayezid yaratilisi itibariyle miicadeleden fazla
hoglanmayan, ilim, tetebbu ve okumaya diigkiin biridir. Kendisine takdim edilen eserleri
mutlaka okudugu soylenmektedir.'°Dolayisiyla, tesviklerinden dolay: kendisine birgok
eserler ithaf edilmis ve bunlar zamaninda ilmin geligmesine yardimci olmustur. Devrinde
meydana gelen uziicii hadiseler de vardir. Fakat bunlar zamanm mutaassip alimlerinden
kaynaklanmigtir. Molla Litfi’nin hayatinda da bahsedildigi gibi, II. Bayezid, aslinda,
istemedigi halde baskilara boyun egerek Molla Lutfi’nin idamin1 onaylamis ve bu hadise
o zamanm ilim ortaminda derin bir yara agmstur.'” Bununla beraber, II. Bayezid
devrinde, Fatih devrinde temellendirilen ilim dallarinda gelismeler devam etmis ve biyik
alimler yetigmistir. Meseld, Mirim Celebi, II. Bayezid ve Yavuz Selim devrinin énemli
matematikgilerindendir. Mirim Celebi matematik sahasinda oldugu kadar, kozmografya
sahasinda da gohret sahibi idi. Mirim Celebi, Fatih devrinin meshur ve biiyiik
matematikgisi Ali Kuseu’nun torunudur. II. Bayezid tarafindan itibar gordiigii gibi,
Sultan Selim tarafindan da itibar gérmiigtiir. Hatta Sultan Selim devrinde, Anadolu
kazaskerligine kadar yikselmistir. II. Bayezid devrinde dikkat ¢eken matematikg¢ilerden
bir digeri de Muzafferuddin Sirazi’dir. Iran’daki karigikliklardan kagarak Istanbul’a
gelmis ve Sahn-1 Seman’da’ miiderrislik yapmistir. Muzafferuddin Sirazi, Euclidis
geometrisini okuturken buna bir hisiye yazms, ayrica, Takvim adinda takvimin yapiligini

anlatan Farsca bir eser kaleme almistir."*

Yine II. Bayezid devrinin mispet ilimlerle ugrasan sahsiyetlerinden biri de
Muslihuddin b. Sinan’dir. I1. Bayezid’e takdim ettigi Risale-i Eflatuniyye isimle eserinde
fiziki konulardan bahsetmigtir. II. Bayezid devrinde miispet ilimlerle ugragan alimler
meyaninda Hayreddin ve talebesi Pir Mahmud Sitki, Efezide Mehmed Efendiler

sayilabilir.

Tip agisindan II. Bayezid devrin Fatih devri kadar parlak goriinmemektedir.
Fakat buna ragmen meshur hekimler yetigmiglerdir. II. Bayezid devrinin meshur tabipleri
arasinda Izmitli Muhyiddin Mehmed Efendi, Hac1 Hekim, Kaysunizide Bedreddin, Ahi

16 3. esr., 11/711.
17 bkz. tez sayfa:29.
18 bkz. Mufassal Osmanht Tarihi, I1/711.



Celebi ve Amasyali Mehmed b. Lutfullah sayilabilir. Ahi Celebi 90 yaginda Kaniini

Sultan Siileyman zamaninda vefat etmigtir.

Tarihgilik II. Bayezid devrinde giizel meyveler vermigtir. Hatta Osmanh
tarihgiligi II. Bayezid devrinde baglamustir, denilebilir.”® AgikPasazade’nin Tarihi,
Nevri’nin Cihdnniima’sy, Idris-i Bitlisi’nin Hegt Behigt’i, Kemal Pasazide’nin Tevarih-i

Al-i Osman’1 bu devirde yazilan 6nemli tarih kitaplarindandir.

Ilme ve alimlere énem veren II. Bayezid’in devri gergekten de her sahada yetisen
alimlerle siislenmis bir devirdir. Devri, edebiyatgilar ve sairler agisindan da zenginlik
tagir. Necati (6.914/1518), Zati, Visali ve Firdevsi gibi sahsiyetler II. Bayezid devrinde
yetismis sahsiyetlerdir.

Yavuz Sultan Selim, ulemaya karsi yumugsak ve hosgoriilii, ilme karsi saygili
olmustur®. Devlet adamlarinin kendisine sylemeye asla cesaret edemeyecegi seyleri,
oniinde alimler dile getirebilmigtir. Onun hirmetini kazanan en meshur alimler,
Seyhulislam olmug Zenbilli Ali Cemali Efendi (6. 932/1525) ile Kemal Pasazide’dir.
Hususi meclislerinden alimler ve sairler eksik olmamugtir. Kendisi de bir Divan sahibidir.
Siirlerinin bilyilk ¢ogunlugunu Fars¢a soylemistir. Tirkge yazdign siirler nadirdir®.
Divan’t 1306/1809’da Istanbul’da basilmustir. Daha giizel bir baskisi ise Alman
Imparatoru Vilhelm’in emriyle 1894’de Berlin’de gergeklestirilmigtir.”

Yavuz Sultan Selim’in oglu olan ve Muhtesem Siilleyman adiyla meshur Sultan
Siileyman devri, Osmanli Imparatorlugunun, ilmi, iktisadi, ticari, sosyal ve kiiltirel
sahalarda zirveye ulastifn bir devir olmugstur. Babasindan devraldifi, smirlan zaten
epeyce genislemis olan imparatorlugu, 46 senelik saltanatt devresinde daha da
genisletmistir. Imar faaliyetlerine hiz vermistir. Kendi adina Sileymaniye medreselerini .

inga ettirmigtir.

Sakin bir mizaca sahip olan Suitan Sileyman, Muhibbi mahlas: ile siirler
yazmugtir. Alimleri ve sanatkarlar1 himaye etmistir. Devrinin kiymetli ilim adamlar ve

19 bkz. a.esr., 11/712.

2 KemalPasazide ile Yavuz Sultan Selim arasinda Misir seferi esnasinda arasinda gecen hadise
igin bkz. tez, 5.23

2! pkz. Pekolcay, Dr. Necls, Islami Tirk Edebiyat1, s. 264.
2 Genig bilgi igin bkz. Mufassal Osmanh Tarihi, 11/786-789.



ediplerinin baglicalar1 olarak sunlan sayabilirizz Kemal Pagazidde, Ebussulid Efendi,
Celilzide Salih Celebi, Sakaiku 'n-Nu'‘maniye miellifi Tagkoprilizdde Isameddin
Ahmed, Ahlak-1 Alai mijellifi KimalizAde Alaaddin Celebi, Ahteri Mustafa b. Semseddin,
Zahiriddin Erdebili, Hirremii’l-Cemali, Muhammed b. Ibrahim el-Halebi vs. Edebiyat1
sevdigi ve sahiplerini takdir ettiginden dolay: kendisine birgok eserler de ithaf edilmigtir.
Bunlardan birkagi sunlardir: Molla Kirimi’nin Hiilasati’l-Mizdc’i, Abdulkerim b.
Muhammed’in Nesdyihu’l-Ebrdr’:, Celdlzade Mustafa Celebi’nin Enisii ’s-Seldtin’i,
Salih Celebi’nin Mendkib-1 Behman Sah b. Firiiz Sah hikayesi, Konyalh Mehmed b.
Katip Sinan’in Mizani 'I-Kevakib’i, Mustafa b. Ali’nin A'lamu’l-Ibéd fi Ahbari’l-
Bildd’1, Matrakgt Nasuh’un Mecmeu 't-Tevdrih’i, Gelibolulu Mustafa Suriiri Efendi’nin

Bahru’l-Medrif’i ve Zahiretii’I-Milik Tercemesi.”

Dolayistyla, Prof. Dr. Necld Pekolcay’m Kaniini devri hakkinda su
degerlendirmesi bir gergegin ifadesinden bagka bir sey degildir. “Kanuni devrinde Tiirk
dil ve edebiyatinin biiyiikk bir gelisme gosterdigi ve ¢ok degerli eserler verdigi
gorilmektedir. Bilhassa divan edebiyat: sahasinda gazel ve kaside vadisinde kiymetli
eserler kaleme alinmig bulunmaktadir. Divan edebiyatinda bu yolda hizmet etmis baglica
sahsiyetler olarak, saglam bir dil ile ve sanatkarane bir iisliip ile eserler vermis bulunan
Zati ‘Sultanu’s-Suard’ unvaniyla anilan Hayali, Kaniini mersiyesiyle nammt ebedilestiren
Baki, zarif bir Gsluba séhip olan Nev’i, ilmi ve dini sahadaki ¢aligmalan yaninda g¢ok
sayida siir de yazmig olan Sirrf zikredilebilir,”** ‘

XVI. yiizyilda, Kaniini devrinin meghur matematikgilerinden birisi Mustafa b. Ali
el-Muvakkit’dir.”® Risaletu’l-Ceyb adiyla da amlan Tehlilu’l-Mikat adhi bir eser
yazmigtir. Yine bu devirde yetigen Matrak¢i Nasuh’un da Umdetu’I-Hisab adl aritmetige
dair bir eseri vardir.”®Bu devirden bize ulasan kitaplar arasmda, Muhyiddin b. Mehmed b.
Havi Atmaca’ya ait Tirkge aritmetik kitabim zikretmemiz gerekir.

Bu asirda Seydi Ali Reis tarafindan yazilan Kitabu 'I-Muhit fi Ilmi’l-Eflak ve'l-
Ebhur, adli kitap en meshur astronomi kitabidir. Seydi Ali Reis, ayrica, Ali Kuggu’nun
Arapga kaleme aldif1 Ferhiyye’sini Hiilasatu’l-Hey'e adiyla Tiirkge’ye terciime etmigtir.

3 bkz. Pekolcay, age, s. 266.

24 Pekolcay, age, s. 267.

% Bayraktar, Dog. Dr. Mehmet, isldmda Bilim ve Teknoloji Tarihi, s. 32.
% Bayraktar, age, s. 32.



XVI. yiizyilin sonlarma dogru bu sahada yetigen en 6nemli isim, Takiyyiiddin (1520-
1585)°dir. Alatu’r-Rasadiyye li'z-Zici Sehingdhiye adlt bir kitap telif etmistir.
Takiyyuddin ile Osmanlilarda islimi kaynaklara dayanan astronomi izerine ¢aligmalar

sona vermis, yavas yavas Bati’dan terciimelere baglanmistir.”’

Osmanhilarda kimya ilmindeki ¢aligmalar da XVI. yizyilda zirvesine ulagmugtir.
Dervis Mustafa Sekakin-i Kostantini ve Ali el-Izniki XVI. yizyiln ¢nde gelen
kimyacilarindandir. Hatta, bizé, Kegfu'l-Esrdr fi Hetki'l-Estdr ve Diireru’l-Envir fi
Esréri'l-Ahcér adli iki eseri ulasan Ali el-Izniki, Osmanhlar devrinin en énemli kimyager

sahsiyeti sayilabilir.”

Tarih sahasinda yazilmig en meshur eserler, Litfi Paya Tarihi, Selaniki Mustafa
Efendi’nin Tarihi, Hoca Sadettin’in Tacu 't-Tevarih i, Ali’nin Kiinhii 'I-Ahbdr 1dur.

Biz, XVI. yiizyih, Divan Edebiyatnmn da zirvelerde dolagtigi ve en olgun
meyvelerini verdigi bir donem olarak kabul edebiliriz. Tiirk edebiyatinin ustalan sayilan
en biiyiik sair ve edipler bu yiizyil ortaya ¢ikmiglardir. Ornek olmak iizere birkag tanesini
zikrediyoruz: Figani (6. 938/1532), Zati (6. 953/1546), Nisdyi (6. 960/1553’ten sonra),
Fuzifi (6. 963/1556), Nazmi (6. 967/1559), Emii (6. 982/1574-1575), Agehi (6.
985/1577), Baki (6. 1008/1527), vs.

Burada Osmanl ilim diinyasinda agirligin: hissettiren bir akimdan da bahsetmek
gerekir. Bu akim, Fahreddin er-Razi (6. 606/1209) akimidir. Akl ve felsefi agiliga
sahip bir diigiinilg tarzina sahip olan RAz ekolii, o zaman biitin Islam dinyasmi
etkiledigi gibi Osmanliyr da etkilemigtir. Razi ekoliinin Osmanhlarda en meshur
temsilcisi Molla Fenari’dir. Fenari ile osmanli ilim diinyasina giren bu ekol, daha sonra
Molla Yegéan, Hizir Bey, Sinan Pasa ve Molla Liitfi ile XV. yizyilda, Kemal Pasazide ve
oprencisi Ebussuiid Efendi ile XVI. yiizyilda Osmanh Imparatorlugunda en kuvvetli
temsilcilerini bulmugtur. XVI. yizyilda R3zi ekolimiin haricinde Miieyyedzide
Abdurrahman Efendi vasitasi ile Celaleddin Devvﬁn’i'(é. 1518) ekolii de gorinmiigse de

fazla tesirli olamamgtir.”

%" Bayraktar, age, s. 70.
% Bayraktar, age, s.122.
¥ pkz. Ocak, Seyhulislam ibn Kemal, s. 31.
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Daha 6nce de igaret edildigi gibi, XV ve XVI. asirlar Osmanh zirvedeki dénemini

temsil etmekle beraber aym1 zamanda da ¢6ziilmenin tochumlarini tagiyan asirlardir.

Onceki tarihlerde de tek tilk yolsuzluklara rastlanmakla beraber, arttk XVI.
asirdan itibaren hem miiderrislerin kalitesinde hem de medrese egitim sisteminde bozulma
baslamis ve artarak devam etmistir. Bunda riigvet, ve iltimas yoluyla ehliyetsiz kisilerin
miderrisliklere tayin edilmesi, akli ve riyazi ilimlerin tedrisinin medreselerden
kaldirilmas1 gosterilebilir.®® Meseld, II. Bayezid, Hamza Nureddin’i Sahn-1 Semén
miiderrisi yapmak isteyince, Kazasker Miieyyedzade Abdurrahman Efendinin, yeterli ilmi

kudreti olmadig1 sdyleyerek itiraz etmesi tizerine:

- Finilin-1 ‘dliye’den okutmaga kadir degilse Kdfiye nin serhlerinden Miitevassit

nam kitaptan ders vermege kadirdir, diye mukabele ederek tayin etmistir.'

Kemail Pasazide zamaninda kendisine ¢ok iyiligi dokunan Miieyyedzade nin oglu
Abdiilvehhab efendiye iyilik yapmak istemis ve Vezir-i Azam Ibrahim Pasa’dan kanun
hilafina, Abdulvahhab efendinin kirk akge yevmiyeli bir medreseye tayinini istemigtir.
ibrahim Pasa, kazasker Fenarizdde Muhyiddin Efendiye durumu nakledince, kazasker
kabul etmemigse de tamamiyla da reddedemeyerek otuz akgelik bir medreseye tayinini

yapmigtir. 2

Sonug olarak diyebiliriz ki, Kemal Pagazide nin yagadig1 XV. ve XVI. yuzyillar,
Osmanh Imparatorlugu’nun edebiyattan, matematige, ilahiyattan astronomiye kadar
biitiin ilim dallarinda, zirveye ulastigi bir devirdir. Hemen her alanda biiyiikk ve miimtaz
alimler yetigmistir. Devlet yonetiminin de saglamhifinin buna eklenmesi ortaya kuvvetli
bir yapt ¢ikartmigtir. Her ne kadar bir takim siyasi hadiseler vukua gelmigse de bunlar
basiretli idare tarafindan bertaraf edilmistir. Idarecilerin ilme ve ilim adamlarma verdigi

6nem biitiin sahalarda ilerlemenin motoru olmustur.

Devrin ilim anlayiginda, belki de medrese egitiminin ve gelene§inin de tesiriyle bir
bitiinlik anlayisi gérmekteyiz. Bu devirde yetisen alimlerin dini ilimlerin hemen her
dalinda bilgi sahibi olduklan gériilmektedir. Meseld, Kemal Pasazide’ye baktigimizda,

% pkz. Uzungarsil, Ilmiye Teskilats, s. 67.
3! Uzungarsily, age, s. 68.
32 Uzungargil, age, s. 68.
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bugiin artik ansiklopedik sahsiyet diye ifade edebilecegimiz bir alimi karsimizda
buluyoruz. Tefsir, hadis, fikih vs. dini ilimlerin her birinde maharetle kalem oynatmay:
bilmistir. Hatta baz1 6meklerin bu gergeveyi bile kirdigim gériiyoruz. Meseld, Kemal
Pasazide’nin dini ilimlere yénelmesine sebep olan ve ilk hocaligint yapan Molla Liitfi,
dini ilimlerde yed-i t{ild sahibi olmakla beraber, geometri sahasinda da bilgi sahibi

olmustur. Kendisinden bize Taz 'ifu 'I-Mezbah isimli bir eser intikal etmigtir.*

Bununla beraber, bu devir, yukarida da zikredildigi gibi, aym1 zamanda ilmi
¢alismalarin yavas yavas azaldigi bir devir olmugtur. Buna yol acan en 6nemli etken ise,
kanaatimizce, dar goriisli baz1 alimler tarafindan medreselerdeki tedris sistemine yapilan
yanhg miidahaleler ve haksiz kayirmalardir. Ote yandan siyasi otoritedeki gevsekligin ve
bunun neticesinde ortaya ¢ikan huzursuzluklarin ve iktisadi durumun da, bu gerilemede
tesiri olmustur. Ancak, biitin bunlar, Kemal Pasazide gibi ¢ok yonli bir alimin
yetismesine mani olamamigtir. Yani, mevcut ilmi ve kiitiirel ortam, Kemal Pasazide’yi

yetistirecek diizeyde idi.

3 Bayraktar, age, s. 32.
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I- KEMAL PASAZADE’NIN HAYATI

A) HAYATININ iLK DONEMLERI
1. Ady, Kiinye ve Lakaplar:

Semseddin, Ahmed b. Silleyman b. Kemail Paga®, dedesi Kemal Pasa’ya nispet
edilerek Ton Kemal, Kemal Pagazide, ibn Kemal Pasa kiinyeleriyle zikredilmis ve meshur

olmugtur.*

Elimizdeki bitiin kaynaklarda nesebi bu sekilde belirtilmigken, Corci Zeydan
Térihu Adéabi’l-Ligati’l-‘Arabiyye isimli eserinde “Semsiiddin, Muhammed b. Ahmed b.
Silleyman b. Kemal (Pasa)” tarzinda zikretmistir. Bu, herhalde, Corci Zeydan’dan
kaynaklanan bir yanligtir.*

Babasi Siileyman Paga II. Bayezid devri beylerinden, dedesi Kem3l Pasa da Fatih

devri beylerindendir.*

* Kemil Pasa hakkinda, Ayvansardyi vefatmin 870/1546’da oldugunu zikretmektedir (bkz.
Hiiseyin Ayvansarayi, Mecmua-i Tevarih, s. 167). Ayrica, Vefeyat-1 Selatin ve Mesahir-i Ri~
cal’de de sunlan kaydetmistir: “Viizeradan iken cufw <. sene 870/1465 tarihinde vefat et-
mistit. Odaha-y1 atik kurbiinde eser-i hayn olan mescid cenbinde kubbe-i mahsusada defn
olunmustur, ki maruf Pinti Hamid dahi hem-civardir.” (Hiiseyin Ayvansarayi, Vefeyat-1
Selatin ve Mesahir-i Rical, s. 18). Tirk Ansiklopedisinde ise 6liim tarihi hakkinda su bilgiler
verilmektedir: “..Istanbul’a gelerek burada yaptirmis oldufu Kursunlu Medrese’deki
tirbesine gémiilmigtiir. Olimii asag1 yukan 1472 dir.” (Tiurk Ansiklopedisi, XX1/478).

STaskopriiliizide, es-Sekaiku’n-Numaniyye, s. 378; a. mii., Tabakatu’l-Fukaha, s. 135;
Sekaiku’n-Numaniyye ve Zeyilleri, Dog. Dr. Abdiilkadir Ozcan tarafindan nesre hazirlanarak
basilmugtir. (Istanbul, 1989).Bu kitap bes ciltten olugmaktadir. Birinci cilt, Mehmet Mecdi
Efendi’nin Hadaiku’s-§$ekaik adh eseridir. Ikinci cilt, Nev’izide Atai’nin Haddiku’l-Hakaik
ve Tekmiletii’s-Sekaik isimli eseridir. Ugiincii ve dordiinci ciltler, $eyhi Mehmet Efendi’nin,
Vakaiu’I-Fuzala’sidir. Beginci cilt de, Findiklili Ismet Efendi’nin, Tekmiletii’s-Sekaik fi
Hakki Ehli’l-Hdkaik adhi eseridir. Calismamizda, bu eserlerin hepsi bir arada yaywmnlandig:
icin, Mchmet Mecdi Efendi’nin eserine (Mecdi, 1/ ), Nev'izide ' nin eserine de, (Nev’izide,
II/y geklinde igaret edilecektir. Mecdi, 1/381; Miistakimzide Saduddin Efendi, Devhatii’l-
Mesayih, s. 18; $. Sami, Kamusu’l-A‘lam, , V/3885; Hayreddin ez-Zirikli, el-Alam, 1/130;
IA, V1/561; Baltaci, Dr. Cahit, XV. XVI Asirlarda Osmanh Medreseleri, s. 166; Omer
Ferruh, Mealimu’l-Edebi- Arabi fi’l-Asri’l-Hadis, 1/263;

% Corci Zeydan, Tarihu Adabi’l-Liigati’l-Arabiyye, I11/252.

3 Atsiz, Nihal, Kemal Pasa-oflu’nun Eserleri, Sarkiyat Mecmuasi, Istanbul, 1966, VI/73;
Banarl, Nihat Sami, Resimli Tiirk Edebiyat1 Tarihi, s. 605.
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Nihal Atsiz, Sarkiyat Mecmua’sinda yaymlanan Ibn Kemal’in eserlerine dair
yaptigi arastirmada, “Kemal Pagaoglu” lakabmni kullanarak, bunun en dogrusu oldugunu,
“Kemal Pagazide” lakabmin sonradan yakigtinildigimi vurgular. Bunun igin bir takim
kaynaklarda Kemal Pasaoglu diye gegmesini delil getirir.®® Nihat Sami Banarh da bu
gorisi tercih ederek, her ne kadar “Resimli Tiirk Tarihi” isimli eserinde madde baghigi
olarak “Kemil Pasa Zide'yi almigsa da, akabinde “daha dogru unvamyla: Kemél
Pagaoglu” diyerek Atsiz’m makalesine atifta bulunmugstur.® Tirk Ansiklopedisinde de
“Kemal Pasaoglu” seklinde gegmektedir.*

Nihal Atsiz, her ne kadar “Kemal Pasaoglu”nu tercih etmis olsa da gergek,
“Kemal Pasazade nin daha yaygm bir kullanima sahip oldugudur. Bu yiizden, biz de bu
ismi kullanmayi tercih ettik.

[lmi ihatas;, muhakeme ve miinazaradaki kuvvet ve kapasitesinden dolay
kendisine “Mifti’s-sekaleyn/insanlarn ve cinlerin miiftiisii” (calis){ zie) denmistir.*!
Ayrica, Mevlana Ahmet Sah Celebi, Miifti’l-Enam, Seyhu’l-Isldm, fbn Sina-y1 Rum, gibi
lakaplarla amldign gibi* “ROmi” nisbesiyle de zikredilmistir.® Siileymaniye
Kiitiiphanesinde bulunan, bizim istifade ettiimiz yazma risalelerinin basinda ise
kendisine “ibnu’l-Vezir” seklinde isaret edilmektedir.**

2. Dogumu ve Yetigmesi

Kemal Pasazide 873/1468 de dogdu.”’ Dogum yeri hakkinda da bir soz birligi
yoktur. Edime*, Tokat', Amasya diyenler oldugu gibi, Mehmet Tahir Efendinin

*® Atsiz, agm, VI/71; Tiirk Ansiklopedisindeki maddenin ismi de “Kemé4l Pagaoglu”dur. (bkz.
Tiirk Ansiklopedisi, XX1/478).

* Banarhi, age, s. 605.
“ Tirk Ansiklopedisi, XX1/478.

4 Miistakimzide, age, s. 17, Mchmed Tahir, Osmanh Miiellifleri, Istanbul, ty., 1/352
Uzungarsili, Osmanlt Tarihi, 11/668; Uzungarsili, Osmanli Devletinin IImiye Tegkilat:, 5.233;
Mecdi, 1/382. :

“2 Kilig, Mustafa, ibn-i Kemal, Hayati, Tefsirc Dair Eserleri ve Tefsirindeki Metodu
(Basilmamus Doktora Tezi), Erzurum, 1981, s. 2-3.

“* Omer Kehhale, Mu’cemu’l-Miiellifin, Beyrut, ty., 1/238.
* Kemal Pasazide, Mecmuatii’r-Resail, Pertevniyal ktb, nr. 893. vr.33.

* The Encylopedia of Isldm, Leiden, 1978, TV/879; Turan, Serafettin, Tevarih-i Al-i Osman,
VIL Defter, s. IX, Turan burada ayrica su bilgiyi verir. “Onun dogum tarihini veren
yegane miiellif Katip Celebi’dir (Siillemu’l-Vusil ila Tabakéiti’l-Fuhil, Istanbul,
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ledip, yanlis oldugunu soyledigine gére “Riyazi, Tezkire’sinde dofum yerini Dimetoka

olarak gostermistir.”*

Ismet Parmaksizoglu, Isldim Ansiklopedisi'ne yazdigi maddede, Kemal
- Pagazdde’nin dogum yerini Edime ve Amasya’ya nispet edenleri zikrettikten sonra, onun
Tokat’ta dogmus olma ihtimalinin kuvvetli oldugunu séylemistir. Edime’de dogdugunu
soyleyenler ise, onun, biitin hayatim1 burada ge¢irmesinden hareket etmislerdir.
Parmaksizoglu’na gore, ailesinin mengeinin, 6zellikle ana tarafindan dedesi ibn Kiipeli
Muhammed Muhyiddin Efendi’nin Iran’dan Tokat’a gelerek yerlesmis olmasi, Kemal

Pasazdde’nin Tokat’ta dogmus olma ihtimalini kuvvetlendirmektedir.*

Kemal Pagazide’nin VII. Defteri’ni nesre hazirlayan Prof. Dr. Serafetti

eserin mukaddimesinde bu konuya deginerek, onun Tokath ve Amasyali\olduguna dair
rivayetleri zikrettikten sonra, bu ihtimalin zayif oldugunu séylemektedir. gore
Tokatl oldugunu séyleyenlerin en bilyiik delili ana tarafindan biiyiik babasi Ibn Kiipeli
Muhammed Muhyiddin Efendi’nin Iran’dan gelince Tokat’a yerlesmis olmasidir.
Halbuki, biyiik babasmin Tokat’ta yerlesmis olmasi onun Tokat’ta dogmus olmasini

gerektirmez. Keza babasi Sileyman Celebi’nin Tokat’ta memuriyette bulunmug olmasi

Siiléymaniye Sehit Ali Pagsa Ktb. no:1887 vr. 2b), Tiirk Ansiklopedisi, XXI/479.

Dogumu hakkinda, Mecdi, bize su bilgileri nakletmektedir: “Mevlana-y1 miisarun ileyhin
(Kiipelioglu Muhyiddin) iki kiz karindagindan birini Sinan Pasa tezevviig¢ edip birisini muzhir-i
mazmun-1 Gsb;j 5 sl Il ,i0)* yani Siileyman Celebi b. Kemil Pasa(zide) tezevviig eyledi.
Misra:

"ol plerbar 135 Gueils”

Salifi’z-zikr Sinan Paga’min Muhammed Celebi nam berid-i enam ve vahid-i eyyam oglu ve
Siilleyman Celebi’ninJ(emﬁl Pasazide demekle maruf Ahmed Celebi nam bir nik-fercim oglu
zuhur eyledi. Mista: s ava 434 &5 5 o cudl”

* “Belkis (gibi tath) dilli olan kiz1, Silleyman’a verdiler.”

®* “Bgyle bir oglun olmasi, biiylik deviettir.”

(Mecdi, 1/215; Ayr. bkz. Hoca Sadettin Efendi, Tacii’t-Tevarih, V/163 (Kiltir Bakanhigi
Yay.) (Burada, Kiipelizdde nin iki kizindan bahsedilmekte ve Kemdl Pagazide’nin adimin
Ahmed $ah oldugu zikredilmektedir.)

% Mecdi, 1/381; Miistakimzide, age, 16; Semseddin Sami, Kamiisu’l-A’l4m, Istanbul, 1314,
V/3885; Turan, age, mu. IX;

47 Mehmet Tahir, age, 1/352; 1A, VI/561; Meydan Larousse, VII/159; Banarh, age, s. 605; Tirk
Ansiklopedisi XX1/478; Atsiz, agm, s. 73;

8 Hiiseyin Hisameddin, Amasya Tarihi, istanbul, 1927, 111/224.
% Mehmet Tahir, age, 1/352.
A, VI/561.
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orada dogdugunu géstermez. Zira, babasinn Tokat’taki memuriyeti 883/1478’¢™ rastla-
maktadir. Kemél Pasazidenin dogum tarihi kaynaklarda 873/1468 olarak gegtigine gore,
babasmin Tokat’taki memuriyeti sirasinda, on yaslar civarinda olmahidir™, seklinde mii-
taldalardan sonra, Kemal Pagazadenin gocukluk déneminin Edirne’de ge¢mis olmasi hu-
susundaki ittifaki da géz éniinde bulundurarak, Edime dogumlu oldugu kanaatine vardi-

g1 séylemektedir® ki, herhalde akla daha yatkin gelen goriis de budur.

Kemal Pasazide’nin biiyitk babasi Kemal Pasa, Fatih devri imerasindandir.® is-
tanbul ve Edirne’de vakiflari vardir.® Tokat’ta dogmustur. 851/1447 tarihinde Amas-
ya’ya tayin edilen Sehzade Beyazit’m nisancis1 olarak yaninda bulunmustur.® Vezirlik
yaptig1 iddialar1 da vardir.” Herhalde bu kanaat, sair Kabuli’nin Kemal Pasazide’nin ba-
bast Sileyman Celebi’yi “Vezir b. Veziran” seklinde zikretmesine®® ve Fatih devrinde

Kemail Pasa adinda bir vezir bulunmasma dayanmaktadir.

Prof. Dr. Serafettin Turan yukarida zikrettigimiz gériisleri ele aldiktan sonra,
Kabuli’nin Siileyman Celebi hakkinda “Vezir b. Veziran” demesine ragmen higbir kayltfa
bu hususta bir delil bulunmadigini, dedesi Kemal Pasa’nin da Fatih devrinde vezirlik ya-
pan Kemal Pasa olmadifmi ifade etmektedir.” Zira, Kemal Pasazide, Tevarib-i Al-i Os-
man’inda Kemil Pasa adh birisinin vezirliginden bahsetmesine ragmen hakkinda bagka

higbir bilgi vermemistir.* Bu\'da zikredilen sahsin Kemal Pasazide’nin bityiik babasi

%' Hiisameddin, age, 111/232.

52 Turan, age, mu. X (dipnot).

33 Turan age, mu. X (dipnot).

> Mecdi, 1/381; Devhatii’l-Mesayih, 16; Turan, mu. XL

55 Turan, age, mu. XL

% 1A, 562; Sehi, Tezkire, (ngr. M. Siikrii) Istanbul, 1325, s. 43.

3" Uzungargih, Osmanh Tarihi, 11/669; Sehi, age, s. 43; Dedesi Kemal Pasa,... daha sonra vezir
olan Kemaleddin Ahmed Celebi ile aym sahis oldugu, bilahere, Kem4l Paga ismi ile tanina-
rak 871/1466-175/1471 senelerinde yine Schzade Bayezid'e lalalik ettigi ve Uzun Hasan’in
875/1470-71°de Tokat1 vurmast iizerine, azlini miiteakip, Istanbul’a geldigi ve bu sehirde,
duydugu teessiir neticesinde vefat ederek zikri gecen tiirbeye defnedildigi, vukuatin cereya-
mindan anlagilmaktadir. (1A, VI, 562).

%% Turan, age, mu. XI (Killiyat-1 Divan-1 Kabuli, ngr. Prof. 1.H. Ertaylan, istanbul, 1960, s.
206’dan naklen). (Standford Shaw da Kemal Pasazide’nin biiyiikk babast Kemal Paga’nin II.
Mehmet doneminde valilik ve vezirlik yapmis birisi oldugunu zikretmektedir. (Standford
Shaw, Osmanh Imparatorlugu ve Modern Tirkiye, 1/207).

% Turan, age, mu., XI-XII.
% Kemal Pasazide, Tevérih-i Al-i Osman, (haz. Serafettin Turan), VIL Defter, s. 277.
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degil, bagka bir kisi oldugunu géstermektedir. Aynt zamanda, Kemal Pagazide’nin biyik
babasinin 1470 baglarinda vefat ettigi bilinmektedir. Halbuki Fatih devrinde vezirlik ya-

pan Kemal Pasa o zaman halen vezirlik gérevini siirdirmektedir ve vefat etmemistir.*'

Bitiin bunlardan anlagilan, Kemal Pagazidde’nin biiyitk babasi Kemal Pasa’nin’
vezirlik gorevinde bulunmadigidir. Bu sekilde animasinm sebebi, belki de, Sehzade

Bayezid’e intisabindan dolayidir.®

Babasi Siileyman Celebi de devrin taninmis kumandanlarindandir. isldim Ansiklo-~
pedisinde, Aga Hizir Paga maiyetinde Amasya sancag askerleriyle birlikte Istanbul’un
fethine istirak ettigi zikredilmesine® ragmen, Prof. Dr. Serafettin Turan, bu hususta da-
yanilan kaynakta Siileyman Celebi’nin adinin tasrih edilmemesi ve o siralarda Amasya’da
olduguna dair bir delil bulunmamasi sebebiyle bu gériise siipheyle bakmaktadir.®

Suleyman Celebi, 879/1474°de Amasya muhafizlifna tayin edilmis® daha sonra
Halimi Celebi vakas iizerine azledilerek® Tokat sancak beyligine tayin edilmistir.”’ Daha
sonra Istanbul’a gelmis ve burada vefat etmistir. Babast Kemal Pasa’nin Eski Odalar ci-

varindaki tiirbesine gomiilmiigtiir.*® Olim tarihi kesin olarak bilinmemektedir.%

KemAl Pagazdde’nin annesi Fatih II. Mehmed zamani ulemasmdan Ibn Kiipeli’nin
kizidir. Bu sebeple teyzesi tarafindan, alim Sinan Paga Yusuf Sinaneddin ailesi ile akra-

bahg vardir.”

Goriildagi gibi, Kemal Pagazide babasi tarafindan idareci ve emir bir soyé men-

sup iken, annesi tarafindan da ilmiye smifina mensuptur.

® Turan, age, XIL

%2 Turan, age, XII.

S 1A, 561.

% Turan, age, mu., X, (dipnot).

% Hiisameddin, age, II1, 230; Encylopedia of Islam, IV, 880,
% 1A, 562 ‘

%7 Hiisameddin, age, 111, 232.

® 1A, 562

 Encylopedia of Islam, IV, 880.

A, /561,
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Hayatmin ilk dénemlerinde askerlik meslegine meyletmesinde, herhalde, asker bir

ailenin i¢inde bulunmas ve aile geleneginin devam ettirilmesi diigiincesi yatmaktadir.

B) GENGLIGI, TAHSIL HAYATI VE GOREVLERI

Kaynaklarda, ne yazik ki, Kemail Pasazide’nin bu doénemine ait fazla bilgi
bulunmamaktadir. Orada burada dagmik Dbirkag cimleden bagka bilgiye
rastlanilmamaktadir.

Anlagilan odur ki, Kemal Pagazide ilk tahsilini baba ocagmnda ve ailesinin
nezaretinde yapmugtir. Kaynaklar onun iyi bir tahsil gérdiigii hususunda soéz birligi
halindedirler.” Daha sonra aile gelenegi icabi askerlik meslegine girmistir. Devhatii’l-
Mesayih’te bu konuda géyle denilmektedir: “Cedd-i bizirgvan (biiyilk babasi) iimera-y1
Osmaniyyeden olmagin, alem-i sabdvette mebédni-i ulimu tahsil ve tekmil eyledikten

sonra imaret semtine salik olup...””

Kemail Pagazide askeriye smnifinda iken meydana gelen bir hadise onun iginde
gizli bulunan ilim agkini ortaya ¢ikarmig ve askerlik meslegini birakarak ilmiye smifina

girmesine sebep olmustur.

Kemil Pagazidde askerlik hayatma muhtemelen alti-boliikk sipahi olarak
atilmistir.” 1. Beyazit’m seferlerine igtirak etmistir. Bu seferler esnasinda Filibe’de bir
giin Candarh Ibrahim Pasa’nin meclisinde gdyle bir hadise cereyan eder. Kendi agzindan
dinleyelim: “Bir giin Sultan Beyazit Han’in yaninda bir seferde bulunuyorken, -ki o
zaman vezir ibrahim Pasa b. Halil Pasa idi ve dirayetli bir vezirdi, yine o zaman Ahmed
Bey b. Evrenos adinda bir emir vardi ve énemli birisi idi; emirlerden higbirisi onun
oéniinde oturmazdi- ben mezkur vezirin éniinde ayakta bekliyordum. Yanimda da oturmus
halde adi gegen emir (Evrenos) vardi. Derken, alimlerden biri geldi. Pejmiirde goriiniighi,
kalitesiz kiyafetli idi. Az once sdyledigim emirin Oniine gegip oturdu. Hi¢ kimse de onu
engellemedi. Ben bu ise sastim. Arkadaslarimdan birine s6éyle dedim: Boyle bir emirin
oniine gegip oturabilen bu adam kimdir? Bana, el-Mevia Liitfi”* denilen ve Filibe

TiA, 11/562
2 Miistakimzide, age, s. 16.
3iA, 11/562; Turan, mu. XIL.

™ XV. yiizyil sonlartyla XVI. yiizy1l baslarinda yetiserek Tiirk ilim dlemine geref veren Tokath
Molla Liitfi, Sinan Pasa’nin degerli telebesindendir. Bursa, Edirne medreselerinden ve Istan-
bul’da Sahn medresesinde miderrislik etmigtir. Kemal Pasazdde nin hocalanindandir. {imi
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miiderrislik yapan bir alim oldugunu sdyledi. Maasim sordum, 30 dirhem, dedi. Ben, ma-
ag1 bu iken boyle bir emirin 6niine nasil gecip oturabilir, dedim. Arkadagim, alimlere i-
limlerinden dolay: sayg gosterilir. Sayet geride dursa buna ne emir ne de vezir raz olur,
dedi. Igimden diigindiim: Gérdiim ki, mezkur emirin riitbesine ulagamam. Yine gordiim
ki, ilimle meggul olsam zikredilen alimin riitbesine ulagabilirim. Artik bundan sonra, ge-

refli olan ilimle ugragmaya niyet ettim.””

Anlagildigi kadanyla zaten askerlikte pek gézii olmayan, belki de sirf aile gele-
negi oldugu icin askeriyeye giren Kemdl Pasazide, bu hadiseden sonra tamamen kendini
ilme vermistir. Zaman onun tahminini dogru ¢ikarmig ve Kemal Pasazide, -askerlikte
devam etse belki de hi¢ hatirlanmayacakken,- ilmi mertebelerin en yiksegi addedilen

Seyhulislamlik’a kadar yiikselmigtir.

Bu hadise, sayet, Prof. Dr. Serafettin Turan’nin zikrettigi gibi Ibrahim Pasa’nin
ikinci vezirligi zamanina rastlayan 897/1492 Amnavutluk seferi esnasinda olmussa, Kemal
Pagazide 873/1468-69 da dogduguna gore, Kemil Pasazide’nin askerlik mesleginden

ayrilip kendini ilme verme kararin1 almasi 24 yaslari civarinda olmustur.

Kaynaklarda Kemal Pagazide’nin gocukluk ve genglik dénemine ait fazla bilgi
olmadif1 gibi tahsil hayatina dair de fazla bilgi yoktur. Ancak “Kefdib-i A’'lam”da bu
konuda sunlar séylenmektedir: “Ibn-i Kemal izzet ve vakar kucagmnda diinyaya geldi. Co-
cuklugundan itibaren ilim ve kemal tahsiline meyletti. Reyyan-1 émriini her tiirli fazileti

acidan kendisinden daba diisiikk seviyede bulunan bir takim alimlerin inang¢sizlik ithamlar
sebebiyle idam edilmigtir (1495). (Uzungarsih, Osmanlhi Tarihi, 11/660). Katline sebep olarak
gosterilen delil su idi: Molla Liitfi, Sahn miiderrisi iken derse baglamadan evvel vakif gartlan
mucibince Buhari’den bir hadis okuyup onu serh ve izah edermis; yine bir giin bdyle bir ha-
dis okuduktan sonra bir miinasebetle Hazret-i Ali’nin bir harpte okla yaralanarak okun ¢i-
karilmadigini ve cerrahlar tarafindan ¢ikanlmak istendikge acisina dayanamadifim beyan ile
bir giin namaz kilarken okun ¢ikarilip kendisinin aci hissetmedigini sOyledikten sonra
“hakikat-1 salat igte budur, bizim kildifimz is¢ kuru egrilip biikilmedir” demis ve iste bu
sozii aleyhdarlan tarafindan namaz kuru egilip kalkmadir seklinde isaa olunarak idam olun-
mustur (a, yer, dipnot 4). Molla Litfi hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Tez, s. 39.

7 Taskdprilizide es-Sekaiku’n-Numaniyye, , (Nsr, Ahmed Suphi Furat), Istanbul, s. 376-377;
Mecdi, 1/381. “Bu hadisenin tarihini Katip Celebi 906/1500-1501, Ali ise, Ibrahim Pasa’nin
sadareti esnasinda 903-905/1498-1500 senelerinde gostermektedirler. Halbuki vak’a Filibe
schrinde gegmekle, yukarida zikredilen tarihlerde padisahin kumanda ettigi hi¢ bir osmanl
ordusunun bu schre gelmedigi gibi, rivayetin ana kaynag) Taskopriizide’nin de Ibrahim Pa-
sa’dan vezir olarak bahsetmesi, onun sadrazamligini tazammun etmiyecegi asikardir. Kaldi
ki, Molla Liitfi 900/1495 yilinda katledilmigtir. Bundan dolay1 hadisenin 900 yihindan 6nce
ve Ibrahim Paganin vezir-i saniligi zamaninda vuké bulan 897/1492 senesi Arnavutluk sefe-
rinde, ordunun Filibe'ye muvasalatim takip eden giinlerde gegmis olmasi tahmin edilebilir.”
(1A, 11-562); ayr. bk. Mecdi, 1/381-82; Turan, mu XIIL
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elde etmek i¢in harcadi. Genglik ¢agmi kendisini seref ve mevkiin en yiicesine ulagtiran
her tiirlii bilgiyi 6grenmeye sarfetti. Kur’an-1 Kerim’i hifzetti. Daha sonra ilk is olarak
gonliindeki ilim susuzluguna en iyi ¢are olacak miktarda ligat ezberledi. Kur’an’mn gesitli
okunug gekillerini sebeplerine inerek eksiksiz 6grendi. Boylece ayak kayabilecek yerler-
deki migkiilleri gidermede nefsinde giiven kazandi1. Daha sonra edebi sanatlarda kendisine
muzahir olacak kitaplar okudu. Bu sahalarda akranlarina meydan okudu.””®

Bu seferden déniildiginde, Kemal Pasazade daha 6nce verdigi karar iizerine, as-
kerlik meslegini terk ederek Molla Liitfi’nin derslerine devam etmeye basladi. Sefer dénii-
sinde Molla Liitfi Edime’de, Daru’l-Hadis medresesinde kirk ak¢e maagla miiderrislik
yapiyordu.”” Molla Liitfi ile beraber Serhu 'I-Mezali’i hasiyeleriyle birlikte tamamen oku-
du.” Molla Liitfi’nin 900/1495 tarihinde idam edildigini g6z 6éniinde bulundurursak, Ke-
mdl Pasazide’nin Molla Liitfi’nin rahle-i tedrisinde iki y1l kadar kaldig1 tahmin edilebilir.

Molla Liitfi’nin vefatindan sonra, zamanin bilyiik alimlerinden olan Kestelll adiy-
la meshur Muslihuddin Mustafa Efendi” (6. 901/1495) (Sakaik’de Kastalani seklinde
gegmektedir'®), Hatibzadde Muhyiddin Mehmed Efendi (6. 901/1495) ve Muarrifzide
Sinaneddin Yusuf Efendi ve Miieyyedzade Abdurrahman’dan®' (6. 922/1516) - - dersler

alarak tahsilini tamamlamugtir.

C) TEDRIS HAYATI

Devrinin bityilk alimlerinden beslenerck ilmi olgunluga ulagsan Kemal Pagazi-
de’nin artik, ¢evresini aydmmlatma ve hocalarindan devraldigi gorevi yerine getirme vakti
gelmigti. Bir medreseye tayin edilmesi igin zamanmm Rumeli kazaskeri Haci Hasanzide
Mehmed Efendi’ye miiracaat etmistir. Kemal Pagazide’nin ilmi kudretinden ve tahsil dé-
nemindeki iistin basarisindan dolay: tedirgin olan kazasker, o zaman Taslik Medresesi

ismiyle amilan Ali Bey medresesinin, miinhal ve uygun olmasmna ragmen, Kemal Pasaza-

6 Kalug, age, s. 6-7.

" Mecdi, 1/382; 1A, 11/562

8 Mecdi, 1/382.

™ Bilmen, Omer Nasuhi, Bityiik Tefsir Tarihi ve Tabakatu’l-Miifessirin, s. 635.
8 Tagkoprilizide, Sakaik, 378

8 Uzungargih, Ilmiye Tegkilats, 232.

82 Mecdi, 1/382; Mustakimzade, age, s.17; TaskOprutiizide, age, 378; 1A, V1/562; Turan, mu.
X1l
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de’yi Edirne’den uzak tutabilmek maksadiyla kendisine bir kadilik verebilecegini soyle-
migti®. Durumu sezen Kemal Pasazide, Anadolu Kazaskeri ve bir baba dostu olan
Miieyyedzdde Abdurrahman Efendi’ye meseleyi nakletti. II. Bayezid’le sehzadeligi do-
neminden tanigan ve arast ¢ok iyi olan Miieyyedzdde, hem baba dostu hem de ilmi ve a-
limleri seven bir gahsiyete sahip oldugu i¢in, Kemal Pasazide’nin kiigiik bir kadilikla har-
canmasina gonlii razt olmayarak, meseleye bir ¢are diigiindii. Bir plan olarak, Kemal Pa-
gazide’ye bir taraftan Rumeli kazaskerinin teklifini kabul eder gibi gériinmesini séylemis,
diger yandan da meselenin divanda ¢6ziime kavusturulabilecegini séyleyerek Kemal Pa-
sazidde’yi teskin etmigtir, Rumeli Kazaskeri Haci Hasanzdde Mehmed Efendi, IL
Bayezid’e Kemal Pagazide Ahmed Efendi’nin uygun bir kadilifa tayin edilmesi mesele-
sini arzedince, zaten IL Bayezid’le arasi ¢ok iyi olan Miieyyedzdde, Kemal Pagazide’ nin
ailesini, bilgi ve kabiliyetini anlatarak, onun kiigitk bir kadilikla heba edilmemesi gerek-
tigini ve o sira miinhal bulunan Edirme Taglik Medresesine (diger adiyla Alibey Medrese-
si) 30 ak¢e maagla tayin edilmesinin uygun olacagni séylemistir. II. Bayezid,
Miieyyedzade nin bu bilgilendirmesinden sonra, Kemal Pasazideyi Taglik Medresesi Mii-
derrisligine tayin etmistir (909/1503)*. Bu arada, Miieyyedzade’nin tavsiyesi iizerine
Idris-i Bitlisi’nin Fars¢a olarak telif ettigi Osmanl tarihine (Hest Behigt) bir nazire ol-
mak uizere Tirkge bir Osmanli Tarihi yazma gorevini de Kemal Pagazide’ye vermis ve

bunun igin kendisine 30.000 akge de ihsan edilmistir.*®

% Herhalde bu yiizden olmalhidir ki, Hadaik’nin naklettigine gore (Mecdi, 1/384) Tevérih’te
Haci Hasanzide nin vefatim yazdigt yerde su kitayr yazngtir:

[bn-i Hasan ol kabih surat

Ser mazhari, muzhir-i cehalet
No’la ya ki, ger muariz olsa

Hursid-i kemale anz olsa
Na-chl olur muariz-1 ehil

Her Ahmed’e bulunur Ebu Cehil

8 Molla Liitfi’nin 900/1494 yilinda idam edildigi, Kemal Pagazddenin de Tashk Medresesine
tayini 909/1503 tarihine rastladig: ve bir iki sene de Molla Litfi’nin rahle-i tedrisinde kal-
dig1 diisiiniildiigiinde, Kemil Pasazidenin, tahsil hayatinin 10-11 sene siirdiigii tahmin edi-
lebilir. Islim Ansiklopedisinde, 1. Parmaksizoglu, Kemil Pasazide’nin tayin edilmesinin en
erken 911/1505 tarihinde olmas: lazim geldigini, ¢inkid, Haci Hasanzide’nin Rumeli kazas-
kerligine bu senede getirildigini sdylemesine (bk. IA, VI/563) ragmen, M. Tayyib Gokbilgin,
Kemail Pagazdde’nin 909/1503°de Ali Bey (Taghk) medresesinde miiderrislik yaptifini goste-
ren 10 Muharrem 909 tarihli bir argiv kaydi negretmigtir. (bk. M. Tayyib Goékbilgin, XV ve
XVI. Asirlarda Edirne ve Paga Livasy, s. 479)

8 Mecdi, 1/382; A, V1/563; Haddik’'nin ifadesinden Miieyyedzade’'nin Kemél Pagazideyi Sul-
tan Sclime 6vdiigi ve Idris Bitlisi’nin Farsca Hest Behist’ine nazire olabilecek Tiirkge bir
Osmanh Tarihi’ni ancak Kemdil Pasazide’nin yazabilecegini ‘sbyledigi kaydediliyorsa da
(Mecdi, 1/384) yanlis olmalidir. Ciinkidi Kemal Pasazide’nin bu eseri II. Bayezid devrinde ve
onun emriyle yazmaya bagladig: bilinmektedir. (bkz. Turan, age, mu. XIX-XX.
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Daha sonra Mﬁeyyedzéde Rumeli kazaskerligine getirilince, Kemal Pasazide terfi
ettirilerek giinliik 40 akge ile Uskiip’teki Ishak Pasa medresesine tayin edildi. Burada
Seyyid Serif el-Ciircani’nin (6. 816/1413) Serhu’I-Miftdh’ma bir hasiye kaleme almgtir.
Aradan ¢ok fazla bir zaman ge¢meden tekrar 60 akge ile Edirne’deki Halebi Medresesine
tayin edilmigtir. Burada tedrisle meggul olurken, Risaletii’l-Kafiye’yi telif etmistir. “Bu
eserin ismi, te’lif tarihini gosterdiginden, Kemal Pasazade’'nin Halebi’ye naklinin
918/1512-1513 tarihinde vukii buldugu anlasilmaktadir.”®® Daha sonra Edime’de Ug
Serefeli Medresesine, Istanbul’da Sahn-1 Seman Medresesine tayin edilmistir. Buralarda
bir miiddet tedris hayatim devam ettirdikten sonra Osmanlilarda seviyesi en Yyiiksek
medreselerden sayilan Sahn-1 Bayezid Medresesi miiderrisligine tayin edilmigtir.*’

Bu siralarda, Safevi (kuzilbag) hareketinden etkilenen Anadolunun dogusunda,
geligmekte olan hadiselere karst Kemal Pagazade’nin verdigi fetvalar, yildiznm daha da

parlamasma sebep olmustur®.

Gergekten de, Kemal Pagazade’nin ordunun, dogudaki olaylan bastirmak igin
ihtiya¢g duydugu halk destegini saglamasinda ve psikolojik gii¢ kazanmasinda, 6nemli
katkilar1 olmustur. Nitekim, Kemal Pasazade, bu amagla kaleme aldig1 bir risalede Sah
Ismail ve askerlerine kars1 yapilan savasin, din diigmanlariyla yapilan savaglardan farksiz
olacagmn, sitlerin 6ldiiriilmesinin caiz, nikahlarinmm gegersiz ve mallarinin helal oldugunu

ifade etmesi, devletin siilerle miicadelesini kolaylastirmigtir.”

¥ 1A, VI/563.
8 Mecdi, 1/382; bkz. IA, VI/563; Turan, age, mu. XIII

8 Tarihte, Kizilbag hareketi olarak bilinen bu hadise hakkinda genis bilgi icin bkz. Shaw, Stanford
Osmanl: Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, (trc. Mehmet Harmanci), E Yayinlan, Istanbul,
1982, 1/119; Ismet Miroglu, Dogustan Gliniimiize Biiyiik Islim Tarihi, X/291-92.

% Risale, Pertev Pasa Ktb. Nr. 621, 31/a vd; Parmaksizoglu, bu risaleyi ve risalenin Kemal Pa-
sazide acisindan O6nemini soyle degerlendirmektedir: “Bu risalenin mevzuunun miicerret
mefhumlar iizerine bina edilmemesi ve eserde dogrudan dogruya Sah Ismail ve akidelerinin
tenkit edilmesi, ona tarih bakimindan biiyiik deger kazandirmaktadir. Stiphesiz Yavuz Sultan
Selim’in Kemadl Pagazdde’ye sonsuz bir saygi beslemesinde bu risalenin miihim bir tesiri ol-
mustur.” (1A, V1/563).
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Onun bu hizmetini unutmayan Yavuz Sultan Selim, Caldiran zaferinden
(921/1515) doniisiinde, Kemal Pagazade’yi Edime Kadiligina getirmig (922/1516) ve ayni

yil iginde Anadolu Kazaskerligine atamistir.”

Daha sonra, bu sifatla Yavuz Sultan Selim’in yanmda Misir seferine katilmistir®.
3 yil kadar stiren bu sefer esnasinda Yavuz Sultan Selim tarafindan biiyiik itibar gérmiis-

tar.”

Kroniklere gegen su hadise bunu agik¢a ortaya koymaktadir:

“Musir seferi esnasinda yolda birgiin vezir-i azam Yunus Paga Selim Han ile ko-
nugsarak giderlerken “bu denli zahmet ve mesakkatler gekilerek Misir alindiktan sonra bir
hain gerkese verecegimizi bilseler kullarin arkana diigiip gelmezlerdi”, diye tarize cesaret
edince, hemen orada atinin gemini ¢ekip durarak vezir-i azami 6ldirttilkten sonra Anado-

lu kazaskeri bulunan Kemal Pagazideyi yanma ¢agirip sohbet ederek yola koyuldu.

Yolda giderken, Kemal Pasazide’nin at1 nasilsa bir su birikintisine basarak ser-
pintisi Sultan Selim’i bastan ayaga kadar ¢amura buladiginda, Kemal Pasazide son dere-
ce 1zdirab ve endiseye diisiince, “Bilginlerin ati1 ayagindan iizerime sigrayan ¢amur, bana
seref ve Oviing vesilesi olur. Bu ¢amurlu pelerinimi 6limiimden sonra sandukam tizerine
ortsiinler”, diyerek onu sirtindan ¢ikarip saklattirdi ve bu davramigi ile deger bildigini her-
kese gostermis oldu. Gergekten bu pelerin simdiye dek Selim Han’in sandukalar iizerinde
durmaktadir,”*

% {A, V1/563; Serafettin Turan, age, mu XIV; “Bu tayinin Sultan Selim’in Misir seferi miina-
sebeti ile Istanbul dan hareket tarihi olan 4 Cemaziyelevvel 922 giniinden dnce olmas: icap
etmektedir” (1A, V1/563)

! Kemil Pagazide’nin Misir’da bulunduguna dair bizzat kendisi tarafindan verilen bilgiler,
Risaletii’l-Fakr isimli telifinin bag kisminda bulunmaktadir. bkz. Atsiz, agm, V1/95.

°2 Hatta rivayetlere gore Misir’in tahririnde gorev alnugtir. Evliya Celebi (Seyahatname, istan-
bul, 1314, 1/345) Kemél Pasazide’nin Hayre Bey ile Misir’in tahririne memur edildigini
kaydetmistir, Fakat boyle bir tayin siiphelidir. Fakat, Kem4l Pasazide’'nin Yavuz Selim ka-
tindaki itibarin bilindigine gbére, Misir’in tahririnde bilgi ve gﬁrﬁslerinden istifade edilmig
olabilir. Evliya Celebi ayrica, Misir’m fethinden sonra Kemil Pagazide’nin Misir mollali-
giyla gorevlendirildigini s6ylemektedir. Fakat bagka hicbir kaynakla boyle bir kayit yoktur,
ayr. bkz. Turan, age, mu. XIV, IA, VI/563; Isldim Ansiklopadesinde konuyla alakali olarak '
ayrica §u agiklamaya yer verilmigtir: “Hayre Bey’in Yunus Paga’mn irtikaplan iizerine, Misir
vallllgine getirildigi bir hakikat olduguna gore, Misir’da Osmanh idaresinin suhulet ile te-
sisi zzmninda Sultan Selim’in ilim ve ahlakina itimat ettigi Kemal Pasazide’yi Hayre Bey’e
terfik etmis olmas1 mimkiindir.” (IA, a. yer.)

3 Mustafa Nuri Paga, Netaicu’l-Vukuat, s. 87.
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Maisir seferi déniigiinde Muhyiddin Arabi igin bir tiirbe yapilmasinda Kem3l Paga-
zade’nin verdigi fetvanin roli olmugstur.® Daha sonra Anadolu Kazaskerliginden ayril-
mustir (925/1519).%° Bir siire” ma’zul (veya miitekaid) olarak kaldiktan sonra, Edirne
Daru’l-Hadis’ine giinliik 100 akge ile tayin edilmistir.”’

Edirne Daru’l-Hadis’inde bir miiddet miderrislikten sonra ikinci defa olarak
Bayezid Medresesi miiderrislifine getirilmistir.”> 932/1536 senesinde Seyhulislim
Zenbilli Ali Cemali Efendi’nin (6. 932/1525) vefatindan” sonra Seyhulislimhiga getiril-

migtir.'®

Buraya kadar Kemal Pagazide’nin tespit edebildigimiz kadanyla, su medreselerde
gorev yapmis oldugunu gériiyoruz:
1. Edirne’de Taslik (Ali Bey) Medresesi (10 Muharrem 906/5 Temmuz 1503)

% 1A, VI/563 (fetva igin bkz. Mecmau, Esad Ef. nr. 3431, 39b); Bu ve benzeri fetvalar1 Kemal
Pasazide’nin tasavvufa olumlu yaklastigimi gostermektedir. Tegannisiz raksin caiz oldu-
Buna dair fetvasinin bir sureti igin bkz. Nev’izide, 11/171.(Kemal Pagazide bu fetvasinda, 6-
zetle, bu yolda yiirityenlerin kétii isler yapmaktan gekindiklerini belirtmekte, kendilerini
Allah’a vermglerinden, yaptiklan hareketlerin bir vecd ve sekr hali oldugundan bahisle, bir
sakinca bulunmadigini ifade etmektedir.)

% Baz kaynaklarda Kemal Pasazide’nin azledildigi, azle sebeb olarak da bir takim ulemanin
aleyhindeki propagandast gosterilmektedir. (krs. Devhatu’l-Mesayih, 17; Mecdi, 1/382;
Tiirk Ansiklopedisi, XX1/479) Fakat Yavuz Sultan Seclim ile Kemdl Pasazide arasindaki
samimiyete ve yakin iligkiye bakilirsa, bu “azl”in sayed vukid bulmugsa, normal bir azl ol-
madig belki propagandalarin yatigmasi igin bir siire kazanmak oldugu anlagilabilir. Ayrica
Hakdik’de bu konu hakkinda gesitli ifadelerin kullaniimas1 da bu goriigii destekler mahiyet-
tedir. Hakaik 11/92°de “Anadolu’dan ma’zul Kemal Pagazide Efendi” seklinde zikredilmis-
ken, II/ 130°da “Anadolu sadaretinden miitekaid Kemal Pagazide” seklinde zikredilmigtir.

’de zikredilen bir hadiseden anlagildigina gore bu siire 5 sene kadar olmalidir. Hadise su-
@‘ 930/1523 tarihinde Vezir fbrahim Paga bir zifaf cemiyeti yapar. Bu meclise Padisah da da-
wethdir. Mecliste “aits oY o JUlar Ul 555 " (Ey Davud! Biz seni yeryiiziinde bir halife yap-

/‘KSid/ZG) dyet-i kerimesinin tefsiri ulema arasinda medar-1 bahs olur. Bu meclise katilan a-
imglgr arasinda, Hoca-i Padigah Hayreddin Efendi, Seyhulislim Ali Efendi, Abdulvasi Efendi,
fahyiddin Efendi, Istanbul Kadist Sadi Efendi ve Anadolu’dan ma’zul Kemal Pasazide Efendi
vardur. (Nev’izide, 11/92-93)

91 Sezeratu’z-Zeheb, Abdulhay b. el-imad, VIII/339; Hadiik’de, Kemil Pasazide’nin azledil-
mesinde bazi garazkarlarin rolii oldugunu zikretmektedir (Mecdi, 1/382). Fakat Yavuz Se-
lim’in Kemil Pagazide’ye gosterdigi itibar, Anadolu kazaskerliginden ayrildiktan sonra E-
dirne scyahatinde onu yaninda bulundurmasi, Padisah’in Edirne vasfinda sdyledigi bir
beyite bir gazelle cevap vermis olmasi goz Oniine alindiginda, Anadolu Kazaskerliginden
ayrilmasin azledilme suretiyle degil, kendi nizasiyla oldugu anlagihir. (bkz. 1A, VI/564;
Serafettin Turan, age, mu. XIV dpnt 25).

% Mecdi, 1/382.

* Ali Cemali Efendinin vefat tarihi hakkinda Nev’izide hem 932/1525 (11/217), hem de 933/1526
(11/103) zikretmektedir.

10 Mecdi, 1/382; 1A, VI/564; Sezeratu’z-Zeheb, VIII/239.




2. Uskiib Ishak Paga Medresesi

3. Edimme’de Halebi Medresesi (918/1512-13)

4. Istanbul’da Sahn-1 Seman Medreselerinde

5. Edime’de Bayezid Medresesi

6. Edirne Daru’l-Hadis’i 925/1519, ginlik 100 akge ile
7. Vama'”

8. Edirne’de Osmaniye Medresesi

SLAMLIGI VE VEFATI

e mnan Siileyman zamanmnda Zenbilli Ali Cemali Efendi’nin vefat: iizerine
932/1526°da'® Seyhulislam’ik makamma oturdu.

Kemal Pagazdde’nin pozisyonunu iyi anlayabilmek i xgm “Seyhulisldm” unvaninin
iizerinde biraz durmamiz gerekmektedir. Ancak daha dnce,- su hakikate igaret etmeden
gecmek de olmaz. Osmanli padigahlari, Yavuz Sultan Selim’den itibaren artik, hem sultan
hem de “halife”dirler. Padisahlarin saltanat yoniinii sadrazamlar, hilafet yoniinii ise
seyhulisldmlar temsil eder.'® Biz, Osmanhilarda, miiftii unvan ile Seyhulisldm unvanmnm
genelde aynt manaya kullanildigim gériiyoruz. Miftii, kendisine sorulan sorulara, dini e-
saslara gére cevap veren kigidir. Verdigi cevaba da “fetva” adm veriyoruz; Miftiiler de
merkez ve kenar miiftiisii olmak iizere iki ayriimaktadir.” Bunlardan merkez miiftiisine
sonlart “Seyhulislam” adi verilmigtir. Kadiik ise, maftilikkten ayn olarak miitalaa
edilmigtir. Buna ragmen az da olsa XVI. yiizyilin sonlarmna kadar, miftiiliikk ile kadilik
aym manaya gelmek iizere d¢ kullaniimistir. 195 Fakat, artik, XVI. asirdan sonra miiftii
(Seyhulislam) 11m1yunm&m bag1 olarak kabul edilmis, miiderrisler ve kadilar onun emri
altina verilmigtir. Akgm*iezarfen Huseyin Efendi’nin Telhisu’l-Beyan’mdan
naklettigi XVII. yizyila ait su 1fade1er ise, bu yiizyilda seyhulislamligin ulagtif1 son du-
rumu gostermektedir. “Seyhulislimhik makam, (sadaretten) daha yiksek degilse de ona
esit ve baz yénlerden iistiindiir. Deviet igleri din iizerine bina olunur. Din asil, deviet o-

100 \y’cemu’l-Matbuati’l-Arabiyye ve'l-Muarrabe; 239

102 1iad8ik, Ali Comall Dfendi’nin vefat tarihini 933 gosterilmektedir. (Nev’izide, 11/103).

1% Akgiindiiz, Dog. Dr. Ahmet, Osmanh Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, istanbul, 1990, 1/224.
14 Akgiindiiz, age, 1/224. -

19 Uzungarsihy, Ilmiye Teskilat, s. 174.
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nun fer’i gibi kurulmugtur. Din reisi seyhulislamdir ve sadece devlet reisi vezir-i azamdur.

Ikisinin reisi dahi Padigahtir,”'

Tarihi agidan baktigimiz zaman, hicri IV. asirdan itibaren, Islimi ilimlerde yiik-
sek mertebelere gelmis zatlara, imadulisldm, Fahrulisidim, Rikniilislim unvanlan veril-
digi gibi, Seyhulislim unvanmin da verildigini goriyoruz.'” Bu manada ele aldigimizda,
Osmanhlilardaki XVI. yiizyildan sonra yerlegen kullanimmin disinda bir mana tagidig an-
lagiimaktadir.’® Ciinkii Osmanlilarda sonradan kazandigi manaya gére Seyhulislam, il-
miye smifinin en yiiksek resmi makammi iggal eden ve miiderrislerle kadilarin kendisine
bagh oldugu kisi manasina gelmektedir. Fakat biraz ¢éncede zikrettigimiz gibi, Osmanl-
larda, Seyhulisldm unvanmin bu anlama gelmesi, XVI. yiizyilm sonlarma dogru olmus-

tur.

Osmanhlarda ilk Seyhulisldm iinvanmin resmi olarak ne zaman kullamildig tam
olarak bilinmemektedir.'” Bilinen bir sey varsa o da, II. Sultan Murad’in Molla Fenari’yi
(6. 835/1431), 828/1424°de Seyhulislam olarak tayin ettiginde hemen herkesin sozbirligi
etmesidir.'!® Fatih Kaniinnamesisi’nde hem Seyhulislim hem de miftii unvanlari, alimle-
rin baskani olarak zikredilmistir.''' Bununla beraber, yine Fatih Kaniinnimesisi’nde padi-
sah hocasina da serdar-1 ulema-alimlerin bagkani unvaninn da kullanildigy goriilmekte-
dir.""? Ayrica, Fatih, dc"memindé, daha énce Edime, Bursa ve Istanbul miiftileri esit sa-
yilmaktayken denge istanbul miftisit lehine bozulmug ve Istanbul miftisi, bittin ilmiye

smifinin bag1 kabul edilmistir.’"

Molla Fenari Efendi’den (6. 835/1431) son Osmanh $eyhulislami Mehmed Nuri
Efendi’ye (1859-1927) kadar 130 Osmanli Seyhulislimi bu makamda vazife yapmigtir.

106 Akgiindiiz, Dog. Dr. Ahmet, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, Istanbul, 1990, 1/224-
25.

197 pakalin, M. Zeki, Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri S6zligii, istanbul, 1971, 111/347.

1% pkz. Akgiindiiz, Dog. Dr. Ahmet, age, 1/85.

199 Aksu, Dog. Dr. Zahit, “Seyhulislim ibn Kemal ve Osmanh idaresindeki Yeri”, (ibn Kemal
Sempozyumu), s. 168. - ,

1% Aksu, age, s. 168.

1 pakalin, Seyhulislam tabirine ilk defa siiphesiz bir tarzda Fatih Kandinndmesisi’nde rastlanildig1
zikretmektedir. (Pakalin, M. Zeki, Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri S6zlugii, stanbul,
1971, 11/349).

12 Uzungargily, age, s. 174.
13 Akgiindiiz, age, 1/225.
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Kemal Pasazade bunlarin iginde onuncu siray1 iggal etmektedir. Kendisinden 6nce Molla
Fenari, Molla Hiisrev (6. 885/1480), Molla Girani (6. 894/1488), Zenbilli Ali Cemali
Efendi (6. 932/1525) bu miiessesenin kurucular sayilirlar.

Kazaskerlerle Seyhulisldmlarin arasinda maddi gelir bakimmndan bir mukayese
yaptifimizda, durumun kazaskerlerin oldukca lehine oldugunu goriiyoruz. Meseld, XV.
asirda kazaskerlerin bir ginlik maaslan besyiiz akce oldugu halde, Seyhulislim veya
miifti bunun ancak beste birini alabilmekteydi.'"* Ancak daha sonra maaslani yavas

yavag yiikseltilmigtir.

Goruldigii gibi, Seyhulisldmhk, bu makam isgal eden alimlerinden kigilik ve ilmi
kudretlerine gore, Molla Giirdni’den itibaren énem kazanmaya baglamig, bu durum
Zenbilli Ali Cemali Efendi’de agi8a ¢tkmus, Ebussuiid Efendi’de de zirvesine ulagmustir.
Daha sonra, iggal eden Seyhulislimlarin aymi derecede ilmi ve idari performans
gosteremedikleri igin, protokol agisindan Seyhulislamiik 6nemini muhafaza etmis olsa

bile, Seyhulislamlar eski tesirlerini pek gésterememislerdir.

Seyhulislamlar devamh olarak halkin sorulariyla kars: kargiya bulunduklarindan
ve yeni ortaya ¢ikan problemlere dini agidan ¢6ziim bulmak zorunda olduklarmdan
dolayr, hem dinl konularda derinlemesine bilgi sahibi olmalari, hem de iginde
bulunduklar1 toplumun 6rf, adet ve geleneklerini, toplumsal yapilarmi iyi bilmeleri
gerekiyordu. Bu yiizden Seyhulisldm olacak kisiler, gesitli kademelerde yillarca hizmet
yaptiktan sonra, ehliyetli goriildiikleri takdirde segilirlerdi. Idari islerden de iyi anlamalar
gerekiyordu.'”’ Nitekim, Kanfini’nin Mohag seferine (m. 1528) gikarken, yerine Misir
Beylerbeyligi yapmig Kasim Pasa ile beraber Kemal Pagazide’yi de birakmasi bunu
gostermektedir.''®

Fetvalar, Seyhulislimligm aynilmaz bir pargasim olusturur.'” Kemal Pagazide de

Seyhulislamlify doneminde binlerce fetva vermistir. Fetvalarinda genelde imza olarak

14 Uzngarsily, age, s. 175.

15 Ornek olarak, Karaman ve Misir Kanunnamelerinin tahrinini Kemal Pasazide nin yapmus olma-
sim zikredebiliriz, (bkz. Akgiindiiz, age, s. 1/86).

16 Aksu, age, s. 171.

17 Seyhulislamlik ve yetkileri konusunda daha fazla bilgi igin bkz. Akgiindiiz, age, s. 224-226; An-
cak burada sunu haurlatmak yerinde olacaktir. Seyhulislamlik bir fetva makamidir. Kaza
makam degildir. Kaza igini kaddar yapmaktadir. Yani seyhulisldm fetvalan, fertler hakkinda
oldugu zaman baglayicthik tasimamaktadir. Ancak, bir devlet isi ve timmeti ilgilendiren bir iste
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(3! ax6)’i kullanmigtir. Kemal Pasazdde’nin biitiin fetvalarinin toplandigi mecmualar

yoktur. Ancak diger fetva mecmualarmin igindeki bu imzay: tagiyan fetvalar ona aittir.

118«

Bu fetvalarda géze ¢arpan hususu, amme hukuku séz konusu oldugunda’"*, “nizam-1 din

i devlet” anlayignin 6n plana gegmesidir. Meseld, Molla Kabiz ve Oglan Seyh'”

hakkinda verdigi “katl” fetvalar: bu sekilde verilmis fetvalardir.'®

Kemil Pagazide Seyhulisldmbkta bulundugu siirede, Yavuz Selim’e dogudaki
“kiz1lbag-Safevi” hareketinin bastiriimasinda yardimci oldugu gibi Kaniini’ye de aymi
destegi vermis, din diigmanlarina karsi fikir ve kalemiyle miicadele etmigtir. Hatta, bu
hususta Padisah’mm Sah Tahmasb’a gonderdigi mektuplann bizzat kendisi kaleme
almgtir. !

Kemal Pagazide’nin hem Seyhulisiamlik dénemindeki faaliyetlerini hem de ilmi
kudretini ve fikri miicadelesini gostermesi agismdan, bu donemde meydana gelen Molla

Kabiz hadisesini zikretmek uygun diisecektir.

Yavuz Sultan Selim déneminde siddetle bastirilan dogudaki Safevi kigkirtmalan
ve propagandalann Kaniini devrinde ve 6zellikle Tahmasb’in tahta gegisinden sonra da
devam etmisti. Anadolu’da boyle kanigikliklarm oldugu bir ortamda Iranh, Molla Kabiz'*
isimli ilmiye smnifindan birisi yikici propaganda faaliyetlerinde bulunmaya baslamigt1.
Molla Kadbiz’m bu propaganday: hangi maksatla yaptig1 tam anlagilabilmis degildir. Fa-
kat onemli olan yaptigi propagandanm birlik ve biitinliigii bozucu mahiyette olmasidir.
Kaynaklar Molla Kdbiz’'m Kur’an dyetlerini ve hadisleri kendine gére yorumlayarak, Hz.

Sevhulislimdan fikir sorulmugsa arttk ondan ahmman cevap Padisah ve idarecileri baglayic1 bir
Ozellik tasumaktadir. (Akgiindiiz, a. yer)

¥ Burada bu anlayisim ifade etmesi bakimindan Divan’daki bir siirini naklediyoruz:
Seriat kim seray-1 Kibriya dir,
Hakikat miilkiidity, muhkem binadir,
Anun tagint her kim koparwsa,
Yerine basint koymak revadir.
(Kemal Pagazide, Divan, Derseadet, 1313, s. 186.)

1% {smail Celebi Oglan Seyh, Bayramiye tarikati Seyhlerinden Pir Ali Efendi’nin ogludur.Cevresine
yenigeriler ve halk toplanmistir, Cezbe sahibi oldugu rivayet edilmektedir. Hakkinda zindikhik it-
hamlart bulundugu gibi, keramet isnatlan da bulunmaktadir. At Meydani’ndaki ¢esme 6niinde,
12 miiridiyle beraber, Kemal Pasazide nin fetvasiyla 935/1528°de idam edilerek fitnesi izale
edilmigtir. (Genis bilgi icin bkz. Nev’izide, I1/85).

120 K emal Pasazide biitiin mriinde, sadece bu iki “katl” fetvasim vermistir. (Aksu, age, s. 173).
21 1A, VI/564.

122 Hadiik de (11/88) Molla Kabiz’in onceleri ilim tahsiline ¢alisan biri oldugu fakat daha sonra bir
takim igeceklere dadanarak, dimaginin bozuldugu kaydedilmistir.
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Isa’nin Hz. Muhammed’den iistin oldugu iddiasinm aylarca propagandasini yaptiini be-
litmektedir. Kabiz’in ¢evresinde bir takim adamlar toplanmaya baglaymnca, bu devletin
ilgisini gekmigtir. Aym zamanda ulemadan da, Molla Kabiz’in fikirlerinden dolay: Di-
van’da hesaba ¢ekilmesi yolunda istekler gelmeye baslayinca, Pasalar meselenin bir
“ser‘-1 serif” meselesi oldugunu diisiinerek, Divan iiyesi bulunan kazaskerlere durumu ha-
vale ettiler. Bu sirada Rumeli Kazaskeri Fendrizdde Muhyiddin Celebi, Anadolu kazas-
keri de Kadiri Celebi’ydi. Mutlaka devlet de bu durumdan rahatsiz olmaktaydi. Ancak
ortada fiili bir hareket olmadifindan dogrudan miidahale etmek istemiyor, problemin il-
miye sinifi tarafindan ¢oziilmesini istiyordu. Divan’mn meseleyi bu sekilde ilmiye sinifina
havale etmesi Molla Kabiz’1 daha cesaretli hareket etmeye sevketmistir.' Nihayet, 2
Kasim 1527 tarihinde, Molla Kabiz maksadin1 agiklamak iizere Divan-1 Hiimay{in’a davet
edilmigtir. Meselenin karmagik bir hal almasindan dolayi, Padigahlarin divana katilmama-

lar1 adet haline gelmis olmasina ragmen, Kaniini kafesli pencereden celseyi dinlemistir.'**

Bu ilk celsede Molla Kabiz hig bir sug islemedigini, séylediklerinin tamamen ilmi’
usuller gergevesinde oldugunu agiklamistir. Divana iiye bulunan Anadolu kazaskeri Ka-
diri Celebi ve Rumeli kazaskeri Fenarizdde Muhyiddin her ne kadar katline hiikkmetmis-
lerse de, Molla Kibiz’m iddialarina ilmi olarak cevap verememeleri sebebiyle, Divan’a
bagkanlik eden Ibrahim Paga ve vezirler tarafindan bu hiikiim reddedilmis ve Kabiz ser-
best birakilmigtir. Celsenin bdyle neticesiz kapanmasmma cami oldukga sikilan Kaniini,
Ibrahim Pasa’y1r ¢agirarak: “Bir milhid Divan’imiza gelir, hezeyana ciir’et kilar ve
miilzem olmaz, gikar gider, buna biis (sebep) nedir?” diye hiddetle ¢ikiginca,. Ibrahim
Paga cevaben: ‘“Nice edelim? Kazaskerlerimiz mesail-i ser’iyyeyi alim degiller ki,

mel’dinu ilzAm ve iskat edeler.” demistir.'®

Care olarak, zamanin Seyhulislami Kemal Pagazidde ve yine biiyiik alimlerden o-
lan Istanbul Kadist Mevlana Sadettin, Molla Kabiz’n iddialarina cevap vermek iizere Di-

van’a davet edilirler.

Ertesi gin 3 Kasim’da Molla Kabiz tekrar Divan’a getirilir. Simdi karsisinda

Kemal Pasazide vardir. Kemél Pasazide Molla Kabiz’a 6nce iddialarmni ve delillerini so-

'3 Oztuna, Yilmaz, Bityiik Tirkiye Tarihi, s. 169; ayr. bkz. Mufassal Osmanli Tarihi, I-
1/870,71.

124 Oztuna, age, s. 169.
12 Oztuna, age, s. 170.
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rar. Molla Kibiz, baz1 dyet ve hadislere dayanarak, Hz. Isa’nin Hz. Muhammed’den iis-
tiin oldugu ispat etmeye ¢ahigir. Kemal Pagazade, dyet ve hadislerin dogru yorumlarmni
ortaya koyarak, Molla Kabiz’mn iddialarim giriitiir. Kemal Pasazidde’nin Molla Kibiz’a,
iddialarindan vazgegtigi takdirde affedilecegini soylemesine ragmen, Molla Kibiz iddia-
larindan vazgegmez. Bunun iizerine Seyhulislim Kemal Pasazide “katline” hitkkmeder ve
Molla Kabiz 934/3 Kasim 1527°de idam edilir'”

Fakat igin garip tarafi, kaynaklar, her nedense, Molla Kabiz’m iddiasmi alimler
karsisinda hangi ayetler ve hadislerle delillendirdigini ve bunlar1 nasil yorumladigm zik-
retmedigi gibi, alimlerin Molla Kibiz’a verdigi cevaplan da zikretmemistir.'*” Bu mese-
lenin kaynaklara dogrudan girmemis olmasi, belki hadisenin biraz da siyasi bir renk tasi-

masindan kaynaklanmaktadir.

Fakat bir gergek var ki o da sudur; Sayet Molla Kabiz cezasiz birakilsa idi, sos-
yal bir kargasaya sebep olabilirdi. Orta Anadoludaki isyanlarm yeni bastinidiga bir do-
nemde boyle bir kargasa devlete pahaliya mal olabilirdi.'?*

Kemal Pagazade, bu gorevine devam ederken 2 Sevval 940/16 Nisan 1534 Cuma
giint geride, sekiz yili Seyhulislamlikta olmak tizere 67 yillik bereketli bir émrii biraka-,

126 Hadaik’de Molla Kibiz’in élduruldugu tarihe (cl-K4biz) kelimesinin tarih diigdiigi zikredilmek-
' tedir. (bkz: 11/88).

127 Yurdaydin, Hiiseyin Gazi, isldm Tarihi Dersleri, s. 114.

1% Danigmend, i. Hami, izahli Osmanlht Tarihi Kronolojisi, 11/127; Oztuna, age, s. 169-170;
Yurdaydin, age, s. 111-114; Dogustan Giinitmiize Biiyiik Isldm Tarihi, (Feridun Emecen),
X/329-30; 1A, V1/564; Kemal Pasazide bu miinasebet ile ii¢ risale kaleme almugtir. 1) Risale
fi Efdaliyyeti’n-Nebi alehi’s-Selam ala Sairi’l-Enbiya (Yahya Ef. Ktb. nr. 439, 72b vd,, 2)
Risale Ma’mule fi Tashihi Lafzi’z-Zindik ve Tavdihi Mana’hu’-Dakik, 3) Risale fi Tahkiki
Lafzi’z-Zindik. (bkz. 1A, VI/564); Konu hakkinda Dog. Dr. Ahmet Yasar Ocak’in deger-
lendirmesi ise §6yledir: “Kibiz olayinin aslinda tam anlamiyla bir fikir hareketi olup olma-
dig1 tartisilabilir olmakla beraber, mesele kanaatimizee iki noktadan chemmiyete haizdir:
Birincisi, imparatorluktaki fikir hiirriyetinin derecesini gdstermesidir. Dikkat edilirse,
Molla Kibiz divandaki ilk murafaasinda kazaskerlere tstiin geldigi igin serbest birakilmyg-
tir. Halbuki hi¢ de fikrini savunmasina firsat verilmeden idam edilebilirdi ve bunu engelle-
yecek hi¢ bir makam da yoktu Ikinci defa idamla yargilanmasinin sebebi ise, fikirlerinin
cahil halk arasinda anarsiye yol agacak bir ortam yaratmasidir. Ikinci 6nemli nokta ise,
Osmanli kaynaklarimin hi¢ bahsetmedikleri, fakat XVIIL. yiizyila ait Rycaut’nun eserinde
varligim 6grendigimiz bir Hubmesihiler (hz. Isa’y1 Sevenler) ziimresinin dogusuna sebebi-
yet vermesidir. Bu ziimrenin XVIL. ylizyilda bile, itstelik imparatorlugun merkezinde varli-
fim siirdiirmesi, birgok bakimdan dikkate sayandir. Nihayet bu konuyla ilgili son bir husus
da, neden durup dururken Molla Kibiz’in bahsi edilen iddia ile ortaya ¢iktig1 meselesidir.”
(Sempozyumu, s. 33)
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rak vefat etmistir.'” Vefat1 Mekke’de duyulunca salat-1 gaib kilmmugtir.'® Vefatina ge-
sitli sekillerle tarih diigiilmistiir. Bunlardan birkag1 séyledir:

(LI okt J#,1) (Biitiin ilimler Kemal’le beraber 6ldii.)
(Uypas ¢ JWS a8 ls) (Vay gitti Kemal’i bu asrin.)

Mezartagina yazilan (aef plis e ) (Bu Ahmed’in makamidir.) ifadesi de tarih o-
larak digiirilmugtiir. Yine kerameti olarak su hadise zikredilmektedir:'*' Son nefeslerini
verirken agzindan “GGy L L# .t U7 (Ey Bir Olan (Allah)! Korktugumuz seylerden bizi
kurtar.) kelimeleri dékiilmistir. Vefatindan sonra hesaplandifinda, vefat tarihine uygun

diistugi goérilmistiir.

Cenazesi biiyitk bir merasim ile kaldirilarak, Edime-kapisi diginda Mahmud Ce-
lebi haziresine defnedildi.’” Kabrini daha sonra talebelerinden Misir Kadist Piri Pasazide

Mehmed Bey yaptirmugtir,

Evliya Celebi kabrinin ziyaretgadh oldugunu soyleyerek su bilgileri vermektedir:
“Ins ve cinne sahib-i fetva oldugu igin her cumartesi, vakt-i seherde birgok masru’ adam-
lar gelip ii¢ hafta ziyarete devam eder ve bi-emrillah sar’a illetinden halas olurlardi. Ka-

birleri ziyaretgah-i has 4m’dir.”'*

12 Mecdi, 1/385; Abdulhayy, Sezeratu’z-Zeheb, VIII/238; Miistakimzade,age, 17, Mehmed
Tahir, age, 1/223. Uzungarsih, flmiye Tegkilati’nda vefat tarihi olarak 942/1536’ye vermek-
tedir. (Uzungarsily,age, s. 233.) Yine isldm Ansiklopedisinin nakline gére J.V. Hammer mii-
tercimi Ata Bey, 938 olarak gostermistir. (Devlet-i Osmaniye Tarihi, trc. istanbul, 1330,
V/178). Ayrica Agsik Celebi de vefat tarihini 941/1534 olarak gostermigtir. (Tezkire, Pertev
Paga, Ktb. nr. 440, vr. 55a). Fakat bunlardan en dogru olan1 tarihgilerin biiyiik ¢ogunlugu-
nun istiinde ittifak ettigi ve cesitli sekillerde tarih diigiiriilen 940/1534 tarihi olmas1 gere-
kir.

3% Uzungarsih, Ilmiye Teskilati, s. 233.
B Mecdi, 1/385. :

132 Osmanl Miiellifleri, 1/359; Uzungarsih, flmiye Teskilat1, 233; Izahli Osmanh tarihi Krono-
lojisi, 11/163; Ayvansarayi, Mecmua-i Tevarih, 167, 209; XV-XVI Asirlarda Osmanlt Med-
reseleri, Cahit Baltaci, 166.

133 {A, VI/564.

1 Mehmet Zillioglu Evliya Celebi, Evliya Celebi Seyahatnamesi, (sadelestiren: Tevfik Temel Ku-
ran, Necati Aktas), Istanbul, 1975, 1/359; Kemal Pasazide’nin kabrinin bugiinki halini igin
bkz. Sofuoglu, Mehmet, Tefsire Giris, s. 365-66 (dpn. 80)
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II- KEMAL PASAZADE’'NIN iLMi VE EDEBIi
SAHSIYETI

Iyi tohum verimli topragi buldugu zaman kisa siirede siirgiin vererek yeserir ve
meyvelerini vermeye baslar. Osmanlinin her yonden zirvelerde dolastigi bir dénemde
yetigen Kemal Pasazide de, doneminin hakkim vererek, Osmanl ilim tarihinde hakkettigi
yeri almigtir, Hirsh karakteri ve ilim 6grenme arzusu, déneminin bereketli ortaminda
gergekten kiymetli meyveler vermistir. Bunu, onun sayist iki yiizii asan ve hemen her
tiirli ilmi ve edebi sabay: igine alan risalelerinde ve telif ettigi eserlerinde ve verdigi
fetvalarda acikga gormekteyiz. Yazdigi eserler sadece dini ve edebi sahalara miinhasir

kalmamug ayrica, filolojik ve felsefi konularda da kalem oynatmigtir. '

Baba meslegi olan askerlikle mesgul iken, ilim hayatina, iginde zaten var olan
ilim agkini alevlendiren bir hadiseyle baslayan Kemil Pasazide, kisa siirede yetiserek,

nihayet ilmi kudret ve maharetinden dolay: Miifti’s-Sekaleyn unvanim elde etmistir.

Herhalde sohretinden ve ilmi kudretinden dolayr olmalidir ki, bazen hakkinda
biraz miibalagali kabul edilebilecek seyler de soylenmistir; “Devrinin tek adami olup,

gaibden haber veren yegane zat idi.”"

Ilim yolunda ilk hocas1 Molla Liitfi (6. 900/1495) olmustur. Cok yénlii biri olan
Molla Liutfi’nin, Kemal Pagazide’nin ilim diinyasmm temellerini attifini séyleyebiliriz.
Ilk hocasmin Molla Litfi gibi agik fikirli, ilmin her turlisiine agik, disindiklerini
pervasizca soyleyebilen birisi olmasi, Kemal Pagazdde igin takdir-i ilahinin bir ihsam
olmustur. Boylece 24-25 yaglari civarinda basladifi bereketli ilim hayatina, hocasmnin
vefatindan sonra da kendi 6liim tarihi olan 940/1533-4"¢ kadar devam etmigtir.

Ignace Goldziher, Klasik Arap Literatiirii adli eserinde, 1258’deki Mogol
istilasinin islam tarihinde bir déniim noktast oldugunu belirttikten sonra, genel olarak bu

dénemde Arap Literatiiriinde bir gerileme oldugunu soyler.®” Fakat bununla beraber, bu

135 bkz. Arslan, Dog. Dr. Ahmed, Kemil Pagazadenin Felsefi Goriigleri, Din Ogretimi Der-
gisi, say1: 33 sayfa: 82; Aym yerde Do¢. Dr. Ahmed Arslan, Kemil Pasazidenin felsefe ile
ilgili teliflerinin sayisinin 28’¢ ulagtif1 séylemektedir.

136 Evliya Celebi, age, 1/118

137 Goldziher, Ignace, Klasik Arap Literatiirti, (trc: Prof. Dr. Azmi Yiiksel, Dog. Dr. Rahmi Er), s.
155-6.
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dénemde, Ilahiyat ve Hukuk dallarinda Tiirk kesiminin en goze ¢arpan sahsiyetinin Kemal
Pagazide oldugunu da belirtir: “Isldm teolojisinin biitiin dallan, sadece Suriye ve Misir
gibi Arap eyaletlerinde degil, aym zamanda Osmanli Imparatorlugu’nun Tirk
kesimlerinde de ¢ok yogun bir sekilde ¢aligitimigtir. Bu kesimlerde bu alandaki en iinli
sima, Semseddin ibn Kemal Pasa’dir...Ogretim ve kadilik faaliyetlerine paralel olarak,
daha ¢ok Kur’an tefsiri ve fikih alaninda olmak iizere Sufizm de dahil teolojinin biitiin

21138

dallarinda ¢ok sayida Arapga eser ortaya koymustur.

Bilmen de Kemal Pasazide’yi su ifadeleriyle degerlendirmektedir: “Ibn Kemal
viicutlarina birkag asirda bir tesadiif olunabilecek pek miitefekkir, miitebahhir alimlerden
biridir. Nazarlar1 ilmi meselelerin en derinliklerine niifuz ederdi. Kendisi en muktedir
alimlerin eserlerini intikada tabi tutmaktan, en miigkil bahisleri miinakasa sahasina
koymaktan biiyiik zevk duyardi. Bu cihetledir ki, pek kiymettar olan ve biiyiik tetkikata
miistenit bulunan eserlerinde bu azametli hissiyatin telatumu daima géze ¢arpar durur.”'®

El-Kefevi, Kemal Pasazade’yi, rivayetlerin hangisinin daha tistiin oldugunu ayirt
edebilecek seviyede bulunan tercih sahiplerinden sayar.'*® Yine biz, el-Leknevi’nin su
degerlendirmesini goriiyoruz: “Kemal Pasazide’nin eserlerinden el-Isiéh ve'l-Izah’y
miitalaa ettim. Gergekten de, tahkik ve tetkike dayanan bir eser oldugunu gordiim.
Bununla beraber, Sad;u’s—$elria’nm el-Vikaye’si ve bunun serhine ¢okga itirazda
bulundugunu fark eftim. Bunlarin ¢ofu gereksiz itirazlardir. Kemal Pagazidde’nin
itirazlar1, bu eserlerin g6hretine zarar verememistir. Onun eseri de bunlar kadar meghur
olamamgtir. Gergek su ki, bir eserin istifade edenlerin nezdindeki itiban ve guvenilirligi,

miiellifinin iistinligiine gore olmamaktadir, Bu bir Allah vergisidir."*'

Kemal Pagazide tenkit¢i bir ilmi anlayisa sahiptir. Biz onun tenkit¢i anlayigimi
yazdif1 risalelerinde ve telif ettifi eserlerinde agikga gormekteyiz. “Kemal Pasazidenin
kelami ve fikhi konulardaki tenkitgi 6zellifi, meshur Zemahgeri’nin el-Kegsaf isimli
tefsirine yazdifa ta’likte goériliir. Zemahsgeri’nin itizali goriislerine verdigi cevaplarda
onun ciddi ve giiglii minekkitligi miisahede edilir. O, dogruluguna kani olmadig, isabetli
gormedigi her konuda inan¢ ve goriislerini agiklamaktan, agik tartigmaya girmekten

138 Goldziher, age, s. 158-9.
139 Bilmen, Hukuki: isldmiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, 1/409.
140 el-Leknevi, el-Fevaidii’l-Behiyye, Beyrut, ty., s. 21.

14 el-Leknevi, age, s. 22.
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hicbir zaman ¢ekinmemistir. Bu yiizden mutezile mezhebine mensup olan Zemahgeri ile
itikadi yonden tartigirken kendisi gibi ehl-i siinnet olan meghur Seyyid Serif el-Ciircani

gibi bir allime ile de usuli miinakasalara girebilmistir.”'*

Zamaninda kazandigi bu sohret birgok alimlerin onu Sark’in meghur alimleri
Sadeddin Teftdzini (6. 793/1390) ve Seyyid Serif el-Ciircani’ye (6. 816/1413) tercih
etmelerine sebep olmustur. Hatta bazilan, efer miimkin olsa, bunlar Kemal
Pagazide’den ders alirlard: seklinde goriis beyan etmislerdir.'*® Zamanmda birgok alimin
goriigiini almak maksad: ile Kemal Pagazide’ye bagvurdugu, hatta bazilarmm eserlerini
tashih etmesi i¢in ona gonderdikleri bilinmektedir.'**

Kemal Pagazide eserlerin goklugu ve genis ansiklopedik bilgisi yoniiyle asirdas
olan Celaleddin es-Suyiiti’ye (6. 911/1505) benzetilmistir. Ancak, biz el-Leknevi’nin
burada tercihini Kemal Pasazide’den tarafa koydugunu gormekteyiz. el-Leknevi
degerlendirmesini soyle yapmaktadir: “Bence, Kemal Pagazide, Suyiiti’den daha ince ve
daha iyi anlayishdir. Fakat her ikisi de o ¢agmn siisidiir.”'*

Omer Nasuhi Bilmen de el-Leknevi’nin bu goriisine katilarak, gergekte Kemail
Pagazide’nin ilmi dirayet agisindan Suyiti’den daha istiin oldugunu, fakat Suyiiti’nin
hadisgilik yonitniin Kemal Pasazidde ile kiyaslanmayacak kadar ileri oldugunu
zikretmektedir. Ciinki Kemdl Pagazdde’nin hadisle alakali birkag kii¢iik eserine kargilik
Suyiti’nin binlerce hadisi ihtiva eden biiyik eserleri vardir.'*® Buna benzer bir
degerlendirmeyi de, Ibn Abidin yapmistir; “Bence o, Suyiti’den daha ince goriighii ve iyi

anlayighdir. Mamafih, her ikisi de o asrmn zinetidirler.”’?’

Kemil Pasazide, kendi talebesi olan ve kendisinden sonra Seyhulislam’hik
makamma oturan Ebussuiid Efendi ile de ilmi agidan mukayeseye tabi tutulmustur. Bu
ikisini kargilastiranlar fikih, keldm ve usiil agisindan her ikisini de ¢ok derin gérmekle
beraber, tasavvuf, hikmet, tarih ve Tiirkge siirler agismdan Kemél Pasazide’ nin,

142'Sempozyum, s. 143.

13 Sehi, Tezkire, 73; 1A, VI/565.
A, VI/565.

1% el-Fevdidu’l-Behiyye, s. 22; Buna benzer bir mukayeseyi fbn Abidin de yaparak aym sonuca
ulagmistir. (Ibn Abidin, Reddu’1-Muhtir ale’d-Durri’t-Muhtir, 1/19)

146 Bilmen, age, 1/410.

197 {bn Abidin, Reddii’l-Muhtér ale’d-Durri’l-Muhtér, (trc. Ahmet Davutogiu), Istanbul, 1982, s, 27.



35

edebiyat, islip giizellii ve Arapga siirler agisindan da Ebussulid Efendi’nin daha iyi

oldugu kanaatine varmiglardir.'**

Parmaksizoglu, Kemal Pagazide’nin Tiirk¢e nin yaz dili gelisiminde olumlu roli .
oldugunu belirttikten sonra, “... gerek siirde ve gerek nesirde gayet agir ve tumturakli bir
ifade tarz1 kullandigindan, kendinden sonra gelen miinsilere, Tiirkge bakimindan iyi bir
misal olmamuig ve Tiirk yaz1 dilinin halk dilinden tecerriit etmesinde tesiri gériilen baslica
miielliflerden biri olmugtur. Tarihini yazarken kendisine ag¢ik ve temiz bir ifade
kullanmasi tenbih edilmesine ragmen yazi dilinde muglak miisecca bir ifade kullanmaktan
kurtulamamigtir.”*®  seklinde tenkitlerini dile getirmektedir. Kemal Pasazade’nin
uslubunun bugiin igin biraz agir olmasi, onun o gekilde degerlendirilmesini gerektirmez.
Cunkii edebi eserler kendi ortamlarnda degerlendirmeye tabi tutulurlar. Bu yiizden,
yukaridaki kanaate aynen sahip ¢ikmak mimkiin goérinmemektedir. Ister Tarihi’nde
kullandig dil olsun, isterse Tiirkge siir ve eserlerinde kullandig: dil olsun, kendi zamani
icin, ozellikle de ilim dilinin Arap¢a olmasindan dolay:1 birg¢ok eserin bu Arapga telif
edildigi, edebiyat dilinin Farsga olarak kabul edildigi ve Kemal Pagazade nin bu dillerdeki
vukufiyetine toz kondurulamayacag: da goéz oniinde bulunduruldugunda, ¢ok agir ve
tumturakh olarak gorilmemelidir. Nitekim, hem Omer Nasuhi Bilmen, hem de Prof. Dr.
Amil Celebioglu’nun bu goriise katilmadigini goriiyoruz. Aslinda biz, Divan’ninda

kullandigs dilin de ¢ok agir olmadigi, aksine anlasilir ve akict oldugu kanaatindeyiz.

Bilmen, Kemal Pasazide’nin biiyik bir alim, muktedir bir miiverrih oldugunu
ifade ettikten sonra, ayni zamanda degerli bir edip ve kuvvetli bir sair oldugunu ifade
etmektedir. Bilmen’e gore Kemal Pagazide’nin mensur yazilari agik ve miinekkah,

manzumeleri de kendine has sade bir isluba sahiptir."

Celebioglu’nun da degerlendirmesi su gekildedir: “Siirlerinde Kadi Burhaneddin
vs. gibi mahlas kullanmayan Kemal Pasazide, sair ve miingi olarak degerli olmakla

beraber, onun daha agir basan ilim yoni bu sanatkarlii golgede birakmigtir denilebilir.

%8 Bkz Bilmen, age, 1/410.
19 1A, VI, 565-6.
150 Bilmen, age, 1/410.
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Dilinin agirlif1, siirlerinin fazla bir degeri olmamasi gibi hiikkimler bizce haksiz ve

»151

yanligtir,

Celebioglu Kemél Pasazide’nin Sultan Selim’in vefati miinasebetiyle yazdig
Sultan Selim Mersiye’sini de nevinin bir saheseri olarak gérmekte ve siirlerini sade ve

Tiirkge yoniinden basarili buldugunu ifade etmektedir.'*
Sultan Selim’e yazdigi bu meshur mersiyenin bir kismi sSyledir:

Cozdii subh agt1 bagi tug u alem
Biiktii bel doktii yag: tig u kalem
Kana boyandi bayragn yiizii

Beli biikiildii yayin oldu ham
Vurdu gogsiinii gik.gok eyledi mah
Oldu yildizlarin gozii piir-nem
Safak ol denlii déktii kanli yagin kim
Damen-i ¢arh-1 eyledi piir-dem
Oldii Sultan Selim hayf u dirig
Hem kalem aglasin ona hem tig
Giil-i gilzar-1 miilk soldu hemi
Ciybar-1 kerem soguldu hemi
Zulmet-i matem igre kaldi cihan
Mihr-i burc-1 geref tutuldu hemi
Inledi derd ile zemin u zaman

...............................

Oldii Sultan Selim hayf u dirig

Hem kalem aglasin ona hem tig"”’

Kemal Pagazdde’nin hem manzum eserlerinde hem de nesirlerinde, darb-1

meselleri, halk deyislerini ve vecizeleri sik sik kullanmasi da yine dikkatimizi ¢eken iislup

51 Qelebioglu, Prof. Dr. Amil, Kaniini Sultan Siileyman Devri Tirk Edebiyati, Istanbul, 1994,
s. 71.
192 Celebioglu, age, s. 73.

153 bkz. Tacu’t-Tevarih, 11/399; Arif, Mchmet, “Edirne Sehrine Dair Sultan Selim Han ile ibn
Kemal’in Bir Musahabgsi”, Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuasi, sene: 4, s, 1411 vd.;
Ugur, Prof. Dr. Ahmet, Ibn-i Kemal, s.100-5.
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6zelliklerindendir. Hatta miistakil olarak manzum bir “Darb-1 Mesel” risalesi vardir. Bu

154

risale 54 beyitten olugsmaktadir™". Bunlara ait birkag 6rek soyledir:

Bir koltuga iki karpuz sigmaz
“Bir iklime sigigmaz iki sultan”'”’
Goniil kim severse giizel odur
“Goniil kimi severse hith odur”'*°
Haberddr ululardan naklolunur
Her Fir'anv'ne bir Musa bulunur.'”’

Gerekdir hile erlik ile bile

Ki erlik ondurur dokuzu hile
Biter tedbir ile; bitmez ceygle is
Anungiin derler et-tedbir le’l-ceys

Tedbir iledir askerle degildir'*®

Kagan dli makama erse ednd

Kulagi sagir olur gozii a’mad'”

Netice olarak diyebiliriz ki, Kemil Pagazide hem ilmi hem de edebi kisiligi kabul
edilen bir alimdir. Hakkindaki 6vgii sozlerinin g¢oklugu bunu gostermektedir. Yasadigi
caga damgasini vurabilmig bir alimdir. Osmanli’nmn ihtigam dénemlerinde bu ihtigami
ilim adina o yasatmistir. Hakkinda soylenen ve yazilan o6vgiiller bir yana, yazdigi
eserleriyle hemen biitiin ilim dallarinda yed-i tula sahibi oldugunu gostermigstir. Sekiz
sene kadar gorev yaptig1 Seyhu’l-Islimlik makamumi tam manasiyla temsil edebilmistir.
Dolayisiyla “Ibn-i Kemal yalmz Tirklerin degil, bitin Isldm aleminin iftihar ettigi

miimtaz ve muhakkik alimlerdendir.”'%

'** Bu manzum “Darb-1 Mesel”in 32 beytini Dog. Dr. Abdurrahman Giizel, Ibn-i Kemal Sem-
pozyumu’nda yayinlamagtir. (Seyhulislam Ibn Kemadl, s. 178-81)

155 Kemal Pagazide , Yusuf u Zeliha, (ngr. Mustafa Demirel), Ankara, 1983, 5.97.
156 Demirel, age, s. 87.
157 Defter IX, v. 119b; Ugur, age, s. 47.

158 Defter IX, 120a. Kemal Pasazdde’nin darb-1 meselleri, vecizeleri ve halk deyimlerini kulla-
mg Ornekleri daha ayrnintili gdrmek igin bkz: Kemil Pasazide’nin Eserlerinde Tiirk Halk
Edebiyatina Ait Ornekler, (Seyhulislim Ibn Kemil Sempozyumu), Dog. Dr. Abdurrahman
Giizel, s. 175-190; Ugur, Prof. Dr. Ahmed, Ibn Kemail, 45-52.

%% A.U. Dil-Tarih ve Cografya Fak. Ktb. Mecmua, 1. Saib I, nr. 1501,
19 Danigmend, izahlt Osmanh Tarihi Kronolojisi, 11/162.
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Boyle bir ¢alismayla onun ilmi ve edebi tam manasiyla incelemek miimkiin
degildir. Hakkinda yapilan ¢alismalar g¢ogaldik¢a ilmi yéninin daha fazla ortaya

¢ikacag siiphesizdir.

Parmaksizoglu’nun su ifadeleri ile konuyu kapatiyoruz: “Surasi muhakkaktir ki,
onun askerlikten ayrilirken tahayyil ettigi ikinci bir Molla Liitfi olabilmek arzusu, gerek
ilmi, gerek eserleri ve gerek eristigi mevki ve temin ettigi séhret ile ziyadesi ile tahakkuk

etmigtir.”"®!

III- HOCALARI

Her baganili ilim adammin arkasinda hocalart vardir, gergeginden hareketle,
Kemal Pasazide’nin ilim hayatina katkisi bulunan hocalarindan bahsetmeyi uygun
gordik. Fakat agiktir ki, Kemal Pagazide’nin istifade ettigi alimlerin sayisi elbette burada
sozedilenlerden ¢ok daha fazla olmalidir.

Kemal Pagazide, zamaninin meshur alimlerinden istifade etme sansim yakalamig

alimlerdendir. Kemal Pagazide’in ders aldigi hocalarindan bazilari sunlardir:

1. Molla Liitfi (Mevlana Liitfullah Tokad1)'*(6.900/1495)

3. Kestelli (Kastalani) Muslihuddin Mustafa'® (6. 901/1495)

4. Hatipzdde Muhyiddin Mehmed'® (6. 901/1495)

2. Miieyyed Z4de (Mevlana Abdurrahman b. Ali b. Mieyyed)'®® (6. 922/1516)

5. Muarrifzade Sinanuddin Yusuf '%

181 1A, V1/566.
162 Tiirk Ansiklopedisi, XX1/479.

19 Abdulhayy Ibnu’l-imid, Sezeritu’z-Zeheb fi Ahbiri Men Zeheb, Beyrut, ty., VIII/238;
Miistakimzide, s.17; Tiirk Ansiklopedisi, XX1/279

' fonu’l-Imad, age, VIIL/238;, Miistakimzade, s. 17; Tirk Ansiklopedisi, XX1/279; Bilmen,
Hukuk-i Isldmiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 1/409.
165 Umngargili, iimiye Teskilats, s. 232.

' fbnu’l-imad, age, VIII/238; Miistakimzéde, s.17; Tirk Ansiklopedisi, XX1/279; Bilmen,
Hukuk-i Islimiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, /409,
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1. Molla Liitfi (6. 900/1495)

Molla Litfi, Tokat’lidir. Sinan Paga’nin (6. 891/1486) talebelerindendir. Daha
sonra Sinan Pasa’nm icazetiyle Ali Kuscu’dan (6. 879/1474) “riyaziyye” ilmini"® tahsil
ederek bu ilimde de derinlesti. Sinan Paga da bu ilmi Molla Liitfi’den aldi.'® Vezirligi
esnasinda, Sinan Paga Molla Lutfi’yi Sultan Bayezid’e takdim ederek saray “hifiz-1
kiitiip”ligiine getirilmesini saglamigtir.'® Boylece Molla Liitfi’nin eline, birgok alimin
elde edemedigi nadide eserleri okuma firsat1 gegti. Bu, ona zamanm diger alimlerine kars:
ustiinlitk saglamigtir. Daha sonra hocasi Sinan Pasa Sivrihisar’a siiriildiigiinde, Molla

Lutfi hocasinin pesinden ayrilmayarak onunla beraber gitti.

Sultan Bayezid, kardeslerinin elinden saltanat1 alinca, Medaris-i Aliye’den olan
Bursa’daki Sultan Bayezid Medresesi, Filibe’deki Sihabeddin Pasa Medresesi ve
Edirne’deki Daru’l-Hadis’e'yeni miiderrisler tayin etti. Tayin edilen miiderrislerden birisi
de, ginliikk 40 akge ile tayin edilen Molla Liitfi idi. Daha sonra Sultan Bayezid, Molla
Litfi’yi 60 akge giinliik ile Bursa’daki Sultan Murad Han Medresesine tayin etmigtir.

Agik sozlii ve cesaretli olan Molla Litfi, zamanindaki alimlere dil uzatmaktan
geri durmamugtir'”. Onun tenkitlerine maruz kalan ulema, ona igten ige kin beslemeye
baglamigti. Sonunda, Molla Litfi hakkinda ilhdd ve zendeka isnadi halkin dilinde
dolagmaya basladi. Bu soylentiler Padisah’a ulagtiginda, “Bu bir iftiradir, dogru olma
ihtimali uzaktir” diyerek bir ulema meclisine durumu havale etti. Zamanin 6énde gelen
alimlerinden Mevlana Hatibzﬁdem,‘ Mevlana Izari, Mevlana Efdaliiddin, Mevlana

Ebhaveyn ve bir takim alimlerden olusan bir komisyon kuruldu. Bu komisyonun ve ikiyiiz

167 Mecdi, 1/296
168 3.esr, a.yer.
1° Hadaik, a. yer; Uzurgargili, Osmanli Tarihi, 11/660.

170 Tabiat olarak pervasiz bir sahsiyeti vardir. Fatih’le bile konusurken digiindiiklerini mizah
tarzinda ifade etmekten gekinmemigtir. “Fatih Mehmed bir giin kiitiphaneden bir kitap is-
temig. Molla Litfi yiiksekge bir yerde olan kitab1 almak igin ayaginin altina bir tas koymus,
tasa basarak kitaba uzandig: sirada Padigah: - Ne yaptyorsun? O tas Isa Peygamberin iize-
rinde dogdugu tagtir” demig. Bir miiddet sonra Molla Liitfl tozlu bir bezi getirip Padisahin
dizlerinin istiinit 6rtmilg. Padisahin “bu ne hal?” diye sormasi iizerine: “Padisahim neden
bihuzur oluyorsunuz, bu Isa aleyhisselamin besiginin Ortiistidiit.” cevabimi vermis.”
(Mufassal Osmanli Tarihi, heyet, 1/598.) Molla Litfi hakkinda daha genis bilgi igin bkz.
Tez, s. 39

"' Uzungarsili, Miir’i’t-Tevérih bastimams kisumdan sunu nakletmektedir: “Tokath Litfi derya-y
ilimdir ve ibn Kemal’in iistacidir. Hasiidlar, ilhad isnat edicek teftisine Padisah Hatip-zide’yi
memur kilds; halbuki hasudun biri Hatip-zide idi.” (Ilmiye Tegkilati, s. 232 dpn.)
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kadar sahidin o6niinde'” kendini savunan Molla Litfi, itikadinda higbir bozukluk
olmadigini, kendisi hakkinda séylenerilerin tamamen iftira oldugunu séyledi. Fakat zaten
eskiden beri onun tenkit oklariyla yaralanmig olan topluluk onun biitiin savunmalarina
ragmen “ilhddi” hususunda sahitlikte bulundular. Hatipzide ve izari, tereddiitsiiz katlini
onaylarken, diger komisyon iiyelerinden Efdaliiddin ve Ehaveyn katlini onaylamaya
cesaret edemediler. Durum Sultan Bayezid’e nakledilince icma tizere amel etmek gerekir
diyerek, katledilmesini onayladi. Molla Liitfi At Meydaninda 900/1495°de idam edilerek
Eyiib’de Defterdar Mahmut Celebi’nin mescidi yanma defnedilmistir.

Molla Litfi’nin birgok telifleri vardir. el-Ciircani’nin Mifidh Serhi’ne bir hasiye
yazmigtir. Yine onun, Miftdh Serhi’nde bir takim meselelerdeki goriiglerine itiraz
sadedinde yedi soru igeren “Seb’ Siddd” isimli bir risalesi vardir. Yiiz kadar ilmin
konularindan bahseden “Mevzidru’l-Ulim” adli bir eseri vardir. Ayrica bir Buhdri
Serhi, Telhis e bir serhi ve ilm-i 4daba dair bir risalesi vardir.'” “Ferecun ba’de Sidde”
isimli bir kitab1 da Tiirk¢e’ye ¢evirmistir. “Taz’ifu I-Mezbah” isimli hendeseye ait bir
risalesi, Serafettin Yaltkaya tarafindan tabedilmis ve Adnan Adivar tarafindan
Fransizcaya gevrilerek, Istanbul Fransiz Arkeoloji Enstitiisiince bastirlmistir. "*Bunlarin
haricinde daha bagka eserleri de vardir. Tiirkge siirler de yazmigtir. Su beyitler ona nisbet

edilmektedir:

Askin kapusin yine ¢alayim mi? Ne dersin?
Alemlere avaz salayim mi? Ne dersin?
Riisva-yi cihan olmak igin gige-i ar

Ne olsa gerek, taga ¢alayim mi? Ne dersin?'”

Bu siirde ona nisbet edilmektir:

Gordii gonliim ki gozi kagi giizel

 Sevdi bir berberi trag: giizel'™

172 Mecdi, 1/297.
13 Mecdi, 1/300.
14 Uzungarsili, Osmanl: Tarihi, 11/661.
173 Mecdi, 1/300.
176 Mecdi, 1/300.
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Acem diyarindan gelen birisine yevmiyesi elli ak¢e iken kirk akge karsiliginda

Daru’l-Hadis Medresesi miiderrisliginin verilmesi tizerine su siiri soylemigtir:

Ey dehr! Aceb hadisedir ki hads ettin
Biinyadini ilmin yakuben hep abes ettin
Bir dehriye yer ¢ikmak igin, dar-1 hadisin

naks eyleyuben oniinii daru’l-hades ettin

Hazir cevap ve niiktedan birisi oldugundan giizel latifeleri vardir:

Leysi Celebi, Sultan Bayezid devrinde Sahn Medresesinde defterdar olup meslek
degistirmigken, alimlerle birlikte imtihanlarda hazir bulunmak isteyince, Molla Liitfi
latife suretiyle ona soyle demistir: “Senin ismin nakis fiillerdendir. Ayn1 sekilde fiillerin
de noksan-1 tdm’la nakistir. Sen bizim étemizden ¢ikmis iken yine bizimle bahse girmek

istedigin, makamin gereginden harigtir. Artik, git alimlerin de hesap islerine bak.'”

Yine sdyle bir latife daha zikredilmektedir: Sultan Mehmed Han, Sahn-i
Semaniye’de miiderris olan sekiz biiyilk alimin her birine, dil ilmine ait alti kitab,
Cevheri’nin (6. 1005 m.) Sthah’im, Tekmile ve Kdmiis’u ve bunlarm benzeri olan
kitaplann cem’ etmelerini emretti. Zamanin meshur alimlerinden Uslu Suca’ ismiyle
bilinen birisi bir giin Molla Liitfi ile hamamda bir araya geldi. Yoklamak ve dil ilmi
hakkinda, karsisindakinin ilmini 6lgmek maksadiyla Uslu Suca’, “Her satirin baginda bir
alamet-i sek vaz’ ederim” deyince, Molla Liitfi “Sen benden ‘egekk’ imigsin” diye latifede

bulunmugtur.'”®
2. Kestelli (Kastalani)Muslihuddin Mustafa (6. 901/1495)

Anadoludaki alimlerden istifade ettikten sonra, Hizir Bey Bursa’da Sultan
Medrese’sinde miiderrislik yaparken ona danismend oldu. Aym sirada Hayali ve
Hocazide de muid idiler. Burada tahsilini tamamlaymca Mudurmnu’da bir medreseye daha

sonra da Dimetoka’daki Oru¢ Pasa Medresesi’ne miderris olarak tayin edildi. Sultan

1 Mecdi, 1/300.
18 Mecdi, 1/299.
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' Bursa,

Mehmed Seman Medreselerini inga ettirince, bunlardan birisine miiderris oldu
Edirne ve Istanbul’un her birinde bir siire kadilikta da bulundu. Sultan Mehmed’in

padisahliginin sonlarina dogru kazasker oldu.

Ilme ¢ok digkiin bir kisilige sahipti. Hatta rivayete gore, Sahn-1 Semin
Medreselerini kasdederek “hepsi benim uhdeme verilse, her birinde giinde iuger ders
verebilirim” demigtir."® Aym zamanda, ¢abuk sinirlenen, tenkitgi bir tabiate sahipti. Bu
yiizden Karamanli Mehmed Pasa, onun kendisini padisah katinda kéti bir sekilde
zikretmesinden ve tenkitlerinden korktugu igin, yetkilerinin biraz kisilmasi maksadiyla,
Padisaha kazaskerlerin sayisimn ikiye ¢ikarilmasini teklif etti. Boylece Kestelli
Rumeli’ye, Hac1 Hasanzade de Anadolu’ya kazasker olacakti. Sultan Mehmed’in de bu
gériisi uygun bulmasiyla Kestelli Rumeli’ye, Istanbul kadis1 Hact Hasanzide de Anadolu
kazaskerligine getirildi. Fakat Kestelli yetkilerinin bu sekilde kisilmasina darildi. Hatta
aradaki soguklugu gidermek i¢in Mehmed Pasa bizzat ziyaretine gidip génlinii almak
istemigse de, Kestelli’'nin dargmh@ yine de gegmemistir.'® Ancak daha sonra, Mehmed
Paga Kestelli’yi kazaskerlerin sayismin ikiye ¢ikariimasma ikna edebilmistir.
890/1485°de saltanata Bayezid gegince Kestelli’yi azledip onun yerine Ibrahim Pasa b.
Halil Pasa’yr kazasker olarak tayin etti. Kestelli daha sonra Istanbul kadiiginda

bulunmustur.

Kestelli’nin gok‘ genis bir ilmi ihatas1 vardi. Bir defasinda, fbn Sina’nn biitiin
eserlerini miitalaa ettigini, hatta “Sifa” isimli kitabm yedi kere okudugunu séylemistir."'*
Fakat hayati boyunca tedrisle meggul oldugundan te’life fazla vakit ayiramamigtir.
Nesefi’nin (6. 537/1142) Akaid kitabina Teftizani’nin (6. 1389 m.) yazdig1 serhe bir
hisiye, Mevakif'daki bir takim meselelere degindigi bir risale, Sadrugseria’nin
“Mukaddemat Erba”smna bir hasiye, Hdgiye-i Adud’a bir hasiyesi, Kibleye dair bir

risalesi vardir.

Hicri 901 vefat ederek, Eyub el-Ensari civarma defnedilmistir. '*

% Mecdi, 1/161; Hayat hakkinda bilgi igin ayr. bkz. Uzungarsih, Ilmiye Tegkilati, 232,
Uzungarsili, Osmanli Tarihi, [1/660-62.

180 Mecdt, 1/161.
181 Mecdi, 1/163.
182 Mecdi, 1/165.
183 Mecdi, 1/166.
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3. Hatipzade, Muhyiddin Muhammed b. Taceddin ibrahim.(5. 901/1495)

11k tahsilini babasi Molla Taceddin’in yaninda yapt1.'* Hocalan arasinda, Ali et-
Tusi (6. 1480 m.) ve Hizir Bey (6. 863/1549) vardir. Tahsil hayatii tamamlayinca,
Iznik’te bulunan Kiigilk Medrese’ye tayin edildi. Burada tedrise devam ederken Seméniye
medreseleri inga edilince terfi ederek, muderrislie bagladi. Fakat daha sonra, Padisahla
aralarinda dargmhk meydana gelince azledildi. Bir siire sonra, Molla Giirdni’nin Sultan
Mehmed katinda aracilik yapmasiyla yeniden bu medresedeki gérevine dondii. Sultan
Mehmed onun ilim sohbetlerine arasira katilmaya baglamigti. Fakat ilmi enaniyeti
yiiziinden Hocazide (6. 893/1488) ile aralarinda kxskanghk meydana geldi. Bu, Sultan
Mehmed’in kulagina gidince, Hatipzide'nin Hocazide’ye denk olmadig: ima eden sézler
sarfetmigtir. Hatipzdde bunu duyunca, Padisahla yakmligini da zikrederek Hocaédde ile
ilmi munakasa yapabilecegini soyleyince, durumdan rahatsiz olan Sultan Mehmet onu
yanmdan uzaklagtirmastir.

Hatipzade, cesaretli, konugmasi giizel, ikna kabiliyeti yiiksek ve israrci bir kigilige

sahipti. Kolay kolay kimse onunla miinakasa etmeye cesaret edemezdi.

Kelam’da rityet konusunda bir risale'® Seyyid Serifin Tecrid Hdgiyesi'ne,
hasiye ve ta’lik, Mukaddemat-1 Erba’ya hasiye, Seyyid Serif’in Muhtasar Serhi’ne
Hdgiyesi nin, Mevakif Serhi nin ve Keggaf Hdgiyesi nin bas kisimlarmna hisiye yazmgtir,
Bunlardan hi¢ birini, émrii vefa etmedigi i¢in tamamlayamamistir. Fezdil-i Cihdd isimli
bir risale, kible hakkinda bir risale, Peygamberlere Cebr isnad edenleri ikfar hakkmnda da

bir risalesi vardir.

Ebu Eyyub el-Ensari Medresesinde miiderrislik yapan oglunun, hizmetkarlar:

tarafindan 6ldiiriilmesinden sonra iiziintiisiinden, dilsiz kald1. Hicri 901°de vefat etti.*

4. Miieyyed Zade, Abdurrahman b. Ali b.Miieyyed. (6. 922/1516)

Aslen Amasyalidir' Ulemadan Divrik’li Yar Ali b. Siyaviis b. Evren’in
torunlarindandir.’® flk tahsilini baba ocagida yapmustir. Gengliginde Amasya’da

134 Mecdi, 1/166.

135 Mecdi, 1/169.

185 Daha geniy bilgi icin bkz. Mecdi, 1/166-71; Bilmen, Biyiik Tefsir Tarihi, 11/621.
187 Mecdi, 1/308; Uzungarsili, Osmanh Tarihi, 11/662.
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sancakbeyi olan Bayezid’in meclisine devam ederek onunla sohbet ve icki alemleri
yapardi. Bu keyfiyet ve arka’daslarinm Sehzadeyi afyona aligtirdiklan haberi, Fatih
Sultan Mehmed’e ulaginca, Padisah, Sehzadenin lalasi Fenari Zide Ahmed Bey’e
884/1479 tarihli bir ferman gondererek Sehzadeyi kotii yola sevkedenlerin
cezalandiriimasmni istedi. Fakat Sehzade Bayezid, ferman kendilerine ulasmadan
durumdan haberdar oldu. Miieyyedzide’ye yol harghi1 olarak 10.000 akge, birkag at ve
yol esyast vererek Amasya’dan bir gece gizlice kagmasmi sagladi’®. Bu hadise,

Miieyyedzade 20 yaglarindayken 881/1476’da vuk@ bulmugtur.

Amasya’dan ¢iktiktan sonra Haleb’e giden Miieyyedzide, oranmn alimlerinden
Zemahgeri’nin “el-Mufassal”m tahsil etti.'”® Daha sonra Celaledin Devvani’nin'"' (5.
1502 m.) sohretini duyan Mileyyedzide, Siraz’a, Devvéni’den ilim tahsil etmeye gitti.
Devvani’nin yaninda yedi yil kadar kalarak akli ilimleri, dil ilimlerini, hadis ve tefsir
ilimlerini tahsil etti. Devvani’den icazet'? alan Mileyyedzide, Sehzade Bayezid’in tahta
193

gectigini isitince yurduna geri dondi (888/1483) " Dogum yeri olan Amasya’da 40 giin

kadar kaldiktan sonra Istanbul’a gitti.'**

Hatipzade, ilmi kudretini takdir ederek, Miieyyedzide’yi hiikiimdara takdim etti.
Boylece Istanbul’daki Kalenderhane Medresesine muderris olarak tayin edildi.'
891/1486’da Muslihuddin K.;tstalani’nin kerimesiyle evlenerek, Sema‘miyé Medresesi
miiderrislerinden Istanbul kadisi1 EfdalzAde’nin yerine terfi ettirildi. Sekiz sene kadar

burada tedris hayatin1 devam ettirdikten sonra, 899/1493°de bosalan Edirne kadiligina,

188 Uzungarsili, Osmanh Tarihi, 11/662.
1% Mecdi, 1/309; Uzungarsih,, Osmanli Tarihi, 11/662-663.

190 Mecdi, 1/309.

1 franh bir mielliftir. 1427-1502 seneleri arasinda yasamustir. fran’da kadihik, Siraz’da da tedri-
satta bulunmugtur, Felsefe, edebiyat ve tasavvuf hakkinda eserleri vardir, Eserlerinden birkaci
sunlardir: Tehzibu’l-Mantik ve’l-Kalem, Risaletii’z-Zevra, Serhu Heyakili’n-Nir.

192 Mecdi, 1/309; Uzungarsili, Osmanlh Tarihi, 11/663.

19 Mecdi, 1/309; Uzungarsili, Osmanli Tarihi, 11/663; Haddik’de bu tarih 880 h. olarak geg-
mektedir. Bu bir hata olmalidir. Ciinkii Hadiik’de Miieyyezidde nin Amasya’dan ayrilig ta-
rihi 881h. olarak gosterilmektedir. Daha sonra ed-Devvani’nin yaninda 7 yil kadar kaldign
zikredilmektedir (Mecdi, 1/309). Bu arada bir siire de Haleb’de Zemahgeri’nin Mufassal’im
tahsil igin kalmustir. Dolayisiyla yurda donii§ tarihinin en azinda 888 h. civarinda olmas:
gerekir. Uzungarsili’nin gosterdigi 887 h. tarihi de Haleb’deki tahsil hayat1 diisiintliince bi-
raz az gibi gériinmektedir. Herhalde akla en yatkin olam 888 h.’dir.

194 Mecdi, 1/309; Uzungarsili, Osmanh Tarihi, 11/663.
195 Mecdi, 1/309; Uzungarsih, age, 11/663.
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907/1501°de de azledilen fmam Ali yerine Anadolu kazaskerligine, 911/1505°de vefat

eden Hac1 Hasanzade yerine Rumeli kazaskerligine getirildi.'*®

Bayezid’in son ginlerinde Istanbul’da meydana gelen yenigeri ayaklanmasinda
evi yagmalanmig ve kazaskerlikten azlolunmugtur. Sultan Selim’in ciilisundan sonra
ikinci defa olarak Rumeli Kazaskeri oldu. Yavuz Sultan Selim’in Caldiran zaferinden
déniiginde, hastmlari, Miieyyedzdde’'nin Sehzade Ahmed taraftan oldugunu séyleyince,
ikiyiiz akce ile emekliye sevkedildi (920/1514)."”

920/1516’da vefat etmistir. Kabri Eyyub’dadir.

IR

korumustur. Kemal Pasazade’yi Osmani1 Tarihi’ni yazmaya tesvik eden, odur. Arapga,
198

Farsca ve Turkge siirler yaznmgtir. Hattinin ¢ok giizel oldugu nakledilmektedir.

Mifidh Serhi’ne bir hésiyesi, Ciiz’ Id Yetecezzd hakkinda bir risalesi, furiatta
fetvalarla ilgili bir kitabi, Mevakif serhinin “Ilahiyydr” bahsine dair bir risalesi,
“...4l g”  Ayeti hakkinda bir risalesi vardir.'”

5. Muarrifzade Sinanuddin Yusuf (6. ?)

Balikesir’lidir. Cagmin alimierinden ilim tahsil etti. Hizir b. Celaleddin ile tahsil
hayatin1 kemale erdirdi. Her tiirlii ilimle ve faziletle dolu oldugundan, bir siire gesitli
medreselerde miidderrislik yaptiktan sonra, Sultan Bayezid’e hocahik yapti. Sultan
Bayezid onun hakkmda “Sayet, Muarrifzide ile sohbetlerim olmasaydi, inancima belki de
batil hususlar kangir ve inancin zevkini tadamazdim™® demigtir. Omriniin sonlarmma

dogru gozleri kor olmustur,

196 Mecdi, 1/310; Uzungarsili, age, 11/663.
Y7 Uzungarsih, age, 11/664.

1% Mecdi, 1/311; Uzungarsily, age, 11/664.
1% Mecdi, 1/311.

200 Mecdi, 1/212
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IV- OGRENCILERI

Bir insanin hocalari nasilki onun tahsil hayatinin ayrilmaz pargalar: ise,
6grencileri de aynmi sekilde aynlmaz pargalandir. Hocalar, kokler ise, ogrenciler de
yapraklar ve meyvelerdir. Kemal Pagazdde’nin tedris hayatmin bu konuda oldukga
bereketli oldugunu goériiyoruz. Elbette, biitiin 6grencileri bizim tespit edebildigimiz kadar
degildir. O kadar uzun bir tedris hayati boyunca, kendisinin rahle-i tedrisinin 6niinde
yiizlerce 6grenci diz ¢okiip istifade etmigstir. Ancak, tarih bunlardan sadece bir kismim
bize nakletmektedir. Biz de kaynaklarda rastladiklarimizi, varsa kisa hayat hikayeleri ile
aldik. Boylece Kemal Pasazide nin ilim ve tedris hayat: hem hocalarn hem de 6grencileri
agisindan incelenmis olacaktir. Ogrencilerini zikrederken, miimkin oldugu kadar vefat

tarihlerine gore siraladik.
1- Muhyiddin Muhammed el-Cemali®® (6. 941/1534-35)

Once babasindan tahsil gérdii. Daha sonra Kemal Pasazide ve Miifti Ali Celebi
Cemali’ye hizmet etti. Bir siire sonra “muid”®” oldu. Daha sonra, Istanbul’da Mustafa
Pasa Medresesi’nde ve Medaris-i Seman’da miiderrislik yapti. Nihayet, Edime kadisi
oldu. Bu gorevi siirdiiriiyorken, 941/1534-35 tarihinde vefat etti. Daru’l-Hadis Cami-i
Serifinde defnedildi.

Rivayete gore, Kanidini Sultan Siileyman zamaninda maktidl $ehzade Sultan
Mustafa’nin  sinnet cemiyetinde, Padisah’m emri ile icra edilen Fatiha Suresi
imtihaninda, Miifti Kemal Pasazide, Kadri Celebi Efendi ve Feniri Muhyiddin Celebi
Efendi’den olugmus bir komisyon éniinde basarili bulunmusgtur ki bu imtihana o zamanin

onde gelen alimlerinden 24 tanesi katilmigti. Muhyiddin Efendi’nin siire kabiliyeti vard:.

Su beyit onundur:

Dilber tutarsa agiga n'ola cefa yolun,

Ermez besat-1 kurbe tutanlar vefa yolun.*®

20 gekaik, 273.

22 Muid, medreselerde miizakerecilik edenler ve miiderris muavini mertebesinde bulunanlar hak-
kinda kullanlir bir tabirdir. Sahn medreselerinde hiicre sahibi olanlar ve liyakatli bulunaniar bu
ad1 alirdi. Muidler yine aym1 medresedeki talebenin derslerini miizakere eder ve “Sahn”in tilisi
makaminda bulunan “Tetimme”lerde de hocalik eylerlerdi. (Pakalin, M. Zeki, Osmanh Tarih
Deyimleri ve Terimleri Sézlugii, 11/573).

203 pkz. Mecdi, 1/488-89.
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2- Hidayetullah ibn Mevlana Yar Ali Acemi*™ (6. 949/1542)

Zamanin onde gelen alimlerinden olan, Pir Ahmed Celebi, Sekaik miiellifinin
pederi, Muhyiddin Celebi ve Kemal Pagazide’den ilim tahsil etmistir. Daha sonra
istanbul’da Efdalzide Medresesi, Bursa’da Manastir Medresesi, Edime’de Ug Serefelil
medreselerden birinde tedrisatta bulunmugstur. Ardindan Mekke’ye kad: olarak tayin
edilmigtir. Bu gorevini ifa ederken, gozlerini kaybetmesi uizerine gorevinden ayrilarak
istanbul’a dogru yola koyuldu. Fakat daha Istanbul’a ulagamadan Misir’da 949/1542°de

vefat etti.

3- Muhyiddin Muhammed b. Abdillah®* (6. 950/1543)

Sultan Bayezid’in emri altinda ¢aligtyorken, ayrilarak ilme y6neldi. Asrin énde
gelen alimlerinden Seyh Muzafferuddin Acemi ve Feniri Muhyiddin Celebi’ye hizmet
ettikten sonra, Kemal Pasazﬁ&e’ye muid oldu. Kisa siirede yiikselerek, istanbul’da
Mustafa Pasa Medresesi’nde ve diger birkag medresede, miiderrislikte bulunduktan sonra
Edirne’deki Ug Serefeli medreselerden birine miiderris olarak tayin edildi. Bu gérevini ifa
ettigi sirada dimaginda meydana gelen bir hastaliktan dolayr uzun siire tedrisattan ayri
kaldi. Iyilestiginde Misir’a dogru deniz yoluyla seyahat etmeye karar verdi. Bu seyahat
esnasinda, iginde bulundugu ngmi, kiffar (korsan) gemileri tarafindan yakalandi.
Riizgirm da, dilsmanin lehine esmesiyle, yapilan vurugmada yenildiler ve Muhammed
Bey kiiffar’a esir diigtii. Fakat kendisini taniyanlar, boyle birisinin esir olarak kalmasina
razi olmayarak fidye vererek esaretten kurtardilar. Istanbul’a déndiikten sonra, once
Kan@ini tarafindan Bursa’daki Sultan Medresesi’ne, daha sonra Edire’deki Sultan
Bayezid Medresesine tayin edildi. Bunun ardindan Dimask-Sam kadihifma getirildi.
Fakat bir siire sonra bu gorevinden azledildi. Yeniden Istanbul’a dondii, ancak yeniden
hastalifa yakalandi. Bu hastalig1 esnasinda Misir kadiligina tayin edildi. Kig mevsiminde
agir yol sartlan altinda Misir’a dogru yola koyulmusken Kiitahya kasabasinda
950/1543de vefat etti.

Tasavvufa meyilli bir kigiligi vardi. Baz kitaplara talikler yazmigtir.”®

24 Sekaik, 297, Mecdi, 1/495
205 gekaik, 294; Mecdi, 1491.
206 pkz. Hadaik, 1/491-92.
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4- Abdiilkerim Vizeli?"" (6. 961/1554)

Kemal Pagazide’den ilim tahsil etti, Balikesir Medresesi ve Bursa’da Yildirim
Medresesinde bir siire tedris hayatim siirdirdiikten sonra Corlu Medresesine miiderris
olarak tayin edildi. Daha sonra terfi ederek, Manisa’da miiderrislik ve miftalik yapti.
961/1554 de, burada vefat etti.

Ebussuiid Efendi zamaninda hari¢®® payesinde bir medresede miiderrislik igin
kendisiyle beraber Abdulkerimzide Efendi, Kadizide Efendi ve Kara Abdurrahman
Efendi de bagvurunca, imtihan yapilmis ve Abdillkerim Efendi bagarili olarak, Ebussuid

Efendinin 6vgiisiine mazhar olmugtur.

5- Dervis Muhammed®” (6. 962/1554-55)

Sinan Pasa’nin kizinn ogludur. Kemal Pagazide’den ilim tahsil ederek gesitli
medreselerde miiderrisliklerde bulunmustur. En son Edime’de Ug Serefeli Medreseler’de

miiderrislik yaparken, 962/1554-5"de vefat etmistir.

Hayatinin sonlarma dogru kendisine sagirlik ariz olmustu.

6- Muhammed b. Abdulkadir (Ma’lul Emir)*"’ (6. 963/1555-56)

Feniri Muhyiddin Celebi, Kemal Pagazide, Mevlana Nureddin Efendi, Kara
Davud Efendi’den ders aldi. Ayrica Kaniini’nin hocasi Hayreddin Efendi’ye de hizmet

etmigtir.

Once giinlitk 25 akge ile Bursa’daki Kasim Pasa Medresesi’ne, sonra, Istanbul’da
Efdalzide Medresesi’ne, daha sonra Bursa’da Sultan Medresesi'ne ve Semaniye

Medreseleri’nden birine miiderris olarak tayin edildi. Sahn Medreseleri’nde uzun siire

207 gekaik, 302; Mecdi, 1/501-2.

2% Harig medreseleri, Osmanlilardan onceki Anadolu Selguklularinin, Anadolu beylikleri hii-
kiimdarliklarinin ve onlarinin ailelerinin, vezir, sancak beyi ve iimeranin yaptirdiklan, elli
akge ginlikkli medreselerdir. Osmanh padisahlaniyla, sehzade valideleri, sehzadeler ve pa-
disah kizlarinin yaptirmuis olduklar: medreselere de dahil adi verilirdi. Istanbul’da Sahn-1
Seman ve Misile-i Sahn yani Tetimme Medreseleri yapildiktan sonra asafidan yukariya
medreselerin siralanmas: soyledir: Hagiye-i Tecrid, Miftah, Kirkli, Harig, Dahil ve Sahn-1
Semén, (bkz. Uzungarsihi, Ilmiye Teskilati, s. 11 vd.)

29 gekaik, 307; Mecdi, 1/509.
20 cekaik, 289.
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miiderrislik yaptiktan sonra Misir’a kadi olarak tayin edildi. Fakat bir siire sonra
azledilerek 90 akge giinliik ile Sahn Medreseleri’ne yeniden tayin edildi. Ikinci defa Misir
kadiligt ile gorevlendirildi. Fakat daha Misir’a ulasamadan Mirim Kose’nin yerine
Anadolu Kazaskerligine getirildi. Ancak, kisa sirede sadr-1 sadaretle arasi acqildi ve
gunliikk 100 akge ile emekliye sevkedildi. Ayaklarinda bagtan beri mevcut olan rahatsizlik
artarak, 963/1555 senesinde vefat etti. Kendi bina ettirdigi Dar-1 Kurrd’ya®"' defnedildi.

Anadolu’da Kumla isimli kasabada bir Daru Ta’lim ve Edirnekapi semtinde

Zincirlikuyu yakmninda bir Dar-1 Kurra bina ettirdi.”"?

7- Celalzade Salih®'® (6. 963/1556)

Mevlana Kadi Celaleddin’in ogludur. 883/1478 de Tosya’da diinyaya geldi. Belli
bir siire ilim tahsilinde bulunduktan sonra Kemil Pasazide’nin ilim meclislerine devam

etti. Daha sonra Hayreddin Efendiye miilazim oldu.

Once, Edime Siraciyye medresesinde miiderris oldu. Daha sonra, Istanbul Murad
Pasa Medresesi’ne gegti. 942/1535°de Mehmed Efendi yerine 40 akge ile Ali Pasa-y1 Atik
Medresesine muid oldu. Bir miiddet sonra, Iyas Pasa’nin himmeti ile 50 akgeye terfi etti.
943/1536’da Sahn’da miiderris oldu. Padisahin emri ile Kissa-i Firazgah’1 terciime etti.
949/1542’de Edime’de Sultan Bayezid Medresesine tayin edildi. 951/1544’de Sagh
Efendi yerine Haleb kadist oldu. Aym sene iginde Haleb kadilifz Arapzide Abdulbaki
Efendiye verilerek, Mevla Salih, Kahire teftisine génderildi. 953/1546’da, Haleb kadihi§:
kendine tekrar teklif edilince, kabul Aetmedi. 80 akge ile Bayezid Medresesi miiderrisi
oldu. 954/1547°de Misir kadist oldu. 957/1550°de bu gorevinden emekliye ayrildi.
Emeklilik sirasinda Sehzade Sultan Bayezid’in emri ile “Camiu 'l-Hikdydt "¢ adh kitab
Farsga’dan Tiirkge’ye terciime etti. 966 Safer/1558 Kasim ayinda Sehzadenin araciligi ile
Eyyub Medresesi miiderrisi oldu. Bu miiderrisligi esnasinda, gozlerinden rahatsizlanarak

21 Hafizlann kiraat ilmini okuduklan dershanelere verilen addir. Bunu bitirenlere “kurrd” denilirdi.
Hafiz yetistiren “daru’l-huffaz”dan yiiksekti. (Pakalin, age, s. 399).

22 pkz. Hadaik, 1/484-85.

23 Nev’izide, 11/47-49k; Uzungarsili, {lmiye Teskilat, s. 234. (Burada Celilzide nin dogum tarihi
973/1565 olarak gosterilmigtir.)

214 Camiu’l-Hikdyat ve Lamiu’-Rivayat, Cemaledin Avfi’nin eseridir. Nizamiilmiilk adina kaleme
alinmugtir,



50

kor olunca, miiderrislik gorevinden feragat etti. 963 Rebiulevvel/1556 Ocak’da vefat etti.
Vefatinda yasi, 80 civarinda idi.

Geg yaslarda sahip oldugu iki gocuBunu kaybedince Leyla ve Mechun kissasini
nazmetmigtir. Sadrugseria’ya bir hasiyesi, Serh-i Mevakif’a ve Serh-i Miftdh’a talik ve
hagiyeleri vardir. Siirlerini tedvin etmigtir. Hayatinin sonuna dogru Sekaik tarzinda bir

esere baglamigsa da bitirememigtir.

8- Kara Celebi Muhyiddin Hicri Efendi (6. 964/1557)

Rum Mehemmed Pasa’nin birader zddesi ve Miifti Aziz Efendi’nin ceddidir.
Istanbul kadis1 iken 964/1557 tarihinde vefat etmistir. Bir divam vardir.?"

9- Hasan b. Zeynuddin Muhammed el-Fenari*'® (6. 964/1556)

Biiyiik babasi devlet ricalinden Sah Muhammed Fenari, babasi da Haleb kadis1
iken vefat eden Zeyniiddin Celebi’dir. ilk tahsilini babasmnin eliyle yapmigtir. Daha sonra

Kemal Pasazidde’den ilim tahsil etmigtir.

Once 30 akge gi‘mdelik'ile Edirne’de Cami-i Atik Medresesinde miiderrislik yapti.
Daha sonra gesitli yerlerde kadilik gérevinde bulundu. Vezir-i Azam Riistem Paga’yla
arast iyi oldugundan, Selanik ve Sidir Kapisi kadiliklarinda bulundugu gibi, mukataat
miifettigligi ve muhassiliik de yapt1. 960/1552°de Riistem Paga vezirlikten alininca, hacca
gitti. Déniiginde Riistem Paga’y: tekrar gorevine iade edilmis olarak buldu. O da 300
akge ile eski gorevine dondii. 964/1556’da vefat etti.

10- Dursun b. el-Hac Murad?®'” (6. 966/1558)

Taskoprii kasabasinda dogdu. Cesitli alimlerden ilim tahsil ettikten sonra, 6nce
Sadi Efendi’nin ilim halkasma katildi, bunun ardindan Kemal Pagazidde’nin derslerine
igtirak etti. 9 sene kadar Kemal Pagazide’den ilim tahsil ettikten sonra, 30 akge ile
Beylerbeyi Medresesine miiderris oldu. 945/1538 civarinda Istanbul’da Kadi Hasan
Medresesi yapilinca 40 akge ile buraya miiderris olarak tayin edildi. 957/1550’°de
Ebussuiidzade Muhammed Celebi yerine Kasimpasa hari¢ payesini aldi. 963/1556’de Sah

s13 Ayvansarayi, Mecmua-i Tevarih, s. 239.
716 Nev'izide, I1/13.
27 Nev’izade, 11/15.
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Efendi yerine Mihrimah Sultan payesine yiikseltildi. 966/1558°de Siileymaniye Medresesi
miiderrisleri i¢in yapilan imtihani kazanarak buraya gecti. Aym sene iginde hastalanarak

vefat etti.

Sadrugsseria’ya bir hagiyesi ve gesitli konularda birgok risaleleri vardir.

11- Yahya Celebi ibn Eminzide Hamza Nureddin Beg*'® (6. 967/1559)

892/1486’da Istanbul’da dogdu. Babasi Osmanh devlet ricilindendir. Cocukluk
yillarmi Bursa’da gegirdi. Tahsilini, Miieyyedzdde ve Kemail Pagazidde’nin rahle-i
tedrisinde yapmigtir. Daha sonra miiftii Ali Celebi’ye muid oldu. Bursa’da Kasim Paga
Medresesi’nde, Istanbul’da ibrahim Pasa Medresesi’nde, Corlu Medresesi’nde, Edirne’de
Daru’l-hadis Medresesinde ve Semaniye medreselerinde, Bursa’da Muradiye
Medresesinde, Istanbul’da Ayasofya Medresesinde ve tekrar Semaniye Medresesinde
miiderrisliklerde bulunduktan sonra azledildi ve 80 akge ile emekliye ayrildi. Kaniini
Sultan Silleyman 984/1576’da ginlik 100 akg¢e ile kendi yaptirdig: Daru’l-Hadis
medresesine miiderris olarak tayin etti. Fakat bir siire sonra yeniden azledildi. 75 yasinda

iken, 987/1559’da vefat etmigtir.

Ozellikle tefsir, usul-i' fikih ve edebiyat sahalarinda hazikat sahibidir. Beyzavi

Tefsiri’nin baz1 kisimlar: ve el-Vikaye’nin baz kisimlar hakkinda risaleler yazmigtir.

12- Yahya b. Nureddin Hamzatu’l-Emin*"® (6. 968/1560)

892/1486’de dogdu. Emin Késesi adiyla meshurdur. Babasi II. Bayezid’in
givendigi kigilerden Emin Nureddin Hamza idi. Tahsil hayatinda Kemal Pasazide ve
Mieyyedzade’den istifade etmistir. Daha sonra Mifti Ali Efendi’ye miidavim oldu.
Ayrica akrabalik bagi da kurdu. Bu arada Iyas Pasa’ya hocalik da yapti. 924/1518°de,
ilk énce 25 akce ile Bursa’da Kasimpasa Medresesine miiderris oldu. 926/1519’da 30
akge ile Istanbul’da Eski ibrahim Pasa Medresesi’ne, 930 civarinda Riikneddin Celebi
yerine 40 akge ile Bursa’da Yildirim Han Medresesine, 934/1527°de Ali Celebi yerine 50
akge ile Edirne’de Halebi Medresesine, 941/1534 civarinda Ebu Seydi yerine 50 akge ile
Corlu’da Ahmed Pasa Medresesine miiderris oldu. 943/1536’da Perviz Efendi yerine

218 Mecdi, 1/516-7.
29 Nev’izdde, 11/18.
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Edire’de Daru’l-Hadis’e, 944/1537°de Kara Salih’ten bosalan Semaniye miiderrisligine,
956 Rebiulahir/1549 Nisan’inda, Barsa Muradiye’ye, sene sonunda da Hafiz Acem
yerine Ayasofya Medresesine miiderris oldu. 957/1550’de Istanbul Kadihgindan emekli
olan Karasili Hasan Celebi’nin bogalttifi Semaniye ye geri déndii. Aymi sene iginde vefat
eden Kemail Celebi yerine Bagdat kadisi olarak tayin edildi. 960/1562’de 80 akge ile
emekliye aynldi. 964/1556’da Daru’l-Hadis-i Siileymaniye’nin insaat1 sona erince, énce
100 akge ile buraya tayin edildi, fakat 967/1559’da azledildi. Usziintiisiinden, 968
Muharrem/1560 Eyliil aymnda vefat etti.

Ozellikle tefsir ve hadiste mahir idi. Siir yonimin bulundugu da rivayet

edilmektedir.

13- Muhyiddin Muhammed b. ibrahim®**® (6. 969/1561)

Karasi’da dogmustur. Donbekzade adiyla meshurdur. Cagmin alimlerinden ilim
tahsil etti. Daha sonra Kemal Pagazide’ye miidavim oldu. 932/1525°de Kemal Pasazide
Seyhu’l-isldm olunca once, 20 akge ile Haskoy Medresesine, sonra 25 akce ile Dimetoka
Medresesine, daha sonra 30 akge ile Edime Tashik Medresesine miiderris oldu. Daha
sonra, bir miiddet kadilik yapti ve 25 akge ile emekli oldu. 969/1561°de vefat etti.

14- Abdulvehhab b. Abdurrahman el-Miieyyedi*' (6. 970/1562)

flk tahsilini yaptiktan sonra, zamanm alimlerinden Sileyman Rémi, Abdullatif
Efendi, Piri Pagsazdde Mehmed Celebi’ye hizmet etti. Ebussuiid Efendiden de istifade etti.
En sonunda Seyhulislim Kemal Pasazide’ye muid oldu. Bu esnada Hocazide’nin
Tehafiit’unii okuyup ona bir serh yazdi. 939/1532°de Malul Emir Efendi, Bursa Sultaniye
medresesine goénderilince, bog bulunan Mahmud pasa Medresesesine 40 akge ile
Abdulvehhab Efendinin tayin edilmesini, Ibrahim Pasa’dan rica etti. Vezir durumu Ru-
meli Kazaskeri Muhyiddin Efendiye havale edince, kazasker kanuna aykiri oldugunu
soyleyerek 30 akge ile Ibrahim Paga Medresesinde miiderrislik yapan Molla Perviz’in 40
akge ile Mahmud Paga medresesine miiderris yapilmasmi, Abdalvehhab’mn da ondan boga-
lan yere 30 akge ile getirilmesinin uygun olacagini sdyler ve 6yle yapilir. 940/1533°de
Sinan Efendi yerine 40 akge ile Davud Paga medresesine, 941/1534’de Kara Celebi ye-

20 Nev’izdde, 11/18.
221 Hadjik, 31-32.
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rine 50 akge ile Edirne Halebi medresesine tayin edildi. 944/1537’de Muhyiddin Efendi
sadaretten alininca azledildi. Ayni “sene iginde Muhyiddin Efendi ile hacca gitti.
946/1539°da  Kemal Celebi yerine Iznik Orhaniye Medresesine, 955/1548’de
Abdulcebbar Acemi yerine Edirme Daru’l-hadisine, 965/1557°de Bursa Muradiye medre-
sesine tayin edildi. 970 Rebiulevvel/1562 Ekim’de vefat etti.

15- el-Mevla Lali** (6. 971/1563)

Kemail Pagazideden ilim tahsil etti. Bir siire kadilikta da bulundu. 971/1563°de
vefat etti.

Fikih ilminde riisGh sahibi idi. Feraizle alakal bir kitab: vardir,

16- Alaaddin Ali el-Manavgadi (5.974/1566)**

Sadrazam Iyas Pasa’nin muallimi Ebu’l-Leys Efendinin hemsirezadesi oldugun-
dan, Ebu’l-Leys Alisi lakabiyla meshur olmugstur. ilim tahsili sirasinda Kemal Pasa-
zade’ye miilazemet etti. Sirasiyla 30 akge ile Inegél Medresesi’ne, 945/1538°de Kara
Cafer yerine 40 akge ile Davutpaga Medresesi’ne, 949/1542°de Rugenizade yerine Trab-
zon Sultaniyesi’ne tayin edildi. Daha sonra 955/1548’de Hamid Efendi yerine Manisa
miiftiisit ve miderrisi oldu. 958/1551’de Taskopriilizade Istanbul kadisi olunca, onun
yerine Sahn Medresesine tayin edildi. 961/1553’de Ayasofya Medresesi’ne miiderris ola-
rak tayin edildi. Daha sonra 964/1556’de tayin edildigi Bagdat kadihigindan, 969/1561°de
azledildi. Emekliye ayrilmigken, 974/ 1566’da vefat etti.

17- Abdiilkerim Efendi. (6.975/1568)

Kemal Pasazide’den ilim tahsil etti. Beyzavi’ye bir Hasiyesi, Celal’in Tecrid
Hadgiyesi’ne Hasiye, Makalat™® isimli bir eseri vardir. 975/1568’de vefat etti.

Bu ogrencisi, Kemal Pasazide’nin yaninda medfundur.””

222 Nev'izide, 11/44-45.

2 el-ikdu’l-Manziim, 382; Ayr. bkz: Nev’izide, 11/109-110 (Burada el-Mevla Alaaddin Ali el-
Menavi seklinde gegmektedir.)

24 Ayvansarayi, age, s. 239.

25 Ayvansarayi, age, a. yer.
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18- Muhammed b. Muhyiddin ibnu’s-Seyh Torud®*® (6. 975/1567)

Seyhulislam Hamid Efendi’nin kiigiik kardegi Mertelus’un (6. 975/1567) ogludur.
Bir siire Konya’da kalarak burada ilim tahsiline ¢ahgti. Daha sonra Kemal Pagazide nin
rahle-i tedrisine katildi. Sirasiyla, Bursa’daki Hangeriye Medresesine, 955/1548°de Ha-
san Niksari yerine Manastir Medresesine, 956/1549°da Sultan Siileyman’mn Rodos’ta
yaptirdi31 medreseye, 958/1551°de Sahn Medresesi’ne, 960/1552’de Sehzade Medre-
sesi’ne, 961/1553°de Bagdat kadilif1’na tayin edildi. Fakat ii¢ sene sonra 964/1556°da bu
goérevinden azledildi. Daha sonra 967/1559’da Mekke kadihgna tayin edildi. Bu gorevin-
den uydurma bir mektup yiiziinden azledilerek, emekliye ayrildi. 975/1567"de vefat etti.

19- Uzun Bali Efendi (6. 977/1569-70)**"

901/1495-96°da dogdu. Bir sire Kemil Pasazide’den ders gordiikten sonra,
935/1528’de ginlik yirmi akge ile Haskéy’de Mahmud Pasa Medresesine, ardindan
Edirne’deki Beylerbeyi Medresesine miiderris oldu. Bir siire ¢esitli yerlerde kadilik ile ué—
ragtiktan sonra, 977/1569-70’de giinliikk 130 akge ile Budin kadiligina tayin edildi. Goérev

yerine giderken yolda Corlu’da vefat etti.””®

el-Isldh ve el-Izdh uizerine talikleri, kelam ve riyaziyeye dair telifleri vardir.””

20- es-Seyh Hasan Zarifi (6. 977/1569)>°

Sirozlu’dur. Bir siire Kemal Pasazade’nin hizmetinde danismend olarak kaldiktan
sonra, Seyh Piri Efendi’ye intisap etti. Seyh Piri Efendi’nin yaninda bir siire ilim tahsil
ettikten sonra, Bursa’da irsat hizmetlerine bagladi. Daha sonra, hac yolculugu esnasinda
Kahire’ye ugradiga sirada, Seyyid ibrahim Giilgeni ile karsilagt1 ve “ussaki” tarikatina in-
tisap etti. Hac doniiginde, Istanbul’da Rumeli Hisan d#zerinde bulunan Bogaz
Hisari’'ndaki Ali Baba Zaviyesi’nde -ki daha sonra Durmus Dede Tekkesi olarak
tanmmugtir- postnigin oldu. 935/1528°de Ibrahim Giilseni, Padisah’mn daveti ile Istanbul’a

226 Nev'izade, 11/112-3.

27 Baltaci, age, s.121-122. ayr. bkz: Nev’izdde, 11/134-135
% pkz Baltaci, age, s. 122 (Atai’den naklen).

2 bkz. Nev'izide, 11/135.

B0 Nev'izdde, 11201-2.
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geldiginde, Riistem Pasa’nin kendisinden, yerine bir halife birakmasini istemesi tizerine,

Hasan Zarifi’yi birakmigtir.

Hasan Zarifi 977/1569’da vefat ettiginde 100 yasinin iizerinde idi.

21- Mustafa b. Ali (8. 977/1569)*"

Aydin’nin Tire kasabasinda 904/1498 yilinda dogdu. Bir tacirin ogludur.
Karabali, Civizide, Arapzide ve Abdilbaki Efendiler’den okudu. Daha sonra Zeyrekzide
Riikneddin Celebi’nin derslerine devam etti. 925/1519 siralarinda Kemal Pasazide’nin
halkasmna girdi. 935/1528°de Bursa’da Molla Yegan Medresesi’ne, 944/1537°de, Tire’de
Molla Arap Medresesi’'ne, 946/1539°da, Haseki Sultan Medresesi’'ne, 949/1542’de
Karasili Hasan Efendi yerine hakim-i tahtgah-i padigah®™” oldu. 958/1551°de emekliye
aynildi. Bu arada yine bir takim gérevlerde bulundu. 977/1569°da Ramazan aymda vefat
etti. Edirne kapis1 disinda, Emir Sultan Zaviyesi yakinina defnedildi.

Eserleri arasinda, Tefsir-i En’am-1 Serif Hasiyesi, Sadrusseria’nin Ibadat klsmm'a
bir hagiyesi, Ciiz’ii la yetecezza hakkinda bir risalesi, Kaza ve kader meselesi hakkinda
tahkikleri vardir.

22- Ebussuiid b. Seyh Muhyiddin Mustafa el-imadi**® (5. 981/1573)

Fatih devrinde Tiirkistan’dan gelip Iskilip’e yerlesen bir ailedendir. 896/1491°de
Iskilip’te diinyaya geldi. Ik tahsilini babast Seyh Yavsi’dan (6. 920/1515), daha sonra
Kemal Pasazide, Miieyyedzade Abdurrahman (6. 922/1516) ve Mevlana Seyyidi
Karamani (6. 923/1517) gibi .zamanin meshur alimlerinden ilim tahsil etti.”** Once
922/1516’da Cankiri’da miiderrislikle tedris hayatina adim atti. Daha sonra g¢esitli
yerlerde miiderrisliklerde bulunduktan sonra, 934/1527°de Sahn miiderrisi oldu. Bir ara
Istanbul kadilign da yaptiktan sonra, 944/1437°de Rumeli kazaskeri oldu. 952/1545°de
Seyhulisldm oldu ve 28 sene bu makamda kaldi. Seksen yasini gegkinken, 982/1574°de
vefat etti. Kabri, Eyiib’de Sokullu Mehmed Pasa tiirbesinin yanindaki mektebin
bahgesindedir.

21 sekaik, 395; ayr. bkz: Nev'izide, 11/129-132.
22 Bagkent hakimi.

23 Atéf, 11/183-188; Leknevi, s. 81-2;

24 Celebioglu, age, s. 53.
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Vefat haberi duyuldugunda, Mekke ve Medine’de salat-1 gdib kilmmustir.
Kendisinden nakledildigine gére, bazen sabah namazndan ikindi sonrasina kadar oturur
fetva vermekle mesgul olurdu. Bir defasinda bir giinde 1200, diger bir ginde de 1300
fetva vermigti. ™ Son derece yiiksek ilmi bir kudrete sahipti. Irgddu’l-Akli’s-Selim ild
Mezdye’l-Kur 'dni’l-Kerim adli  tefsiri, Zemahgeri’nin Kessaf’indan ve Beyzavi
Tefsiri’nden sonra ligiincii derecede kabul edilir. Arapgasi oldukga akici ve giizeldir.
Arapca siirleri vardir. Kan@ini’nin vefatindan dolay1 yazdift Mersiye’si Arap siirinin
saheserlerinden sayilir. Kegsafm bir kismma Haégiyesi, Hiddye’nin Kitabu’l-Buyli’una
Hagsiyesi ve bir takim risaleleri vardir. Kendi adina toplanmig bir fetva mecmuasi da

vardir.
23- Molla Perviz (5. 987/1579)*¢

Civizide ve Sadi Efendilerden ilim tahsil ettikten sonra, Seyhulisldm Kemal
Pasazide asitanesine baglandi. Talebelik doneminde oldukg¢a basarih biri idi. Sirasiyla,
Ibrahim Paga Medresesi, 939/1532’de Mahmud Pasa Medresesi, 942/1535°de Edirne
Daru’l-Hadis’i ve 945/1538’de Sahn-1 Seman’da tedriste bulundu. 950/1543’de bu
gorevinden azledildi. 951/1544°e ikinci defa olarak Semaniye medreselerindeki gorevine
dondii. 955/1548°de Bagdat hakimligine, 957/1550’de de Halep kadihigina tayin edildi.
Ancak, 958/1551 baslarmda bu gorevinden alindi. Sonra, tekrar 961/1553°de gérevine
iade edildi. Aym y1l icinde Sam kadihi§ina, 962/1554’de Kahire kadiligma, 965/1557°de
Edime kadiligma, 968/1560°de Istanbul kadiligma tayin edildi. 971/1563’de Anadolu
Sadr1 oldu. 974/1566’de Sultan Selim tarafindan gorevinden azledildi. 984/1576’de
Mekke kadiligina tayin edildi. Fakat yine ¢ok gecmeden 987/1579°da azlediidi. Daha
yurduna donme firsatim bulamadan da vefat etti. Hz Hatice’nin kabrinin yakinina
defnedildi.

Tasavvufta Seyh Muhammed el-Iskilibi’ye bagh idi.

Kazvini’nin (6. 739/1338) Telhisu’l-Miftéh’m, telhis etmis, daha sonra bunu
serhetmistir. Velayet hakkinda bir risalesi ve el-Hidaye iizerine talikleri vardir.

25 Nev'izade, 11/185.

76 Nev’izdde, 11/253-54; Uzungarsih, Osmanh Tarihi, 1/671-73; a. mii. ilmiye Teskilat,, 234-35;
Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi ve Tabakatii’l-Miifessirin, Istanbul, 1974, s. 652-665; a. mi.
Hukuk: Istamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, Istanbul, 1985, s. 357,8.
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24- Mevla Muhammed®’ (6. 972/1564)

Babasi Mahmud Pasa Camii imamidir. Salah ve ziithdii ile bilinir. Kendisi ilk
6nce baba meslegine salik olmustur. Fakat ilme istiyaki onu Kemal Paga asitanesi’ne
siriikledi. Cedelciligi yiizinde buradan uzaklagtinlmigtir. Kemal Pagazidde, hakkinda
“seninle tevafi-i rengin-i ma’kuldttan kelam, a’ma ile elvandan bahs gibi hilif-1 mukteza-

y1 kelamdir” demistir.

Once 25 akce ile Kiitahya Vahid Pasa Medresesi'ne 30 akge ile Inegol
Medresesi’ne 40 akge ile Yildinm Han 946/1539°da Molla Ciircan yerine Ug Serefeli
Medresesi’ne, 945/1538’de Uskiidar’da Mihrimah Sultan’a, 955/1548 bitiminde Perviz
Efendi yerine Semaniye Medresesi’ne, 958/1551°de Abdulkerimzade yerine Sultan Selim-
i Kadim Medresesi’'ne, 959/1551’de Emir Hasan Niksari yerine Haleb kadihgma tayin
edildi. 961/1553°de azledildi ve 80 akge ile emekliye ayrildi. 972/1564°de 100 akge ile
ihtiyarlik sebebiyle istifa eden Taceddin Efendi yerine Amasya muftuligi kendine teklif
edilmigken hastaligt sebebiyle gidememigtir. Ayn1 sene iginde vefat etti. Ok meydaninda
Vaiz Sinan Celebi yakinina defnedilmistir.

Kddr Tefsiri’ne bir hasiyesi vardir. Kafiye, Miftdh ve Avdmil’i Tirkgeye

gevirmigtir,

B7 Nev’izade, 11/51-53.
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V- ESERLERI

Kemal Pasazide telif agisimdan veliid bir sahsiyettir. Omer Ferruh’un da dedigi
gibi “ansiklopedik” bir kisidir.*® Ele aldign konular iginde, tefsir, hadis, usulu’d-din,
usulii’l-fikh, felsefe, kelam, cedel, tasavvuf, botanik, fizik, tip, hendese, terbiye, ta’lim,
tarih, ligat, nahiv, beldgat, aruz edeb’i sayabiliriz.”**Bu konularda yiizlerce risalesi ve
kitaplar1 vardir. Telif ettigi kitaplarindan anlagildigina gére Arapga ve Farsgaya oldukc¢a

vukufu vardir. Ayn1 zamanda sairligi de vardir.

Eserlerinin sayis1 hakkinda séz birligi yoktur. Cesitli kaynaklarda farkli sayilar
belirtilmistir. Aslinda béyle veliid bir sahsiyetin eserlerinin sayis1 hakkida ihtilaf edilmesi
dogaldur. Hadﬁiku’k-Hakﬁik’de Nevizide Atal, kesin bir say1 vermemekle beraber, gesitli
konulara dair yazdigy risalelerin yiiz kadar oldufunu bunlar haricinde kitaplari da
oldugunu ifade etmektedir.”** Osmanh Miiellifleri’nde eserlerinin sayismmm 300’e yakin
oldupu™' Islam Ansiklopedisi'nde ise, bu rakamm 300’4n izerinde oldugu
soylenmektedir.®** The Ancylopedia of Islam’da gogu kisa risalelerden olusan 200’in
iizerinde eseri oldugu belirtilmektedir.** Tiirk Ansiklopedisinde 209 eserinin Istanbul
kiitiiphanelerinde bulundugu bunlardan kitap biiyukliiginde olanlarin 11°i Turkge, 2’si
Farga, 21’i de Arapga olmak iizere .34 tane oldugu kaydedilmektedir.*** Eserlerinin
sayisin1 500’e kadar gikaranlar bile olmustur.*® Sezeratu’z-Zeheb de ise risalelerinin
sayismmm 100 kadar oldugu zikredilmektedir.”*® Herhalde gergek sayr 200 civarinda
olmasi gerekir. Risalelerinin ¢ogunun birkag sayfalik, hatta bazilarmmin bir varaktan

ibaret”’ oldugunu da goz oniinde bulundurursak bu saymmn ¢ok fazla olmadigimi

% Omer Ferruh, Mealimu'1-Edebi’l-Arabi fi’l-Asri’l-Hadis, Beyrut, 1989, 1/264.
2% Omer Ferruh, age, a. yer.

240 Mecdi, 1/383.

241 M. Tahir, Osmanli Miellifleri, 1/352.

22 1A, VI/564;

%3 The Ancylopedia of Islim, IV/879

2% Tirk Ansiklopedisi, XX1/480.

245 Hamid Vehbi, Mesahir-i isldm, , istanbul, ty, ciiz 49, 5.1561.

2% fbnu’l-im4d, age, VIII/239.

47 bkz. Atsiz, age, V1/89, Serhu Duai’l-Kunut, V1/107, Risale fi Meshi’r-Ra’s; V1/108, Risale
fi Enne’z-Zekat leyset ale’s-Sabiy ve’l-Mecnun, vs.
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goriiriiriz. Bazen risalelerine kendisi isim koymamugtir. Miistensihler risalenin ele aldif

konuya bakarak isimlendirmislerdir. Dolayisiyla bazen bir risale birden fazla isimle

amlmgtir.>*® Bazen de aym konuyu degisik yonlerden ele alan risaleler vardir.* Sayiyi

kabarik gosterenleri farkli isimli aym risaleler aldatmis olmalidir

Biz éncelikle matbu olanlara igaret edip, daha sonra eserleri, yazildiklart dillere

gore smiflandiracagiz. Onun eserleri hakkinda oldukga genig bir arastirma yapan Nihal

Atsiz, Arapca ve Farsgaya vakifiyetini belirtmekle beraber, anadiline kayitsiz kaldigim

zikreder. ™' Eserlerini Tirkce, Farsga ve Arapga ana bagliklan altinda verecegiz.

A) MATBU ESERLERI

1- Reséil-i Tbn Kemal, (ngr. Ahmet Cevdet), ikdam Matbaasi, Istanbul, 1316.

iki kisim halinde nesredilmistir. Birinci kisminda 20 ikinci kisminda ise 16 risale

vardir. Birinci kisimdaki risaleler gunlardis:

* & @ ¢ ¢ ¢ 5 o o o

*

Fi Tefsiri Strati Fatihati’l-Kitab

Fi Tefsiri Strati’l-Fecr

F1 Tefsiri Strati’l-Miilk

Fi Tefsiri Sirati’'n-Nebe’

Fi Serhi’l-Ehadis

Fi Serhi’l-Ehadisi’l-Erbein

Fi Hakki Ebeveyi’'n-Nebi

Fi Hakki’s-Suhedd

Fi Sahsi’l-Insni

Fi Serhi Kavlihi Aleyhi’s-Selim s L.
F1 tahkiki’l-Miigakele

Fi’l-istihifi 1i’1-Hutbeti ve’s-saldti fi’l-Cum’a

8 ayr. bk. Atsiz, age, VII/95,

2% Mesela, Mesh konusunda bir basa meshetme (Atsiz, age, V1/107), bir de ayafa meshetme
(Atsiz, age, VI/107) konusunda iki risale vardir. Insanlarin meleklerden iistiin oldufuna
dair bir risale (Atsiz, age, VII/99), bir de insan elgilerin melek elgilerden iistiin olduguna
dair bir risale (Atsiz, age, VII/100) vardir.

20 bkz. Turan, age, mu. XVIL
B Atsiz, Sarkiyat Mecmuasi, VI/75.
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Fi Tafdili’l-Enbiya ale’l-Meldike

Fi Beyani’l-Hikmeti li-Ademi Nisbeti’g-Serr Ileyhi Teald
Fi Kidemi’l-Kur’an Keldmi’llahi Tedla

Fi Hakki’l-Mu’cizeti ve Deléletihd Men’i-ddea’n-Niibiivve
Fi Beyani’l-Viicid (Farsgadir)

Fi’l-Cebr ve’l-Kader

Fi’stisnai’llahi Tedld min “ 5,41 , &l 3 ;" ve Tahkikih

* & ¢ ¢ S o o

¢ Fi Cevizi’t-Tevessu’i fi Keldmi’l-‘Arab

Kitabm ikinci ciizindeki risaleler ise sunlardir:

¢ Fi Fadileti’l-Lisani’l-Farisi ala ma ada’l-‘Arabiyye mine’l-Elsine
(Bu risale, iizerine Hiiseyin Ali Mahfiiz tarafindan hagiye yazilarak
“Meziyyetu’l-Lisani’l-Farisi ala S4iri’l-Elsine ma hale’l-‘Arabiyye”
adiyla nesredilmistir. Iran Milli Bankasi, Sehriver, 1332/1953).

¢ F1 Fevaide Miiteferrika

¢ (Bu risalede Hz. Adem’in oglu Habil i¢in séyledigi rivayet edilen
bir siir hakkinda bilgi verilmektedir. Kemal Pagsazide nin, risalenin
baginda bu giirin uydurma oldufunu séylemesine ragmen, Tiirk
Ansiklopedisinde “.. Kendisinden sonra gelenlerden Ebussuiid’un
saglam muhakeme ve ilmi zihniyetine de sahip olamams, Adem’in
Habil’e yazdig1 mersiye diye ortada dolasan uydurma manzumeyi
dogru sanarak ve Adem’in Arap¢a konustuguna inanarak, buna serh

2525

yazacak kadar gayri ciddi davranmigtir. ™ seklinde agir ifade ve
ithamlarin kullanilmasi, gayri ciddidir. Risalenin igeriginin gézden
gecirilmedigini gostermektedir.

¢ Fi Beyani’l-Uslibi’l-Hakim ve Temyizihi an Siiri’l-Es3libi’l-
Mu‘tebera

¢ Fi’stihsani’l-isticar ald Ta’limi’l-Kur’an

¢ Fi Edii Salati’l-Cum’a fi Mevadia Miiteaddide fi Beldetin Vahide

¢ Fi Tahkiki Mensei Ihtilafi’l-Eimme

¢ Fi’l-Fark Beyne “min et-teb’iziyye” ve “min et-tebyiniyye”

22 Tiirk Ansiklopedisi, XXI/479.
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¢ Fi Tahkiki Lafzi’z-Zindik (Molla Kabiz meselesi iizerine
yazilmigtir.)

¢ Fi’t-Tenbih ald Vehmi Ba’din mine’l-Ulema fi Ba’di’l-Elfdz

Risaletii’l-Feraid (I¢inde, gesitli konulara ait kisa bilgi ve

>

degerlendirmeler vardir.)

Fi Tafsili Hurmeti’l-Hamr

Fi Ta’limi’l-Emr fi Tahrimi’l-Hamr

Fi Haddi’l-Hamr

F1 Hakikati’l-Mizan

Fi Medhi’s-Sa’y ve Zemmi’l-Batdle (Calismanmn giizel olduguna
dair.)

¢ Fi Tahkiki’l-Temessiil

* ¢ o o

2- Miiferricu’l-Kuldb (1268) (Akaide dairdir)

3- Risiletii’l-Miimeyyize (1269) (Kelam)

4- Risaletiin fi Evsafi Ummi’1-Kitab (1264 ve 1310) (Kelam)

5- Tagyiru’t-Tenkih (1308) (Usul)

6- Serhu Hadisi Erbein (hadis)

7- Galatat-1 Avam

8- el-Feldh fi Serhi’l-Merah (1289 ve 1304) (Gramer)

9- et-Tenbih ala Galati’l-Cahili ve’n-Nebih, el-Magribi, Dimagk, 1344

10-.Tarih-i Al-i Osman VII. defter

Tipkibasim, Serafettin Turan, Ankara, 1954 yine ayni yazar tarafindan 1957’de
Tenkitli Transkripsiyon yaymlanmistir. Bunun ikinci baskis1 1991 de Tirk Tarih Kurumu
tarafindan yapilmistir.) Orhan Bey zamanmi ele alan II. Defter de Serafettin Turan
tarafindan yaymlanmigtir. Bayezid devrine ait VIII. Defter ile Yavuz Selim devrine ait
IX. Defter Ahmet Ugur tarafindan nesre hazir hale getirilmigtir.*

Ayrica Mohag savasina kadar olan boliimii metni ile beraber Pavet de Courteille |
tarafindan Hisroire de la Campagne de Mohacz par Kemdl Pacha Zadeh, adiyla
yaymlanmistir. Paris, 1859.

23 bkz. Fayda, Mustafa, Ibn Kemil Sempozyumu, s. 53.
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Bu kitap Kemal Pagazide tarafindan II. Bayezit’mn istegi tizerine Idris-i Bitlisi’nin
farsga yazdig1 Hest Behigt adli Osmanli tarihine nazire olmak tzere yazilmigtir. Eserin

yazilmasi igin Kemal Pagazideye 30.000 akge ihsan edilmigtir.

11- Ruciu’g-Seyh ila Sibdh fi’l-Kuvveti ale’l-Bih, Mat. Seref, 1298; Bulak,
1309, Mat. Meymeniyye, 1316.

12- Risaletun fi Ta’ribi’1-Elfazi’l-Farisiyye, Misir. .

13- “el-Kelimatu’l-Arabiyye” isimli risalesi “Mecelletu’]-Muktebes”in 7. cildinde
negredilmigtir. (Zirikli, el-A‘lam, 1/130)

14-Risale fi Tahkiki Ta’ribi’l-Kelime el-A‘cemiyye. (Muhammed Sevail
tarafindan tahkik edilerek basilmistir. Dimegk, 1991. Ayni risalenin bagka bir tahkiki, Dr.
Ahmed Hattab el-Umar tarafindan yapilmistir. Camiatu’l-Mavsil, 1983).

15- Tahkiku Ma‘na “;&” (Dr. Ragid el-Ubeydi tarafindan tahkik edilerek
nesredilmistir. Mecelletu’d-Dirasati’l-islamiyye, 1973). Ayrica, Ahmet Cevdet tarafindan
nesredilen Resail’in iginde, Risale fi’t-Tenbih ala Vehmi Ba’di’l-Ulema ile nesredilmigtir.
(29. Risale).

16- Divan ve Siirleri (ngr. Ahmed Cevdet, Asar-1 Eslaf, say1 5, Istanbul Ikdam
matbaasi, 1313).

17- el-Miinira

18- Risale el-Miiteallika li-Raddi Kavli Sahibi Diirer, Mat. Amire, 1302.

19- Terceme-i Galatat.”** ,

20- Levh-i Mahfuz Hakkinda®” (Istanbul, Matbaa-i Amire, 1264)

21- Necat el-Mitehayyirin®™  (istanbul, Matbaa-i Amire, 1279; Istanbul,
Mahmud Bey Matbaasi, 1304)

22-el-Kevikibu’1-Bahire fi’n-Niicimi’z-Zahira (Ibn Tagriberdi’nin en-Niiciimu 'z-
Zdhira isimli kitabimnin Arapca’dan Tirkgeye terciimesidir. Hac1 Halifenin ifade ettigine
gore Mistr seferi esnasinda hergiin bu kitabm bir kismini terciime ederek Sultan Selim’e

sunmaktaydi.)

254 Matbu eserleri igin bk. Serkis, Mu’cemu’I-Matbuati’l-Arabiyye ve’l-Muarrabe, 1/227-228

55 Atsiz, bu risale hakkinda sunlari sSylemektedir: “Higbir yazmasina rastlamadigim bu risa-
lenin Kemalpagsa-oglu’na ait oldugu siiphelidir.” (Atsiz, age, ¢. VI/81).

28 Atsiz bu eserin de Kemal Pasazide’ye aidiyetinin sipheli oldugu sdylemektedir. bk. Atsiz,
age, VI/81.
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B) YAZMA ESERLERi*’
a) Tiirk¢e Eserler:
1. Tarih-i Al-i Osman

II. Bayezid’in istegi uzerine yazilmigtir. Idris-i Bitlisi’nin “Hegt Behigt"ine
Tirkce nazire olarak yazilmistir. Yavuz ve Kanlini ¢aglarmi da igine almaktadir.
933/1526 da Kanini’nin Mohag seferi doniisinde Istanbul’a girisine kadar devam
etmektedir. Degerli Osmanh Tarihlerindendir. Kiitiphanelerde tam bir takimi yoktur.”*

2. Biirde Kasidesi Terciimesi (H. 694 te olen Busiri’nin Kaside-i Biirde’sinin

manzum tercemesidir. Su gekilde baglamaktadir:

Yada gel&'i mi dild hemsayegan-i Zi Selem
Karisub cegmun akidur kanlu yagsi dembedem®’
3. Yusuf u Zeliha (Mefailun mefailiin feulun vezninde, 7777 beyittir.)
4. Fetvalar
5. Nasayih
7. Terciime-i Rucli’u’s-Seyh ila Sibah fi’l-Kuvve ale’l-Bah. (Bu eser h. 651 de
6len Ahmed b. Yusuf et-Tifasi’nin tibbi eserinin terciimesidir. Yavuz’un istegiyle
Tirkgeye ¢evrilmigtir.) |
8. Risaletiin fi ilmi’l-Kafiye (Siileymaniye, 1045, [68 *-85 "]
9. Dekiiku’l-Hakaik (400 kadar Farga kelime ve edatin izahidir. Biiyiik vezir
ibrahim Paga ithaf olunmugtur.)
10. Camiu’l-Furs (Farsga gramer kitabi ve sézlik. II. Bayezid’in oglu sehzade
Ahmed adina yazilmigtir.)
11. Risale-i Yaiyye (Fars¢ada kelime sonunda kullamilan y=i'nin ka¢ manaya
geldigine dairdir)
12. Rumeli Kazaskeri Fenirizide Mehmed’in bir hiiccetini tenkit (Telifi:
935/1528). Aym: yilda imzalatmak iizere kendisine getirdikleri bir hiiccetin altinda

257 Bu eserlerin hangi kiitiiphanelerdi bulunduklart igin bkz. Atsiz, agm.
28 Atsiz, agm, VI/75; ayr. bk. Fayda, Ibn Kemal Sempozyumy, s. 53.

29 Eser hakkinda daha fazla bilgi igin bk. Atsiz, Sarkiyat Mecmuasi, VI/76. Kemil
Pasazide’nin bu manzum terciimesi, Yard. Dog. Dr. Yekta Sarag tarafindan Islami Edebiyat
Dergisi’nde yayinlanmstir. (Say1: 24, sene: 1994)
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Rumeli Kazaskeri Mehmed b. Ali el-Fenari imzas: oldugu ve taniklar arasinda da Vezir
Mustafa Pasa, Vezir Ayas Pagsa, Anadolu Kazaskeri Kadir Celebi, Beylerbeyi Kasim
Pasa, Defterdar Iskender Celebi, Defterdar Ahmed Celebi, Nisanci Seydi Bey imzalan -
bulundugu halde, bu hiiccetin gayri kanlini olmasi dolayisiyla kendisi tarafindan
imzalanmadi§i, buyikk vezir fbrahim Pasa’min divan Kkatiplerinden Celal-oglu Mustafa
Celebi’yi yollayarak isi sorusturmasmin hikayesidir. Kemal Pasazdde bu yazsinda
Fenari-oglu'nu hem resmi iglemi bakimmndan, hem de bilgisizligi bakimmdan
asagilamaktadir.)™®

13. Dunyanin émrii, Deccal’m ¢ikigt ve Giineg’in batidan dogmasi hakkinda.

14. Risale-i Tilsim

" 15. Iran Sahi I. Tahmas’a yazilan mektup (Kanfini Sultan Silleyman’m 940’ta

Iran’a yaptigx seferden ¢nce, onun emriyle Kemél Pasazide tarafindan kaleme alinmgtir.)

16, Menzum darb-1 meseller (Mefailun mefailun feulun vezninde 54 beyitten
olugmaktadir.)

17. Akaid Risalesi®

b) Farsca Eserler

1. Nigéaristan ( Ahlak ve tasavvufa ait bir eserdir. Sa’di’nin Giilistan’ina nazire
olarak yazilmigtir. III. Ahmed’in emriyle Seyhulislam Yahya tarafindan Tirkgeye
cevrilmigtir. Il. Mahmud doneminde de Mehmed Vesim tarafindan Naks-i dilsitan der
Serh-i Nigaristan adi ile Turkge serhedilmigtir.)

2. Risale der Mantik

3. Serh-i Yek Rubai-yi Ebu Said b. Ebi’l-Hayr.

4. Serh-i Yek Beyt-i Hifiz . ‘

5. Risale der Hiibi u Zisti (Iyi ve kotii kavramlan hakkinda)

6. Muhitu’l-Lugit (Arapgadan Farsgaya sozliktiir. Kanlini’nin tahta ciktig:
926°da telif edilmigtir.)

0 Atstz, age, c. V1/80. A
61 K emal Pasazide’ye aidiyeti siplelidir. bkz. Atsiz, age, V1/81.
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¢) Arapga Eserleri

1. Tefsir (933’de telif edilmeye baslanmugtir. Tam degildir. Katip Celebi’ye gore
37. surenin (Saffat) sonuna kadardir.® Kemail Pasazide bu tefsirde “tasarrufat-i
acibe”de bulunmustur. >

2. Hasiye ala Envari’t-Tenzil li’l-Beydavi (Beydavi’nin (6. 685 veya 692)
Envaru’t-Tenzil ve Esraru’t-Te’vil adl eserinin bir béliimiine yapilan hagiyedir.

3. Hagiye ala Hasiyeti’s-Serif el-Ciircani ale’l-Kessaf (Zemahseri’nin (6. 538 h.)
el-Kessaf an Hakaiki’t-Tenzil isimli tefsirine Seyyid Serif tarafindan yapilan hasiyenin
hagsiyesidir.

4. Serhu’l-Asr fi Ma’seri’l-Hagr (Kiyamet giniinde insanlarin toplanacagindan
bahseden on ayetin tefsiri)

5. Risale fi tafdili Ayeti’l-Kiirsi

6. Serhu duai’l-Kunut

7. Risaletiin fi ma’na’l-Hamd

8. Risale fi I’cazi’l-Kur’4n

9. Risale fi’l-Besmele

10. Serhu Erbeine Hadisen™

11. Erbeune Hadisen (Bu risaledeki ilk hadis “Yessiru vela Tuassiru”dur.

12. Serhu selasine hadisen (ilk hadis “Allahumme la hayra illa hayruk...” seklinde
baglamaktadir).

13. Erbe’ ve isrune hadisen (ilk hadis “inneme’l-a’malu bi’n-niyyat..” seklinde
baslamaktadir.) '

14. Buhari’de bulunan “Keyfe kane bed’ul-vahy” isimle hadisin serhi

15. iza tehayyertum fi’l-umur... hadisi hakkinda (Bu hadis, Kemél Pagazide’nin

ikinci kirk hadis risalesindeki agiincii hadistir.)

%62 K esfu’z-Zunun, 1/439. Atsiz, bunun dogru olmadigim séylemektedir. Laleli kitiiphanesinde
123 numaral: niisha 38. siirenin sonuna kadardir. Birgok niishalarda da 67. (Miilk), 78.
(Nebe’), 79. (Naziat), 86. (Tank), 89. (Fecr), ve 103. (Asr) sureleri bulunmaktadir. bkz.
Atsiz, age, V1/84.

263 K atip Celebi, age, 1/439.

264 Ats1z bu eser hakkinda su bilgileri vermektedir: “Kemalpaga-oglu’nun hadis iizerinde birka¢
eseri vardir. Bazilan kirk veya daha az sayida hadisin serhi oldugu gibi, tek veya ¢ift hadis
iizerinde olanlar da vardir. Kirk hadis iizerine olanlardan biri “es-selam kable’l-kelam” ha-
disiyle baslamaktadir...Bu serh 979/ da Agsik Nitai tarafindan Tiirkgeye gevrilip 1316°da
istanbul’da 56 sayfalik bir kitap halinde basilmugtir.” bkz. Atsiz age, V1/91/92.
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Goriildiigii gibi Kemal Pagazide’nin eserlerinin sayisinin kabarmasma biraz da
aymi bashk altinda toplanabilecek birgok eserin ¢esitli pargalarinin gesitli isimlerle
kaydedilmesi de sebep olmugtur.

16. Risaletiin fi’l-Fakr (“Yoksulluk &vincimdiir” hadisiyle “yoksulluk yiz
karasidir” hadisinin tevfikine dairdir.)

17. Muhimmatu’l-Miifti

18. Hasiye ale’l-Hiddye (Burhaneddin Ali el-Merginani’nin (6. 593/1196) el-
Hidaye isimli meghur fikih kitabmin taharet, zekat, orug, hac, nikah ve buyu’ bélimlerine
yapilan hasiyedir.

19. islahu’l-Vikaye ve izahu’l-Islah (Islahu’l-Vikaye, Sadrugseria Ubeydullah el-
Mahbiibi’nin (6. 673/1275) Vikayetu'r-Rivdye fi Mesaili’l-Hiddye adli fikih eserinin
yanlislarii diizeltmek igin yazilmistir, Daha sonra da bunun serhi olarak Izdhu 'l-Isldh
telif edilmigtir.)

20. Hasiye ale’t-Telvih [Telvih Hagiyesi] (Sadrugseria Ubeydullah b. Mesud’un
(6. 747/1346) Tenkihu’l-Usdil adli fikih usili eserine Teftdzani (6. 792/1389) tarafindan
yapilan Telvih adli eserin hagiyesidir.

21. Tagyiru’t-Tenkih (Sadrusseria Ubeydullah b. Mesud’un (6. 747/1346) fikih
usulii tizerine yazdigt Tenkihu 'I-Usiil adli eserinin yanliglarmi diizelterek telif edilen bir
eserdir.

22. Serhu Tagyiru’t-Tenkih (Miiellifin Tagyiru’t-Tenkih adli eserine yaptigi
serhidir)

23. Serhu’l-Feriizi’s-Sirdciyye (Siracuddin Muhammed es-Secavendi’nin (6lim
tarihi kesin olarak bilinmemekle beraber h.600-700/1203-1300 oldugu tahmin
edilmektedir) el-Feraiz’inin gerhidir.

24. Risaletiin fi Beyani’r-Riba (Faiz hakkkindadir)

25. Risale [Cocuklarin cocuklarina gegmek tizere yapilan vakfin kizlarmn
¢ocuklarina da gegip gegmeyecegi hakkinda]

26. er-Risale el-Velaiyye (Olen kolenin mirasmmn sahibine kalacagina dair risale)

27. Risaletu’r-Rada‘ (Siit annelik hakkinda)

28. Risale fi’l-Hidab (Kina siirmenin caiz olup olmadig1 hakkinda)

29. Risale fi Sukr

30. Risale fi’l-thrak ve’l-Hedm.. (yakmak, yikmak, bagasag asmak gibi cezalann
cevazina dairdir.)

31. Risale fi haddi’l-Ef al
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32. Risale fi’l-Bey*

33. Risale fi Suriiti’s-Salat

34. Risale fi Farz ve Vicibati’s-Salat

35. Risale fi Enne Evkate’s-Salati Hamse

36. Risale fi Secdeti’s-Sehv

37. Risale [Seccadesini camiye godnderenin orada yer tutmaya hakk:i olup
olmadigina dair)

38. Risale fi Meshi’r-Ra’s

39. Risale fi Mikdar Mefriizi’l-Mesh mine’r-Ra’s

40. Risale [Ayakkabilara meshedilmesi hakkinda]

41. Risale fi Ta’yini’1-Kible

42. Risale fi’z-Zekat

43, Risale fi Enne’z-Zekate Leyset ale’s-Sabiyyi ve’l-Mecnun (Cocuklarin ve
delilerin zekat vermelerinin gerekmedigine dair)

44. Risale fi Hiyari’r-Rii’ye

45. Risale fi Tabiati’I-Afylin

46. Risale fi Déirati’l-Hindiyye

47. Risale Miirettebe ale Mechiili’n-Neseb

48. Risale fi’htilafi’l-Asr ve’z-Zeman

49. Risale fi’l-ictihad

50. Risale fi Tekfiri’r-Ravafiz (Bu risale 0 zaman Osmanli devletinin en biiyiik
diisman1 olan Sah Ismail’e karg: siyasi maksatla yazilmistir.)

51. Suratu’l-Fetva fi Hakk1’s-Seyh Ibn Arabi (Muhyiddin Arabi’yi savunmak igin
telif edilmistir.)**’

52. Risale fi Elfaz:’1-Kiifr

53. Risale fi’s-Sebb

54. Risale fi Tafdili Mezhebi Ebi Hanife

55. Risale [Para Vakfinin Cevazi Hakkinda]

56. Risale fi Ta’rifi IImi’1-Kelam

57. Risale fi’l-Vuciidi’z-Zihni

263 Bu fetvanin, bir degerlendirmesi icin bkz. Atay, Prof. Dr. Hisseyin, {lmi Bir Tenkit Ornegi Ola-
rak Ibn Kemal Pagazidde’nin Muhyiddin b, Arabi Hakkindaki Fetvasi, (Sempozyum), s. 218-229.
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58. Hagiye ale’l-Mevakif (Adududdin Abdurahman el-ici’nin (6. 756/1355)
Mevakif adli kelama dair eserine Seyyid Serif’in (6. 816/1413) yaptigi serhin hisiyesi.
Tam bir niishast yoktur.”*®

59. Hasiye ale’t-Tehafut (Bursali Hocazdde Muslihuddin Mustafa’nin (8.
803/1400) Tehafiitii’l-Felasife adl1 eserine yapilan hasiyedir.)

60. Risale fi Tahkiki Ca‘li’l-Mahiye.

61. Hasiye ala Serhi’t-Tecrid (Nasiruddin et-Tusi’nin (6. 672/1273) kelama dair
Tecridu’l-Kelam adli eserine Seyyid Serif (6. 816/1413) tarafindan yapilan gerhin
hasiyesidir.)

62. Risale fi Ziyadeti’l-Vucid ale’1-Mahiye.

63. Risale fi Enne’l-Miimkin La Yekiinu Ehade’t-Tarafeyn

64. Tekaddumu’l-Tile ale’l-Ma“Il.

65. Risale fi Beyani’l-‘Akl

66. Risale fi Tahkiki Muradi’l-Kailin bi-Enne’l-Vacibe Teala Mucibun bi’z-Zat

67. Risaletiin fi Tahkiki Vuciibi’l-Vacib '

68. Risaletiin fi Hakikati’z-Zati’I-Ilahiyye

69. Risale fi Tahkiki Enne Ma Yasduru Anhu Teala Innema bi’l-Kudrati ve’l-
Ihtiyar

70. Risale fi Ulimi’l-Hakaik ve Hikmeti’d-Dekaik

71. Risale fi’l-Mes’eleti’l-Kéile: Hel Yecuzu en Yestinede’I-Kadimu’l-Miimkin
ile’l-Muessir em La

72. Risale fi Tahkik Tevfikiyyeti’l-Esma

73. Risale fi Tahkiki’1-Keldmi’n-Nefsi

74. Risale fi Fadileti’n-Nebi (s.a) ala Sairi’l-Enbiya (Peygamberimizin diger
peygamberlerden istin olduguna dairdir. Molla Kabiz hadisesiyle alakali olarak kaleme
almmugtir.)

75. Risale fi Tahkiki Ma‘na’l-Eys ve’l-Leys (Yokluk ve varlik hakkinda Kelam’la
ilgili bir risaledir.)

76. Risale fi M3 Yeteallaku bi-Halki’l-Kur’an (Ehl-i Siinnet ve Mu’tezile
arasinda uzun ve ¢etin miinakagalara sebep olan Kur’an’in mahluk olup olmadig:

meselesine dairdir.)

(26 Atsiz, age, VI/111.
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77. Risale fi Tahkiki Nev‘ayi’l-Husiil ala Sebili’t-Tedric (Hikmete dairdir. Yavag
yavas hasil olan bir seyin mukabilinin bir defada mi, yoksa yavas yavas mi oldugu
hakkindadir.)

78. Risale fi Mes’ele Luziimi’l-imkan li’l-Miimkin

79. Risale fi Tahkiki Mekali’l-Kailin bi’l-Hal min Ashabina ve Ashabi’l-I‘tizal
(“Hal Risalesi” adiyla anilmaktadir. Nasiruddin et-Tusi’nin Mu’tezileyi tutmasma bir
reddiyedir.)

80. Risale fi Tahkiki Hakikati’t-Tafra ve Hakikati’l-Cism

81. Tecvidu’l-Tecrid (Nasiruddin et-Tusi’nin (6. 672/1274) Tecridu’l-Akaid adli
kelama dair eserinin tenkididir.

82. Risale fi Beyani’r-Rih ve’l-Cesed

83. Risale fi’l-Mahiyyat (Kelama ait)

84. Risale fi Tafdili Rusuli’l-Beser ala Rusuli’l-Meldike (Insan elgilerin melek
elgilerden daha iistiin olduguna dairdir.)

85. Risale fi Beyani Hakikati’n-Nefs ve’r-Riih

86. Risale fi’l-iman

87. Risale fi’l-Iman fi Urfi ehli’g-Ser*

88. Serhu Risaleti Isbati’l-Vacibi’l-Kadim (ed-Devvani’nin (6. 907/1501) kelama
ait risalesinin serhidir. ‘

89. Serhu Dib4ceti Tehzibi’l-Mantik ve’l-Kelam (et-Teftazani’nin (6. 792/1389)
kelama dair eserini énséziine serh.)

90. Risale [Kelime-i Tevhid Hakkinda]

91. Risale fi Tahkiki Hasri’l-Ecsad

92. Risale fi Hakikati’1-Mead

93. Risale fi’l-Cenne

94 Risale fi Imani Fir‘avn (Firavn’nun imanmi reddeden bu makalenin
Kemalpagsa-ogluna ait olmas: giiphelidir.)*’

95. Tagyirw’l-Miftdh (Siracuddin Ebu Ya’kub Yusuf es-Sekkdki’nin (6.
626/1229) edebiyat ve dil ilimlerinden bahseden Miftahul’l-Ulim adli meshur eserinin
bazi konularda tenkididir. Miiellif ilk kismu yazdiktan sonra esere bir hagiye de
cklemigtir. Bazi niishalarda Serhu Zibdeti’l-Meani geklinde anilmaktadur.)

96. Risale fi’l-Beldga

T Atsiz, age, VII/106.
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97. Risale fi Telvini’l-Hitab

98. Risale fi Tahkiki’l-Haviss ve’l-Meziya

99. Risale fi Tahkiki Ma’na’n-Nazmi ve’s-Siyaga (Edebiyata dair)

100. Risale fi Tahkik Enne Sahibe ‘Ilmi’l-Meani Yusariku’l-Liigaviyye fi’l-Bahsi
an Miifredati’l-Elfazi’l-Miista‘mele fi Kelami’l-Arab.

101. Risale fi’l-Mecaz

102. Risale fi Beyani Hakikat ve’l-Mecaz

103. Risale fi Tahkiki’l-Kinaye ve’l-Istiare

104. Risale fi Aksami’l-Istiare

105. Risale [“Meani” ve “Beyan” hakkinda]

106. Risale {“Beyan” ilmi hakkinda]

107. Risale [“icaz” ve “Itnab” hakkinda]

108. Risale fi Tahkik enne’l-Lafz kad yudau li-ma‘nen Mukayyed

109. Ukiidu’l-Feraid

110. Fi Ta‘rifi’l-Kelime

111. Risale fi’l-Funiini’s-Seb’a

112.Serhu’l-Kasideti’l-Hamriyye  (Ibnu’l-Fariz’in  (6.632/1234)  meghur
kasidesinin gerhi.)

113. Hasiye ale’l-Igarat ve’t-Tenbihat (fbn Sina’nm (6. 428/1036) mantik ve
hikmete ait eserinin higiyesidir.

114. Hasiye ala Hasiyeti Metali‘i’l-Envar (Kadx Siracuddin Mahmud b. Ebi Bekr
el-Urmevi'nin (6. 682/1283) mantifa ait Metali’ul-Envar’ma el-Circani tarafindan
yapilan hasiyeye hasiyedir.)

115. Risale fi Adabi’l-Bahs

116. Risale fi [lmi’l-Adab

117. Risale [Mantik]

118. Risale [Adududdin el-ici’nin (6. 756/1355) Risale fi Adabi’l-Bahs’i
hakkinda] ‘

119. Telhisu’l-Adab (Miinazara usulii hakkmda)

120. Serhu Adabi’l-Bahs (Yukarida zikredilen risalenin gerhi)

121. Risale fi Tahkiki’l-Hakk ve Ibtli Sairi’s-Sufiyye fi’r-Raks ve’d-Deveran

122. Risale fi Medhi’s-Sabr

123. et-Ta’rifat

124. Risale fi Tabakiti’l-Eimmeti’l-Hanefiyye
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125. Risale fi Tafsili’l-Firaki’l-islamiyye

126. Risale Fi Tabakati’l-Fukaha

127. Risale fi beyani’l-Firaki’d-Dalle

128. Risale fi Mustalahiti’l-Muhaddisin

129. Risale fi Tahkiki Ta‘ribi’l-Kelimati’l-A‘cemiyye*®*

130. Risale fi Beyani Ahvali’z-Zamair

131. Risale fi't-Tazmin

132. Risale [Arapg¢ada “Mazi/gegmis zaman” hakkinda]

133. Risale fi Beyani’l-Cem*

134. Risale fi Nisbeti’l-Cem*

135. Risale fi Tahkiki’t-Taglib

136. Risale fi Tahkiki Vad‘i Kade ve ‘Asa

137. Risale fi’t-Tevessuati’l-Musta‘mele fi Lisani’l-*Arab

138. Risale fi Tafsili ma Kile fi Emri’t-Tafdil

139. et-Tenbih ala Galati’l-Hamili ve’n-Nebih

140. Risale fi Tahkiki’l-Miiennes es-Semdiyye

141. Risale fi Tezkiri’l-Kavm ve Te’nisih

142. Risale fi Hitabi’1-Vahid Hitabe’l-Isneyn

143. Risale fi Enne’l-Vav La Yufidu sive’l-Istirdk

144. Risale [izafet hakkinda]

145. Serhu’l-Vad’iyyeti’l-Adudiyye (Adududdin el-Ici’nin (6.756/1355) el-
Vad’iyyat el-Adudiye adl risalesinin gerhi.)

146. Hasiye ala Evveli Serbil-Kifiye (fbn el-Hacib’in (6.646/1248) el-
Kdfiye’sine el-Cami’nin (6. 897/1491) yaptig1 hagiyenin bag kismina talikattir.)

147. Risale fi Kavaidi’l-Furs

148. Risale el-Es’ile ve’l-Ecvibe

149. Rahatu’l-Ervah fi def’i’1-Ahét

150. Risale [Serab hakkinda]

151. Risale fi’'n-Nazir ve’l-Mir’at

152. Risale [Ibn Sina’nin Seyh Abu Said b. Ebi’l-Hayr’a cevabinm gerhi)

153. Risale fi Tahkiki Lafz1 Celeb (Calap Kelimesi hakkindadir).?”

™™ Arapga’ya baska dillerden giren kirk kadar kelimenin ashini incelemektedir. Ismail Arif
tarafindan Tiirkce’ye cevrilerek basilmigtir. (Cevaib Mat., Istanbul, 1290)

9 Kemal Pasazide nin eserlerin daha tafsilath bir dokiimi iin ve kiitiiphane kayit numaralar
icin bk. Atsiz, §arkiyat Mecmuasi, Kemalpasa-ogiu’nun eserleri ¢. VI/71-112, VII/83-135;
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A-BELAGAT TARIHINE KISA BiR BAKIS

Kemal Pagazade’nin beldgatla ilgili gériiglerine gegmeden énce, beldgat ve tarihi

gelisimi ile ilgili kisaca bilgi vermekte fayda vardir.

1- Beldgatin Liigat Manas:

ab kelimesi ligatte varmak, ulagmak veya yaklagmak manalarmadir.””® Varilan

veya ulagilanin yer, zaman veya manevi bir sey olmasi farketmez. *”!

2- Belagat’in Istilihi Manasi:

i), iki manaya hamledilmistir. Bunlardan birincisi: Kelamin beligati’tir. Bu

soziin, fasih olmakla beraber baglamin geregine uygunlugu seklinde tarif edilmistir.””
Ikincisi ise, miitekellimin beldgatidir. Bu da kisinin, beli§ tarifine uygun sekilde soz
syleme melekesine sahip olmast seklinde tarif edilmistir.””> Aslinda konusma ozelligi,
yani insamin diigindigii manalan kelimelere, lafizlara dokerek karsisindakine anlatabilme
ozelligi dofustan insanda vardir. Nitekim Kur'an’daki (oLl aale Lyl gl )™ (Insami
yaratti, ona beyam ogrefti) ayetlerinin agiklamasinda miifessirler, “Yani, kendini, vicdan
ve goénliinde meydana gelen duygu ve anlayiglari, bagkalarina agik ve giizel bir gekilde
ifade etmek, maksadi anlatmak ve anlamak demek olan konusma dil ve nimetini
ogretti.””” seklinde agiklamalarda bulunmuglardir. Zaten, beldgat ilmini hi¢ okumayan
cahil insanlardan bazen ¢ok giizel, insan: etkileyen sozler sadir olabilmektedir. Bazen de
bunlar iginde gergekten giizel konugma kabiliyetine sahip olanlar ¢ikmaktadir.
Dolayisiyla, belagat kabiliyetiriin var olmasiyla, beldgat ilminin kurallarini. birbirinden

ayr sekilde ele almak isabetli bir yoldur.

210 ¢]-Firlizabadi, Kamus, Beyrut, 1987, belaga maddesi, s. 1006.
M er-Ragib el-Isfehani, el-Miifredat, s. 78.

272 et-Tehanevi,Kegsafu’l-Istilahati’l-Fiindin, 1/138.

13 et-Tehdnevi, age, 1/139.

21 er-Rahman, 3,4.

75 Elmahlt M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili, VII/365; ayr. bkz. Tefsiru’n-Nesefi,
IV/207; Kessaf, IV/443.
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Belagat tabiri ise, Medni ve Beyan ilimlerini icine almaktadir.”® Ayrica bu
ikisine, bir de, ek olmak iizere Bedi’ ilmi eklenmistir. Ahmet Cevdet Pasa bu konuda
sunlar1 soylemektedir: “Udeba-y1 Arabiyye’den bazilan1 bu ¢ fennin mecmfunu ilm-i
beyan tesmiye edip; bazilan dahi evvelkine ilm-i meani ve difer ikisine yani beyan ile
bedi’a ilm-i beyan ve iiiine birden ilm-i bedi’ demiglerdir. Bazilar1 dahi meéni ile beyana

»277

ilm-i belagat derler.

Biz, Kemal Pagazide’ nin beldgatla ilgili gériiglerini incelerken, beldgat kavramm
en genis manasinda aliyoruz. Dolayisiyla, hem meéni, hem beyan hem de bedi ilminin

iigiine birden beldgat tabirini kullaniyoruz.
3- Beldgat ilminin Tarihi Geligimi

a) Genel Olarak Islam Diinyasinda

Cahiliyye doneminde Araplar belagatin yiiksek derecelerine erismiglerdir. Biz
bunu Kur’dn-1 Kerim’in tasvirlerinden anlamaktayiz. Yazih kiltirin  yaygin
olmamasindan dolayi, s6z sanatlar1 6nem kazanmigt1. Sézde ustabik biryiik bir meziyet
sayiltyordu. Bir séz duyduklarinda, bunu edebi zevkleri ile degerlendiriyorlar, iyi veya
kotii olduguna karar veriyorlardi. Giizel bulurlarsa takdirlerini ve begenilerini ifade
ediyorlardi. Peygamberin azli digmanlarindan el-Velid b. el-Mugire’'nin Kur’an
hakkinda soyledigi s6zier bu agidan bakildiginda gergekten dikkat ekicidir.

fbn Ishak’m Sire’sinde naklettifine gore, hac mevsimi yaklaginca araplarn ileri
gelenleri, iglerinde séz sahibi oldugundan dolayi, el-Velid’in yaninda toplanarak, gelen
insanlarn Kur’an dinlememesi i¢in bir ¢dziim ararlar. Toplanmalarindan maksat, farkh
seyler soyleyerek birbirlerini ciiriitmemek ve Peygamberi kétilemek hususunda ittifak
edecekleri bir ifade bulmaktir. Ortaya “kahin” atihr. el-Velid, itiraz eder, “O kahin
degildir. Ben kahinleri gordim. Bu kéhinlerin nagmesine ve sec’ine benzemiyor.” Bu
sefer “mecnfin” ortaya atiir. el-Velid yine itiraz eder, “O mecniin da degil. Biz
mecniinlan goérdilk, tamiriz. Bu, mecniinlarin vesveselerine, hinltilarina benzemiyor.” Bu
da olmaymca “sair” derler. el-Velid yine itiraz eder. “O sair de degil, biz siiri, recezini,

hezecini, kafiyesini, kisasin1 ve uzununu biliriz. Bu siir¢ hi¢ benzemiyor.” Neticede

76 et-Tehanevi, age, 1/140; Ahmet Cevdet, Beligat-1 Osmaniye, Istanbul, 1299, s.5.
217 Ahmet Cevdet, age, s. 5.
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“sahir” ortaya atilir. el-Velid bu sefer soyle der: “O sahir de degil. Biz sihirbazlar1 ve
nasil sihir yaptiklarini gérdiik. Bu onlarin okuyup iiflediklerine benzemiyor.” Sonunda el-
Velid’e goriisii sorulur, o s6yle der: “Vallahi Onun s6ziiniin bir tatliliga var. O kéki sulak
yerde dallar1 da meyveyle dolu bir agaca benziyor. Bu soylediklerinizin hepsi de yalan.

Fakat yine de en mantikh olam ‘sahir’dir.”*"®

Goruldigi gibi, Araplarda giizel s6z soylemeye temayiil vardi Giizel s6z
sdyleyenler devamli olarak énem tagimislardir. Sairlerine verdikleri lakaplar, onlarin siire
verdigi onemin bir gostergesidir. Sairler bazen bir araya gelerek miizakerelerde
bulunurlar, kimin siirinin daha giizel ve istiin oldugunu tartigirlardi. Yine bagta “Suku
Ukkaz” olmak iizere belli yerlerde toplanarak siirlerini ingad ederler ve umumun
begenisine sunarlardi. O zamanki edebi zevklerinin ne kadar gelismis oldugunu ifade
etmesi agismdan su ornek . giizeldir; Nabiga ez-Ziibyani ileri gelen sairlerdendi. Yeni
yetigenler siirlerini ona takdim ederlerdi. Onun begendigi sair {inlenirdi. Bu arada o, bazi
sairler ve siirleri hakkinda diigiinlerini de ifade ederdi. Bir defasinda el-A’sa’nin, Hassan
b. Sabit’den, el-Hansa’nin da dier kadin sairlerden daha iustiin oldugunu séylemisti. Bu
Hassan b. Sabit’i dfkelendirdi. en-Nabiga’ya gelerek, “Yemin ederim ben hem senden
hem de Hansa’da daha iyi sairim”, dedi. Nabiga, “Oyleyse begendigin siirini soyle!”,

dedi. Hassan sunu séyledi:

Loiagd oo g by Wikl 5 el paady Al olidl W
Cat Loy STy V6o Ly p S5 oo il 5+ Liall s Uy
“Kusluk vakti isiidayan kazanlar bizimdir. Ve bizim kiliglarimiz kan damlar

kahramanhktan.

el-‘Anka” ogullan bizim ogullarimizdir, Muharnk’in®® iki oglu da. Hem

dayimiz ¢ok gerefli, hem de eviadimiz!”

Nabiga, Hassdn’a soyle cevap verdi: “Sen ‘el-Cefendt’ diyerek, sayiy:r azalttmn.
Bunun yerine ‘Cifan’ kelimesini kullansaydin, daha ¢okluk ifade ederdi. ‘Kusluk vakti
isildar’ dedin. ‘Gece parlar deseydin’ daha giizel olurdu. Ciinkii bu daha fazla 6vgii ifade

278 Giratu Ibn Ishak, s. 131-2,

2% Anka’: Sa’lebe b. Amr’dir. Yemen’de Ezd’in eski atalarindan biridir. Hassan b. Sabit men-
subu oldugu Hazrec kabilesi Ezd’¢ dayanmaktadir.

280 Burada Muharrik’den maksad, Cebele b. el-Haris’tir. Bu VI. asnin baslarinda Sam’da hii-
kiim siiren Gassani emirlerindendir. Bu da Ezd kabilesinden gelmektedir.
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eder. Zira misafirler daha gok geceleri gelir. ‘Kahramanliktan kan damlar’ diyerek az kisi
6ldirdugiinii ifade ettin. ‘Kan akar deseydin’ daha iyi olurdu. Dogurduklarinda éviindiin,

oradan aynhr.”

Biitiin bunlar gosteriyor ki, belagat dallan ve kavramlari ile tedvin edilmemis olsa
bile, insanlarin zihninde mevcuttu. Kavramlarla ifade edilmeyen fakat siir ve soz

tenkitlerinde dile getirilen bir takim hususiyetlerle kendini gésteriyordu.

L ¥V

Kur’an’in nazil olup, Araplarm Islam’a girmeleriyle beraber dikkatler Kur’an’a
yonelmigtir. Kur’an’m islubu yukanida da bahsedildigi gibi araplara ¢ok cezbedici
gelmistir. Biz ileriki tarihlerde siirin yanisira, beldgat’m igine bir 6l¢ii olarak Kur’in’m
yavas yavag girmeye basladifini gérityoruz. Kur’ani kerim’in, Araplara ustast olduklari
bir konuda, bir benzerinin yapilmas: seklinde meydan okumasi da dikkatlerin Kur’in’a

¢evrilmesinde amil olmustur.

Tabii ki baglangicta beldgat miistakil bir ilim olarak ortaya ¢ikmamugtir. Siirler,
hadisler, ayetler agiklamirken yeri geldikge bunlarda s6ziin gizelligine sebep olan
unsurlara temas edilmistir. Dolayisiyla da belagat ilmi ilk donemlerde tefsir, hadis,
kelam, ligat, felsefe ¢aligmalarin iginde daginik bir sekilde bulunuyordu. Beldgat ilminin
geligip yerlesmesinde biitiin bu dallarin ve bu dallarda telif sahibi olan alimlerin katkisi

vardir.

Belagat terimleri de bu ilmin geligmesine paralel olarak sonradan kesin simrlar
kazanmistir. Meseld,, ez-Zemahseri’den sonra gelip onun Esdsu 'l-Beldga’sindaki
mecazlan Girdsu’l-Esas isimli bir kitapta toplayan ibn Hacer el-Askalani’nin (6. 852/)
mecazdan anladifi mana ile Zemahgeri’nin (6. 538/ ) mecaza verdigi mana arasinda fark
vardir. Zira, ibn Hacer el-Askalani zamaninda belagat ilimleri teessiis ederek kavramlar
yerlesmis bulunuyordu. Halbuki Zemahseri zamaninda heniiz bu kavramlar tam olarak,

yerlesmemisti.?*?

21 Sevki Dayf, el-Belaga Tatavvur ve Tarih, s. 11.
%2 Bkz: Emin el-Hili (Esasu’l-Belaga’mn Mukaddimesinde) s. 2vd.
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Konuyu bu agidan inceledigimizde beligat kelimesine zamanla farkli isimlerin
neden verilmis oldugu kolayca anlasilabilir. Ebu Ubeyde’nin®™® (6. 210/825) Mecazu’l-
Kur'dn’ninda, mecaz ve fesahat, el-Cihiz’m el-Beydn ve’t-Tebyin’inde, beyan, ibnu’l-
Mu’tezz’de (6. 296/988) bedi, Kudame b. Ca’fer’de, nakdu’s-si’r, Ebu Hilal el-Askeri’de
(6. 400/1009) es-sinaateyn, Ibn Sinan el-Hafaci’de (6. 466/1073) fesahat, Abdulkahir el-
Ciircani’de (6. 471/1338) beldgat ve delailu’l-i’caz, ez-Zemahgeri’de (6. 538/1144) meani
ve beyan, Bedruddin b. Malik’te, meini, beyan ve bedi, nihayet Hatib el-Kazvini’de (6.

739/1338) ulumu’l-beldga ismini almigtir.**

Basta sadece edebi zevke dayanan edebi tenkit, sonralari, diger milletlerin de
Islima girip Arapga 6frenmeye baglamalani ve Arapga melekesinin bozulmaya maruz
kalmasiyla, artik simirlar belli kavramlarla agiklanmaya ihtiya¢ duymugtur. Bu noktada,
felsefe ve kelam ile mesgul olan alimlerin, edebi kavramlarin bulunup tarif edilmesinde,

bityiik rolleri olmugtur.?*

Konuyu kus bakigt olarak ele aldifimizda beldgatin iki biiyiikk ekol olarak
biyliyip gelistigini gérilyoruz. Bunlar edebi ekol ve kelami ekoldur. Veya es-Suyiiti’nin

isimlendirmesiyle “Belig Araplarn yolu ve Acemlerle felsefecilerin yolu”dur.*®

Keldmi ekoliin en bariz 6zelligi, tariflerle ve mantiki smiflandirmalarla gokga
mesgul olmasidir. Tarif, agyarm mani efradin1 cami olmalidir. Bu ekole mensup olanlar
edebi konulari ele alirken felsefi istilahlardan ve mantiki taksimlerden ellerinden
geldigince yararlanmiglardir. Boylece edebiyatin ruhundan uzaklasarak, edebi kitaplan
polemik arenalarma déniigtirmiglerdir. Sadece mantiki tarif ve taksimatla
ilgilendiklerinden edebiyatin asil malzemesi olan siirlerden, mesellerden, Kur’an
dyetlerinden 6meklemelere oldukga az basvurmuglardir. Genellikle, bir kurali agiklamak

i¢in sadece bir 6rnekle yetinmiglerdir.

%3 Ma’mer b. el-Musenn4, h. 110 senesinde dogdu. Basra’h alimlerdendir. Nahiv, siir ve ga-
ribi hocas1 Ebu Amr b. el-Ala’dan 6Zrendi. Hicri 209 ile 213 arasinda vefat etmigtir.

24 Kalig, Hulusi, TIA, VI/381. (Beldgat maddesi); Hacimiiftioglu, Nasrullah, Fahruddin er-
Razi, Nihayetii’l-Icaz fi Dirayeti’l-I’caz’inin Tahkikli nesri ve Abdilkahir el-Ciircini’nin
Beldgat Alanindaki Eserleriyle Mukayesesi (Basilmamg doktora tezi, Erzurum, 1987), s. 1.

5 Abdiilkadir Hiiseyn, el-Muhtasar fi tarihi’l-Belaga, Beyrut, 1982, s.10.
%6 Abdiilkadir Hiiseyn, age, s. 13.
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Bu ekol daha ¢ok iranlilar ve tirklerin yaygmn oldugu yerlerde revag bulmustur.
Bunlarin o6nde gelenlerinden ikisi Fahreddin er-Razi (6. 606/1209) ve es-Sekkiki
(6.626/1229)dur.”

Fahreddin Razi, Abdulkahir el-Ciircini’nin (6. 471/1078) Deldilu’l-I’icaz ve
Esrdru’l-Beldga isimli kitaplarindan istifade ederek Nihayetu’l-icaz fi Dirayeti’l-i’caz
adl bir eser telif etmigtir. Fakat bu eserinde beldgat1 mantigin dar tarif gergevelerine

% Aym zamanda kendisinden sonra gelen

sokmaya zorlayarak kotii bir drnek olmugtur.
es-Sekkaki’ye yol agmustir. es-Sekkdki e/-Miftdh’inda beldgati meani, beyan ve bedi
olmak iizere iige aymrmustir. Artik bundan sonra gelen alimler igin belagatin bu sekilde

tasnifi kaginilmaz bir yol olmugtur.”

Edebi ekole mensub alimlerin ¢ogu Irak, Misir ve $am gibi arap kiiltiiriiniin
yogun oldugu ortamlarda yetismiglerdir. Bunun yaninda, bu ekole mensup olanlar
genellikle, edebi zevki, sanatsal duygusu olan sairler veya yazarlardir. Bunlar, edebi
tenkit Olgiisii olarak zevk-i selimi esas almiglardir. Mantik¢ilarin ve felsefe ile mesgul

olanlarn getirdikleri tariflerden ve agiklamalardan uzak kalmiglardir.

Bu ekoliin en bariz 6zelligi, edebi metinlerin degerlendirmede zevke ve sanat

ruhuna dayanan Olgiileri esas’ almalanidir. Bu ekole mensup alimlerin kitaplari, kelam

A7 el-Miftah’a 6ns6z yazan Naim Zerzur’un Sekkiki hakkindaki degerlendirmesi bu agidan ilgi
cekicidir: “Sekkiki’nin yaptifi sey daha sumiillii idi. Beligatin degigik yerlerde daginik
halde bulunan kaidelerini konulanm ayirarak, bablara bdlisp siralayarak bir araya getirdi.
Bunu, mantik ve felsefe ilimlerindeki genig bilgisi sebebiyle yapabilmigtir. Fakat onun bu
ilimlerle ilgisi o derecedeydi ki, tistubunu kuru, ¢ogu zaman da ancak bu isi iyi bilenler ta-
rafindan ancak anlasilabilecek kadar kapali yapmugtir.” (Miftah, Takdim, 3,4); Ayr. bkz:
Abdulkadir Huseyn, age, s. 15.

28 Fahreddin Razi hakkinda Sevki Dayf'in “Béylece, beldgat kuru bir ilme doniisti, zevk-i se-
limi terbiye etmek ve edebi melekeyi saglamlagtirmak olan asli gérevinden gikti, estetik
dallanindan birisi degilde, igine felsefe ve mantik kanstinlmug dil ilimlerinden birisi gibi
oldu” (el-Belaga Tatavvur ve Tarih, 286), seklindeki tenkitleri, Razi’nin Nihayetii’l-Icaz’1m:
tahkikini doktora tezi olarak yapan Hacimiiftiioglu, Rizi’nin Abdiilkahir gibi bir beldgat
teorisyeni degil, beligat miiellifi olduguna da dikkat gekerck katilmamaktir: “Hergeyden
once Rizi’nin bir beligat teorisyeni olmayip, sadece beligat miiellifi oludugu hususu iize-
rinde iyi diigiinmek lazimdir. Hi¢ kimsenin mezhep ve megrebine bakmadan, gerek i’caza ve
gerekse beser beldgatina kriter olabilecek pratik bir el kitab hazirlamak istemig ve bunu da
basarmustir.” (Hacimiiftiioglu, Kelamcilar ile Isldm Felsefecilerinin Beldgat ve I’caz Ilimle-
rinin Gelismesinde Rolleri, A.U.{lahiyat Fak. Dergisi, 10 .say1, 1991)

%9 pkz: Abdiilkadir Hiiseyn, age, s. 14.
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ekoliine mensup alimlerin tariflere bogulmug, maksadin anlagilmasi zor olan kitaplarinin

aksine, kolay anlagilir bir iislupla yazilmgtir,

Aym zamanda bu ekole mensup alimler miumkiin oldugunca fazla misalle
kitaplarin1 siislemeye caligirlardi. Kelam ekoliine mensup alimlerin aksine bir kurali
anlatmak i¢in sadece bir 6rekle yetinmez, bir kurali agiklamak bir sureyi, bir kasideyi

veya bir nesir pargasmi kullantrlard.

Bu medresenin 6nde gelenleri ibn Sinan el-Hafaci (6.446/1054), Usame b.
Munkiz (6. 1188 m.), Ibnu’l-Esir (6. 1239 m.), Ibn Ebi’l-Isba el-Misri ve et-Tifi el-
Bagdadi’dir.

Bunlar iki ana hedefe yonelmiglerdir:

a) Kur’an’daki beldgat: aragtirmak, onun fesahat ve beldgat yonlerini 6grenmek

b) Giizel s6ziin zevkine varabilmek ve giizel s6z séyleyebilmek

Abdulkadir Hiiseyn’e gore birinci hedefi en iyi temsil eden kisi, Bediu’'l-Kur’dn
adh telifiyle ibn Ebi’l-Isba el-Misri ve el-lksir fi Ilmi’t-Tefsir adl kitabiyla et-Tifi el-
Bagdadi’dir.

Ikinci hedefi en iyi temsil edenler ise el-Meselu’s-Sdir ve el-Camiu’l-Kebir adh
kitaplanyla Ibnu’l-Esir ve Usiilu’l-Beldga adh kitabiyla Kemaluddin Misem el-

Bahrani’dir.”!

[on Haldun, daha ziyade cografi bélgeleri esas alarak, belli cografi bélgede
yetigen alimlerin disiince benzerlikleri tagidigma dikkat ettiginden, taksimatmni buna gore
yapmigtir. O, genelde manaya agirlik veren Horasan ve Maveraunnehr bélgesinde yetisen
alimlere “Mesarika”, manadan daha ¢ok lafizlarm siislii olmasma 6nem veren Endiliis ve
Kuzey Afrika bolgesinde yetisenlere “Megaribe” adim1 vermistir.””> Ibn Haldun’un bu

taksimiyle, beldgat ekollerinin sayisi, iige gikmistir. Birincisi, kelam ve felsefenin agirhikhi

20 Bkz: Muhammed Berakit, Dirdsét fi’l-Belaga, Amman, 1984, mu. 6
1 Abdulkadir Huseyn, age, s. 15.

2 Mukaddime, s. 552; ayr. bkz. Hacimiiftioglu, Beldgat Ekolleri ve Anadolu Beldgat Ca-
hymalan, Atatiirk Universitesi {lahiyat Fak. Dergisi, sayt: 8, 5.116 vd.



80

oldugu kelam veya Mesarika ekolii, ikincisi, edebiyatin agirlikli oldugu Beli§ Arap

Uslubu ekolii, igiinciisit de bedi’ sanatlarinin agirhkh oldugu “Megaribe” ekoladiir.”

Fakat ne yazik ki, ozellikle Sekkaki’den sonra kelam ekolii digerine ustiin gelerek
yaygmlagmigtir. Boylece edebi metinler zevk-i selim ile degerlendirilmek yerine, kuru bir
takim kaidelere tatbik edilerek degerlendirilmeye g¢alisilmigtir. Bu ise beldgatin

mecrasinin degismesine sebep olmustur.

Son zamanlarda edebi ekolu diriltme c¢abalar1 da yapilmistir. Burada onciiliik
Abdulkahir’in eserlerini Ezher’de okutan ve onlarin yaymlanmasiyla ilgilenen iizerine
hasiye yapan Muhammed Abduh’a aittir.”**

Bu arada, bu iki ekolii birlestirme denemesi yapanlar da olmustur. Mesela,, Dr.
Muhammed Berekat Hamdi Ebu Ali, Dirdsdt fi’l-Beldga adli eserinde béyle bir deneme

yapmugtir.**
Ayrica tarihi gelisim agisindan beldgat tarihi dért dénem halinde incelenebilir.

Birinci dénem, hicri IV. yiizyila kadar devam eden dénemdir. Daha dnce de isaret
edildigi gibi belagat ilimlerin o'rtaya cikist, edebi tenkitten sonradir. Ik basta Cahiliyye
déneminde gbze ¢arpan hareket edebi tenkit hareketidir. Yeni yetisen sairler meshur
sairlere nazmettikleri siiilerini getirirler ve onlarin goriglerini alirlardi. Bizim edebi tenkit
hareketini beligat ilminin gelisiminden aym olarak diginmemiz mimkin degildir. Her ne
kadar alan olarak farkli olsa bile bunlar birbirinin ayrilmaz parcalaridir. Dolayistyla
beldgat ilmi edebi tenkitten sonra ve oha bagh olarak geligmistir. Daha sonra Kur’an’mn
niizuliiyle arap olmayan unsurlarm Isldma girmesiyle, dikkatler Kur’ﬁn ve icazi konusuna
yénelmistir. Bu arada, Peygamber donemindeki araplarm Kur’an’i dil ag¢isndan
anlamayla alakali bir problemleri olmamasina ragmen, sonradan Islima giren unsurlarin
bu dili 6grenmeleri gerekiyordu. Bu yiizden dil ¢aliymalarina agirhk verilmigtir. Biz bu
dénemde telif edilen eserlerde beldgat konularmin diger ilimler i¢inde ve onlara bagh
olarak incelendifini gériiyoruz. ‘Meseld,, Sibeveyh (6. 180/796) arap gramerine dair
meshur el-Kitdb'mda ileride beldgat ilminin konularndan bazilarmi teskil edecek olan

3 Hacimiiftiioglu, a. yer.

% Muhammed Abduh b. Hasen Hayrullah. Fakih, miifessir ve kelamcidir. 1266/1850°de Mi-
sir’da dogdu. 1905°de Iskenderiye’de vefat etti.

25 Blkz: Muhammed Berekit, age, mu. s. 6.
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miisned, miisned ilehy, takdim, te’hir, marifelik-nekrelik gibi konulara da temas etmistir.
Yine bu donem miielliflerinden olan el-Miiberred (6. 285/898) el-Kdmil adli kitabinda
mecaz, temsil, tegbih, istiare gibi birgok edebiyat meselesine deginmigtir. Cahiz da (6.
255/868) el-Beydn ve't-Tebyin adli eserinde, yine daha énceki alimlerden de nakiller

yaparak birgok belagat konusunu agiklamaya galigmigtir.

Bu dénemin bariz 6zellifi olan belagat konularinin diger ilimlerin iginde yer
almasi, Kur’an tefsiri sahasinda da kendisini gostermektedir. Bunlardan bazilari dogrudan
I’cazu’l-Kuran ve Mecazu’l-Kur’an gibi isimlerle eser telif ettikleri gibi, bir kistm
yazdiklar tefsirlerin i¢inde gerektikge belagat konularma yer vermislerdir. Bunlar iginde
su eserleri sayabiliriz. Yahya b. Ziyad el-Ferra’nin (6. 207/822) Medni’l-Kur'dn’1,
Ma’mer b. Miisenna’nin (6. 209/824) Mecazu 'I-Kur’én’1, Ton Kuteybe’nin (6. 276/889)
Te'vilu Miigkili’l-Kur'dn’1, Ebu Ishak ez-Zeccac’in (6. 311/923) I’'rabu’l-Kur'dn ve
Medni’l-Kur 'dn’1, Ibn Faris’in (6.395/1004) es-Sdhibi’si sayabiliriz.

Bu doénemde yabanc kiiltiirlerin Islima girmesiyle ortaya gikan bir takim inané
problemlerine ve bunlar arasinda da Kur’an’m i’cazi problemine alimlerin getirdikleri
¢oziimler de beldgat ilminin bu donemdeki gelismesinde kayda deger bir noktadir. Bu
konularda yapilan teliflerdeki asil maksat Kur’dn’na hem mana hemde edebi agidan
yéneltilen tenkitlere cevap veﬁnekti.m Bu agidan, bu dénemde kelamcilarin beligat
ilmine katkilar1 hatin sayilir bir gekildedir. Kelamcilarn, belagatla ilgilenmelerinin bir
diger sebebi de bunlarin ger¢ekten diizgin konusmaya, fikirleri atesli bir gekilde ifade
etmeye olan ihtiyaglariydi. Cinkii, ne kadar dogru disiiniirlerse diisinsiinler, fikirlerini
giizel bir gekilde ifade edemediklerinde taraftar bulamayacaklarmi iyi biliyorlardi. Bu
konuda el-Cdhiz’m, Vasil b. Ata® (6. 181/) hakkinda soyledikleri bir émek olmasi
agisindan ilgi cekicidir: “Vasil b. Ata, kendisinin asir1 derecede lisga™® (pelteklik) sahibi

% Meseld,, onceleri Mu’tezi’den iken daha sonra tamamen dinden uzaklasan fbn er-Révendi
(6. 298/910), yazdhigr ed-Damig adh eserinde, Kur’4in’da ciimle bozuklugu, tenakuz vs. bu-
lundugunu iddia etmigtir. Onun bu iddialan bu sahadaki teliflerin hizlanmasinda amil ol-
mustur. (bkz. Hacimiiftioglu, Kelamcilarla Islam Felsefecilerinin Beligat ve I’caz ilim-
lerinin Gelismesinde Rolleri, say1: 9, s. 224).

7 Ebu Huzeyfe Vasil b. Ata el-Mu’tezil (80-181/699-797). el-Gazil lakabiyla meshurdur. el-
Hasen el-Basri’nin §grencisi idi. Daha sonra aralarinda biiyiikk giinah isleyen kimse konu-
sunda ihtilaf ¢ikinca onun meclisinden aynldi. Biiyiik giinah igleyen ne miimin ne de kafir-
dir, iki menzile arasindadir soziiyle goriiglerini ifade etti. Daha sonra kendisine Amr b.
Ubeyd de katildi. Daha sonra kendilerine katilanlarla beraber bunlara, mu’tezile ach verildi.

2% Liisga pelteklik demektir. “R” harfindeki pelteklik, “r” yerine, ‘gayn’, ‘zal’ veya ‘ya’ har-
fini ¢ikarmak suretiyle olur, Peltekligin en az goze batani ‘r’ yerine ‘gayn’ harfini ¢ikarmak
suretiyle olamidir. Bu tiir pelteklik belig insanlarda ve alimlerle de goriilebilir. (el-Cahiz,
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oldugunu biliyordu. Béyle bir pelteklik ise konusmada girkin diisiyordu. Halbuki o, bir
gorige davetci, bir grup bagskam idi: Diger inang gruplarinin liderlerine karsi deliller
getirip bunlan sdylemesi gerekiyordu. Kahramanlarla séz diiellolar1 yapmasi, uzun uzun
hutbeler vermesi gerekiyordu.... Konusmanm tatlilik ve tazelige ihtiyaci, akicilik ve
derinlige ihtiyaci gibidir. Cogunlukla kalpler bdyle konusmalarla ¢almir, kisiler boyle
konusmalarla alt edilir, manalar boyle konusmalarla siislenir... Allah, Visil’a Hz.
Musa’ya yapti1 iyili§i de yapmamus, onun fikirlerini kendi yerine yeterince ifade edercek
bir yardimci vermemisti...Sonunda Vasil g¢areyi, konugmasmda hi¢ °r’ harfini

kullanmamakta buldu. Uzun siiren ugraglar sonunda bunu da bagards.””

Goérildugi gibi ozellikle kelamcilar, bu devrede, goriiglerini etkili bir sekilde
anlatabilmek igin beldgat ilmine o6nem vermislerdir. Giizel konusmay, fikirlerini

yayabilmenin bir 6n sart1 olarak gérmiiglerdir.

Kelamcilarin bu dénemde telif ettikleri birkag eser gdyledir: Bisr b. Mu’temir’in
(6.210/825) Sahife’si (el-Cahiz el-Beyan ve’t-Tebyin adli eserinin iginde (1/94-100), yine
el-Catiz’in Nazmu 'l-Kur 'dn’1 (giniimiize kadar gelememistir), er-Rummani’nin en-Niiket
fi I'cazi'I-Kur'dn’1, el-Hattabi’nin (6. 388/998) Beyanu I'cazi’l-Kur'én’1, Ebu Bekir el-
Bakallani’nin (6. 403/1013) I’cazu’l-Kur’dn’1, el-Kadi Abdulcebbar’mn (6. 415/1025) el-
Mugni fi Ebvabi't-Tevhid ve'l-AdD’s.

Daha once isaret ettifimiz, edebi tenkitle beldgatin i¢ ice bulundugu eserlere
o6mek olarak da sunlan sayabiliriz: 1bn Sellam el-Cumahi’nin (6.232/846) Tabakdtu
Fuhili's-Suard, Ebu Zeyd el-Kurasi'nin, Cemheretii Eg'ari’l-Arab’1, Tbn Kuteybe’nin
es-Si'ir  ve’'s-Suard’si, Ibnw’l-Mu’tezz’in  Tabakatu’s-Suard’sy, Ebu’l-Ferec el-
Isfehani’nin (6. 356/967) el-Egdni’si, Hasen b. Bisr el-Amidi’nin (6. 271/981) el-
Muvdzene beyn Ebi Temmdm ve'l-Buhturi’si, Ebu’l-Hasen el-Ciircini’nin (6. 392/1002)
el-Vesdta beyne’l-Mutenebbi ve Husimih, Ebu’l-Abbas Sa’leb’in (6. 291/904)
Kavdidu’g-$i’ir, Nasgi el-Ekber’in (6.293/905) Nakdu’s-Si’r’i, Ibnu’l-Mu’tezz’in el-
Bedi’i, Ibn Tabatabd el-Alevi'nin (6. 322/933) jyaru’s-Si’r’i, Kudame b. Ca’fer’in
Nakdu's-$i’r ve Nakdu 'n-Nesr’i, Ebu Said es-Sirafi’nin (6. 368/979) San 'atu’s-Si’r ve’l-

El-Beyan ve't-Tebyin, 1/14). Vasil b. Ata’daki pelteklik ise gitkin olan tiirdendir. (el-Céhiz,
age, s.1/15).

0 el-Céhuz, el-Beyan ve’t-Tebyin, 1/13-14; el-Cihiz yine ayni yerde Vasil’in ‘r’siz konusma-
larina 6rnekler de vermektedir.
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Belaga’st, el-Merzubani'nin (6. 384/994) el-Muvassah fi Meahizi'l-Ulemd ale’s-

Suard’st.

Gorildigi gibi bu donemde, edebi tenkitle alakali eserler oldukg¢a yer iggal
etmektedir. Aslinda tenkit’in beldgat’tan ayrilisgt Ebu Hilal el-Askeri’nin “es-
Stnaateyn”inden sonra yavag yavas baslamugstir. Dr. Abdulkadir Huseyn’e gore beligatin
tenkit’ten ayrn olarak miitalaa edilmesi beldgat:1 ruhsuz kuru bir ilim haline getirmisgtir.
“Belagatla tenkit arasindaki baglar kopmayacak kadar saglamdir. Yaklasik ¢ asir
boyuncada bu sekilde devam etmistir. Hig¢ bir sey tenkitle beldgati birbirinden
ayrramamugtir. Sonunda edebiyat ve belagat sanatlanyla ilgilenenlerin zevkleri yavag
yavas bozulmaya bagladi. Beldgat: tenkit’ten ayirmada zevklerini esas aldilar. Bunun
baslangict muhtemelen Ebu Hilal el-Askeri tarafindan “es-Sinaateyn” isimli eseriyle
olmustur. Bunun tesiriyle daha sonra gelenler de ayni yolu takip ettiler. Neticede belagat

artik, Sekkaki’nin ellerinde, ruhsuz, faydasiz kuru bir ilim oldu.”*®

Tkinci Dénem: hicri IV. asrin (miladi X. asir) sonlarindan VIII. (XIV.) asrin
sonlarina kadar devam eden siiredir. Bu siire iginde belagat miistakil bir ilim haline
gelmigtir ve konularmmn smirlan ¢izilmeye baglanmigtir. Abdiilkahir Ciircani gibi, belagat
teorisyenleri yetistigi gibi Razi ve Sekkaki gibi beldgat ilmini kavramlariyla tespit eden
bityik alimler yetigmistir. Buk dénemin dikkat ¢eken eserleri sunlardir: Ebu Hilal el-
Askeri’nin (6. 395/1004) “Kitabu's-Sinaateyn”. Miiellif bu kitabmda Cahiz’in el-Beydn
ve't-Tebyin adh telifinden 6vgilyle bahsetmekte, fakat biraz diizensiz oldugunu dile
getirerek, ondaki eksiklikleri gidermek igin bu kitabi yazdigim belirtmektedir. Bu
kitabmda kelami tarz1 degil, sairlerin ve ediplerin tarzini takip ettigini ifade etmektedir.”
ibn Rasik el-Kayravani’in (6. 463/1070-71) el-Umde’si. Bu kitabin énemi, Ibn Rasik’in
beldgat ilmine ekledigi birkag yeni tabirden dolayr degildir. Kitabt beldgat tarihi
acisindan 6nemli kilan husus, Ibn Rasik’in kendisinden 6nce yazilmig olan konuyla
alakal1 eserleri dikkatli bir gekilde okuyarak, gérigleri birbiriyle karsilagtirmak, ihtilaf
noktalarina igaret etmesi ve yararlandign kaynaklar gostermesidir®® Ibn Sinan el-
Hafici’nin (6. 466/ ) Sirru'l-Fesdha’s1. Ebu Tahir Muhammed b. Haydar el-Bagdadi’nin
(6. 517/1123) Kanunu'l-Belaga’s1, biiyik belagat teorisyeni Abdulkahir el-Ciircani’nin,

3% Abdulkadir Hiseyn, age, s. 11.
301 Sevki Dayf, ¢l-Belaga, s. 140.
392 bkz. Sevki Dayf, age, 151.
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Esraru’l-Belaga ve Delailu’l-I'caz’1. Abdulkahir el-Ciircani bu iki kitabiyla belagat
sahasmda yeni bir yol agmigtir. Delailu’l-I’caz’da meéni ilminin nazariyesini, Esraru 'l-
Beldga’sinda da beyan ilminin nazariyesini ele almigtir. Ozellikle Delailu’l-I’caz’inda
nazm teorisinden bahsetmistir. Bu teorinin 6zii “Lafizlarin belagat ve fesahati, bunlarin
kendi yapilaniyla ilgili degildir. Lafizlarin zaman zaman degigik Ozellikler tagimasi
(bulundugu yere gére) bunu gostermektedir. Lafizlarmn belagat ve fesahati, tecelli ettikleri
mekana ve gekle baghdir....Dolayistyla, yalniz bagina kelimelerin ister ses ister mana

yoniinden olsun Kur’an’m belagatli ilgili i’caz1 konusunda yeri yoktur,”*®

Abdulkahir el-Ciircani’nin fikirlerini desteklemek igin zaman zaman kuvvetli akli
istidlallere de bagvurdugunu goériiyoruz. “Fesahat ya isitmekle anlagilabilen lafza ait bir
ozelliktir, veya lafizda bulunan ve akilla anlagilabilen akli (manevi) bir Ozelliktir.
Fesahatin lafzin duygu ile anlasilabilen bir ézelligi olmasi mamkiin degildir. Zira béyle
olsaydi, fasih bir lafzi biitiin isitenlerin, onun fasih oldugunu anlamada esit olmasi
gerekirdi. Duygu ile anlagilabilen bir 6zellik olmasi mimkiin olmadigma gore, akli
(manevi) bir ézellik olmasi kaginilmazdir.Ciinkii biz, herhangi bir lafzin duygu ile degil
sadece akil ile bilinmesi miimkiin bir 6zelligi olarak, manasina delaletinden bagka bir gey
bulamayiz. Durum bu olduguna gére, bizim bir lafz1 ‘fasihtir’ seklinde belirtmemiz,

maddi yapis: itibariyle degil manas: itibariyledir.”*

Daha sonra ez-Zemahseri gelerek, Abdulkahir’in teorisinden bahsettigi meseleleri
el-Keggdf an Hakdiki’t-Tenzil adli meshur tefsir kitabinda, pratige doktii. Bunu yaparken,
beldgat ilmine yenilikler de getirdi. Her birine ait konulara ayn ayn igaret etmemis olsa

bile, beyan ile meani ilimlerinden farkliigina ilk isaret eden belki de o’dur.>®

Beldgat bu noktaya gelinceye kadar, hem ele alims tarz: hem de tertip agisindan’
saf ve arap ruhuna uygun idi.>*® Bu durum es-Sekkiki ile yavas yavas bozulmaya
baglamigtir. Miftéhu’l-Uliim’unda Sekkaki, medni ve beyan ilminin konularm ayn ayn

ele alan ilk mielliftir.

303 pkz. Sevki Dayf, age, s. 164-5.

304 Delailu’l-’caz, s. 278.

305 pkz. Fadl Hasen Abbas, el-Beldga Funfinuha ve Efninuhi, 1/74.
36 pkz. Fadl Hasen Abbas, age, 1/74.
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Dénemin diger Onemli eserleri arasinda sunlann sayabiliriz. er-Rézi’nin
Nihdyetii'l-Icdz fi Dirdyeti’l-I'cdz min Esrdri’l-Beldga ve Deldili’l-I'cdz. Adindanda
anlagilacag gibi, Abdiilkahir el-Ciircani’nin eserlerin sistematik bir sekilde 6zetlenmesi
ve Residiiddin el-Vatvat’in Farga telif ettigi Hadaiku 's-Sihr’indeki bedi ilminin konusu
igine giren sanatlarm eklenmesiyle meydana getirilmis bir kitaptir. Ziyaeddin Ibnu’l-
Esir’in (6. 637/1239) el-Meselu's-Sdir fi Edebi’l-Kdrib ve s-Sdir’i ve el-Camiu’l-Kebir
fi Sinaati’l-Manziim Mine’l-Keldm ve’l-Mensiir'n. Ibn Ebi’l-isba’m (6. 654/1256),

Bediu’l-Kur'dn’1.

Ugtincis Dénem. hicri VI (XIV.) yizyil ortalarmdan XIIL (XIX) yiizyl
sonlarma kadar devam eden uzun bir siiredir. Bu donemde belagat ilminde, diger
ilimlerde de oldugu gibi bir duraklama goriilmektedir. Eserler genelde hasiye ve serhler
seklinde kaleme alinmaya baglamigtir. Sekkaki’nin Miftdh’m ihtisar ederek beldgati
bugiinkii beyan, meani ve bedi tarzinda ugli sekline ilk defa®” getiren Bedruddin b.
Malik’in®® (6. 680/ ) bélimlemesi hakimiyetini korumustur. Adududdin el-ici (6.
756/1355) Sekkaki’nin Miftdh’mmn belagatla ilgili kisimlarim 6zetleyerek el-Fevdidu'l-
Giyasiyye’yi yazmigtir. Daha sonra Hatib el-Kazvini yine Sekkaki’nin Miftdh’m ihtasar
ederek Telhis’i yazmugtir. Bundan sonra Telhis, alimlerin etrafinda dondiikleri bir eksen
haline gelmigtir. Artik beldgat.konusunda kitap yazma Telhis’e serh ve hasiye yazmaya
déniigmigtiir. Kazvini’nin bizzat kendisi Telhis’e bir serh yazarak el-fzah adim vermistir.
es-Sibki’® (6. 771/1369) Telhis’e, belagat, kelam, usul-i fikth, nahiv, mantik ve felsefeyi

mezceden bir serh yazmugtir,

Telhis’in yine meshur sarihlerinden birisi de Saduddin et-Teftazani’dir. Telhis’e
el-Muhtasar ve el-Mutavvel adlaniyla iki serh yazmigtir. Ibn Ya’kub el-Magribi’nin
Mevahibu 'I-Miftdh isimli bir serhi vardir. Isam el-Isferayini (6. 951/1544) el-Atvel adim

verdigi bir gserh yazarak, Teftazini nin e/-Mutavvel’i ile mukayeseler yapmistir.

Daha sonra, bu kitaplarin ézellikle de Teftizini’nin gerhleri iizerine hagiyeler

yazilmigtir. Meseld, Seyyid Serif el-Circani’nin (6. 816/1413) Havasi’s-Seyyid ale’l-

37 pkz. Fadl Hasen Abbas. age, 1/75.

308 Muhammed b. Myhammed b. Abdillah b. Malik, Bedruddin b. el-imam Cemal et-T4i. Na-
hiv, meéni, beyan, bedi, aruz ve mantikta imam idi.

39 Abdiilvehhab b. Ali b. Abdilkafi b. Temmam ecl-Ensari es-Safii es-Siibki, Ebu Nasr
Taceddin. 727 h. de Kahire’de dogmustur. Fikih, usul-i fikih, tarih, edebiyat ve siirle mes-
gul olmustur. ez-Zehebi’den ders almustir. 771’de vefat etti.
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Mutavvel, Hasan Celebi'nin (6. 886/1481), Hdyiye ala Serhi’l-Mutavvel, Ebu’l-Kasim
el-Leysi es-Semerkandi’nin (6. 888/1483) Hdgiyetu Ebi’l-Kasim el-Leysi es-Semerkandi
ale’l-Mutavvel, Abdulhakim es-Siyalkuti’nin (6. 1067/1656), Hdsiye ale’l-Mutavvel’i

bunlar arasinda zikre deger kitaplardir.

Burada, daha sonraki dénemlerde bir 6rnek tegkil etmesi bakimindan Telhisu’l-
Miftdh’in muhtevasin1 vermek uygun olacaktir. Ciinkii ¢ok uzun bir siire bu konuda telif

sahibi olanlar Telhis’deki tertibi ve béliimlemeyi kendilerine 6mek almiglardir.

Telhis’e basta belagat ve fesahatin tariflerini yapan, sartlarim agiklayan bir
mukaddime ile girilmektedir. Birinci boliim Ilmu’l-Meani adim tagimaktadir. Bu bolim
altinda su konular ele alinmgtir: Ahvalu’l-isnadi’l-haberi, ahvalu’l-musnedi ilehy,
ahvalu’l-musned, ahvalu muteallikati’l-fi‘l, el-kasr, el-insa, el-fasl ve’l-vasl, el-icaz ve’l-

itnab ve’l-miisavat.

Daha sonra ikinci bolime gegilmektedir. Bu bélim Ilmu’l-Beyan adini
tasimaktadir. Bu boliimde ele alinan konular genel hatlariyla, mecaz, kinaye ve tesbih

konularndir.

Son bolim olarak Ilmu’l-bedi’i gormekteyiz. Bu bolim iki ana grub halinde
islenmigtir. Birincisi, manevi bedi unsurlandir. Bunlar, mutabaka, muraatu’n-nazir,
miisakele, muvazene, aks, el-leff ve’n-nesr, tefrik, taksim, el-cem’ mea’t-taksim, el-cem’
mea’t-tefrik ve’t-taksim, tecrid, mubalaga, el-mezhebu’l-keldmi, husnu’t-ta’lil, tefri‘,
te’kidu’l-medh bima yusbihu’z-zemm,' te’kidu’z-zemm bila yugbihu’l-medh, tevcih, hezl,

tecahulu’l-arif ve ittirad konularmni ele almaktadir.

Ikinci grub ise lafzi bedi unsurlari grubudur. Bu grupta da su bahisleri
gormekteyiz: Cinas, raddu’l-acuz ale’s-sadr, sec’, muvazene, kalb, tesri, luziimu ma la

yelzem.

Kitaba bir “hatime” ile son verilmistir. Hatime’de “serikat-1 si’riye” ve buna

benzer konular ele alinmagtir,
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Her ne kadar serh ve hasiye isimleri bize eski bilgilerin bir daha tekrarmi
hatirlatiyorsa da, bunlann hepsine ayni nazarla bakmak dogru degildir. Ciinkii bunlarin

iginde gergekten ince tenkitlerle ve tahlillerle dolu olanlari vardir.*

Dérdiincii donem: Hicri XIII. (XIX)) yiizyildan giiniimiize kadar gelen dénemdir.
Bu dénemde Isldim aleminin Bat1 ile iliskileri artmistir. Bu artan iligkiler gervesinde
batidan etkilenen bazi ilim adamlari, edebiyata yeni bir ¢ehre verilmesini savunurlarken

diger bir kismi da eski sistemi devam ettirme yolunu tercih etmiglerdir.

Birinci gruba dmek olarak sunlan sayabiliriz; Hiiseyin b. Ahmed el-Mersafi
(6.1307/1889), el-Vesiletii’l-Edebiyye ile’l Uliimi’'l-4 ‘rabiyye, Ahmed el-Hagimi (6.
1362/1943), Cevdhiru’l-Beldga fi’l-Medni ve'l-Beyan ve’l-Bedi‘, Ahmed Mustafa el-
Meragi (6. 1952), Ulitmu ’l-Beldga.

Ikinci gruba 6mek olarak, Emin el-Hdli’nin Fennu'l-Kavl, el-Belaga ve Iimu 'n-
Nefs ve Menahicu Tecdid fi't-Tefsir ve’l-Beldga’si, Ahmed Hasen ez-Zeyyat’m, Difd*
Ani’l-Beldga’s:, Ali el-Carim-Mustafa Emin’in, el-Beldgatu’l-Vazihd’s: sayilabilir.
Ayrica, miistakile eser telif etmemekle beraber yazilarinda belagat konularina deginerek
gorig serdeden Taha Hiiseyin (6.1973), Abbas Mahmud el-Akkad (6. 1964) ve Ibrahim

el-Mazini (6. 1949) bu grubun en énemli temsilcilerindendir.

b) Osmanhlarda Beligat ilminin Gelisimi

Anadoludaki beldgat ¢aligmalar Tiirklerin Islim1 kabul etmelerinden sonra 6nem
kazanmugtir. Tabii olarak, Arapganm ilim dili olmasindan dolay: bu konudaki eserlerde
biiyilk oranda Arapga olarak telif edilmistir. Bilindigi kadari ile Biiyiik Selguklular ve
Anadolu Selguklulan devrinde, beligat konusunda Tirkge eser telif edilmemistir.*'
Anadoluda beldgat caligmalari konusunda makale yazan Miiftiioglu, her ne kadar

310 pkz, Kilig, Hulusi, TIA, V/382 (Beligat maddesi); Hacimiiftiioglu’nun goriigii de buna para-
leldir. Su satirlar bu agidan ilgi ¢ekicidir: “Serh ve hasiye adiyla yazilan bazi eserler, bu
isimlerle degil de, miistakil ¢cahsmalar olarak takdim edilmis olsaydi, ¢ok daha faydah bir
yol izlenmis olacakti. Meseld,, Hasan Celebi (6. 886/1481) nin el-Mutavvel iizerine yazdifit
“Hagiye”si, orxpnal ﬁklrlerle dolu olmasina ragmen, maalesef “hagiye” tabmmn donuklugu

gat Calismalan, s. 122),
31 bkz: TIA, V/384 (Turk Edebiyati, Kizim Yetis).
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Anadolu beldgat calismalan igin “ekol” tabirini biraz miibalagali gérse de, yine de

kendine ait hususi 6zellikleri olan dérdiincii bir ekol sayilabilecegini soylemektedir.?'

Anadoluda beldgat hususundaki galigmalardan bahsederken bunlarin Tiirkge
yazilmig eserler ve Arapga yazilmig eserler olarak iki grupta incelenmesi gerekmektedir.
Biraz once de bahsettigimiz gibi, bu konuda Tiirkge yazilan eser sayisi olduk¢a azdir.
Tiirk¢e yazildig1 bilinen ilk eser, Ahmed el-Bardahi’nin Kitabu Cdmii Envdi’l-Edebi’l-
Farisi adl eseridir. Bu kitap bir sézlik niteligindedir ve iginde konulan1 agiklamak igin
Far¢a, Arapga ve Tiirkge metinler vardir. Bu kitabin yazilis tarihi 907/1502 seneleri
civarindadir. Daha sonra, Mustafa Suriiri’nin telif tarihi 956/1549’a tesadiif eden
Bahru’l-Maarif adl1 eserini goriiyoruz. Bu eser, klasik beldgat kitab tertibine uygun bir
sekilde, bir mukaddime, ii¢ boliim ve bir hatimeden®"* meydana gelmigtir. Bunun yaninda
sadece tesbih konusu igine alan bir eseri de Miftdhu 't-Tegbih adiyla Muidi, telif etmigtir.

Bu arada terciime beldgat kitaplart da gérmekteyiz. Altiparmak Mehmed Efendi
(6. 1033/1623), Terciime-i Telhis adht bir eser yazmstir.*'* Bu eser, Kazvini’nin
Telhis’ine Teftazani’nin Mutavvel serhinin genis bir terciimesi mahiyetindedir. Daha
sonra Ismail Ankaravi’nin (6. 1041/1631) Miftdhu’l-Belaga ve Misbahu'l-Fesdha adl
eserini gorilyoruz. Bu eser Arapga, ¢ogunlukla Mesnevi’den olmak tzere Farsga ve

Tiirkge orneklerle siislenmistir.*'’

Tanzimatla beraber batiya a¢ilma politikasi paralelinde mektepler agilmas: ve bu
mekteplere beldgat derslerinin konulmasi, égrencilerin beldgatla ilgili Arap¢a asillarindan
okuyacak kadar Arap¢a bilmemeleri sebebiyle Tiirk¢e beldgat kitaplarinda artig
goriilmiigtiir. Bu donemde basilmig beldgat kitaplarini su sekilde siralayabiliriz; Mehmet
Tahir Selam, Mevlana Isamuddin’in Mizanu'l-Edeb’ini terci'ime etti ve yaymladi
(istanbul 1257). Biraz 6nce bahsettigimiz, Ankaravi’nin Miftdhu'l-Belaga ve Misbahu’l-
Fesaha’s1 yine Istanbul’ta 1284’de nesredildi. Tanzimat doneminde, telif olarak
yaymlanan ilk eser Mehmet Niizhet’in ders notlarndan olusan Mugni’l-Kiittdb isimli
eseridir. Bu da Istanbul’da 1286’da yaymlanmgtir. 1287°de Selim Sabit’in Riigdiyeler

312 Miiftiloglu, Belagat Ekolleri ve Anadolu Beldgat Calismalan, s.117.
33 krs: Tez, s. 86
34 Kesfu'z-Ziindn, 1/479.

313 Yetis, ilk defa terciime bile olsa Tiirkge bu tiirden bir eserde beldgatin tarifinin yapildigim
stylemektedir. (bkz: Yetis, agmd, V/384).
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i¢in kaleme aldig1, Mi 'yaru’l-Kelam’inin yaymnlandigini1 gérityoruz. Daha sonra Mehmed
Mihri'nin Fenn-i Bedi’ini (istanbul, 1289) ve Ahmed Hamdi’nin Teshilu'l-Aruz ve’l-
kavafi ve’l-Bedi’ini gorilyoruz. (Istanbul, 1289). Daha sonra 1289°da Abdunnafi
Efendi’nin, Mutavvel Terciimesi yaymlanir. 1290°da Ali Cemaleddin’in Aruz-i Tiirki
Sanayi-i $i’riyve ve Ilm-i Bedi’si yaymlanir. 1293°de Ahmed Hamdi’nin Beldgat-i
Lisan-1 Osmani’si yaymlamr ki, beldgatin butiin konularm igeren bir eserdir. 1297°de
yaymlanan Mihalici Mustafa Efendi’nin Ziibdetii’l-Beyan adli eserinde beldgatin sadece
beyan bolimiiyle alakasi konulan ele almlstlr. Daha sonra yaymlandiginda biiyiik
yankilar uyandiran Ahmed Cevdet Pasa’nin Hukuk Mektebinde okuttugu ders notlarindan |
tesekkill eden, Beldgat-t Osmaniye 1298-1299 yillarinda yaymlanir.’'® 1303°de
Abdurrahman Siireyya’nin Mizanu'l-Belaga’st ve 1305°de de Sefine-i Beldgat’i

yaymnlanir.

Miiftiloglu, Diyarbakirh Sait Pasa’nm (6. 1309/1891) 1305 de yayinlanan
Mizanu'l-Edeb adli eserini Tirkge yazilmig en gizel belagat eseri sayar.*'” Klasik tertip

ve anlayiga uygun olarak telif edilen bu eserde verilen misallerin hepsi Tiirkge’dir.

Buraya kadar straladigim eserlerin ortak oOzelligi, klasik anlayigla ve iislupla
yazilmig olmalaridir. Halbuki, tanzimattan sonra batiya agilan Osmanlida aydinlar bati
killtiiriniin de tesiriyle, yaﬁs yavag teliflerinde bati kaynaklarma da bagvurmaya
bagladilar. Dolayisiyla eski tarzdan bati tarzina gegis arasinda terkip¢i mahiyette bulunan
bir takim telifler de yapilmistir.>'®

3¢ Bu eserin zamamda uyandirdif: biiyiik yankiya delil olarak sunu nakledebiliriz:
Abdurrahman Siireyya (6. 1904 m.) Cevdet Pasa’nin Beldgat-1 Osmaniye’sine Talika-1 Be-
ligat-1 osmaniyye adiyla kitaptaki hatalani ortaya koyan bir tenkit kaleme almustir.
Abdurrahman Siireyya'nin bu tenkitlerine miiellifi bilinmeyen “Hall-i ta’likat” ve Haci
fbrahim Efendi’nin (8. 1889) Temyiz-i Ta’likat’t ile cevap verilmigtir. Bu sefer
Abdurrahman Siireyya Tahlil-i Hall ile bu itirazlara cevap vermistir. Daha sonra hukuk fa-
kiiltesi ogrencileri olan Mehmed Faik, Mahmud Esad ve Ali Sedad, Redd-i tahlil ile Si-
reyya’ya cevap vermislerdir. Siireyya yine bu tenkitlere “lizum-1 ma la Yelzem” adh bir
makale ile cevap vermigtir. Bu sefer yine Mahmut Esad tarafindan “Itmam-1 Temyiz” adh
bir risale ile kendisine cevap verilmistir. (bkz: Miiftioglu, Beldgat Ekolleri ve Anadolu Be-
1agat Caligmalan, s. 125 dpnt, Kazam Yetis, agmd, V/388)

317 bkz: Miiftiioglu, Beligat Ekolleri ve Anadolu Belgat Caligmalar, s. 124.

318 Bati tarz1 beldgat anlayis ile klasik (Arap) tarzi beldgat anlayisi arasindaki en biiyiik fark,
batililarin daha ziyade tislup ve edebiyat sanatlaryla ilgilenmesi, Araplarin ise, gogunlukla,
kelime, cimle ve sekil dzerinde durmalandir. Bunda belki de eski Arap sirinin geklinin
onemi de vardir. Ciinkii bu siirler genelde, mana, sekil, ve ifade tarz1 agisindan genel bir
iislup tagiyor ve beyit birligi esasina dayaniyordu. Bundan dolayi, kaside biutiinliigi ikinci
sirada kalmagtir, (Bkz: Sevki Dayf, age, s. 376)
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Bu tarz teliflerin en 6nemlisi, Silleyman Pasa’nin Mebani l-Insa’sidir. Eser
Istanbulda iki cilt halinde 1298 ve 1290 yillarinda basilmigtir. Siileyman Pasa bu eserinde
Arap¢a ve Fars¢a kaynaklarm yaninda, Emile Lefranc’in Traité Théorique et Pratique

1% Bu dénemin tesirini ileride de

de Littérature (Paris, 1839) adli eserinden de yararlanir
devam ettirmis olan eserlerinden biri de, Mekteb-i Miilkiye’de okutulan Ta'’lim-i
Edebiyat’ta Recaizdde Mahmud Ekrem (6. 1914), genis bir gekilde iislupdan
bahsetmigtir. Daha sonra, Abdurrahman Fehmi, Tedrisat-1 Edebiyye’si ile Recaizide’yi
takip etti. Recaizdde’nin yararlandif1 Fransiz yazar Lefranc’in yaninda, yine bir Fransiz
olan Pellisier’in Principes de Rhétorique’sinden de yararlanmgtir.® Bu anlayisla
yazilan diger eserler de gsunlardir: Haci Ibrahim Efendi’nin Edebiyyati Osmaniyye’si
(Istanbul, 1305), Ali Nazif’in Zinetu'l-Kelam1 (istanbul, 1306), Ali Nazima’nin
Muhtira-i Beldgat’1 (Istanbul, 1308), ibnu’l-Kamil M. Abdurrahman’m Tertib-i Cedid-i
Beldgat-1 Osmaniyye’si (Istanbul, 1318), Rusguklu M. Hayri’nin Beldgat’1 (istanbul,
1308), Mehmet Rifat’in Mecamiu’l-Edeb’i (istanbul 1308), Ismail Hakki’'nin Esrar-i
Beldgat’y (Istanbul, 1318). Ismail Hakki’'nin bu eseri tamamlanamamistir. Sadece
Mukaddime kismi basilabilmistir. Bu devrin son terkip arayisini yansitan en oénemli,
eser’” olmast ve Telhis’denberi nelerin degistigi hakkinda bir kiyas imkani sunmasi

agisindan kitabin muhtevasina deginmekte fayda goriiyoruz.

Ismail Hakki, eserine beligatin tarifi ile baslamaktadir: “Ilm-i beligat, hisn-i
beyani, yani ukiil ve kuliib ve irddat1 teshir edecek surette irad-1 kelamm talim eden
ilimdir.”*” Bu kisimda beldgatin énemi hakkinda ibn Haldun ve el-Kazvini gibi eski
miisliman mielliflerden, nakiller yapildig1 gibi, Fénelon (1651/1715),. Cicéron®® (MO.
106-43) ve Euripidés*** (tahminen MO. 480-406) gibi batili meshur hatip ve miielliflerden

de nakiller yapilmustir.*” Daha sonra ‘ilm-i Beligatin Tedvini’ konusu ele alnmustir.

39 Yetis, agmd, V/385.
320 Yetis, agmd, V/386.
2 Yetig, agmd, V/386.
322 Hakka, smail, Esrar-1 Belagat, s. 3.

323 Romanin en biiyiik, hatip, yazar ve diisiiniirii. Siyasetle de ugrasti. En meshur eserleri, Morina ve
Mila’yr savunmalari, Devlet, ihtiyarhik ve yasalar hakkindaki kitaplaridir.

%! Yunan tiyatrosunun en biiyik ii¢ sairinden birisidir. Selamin’de dogdu. Yiize yakin trajedi yaz-
mugtir. Iglerinden bugiine kadar kalanlar sunlardir: Endromak, Truvalilar, Finikeliler, Elektra,
Evigina. Psikolojik tahlilleriyle dikkat ¢eker.

325 Bkz, Hakla, Ismail, age, s. 7-10; Mesel4,, Cicéron’dan nakledilen sozler sudur: “Bir insan fesahat
ve beldgati ile iimem ve akvamu kendi séziine bend etsin, sive-i giiftartyla ukil ve kulibiinii mef-
tun eylesin, iradelerini kendi cihetine miincezip kilsin; bundan daha hog, kendimce bir sey gére-
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Bunun ardindan ‘Fenn-i Beldgatm Erkani’ndan bahsedilmistir. Beldgatin erkani énce
dorde aynlmigtir: 1) Kuva-y1 akliyye, 2) Usul ve Kavanin-i Beldgata Vukuf, 3) Bileganin
Sézlerini Mutalaa ve 4) Idman ve Miimarese. Bunlardan birinci madde kendi iginde,
zihin, hayal, hafiza, havass-1 zahire, zevk ve deha olmak iizere ayrilmigtir. Havass-1
zahire de, samia, basira, samme, zaika, lezzet ile elem, infialat-1 nefsaniye kisimlarina
ayrilmigtir. Sonuncusunun altinda da sunlar siralanmigtir: Sevmek, sevmemek, arzu,
nefret, siirur, keder, cesaret, korku, timit, ye’s, gadap. Kitabm igerigine bu sekilde kisaca
isaret ettikten sonra, o zamanki miinakagalar1 géstermesi bakimindan, tamamen bati
edebiyat: tarzina yonelmek isteyenler tarafindan yapilan itirazlara, ismail Hakki’nin

verdigi cevaplara da deginmek istiyoruz.

Bu itirazlardan biri, Arap beldgatinin kavramlartyla Tiirkge belagat ilmi
yapilabilir mi? Ismail Hakki, bu itiraza kargi, beldgat ilminin 6ziiniin biitin dillerde aym
oldugu seklinde cevap vermektedir. Bununla beraber, mekan, gramer yapisi ve kelime
hazinesine gore beldgatlar cesitlenir. Fakat bu gesitlenmeler araz mesabesindedir. Oz ise
yine aymdir. Bununla beraber, iktibas yapilirken dikkatli olunmahdir. Ciinkii her dilin
gizellik unsurlan birbirinden farklidir. “Lisanimizda dahi bu feyz-i Rabbani tavr-1 hassi
ile miitecelli oldugundan, o dahi bu feyzde diger elsine ile yeksan olmakla beraber, tavr-1
hassinda sirket kabul etmez. Su halde, elsine-i fazila’nin kavaid-i miidevvene-i belgatten,
ezvak-1 esasiyede lisanimiz igin iktibas kabil ve belki lazim ve zaruri ise de, o kavaidi
lisanimizda ayniyle tatbik bir sahsin simasmi diger efradin simalarina miiteallik semail ile

tarif kabilinden olacag cihetle abestir.”**

Goriildigi gibi Ismail Hakki, diger dillerin beldgat kavramlarinin almabilecegini,
hatta bunun bazen zaruri bile olacagni ancak bunun ihtiyatla yapilmasi gerektigini ifade

etmektedir.

Diger bir itiraz da, Arapca beldgat kitaplarindaki kavramlarin Tirkge beldgat
ilmindeki kavramlar1 tam kargilayamadigi, dolayisiyla Tirk Beldgatmin eksik oldugu

seklindedir.

mem. San’at-1 fesahat ve beldgat bir fendir ki, kiffe-i hey’at-1 beserde ve bilhdssa dsiide bulunan
diyarda daim4 kemal-i §a’saa ile dirahgan (parlak) ve ihtisam ve debdebesiyle kAmrandir.” (Aym
eser, s. 10).

326 Hakky, Ismail, age, s. 24-25.



92

Ismail Hakki, bu itiraza, bir émekle cevap verir. Beldgatin kavramlarim tam
bulunamamis olmast, belagate gergekte bir eksiklik getirmez. Bu konudaki noksan tasvir
ve anlatim noksamidir. Ciinkii, ¢nce beldgat kurallari konulmus, daha sonra eserler
bunlara gore telif edilmis degildir. Aksine, beldgat kurallari, bu konuda séz sahibi
olanlarm konugmalarmnn, siirlerinin, teliflerinin incelenmesi sonucunda ortaya ¢ikmugtir.
Belagat giizel bir manzaraya benzer. Birisi beceriksizliginden dolay1 bu manzaray: giizel
bir sekilde tasvir edemese veya tuvale dokemese su¢ manzarada midir?*?’

Ismail Hakki’'nm yenilesmeye tamamen karsi olmadigim da Ibn Esir’in (1162-
1239) “Belagat1 6grenmek isteyen kisi sekiz seyi bilmelidir. Bunlardan biri de ‘eyyam-1
Arab’dir.” geklindeki gériigiine yapilan itirazlara verdigi cevaptan 6greniyoruz: “ibn Esir
(1162-1239) kendi zamanmm séylilyor. O zaman eyyam-1 mezbiireyi bilmek san’atin
sartlarindan idi. Bizim zamanimizi sdylemiyor ki, mukteza-y1 asr1 géz oniine getirerek
muahezeye hakkimiz olsun. Eslafa ale’l-itlak muteriz ge¢inmeye heveskar olanlar, ihtilaf-
1 ezmineyi ve mugayeret-i mukteziyatini firikk bulunmayan biilheveslerdir (maymun
istahli) ki, itirazlan nezahet-i tab’larina ve isabet-i re’ylerine nisan ve biirhan olmasa
gerek. Fatin (sezgisi giiglit) olan bu gibi ahvalde bi’l-mukayese zamanina gore serait-i

san’at istinbatna bezl-i cehd eyler.”*?

Géruldugu gibi fsmail Hakki, beldgat ilmine dair yazdifi bu eserde, eski ile
yeninin bir sentezini yapmaya c¢aligmaktadir. Belagata yeni kavram ve tamimlamalar
getirmeye ¢alistii gibi, ele aldig1 konular agisindan da eskiye savunmakla beraber bati

tarz1 belagata anlayigina da ¢ok uzak olmadigi gérillmektedir.

Bu kitaplar her ne kadar terkipgi bir 6zellikte de olsalar, yine de bityiikk oranda,

klasik metot {izre telif edilmiglerdir.

Daha sonra Silleyman Fehmi, Edebiyat (1325) adl kitabiyla bir adim daha ileriye
giderek, beldgat: kuru bir takim kurallar toplulufu olmaktan ¢ikarmaya ve igin igine
sanatin gayesi, sanatta ve edebiyatta ahlak gibi konulan da agiklamaya ¢aligir. Bunlar
eski beldgatta da olsalar bile, bat:1 retorigine paralel bir tarzda ele alinmaya baglamgtir.
Sahabeddin Siileyman, San’at-t Tahrir ve Edebiyat (1329) adli eserinde eskiden

tamamen siyrilarak sanat eserini g¢evreleyen, tarih, gevre, sosyolojik ve psikolojik

321 Bkz. Hakk, Ismail, age, s.25-26.
33 Hakk, ismail, age, s. 70.
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ortam’mn tahlilleri yapilir. $ehabettin Siileyman ve Képriliizide Mehmet Fuad’in birlikte
hazirladiklan iki ciltlik Malu 'mat-1 Edebiye de bu anlayisin gelisen bir devamudir. Yine
bu meyanda, Tahiru’l-Mevlevi'nin Tedrisat-1 Edebiyyeden Nazim ve Egkal-i Nazm’:
(1329), Mehmet Akif’in Dari’l-Finun’da verdigi ders notlarindan olusan Kavaid-i
Edebiyye’si (1329) zikredilmege deger.

Ote yandan Anadoludaki belagat hareketinde arapga teliflerin rolii daha bilyiiktiir.

3% ekoliine tabi ise de yine terkipgi

Anadoludaki belagat hareketi genel olarak “megarika
bir mahiyeti vardir. Genelde biitiin telifler serhler ve hasiyeler halindedir. Bu serh ve
hagiyeler es-Sekkaki’nin Miftdhu’l-Ulum’unun, Telhisu’l-Miftéh adiyla Celaleddin el-
Kazvini (6. 739/1338) tarafindan yapilan ézeti, yine Miftdh’in Abdurrahman el-Ici (6.
756/1355) tarafindan yapilan ve “el-Fevaidu’l-Giyasiyye” adim tagiyan Ozeti ile,
Kazvini’nin Telhis’ine et-Teftazani (6. 792/1389) tarafindan yapilan, “el-Mutavvel” ve
“el-Muhtasar” adlarini tasiyan iki serh uzerinde cereyan etmigtir. Bunda, Telhis ve
Teftazani serhinin medreselerle uzun siire ders kitabr olarak takip edilmis olmasmin da-
biiyik tesiri vardir. Miftioglu, el-ci'nin yaklagk 10 varak olan Telhis’ini
Tagkopriizade’nin 280 kiisur sayfa ile serhetmesini de ¢rnek gostererek, bazen iginde
kiymetli ve orijinal fikir tagiyan hdsiye ve serhlere, tasidiklari “hasiye” ve “serh”
isimlerinden dolay1 haksizlik yapilarak 6nem verilmedigini belirtmektedir.**® Aslinda, el-
Kazvini’nin Telhis’inden sonra bitiin Arap aleminde oldugu gibi Anadolu’da da belagat
calismalarinda bir monotonluk ve durguniuk baglar. Caligmalar telif yerine genelde serh
ve hasiyeler seklinde yapilir. Baz1 alimler, énemli gordiikleri konularda miistakil risaleler
telif ettikleri gibi, bazilar1 da énce bir eseri telhis daha sonra bu telhisi serhetme yoluna

gitmiglerdir.

Birincisine 6rnek olarak, uzerinde ¢alisma yaptifimiz, Kemal Pasazide’yi
verebiliriz. Belki de tenkitgi ve hirshi tabiatindan kaynaklanan zor meseleri ¢6zme meraki,
dini her sahada oldukga fazla risale yazmasmna sebep olmugtur. Beldgat alaninda yazdig
risalelerin sayisi 10’u geckindir. Bazi risalelerinde “Miigakele” risalesinde oldugu gibi,
ihtilaflar1 ve goriigleri serdetmeden dogrudan bilgi aktardigi gibi, bazilarinda farkh

gorisleri zikrederek bunlarm tenkidini yapmaktan geri durmaz.

%% Miiftioglu, Belagat Ekolleri, s. 125
330 pkz. Miiftioglu, Beldgat Ekolleri, s. 122.
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Serhgi ve telhis¢i zihniyetin bir 6rnegi Amasya Miiftiisit Hizir b. Muhammed’dir
(6. 1100/1688). Hizir b. Muhammed, once, talebelerin kolay ezberlemesi maksadiyla
Unbiibu’l-Beliga fi Yenbii’l-Fesdha adimi verdigi, sekil ve igerik agisidan Kazvini’nin
Telhisu’l-Mifid’mmm bir telhisi olan eserini telif etmistir. Daha sonra, oglu Yakub
el-Vehbi ve diger talebelerin istegi tizerine bu eserdeki kapalilig: gidermek ve anlagilmasi
zor olan yerlerini agiklamak maksadiyla el-ffdda Ii Unbibi ’I-Bcalé.gf.'av331 adiyla bir serh
yazmlstlr.332 Yapilan isin Miftzhu’l-Uliim da gz 6niinde bulundurularak &zeti yapilmak
gerekirse, bir eserin 6zetinin 6zetinin serhidir, denilebilir. Bu 6rnek, o zamanki genel ilim
anlayigim gostermesi bakimindan da énemlidir.

B- KEMAL PASAZADE’NIN BELAGATLA ILGILI GORUSLERI

Klasik Arapca beldgat kitaplan incelendiginde, daha dnce de bahsedildigi gibi,
bunlarin ¢ ana bélimden olustugu goriliir. Bunlar, Meéani, Beydn ve Bedi’ dir.
Bunlardan Bey?m333 ilmi, tesbih, mecaz ve kiniye olmak iizere ii¢ ana bashk altinda
incelenir. Mecaz konusu belki de, iizerinde en fazla tartisma yapilanidir. Zira, kiniye,
mecazin genel tarifi iginde bulunmakla birlikte, baz1 kayitlarla ondan ayrilmaktadir.
Mecazin bir alt dali sayilabilir. Temelde her ikisinde de bir kelime bagka bir manada
kullanma espirisi yatmaktadir. Bu yiizden, biz de, Kemal Pasazide’nin gorislerini
incelerken, belagat hakkinda diigiincelerine temas ettikten sonra, mecaz konusunu basa
alarak konuyu incelemeyi tercih ettik.

1) BELAGAT (a:x)

Kemal Pasazide’ye goére belagat, “Soylenmek istenilen soziin, Beyan ve Meani
ilminde agiklanan kurallara uygun bir sekilde séylenebilmesi melekesidir.”***

Séziin, beldgat agisindan yiiksek veya diigiik olmasmi, makamin (kontekstin),
beldgatin gerektirdigi itibarlara uygunlugu tayin eder. S6z, makama ne kadar uygunsa,
belagat agisindan o kadar yitksek olur.>*®

3! Bu eserin, Hiseyin Giinday Tarafindan yiiksek lisans tezi olarak edisyon kritigi yapilmigtir.
(Bursa, 1995).

32 Hizir b. Muhammed, age, s. 2.

33 Bu ifadeyi, istilahi manasinda fakat beligat ile es manali olarak ilk defa Ebu Osman

el-Cilz’m (5. 868 m.) kullandif1 gorillmektedir. (Fadl Hasen Abbas, age, 11/9).

334 Kemal Pasazide, Sahibu Iimi’l-Meani Yiisariku’l-Lugavi, Siileymaniye, nr. 1045, vr. 19b.

335 Kemal Pasazide, Risaleti’}-Feraid, (RF), (Mecmuatii’r. Resail iginde), 11/324.
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Soziin giizelligi ve kabul edilebilirligini ise, icerdigi  &zellik (havas) ve
. aaay336 < - 337
meziyetlere (meziyd) gore degisir.

Sozlerin, havas ve meziyadaki farklihiklan, mu‘ciz sézler igin de s6z konusudur.
Fakat beligat hususunda, mu‘ciz sézde farkhliklar olmas1 mimkiin degildir. Zira, bu
husustaki farkhbiklar, i‘caz derecesine ulagamayan sozler i¢in gegerlidir. Bunun sebebi
sudur: Bir soziin digerinden beldgat agisindan daha diisiikk olmasi, s6z sahibinin
(miitekellimin) makama uygun ifibarlarin hepsini ihita edememesinden kaynaklanur.
Halbuki, havds ve meziyAadaki farklihklar, bir makamin tagiyabildigi havas ve meziyay:
diger bir makamin tagiyamamasindan kaynaklanir.

Dolayisiyla «.d ! wew» (Mesed, 1) “Ebidl Leheb’in iki eli kurusun, kurudu da”
dyeti ile «lo bl o )l L)s» (Had, 44) “Denildi ki: Ey yer suyunu yut ve Ey gék sen de
tut!” Ayeti arasidaki farkhlhik bu tiir bir farkhihktir. Yani makam farkhiligidir.

Bu ayetlerdeki, beligatla ilgili hiisn-i zatideki (6z giizellik) ve fesihatla ilgili
hiisn-i arazideki (gegici giizellik) farkhliklar, miitekellimin 4cizlifinden ve ifadesindeki
kusurlardan kaynaklanmamaktir. Zira, bu sézler, aciz ve kusurun kendisinde bulunmas:
miimkiin olmayan bir Zit’tan sudir etmistir. Dolayisiyla, ilk bakista gdze ¢arpan
farklihk, makamlarin farkli olmasindan kaynaklanmaktadir. Fesahat agisindan goérillen
farklihiklar da, miitekellimden degil, dilin ifade eksikligindendir. Ciinkii, Arapga en fasih
dil olmasina ragmen, her makamin hakkim, fasih bir ibare ile ifa etmekten acizdir.*®

Bu noktada, s6yle bir soru akla gelebilir. Her makamin hakkim fasth bir 1bare ile
ifade etmek hususunda, mecaz ve kindyeden yararlamlamaz mi? Evet, yararlanilabilir.
Fakat bazen 6yle olur ki, ifade edilmek istenen mana ile, o manay ifade edecek fasih
ibare arasinda, mecaz ve kindye kullanabilmek igin gerekli olan aldka (mana iliskisi)
bulunmaz. Buna benzer durumlarda, ifadede sikinti 9eki1ir.339

Ayrica biz, Abdulkahir el-Ciircani (6. 471/1078) gibi, Kemal Pagazide’nin de,
nazmm belagatin en Snemli unsuru olarak goérdigini anliyoruz. Nazm, Kemal
Pasazdde’ye gore, sozlerin rastgele birbirine eklenmesi degil, manalarin zihindeki

336 Beladgat ilminin 1stilahina gore, havis, meini ilmindeki incelikler, meseld, haber climlesinin
ingd manasinda kullanmlmas: gibi, mezaya da, beyan ilmindeki inceliklerdir. (Genis bilgi igin
bkz. et-Tehinevi, age, 1/426-7). ayr. bkz. Kemal Pasazide, Risale fi Beyini’l-Haviss

~ ve’l-Mezdyai, Silleymaniye Ktb., nr. 1045/5, vr. 25b-26b.

*7 RF, I/325.

3% a. yer.

339
a. yer.
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diziliglerine uygun olarak dizilmeleridir.>*® Nazm’in bir bagka tarifinin de su sekilde
yapildigim goriiyoruz: “Sézin sdylenis maksadina gore, igindeki, nahvi manalan
gozetmektir.” Bu agidan bakildiginda nazm, belagatin dzidiir ve i’cazin temelidir.**!

Beldgat sahibinin iki hususu goz 6nilinde bulundurmas: gerekir:

Birincisisi, iradesinin rolii olmayan seylerdir. Bunlar, séziin séylenmek istendigi
makamlar(konteks, baglam )dir. Mesela, tesekkiir makamu sikayet makamindan, tebrik
makami taziye makamindan, 6vme makami yerme makamindan, tegvik makami
korkutma makamindan vs. farkhdir.>* Aym s6z, bunlardan birisinde séylendiginde ¢ok
giizel, digerinde s6ylendiginde ise ¢irkin diigebilir.

Ikincisi, belig kiginin iradesinin rol oynayabildigi seylerdir. Bu da, insanm séze

baglarken ve konusurken, makama uygun kelimeleri secmesidir.**

2) HAKIKAT VE MECAZ (;\$1 4 aaidy)

. Eskiden beri konuyla ilgilenen ve bu konuda telif sahibi olan alimler, mecaz
konusunu islemeye, ashnda belagat ilminin bir konusu olmamasina ragmen, mecazin
anlagilmasina yardimecr oldugundan dolayi, hakikat, ile baslamislar ve bu ikisini

- mukayeseli olarak anlatmaya ¢aligmislardir. Bu ylizden biz de hakikat hakkinda kisaca
bilgi vererek konuya girmek istiyoruz.

Hakikat kelimesinin, 7 veo maddelerinden tiretildigi gorillmektedir. Kelimenin
ash olan > sabit olmak manasina gelmektedir. Dolayistyla 4is- ism-i fail manasina
alindiginda "sabit olan", ism-i mef’{il manasina alindiginda ise, "sabit kilinan" manalarim
tasimaktadir. Ister ism-i fail isterse ism-i mef*fl olsun, netice itibariyle, sabit manasina
gelmektedir. Kelimenin sonundaki ‘4’ miienneslik i¢in degil, kelimenin sifathktan
gikanlarak isimlestirilmesinden dolayidir.**

Mecaz kelimesi de ;\» kokiinden tiiretilmistir. Kelime kokiiniin manasi bir seyi
gegmek, asmak demektir. Mecaz kelimesi bu kkiin masdar-1 mimi’si veya ism-i zaman
ve mekamdir.>*®

34 Kemal Pagazide, Risale Fi’n-Nazm ve’s-S1yiga, Silleymaniye Ktb., nr. 1045, vr. 95a.

3! Kemal Pasazide, Risale fi Enne Sahibe Iimi’l-Meani Yusariku’l-Lugavi, Silleymaniye Kitb.,
nr. 1045, vr. 17a.

RF, 11/326-7.
Konu hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Abdu’l-K4hir el-Ciircini, Deldilu’l-1‘caz, s. 39-41.

** Fadl Hasen Abbas, age, II/128.
345

342

343

a. esr., II/128,; et-Tibi, et-Tibyan fi [imi’l-Meani ve’l-Bedi ve’l-Beyén, s.217-19; Seyyid Serif
el-Ciircini, et-Ta‘rifat, 89-90, 203,
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Bunlarn 1stilahi manalan da, ligavi manalarinda oldugu gibi bir birine zittir.

“Sayet lafiz ister miifred ister miirekkeb olsun vaz’ olundugu346 manada kullanilirsa,

346

Burada kullandigimiz vaz’ «x.cy kelimesinin biraz daha agilmasi gerckmektedir. Vaz’
insanlarin her hangi bir manay: ifade etmek igin belli bir kelimeyi kullanma {izerine
uzlagmalandir. Sayed kelime bu uzlagilan manasinda kullamiliyorsa bir dil agisindan béyle
kelimelere hakikat diyoruz. Bu uzlagmanin haricinde fakat arada bir iligki olmak sartiyla
baska bir manay: ifade etmek igin kullaniliyorsa buna da mecaz diyoruz. Mesela, giines
dedigimizde, siyet gokteki parlak 1s1 ve 151k veren cirmi kasdediyorsak bu giines kelimesinin
hakikat olarak kullanilmasi demektir. Biz giines kelimesini, giizel bir insam ifade etmek igin
kullamyorsak bu hakiki manasimin haricinde kullamlmasi demektir ki, buna da mecaz
diyoruz.

Agiklamalara dikkat ettigimiz de goriiriiz ki, dillerin gelisim tarihi i¢inde bazen hakikat ile
mecaz1 birbirinden ayirmak miimkiin olmayabilir. Ciinkii, basta yeni bir manay ifade etmek
i¢in yeni bir kelimeye ihtiyag duyuldugunda yakin manalarda kullamilan bir kelime édiing
olarak almr ve kullamhr, Kelime zaman igin yavag yavas kdk salmaya baglar. Insanlar artik
bunun bagka bir manadan &diing olarak alindigimi unutmaya baglarlar. Bazen de kelimenin
hakiki manasi, yukarida da zikrettiimiz gibi, ihtiya¢ kalmamasindan dolay: tedaviilden
kalkar. Bdylece, basta hayata mecaz olarak atilan kelime, kéklesip hakikate doniismiis olur.
Yukanda zikrettigimiz X kelimesinde sdylediklerimizi izlemek miimkiindiir. Bugiin artik
yazi manasmnda bu kelime hakikat olmustur.

Tabii burada dikkat ¢ekilmesi lazim gelen bir husus vardir. Yabanci bir dili inceleyen bir
insanmn, o dildeki kelimelerin hangisinin mecazi, hangisinin hakiki manada kullanildigm
bilmesi, kelimelerin mana tarihine isaret eden liigat kitaplarima miiracaai etmesiyie miimkiin
olabilir. Ciinkii yukanda da zikrettigimiz gibi, kelimeler bazen ¢ok kullamimdan dolayi,
dnceden mecaz iken daha sonra hakikate doniigebilirler.

Burada vaz’ konusuna son vermeden dnce klasik belagat kitaplarinda vaz’m taksimine bir
g6z atmakta da fayda vardir. Ciinkii, Kemal Pagazide de ileride goriilecegi gibi, kendine ait
bir takim bélitmlemleri vaz’in bu gekilde taksimine dayandirarak yapmugtir.

Genel olarak vaz’ énce vizi’ agisindan yaklasilarak, vaz’-1 liigavi, vaz’1-ger’i, vaz’-1 orfi-has
(belli bir ilim, sanat veya meslek vs. grubuna ait istilahlar), vaz-1 &6rfi-Am olmak fizere
kisimlara ayrilmigtir. Bazen bir kelimenin bunlardan birine nisbetle hakikat digerine nisbetle
mecaz oldugu gorilebilir. Meseld, Do kelimesi “dua” manasina kullamidiginda dil
agismdan bakildifinda hakikat, dini terim olarak degerlendirildiginde ise mecazdir. Aym
kelimeyi, belli bir formda icra edilen bildigimiz “namaz” manasma kullandigimzda bu
sefer, dil agisindan mecaz, dini terim olarak hakikat olacaktir.(bkz. et-Teftazani, age, 1/70)

Ayrica vaz’, vaz’ esnasindaki tasavvura bagh olarak sahsi ve nev’i olmak iizere ikiye
aynilmaktadir. Mevzu’un leh agisindan da miifret ve miirekkeb olmak iizere yine ikiye
aynimaktadir.

Vaz’ kavrami sik kullanilcagindan biraz agiklamaya ihtiya¢ vardir. Vaz’, bir manayi ifade
etmek igin, bir kelime (veya ses toplulugu) tespit etmektir. Terim olarak, bir mana ile bir
kelimeyi, kelime ne zaman sdylense, mana anlagilacak sekilde baglantih olarak kabul
etmektir. (el-Ciircani, Ta’rifat). Vaz’ sahsi ve nev’i olmak iizere ikiye aynlmaktadir. Vaz’-i
sahsi, bir lafzin madde ve cevheri itibariyle bir mananin karsilig: olarak kullamlmasidir.
Meseld, harfler ve camit isimler bdyledir. o, lafzimin “dévmek” manas: bdyledir. Vaz’-i
sahsi de kendi iginde iige ayrilmaktadir: a) Hem vaz’in hem de mevzuun leh’in 4m olmasi.
Meseld, konusan canh mefhumu igin, insan lafzimin kullamilmasi gibi. Ciinkii, konusan
hayvan kavramu genel bir kavramdir. Insan lafz1 da bu genel kavramu karsilamak igin
kullanilan genel bir lafizdir. b) Hem vaz’in hem de mevzuun leh’in his olmasi. Bu durum
6zel isimlerde s6z konusudur. ¢) Vaz’in 4m, mevzuun leh’in his olmasi. Bu harflerde ve
alem olmayan marife isimlerde s6z konusudur. Vaz’in ikinci tiirii vaz’-1 nev’i’dir. Vaz’-1
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hakikat adim alr”**’ Miifred lafizdaki hakikate dmek, ‘pargalayici hayvan’ igin kul/
lamlan  «oub> “arslan’ kelimesidir. ‘Cam ¢ikarmak’ manasinda kullamlan «}3»
“Sldiirmek’” kelimesi de boyledir.**®

Miirekkeb lafizdaki hakikate &rnek, « Y J» “Arslan 6ldiirdii’ cimlesidir. Zira
burada, malum yirtici hayvanin ‘can almas1’ kasdedilmektedir.

“Sayet, miifred veya miirekkeb lafiz vaz’ olundugu mana diginda kullamhyorsa
ve vaz’ olundugu mana ile vaz’ olunmadig (kullanildig1) mana arasinda bir iligki varsa,

mecaz adim ahr.”>%

Mecaz ikiye aymnlir. Siyet, lafzin gergek manasi (vaz’ olundugu) ile kullanmildig
mana arasindaki iligki benzerlik iliskisi ise, buna istidre ad1 verilir. Benzerlik haricinde,
sebebiyet, igindelik, yakinhk, 1tldk, umim vs. gibi bir iligki var ise buna da, mecaz-1

. . 350
miirsel ads verilir. >’

Bir bagka agidan konuya bakildiginda, hakikat ve mecaz liigavi ve 6rfl olmak
tizere ikiye aynhr. Orfi de kendi iginde 6rfi-i &m ve orfi-i has olmak iizere ikiye aynlir.
Orfi-i has, ser’i, nahvi, kelami vs. gibi (gesitli ilimlerin 1stilahlar1) olarak aynlir.

Ligavi hakikat ve mecaza 6rnek, «a.b kelimesinin ‘yirtici hayvan’ ve ‘cesur
g >
insan’ manalandir.

Ser’l hakikat ve mecaza 6mek, wye» kelimesinin ‘namaz’ ve ‘dua’ manasmna
kullamlmasidir.**' Omekleri bu sekilde gogaltabiliriz.

Bu béliimlemelerde genel kural sudur: Hakikat ve mecazin her biri bir vaz’a
nisbet edilir. Sdyet bu vaz’ hakikat iginse, lafiz o vaz’ itibariyle hakikat olur. Sayet bu
vaz’ ligatin vaz’1ise, o zaman liigavi hakikat olur. Hakikat igin yapilan vaz’ ser’in vaz™
ise, hakikat-1 ser’iyye olur. Bu lafizda yapilan mecaza da mecaz-i ser’ denir. Mesela, dil
agisindan bakildiginda, ,l.e» kelimesi ‘dua’ manasinda hakikat, ‘namaz’ manasinda

" nev’i, bir lafzin heyetiyle bir manay1 géstermesi igin vaz’ edilmesidir. Meseli, mazi fiillerin
gegmis zamanl, miizari fiillerin istikbali géstermesi boyledir. Biraz 6nce zikrettigimiz o ,.»
lafz, ‘ddvmek’ manasinda vaz’-1 sahsi iken, heyetiyle gegmis zamani gbstermesi agisindan
vaz’-i nev'i’dir. (Genis bilgi igin bkz. Salih el-Fikri el-Filibevi, Serhu Beyani’l-Hakaik, s.
19-34; Ismail Nebil Efendi, Mefatihu’t-Tahkik, Istanbul, 1285, s. 2-4; et-Tehéinevi,
Kessafu’l-Istilahit, 11/1482-1488)

Fadl Hasen, age, II/128; es-Sckkiki, age, s, 356, 359; Kemal Pasazide, Risale fi
Beyani’l-Hakikah ve’l-Mecaz, (RFHM), Kilig Ali Pasa, nr. 1082, vr. 87b; et-Tehinevi, age,
1/208,330;

3% RFHM, vr. 87b.
349

347

a. esr., vr. 87b.

350
a. esr., vr. 88a.

351
a. esr., vr. 91b.
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mecazdir. $er’i agidan bakildiginda bu sefer, ‘namaz’ manasinda hakikat, ‘dua’

35
manasinda mecaz olur.>*?

Burada sunu belirtmekte de fayda gériiyoruz. Mecaz konusu eskiden beri alimler
arasinda tartigma konusu olmustur. Alimlerin bir kismi mecazi hi¢ kabul etmezken, bir
kism Arap dilinde mecaz vardir fakat Kﬁr’ an’da yoktur demislerdir. Yine de ekseriyet,
mecazin hem arap dilinde hem de Kur’4n’da bulundugu kanaatindedir.

4

Mecaz1 kabul etmeyenler genelde fakihler ve kelamcilardir. Goriislerini soylece
6zetlemek mimkiindiir:

1- Mecaz bir tiir yalan sayilir.

2- Mecaz kullanmak, kullanan kiginin aczini gosterir. Ciinkii, ifade etmek istedigi
manay1 hakikatle (kelimenin ger¢ek manasi ile) ifade edemedigi i¢in mecaza siginmgtir.
Boyle bir durumun, Kur’4n hakkinda diigiiniilmesi miimkiin degildir.

3- Kelimenin, 6nce bir manada hakikat olarak kullamildigi, daha sonra baska bir
manada mecaz olarak kullamldigi nereden bilinecek? Mesels, « > kelimesi, belki de
bildigimiz ywrtici hayvan igin kullanmilmadan &nce, cesur insan ig:in hakikat olarak
kullanmilmistir. Dolayisiyla, « swb> kelimesi cesur insan hakkinda kullamldiginda mecaz’dir
demek miimkiin degildir. Ciinkii bunu bilemeyiz.***

Mecazin var oldugunu sdyleyenler bu itirazlan sdyle cevaplandirmiglardir: -

1- Mecaz ile yalan birbirinden farkh kavramlardir.. Mecaz da bir tevil soz
konusudur. Yalan da ise béyle bir durum yoktur. Ustelik, mecazda kelimenin asil
manasimnin kasdedilmedigine dair bir delil s6z konusudur. Yalan da ise, béyle bir delilin
bulunmas1 miimkiin degildir.

2- Mecazin aczi ifade ettigi iddiasi, yanhgtir. Clinkii mecaz, genelde, hakikati
dogrudan dofruya ifade edememekten degil, séze giizellik katmak gibi bir takim
ihtiyaglardan dolay: kullanilir.

3- Bizim, mecazi kullammm tarih olarak tespit edebilecegimiz bazi kelimeler
vardir. Meseld Peygamber Efendimizden nakledilen bazi kelimeler, daha 6nce o manada
hi¢ kullamlmamigtir. Buradan hareketle biz, mecazi kullanimin, daima daha sonra
oldugunu séyleyebiliriz.

Ayrica, bir kelimenin mecazi kullanimi ile hakiki kullamimi arasinda fark vardir.
Mesels, biz, giines, deniz, arslan, gibi kelimeleri duydugumuzda bagka bir delile ihtiyag
duymaksizin bunlarin ne manaya geldigini anlayabiliriz. Halbuki, bunlann, sirasiyla,

32 a. esr., vr. 91b.

33 Fadl Hasen, age, I/132.
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giizel insan, comert kisi, adil kisi manalannda kullammlan, bizim bu kelimelere yeni
manalar yiikledigimizi gosterir. Ancak, yiiklenen bu yeni manalarn, anlasilabilmeleri
igin, karineye ihtiyag vardir. Dolayisiyla mecazi kullamimla hakik? kullanimi birbirinden
ayrrmak miimkiindiir.

3)MECAZ (;\+)

Yukanida mecazin tarifine deginmistik. Aynica, lafzin ger¢ek manas1 ile
kullamldi§1 manasi arasindaki iligkiye gore, istidre veya mecaz-1 miirsel adim aldigina da
igaret etmistik.

Yukandaki tariften de anlagilabilecegi gibi, mecazda bes unsur vardir. Bunlar:

a) Kelime

b) Kelimenin asli manasi

¢) Kelimenin mecazi manasi

d) Kelimeyi asli manasindan ¢ikarip mecazi manada kullanmaya olanak taniyan
iligki- .

€) Kelimenin asli manasimn degil de, mecazi manasinin kasdedildigini gésteren
karine.

Bu agiklamalardan sonra mecazin taksimine gegebiliriz. Genel kabule gére mecaz
su sekilde boliimlenmigtir.

1) Mecaz-1 akli
2) Mecaz-1 liigavi
a) Istidre
b) Mecaz-1 miirsel
Mecaz1 ligavi, vaz’ olundugu manada kullamlmayan lafizdir. Fakat vaz’
olundugu mana ile kullamildig1 mana arasinda bir aldka (iligki) ve vaz’ olundugu mananin

kasdedilmedigini gdsteren bir karine (igaret) bulunmahdir.***

Mecaz-1 AKkli, bir seyin herhangi bir sekilde vaz’ olunmadigi bir seye nisbet
edilmesidir. Fakat burada miitekellim esastir. Mesela, «all Ul ifadesinde «,\bb “mn
Galb ‘ye , « Jadl o) ¢._.;‘» ifadesinde «=\Ub’mn e . b»’a nisbeti bdyledir. Ciinkii, «=Ub fiilinin
asil faili Allah’tir. Bahar ise zarftir. Yani ‘bitkilerin yetisme zamani’dir. Dolayisiyla,
zaman iliskisinden dolay1 «=\b fiili, “ . b”a nisbet edilmigtir.>**

3% RFHM, vr. 89a.

355
a. esr., vr. 89b.
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Kemal Pagazide’nin konuya farkl bir sekilde yaklagtgini gorityoruz: “Bir lafzi,
ister miifret olsun ister miirekkeb (ciimle) olsun, mecazi olarak kullanmak, temelde, onu
vaz’ edildigi manadan ¢ikarmaya dayanmaktadir.**®

- A A . -1 5 ~ . .
Bir lafzin vaz’1 gahsi ve nev’i olmak iizere ikiye aynhr.3 7 Sahsi vaz’, kelimenin
maddesine nazaran yapilan vaz’, nev’i vaz ise, kelimenin heyetine nazaran yapilan
vaz’dir.

Bu agiklamaya gére, mecazin dort kisma ayrilmasi miimkiindiir. Bunlan su
sekilde gosterebiliriz:

Lafiz
I- Vaz’-1 Sahsi
a) Miifred (1)
b) Miirekkeb (2)
II- Vaz’-1 Nev’i
a) Miifred’in heyeti (3)
b) Miirekkeb’in heyeti (4)

1) Menkil (mecazi mana yiiklenilen lafiz) miifred lafizdir ve ash da vaz
sahsidir. Buna miifred mecaz adimi veriyoruz. Bunun 6rnekleri olduk¢a goktur.

2) Menkil mirekkeb lafiz ve yapilan nakil de vaz’-1 sahsi’dendir. Buna
miirekkeb mecaz adim veriyoruz. Bu fiir mecaz, sadece temsili istidre ve kindyeden

dbniisme mecaz-1 miirselde bulunur.>*®

3) Menkil, miifred lafiz, nakil ise, vaz’-1 nev’idendir. Buna ‘mecaz fi’l-bina’
(yap: mecaz1) adi da verilir.>® Mazi sigasinin muzari igin veya muzari sigasinin mazi igin
kullanilmasi, haberin ingi, ingd’m haber manasinda kullanilmasi buna ornektir.*®

4) Menkiilun miirekkeb lafiz olmasi, ve naklin vaz’-i nev’iden yapilmis olmasi
durumudur. Buna °‘mecaz bihasebil’l-hey’eti’t-terkibiyye’ adi verilir. Meseld, Hz.
Meryem’in «%i Ly il (Al Imron, 36) “Rabbim! Ben onu kiz dogurdum!”

3% Kemal Pasazide, Taksimu’l-Meciz, (TM), Siileymaniye, nr. 1045/4, vr. 21a.

357 - . o

Vaz’-1 gahsi’ye vaz’-1 ciiz’i, vaz’-1 nev’1’ye de vaz’1 kiilli isimleri de verilmektedir.
358

T™, vr.21a.

3% TM, vr.21b.

360 Kemal Pasazade el-Merziiki’den sunlan nakletmektedir: “Araplar bazen haber binasim
(kalibim, yapismi), emir igin kullanirlar. Mesela, su ayette bdyle bir durum s6z konusudur.
«ryy3 i u‘-—"\' i ollkin(el-Bakara, 228)“Bogsanmis kadmlar , bizzat kendileri ii¢
a_yba,sl hali veya ii¢ temizlik miiddeti beklerler (beklesinler)”. Aynca mazi kalibinin
miizari veya miizari kahbinin mazi i¢in kullamilmasi (istidresi) da bu tiir mecaza bir
ornektir. (Kemal Pasazide, Risale fi’l-Mecaz ve’l-Istidre, Pertevniyal, nr. 893, vr.
34a,b.)

T.C. YOKSEKDERETIM KURULU
DOKUMANTASYON M:RKEZ
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seklindeki ifadesi, sekil agisindan haberi bir ciimle olmasma ragmen, “iiziintii” ifade
etmek i¢in mecazi olarak kullamlrmstlr.361

Kemal Pagazide mecazin bu gekildeki taksiminin kendine ait orijinal bir taksim
oldugunu ifade etmektedir.*®?

Yine Kemal Pasazade’ye ait olan bagka bir mecaz bolimlemesi de su sekildedir:

Mecazi lafzin manasi ya miiteaddiddir (birden ¢ok) veya degildir. Miiteaddid ise,
hakiki manadan mecazi manaya gegisi miimkiin kilan aldka ya benzerliktir veya degildir.
Eger benzerlikse, bu ya tahkiki veya tenzili olur. Tahkiki ise, miigebbeh bihin (kendisine
benzetilen) lafz1 ister tek ister miiteaddid olsun ya asli mefhumdan menkildiir veya
degildir. Eger alaka benzerlik degilse ya manevi asli veya lafzidir.>®

Sayet lafzin manas1 miiteaddid degilse, hakiki mana ya mecazi manaya dahildir
veya degildir. Sdyet dahil ise, bu igindelik ciiz’iin kiill i¢indeligine veya ciizinin kiilli
igindeligine benzer. Bu agiklamalan su sekilde gosterebiliriz:

 Lafzin Manas:
I- Miiteaddid Degil
A) Hakiki mana mecazi manaya dahil
1) Ciiz’iin kiill igindeligi gibi (Tazmin)
2) Ciizi’nin killi i¢indeligi gibi (Umimu’l-mecaz)
B) Hakiki mana mecazi manaya dahil degil (Kiniye)
II- Miiteaaddid '
A) Iliski benzerlik
1) Tahkikiyye
a) Asli methumdan menkil (Tesgbih-i Belig)
b) Asli mefhumdan menkil degil (Istidre-i Tasrihiyye)
2) Tenziliyye (istidre-i tehekkiimiyye)
B) iliski benzerlik degil
1) Manevi asii (Mecaz-1 Miirsel)
2) Lafzi (Misékele)
Ik grup, tazmin, umumu’l-mecaz ve kiniyedir. Ciinkii kiniyenin temeli, mecazi
mana kasdedilmekle beraber bu mecazi manaya gegisi temin edebilmek igin hakiki
mananim da kasdedilmesine dayanir.**

381 K emal Pasazide, Risale fil-Mecaz ve'l-Istidre, (RMI), vr. 34b; TM, vr. 21b.
362 TM, vr. 22b.

363 4. esr., vr. 23a. RMLI, vr. 35b.

364 a.esr., vr.23b.
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Ikinci grupta, ilk madde tegbih-i beligdir ki, kendisine benzetilenin miiteaddid
olup olmadigina gore, tasrihi istidreye benzeyen tesbih veya temsili tegbihe ayrilir.
Ikincisi, istidre-i tasrihiyyedir. Kemal Pagazide’ye gére istidre-i mekniyye, es-Sekkaki ve
onun goriisiinde olunlarin aksine mecazin kisimlarindan sayllmaz.365 Ugiinciisii, istidre-i
tehiikkkiimiyedir. Zira bu istidrenin esasi, miistear minh ve miistear leh arasindaki
farklihig1 benzerlik gibi gormeye dayanir. Dérdiinciisii, mecaz-1 miirsel ve besincisi de
miigakeledir.**® |

Yine Kemal Pagazide’ye ait orijinal bir taksim de sudur: mecazi kullanim oldugu
kabul edilen lafiz, ya vaz’ olundugu manadan menkuldir veya degildir. Birincisine
mecaz-1 vaz’i deriz ki, istifre hari¢ yukandaki taksimde mecazin biitiin kisimlarin i¢ine

e . 2 . a 68
alir. > Ikinci kisim ise mecaz-1 aklidir. Bunun 6rnegi el-Hansa’nm’

Sl 5 I3 o L. SF 15l o s W g5
“(Yavrusunu kaybeden deve) bir sire yayilu, hatirlayinca yavrusunu

_kéybcz‘tlglhl; bakarsmn bir o tarafa bir bu tarafadir.” (Kardesi Sahr’m kaybindan dolay
duydugu tziintityti, yavrusunu kaybeden devenin liziintiisityle érneklendirmektedir.)

beytindeki «,\sl ()\sb> kelimelerindeki mecazdir.*®

Bu beyit hakkinda Abdiilkahir el-Ciircani Deldilu’l-i‘c4z’da séyle bir agiklamada
bulunmaktadir: Burada “ikbal” (gelmek) ve “idbar” (gitmek) kelimelerinde mecaz-1 akli
(mecaz-1 hitkkmi) vardir. Zira, burada kullamlan kelimeler asli manalarimin haricinde
kullanilmamigtir ki, bir kelimede mecaz yapilmistir, diyebilelim. Buradaki mecaz, bu
kelimelerin, devenin bir oraya bir buraya gelip gittigini ve devamh olarak bunu yaptigini
ifade etmesindedir. Hatta sanki bu gelip gidisler, tecessiim etmiglerdir. Burada muzafin
mahzuf oldugunu séylemek de pek uygun diigmez. Ciinki biz burada séziin takdirini
« .. Jualolw gibi digindigimiizde siirdeki manayr bozmus ve normal, edebi kiymeti
olmayan bir soézle karg: kargiya gelmis oluruz.>”® Kemal Pagazide burada suna da dikkat
¢ekmektedir: Abdiilkahir el-Ciirc4ni’nin « )W ve «,usb» kelimelerinin kullammi hakkinda
soyledikleri ile, «lal o ,» (Bir arslan gordiim) derken, buradaki o kelimesindeki

-

365 a. esr., vr. 23a.

366 4, esr., vr. 23a.

7
367 4. esr., vr.24a.

368 Temadur bint Amr b. el-Haris. Arap sairelerinin en meshurlarindan ve en iyisidir. Omriiniin

bityikk kismu Cihiliyye déneminde geemis, fakat Islam’a da yetiserek miisliiman olmugtur.
En giizel siirleri, Cahiliyye doneminde o6ldiirillen Sahr ve Muaviye isimli kardesleri igin
soyledigi mersiyelerdir. Hicri 24°te vefat etmigtir.

¥ TM, vr.24a.

370 Abdiilkahir, age, s. 209-10; bkz. RMI, vr. 36a.
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istifrede, mefhum-i asliden sapma (nakil) yoktur, diyenlerin gériigleri arasinda bir fark
M
yoktur.

Bu gorigiin sahipleri, buradaki «s.l» arslan kelimesi asli mananin haricinde
kullamlmamigtir, ama, kisinin cesareti o dereceye gelmistir ki adeta bir arslan kesilmistir
seklinde gorislerini ifade etmektedirler.

Kemal Pasazide, Abdilkahir’in yukanda naklettigimiz gériigiinii benimseyip
buna ses ¢ikarmayan bazi kisilerin, istidrede nakil olmadigim savunanlara kargi
¢ikmalarim da hayretle kargllamal‘:tadlr.372

Gl ¢...ﬁ» (Bahar ot bitirdi) gibi ifadelerdeki mecaz da yukardaki taksim diginda
kalmaktadir. Cinkii buradaki mecaz ne lafiz, ne de manadadir. Burada isnadda mecaz
yapllmlstlr.373

Istidrenin bu taksime girmemesi, vaz’i manadan menkiil olup olmadig: hakkmda
beyin alimlerinin ihtilaf etmesinden kaynaklanmaktadir. Buna ragmen, yine de alimlerin
¢ogunlugu, istidrenin de mecazi manadan menkil oldugu goriisiindedir. Burada vaz’ ile
hem Higavi, hem ger’i hem de 6rfi ve diger vaz’lar kasdedilmektedir.””*

Kemal Pagazide, et-Teftdzani’nin mecaz-1 miirekkeb ile heyetteki mecazi ayirt
etmedigini bu yiizden Telhis sahibine itiraz ettigini sdyler.”’”” Halbuki Telhss sahibinin
séz konusu ettigi kisim, zaten, hey’ette mecaz degil, mecaz-1 miirekkebdir.’’® Ancak
Telhis sahibinin hatas1 da, mecaz-1 miirekkebin sadece istidrede bulunabilecegini kabul
etmesidir. Halbuki, mecazn bu tiirii, kindyeden ahnma mecaz-1 miirselde de s6z konusu
olabilir.>"”:

“Miirekkeb mecaz asil manasinda, temsil tesbihi yoluyla miigebbeh olarak

kullamlan lafizdir. Bundan kasit miibalagadir. Mesel, bir hususta tereddiit eden kist icin,

s ;"-‘ 255 9, pad A ) gﬁ» “Senin bir adim ileri bir adim geri attigin: gériiyorum.”

demek gibi.

3 RMI, vr. 36a-b.

7
. esr., vr. 36b.

3 4. esr., vr. 36a.

74 TM, vr. 24a.

35 a. esr., vr. 21b; bkz. et-Teftizini, el-Mutavvel, s. 380,

376 TM, vr.21b.

317 RM, vr. 34b; TM, vr. 21b.; ayr. bkz. et-Teftizani, age, s. 379-80.

% Bu ifadeyi, Velid b. Yezid, Mervan b. Muhammed hakkinda kullanmistir. Ciinkii kendisine
halifeligi igin biat edildigi zaman, Mervanin bu hususta tereddiit ettigi haberi kendisine
ulagmugti. (et-Teftdzand, age, s. 380). '
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Bu tir miirekkeb mecaza, bazen istidre yoluyla temsil denildigi gibi, bazen de
sadece temsil denmekle yetinilir.379

el-Kazvini’nin (6. 739/1338) Telhis’teki bu ifadelerine et-Teftazani (6. 1389 m.)
su sekilde serh koymugtur: “Miirekkeb mecaz, istire olabildigi gibi, olmaya da bilir. Isin
gergegi sudur: Viazi, kelimeleri gahs itibariyle manalan igin vaz’ ettigi gibi, aym sekilde
miirekkebleri de nev’ itibariyle manalan igin vaz’etmistir. Mesel4, «b sy “Zeyd
ayaktadir’ ciimlesindeki hey’etin (seklin) terkibi, isbat ifade etmek i¢in vaz’ olunmugtur.
Sayet bu terkib (miirekkeb) asil manasimin haricinde baska bir mana i¢in kullanihirsa,
bunun iki mana arasindaki bir iligkiden dolay1 olmasi gerekir. Bu iligki, benzerlik iligkisi
ise buna istidre deriz. Bagka tiir bir iligki varsa, istidre degildir. Mesel4,

YA

o dman Gl S e ey

“Sevgilim, Yemen kafilesiyle uzaklasip gidiyor...” misra1 bdyledir. Ciinkii,
buradaki miirekkeb (ciimle) sekil itibariyle ihbaridir. Halbuki, sairin kasdi, tziinti ve
hasretini ortaya koymaktir. Dolayisiyla Kazvini’nin miirekkeb mecaz istidre ile sinirh
tutmasi ve yukaridaki sekilde tarif etmesi dogrudan sapmaktir.”>*!

Kemal Pasazide’ye gore ise, miirekkeb mecaz ile heyet-1 terkibiyye mecazi
birbirlerinden farkli kavramlardir. Ciinkii, birincisinde, mecaz maddesi itibariyledir.
Ikincisinde ise heyeti (keyfiyeti) itibariyledir. Burada Kazvini sadece birinci kismi ele
alarak ondan bahsetmektedir. Dolayisiyla et-Teftizani’nin Kazvini’yi tenkit etmesi
yanhstir. Hatah olan bizzat et-Teftazan’dir.*®

Bununla beraber, Kazvini’nin de hataya distigi noktalar vardir. Kazvini,
miirekkeb mecaz’in sadece temsili istidre’de bulunabilecegini sdylerken yamlmlstlr.383
Zira, kindyeden doniistliriilme mecaz-1 miirsel de buraya dahil edilebilir.*® Kazvini,
Telhis’de temsili istifreye sadece temsil de denebilecegini séylerkendeyanllm1§t1r.385

37 et-Teftazani, age, s. 380.

30 gjir, Ca’fer b. Ukbe el-Harisi’ye attir. el-Kazvini, el-Izah, 1/125; et-Tibi, age,s. 77;
et-Teftizini, age, s, 87, 380; Mehmed Zihni, el-Kavlu'l-Ceyyid, s. 108; Abdurrahman b.
Ahmed el-Abbasi, Meahidu't-Tensis, s.43; Beytin tamam gudur:

. S8 Gl e amae Bl S e d
“Ben, Mekke’de bagih oldugum halde, sevgilim Yemen kafilesiyle uzaklasip gidiyor.”
381 et-Teftizini, age, s.380. ’
382 RMI, vr. 34b.
383 el-Kazvini, Telhis, 189 (Mecmiatii’l-Miitén iginde).
% RMI, vr. 34b.
385 Kazvini, age, 198.
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Ciinkii, mutlak olarak temsil kelimesi kullamldiginda kasdedilen temsili istidre degil,
temsilf tegbih’tir.”*®

Mecaz’1n bir bagka taksimi su sekilde yapilmigtir:

Mecaz
A) Ligavi (miifred)
1) Kelimenin hitkmi ile ilgili’®’
2) Kelimenin manasi ile ilgili388
B) Akli (fi’l-ciimle)
Kemal Pagazide’ye gore bu bolimlendirmede eksiklik vardir.*® Cinkii bu
boliimlendirmede, mecaz fi’l-bina ve heyet-i terkibiye mecazi yer almamaktadir.

Kemal Pagazide, es-Sekkaki’nin mecaz-1 lugaviyi, tesbihte miibalagasiz ve
miibalagali olarak ayirmasmm da ele§tirmektedir.39° Bunlardan birincisi ile mecaz-1
miirselin farkh olan kismum, ikincisi ile de istireyi kasdetmektedir. Bu ise tegbihin
mecaz konusuna girmemesini  gerektirmektedir. Kemal Pasazide’ye gore bu
es-Sekkaki’nin yetersizliginden k:a.ynaklanm:;tktadlr.391 Isin dogrusuysa, tegbih-i
temsilinin ve edat: zikredilmeyen tesbihin mecaz konusunda ele alinmasi gerektigidir.””

Mecaz-1 miirsel de, hem miifrette hem de mirekkebde olmak lzere ikiye
ayrilmaktadir. Miifretteki mecaz-1 miirsele ek «2.é» ‘yagmur’ kelimesinin «eu» “bitki’
manasinda kullamimasi gibidir. Mesela, «\sWdio ey GOk, bitki yagdirdr’ denilse
bdyle bir durum sz konusu olur.*”’ : ’

Miirekkebdeki mecaz-1 miirsele érnek,

Cevns ansas cpledl ~__,{)\ ¢ Slaa»

386 RML, vr .34b.

%7 Aslinda es-Sekkiki bu kismu mecazdan saymamaktadir. Meseld, «, »\> y» (el-Fecr, 22)
“Rabbin geldi.” ayetinde b, ,a\ #\>- “Rabbinin emri geldi” manasi vardir. Dolayisiyla, lafiz
itibariyle .,, kelimesinin asil hitkkmii mecrur olmaktir. Buradaki ref’ hali mecazidir.
es-Sekkiki’ye gore bunlar dogrudan mecaz degil, mecaza miithak sayilmahdir. (Es-Sekkaki,
age, s. 392).

388 es-Sekkaki, age, s. 362-63.

3% RML, vr .35a.

39 RMI, vr. 36b; ayr. bkz. es-Sekkaki, age, s, 364.
1 RMI, vr. 36b.

392
a. esr., vr. 36b.

33 Kemal Pasazide, Risile Hakikat ve Mecaz, (HM), Kihig Ali Paga Ktb. nr. 1028, vr.88a.
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“Sevgilim Yemenli kafilesivle uzaklasip gidivor.’ beytidir. Burada sair, bu
terkibin ger¢ek manasim kasdetmemistir. Asil maksad: “iziintiisiinit” dile getirmektir.”*

Kemal Pagazide nigin daima hakikat degil de bazen mecazin kullanildigini, su
ifadeleriyle agiklamaya ¢aligmaktadir:

“Bil ki, mecazin onu giizellegtiren biitiin  tiirlerini i¢ine alan giizel bir faydas:
vardir. Bazen de mecazin belli bir tiirii bunun haricinde bagka bir faydayi daha igerir ki
bu da onun giizelliginin daha da artmasma sebep olur.

Bahsettigimiz, higbir mecazin onsuz olmadif: genel mana, mecazin, isitenin
zihninde daha etkili olmasidir. Bunun sebebi sudur: Genel olarak, mecazda kasdedilen
mananin anlagilabilmesi i¢in hakiki mananin diisiiniilmesi, daha sonra hakiki mana ile
mecazi mana arasindaki iliskinin arastirilmasi, hali veya makali karinenin yardimina
bagvurulmas1 gerekir. Manay: anlamak igin yapilan is ¢ogaldik¢a diisiince g¢ogalir,
anlama daha iyi olur. Kasdedilen mana zihne daha saglam yerlesir.”*’

Goriildigi gibi Kemal Pasazide, mecazin, mutlaka séze bir giizellik ve saglamlik
kattifin1 ifade etmektedir. Bunu da mecazda aklin manay1 anlamak igin daha fazla imél-1
fikir yapmasi gerektiginden hareketle sGylemektedir.

Es-Sekkiki’nin bu manayi gézdniinde bulundurmayarak mukayyed bir kelimenin
mutlak manasinda kullamlmasim “faydasiz” olarak gormesini®® ve bunlann sadece iki
miiteradif kelime gibi oldugunu iddia etmesini>’’ , Kemal Pagazade, buradan hareketle

ele:stirmistir.398

4) ISTIARE (5,\<.¥Y)

Mecazdan bahsedilirken, istidrenin tarifinden de bahsedilmisti. Goriildigi gibi,
istidre mecazin i¢inde yer almaktadir. Asil mana ile kullanildigi mana arasinda benzerlik
iligkisi tagiyan lafizlara istidre diyoruz.399

Kemal Pasazide, mecazi aywrdigi gibi istidreyi miifred lafizda ve miirekkeb
lafizda olmak tizere ikiye ayirmaktadir.

%% HM, vr. 88a.
3% RM, vr. 36b.
36 es-Sekkaki, age, s, 364.
37 RMI, vr. 36b.

398
a. esr., vr. 36b.

3 Kemal Pasazade, Aksimu’l Istidre, (AKI), Siilleymaniye Ktb., nr.1045/12, vr. 53b.
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Miifred lafizdaki istidrenin Smegi, cesur bir insan hakkinda «ab» ‘arsian’
kelimesinin kullamlmastdir. Ciinkit «swl» lafzi, insan igin vaz’ olunmamigtir. Ancak,
insanin cesareti, aslanin tabiatinda var olan cesarete benzetildiginden, arada bir benzerlik
iligkisi s6z konusudur. ‘Fena sekilde dévme’ hakkinda «}3» ‘didiirme’ kelimesinin
kullanilmasi da béyledir. Aralarindaki ortak nokta ‘siddetli aci’dur.

Miirekkeb lafizdaki istifreye omek, «g,54 55 3, g3 AL,b ‘Senin bir adim ileri
bir adim geri attigini gériiyorum.” ciimlesinin, karar vermekte zorlanan bir kisi hakkinda
kullanilmasidir. Zira bu ciimlede, bir konuda karar vermekte zorlanan kiginin durumu, bir
yere gitmek isteyip adim atan fakat, daha sonra kararindan vazgegerek adimim geri alan
kisinin durumuna benzetilmigtir. Dolayisiyla, bu miirekkeb (ciimle) tereddiit manasinda
istidre olarak kullamlm1$tlr.4°°

Temsili istidrede her ne kadar miirekkeb bir heyetin baska bir heyete tegbihi séz
konusu ise de, etrafin lafzen veya takdiren miirekkeb olmasi gerekmez. Terkibin sadece
bina’da bulunmasi da yeterlidir. «y,a3 ,.<u (s Jo» tabirlerinde boyle bir durumun soz
konusu oldugu zikredilmektedir.*’"

Istirenin Kisimlar:

Istidre, istidsrede kullamlan manamn tevili yoluyla tasithiyye, mekniyye ve

A_AS

tahyiliyye kisimlarna aynhr. Bu aym zamanda el-Kazvini’nin de gbrﬁsﬁdﬁr.4°2

Tasrihiyye, asli manasina tesbih edilen manada kullamlan lafizdir. Ancak, ashi
manasimn kasdedilmedigine dair iginde bir Karine tasir. Mesela, L 3 lot el
‘Hamamda bir arslan gordiim’ ciimlesinde arslanin asil manasi, yirtici hayvandir. Bu
hayvanin en 6nemli &zelligi cesaretidir. Dolayisiyla, buradaki «s.b kelimesi «f\A.\ P
kaydinin (karinesinin) delaletiyle, cesur insan manasinda kullanilmigtir. Bagka bir misal,
mittereddit kisi hakkinda kullanilan «g,51 55 5 Yex,, % 8 ciimlesidir.*”

Mekniyye: Bir seyi diger bir seye zihinde benzetmektir. Ama, bu benzetmede,
tesbihin erkanindan sadece benzeyen zikredilir. Ayni zamanda, zihnimizde yaptiginmz bu
gizli tesbihi gostermesi agisindan kendisine benzetilenin ozelliklerinden bazilan
benzeyene izafe edilir** Mesela, Gl U\ dLlt sy “Olimiin pengeleri, tirnaklar’

40 HM, vr. 88a; AKI, vr. 53b.

“ AKI, vr.54a.

“2 HM, vr. 88b.

403 a. esr, v.88b; AKI, vr. 54a.

404 HM, vr. 89a. Tahirul Mevlevi’nin tarifi baskadur. bkz. Edebiyat Liigati, s. 73.
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ifadeleri bu tarz istidrelerdir. Zira, 6lim «ialb ywrtic1 bir hayvana benzetilmistir.
Benzetme yonii can almaktir. Bu tesbihte, tegbihin erkanindan sadece &liim yani
benzeyen zikredilmis, ayrica kendisine benzetilen yirtici hayvamin 6zelliklerinden bir

kismi bu benzeyen’e izafe edilmistir.**

Tahyiliyye: el-Kazvini’ye gore, bu, bir seye kendisinde olmayan bir seyi tahsis
etmekten ibarettir. Mesela, yukartda misal olarak verilen ‘6limiin pengeleri’ boyledir.

Cinkii, tinaklarin &lime izafe edilmesi hayalidir. Istidrei tahyiliyye mecaz~ akli
406
sayilir.

Tasrihiyye istidrede kendi iginde tahkikiyye ve tenziliyye olmak iizere ikiye
ayrilmaktadir. Siyet kasdedilen mana hissi ve akli olarak gergeklesiyorsa, buna
tahkikiyye denilir. Mesela, « 4y lxd o.",:i \,» ‘aticilik yapan bir arslan gordiim’ cimlesinde,
mananin  hissen gerqek1e§me:v,i s6z konusudur. Crptnnll bl el Lastv(el-Fatiha, 6) “Bize
dogru yolu géster!’de, hissen degil aklen bir gergeklesme séz konusudur. Ciinkii, burada
‘dogru din’ kasdedilmektedir. Bu ‘din’ kendisine sarilanlar hakka ulagtirma hususunda
‘diizgiin  bir yola’ benzemektedir. Dolayisiyla burada, aklen gerceklesme sz
konusudur.*’

Sayet istidrede, mananin hissen veya aklen gerceklesmesi s6z konusu olmazsa bu
tarz istidre, tahyiliyye adm ahr.**® Mesela, «ali Lbb ifadesinde, Slim can almasi ve
kars1 konulamamasi y&niiyle, yirtici bir hayvana benzetilmistir. Bu benzetmeden sonra,
hayal, yirtici hayvana ait 6zellikleri 6lime de izafe etmeye baglamugtir. Gergek yirtica
hayvanin gergek tinak ve pengeleri, yirtici hayvana hayali olarak benzetilen 6liimiin
hayali pengeleri olarak digiiniilmiistiir. Dolayisiyla, «,\d» kelimesinin hayali bir sey i¢in
kullanilmasi mecaz, istidre edilmesi ise tahyiliyyedir.‘m

Tasrihiyye ve tahyiliyye istidreler, alimlerin bityiik ¢ogunluguna gére, ashyye ve
tebeiyye olmak izere ikiye aynlmaktadw. Misebbeh (benzeyen) i¢in kullamlan
miigebbeh bih’in (kendisine benzetilen) lafzi, cins ismi ise, -cesur kigi i¢in arslan, siddetli
dayak igin 6lim’de oldugu gibi- buna asliyye denir. Siyet miisebbeh i¢in kullamlan

405 1M, vr.89a.
408 a. esr., vr. 89a; AKI, vr. 54a.

407
a. esr., vr. 90a.

408
a. esr., vr. 90a.

409
a. esr., vr. 90b.
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miigebbeh bih’in lafz1 cins ismi degil, fiil veya fiilden tiireyenler, yahut harf ise buna da
tebeiyye denilir.*'

Tebeiyyede tesbih dnce miigtak minh’de (tiiretmeye esas olan lafiz) veya harf s6z
konusu ise, harfin miiteallakinin manasinda cereyan eder. Daha sonra miigtak ve harfe
intikal edilir. Mesela, “t 5 e & ‘..‘.,'.»(el-Bakara, 7) “Allah onlarin kalplerinin iizerine
mihiir vurdy.” 8yetinde, Cenab-1 Hakk’m, once, kafirlerin kalbinde kiifrii ve giinah,
iman ve taate tercih etmeyi gerektiren durumu yaratmasi, girme-¢ikma’nin miimkiin
olmamasi cAmi’siyle*'! 4w ‘mithiir vurma, mithiirleme’ye benzetilmistir. Daha sonra bu
manadan mecazi olarak «"..’/.;'-» filli tiretilmistir. Dolayisiyla, mastardaki istidre asliyye,
fiildeki ise tebeiyyedir. s ~y» “Zeyd nimet Igindedir” cimlesi hakkinda da aym
seyler sdylenebilir. Zira, Zeyd’in her yonden nimet i¢inde olmasi, « » nin miiteallaki olan
“zarfiyyet’e benzetilmistir. Cami kaplayiciliktir. Dolayisiyla, zarfiyet manasindaki istifre
asliyye, «» deki istidre ise tebeiyyedir.*"?

Buna benzer istidreleri kindye olarak diigiinmek de miimkiindiir. O zaman, fiil
veya harfin zikredilmesi de tahyil olarak diigiiniitir.*"

414
Ayrica istidre, miistear minhin

(miisteardan kasdedilen mana) miilayimi ile
zikredilirse, "miiraggaha”, miistear lehin (miigebbeh bih’den kasdedilen mana) mulaymn

ile zikredilirse "miicerrede", ikisi de olmazsa "mutlaka" olur. 415

Su siirde hem miiragsaha hem de miicerrede vardir.

49 HM, vr. 90b; AKI, vr. 54a; es-Sekkaki’nin bu konudaki goriigleri farklidir. Genis bilgi igin
bkz. Hakikat ve Mecaz, vr. 90b-91a.

Cémi, beyan ilminde, istidrede, “miistear leh” ile “miistear minh” arasindaki miinasebete
denilir. Tegbihteki benzetme yénii gibidir. (Tahirul Mevlevi, age, s. 29).

42 AK1, vr. 54b.
413

411

a. esr., vr. 54b.

41 Tabirlerin anlagilabilmesi igin su nakli yapmak faydah olacaktir: “Istidrede dort ritkiin itibar
edilir. Mesela bir taburun gecisini tasvir eden:

Sine-cugan-1 haxhiyyet bir yanar dagdir gelen

musrainda bir istifre vardur. O tabur, gogsiinde hamiyyet atesleri kaynayan bir yanar daga
benzetilmistir. Burada tabur miisebbeh, yanar daj miisebbeh bih, gégiisdeki goskunluk
vech-i sebehtir. Fakat miigebbeh bih olan yanar dag mezkur oldugu halde, miisebbeh
bulunan tabur zikredilmedigi i¢in misrada bir istidre vardir. Bunlandan yanar dag kelimesi,
“miistear”’, onun manasi olan mehabet “miistear minh”, mahzuf miisebbeh olan taburun
manasl, yani onu teskil eden efrad “miistear leh”, efrad ile yanar dag arasindaki dtesin
coskunluk da “cami’dir.(Tahirul Mevlevi, age, s. 71).

45 AK1, vr. 54a.
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“Defalarca harplere  girmis, silabli, yeleli, tunaklann kesilmemis bir arslanin
yaninda....” ‘

Clinki, «ék....sl j L» tecriddir. Zira miigebbehe ait bir sifattir. «a) 4» tersihtir. Zira,
miigebbeh bih’e ait bir sifattir.*"’

Tersih, tecridden ve itlaktan daha beligdir. Zira tersihte, tesbihin unutularak,

miisebbehin miigebbeh bih'le aym oldugu iddias1 vardir.*'®

5) KINAYE (a\s()

Sédyet lafiz vaz’ olunmadigi bir manada kullamhr ancak aldka bulunmakla
beraber, gercek manasmin kasdedilmedigini gosteren karine bulunmazsa buna kindye
denir.""” Mesela, «lowll Jub» ‘Kiliczun bagr uzun’ ifadesinde, kihcimn bagmm uzun
olmasi, kiginin boyunun uzun olmasindan kiniyedir. Bununla beraber, burada bizzat
kihcinin baginn uzun olmas: da kasdedilmis olabilir.*?°

Kindye kendi igerisinde ii¢ kisma ayrilir.

1) Kindyeden maksat, sifat ve nisbet degildir.
2) Kindyeden maksat, sifattir.
3) Kindyeden maksat, nisbettir.**!

Kalb igin «ylea¥l plo» , insan igin @l g5 ifadeleri birinci tir kindyeye
Ornektir. Bu ¢egsit kindyeler miirekkeb kindyelerdir. Bunlarda sart, mananin mekni anh’e

(kindye olarak sdylenmek istenen sey) ait olmasidir. Aksi takdirde, kindye igin gerekli
olan intikal ger¢eklesemez.

Sifat manasi kasdedilen kindyeler, kendi iginde iige ayrilirlar:

1) Karibe. intikalin (gergcek manadan, kindye olarak kullamlan manaya gegis)
aglk ve kolay oldugu kindyelerdir. Mesela, «slsull Jube» 1fadesi bdyledir. Ciinki, uzun

% Beytin sahibi Zitheyr b. Ebi Siilma’dir. Zevzeni, Serhu’l-Muallakat, s. 84; Zihni, age, s. 373;

Abdunnafi Efendi, en-Nef’u’l- Muavvel Tercemetii’t-Telhis ve’l-Mutavvel, II/85.

4“7 AKI, vr. 54a.

4
B a esr., vr. 54a.

49 HM, vr. 88b; AKI, vr. 55a.

4
20 a, esr., vr.88b.

421 AK1, vr. 55a.
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boylu olmak kasdedilmektedir. Kilicin bagimin uzun olmasindan, uzun boylu olmaya
kolayca intikal edilebilir. «. 50\ 3\o» “kdpegi korkak’ifadesi de boyledir. Ciinkii kdpegin
korkak olmasi, insanlara saldirmamasi, havlamamasi manasina gelir. Bu képegin ¢ok
insan gordiigi manasin tagimaktadir. Bunlar da gelip giden konuklardir.

2) Hafiyye. Intikalin tevile ihtiyag duydugu kinyelerdir. ‘Ahmak’ manasinda
kullanilan «ldl ja e @bl yo» * yastigi genis, enseni kalin’ ifadeleri boyledir.

3) Baide. Siyet intikal vasita ile oluyorsa boyle kindyeler verilen addir.
Konuklani ¢ok olan kisi i¢in kullamlan «l.jyl A5 “Kiihi gok” ifadesi boyle bir
M A
kinayedir.*?.

Nisbet kiniyesi, bir vasfin varli@i veya yoklugun anlatmak igin kullanilan
kindyedir. Su beyitte bu tip bir kindye gérmekteyiz.

Q.‘..:-d‘);@;ouq JM\JZJ}\JK»L.J\QE

“Cémertlik, insanhk ve ihsan, Ibnu’l-Hasrec iizerine kurulmus g¢aduin
igindedir.”*”

Mecaz hakikatten daha belig oldugu gibi, kindye de tasrihten daha beligdir.
Ciinkii bunlarda lazimdan melziima intikal s6z konusudur. Bu da, bir seyi deliliyle
beraber iddia etmek gibidir.***

6) TAZMIN (;pnht)

Kemal Pasazide, tazmini §6yle tarif etmektedir: “Tazmin, bir lafiz ile hem gergek
mananin hem de bunun ikinci bir manasmin kasdedilmesi demektir. Ancak bu ikinci

mananin asil manaya uygun olmasi ve iligkili oldugu herhangi bir seyle kendisine igaret
edilmis olmas; gerekir.*?’

2 AKI, vr. 55a.

2 Beyit, Ziyad b. Siileyman el-A’cem’e aittir. Emevi devri sairlerindendir. Ozellikle hiciv
yonit aguhkhdir. Hicri 100 senesinde vefat etmigtir. Bu beyitte gecen Ibnu’l-Hasrec,
comertligiyle meshur Nisabur Emiri, Abdullah b. El-Hagrec’dir. el-Kazvini, age, 11/324;
et-Tibi, age, s. 267; et-Teftazini, age, s. 411; Abdunnafi, age, 1I/145; el-Abbasi, age, 11/173;
Zihni, s. 407,

44 AK1, vr .55b.
2% Kemal Pagazide, Risale fi’t-Tevessuit, (RT). Pertevniyal Ktb. nr. 893, vr. 44a.
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Tazmin Arapca’da oldukga yaygindir. Hatta bu konuda fbn Cennf’den’*?® (6. 1002
m.) sdyle bir rivayet vardir: “Sayet Arapgadaki tazminlerin hepsi toplanmak istense

ciltleri doldururdu.”**’

Mesela,«\s Sl oy “Hamdimi sana ulastirarak yapiyorum” sézii tazmin
kullaniloms bir sézdiir. Ciinkii bu sdz sdylenirken “Hamd” manasiyla beraber “inha”
manas1 da g6z 6niinde bulundurulmugtur ve bu manaya silastyla yani «}» harf-i cerri ile
1saret edilmistir. Yani ashinda su mana ifade edilmek istenmistir: «elllsaz~ i 428

Tazmin sadece flillere ait bir 6zellik degildir. Isimler i¢in de séz konusu olabilir.
‘ez-Zemahseri (6. 528/1133) de bu gériitedir.*?

Bu noktada, Kemal Pasazide’nin, bazi alimlerin tazminde, ikinci fiilin en
azindan silastyla zikredilmesi gerektigi seklindeki gorislerine katilmadigim goriyoruz.**°
Zira Kemal Pagazade’ye gore silanin zikri her zaman gerekli degildir. Mesel4, lazim fiile
miiteaddi manas1 tazmin edilse, silamin zikri gerekmez.431

Tazmin kendi basina miiteaddi filin manasinin harf-i cerle miteaddi fiile
eklenmesi suretiyle oldugu gibi, harf-i cerle miiteaddi fiilin manasinin kendi bagmna
miiteaddi fiile eklenmesiyle de olabilir. Meseld, « i\ aswp» (Bakara,13) “Gayba iman
ederler’ Ayet-i kerimesinde, kendi bagma miiteaddi bir fiil olan «ﬂ»’ye & Ve «3sb

manalan tazmin edildiginden dolayi (o) harf-i cerri ile kullamlmgtir.**?

Ozet olarak, tazminde bir lafizla iki lafzin manasi kasdedilir. Fakat bu oyle yapihir
ki, bu her iki lafzin manalan, asil séylenmek istenen mananin ciizlerini teskil ederler.
Béylece “tazmin” “kindye”’den aynilmis olur.**’

Tazmin, izmar*** olmadig gibi, kindye*”® de degildir. Hakikatle mecaz1 bir araya

getirmek de degildir. Ciinkii tazminde esas olan her iki manadan olusan iciincii bir

426

Riséle fi’t-Tazmin’in hasiyesinde (Kemal Pagazide, Risale fi’t-Tazmin, Siilleymaniye Ktb. nr.
1045/9, vr.45a) su bilgiler kayithdir: Nahiv ve Arap¢a’da imamdir. Aslen Rum bir kéle idi.
Cenni, cim’in fethas1 ve nun’un geddesiyle okunur. Sonunda da bir ya vardir. Liibab
Serhi’de Cenni kelimesinin Kenni’nin Arapgalagtirilmust oldugu kayithdir.

“2TRT. 44a.

428
a. esr..vr. 44a.

a. esr., V1. 44b; ayr. bkz. ez-Zemahgeri, age, IV/267.
“® Bunlar, Et-Teftazani, Seyyid Serif el-Ciircani ve Abdurrahman el-Kazvini*dir. (el-Merziiki).

1 RT. vr. 44b.
432

429

a. esr., vI. 44b; ayr. bkz. ez-Zemahseri, age, 1/38.

433
a. esr., vr. 45a.

434

et-Teftazdni bu gorigtedir. (Resiil, 11/303).

3 Seyyid el-Ciircani bu gériistedir. (Resail, 11/303).
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manamn kasdedilmesidir. Yoksa ayn ayn her iki lafzin manalannin kasdedilmesi
degildir.**®

Tazmin ikiye aynhr: 1- Lafzin baska lafza tazmini. Bunun 6rnegi: o s €‘<"’\ Jo»
o\il V5(Suard, 221) “Seytanlarin kime inecegini size haber vereyim mi?” Ayet-i
kerimesidir. Ciinkii soru ismi olan «» basta bulunmasi lazim gelirken, kendisinden once

« #s» harf-1 cerri gelmistir. Burada ashnda « i» dir. Daha sonra sadece «y» seklinde
s6ylenmeye baglanmigtir. Harf-i cerle beraber diisiiniildiigiinde bu soru (i)‘si en bagta var
farzedilir. Boylece «;. Js» ifadesi «g s |» takdirinde bir tazmin megi olusturur. >’
Ikincisi, bir lafza diger bir lafzin tazminidir. Bunun omegi de, e Ms s Yyr(el-Kehf,
28) “Gézlerin onlardan gevirme” ayetidir. Ciinkii dyette gecen «lse» fiilinin manasi

alan‘dir Ve wlae» seklinde kullanihir. Burada «,e» harf<i cerri ile kullamlmasinin

sebebi: o s vl ans s ey ‘@0z ondan uzaklast;”"manasi verilmek istenmesinden
dolayidir. Dolayisiyla burada tazmin yapilarak Quaps 3\ \s S 3> “Gézlerin onlart
birakip bagkasmna gitmesin’ manas: ifade edilmistir.***

" Kemal Pasazide, et-Teftdzan1 nin (6. 1389 m.) ikinci tip tazmini, Seyyid Serif’in
(6. 1413 m.) de birinci tip tazmini bilmediklerini ifade etmektedir. Ayrica bu iki alimin
ifadelerinden, tazminin sadece fiillerde séz konusu olabilecegdi anlagilmaktadir. Halbuki
tazmin fiillerde s6z konusu oldugu gibi, isimlerde ve harflerde de séz konusu olabilir.**
Harfte tazmine omek: «. t..w L» (el-Bakara, 106) ayet-l kerimesindeki «\»‘y1

verebiliriz. Ciinkil «3)» manasi tazmm edilerek fiil cezmedilmistir.**

Tazminin Ozelliklerinin birisi de, bir kelimede iki farkh durumu bir araya
getirebilmesidir. Meseld yukandaki dyet-i kerimede «u» cezmederek 4mili bulundugu
fiilin, aym zamanda mefulu olarak mamiilidiir.*!

Tazminde silanin zikredilmesi gerekmedigi gibi, tazminin séz konusu oldugu
kelimelerin vaz’i manalarinda kullamlmalar da gerekmez.442

4% Resail, I1/303.

a. esr., II/310-311; ayr. bkz. ez-Zemahgseri, age, I11/342.
a. esr., I1/311; ayr. bkz. ez-Zemahgeri, age, I1/717.

a. esr., 11/311-12.

a.esr., II/312.

a. esr., 11/312.

a. esr., 1/313.

437

438

439

440

441

442
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Bununla beraber, tazmin iki sey ile kangtinlabilir. Birincisi “takdir”, ikincisi de
hakikatle mecaz1 bir arada ifade etmektir. Halbuki, bu tiir tazminde mudammen daima
vardir. Takdirde ise durum béyle degildir.**

Tazmin, kiniyede, hakiki manamn bizzat maksud olmamasindan dolay,
kindyeden aymlir. Ciinkii tazminde her iki mana da bizzat maksuddur. Ancak, miteallak:
zikredilen, lafzi ile zikredilene tabi olarak degerlendirilir. Bu iradi tibilik, soziin
makamda bizzat maksud olmasina engel olmaz. Yine bu o&zelliginden dolay: tazmin,
hakikatle mecazi bir araya getirmekten de ayrilir. Ciinkii cem’ durumunda her iki manada
bizzat sézden murad ve asaleten makamda maksuddur. Bundan dolay: cem’in sahih olup
olmadiginda ihtilaf edilmesine ragmen tazminin varhginda ihtilaf edilmemistir.***

Tazminin vuku buldugu lafzin asli manasinda kullanilma sart1 yoktur. Ancak, bu
ifade, asil olarak kasdedilen mana seklinde dile getin'lmelidir..m

Tazminin sdz konusu oldugu yerlerden biri de fiilin miiteaddi veya lazim
yapilmasi durumudur. Miiteaddilik bazen manaya gore olur. Dolayisiyla varhgi ve
yoklugu lafiz aym kalsa bile, manaya goére degisir. « rw,i» ve «w\lob fiilleri boyledir.
Bazen de lafza gére olur. Mana aym kalsa bile lafza gore durum degisir. «05» ve le»
de oldugu gibi.*

Sila da manaya gore degisir. Ciinkih manamin tabilerinden ve
tamamlaylcllamxdandlr.447 il £ 2l cndr’de (o) sila, «‘.\A\, .:,&)’de (v) istidne igindir.

Harf-i cerler bizzat degil, i¢lerindeki tagidiklarn mana ile amel edebilirler. Bir fil
bir sila ile bir manaya diger bir sila ile bagka bir manaya gelebilir. Mesela « is-b
“yiiklemek’, i %> ikrar etmek’ manasina gelmektedir.“* @ual ) (25 sb(el-Maide, 6)
“Namaza kalktiginiz zaman’ dyetinde «» fiili «aa3» manasina gelir. Buradaki «Jb» ise
«sam’ye, intiha manasmin tazmini i¢indir. Dolayisiyla mutlak kast degil, namaza
baglamaya ulagtiran kast s6z konusu oldugunda apdest gerekhi olur.**

A esr., I1/313.

a. esr., [1/314.
a. esr., II/315.
a. esr., 1I/315.
a. esr., [1/315.
a. esr., I1/316.
a. esr., II/316.

445

446

447

448

449
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Kemal Pagazide, tazmin konusunun, hakikatin zidd: olan mecaz baghg altinda

incelenmesinin gerektigi gorigiindedir.**°

7) TAGLIB ()

Taglib (_.is) “iki bilinen seyden birini dierine tercih ederek her ikisi hakkinda
birden kullanmaktir.™**! seklinde tarif edilmistir. Burada “her ikisi hakkinda birden”

ifadesi taglibin miigakele ile karigtirilmamasi igin eklenmistir.**

Taglib dilde bir mana genisletmesidir (C.,*) ve Arapgada yaygin bir kullanima
453

sahiptir.

Kemal Pasazdde’de  taglibin tarifinin biraz tafsilath oldugunu gériiyoruz.
“Taglib, bazi mefhumlan1 digerlerine tabi kilarak, sahsi veya nev’ivaz’ ile mugallebe
tahsis edilmis bir ibareyle ifade edilmesi hususunda aym kabul etmektir.”***

Bunu yaparken, galib (mugalleb) veya maglub (mugalleb aleyh)’in bir veya
birden fazla olmasi durumu degistirmez. Zira, bazen bir tek sey digerine taglb
edilebildigi gibi -ki, «yladlled da bSyledir- bazan da birden fazla seyler birbirine
taglib edilebilir. Nitekim @ 493 o Qydwn Ly 02,25 oy » (€l-Furkén, 17) “Onlars ve Allah’mn
disinda taptiklarini  hagreftigi giin” dyeti bu sekilde tefsir edilmistir. Bazan da miiteaddid
bire taglib edilebilir. «;ull o.c,sS (et-Tahrim, 12) “(Meryem) itaat edenlerden 1di. i’ﬁyeti
de bu sekilde agiklanmustir. Kiyasa gore ashinda burada «o\S6» denilmesi gerekirdi.
Cinkit () ile gogul Arapga’da sadece erkekleri gosterir. Dolayisiyla burada erilin digiye
taglibi vardir. Bunun hikmeti de, onun itaati o dereceye vardi ki erkeklerden biri gibi
sayildi, demektir.*>*

Bazen da bir, ¢oga taglib edilebilir. s Ls P e, Ly (en-Neml, 93) “Rabbin,

yaptiklarinizdan gafil degildir.” yetinde bdyle bir durum s6z konusudur.

Yukanda anlatilanlardan hareket ederek, Kemal Pasazide ye gore taglibi su
sekilde tasnif edebiliriz:

1- “Bir” seyin diger “bir” seye taélibi. €Oy 3l yesr

40 RT. vr. 45a.

“! Seyyid Serif el-Ciircani, Ta‘rifit, 5.63.

452 Seyyid Serif, age, s.13.

*? Kemal Pasazade, Risale fi’t-Taglib, (RTA), Pertevniyal Ktb., nr. 893, vr. 124a.
“* RTA, vr. 1242

455
a. esr., vr. 126a
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2- “Bir”’in goga taglibi. « s h, L
3- “Cok”un “bir”’e taglibi. «xll 5 =iE>
4-“Cok”un “¢ok’a taglibi. <l 3y O pdem bay oap 5 0

Durup dururken taglib yapilmaz. Taglib bir “niikte” igin yapilr. Ihtisar, yani
sozii kisa bir sekilde ifade etmek, bitiin taglib gesitlerinde ortak bir “niikte’dir.**®
Bununla beraber bir de, muhassis (muayyin/belirleyici) diye ifade edilen, hangi
kelimenin mugalleb olacagim belirten bir 6zellik daha bulunmahidir. Bu, mesela «,.»’de
miizekkerlik, «,.s»’de hafiflik, €Oy L»’da tahkir, «g_CSL.ZMO_A;JL(» ve «, Lg»’de
tazimdir.*”’

Her ne kadar taglib ve miigékele, tarif agisidan bir birbirine benziyorsa da taglib,
miigikelede her tibi hem de metbl igin ayn lafizlar bulunmasindan dolayi, ondan

458
ayrihr.

Bu noktada ortaya “Taglib yukanda agiklandign gibi ise, bu durumda taglibde
hakikat ile mecazin aym anda kullamldigi soylenebilir mi?**’ seklinde bir soru atan

Kemal Pasazide, boyle bir giiphenin konuyu iyi bilmemekten kaynaklanabilecegini,
konu 6grenildikten sonra bu siiphenin zail olacagim séyler.

et-Teftazani, taglib babinda hakikatle mecazin bir arada bulundugu siiphesi daima
vardir, goérilgiindedir. Bunu, Kessaf’a yazdigi hagiyede \;Jj‘ \y (.Q 5 oroley (5’\# .x‘sg-u\ el b
e 19 F<-J‘ (Nisa, 174) “Ey Insanlar! Size Rabbinizden bir delil geldi ve size apak¢ik bir
nur indirdik.” ayetini agiklarken s$dyle diyerek dile getirmistir: “Gegmis ve gelecegi
geemis lafz1 ile ifade etmek, ya var olam var olmayana taglib veya olmasi bekleneni
olmus yerine koymaktir. Ilk sikta kiillii ciiz’ii ile ifade etmek kabilinden, ikincisinde de
gerceklesmemisi gerceklesmis olana benzetmek yoniinden mecaz oldugu varsayilir. Her
iki durumda da hakikatle mecaz bir arada kullanilmmg olur. Halbuki higbir lafiz aym anda
mecazi ve hakiki manay: tasimaz.” et-Teftdzani, bunlan séyledikten sonra su sekilde bir
¢oziim Snermektedir: Buradaki ciizlerin bir kismm hakikattir. Mecazi kullanim hakikat

olmayan ciizler i¢in ge,(;erlidir.“0

456
aesr..vr.124a

7 RTA, vr. 124a. (Ancak Sl :§*de tazim manasi, mugalleb aleyh’e ait iken, (b Ly)’de
mugallebe aittir. (bkz. RTA, vr. 124a)

8
a. esr., vr. 124a.
459

45

a. esr., vr. 142a,

40, esr., vr. 124b.
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Kemal Pagazide et-Teftizini’nin bu tevcihinin yeterli olmadig: kanaatindedir.
Cinkii, boyle bir tevcih, «yyi g & .yedb (Sdyet bunlar i¢inde kadin bulunan bir
topluluk hakkinda kullanilirsa) gibi ifadelerde gegerlidir. Fakat <., 2 5ol <l ,» “Onbir
adam gordim’ ifadesinde, kadin kasdediliyorsa gegerli degildir. Nitekim: b oo 2
ke 3 a9 5 03 e hao bl il 5 ot (A'raf, 88) “Ey Suayb! Ya dinimize dénersiniz
veya seni ve seninle beraber iman edenleri kasabamizdan ¢ikaririz.” yetinde de gegerli
degildir.

. 461
Baz: alimler

bu ayet-1 kerimede taglib oldugu kanaatindedirler. Séyle ki,
«yp» “bizim dinimize geri domersiniz” ifadesinin igine Suayb (a.s) da dahildir. Bu
taglib ile yapilan bir ifadedir. Ciinki Suayb (a.s.) onlarnn dininden ve onlar gibi kafir

degildi. Zira, peygamberler kendilerinden girk sadir olmasindan miinezzehtirler.

Kemal Pasazidde’ye goére burada taglib takdir etmeye gerek yoktur. Ciinkii
oradaki «s\e» fiilinin «,Lo» manasma kullamlmis olmasi mimkiindiir. Zaten bu,
Arapega’da olduke¢a yaygindir.

Taglibe baska bir ek de « pukl Y gyaomess ¢ ysonut KN W5 31> (el-Bakara, 34)
“Meleklere Adem’e secde edin demistik de Iblis hari¢ hepsi etmislerdi.” ayetidir.
es-Sekkaki buradaki melegin Iblis’e taglibini, erilin  disiye taglibi cinsinden
saymaktadir.* ez-Zemahseri de buradaki istisnay: muttasil kabul ederek, taglib oldugu
gorligini tag,m:nak’tachr.463

Kemal Pagazide ise, burada istisnanin muttasil olmasi igin taglibe gerek olmadig
goriigindedir. Zira, burada emrin Iblis’i de i¢ine almasim bagka bir sekilde
agiklayabiliriz: Secde ile emir bir tezellill ifadesidir. Burada meleklerin Adem kargisinda
tezellilli istendigine gore Iblis’ten istenmesi daha evladir. Dolayisiyla istisnann muttasil
oldugunda israr etmek yersizdir.

Taglib, <3yl 3),d Srneklerinde de oldugu gibi, mecaz ve mecazi kullamm
kabilindendir. Ciinkii tesniye kalibi vaz’-i nev’i itibanyla iki miifredi gosterir. Birisi
digerinin cinsinden olan iki ferde itlak edilmis ise taglib yoluyla mecazdir.*s*

*! Mesela bkz. ez-Zemahgeri, age, 11/129.
462 es-Sekkiki, age, s. 242.

5 ez-Zemahgeri, age, 1/127.

% RTA, wr. 127b

4
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8) USLUBU’L-HAKIM (.53t b

Usliibu’l-hakimin ash, cevabi, hitabin gereginden farkh sekilde vermektir. Bu
makamin gerektirdigi bir hikmetten veya anlayigh kisilerin nza gosterecegi latif bir
niikkteden dolay yapilir.

Omek olarak su hadiseyi gosterebiliriz. Haccic, el-Kaba’seri’yi tehdit ederek
«‘._»'v\u_\m_-xz'y»““ “Seni siyaha bindirecegim (baglatacagim)’ deyince, Kaba’seri,
“Emirler gibi, siyah ata da bindirirler, kir ata da” seklinde cevap vermistir. Bu cevabiyla,
idarecinin, baglamasmin degil ihsan etmesinin giizel olacagina isaret etmistir. Haccéc,
-»sb kelimesinden maksadinm, at degil «.;..l.»-»466 “demir” oldugunu séyleyince,
Kaba’seri bu sefer, “Hizh yiirityiiglii olmas1 yavas olmasindan iyidir.” seklinde

mukabelede bulunmugtur. Béylece s6zii asil mecrasindan <;1karm1§t1r.467

fkinci bir émek olarak su hadiseyi zikredebilir. Muaz b. Cebel ve Sa‘lebe b.
Gunm Peygamber Efendimize “Ey Allah’1n Rasulii, nasil oluyor da hilal 6nce ip gibi ince
oluyor, daha sonra kalinlagmaya bashiyor, sonunda da yusyuvarlak oluyor. Sonra yine
incelmeye bashiyor ilk haline doniiyor?” diye sorduklarnda «e.dly » b ‘mﬁxop&,\;ﬂ
sulh(el-Bakara, 189) “Sama hilalleri soruyorlar. Deki, onlar, zilsan]ar I¢in vakit

belirtirler... ”ayeti nazil oldu.*s®

Soru hilalin biyiyiip kiigiilmesinin sebebi idi. Fakat cevapta buna temas
edilmeyerek, sadece farkhiligin hikmetine isaret edilmistir. Ciinkii sorunun cevabini,
soran kiginin anlamasi pek miimkiin degildir.

Ancak, ez-Zemahseri ve Kadi el-Beydavi, buradaki sorunun, hilallerin
degismesinin hikmeti oldugunu sdyleyerek, cevapta udiil bulunmadigim, dolayisiyla, bu
dyetin islibu’l-hakim’e 6mek olamayacagim ileri stirmiiglerdir. Kemal Pagazide ise,
sorunun iiskibundan «S ML L» anlagilanm, ilk gorisiin de dile getirdigi gibi, hikmet
degil, keyfiyet oldugu gérﬁsﬁndedir.“9

Yukanidaki her iki misalde de muhataba beklemedigi sekilde cevap verilmigtir.

Ozellikle, ikinci misalde, muhataba hem beklemedigi hem de istemedigi sekilde cevap
verilmigtir.

463 Buradaki, r_sai kelimesi hem yagiz at, hem de bukagi, bag manasina gelmektedir.

468 .o kelimesi Arapca’da ‘demir’ manasina gelmektedir. Ancak burada, ‘hantal, tembel
hayvan’ manasina gelen «xd»’in zikredilmesiyle ‘cabuk giden, hizh yiiriiyen hayvan’®
manasma hamledilmigtir.

%7 Kemal Pasazide, Risale fi’l-Usliibi’l-Hakim, (RUH), (Mecmuatu’r-Resail iginde), II/221.
“% RUH, I1/221.
% a. esr., 11/223.
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Mubhatabin istemedigi sekilde cevaplandirilmasina bir $rnek de Buh4ri’de rivayet
edilen su hadistir. Bir adam Peygamber Efendimize, thrama giren kisinin hangi elbiseleri
giyebilecegini sordu. Peygamber Efendimiz ise, “Gomlek, sirval (pantolon), bornoz

giyemez. Zaferanla veya versle boyanms elbise de giyemez” seklinde cevap vermistir.47°

Aslinda, burada, thramh kisinin giyebilecegi elbiseler sorulmustur. Fakat bu
soruya cevap vermek, caiz olan seyleri tek tek saymak, sézii lizomsuz yere nzatmak
olacagindan Peygamber Efendimiz, sayilan ancak birkag olan, giyilmeleri caiz olmayan
elbiseleri sdyleyerek, giyilmesi caiz olan seyleri bulmasim, soru soranin aklina havale
etmistir.

Kemal Pasazide’ye gore, usliibu’l-hakimde udiil edilen cevabin iginde, sorunun
asil cevabinin da bulunmasi zarar vermez. Onemli olan, cevabda asil maksadin ne
oldugudur. Sayet asil maksat, sorulan soruya dogrudan cevap vermekse, konumuz
haricinde kalir. Ancak, udil s6z konusu olmakla birlikte, sorunun gergek cevabi zimnen
anlasiliyorsa biz bunu da iislibu hakim iginde miitalaa edilir.*"!

. Goriildugii  gibi, islibu’l-hakim’de 1ki durum séz konusudur. Bunlardan
birincisinde, cevap verme pozisyonunda olan kisi, sorunun cevabim degil, soru sorana
faydah olacak cevabi verir. Bu durumda soru tamamen kulak ard edilir.

Ikincisinde ise, soruya farkh cevap vermekle beraber, asil cevab da zimnen ifade
edilir. ‘

Burada, buna benzer fakat bununla kangtirilmamasi lazim gelen, bir iisliip daba
vardir. Bu da, muhatabin konugmasindaki bir kelimeyi, muhtemel manalarindan birine

fakat muhatabin maksadimin aksine olarak hamletmektir. Bunun 6megini su beyitte
gormekteyiz.

oL a8 6 Ll il 3 el 26
Fsolay Jom JB 2wyl i ) JB b b
“Defalarca gelmek suretiyle, size yiik oldum dedi. Dedim ki, sirtima ihsanlar

yiiklediniz. Uzun siire yaninizda kalip rahatsiz ettim, dedi. Yok, thsan ve inam ettiniz,
dedi. Dedim, siktim sizi, dedi, sevgi ipimizi.”

Burada, muhatabm «2J@» “eziyet vermek, yiik olmak” s6zii normal manasindan
¢ikanlarak, ‘jyrlik ve ihsan etmek” manasina kullamlmistir. Yine hem ‘biktrmak’ hem

410 e]-Buhari, el-Camiu’s-Sahih, Istanbul, Kitabu’l-Hac, bab 21. (c. II, s. 145), Matbaa-i Amire,
ty.
41 RUH, I1/225.

“2 Bu beyit Ibn el-Haccac’a aittir. Zihni, age, s. 480; Abdunnafi, age, 11/193.
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de ‘bir seyi saglamlastirma’ manasma gelen «z.,b fiili muhatabim, ‘biktirdim’, manasim
ifade etmek istemesine ragmen, ‘saglamlagtirmak’ manasina hamledilmigtir. Burada,
iisliibu’l-hakime bir yakinhk goéze ¢arpmaktadir. Ciinkii, Kaba’seri de el-Haccic’a buna
benzer sekilde cevap vermisti. Ancak burada dikkat edilmesi lazim gelen bir husus
vardir. O da, iislibu’l-hakim’de, muhatabin beklemedigi gekilde cevap vermek esastir.
Burada ise, verilen cevaplar zaten boyle bir baglamda verilmesi beklenen cevaplardlr.473

Ciinkii bu sozler birbirin seven iki kigi arasinda cereyan etmektedir.

Biz, buradan Kemal Pasazide’nin iislibu’l-hakimi degerlendirirken makam da
g6z dniinde bulundurdugunu gikarabiliriz.

9)ITNAB VE ICAZ (5\e¥1 , L))

Icaz ve itndb kavramlan nisbi kavramlardir. Bu yiizden, konu hakkinda bér 6n
bilgilendirme gereklidir.

Séz,5u ii¢ halden birinde bulunmak zorundadir. Birincisi miisavat’tir. Miisavat
@lylulb séziin lafzimin (maddesinin) manasi kadar olmasi, ondan ne kisaltma maksath
hazif «,LesM Odo» seklinde eksik, ne de itiraz, tetmin ve tekrar gibi bir seyle fazla
olmasidir. Tkincisi, tazylk «j.ai»’dir. Bu kelimenin, lafiz elbisesinin manasina dar
gelecek kadar eksiltilmesiyle olur. Ugtnciisii tevessu <<c_.,‘3b>’dm. Bu, az once
zikrettigimiz tazyik’in ziddidir.”™*"*

Miisavét da kendi igerisinde ikiye aynlir. Belig kisi, s6ziin manasin1 eda etmede
miimkiin olan en az kelimeyi kullanmak i¢in gayret eder. Béylece az kelime ile gok mana
ifade edilmis olur ki, boyle bir ifade sekli, belagat agisindan bu mertebeyi haiz olmayan
kisi i¢in olduk¢a zordur. Digeri de, miisdvatin, mananin edasi igin kelime segmeksizin
rastgele olugudur ki, buna ‘ja\_.,ﬂ\ <,\x’ (normal ifade) adim veriyoruz. Beldgat
agisindan béyle bir ifade ne oviiliir ne de yerilir.475

Kemal Pasazdde’nin buraya kadar olan agiklamalan, Mifidhu’l-Ulinrdaki
ifadelerin bir serhi durumundadir. ‘Llu WO )L-i.-’ ifadesi de oradan alinmistir. Yine bu
ifade tarzimn beldgat agisindan iyi veya kotii olarak degerlendirilemeyecegi de aynen
zikredilmigtir.*’¢

_$imdi, fcaz ve itnab kavramlarimn agiklanmasina gegebiliriz.

413 RUH, 11/226.

47 K emal Pagazade, Risale fi’}-Icéz ve’l-Itnb, (FIT), Pertevnilay Kitb. nr. 893, vr. la.
18 FIT, vr. 1b.
476 es-Sekkaki, age, s. 276.
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fcaz, ifade edilmek istenen manayi, normal ifadeden «boluy¥i s, daha az séz
ile eda etmek veya muhatabin ~durumuna gére orta yollu veya biraz genisge ifade
etmektir. Itnab ise, sézden kasdedilen manayr normalden daha fazla kelime ile ifade
etmektir.*’”’ Tariflerde zikredilen azlik ¢okluk kavramlarinin ciimle ile veya bagka
unsurlarla ilgili olmasi durumu degistirmez.

Her iki s6z sanati da yerinde kullamilmalidir. $4yet bunlar yerinde kullanilmazsa,
fcaz acizlige, beceriksizlige, itnab ise gevezelik ve s6zii uzatmaya déniigiir.*’®

Kemal Pagazide icdz tige ayirarak incelemektedir.

1) Tazyik: Manasmin kolay anlagilir olmasindan dolayi, séziin bir kisminin
hazfedilmesi demektir.*”’

Omek olarak «yidl sosn(el-Bakara, 12) “Miittakiler igin hiddyettir.” Ayetini
gosterebiliriz: Zira bu Aayet, “Su anda dalalette olduklann halde, dalaletten hidiyete
dénecek olanlar igin hidayettir.”” manasmadir.**® Neticedeki vasfin zikredilmesi suretiyle
kisaltma (icaz) yapilmugtir.**!

Gy J& o4l ‘.y)&ﬂ ash 3] et 257, .»(Al-i Imrén, 44) “Meryem’e lzangzbz'kefi] olacak
dive kalemlerini atarken sen yanlarinda degildin.” Ayet-i kerimesi de el s W)’éi Qs
o J& “Hangisinin Meryem’e kefil olacagim gérmek i¢in kalemlerini atarken’ seklinde
anlasilmahidir.*” Yine bir baska émek, «uits i S 2255 (o> (el-Enfil, 17) “Siz onlar
6ldirmediniz, aksine Allah Oldiirdi.” dyet-i kerime’sidir. Bu 4yet-i kerime de, sdyle
anlasiimabdir: LS 55 \yaad o5l il 5531 b “SAyet onlar kendinizin Sldirmiis
olmasiyla éviiniiyorsaniz, 6viinmekten vazgegin! 48

2) Miisavat maa’l-ihtisar’dir «,Lad - ilyLlb. Miisavat maa’l-ihtisar “ayni manayi
ifade etmek i¢gin iki ibare bulunmasi, fakat bunlardan birinin digerinden detay ifadesi vs.
gibi bir sebeple daha kapsamh olmasi sebebiyle bunun tercih edilmesine” denir.***

~ Buna omek, Gso-pledlp (cl-Bakara, 179) “Kisasta hayat vardir.” ayet-i
kerimesidir. Ciinkii bu manada Araplanin kullandifi en veciz ifade «}d &l Jab

477

FIT, vr. 1b.
478 a.esr., vr. 1b.
479

a. yer.

“® bkz. FIT, a. yer.
! bkz. FIT, a. yer.
FIT, vr. 2a.
3 bkz. FIT, a. yer.
484 FIT, vr. 2a.

482
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“Oldiirmeyi, ancak idiirmek énler.”sézidiir. Ayetteki kelime sayis1 az olmakla beraber,
ifade ettigi mana yoniinden, Araplarin bu séziinden ¢ok daha kapsamhdur.

Bir baska drnek, el 5o 2,5l 5 3yl a5 sidl 3s(el-A1af, 199) “Sen af yolunu
tut, iyiyi emret, cahillere aldiris etme.” yet-i kerimesidir. Ciinki kisa olmasima ragmen,
su dyetlerde ayn ayn ifade edilen biitiin manalan igermektedir. «...%u0 ‘.Myi O KD
(et-Tevbe, 103) “Mallarmdan sadaka (zekat) all.”;«...3la¥ 5 a2 31 oy (en-Nahl,
90), “Allah, adalet ve iyilik yapmay: emreder...” - H;:«J,c’\': \»\KJMJ& o ;,,j 5 b
€opd lud 3 bosg  (el-En‘dm, 68) “Ayetlerimizi gekismeye dalanlari gériince, baska
bir bahise gegmelerine kadar onlardan yiiz gevir...”

3) Mananin daha fazla lafizla ifade edilmesi, fakat bu fazlahgn bir niikte i¢in
yapilmasidir.

Buna 8rmek, « oty Sy oliol 5 s s oyl g 2Ly oLVl 5 Jadl ol i o
(en-Nahl, 90) “Aliah, pﬁI;besiz, adalets, 1yilik yapmayi, akrabaya yardum etmeyi emreder.
Hayasizligy, fenaligi ve haddi asmayi yasaklar.” dyetidir. Zira, bu ayet her ne kadar evla
olan mertebeyi agmigsa da -ki su sekilde ifade edilebilirdi: «tull oo g whadl A ),.’\:»
“Allah, iyi seyleri emreder, kétileri yasaklar’- , bdyle ifade edilmemis olsaydi, o zaman,
insanlara siinnet ve vacipleri yapmay: emretme, ve her tirli uygunsuzluklan ve
kotiiliikkleri yasaklama makaminin gerektirdigi, iyi olan ve kétii olanlann simirlarimi ¢izme
ve tafsilatiyla agiklama manas: yerine getirilmemis olacakti. Dolayisiyla bu ayet-i kerime

de icazli Ayetlerden sayilmugtir.*®®

Yine Zekeriyya (a.s)’m sadece «ead 5o, W “Ey Rabbim! Yaslandim.” demek
yerine «l.l u‘" IR e 6,‘.]:.-)\ KIS »(Meryem, 4) “Ey Rabbim! Gergekten kemiklerim
zayiflasti, basim bembeyaz tutustu.” diyerek, sézii normalinden daha fazla uzatmasi, bu
kisma bir Omektir. Zira, Zekeriyya (a.s) bunu, genglifin sona ermeye basladigim
gosteren isaretlerin ortaya ¢ikmasi bir zamanda, igini dskme ve yalvarma makaminda

sSylemistir. Dolayistyla, s6zii bu gekilde uzatmak daha giizel diigmistiir.**

Itn3b da tige aynlmaktadu:

1) Tevsi, yani tafsilat verilmesi. Buna dmnek, (g Ja ¥ 5 L i 5o i 532 ¥ Ly iy
Kgpan o ¥ yieled s 4 Jas (el-Bakara, 123) “Oyle bir giinden sakinin ki, o giinde, hi¢ bir
kimse kimseden yana bir sey &deyemez, kimseden fidye kabul edilmez, hi¢ kimseye
sefaat fayda vermez, onlara hig bir yardim da gelmez.” yet-i kerimesidir. Ciinkii bu
fyette, kisaca «adl gl Ul g A o Y Ly \bi “Giinah isleyen hig bir kimsenin
kurtulamayacag1 giinden sakiun!” denilebilecek iken, icaz terkedilerek itnab yapilmigtir.

48
5 a.yer.

% FIT, vr. 2a; ayr. bkz. es-Sekkaki, age, s. 285.
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Fakat konuya makam (baglam) agisindan baktigimizda sunu soyleyebiliriz: Burada
muhatab, biitiin immettir ve maksat, kiyamet giiniiniin dehsetini kalplere yerlestirmektir.
Dolayisiyla, hem 4lim hem céhil, hem anlayislt hem anlayis: kit herkesin anlayabilmesi
ve kimsenin bu manayr anlamaktan mahrum kalmamasi igin itndb yolu tercih
edilmigtir.**’

Baska bir Srnek, qualyl d1 g L s Wl g5 L 5 &L W v (el-Bakara, 136) “Deyiniz ki
Allah’a inandik ve bize indirilene ve Ibrahim’e indirilene.” iyetidir. Bu ayette de icaz
terkedilmistir. Zira, @l o AW S oas \A» “Allah tarafindan nazil olan biitin kitaplara
inandik.” denilse idi, bu mana yine ifade edilmis olurdu. Ancak burada itnab yapilmstir.
Ciinkii bu 4yeti duyanlar arasinda ehl-i kitap da vardw. Bunlann bir kismi 8hirete ve
Kur’dn’a inanmayanlardir. Bunlar hiristiyanlardir. Bir kism da Incil ve Kur’an’a
inanmazlar, bunlar da yahudilerdir. Halbuki her biri Allah’in indirdigine iman ettigini
iddia etmektedirler. Boylece dyette itnib yapilarak, bunlara isin gergegi gdsterilmistir ve
miminler taltif edilmistir.488

Diger bir misal de sudur: «‘35).4 S, )\4,5\ 3OS, B 2,3y olyedl s 3 b
u\.a.d\_,cj\ij)u\: For by iy .».,d.uoﬁm Lol sl »\...J\u,au,\ Loy bl i s ol
Kapdin pyd w\.:\l 2y el o~ pdl  (el-Bakara, 164) “Siphesiz, gokler ve yerin
yaratilmasinda, gece ve giindiiziin birbirini takip etmesinde, insanlara faydali olan seyleri
denizlerde tasiyan gemilerde, Allah’in gokten indirdigi bir su ile Shimiinden sonra
toprag1 diriltip orada her tirlii canliyr yaymasinda, rizgérlann ve yer ile gok arasinda
emre hazir bekleyen bulutun idare edilmesinde, elbette diigiinen bir topluluk i¢cin pé]( gok
deliller vardir.” ayet-i kerimesinde de biz itndb yapildigim goriiyoruz. Cinkii kisaca j»
) 9\3 S 3yy  “Miimkindtin varligs, akidli kisiler icin delildir.” denilebilirdi.
Ancak, burada itndb’mn tercih edilmesinin sebebi, yette sadece, insanlara degil cinlere
de, belli bir nesle degil kiyamet kopuncaya kadar gelecek biitiin nesillere hitap
edilmesidir. Bunlann iginde diisiinenler oldugu gibi, boyle ayetlerin uyarmasma muhtag,
diisinmeyi terkeden insanlar da vardir. Bundan daha kuvvetli bir itnib sebebi olmaz.**

Ikinci Kisim: Tetmim (tamamlama) suretiyle tevsi. Meseld, Kur’4n-1 Kerim’in
bize, Musa (a.s)‘m dilinden naklettigi « ,-‘ 3 s grre it (T4ha, 25,6) “Rabbim!
Ruhuma genislik ver, isimi kolaylastir.” ayetinde, bu durum séz konusudur. Ciinkii
iyetteki “J” olmadan da mana anlagilmaktadir. Fakat buradaki “J” ile yapilan tekit
makama uygun diigmiistiir. Zira, Hz. Musa bunu peygamber olarak gonderildiginde ve bu
yiizden sikintilara diigtiigii bir zamanda sdylemistir.

“7 FIT, vr. 2b; bkz. es-Sekkaki, age, s. 282.
8 3. yer; ayr. bkz. es-Sekkiki, age, s. 281.
“ a.yer; ayr. bkz. es-Sekkaki, age, s. 281.
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Ugiinciisii: Tevessu’ yoluyla yapilan tevsi’dir. Buna drnek, 4, o 3 A Qe D
€ (yad 3 vy 2aE (o (€1-Mu’min, 7) “Ars % yiiklenen ve bir de onun gevresinde bu]u;zazz
melekler, Rablerini hamd ile tesbih ederler ve O’na iman ederler.” ayetidir. Ciinkii, arsin
etrafindaki meleklerin imanindan siiphe etmek akil kin degildir. Burada ifadenin

. apixs s . . .« . 490
gizelligi, imana tegvik ve imanin 6nemini vurgulamasi agisindandir.

Yine baska bir ek su Ayet-i kerimedir. du dily il dyue) ol 25 B ikl el 131y
(a3 Bl ) a1 5 Ay} 2 (el-Munifikiin, 1) “Miinafikiar sana geldiklerinde, sahitlik
ederiz ki sen Allah’in elgisisin, dediler. Allah, senin elgisi oldugunu bilir. Allah, hi¢
stiphesiz, miinafiklarin yalanci olduklarina sahitlik eder.” Burada sézii kisa tutmak
istense idi, «lpu) @U},._\.-:ﬁ\\,» “Allah, senin elgisi oldugunu bilir” ifadesine ihtiyag
duyulmazdi. Fakat 4yet, miinafiklarin ihlas ve sehadet iddialarim yalanlamak i¢in nazil
oldugudan, yalanlamanin yanhs anlagilmamasi i¢in s ) i) (v f»\,» denilmis,tir.”1

Itnab ve icaz lafizda oldugu gibi, ki bu kasdedilen manay1 bir faideden dolay:
fazla veya eksik fakat yeterli sézle ifade etmektir. Ayni sekilde, manada da olabilir. Bu
da sézde kasdedilen mananin makamin gereginden, bir faide igin fazla olmasi veya
anlagilmasim1 bozmayacak gekilde eksik olmasiyla olur. Bu kisim hakkinda fazla kalem
oynatan olmamugtir.

Manevi, itniba bir drnek de Kgisn \.@\M <k Ly»(Tah4, 20) ‘O, sag elindeki nedir?
Ey Musa!” ayetidir. Ciinkii burada el (yed) ile yetinilebilecekken ifade uzatitmgtir.
Makamn gerektirdiginden daha fazladir. Fakat soziin soylenis gayesine uygundur.
Ciunkii burada sozii uzatmanmn altinda, Hz. Musa (a.s) Cenab-1 Hakk’la daha fazla
konusma firsati elde etme arzusu yatmaktadlr.492

10) MUSAKELE (astsly

Miisdkele: “Degisik bir sozle bir manay1 ifade etmektir®>. Fakat bunun sarti
beraberliktir. Bu beraberlik gergek bir beraberlik veya takdiri bir beraberlik olabilir.”**

Ahmed Cevdet Paga bize, miigikele hakkinda su bilgileri nakletmektedir:

“Sanat-1 miigikele, bir seyi sohbetinde bulundugu bir seyin ismiyle zikretmektir.
Nitekim, bir konuga yaln ayak gelen bir fakire “Ne tiirlii yemek istersin, pisireim”,
denilmesi iizerine, “bana bir ¢ift ayakkabi pisiriniz” demesi gibi.”**

490 a. yer.

®1 a, yer; ayr. bkz. es-Sekkaki, age, s. 282.

2 Resiil, I1/330.

% Fadl Hasen Abbas, age, 1/294; et-Tehanevi, age, 1/785.
494 et-Tehanevi, age, 1/785.
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Miigdkele, Miflahu’/-Ulim’da “ bir seyin (mananin) beraberlikten dolay: baska
bir lafizla zikredilmesidir. "*® seklinde tarif edilmigtir.

Edebiyatta, bedi ilminin manevi giizellik unsurlan kisminda ele ahmr.*’

ez-Zemahseri <oy L Mor oy ot oo Y &1 b(el-Bakara, 26) “Aliah, siiphesiz,
sivri sinek ve ondan daha biiyiigi ile (lzak]a agiklamak i¢in) misal getirmekten haya
etmez (vekinmez).” A4yetinden bahsederken sunlan sOylemektedir: “dyetteki (slow.i)
‘utanma, ¢ekinme’ ifadesinin kafirlere ait olmasi da mumkindiir. Kafirler,
“Muhammed’in Rabbi, Sriimcegi 6rnek vermeye utanmiyor mu?” seklinde konusunca,
cevap, soruya uygun olarak (Glb1) “itbak” ve () “mukabele” sanatiyla verilmistir. Bu

kullanim Araplarin s6z sanatinda orijinal ve giizel bir kullammdir.*®

Burada, komsu «,\s» kelimesi igin «_» fiilinin kullamlmasim miimkiin kilan sey,
bu ifadenin hemen 6ncesinde ev igin «_» fiilinin kullamlmus olmasidir. $éyet ev igin
«s»» fiili kullamlmarms olsa idi, « 1 +lu» ifadesi de kullanilamazd.**

et-TeftizAnl, Zemahseri’nin burada misdkele hakkinda «,» ifadesini
kullanmasindan hareketle séyle bir degerlendirme yapmaktadir: “Miigakele’nin istidre
haricinde ayr1 bir sanat kabul edilmesi miimkiindiir. Fakat bu gergek manada degildir.
Aym zamanda mecaza hamledilmesi kolayca anlasihr olmayacaktir. Bundan dolay:
ez-Zemabseri “orijinal bir sanat’ ve “acib bir tarz’ ifadesini kullanmgtir.”**

Kemal Pasazdde bu goriisleri serdettikten sonra, su gekilde bir degerlendirmeye
gitmektedir: Bir séziin mukabili zikredildigi i¢in bagka bir manada kullamlmasi, mecazi
bir kullammdr. Siiphesiz bir takim miisikele sekillerinde istidrenin varh@m kabul etmek
miimkiindiir. Fakat burada s6z konusu olan mutlak manada miisakeledir. Ozellikle de su
beyitte kullanilan s.e:k]jdir.so1

“3 Ahmed Cevdet, age, s. 158
S es-Sekkaki, age, 5.424.

7 et-Tehanevi, age, 1/785.

498 L ve sas- kelimeleri Arapga’da sagin dzelliklerini ifade etmek i¢in kullamlan iki kelimedir.

Yo, uzun ve diiz sag demektir. ass- ise kisa ve kivircik sag demektir. Joow kelimesi, o
LoYi-diiz ve giizel parmakh, ‘3 de.w 3\ ul-giizel yaratiish kadin gibi yerlerde mecazi olarak
Gullanilir. s kelimesi de 3Ll aas- = kisa parmakh (yani cimri) gibi yerlerde mecazi
kullamma sahiptir. (Bkz. ez-Zemahseri, Esasii’l-Beliga, L o »ve > &maddeleri; ayr. bkz.
es-Seilibi, Fikhu’l-Luga ve Esraru’l-Arabiyye, s. 94).

*® Kemal Pasazide, Risile Fi Tahkiki’l-Miisakele, (Mecmuatii'r-Rasdil iginde), 1/109;
ez-Zemahgeri, age, I/113.

5% pesail, 1/109.
501 4. esr., 1/109.
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'y

Tadyder Jbadl ol 2k ol g LS 0l 1B

“Bir sey sdyle, senin igin giizelce pisirelim, dediler. Ben de, bana bir ciibbe ile bir
gomlek pigsirin, dedim.”

Yine, Kemal Pagazide, Abdurrahman el-Kazvini’nin (8. 745/1344) el-Kesf an
Miiskilati’l-Kessaf’indan naklen, miisikelede daima istidre kokusunun bulundudunu
ifade etmektedir.’”

Kemal Pagazide, es-Sekkdki’nin, miisdkeleyi, “bir seyi, mukabiliyle
beraberliginden dolay1 bagka bir lafizla zikretmektir’ seklindeki tarifinde eksiklik
bulmaktadir. Tarifin tam olmasi igin “veya mukabilinin kendisiyle ile beraberliginden
dolayr” ifadesi eklenmelidir. Boylece, Imam Safii’nin «is Ca,{ A..A.J\L o “Kimin sa¢1
uzun olursa, akli kése olur.”’ve Peygamber Efendimizin wda S, Mo 2in™* “Allah

dogru sdyler, senin karnin yalan’ sozlen de boylece bu tarifin igine girmis olacaktir.”%

Baz: alimler,«ui 3L (.\;i Yy ks gl r\;»(el—Méide, 116) “Sen benim iginde olam
bilirsin, ben senin Iginde olani bilmem”™ Ayetinde, syet « .i» tabirinden “zat” manasi
kasdedilse bile, Allah hakkinda ancak miisdkele yoluyla kullamlabilir, demiglerdir.

Biz, Kemal Pasazide’nin bu goériise katilmadigim goriiyoruz. Onun konu
hakkindaki yorumu sdyledir: *,.ikelimesi Allah hakkinda i }m({);;, (Al-i Imran,
28) ayetinde miisakele olmadig: halde kullanilmistir. Ayrica su hadiste de yine miisikele
olmaksizin kullamlmistir «oi J’w\ \Kc,;’\gz\:b s\ ‘5;\ Y» “(Rabbim) Ben seni hakkiyla
ovemem. Sen kendini Svdiigiin gibisin”. Ayrica buradaki, “7at manas1 kasdedilirse”
ifadesi lizerinde de diisiinmege deger. Ciinkii bu durumda, eger mana yé&niinden bir

? Siir Ebu’r-Raka’mak’a aittir. Adi Ebu Hamid Ahmed b. Muhammed el-Antaki’dir;
es-Sekkaki, age, 5.424; el-Kazvini, cl-.lzah, 11/494; et-Teftazani, age, s. 422; Zihni age, s.
422; cl-Abbasi age, s. 225; Kafiir-i Ihgidi zamaninda Misir’da kaldif i¢in Misir’h
sayinugstir. Bu sdzii sdyleme sebebini kendisi séyle anlatmigtir: Bir giin ii¢ arkadagim bana
haber gdnderip, sabah sohbeti edeceklerini ve bir semiz koyun bogazlamis olduklarin ifade
ederek, arzu ettigim yemegin belirtilmesini benden istemislerdi. Benim ise o giin giyip
ahbab yanina ¢ikacak elbisem olmadigs igin génderdikleri adama su kitayr yazip verdim.

Loyas I phyer B s gl Ly s
Ly J bl asdo ol Lot 500 14
Onlar her biri birer elbise gondererek beni giydirip almislardi. (Zihni, age, s. 422).

59 Resail, 1/109.

% Bu hadis hakkinda cl-Kessaf ‘ta su agiklamalar vardir: Bir adam Peygamber Efendimize
gelerek, “Kardesimin karmindan sikayeti var’ dedi. Peygamber Efendimiz, “Git, ona bal
yedir” diye cevapladi. Adam gitti, fakat bir siire sonra yeniden gelerek, “Bal yedirdim, ama
faydasi olmadi” dedi. Peygamber Efendimiz, “Git, bal yedir. Allah dogru sbyler, senin

kardesinin karm yalan” dedi. Adam yeniden bal yedirdi. Allah da kardesine sifa verdi,
bagdan kurtulmusgasina gabucak iyilesti.” (ez-Zemahseri, age, 11/619).

%5 Resail, V111.
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mahzur varsa, ki bunu hi¢ kimse dile getirmemistir, sadece miisikele yoluyla
kullamlabilmesi gerekir. $ayet lafiz agisindan bir mahzur varsa, goriildigii gibi miisakele
bunu ortadan kaldirmaz.”*%

Wy slacs Jo»  (el-Méide, 64) “Aksine, O’nun elleri agiktir.” 8yetinde,
Yahudilerin =« & s (el-Méide, 64) “Allah’mn eli bagldur. Pve «ﬂ.\:i =Aen(el-Maide,
64) “Elleri baglanasicalar” ifadeleri ile miisdkele vardi. Ancak, ashnda ‘ellerin agik
olmas’ «udllawn, ‘cOmertlik’ten kindyedir. Dolayisiyla miisdkele yoktur, geklindeki
degerlendirmeyi, Kemal Pasazide soyle ele almaktadir: “Keske, mecaz-1 miirsel ile
kindye arasmdaki farki anlayabilsem! «\fu Los Lss #lyon (e5-Strd, 40) “Bir kotilidin
karsilig1 benzeri bir ‘kétilik’fiir” ayetinde, mecaz-1 miirsel, miisakelenin bulunmasmm
miimkiin kilmakta ve miisakele de sdze giizellik katmakta iken, «yUo g ol J» “Aksine,
O’nun elleri agiktir.” yetinde, kindye miisdkeleye mani olmaktadir. Gergek sudur ki, bu
ikisi arasinda fark gozetmek zorlamadr.”®"’

Yine, bir kelimenin kendi asli manasi ile miisdkelede kullamldigi manasi
arasinda, mecazi olarak kullanmayr miimkiin kilacak sebeplerden birisi varsa, @b
‘kotilik’ ve «\sslyon ‘kaz;szlzg"l’ kelimelerinde oldugu gibi, burada bir problem yoktur.
Aynca migikele, burada soze giizellik katar. Boyle bir durum s6z konusu degilse,
mesela, «t:.&a» ‘pisirmek’ ve «L\s» ‘dikmek’ kelimelerinde oldugu gibi, buradaki
beraberligin, mecazi kullanion mumkiin kilan bir iligki oldugu kabul edilmelidir,
seklindeki bir goériis hakkinda, Kemal Pagazide’nin degerlendirmesi sdyledir:

“Burada gegen ‘problem yoktur’ sézii problemlidir. Ciinkii, bu durumda bir

manamn bagka bir lafizla ifadesi, mecazi iliskilerden dolay: olur, beraberlikten dolay:

olmaz. Bu takdirde, miisakele degil, mecaz-1 miirsel s6z konusu olur.”*%®

11) TEVESSU* (pus3)

Tevessu®, bir kelimenin yapisina dokunmadan manasinda tasarrufta bulunmak
demektir. Arapg¢ada bu tarzda kullanimlar vardir.®

Tevessu‘, Arapgada gesitli sekillerde gorillmektedir.

1- Ismi sifat olarak kullanmak.’'® Mesel4 s O t\s . W » meselinde®"! boyle bir
durum sézkonusudur. Ciinkit buradaki “Falic b. Halave”, beri, uzak manasina sifat olarak

0
5% a. yer..

97 Resail, I112.

508
a. yer.

% Kemal Pasazide, Risile fi Cevazi’t-Tevessu‘, (Resiil), (Mecmuatu’r-Resail iginde), 1/201
519 Resail, 1/201.
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kullamlmaktadir. Yine biz Arapcada «\t Jis;\» “Suya ¢6!” ifadesini goriiyoruz. Bu
ifadede “suya gok arzulu olmak, gok susamak’ manasmadir. Dolayisiyla «)\u» kelimesi
« dexs» manasinda sifat gibi kullamlmigtir.”*

Yine buna benzer bir bagka kullanim da su beyitte goriilmektedir:

oY

Pl gho i B Rl g, 3 o

“Bana kars: arslan oluyorsun. Halbuki harblerde kanatlani dismiis 1slik ¢alan
kisinin 1sligindan tirken devekusu oluyorsun’.

Burada «..b kelimesine cesur, saldirgan manasi verildigi igin (_J¢) harf-i ceriyle
kullamlabilmigtir. Tbn Malik (6. 1274 m.) ve es-Sirafi (6. 979 m.) de bu gtiriistedir.514
ez-Zemahgeri’ye goére, buna benzer durumlar tazmin (ek mana yiikleme)dir. Ciinki
ez-Zemahserl «i sl 3 ) sa» (Zuhruf, 84) “Gékte de ildh, yerde de ilih O’dur.”
iyetini bu sekilde agiklamistir. Burada, isim olan «ib» “thadef edilen” manasma da ‘vasif’
dzelligi yiiklenmistir. Bundan dolay1 «l.J| j» gibi bir zarf alabilmistir.*"’

Kemal Pasazdde, <l sy ‘“Zeyd arslandir” ciimlesine getirdigi agiklamadan
hareket ederek, es-Sekkaki’nin, tevessu‘un yukarida anlatilan tarzim bilmedigini iade
etmektedir.’'® Zira, «ol uj» ciimlesini, es-Sekkaki séyle agiklamaktadir: «awl x;» gibi
ifadeler, -ki burada hazfedilmis (tesbih unsurlarinin) karinesi miibtedadir- tesbih
sayilmstir. Ciinkii, miifred olan «s.b’i, Zeyd’e mibteda yapinca, bu, Zeyd’in ‘arslan’
olmasim gerektirir. Bu aynen «3law w» “Zeyd gidiyor” cimlesinde Zeyd’in ‘giden’in
aymt olmasi gibidir. $dyet bdyle kabul edilmezse, «sul xj» ‘ifadesi bir isnad deéil, at,
stivariler, gibi ard arda siralama olur. Bununla beraber, akil insanmin bizzat arslan olmasim
da kabul etmez. Dolayisiyla cins ismini insana vasif olarak kullanabilmek miimkiin
olmadigindan, miibtedaya isnadimin sahih olabilmesi igin miibalaga maksadiyla edat1
hazfedilmis tegbih olarak kabul etmek gerekir.”"’

11 Bunun hikayesi §6y1cdir: Uneys, Rakam Savasinda (Beni Fezira ile Beni Amir arasinda

olmugtur), esirleri 6ldiirdiigii zaman, Falic b. Haldve’ye “sen Uneys’e yardim eder misin?”
diye sorulunca, “ben bundan beriyim” seklinde cevap vermistir. Daha sonra bir isten uzak
olmak, alakasi olmak manasinda mesel olmustur. bkz. Meydani, Mecmau’l-Emsil, I, 77.

512 Resail, 1/201.

13 Beyit, Imran b. Hittan el-Harici’ye (6. 84) aittir. el-Kazvini, age, II, 213; Zihni, age, s. 374;

Abdiinnafi, 1I/87. Bu beytinde Haccac’1 hicvetmektedir. bkz. Miiberred, ¢l-Kamil, 11/124;
Ali Ceffal, el-Havaric Tarihuhum ve Edebuhum, s. 96.

314 Resail, 1/201.

315 a.esr., 1/202.

516 a.esr., 1/203.

17 es-Sekkaki, age, s. 354; RCT, 1/203.
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es-Sekkiki’nin burada sebep olarak ‘arslan’ kelimesinin cins ismi olmasindan
hareketle, cins isminin vasif yapilamayacagi seklinde sebep beyan etmesi, tevessu‘un bu
tiiris hakkinda fikri olmadigim gdstermektedir.”™®

Kemal Pasazide es-Sekkiki’nin bu goriigiinii ele alirken §dyle bir mantik da
yiritmektedir: es-Sekkaki’nin tevessu‘dan bahsetmemesi ya bilmediginden dolayidir
veya buna benzer yerlerde tevessu‘ olarak diigiinmenin sahih olmayacag diigiincesinden
ileri gelmektedir. Efer ikinci ihtimal sb6z konusu ise, o zaman tevessu‘un neden
diigiinillemeyecegini agiklamasi gerekirdi. Ciinki tevessu® konusu es-Sekkaki’nin “séyet
oyle olmasa ‘Zeyd esed’ sadece bir sayma olur” sdziiyle agiklamaya yeltendigi
diigiinceden daha ince ve daha gizilidir. Bu konuya dalmadigina gore birinci sik

kesinlesmis demektir.”"’

Kemal Pasazide Seyyid Serif’in es-Sekkdki’nin soziinii gerh mahiyetindeki su
agiklamasina da tenkid getirmektedir: “$ayet, arslan kelimesinin cesur manasinda mecaz
kullanilmas: imkansiz degildir, seklinde diigiiniiyorsan, derim ki, sunu iyi biliyorsun ki,
arslan, ‘cesur’ mefhumunda kullamldifi zaman, zat ismini tasidigy sifata itlak etmek
cinsinden mecaz-1 miirsel olur, istidre olmaz. Ciinki, ‘cesur’ mefhumunun arslanin zatina
benzetilmesi  diigiiniilemez. Siyet arslan kelimesi bu manayla Zeyd’e hamledilse bile

yine de tesbih diisinilemez”.*?’

Kemal Pasazade’nin tenkidi soyledir: “Fakat biz biliyoruz ki, burada herhangi bir
sekilde bir tesbih vardir. Bunu “imkansiz” diye nitelendirme, tekelliif ve zorlamadir.
Zaten, soziin mukayyed degil mutlak olarak sdylenmis olmasi da, tesbth manasi
kasdedildiginden dolayidir. Ciinkii bu takdirde sz sadece “saymak’ olma ihtimalinde
kurtulur.’?!

Zira “esed’in mecaz-1 miirsel olmas1 “secaat” vasfinin arslanda bulunmasim
kabulle bu kelimenin “siica®‘ mefhumunda kullaniimasina dayanmaktadir. Bu da onun
ifadesine gore “zat ismini, onda bulunan vasfa vermek” cinsindendir. Halbuki bu
dayanagin batil oldugunu a,nlattlk.522

Arapgada bagka bir tevessu® gesidine de Abdiilkahir el-Ciircani (6. 471/1078),
Deliilii’I-I ‘c4Z 1inda dikkat ¢ekmistir. Ciinkii, Hans3’mn:

18 RCT, 1/203.

319 a yer.

520 a, yer..
521 4. esr., 1/203-4.

52 4. esr., 1/204.



131

Tl JWl e W S g ok, L
“(Deve), bir miiddet yayilir, (yavrusunu kaybettigini) hatirlayiverince, oraya

3

buraya kogusturur.”

siirindeki «,Lol , JL3l» kelimelerindeki mecaz, bu kelimelerin kendi manalan
disinda kullamlmasmdan dolay1 degildir. Zira, el-Hansad burada bu kelimelere kendi
manalarinin  diginda bir mana yiiklememigtir. Mecaz bu kelimelerin ¢okluk ifade
etmesindedir. Hatta deve (gidip-gelme)nin miicessem hali olmugtur. Burada o3 4 JL3l o>
«,Lsl seklinde muzaf takdirinde bu séziin kiymetini diigiiriir. Zevk-i selim bunu kabul

etmez.524

Kemal Pasazdde bunu bir tevessu‘ olarak kabul etmekte ve bunu, digerlerin
lafizla alakali olmasina ragmen, manayla alakah olmasindan dolayi, digerlerinden ayn
olarak miitalaa etmektedir.””® Yine aym yerde, Kemal Pasazade, es-Sekkaki’nin bu tip
bir tevessu‘dan haberinin olmadigin da ifade etmektedir.

«ys» ‘gz’ kelimesinin gézcid, 6ncii’ manasmna kullanmlmasi konusunda her iki
tevessu‘ ¢esidi de diisiiniilebilir. Yani hem lafzi -ki buna ‘kayitsiz mecaz’ adi da

verilmektedir- hem de manevi tevessu* kabul edilebilir.>2®

Yine «r..;\';( & M\..o\ asie» (el-Bakara, 19) ‘“Parmaklarini kulaklarma tikarlar.”
iyetinde ((cLai)) “parmaklarin”, «}\b “parmak’uglan yerine kullamlmasinda da her iki
tiirlii tevessu® diigiiniilebilir.’”’

Ciinkii “parmaklar’in lafzinda mecaz var kabul edilereic, kiilliin ciiz’e 1tlaki gibi
bir mecaz oldugu soylenebilir. Ikinci bir sik olarak da su sdylenebilir: Burada
“parmaklar’ ile asil manasi kasdedilmistir. Fakat, kulaga girmesinde miibalaga
kasdedilmistir. Dolayisiyla manasinda bir mecaz vardir.

Tevessu® ¢esitlerinden biri de, bir lafzin manasmmn vaz‘i mefhumunun bir
kismindan soyutlanarak bagka bir lafzin manasinin tazmin suretiyle bu lafza
eklenmesidir. Fakat bu o sekilde yapilir ki, lafiz ne eklenen ne de ilk kelimenin

manalarim tam olarak ifade etmez.’%

2 Hansa bu beyti Kardesi Sahr’m mersiyesinde sdylemistir; bkz. Divanii’}-Hansa, Daru Sadir,
Beyrut ty. s. 48.

528 Abdulkahir, age, s. 209; RCT, 1/205.

2% RCT, 1/205.

5% 5, yer.

27, esr., 1/206.

328 RTA, vr. 43b.
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Mesel4, oy H‘ (—6) %\ (el-Bakara, 6) ‘Ister onlan uyar, ister uyarma.”
ayetinde (1) ve (f\) boyledir. Ciinkii bu ayette kullanilan (1) ve (C‘) de (esitlik) manasi
yoktur. Istifham manas1 da burada sézkonusu degildir. Yani seklen bir soru ciimlesi
oldugu halde ciimle soru manasi tagimamaktadir. Bunun bir benzeri de \&l W sl b
Gulad\ “Allahim bizi bu toplulugu bagisla.” cimlesindeki nida harfi olan (\4;}) kelimesinde
goriilmektedir. Her ne kadar burada seklen bir nida ciimlesi olsa bile, manasi farkhdir.’”

Bu tip tevessu® harflerde gorildiigi gibi fiillerde de goriilebilir. 4 A5 ghall o
@ o “Muaydi’yi isitmen, onu gérmenden daha jyidir.” ciimlesinde boyle bir kullanim
vardir. Ciinkii burada fiil mastar yerine kullamlml,c,txr.531 Fiilin baginda gizi bir (;j) takdir
etmek de baska bir vecihtir.

Yine bir tevessu‘ ¢esidi olarak, miiteaddi ve miiteaddi olmayan fiillerin birbiri
yerine kullamilmas: ekleyebiliriz. Zira, miiteaddi, miiteaddi olmayanin nakizidir. Nakizi
nakize hamletmek de Araplann adetlerindendir.

Miiteaddi bir fiili miiteaddi olmayan bir fiil gibi kullanmak su gekillerde olabilir:

1) Nakizin nakize hamledilmesi suretiyle. Bunun bir drnegini, . 333 G e 9
o gzall e .:»\., o (‘<‘/‘" RERREFERTIVE & (et-Tevbe, 61) “O peygamber bir kulaktir,
diyerek, Peygambere eziyet edenler vardir. De ki, o sizin igin bir hayir kulagidir. Cinkii
o0, Allah’a inanir, mii’minlere inanir...” yetinde gorityoruz. Ciinkii, gercekte miiteaddi bir
fiil olan «Qj» s s L»’de, kiifriin nakizi olan tasdike hamledilerek (..} ile, «pu3din’de ise,
sema’a hamledilerek, () ile miiteaddi olmustur.532 . '

2) Mefulun metruk olmasi. Bazen, miiteaddi fiilin miisned ileyhde isbati veya
nefyl kasdedildiginde bu fiilin mefulu hi¢ yokmus gibi davranilabilir. Bdyle durumlarda
mef’ul niyette gizli degil ‘tamamen metrik’tur. Yani, fiile lazim fiil muamelesi yapihr.
Qe DB 5 (..{j»(el-Bakara, 17) “Onlan karanliklarda birakti, gérmezier’ Syetinde
boyle bir durum séz konusudur. 533

3) Bazen de fail terkedilir. el il Ay (el-A‘raf, 120) “Sihirbazlar yere
kapandilar.” &yetinde bdyle bir durum séz konusudur. Burada, sihirbazlarin gordiikleri

529
a. esr., vr. 43b.

%3 Bu s6z hakkinda genis bilgi igin bkz. Meydani, age, 1/227-230; Abdulkadir Omer el-Bagdadi,
Serhu Sevahidi’t- Tuhfeti’l-Verdiyye, (tah. Muharrem Nazif Hoca) Istanbul, 1978, s.
181-183.

31 RTA. vr. 44a.
532 Zemahseri, age, I/285; RTA, vr. 45b.
33 RTA, vr. 45b.
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karsisinda kendilerini tutamaylp hemen secdeye kapanmalan (3 fiiliyle ifade
edilmigtir. Fail zikredilmek istenmemistir.”**

Miiteaddi olmayanin miiteaddi yerine konmasi da gesitli sekillerde olabilir.

1) Hazif ve isaldir.>*’ (L;g) ve (J) harf-i cerleri mef’ul fih ve mef’ul leh kiyasi olarak
hazfedilebilir. Ayrica, (5’\) ve (3‘)’den onceki harf-i cerler de kiyasl olarak
hazfedilebilir.***

2) Lazim fiilde miibalafa manasim goz Oniinde bulundurmak, lazimin lafz: ve
manasi1 degismeksizin miiteaddi olabilmesi i¢in bir sebep tegkil eder.””’

Meseld, «ypd sbsliddl 5 \-.)j’\,» (el-Furkan, 48) “Gékten, tertemiz (temizleyici) bir
su indirdik.” fyetindeki « ,yb» kelimesi boyle degerlendirilmektedir.’*®

3) Tazmin. Daha o6nce tazminden bahsedilirken, tazmin yapilan lafzin sigasinda
bir degisme olmasinin gerekmedigi séylenmisti.

4) Miiteaddi olmayan bir lafzi, manasimn ihtiva ettigi miiteaddi vasfa gére

deger,lendirmek.539

Meseld, @iy s Jo ~°% “Bana kars1 arslan, savaslarda ise devekusu...”
beytinde “,_..\" kelimesinin ger;:ek manasmin kasdedilmis olmasi1 miimkiindiir. Ancak
camit bir isim olmasina ragmen «_e» harf-i cerriyle mef’ul alabilmesi, ‘arslan’
mefhumunun igerdigi ciiret ve savlet manasindan kaynaklanmaktir.

Bu gikla tazmin arasindaki fark, tazminde, lafzin dolayisiyla ifade edilmek
istenen manasi, o makamda gergekte ifade edilmek istenen manadir. Boylece tazminle
kindye de birbirinden ayrilmig olmaktadir.**' Bu sikta ise, dolayisiyla diigiiniillen mana,
makamda asil olarak kasdedilmemektedir. Zaten bu diigiiniilemez. Ciinkii drnekte de
goridiigu gibi makam aslana tegbih makamdir.**

534
a.yer.

335 Ressil, 11/321. Hazf isalde delil gereklidir. Hazf ve isal tevessu* gesitlerinden biri sayilir.
336 RTA, vr. 46a.

37 Resail, T1/319. «,yo +b slel o W5l » (el-Furkan, 48) “Biz, gékten tertemiz bir su indirdik”
.ayetinde bdyle bir durum s6z konusudur; RTA, vr. 45b.

3% RTA, vr. 46b; ayr. bkz. ez-Zemahseri, age. I11/284.

5% RTA, vr. 46b.

% Beyit Imran b. Hittan’a aittir; et-Tibi, age, s. 220; Zihni, age, s. 374.
%41 RTA, vr. 46b.

4
2 a. yer.
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5) Nakiz ve nazire hamletmedir. Bu Arapg¢ada olduk¢a yaygin bir kullanima
sahiptir. Meseld, « sl pow ofSL 5o g ! G M 36> (Yusuf, 43) “Hiikiimdar, ben
yedi semiz inegi yedi zayif inegin yedigini gérilyorum.” dyetinde « s\»s» kelimesinin
«blisse» kelimesinin  gofulu olmasina ragmen (Jlw) vezninde bulunmasi «jle»
kelimesinden dolayidir. Burada nakiz nakizine hamledilmistir.

Burada s6yle bir soru sorulabili: Miiteaddi olup olmamak lafzin
6zelliklerindendir. Dolayisiyla mana agisindan yapilan degisikliklerin kelimenin
miiteaddi olup olmamasinda tesiri bulunmamasi gerekmez mi?

Kemal Pagazdde buna sdyle cevap vermektedir: “Bu diisiince bir vehimdir.
Cinkii teaddi konusunda manamn roli vardir. Bu ozellikle aym kaliplarda hem lazim
hem miiteaddi olarak kullamilan hallerde ortaya ¢ikar. ((..\L'\) gibi hem lazzim hem de
miiteaddi olarak kullanilabilir.”*

12) HITABIN CESITLENDIRILMESI (ol o)

" Hitap, dinleyene kars1 s6z yoneltmedir. Araplar, insanlann viicutlarim gesit gesit
yemeklerle doyurduklart gibi, ruhlarim da ¢esit g¢esit tsliplarla doyururlar. Hatta bu
konuya gosterdikleri ilgi daha da fazladir.

Hitabin ¢esitlendirilmesi «olad! o#é», ashinda, Uislip degistirmek demektir.

Bu bazen, hususi hitaptan umumi hitaba gegis seklinde de olur. ;e gye 5 53 Iy W
. o> (el-En’am, 106) “Onlanin, Allah’i bir tarafa burakarak taptiklan (putlara)
sovmeyin.” yetinde bdyle bir durum gorityoruz. Zira, fyetin bas kismn el o5t b @b
«h, ‘Rabbinden sana vahyolunana uy! ” seklinde Peygambere (s.a.v) hastir.

Buradaki niikte belki de, giizel ahlaki tizerinde zaten toplamis olan Peygambere
boyle bir nehyi dogrudan yﬁne:ltx:nemcktir.s44

Yy s o B 135 e oS3 Loy 2 01y oyt s ) i1 g A W (el-Bakara, 107) “Yie
bilmedin mi ki, gékler ve yer yalnizca Allah’indir. Sizin i¢in Allah’tan baska ne bir dost
vardir ne de bir yardimci. ”iyetinde de aym durum séz konudur.

Bu ayette gorildigu gibi, hitabin hususilifi bazen, sadece sekil agisindan olur,
mana agisindan olmaz. Zira, «‘..\.:}’\» de her ne kadar sekil agisindan hususilik varsa da,
mana yéniinden umumilik vardir.>*

33 RTA, vr. 47a; Genis bilgi igin bkz. Resail, 11/319-20.
% Kemal Pasazide, Risale fi Telvini’l-Hitab, (TH), Sileymaniye Ktb., nr. 1045/1, vr. 1b.
545

TH, vr. 2a.
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Hitapta ¢esitleme bazen hitabin bagka bir muhataba yéneltilmesiyle de olur.
Mesela, Cerir’in®* su siir1 buna bir érnektir:

gl ddl s e Gyt ad ud iy
"1 5d el e ol b gal

“Ummii Hazre! Ortagh olmayan Allah’a ve Halifenin katindan bir seyler elde
edecegine man! Anam babam sana feda olsun (Ey Halife)! Ata ve ihsan ile imdadima
yetis! Sen comertsin.”

Bizim beyitlerde iltifat oldugunu s6ylememiz dogru olmaz. Ciinki, birinci beyitte
hitap, sairinin esine yénelikken, ikinci beyitte dogrudan Halife’ye yoneliktir. Burada
iltifat bulunmamasmm sebebi, iltifatta hitabin her iki durumda da aym sahsa
yoneltilmesinin sart olmasindan kaynaklanmaktadir. Gergekte hitabin degistirilmesi s6z
konusu degildir. Ancak zahiren boyle bir durum sz kosunu olabilir.>*?

Hitapta gesitleme yollarindan birisi de, iltifattir.

. Iltifat Meani ilminin konulan arasinda yer alir. Her ne kadar ez-Zemahseri beyan
ilminin konulan arasinda zikretmis olsa da, onun kasdettigi beyan, belagat ve meéni
ilimlerini de igeren bir kapsamdadir. [Itifatin me4nf ilminin iginde yer almasinin sebebi,
ortaya ¢ikardigi ozelliklerin terkiplerin havassindan olmasindandir. Bu da meanf ilmi

. . 549
tarafindan incelenir.

Iitifatta da tskibun degistirilmesi séz konusudur. Ancak bu, miitekellim (1.
sahis), muhbatap (2. salis) ve gaib (3. sahis) sigalan arasinda yapilr. Iltifatta, siga

degistigi halde, ger¢ekte muhatap degismez. Yukanda soylediklerimiz gbz oniinde

bulunduruldugunda, bazi alimlerin iltifat sanatinin oldufunu sdyledikleri su ayeti
. .550

kerimede iltifat olmadifim goriiriiz: <<¢<»>L§3Y\ r_J, ‘.J»(el-Bakaxa, 83) “Sonra, gok
aziniz miistesna, yiiz gevirdiniz.” Zira yetin dncesinde, bu kisimdaki muhataplarin
seleflerinden s6z edilmektedir. Dolayisiyla muhatap degistifinden iltifat séz konusu

degildir.>!

% Cerir b. el-Atiyye, Temim kabilesindendir. Zamaninin en iyi sairi idi. Yemame’de dogmus ve

orada Slmistir. Hiciv yonii oldukga kuvvetli idi. Siirlerinde gazelin de agirhg: hissedilir.
Hicri 110°da vefat etti.

547 Abdunnafi, age, I/175; Zihni, s. 176.
% TH, vr. 2a.

“ TH, vr.6b.

%0 bkz. ez-Zemahgeri, age, 1/158.

5L TH, vr. 2a.
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Bu yiizden ez-Zemahseri de buradaki Cdi» fillinden bahsederken, i. b Jo»
«e\1 “iltifat tarzinda® ifadesini kullanmigtir.>*

iltifatta nemli olan, soziin sevkedildigi makam degil, zahirf durumdur.”*® Bu
agidan bakildiginda, «U{}: A b, n Ly» (Abese, 3) “Opun halini sana kim bildirdy, belki o,
temizlenecek” ayetinde iltifat sanati var oldugunu goririiz. Cinkii, burada udil (bir
ishibu birakip digerine ge¢me) yapilmistir. Zira, iyetin éncesi «u.;;}\ ool ;j U5 9 gesd
(Abese, 1,2)“A’mamin kendisine gelmesinden dolayr yiiziinii eksitti ve geri dondi.”
seklindedir. Bu 3. sahis sigasiyla sdylenmistir. Halbuki makam, her iki dyette de hitap (2.
sahis) makamidir.

Burada, makama gore soziin zahirinden udiiliin hikmeti, Peygamber (s.a.v)‘i
tazimdir. Ciinkii, azarlama makaminda 2. sahis olarak degil 3. sahis olarak anilmstir.

Ayette 6nce, Peygamberin hatasmi haber verip daha sonra onu 2. salis makamina
ahnmasimn, yaptig: hareketin gok ¢irkin oldugunun ifade edilmesi seklinde dile getirilen
goriise gelince, -ki §6yle agiklanmaktadir: Birisi insanlara, kendine haksizlik yapan sahs1
sikdyet eder. Sonra sikiyet son noktasina ulasinca haksiza donerek onu azarlamaya
baslﬁ—, Kemal Pagazide boyle bir disiincenin vehimden ibaret ol&ugunu
soylemektedir.”*

Kemal Pagazade gorusiini su sekilde dellilendirmektedir: “Zira, Cenab-1 Hakk’in
Hz. Peygambere itib ettigi «‘.Js ;,;';\M-.pl‘»\ s (et-Tevbe, 43) “Allah seni affetts, fakat
nigin onlara izin verdin!” gibi dyetlerdeki letifet ve kustirun kinfye tarzmnda ifade
edilmesi goz 6niinde bulundurulursa, bdyle bir hilkkmiin yanhs oldugu ortaya ¢ikar.”’

Iltifat var zannedildigi halde iltifat olmayan ayetlerden birisi de «3\& P" (.S\ W
(en-Neml, 55)‘Bilakis siz, cahillikte bulunan bir topluluksunuz.” yetidir. Bu ayette
iltifat oldugunun zannedilmesi, psd» isminin 3. sahsa delalet etmesine ragmen, daha
sonraki «3#»’iin 2. sahsa ddnmils olmasindandir.>*

Kemal Pasazide burada iltifat sanatinin bulunmama sebebini §dyle
agiklamaktadir: Buradaki s tabiri, aslinda hem 3. sahis hem de 2. sahis manasim tagir.
Zira, zahir isim olarak 3. sahis olmasina ragmen, b zamirine isnadindan dolayz 2.
salisa delalet etmektedir. Daha sonra, bu isnada dayanilarak, 2. sahis sigasinda olan
«ph# ile vasiflandmlmigtir. Yani burada, 2. sahsa igaret eden mana yoniniin, 3. sahsa

332 ez-Zemahserd, age, I/158.
553 TH, vr. 3a.

554 a. yer.

555
a. yer.

556
a. esr., vr. Sa.
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isaret eden lafiz yoniine tercih edilmesi s6z konusu olmustur. Bu bir agidan mananin
lafza taglibi olarak da degerlendirilebilir. Boylece, burada, iltifat igin gerekli olan, iislip

degisimi gerqeklesmemi$tir.557

Hz. Ali’ye nisbet edilen

sl Sl SISt e e g
“Bana annem arslan adini verdi. Sizi kiligla, sendereyle™ Glger &ibi bigerim.”
siirinde de aym durum gdriilmektedir.

Yine iltifat sanatina benzedigi halde, ashnda bdyle olmayan bir yet de, 135 3\»
(L (‘<"\’ 2= Lads &b (en-Nir, 54) “Eger, yiiz gevirirseniz, Peygamberin sorumlulugu
kendisine yiiklenen sizin sorumlulugunuz da size yiiklenendir.” Zira burada soziin zahiri
gereginden udil yapilmistir. Ayetin bas kismi, «Jym D t,_.._.bi 3 A !,,.:Li J» “Deki, Allah’a
itaat edin, ve Rasiiliine itaat edin” seklindedir. Dolayisiyla bu kismin zahire bakildiginda
et Lkl o bl Lngle Wb Ws o\ “Sdyet, yiiz gevirirlerse, onlarm sorumlulugu onlara
yiiklenen, senin sorumlulugun da sana yiiklenendir”’seklinde olmas1 gerekiyordu.’®

' Bu Ayette iltifat sanatinin olmamasinin sebebi, iltifatin sart olan 2. ve 1. sahis
sigalanindan bir digerine gegme durumunun s6z konusu olmamasidir. Burada yapilan,
muhataplarin gaib menzilesine konulmasidir. Yoksa dogrudan muhataplara séz tevcih
edilmemistir. Kemal Pasazide’ye gore Ebu Hafs el-Kazvini (6. 745/1344) bu yette iltifat
oldugunu sdyleyerek hata etmistir.>®’

Halbuki ez-Zemahseri, burada gergek manada bir iltifat bulunmadigina, fakat
seklen iltifata benzerlik gosterdigine isaret etmistir. Zira, bu ayeti agiklarken, f)@\ 3 o)
«wl e e Sl Wl o0 “Sbziin, 3. salustan, 2. sahisa iltafat tarzinda cevrilmesi”
tabiriyle buradaki durumun iltifattan farkli oldugunu ifade etmistir. « ji» yerine «so»,

dogrudan iltifat yerine de ‘iltifat tarzinda’ tabirlerini kullanmasi bunu gdsterir.’®

Goriilldigi gibi Gslibun degistirilmesi ve iltifatin nakledilmesi birbirlerinden
umumulik agisindan farkhidirlar. Dolayisiyla, hitabin gesitlendirilmesinde, bir de islip
degistirildigi halde nakl olmayan bir iigiincii §ik ortaya gikmaktadir.®®

557
a. esr., Sb.

Abdunnafi, age, 1/170-71; Zihni, age, 5.163.
%% Eskiden kullamlan biiyiik bir élcii birimi.

3% TH, vr. 5b.
561

558

a. esr., vr. 6a.
%2 TH, vr. 6a; ayr. bkz. ez-Zemahseri, age, 111/250.
% TH, vr. 6a.
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£ ‘
fitifat ¢ sigadan birbirlerine nakil yapilmak suretiyle ortaya ¢iktiindan altiya
aynlmaktadir.

1) Tekellimden Hitaba Iltifat (1. salustan 2. sahsa doniis) : Bunun 6megi, Y JLyp
QQpaomgi AN 5 g5dad g3 »..::j (Yasin, 22) “Bana ne oldu ki, ben beni Yaratana ibadet
etmeyeyim. 'Siz Ona déndiriileceksiniz.” ayetidir. Zira, ayetin bas kismindaki ¥ Juy»
«.x._.;:\ ashnda muhataplara seslenmektedir. Dolayisiyla <<Q,.x._.£\l(.§\.‘ » makamindadir.
Fakat, muhataplardan, basta miitekellim sigasiyla bahsedilince, zahirin geregi, tislibun
degistirilmemesi ve ikinci kisimda buna gore o ;‘ a4l p» seklinde olmas: gerekirdi.
Ancak, 35 all » denilerek iltifat yapilmigtur.***

2) Tekellimden Gaibe Iltifat (1. sahistan 3. sahsa déniis): Bunun Srnegi, i
2l gk 1) e S ﬂ\ ket (el-Kevser, 1,2) “Biz sana kevseri verdik. Bunun igin, Rabbine
kullak et ve kurban kes!” Ginki zahire gore, « J.e» olmas gerekirdi.*®’

3) Hitaptan Miitekellime Iltifat (2. Sahistan 1. Sahsa Déniis): Bu tiir bir iltifatin
Kur’4n-1 Kerim’de O6megi bulunmamaktadir. Ancak siirde su sekilde bir érnegine

rastlanmmgtir.
e G s A B e Jludl 3 b
mq,\»'-,\&:ﬂ,&&b\ﬂ) \i——:b-\’—*:’*")‘).lﬁ?;'(l

“Giizellerin pesinde g¢osan bir kalp seni aldi gétiirdi, genglikten hemen sonra,
saglarin beyazlasmaya bagladigi zaman.

Bana Leyla’ya ulagmanu teklif ediyor. Halbuki, buna mani olan birgok hadiseler
olmugtur aramizda.”

Burada «l \sl» seklinde sbze basladiktan sonra «J» ile devam etmesi
gerekirken, iltifat yaparak «@3&) ye donmiigtiir.*%’

4) Hitaptan Gaibe Iltifat (2. Salistan 3. Sahsa Déniis): Bunun 6rnegi, ‘..{ 13l po»
G 7oy op o 9 M 3 (Yinus, 22) “Siz gemuferde bulundugunuz ve o gemiler igindekileri

glizel bir riizgarla alip gotirdigi zaman...” dyetidir. Ciinkii, zahire gore, < 3,>» olmalt
568 o
idi.

564
a. esr., vr.7a.

56
* a.yer.

Abdunnafi, age. I/174; Zihni, age, s. 174; Beyit Alkame b. Abde’ye aittir. Cahiliyye dénemi
sairlerindendir. Imru’ul- Kays’e muasirdir. Onunla polemikleri vardir. Hicretten 20 sene
dénce vefat etmigtir.

567
TH, vr. 8a.

56
¥ a.yer.

566
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5) Gaybetten Hitaba Iltifat (3. Sahistan 2. Salsa Déniis): Buna Kur’an-1
Kerim’den &rnek, «aw 4u copll g J» (el-Fatiha, 4,5) “Din giimimin sahibidir O. Sana

3a 569

1badet ederiz " dyetidir.

6) Gaybetten Tekelliime Iltifat (3. Salustan 1. Sahisa Donits): Bunun drnegti, &y
e M Jlokiand Lo ,f.aé.)l Jeotgill (Fatir, 9) “Riizgarlar1 gonderip de bulutlari harekete
gegiren Allah’tir. Béylece biz onlari 6li bir bolgeye gondeririz.” Ayetidir. Zira, zahire
bakilirsa bunda da iislibun «\eu3» seklinde devam etmesi gerekirdi.

Bunun siirden 6megi, imru’ el-Kays’a’"® ait olan su beyitlerdir:

.L_A_)’y\j\a}\é'aw 3»\:34&\1)\')\{;
"5y g{i OF A o b el

, ‘Esmed adli yerde uzun bir gece gegirdin. Dertsiz olanlar uyudu; sen
uyuyamadin. Gece oldu, fakat benim gecem, g6z agrisi tutmuy birinin gecesi gibi oldu.
Ciinkii, (babam) Ebu’l-Esved’in 6liim haberi bana ulasnugsts.”

Son misrada s6ziin akisi «s\l>» demeyi gerektirirken, «grlor denilerek iltifat
yapllmlstlr.“'72

Es-Sekkdki ve ez-Zemahseri’ye gore bu siirin her ¢ beytinde de iltifat
yapllmlstlr.573

Bunlardan birincisi, kendisinden bahsettigi i¢in «_\ J,Us» demek yerine J,4»
«2Wyi kullanmasidir. Ikincisi, ikinci beyitteki, «>Ww’nin ashnda «.» olmasi gerekirken
olmamasi. Ugiinciisii de, «s\>» olmasi gerekirken, «gh\g-» kullanilmamasindan dolayidir.

Beldgat ilmiyle ugrasanlar, ¢ beyitte ii¢ iltifatin yapilmasim harika olarak
gormiisler, bu konuda Imru’l el-Kays’in karganin hurmasmni®* «l, 5,00 buldugunu
soylemislerdir.

69
% a. yer.

5% Imrw’ el-Kays b. el-Hacr, Arap sairlerinin en meshurudur. Hicretten dénce 80 senesi

civaninda vefat etmigtir.
511 Abdunnafi, age, I/171; Zihni, age, s. 165.
72 TH, vr. 8a.

573 bkz. es-Sekkaki, age, s. 200; ez-Zemahgeri, age, I/14.

574 «l, @) 3,5 s y» Bir insan istedigi en iyi seyi buldugunda sbylenir. Zira, karga, hurma agacinin

tepesindeki ulagilmasi zor en giizel hurmalann seger. bkz. TH, vr. 8b (kenarinda);
el-Meydini, age, 111/424.
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Kemal Pasazide’nin bu gorige katilmadigimi gorityoruz. O, Kur’in’da bir
misrain yarnsi kadar uzunluktaki bir dyette iki iltifat sanat1 yapilmasin géstererek, bunun
daha ilgi gekici oldugunu sdylemektedir.””

Bu ayet @@ dllpa, @i (el-En’am, 62) “Sonra Allah’a gétiriiliirler.” Ayetidir. Zira,
bir dnceki dyet, b o Y 3 e, PTIURY ‘.{ oot sl 13\ o (el-En’am, 61) “Nihdyet birinize
oliim geldi mi, elgilerimiz onun canm alirlar. Onlar asla geri kalmazlar.” seklindedir.

Kemal Pasazadde’nin iltifat’in  kullamihs sebebi hakkinda sunlari séyledigini
goriyoruz. Iltifat tirlerinin hemen hepsinde bulunan genel fayda, dinleyiciyi
canlandirmak igin séze tazelik vermektir. Zira, insan monoton sdzden bikar. S6zde iislip
degigtirilince, dinlemeye kars:1 istek de yenilenir. Aym tarzda devam eden bir séz,
dinleyiciyi, bildigi bir lslibun takip edilmesinden dolay: dalginliga sevkedebilir.
Uslibun degistirilmesi dinleyicinin zihnini toplamasina ve konuyu daha iyi anlamasma

sebep olur.”’®

Burada zikredilen fayda, sadece iltifata has degildir, hitabin degistirilmesi
hakkinda da aym seyler sdylenebilir.

Bu genel faydanin haricinde iltifat iki sey i¢in daha kullambr. S6z séylendiginde,
isitende siiphe olustufu veya yanhs anladign tahmin edilirse, 6nce bu siiphe ve yanhs
anlama 1zale edilir, sonra asil konuya doniiliir. Su beyitte bunun bir érmegini
goérmekteyiz. '

a6 W g Aoy Y 2ty Ul By poke e D

“Ne ayriligi belli, -ki umutsuzlukita rahat vardir- ne de visali, ki kedersiz olup
rahatlayalim.”

Zira burada sair 56ze «sow aepo Yo» “Ne ayrrligh belli”seklinde baslaymea, bunu
duyan adeta, “Aynlsa ne olacak” diye sorar. Sair dnce bu soruyu «is-|, u;\,n & seklinde
cevaplayarak, daha sonra asil konusuna donmektedir.”’®

ikincisi de, s6zii miistakil bir ctimle ile, manasim tamamlar tarzda veya dua,
mesel getirmek gibi bir tarzda tamamlamaktir. Cerir’in su siirini buna 6rnek olarak
gosterebiliriz.

(il il T g 1 5
TP i Bl gy W) le Joukd py o |
5 TH, vr. a.
576
a.yer.

377 Abdunnafi, age, 1/176; Zihni, age, s. 179.
38 TH, vr. 12a.



141

“Obalar, ne zaman Zi Tulubh’da idi. Ey Obalar! Size yagmurlar yagsin. Sen,
pelesenk™  agacimin daliyla dislerini parlattigin giinii unuttun mu? Pelesenk agaci
yagmur gorsin.”

Gériildigi gibi sair iki yerde, s6zlinii keserek araya dua cilimleleri yerlestirmigtir.

13) ISTIHDAM (plasia)

Istihdamin ashi, her hangi bir lafizla bir mana kasdedilip, daha sonra bu lafiza
donen bir zamirle bagka bir mananin kasdedilmesidir. Bu iki mananin hakiki veya mecazi
olmas1 farketmez. Bunlardan biri hakiki digeri mecazi de olabilir.”® Kemal Pasazade
istihdami bu sekilde tarif ettikten sonra kendi tarifinin, meshur olan su tariften daha iyi
oldugunu da ifade etmektedir: “Istihdam iki manas1 olan bir lafizla 6nce bu manalardan

birinin daha sonra zamiriyle ikincisinin kasdedilmesidir.” Zira, bu tariften anlasilan her
iki mananin da hakiki olmasi gerektigidir.

Bu konuda verilen en meshur misal sudur:
"Las 155l ks, 05 025 #ldl 5 51

“Bir kavmin topraklarina yagmur yagdigi zaman, onlar istemese de biz otlatiriz
(hayvanlarimizi)*

Alimler burada «\_.» kelimesiyle bulutun kasdedildigini, daha sonra bu
kelimeye raci «» zamiri ile ise, bitkilerin kasdedildigini séylemislerdir. ‘

Halbuki, Kemal Pagazide bu goriise katilmamaktadir. Ona gére, burada istihdam
degil, kinye sz konusudur. Buradaki «+L.» 1le mecazi olarak yagmur kasdedilmistir.
Daha sonra, kindye olarak yagmurun yere inmesiyle bitki yetigtirmesi kasdedilmistir.
Dolayisiyla buradaki zamir, bu kinai manaya donmektedir.’®

Ayrica burada istihdam séz konusu olabilmesi igin «+\.)»’a dénen zamirin bagka
bir manas: itibariyle olmas: gerekir. Burada ise, mecazi manasimin bir kismma raci
olmaktadir.

14) BIR AYETIN EDEB! ACIDAN YORUMU

W335 33 33 035 Jo ol w1 A6 31 3 43350 iy Tl 3 45331 Ol oy e el 1 gl 3 (T8DE,
38,39) “Bir zaman annene vahyedilecek seyi sOyle vahyetmistik: Musa’yr sandiga koy,

3% Abdunnafi, age, I/176; Zihni, age, s. 178.

5% pelesenk agaci «w\%» yapraklarndan kina, dallarindan misvak yapilan bir agactir.

58! Kemal Pagazade, Risale fi’l-Havas ve’l-Mezay3, Siilleymaniye Ktb. nr. 1045, vr. 44a.
%82 Abdunnafi, age, 11/169; Zihni, age, s. 431.

58 Kemal Pagazide, age, vr. 44a.
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sonra denize at ki, deniz onu kiyiya afsin da benim ve senin diismalarimizdan biri onu
alsin.”

ez-Zemahseri’nin bu dyetteki zamirler hakkindaki yorumuna Kemal Pagazade
katilmamaktadir. ez-Zemahseri’nin yorumu sdyledir: “Bu Ayetteki biitiin zamirler Hz.
Musa’ya (a.s) racidir. Zira, zamirlerin bir kismimin Hz. Musa’ya (a.s), diger kisomnin
“Tabht’a raci olmasinda séziin giizelligi agisindan mahzur vardir. Béyle bir durum
nazimda tenafiir’e sebep olur. S4yet ‘denize atilan’ ve ‘sahile atilan’ Tabut’tur, dersen:
Acaba, denize ve sahile atilan Tabut’un i¢indeki oldugu halde Musa (a.s) olur seklinde
cevap versem, bunun bir zaran olur mu? Boéylece zamirler farkli mercilere
génderilmeyerek, Kur’an’m i’cazinin temeli ve tehaddinin kendisiyle vaki oldugu kanun
olan nazm’da tenafiir de s6z konusu olmayacaktir. Bu hususu géz éniinde bulundurmak

P " C o 30584
miifessirin en 6nemli gorevidir.”

Kemal Pagazade’nin ise degerlendirmesi su sekildedir: Bu sadece bir zandir.
Cunkii zamirlerin bir kismunin bir yere, diger kisminin bagka bir yere rici kilinmasi,
Kur’dn’da bagka dyetlerde de vaki olmustur. $ayet bu, nazmda bir kusur teskil etse idi,
Kur’4n’da zaten vaki olmazdi. Halbuki Kur’4n beliglerin ve hasimlarinin ittifaki ile bdyle
bir kusurdan uzaktir.”**’

Mesela buna bir Smek, «igas il Jo ad) L ia” L s Aa 5a» (el-Bakara, 181)
“Kim isittikten sonra (vasiyeti) degistirirse, giinahi onu degistirenleredir.” yetidir. Zira
bu dyette 1., 2. ve 4. zamirler, muhtazar’mn vasiyetine, 3. zamir ise, “degistirme”ye veya
“degistirilen vasiyet e racidir.’*®

Isin garip tarafi ez-Zemahseri de bu Ayetin tefsirinde buna isaret etmigtir.”®’

Ez-Zemahseri’nin bu 4yette bunu kabul edip, digerinde kabul etmemesi, sasilacak

bir durumdur.’®®

Isin dogrusu sudur: Sayet zamirlerin mercilerinin farkh olmasi sdzde bir
kangikhifa ve maksatta anlagilmazhifa sebep oluyorsa, bu bir kusurdur ve séziin bundan
korunmas1 gerekir. Séyet climelnin akigindan, séziin gelisinden ve makamin yardimayla
zamirlerin mercileri rahat¢a anlagilabiliyorsa, bu fesahati ihlal eden bir kusur olarak
giiriilemez.589

5% ez-Zemahseri, age, TTV63.
5% Kemal Pasazide, Risale fima Yeteallaku bi’d-Damiir, Siileymaniye Ktb, 1045/8, vr. 37a.
Kemal Pagazide, age, vr. 37a.

%% bkz. ez-Zemahseri, age, 1/224.

58 Kemal Pasazide , age, 37a.

5% Kemal Pagazide, age, 37a.

586



SONUC

Her milletin tarihinde 6vﬁnebﬂ§cegi sahsiyetler vardir. Kemal Pasazide de bizim
tarihimizde Sviinebilecegimiz sahsiyetlerden biridir. Hayatmi ilme adamis ve bunun igin
hi¢ bir feci;ké:h]aan gekinmemigtir. S_eyhulislémhga kadar yiikselen Kemal Pagazide,
verdigi fetvala;ve yaptig1-ilmi agiklamalar ile bir doneme 151k tutan sahsiyetlerden birisi
olmugtur. Bii, onun  zekasmi sadece ilmi sahalarda degil siyasi sahalarda da
gormekteyiz. Osmanh Devletinin bagma ileride belki de bela olabilecek Sii-Safevi
hareketini zamaninda goérerek miicadele etmis, bodylece devieti biiyik bir sikintidan

kurtarmagtir,

Biz, ¢calismamizda bdyle bir sahsiyeti bir yoniiyle daha inceleyerek tarihimizin
bir kogesine 151k tutmak istedik. Kemal Pagazidde’yi degerlendirirken, elbette, i¢inde
bulundugu ortami da gézardi etmedik. Cinkii, kisiyi cevresinden tecrid ederek

degerlendirmek, o kisiye karsi bir haksizlik olacaktir.

Kemal Pasazide cagmnin gerektirdii en iyi performansi gosterebilmis bir
sahsiyettir. Inceledigimiz eserlerinde, onun goriislerini ortaya koyarken, dikkatimizi geken
hususlarin biri de, derin ilminin yaninda kavrayici zekasidir. Eserlerini telif ederken, asla,
bir taklitgi konumunda olmamigtir. Daha oncekilerden istifade etmis, fakat tamamen
bagh kalmamigtir. Umuma mal olan gorusler haricinde, yapti§i nakillerde muhakkak
kaynak gostererek, ilmi sadakatini ortaya koymustur. Ayrica, sadece nakille
yetinmeyerek, naklettigi goruslerin tenkidini de agik¢a yapmaktan ¢ekinmemistir. Mesela,
12 varakh ‘Telvinu’l-Hitdb’ adl risalesinde, ii¢, es-Sekkaki, dokuz, et-Teftizini, on,
Seyyid Serif el-Ciircani, bir, el-Kazvini ve bir de ez-Zemahseri hakkinda olmak iizere
toplam 24 yerde, farkl: goériiste oldugunu ifade ederek gériiginin dogrulugunu ispat igin
deliller serdetmistir. O’nun hem goriiglerini naklettigi hem de tenkit ettigi alimlerden
bazilan sunlardir: Ibnu’s-Sikkit (6. 859 m.), Ebu Osman el-Mazini (6. 863 m.), el-Cahiz
(6. 868 m.), es-Sirafi (6. 979 m.), Ibn Cenni (6. 1002 m.), el-Cevheri (6. 1005 m.),
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Abdulkahir el-Ciircani (6. 1078 m.), ez-Zemahseri (6.1144 m.), es-Sekkaki (6. 1228 m.),
el-Amidi (6. 1233 m.) Ibn Malik (6. 1274 m)), el-Beydavi (6. 1286 m.), Radiyyuddin el-
Esterabadi (6. 1287 m.), el-Kazvini (6. 1338 m.), Ibn Hisam (6. 1360 m.), et-Teftazani
(6. 1389 m.), Seyyid Serif el-Ciircani (6. 1413 m.), vs. Calismamizda, Kemal

Pagazdde’nin bu alimlerin gorislerine kars: yaptig1 tenkitlere zaman zaman isaret ettik.

Kemal Pagazade’nin, ele aldigimiz risalelerinde bazen, onun tenkit¢i ruhunun én
plana gectigini de goriiyoruz. Tenkitlerinde bazen, ilmi islup agisindan biraz sert kabul
edilebilecek, “bilmedigi anlasilmaktadir”, “bu hakikatten gafildir”, “bu onun vehmidir”
gibi ifadeler de gozimiize ¢arpmaktadir. Fakat bu tabirler onun ilmi kudretinin
golgesinde kalmakta ve fazla dikkat ¢ekmemektedir. Ciinkii, bazi konularda, “kendi

< »l

buldugum” “daha onceki higbir alimin zikretmedigi” gibi ifadelerini de gérmekteyiz.

Bunlar onun ilmi ihatasinm ve zekasmin delilleridir.

Inceledigimiz eserlerindeki dili, o zamanm ilim dili olan Arapga’dir. Fakat
Arap'ga’yl olduk¢a anlagihr bir gekilde kaleme almasi, tenkitlerinde ince tahlillere

girigmesi onun bu konuda da olduk¢a yeterli oldugunu gostermektedir.

Netice olarak, Kemal Pasazide, incelenmeye deger ¢ok yonlii bir sahsiyettir. Bu
ve benzeri ¢alismalarla Kemal Pagazade’nin her yoniiyle giin yiziine ¢ikarilmas: kiiltiir ve
ilim hayatimiz a¢isindan bityiik kazang olacaktir. Bu gallsmamlim, bunun bir basamagni

teskil etmesini temenni ederiz..

! Meseld, bkz. Kemal Pasazide, Riséle fi Taksimi’l-Meciz, Siileymaniye Ktb. nr, 1045, vr. 22b.
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