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Bursa Ekolojik Kosullarinda Yetistirilen Yulaf (Avena sativa L.)

Genotiplerinin Tane Verimi ve Baz1 Kalite Ozellikleri

Dilyaver S. HALIL®, Aysen UZUN®

Oz: Bu calisma; Bursa ekolojik kosullarinda yetistirilen bazi yulaf genotiplerinin tane verimi ile kalite
ozelliklerinin belirlenmesi amaciyla yapilmistir. Calisma Bursa Uludag Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarimsal
Uygulama ve Arastirma Merkezi deneme tarlalarinda gerceklestirilmistir. Deneme 2013-2015 yillarinda iki yil
yuriitiilmiistlir. Bursa’nin alt1 ilgesinden (Biiyiikorhan, 1neg61, Karacabey, Keles, Mustafakemalpasa, Yenisehir)
saglanan yulaf popiilasyonlar1 ile birlikte Faikbey g¢esidi kontrol olarak kullanilmistir. Denemedeki bu
genotiplerin bitki boyu, salkimda bagak¢ik sayisi, salkimda tane sayisi, salkimda tane agirligi, tane verimi, 1000
tane agirligl, ham protein orani ve ham protein verimi degerleri belirlenmistir. Yapilan arastirma sonucunda;
genellikle tiim Ozellikler agisindan Karacabey popiilasyonunun en iyi genotip oldugu belirlenmistir. Bu
popiilasyonun tane verimi 454.84 kg da™, 1000 tane agirhg 37.00 g ve ham protein verimi 33.17 kg da™ olarak

tespit edilmistir.
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Seed Yield and Some Quality Characteristics of Oat (Avena sativa L.) Genotypes

Growing at Bursa Ecological Conditions

Abstract: This research was conducted to determine the seed yield and the quality characteristics of some oat
genotypes which grow in Bursa ecological conditions. This study was carried out at Bursa Uludag Agricultural
Faculty, Agricultural Application and Research Center. The experiment was conducted for two years between
2013-2015. Faikbey variety (as a control) and six other oat populations, obtained from six different districts of
Bursa(Biiyiikorhan, Inegol, Karacabey, Keles, Mustafakemalpasa, Yenisehir), were used in this research. Plant
height, number of spikelets per panicle, seed number per panicle, seed weight per panicle, seed yield, 1000 seed
weight, crude protein rate and crude protein yield were investigated in the study. According to the results
obtained from the research, the best genotype was Karacabey population in all of the characteristics measured.
The seed yield, 1000 seed weight and crude protein yield of this population were determined as 454.84 kg da™,
37.00 g and 33.17 kg da™, respectively.

Keywords: Avena sativa L., crude protein yield, oat, seed yield, 1000 seed yield.

Giris

Bir serin iklim bitkisi olan yulaf (Avena sativa L.) 6nemli bir hayvan besinidir. Yulaf tanesi protein, lif ve
mineral madde acisindan oldukca zengindir. Tanesinde bulunan Avenin maddesi gen¢ organizmalarin gelismesi
icin son derece onemlidir. Yulaf, yesil ot olarak otlatilabilecegi gibi kuru otu da hayvana verilebilir veya silaj
yapmak amactyla da kullanilabilir. Yulaf, kaba yem sikintisinin oldugu zamanlarda emniyet bitkisi olarak
ekilebilir. Yulaf samani da lezzetli ve besleme degeri oldukga yiiksek bir kaba yemdir. Hayvan yemi olmasinin
yanisira yulaf ayni zamanda insan gidasi olarak da kullanilmakta; ayrica ilag ve kozmetik sanayiinde de
degerlendirilmektedir (Martinez ve ark., 2010; Dumlupinar ve ark., 2011; Kahraman ve ark., 2012; Gebremedhn

ve ark., 2015). Ancak en ¢ok hayvan beslemesinde kullanilmaktadir.

Iklim istekleri en fazla olan serin iklim tahili yulaftir. Yillik yagist 700-800 mm olan yerler yulaf
yetistiriciligi i¢in en iyi olan yerlerdir. Kisa ve kuraga dayanikli bir tahil degildir. Toprak segiciligi ¢ok fazla
yoktur ve yeterli nemi olan en verimsiz topraklar da bile yetistirilebilinir (Yiriir, 1994; Hoffman, 1995;
Peltonen-Sainio ve ark., 2007). Yatmaya ve kirilmaya dayaniksizligi, es-zamanli olgunlagsmamasi yulafin ekim
alanlarin1 daraltmaktadir (Maral ve ark., 2013). Ancak; hayvan yemi olarak kullanilmasinin yanisira insan

beslenmesindeki degerinin anlagilmasi ve endiistride kullanilmaya baslanmasi yulafin 6nemini arttirmistir.

2007 yilinda Ulkemiz’de ekilen yulaf alan1 94 477 ha iken 2017 yilinda bu alan 112 880 ha olmustur. 2007
yilinda 189 099 ton yulaf iiretimi gerceklestirilirken bu deger 2017 yilinda 250 000 tona yiikselmistir. Yulaf
verimi de on yillik siiregte 200 kg da™’dan 221 kg da™’a ulagsmustir (Anonim, 2019a). Gériildigii gibi Tiirkiye’de

294



Bursa Uludag Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi Halil & Uzun
Journal of Agricultural Faculty of Bursa Uludag University Aralik/2019, 33(2)

yulaf tarimina ilgi ve talep artmaktadir. Ancak bu ilgiye ragmen, iireticilerin ihtiyaglarina cevap verecek yeterli
sayida gelistirilmis ticari c¢esitlerin olmayisi yulaf tariminin yayginlastirilmasini kisitlamaktadir. Nitekim
Tohumluk Tescil Sertifikasyon Miidiirliigii’niin belirttigi Milli Cesit Listesi’nde 2019 yili itibariyle 15 gesit
bulunmaktadir (Anonim, 2019b). Diger serin iklim tahillarina gore tescil edilmis yulaf gesitleri ¢ok azdir. O
yiizden bu konuda yapilacak c¢aligmalarda; oOzellikle tane verimi yiiksek ¢esitler gelistirilmeye gayret
gosterilmelidir. Yulaf ile ¢alisan 1slahgilar yiiksek verimli, kisa boylu, yatmaya dayanikli, protein orani yiiksek,

iri taneli ve kavuz yiizdesi az olan cesitler gelistirmeye calismaktadirlar (Sar1 ve Imamoglu, 2011).

Hem hayvancilik hem de saglikli yasam agisindan ¢ok dnemli bir tahil olan yulafin lilkemizde daha fazla
ekilmesi, iiretilmesi, tiiketilmesi, tiiketim alanlarinin ¢esitlendirilmesi ve bolgelere uygun cesitlerin gelistirilmesi
gerekmektedir. Yeni gesitler gelistiritken, 6zellikle iiretim yapilacak bdlgede yillardan beri yetistirilen yerel

popiilasyonlar iizerinde durmak ve bu tohumlarin 1slahina agirlik vermek ¢ok dnemlidir.

Bu yiizden; Bursa ydresinde, eskiden beri yetistirilen yulaf popiilasyonlarinin performanslarinin belirlenmesi,
yoreye uygun olanlarinin saptanmasi ve daha sonraki yillarda yapilacak islah ¢aligmalarinda bunlarin ¢esit olarak
gelistirilmesi; ayrica ilerde 1slah materyali olarak kullanilip kullanilmayacagini belirlemek amaci ile bu calisma

2013/2015 yillar1 arasinda yapilmustir.

Materyal ve Metod

Bu calisma; Bursa yoresinde yillardir yetistirilen bazi yerel popiilasyonlarin verim performanslarinin
belirlenmesi amaciyla yapilmistir. Deneme 2013-2014 ve 2014-2015 yillar1 arasinda iki yil siire ile B.U.U. Ziraat
Fakiiltesi’nin Goriikle Kampiisii’'ndeki “’Tarimsal Uygulama ve Arastirma Merkezi’” deneme tarlalarinda
yiiriitiilmiistiir. Arastirmanin yapildigi Bursa {linin iklimi 1limandir. Genellikle yazlar1 sicak ve kurak, kiglar 1lik

ve yagish gegmektedir. ilin uzun yillar ortalamasi olarak yillik yagis toplami 533.2 mm’dir.

Arastirmanin yapildigi 2013-2014 ve 2014-2015 yillarinda bitki gelisme periyodu iginde yer alan aylari,
yagis, sicaklik ve oransal nem degerleri ile ayni aylarin uzun yillari kapsayan ortalama degerleri Cizelge 1’de

verilmistir.

Cizelge 1°de goriildigi gibi denemenin yapildig: 1. yilda ortalama sicaklik 14.0 °C ve 2. yilda 13.4 °C iken
uzun yillar ortalamasinda ayni dénemdeki ortalama sicaklik 13.0 °C olmustur. 1. yilda (500.8 mm) bitki gelisim
doneminde kaydedilen toplam yagis uzun yillar ortalamasindan (585.7 mm) daha diisiik olurken 2. yilda (649.4
mm) kaydedilen yagis daha fazla olmustur. Oransal nem degerleri ise 1. y1l, 2. y1l yil ve uzun yillarda sirasiyla

% 70.4, % 74.7 ve % 70.0 olarak kaydedilmistir.
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Cizelge 1: Uzun yillar (1929-2014) ortalamasi ile denemenin yiritiildigii yillarda bitki gelisimi déneminde

kaydedilen ortalama sicaklik (°C), yagis (mm) ve oransal nem (%) degerleri

SICAKLIK YAGIS ORANSAL NEM
Aylar Uzun 15513 9014 |2014-2015| YU |2013-2014|2014-2015| YZU" | 2013-2014|2014-2015
Yillar Yillar Yillar

Kasim 125 118 113 754 60.8 724 75.0 754 83.0
Aralik 76 49 9.3 1018 3856 1432 743 66.8 873
Ocak 53 9.0 54 94.4 308 112.0 75.0 704 79.0
Subat 6.3 8.6 73 775 204 742 73.0 73.7 765
Mart 83 107 9.1 68.8 424 782 722 69.6 791
Nisan 129 145 115 60.0 1120 956 703 711 701
Mayis 177 183 193 524 96.8 36.0 70.0 717 64.2
Haziran 221 223 217 303 94.4 378 61.4 70.7 72.0
Temmuz 245 256 255 251 46 0.0 59.1 645 60.7
Toplam - - - 585.7 500.8 649.4 - - -

Ort, 130 14.0 134 - - - 70.0 704 747

Denemenin yapildigr tarla alani kil biinyeli, tuzsuz, ndtr reaksiyonda kiregge fakir, organik madde igerigi ¢ok

az, alinabilir potasyum ve fosfor bakimindan zengindir.

Denemede; Bursa Ili’nin alti ilgesinden (Biiyiikorhan, inegol, Karacabey, Keles, Mustafakemalpasa,
Yenisehir) temin edilen, yulaf popiilasyonlari ile birlikte Alfa Tohum Tarim Gida ins. Hayv. Paz. San. Tic. Ltd.
Sti’den saglanan ve “Bahri Dagdas Tarimsal Arastirma Enstitiisii’’ tarafindan 01.04.2004 tarihinde tescil edilmis
olan Faikbey ¢esidi (kontrol olarak) kullanilmustir.

Bursa yoresinde yetistirilen bazi yulaf genotiplerinin tohum verimi ve kalitesi ile ilgili 6zelliklerin
belirlenmesi amaciyla yapilan bu deneme Tesadiif Bloklar1 Deneme Deseni’ne gore 3 tekrarlamali olarak
kurulmustur. Ekim elle yapilmis ve her parsel 6 siradan olugsmustur. Sira arasi mesafesi 20 cm olup denemede 1
parsel 3,6 m* (1,2 m x 3 m) alana sahiptir. Denemenin kuruldugu alan 6nce 18-20 cm derinlikte pullukla
islenmis daha sonra diskaro gecirilmistir. Son olarak da tirmik cekilip, parselasyon icin hazir hale getirilmistir.
Ekim ilk y1l 13 Kasim 2013; ikinci y1l 07 Kasim 2014 tarihinde yapilnustir. Ekimle birlikte dekara 3 kg da™ saf
azot, 6 kg da™* saf potasyum hesabr ile giibre atilmis ve ekimden sonra tohum yatagimi bastirmak amaci ile
merdane gegirilmistir. Bitkilerin sapa kalkma déneminde dekara 3 kg da™ saf azot hesabr ile ikinci kez azotlu
giibre kullanilmigtir. Deneme alanindaki otlar elle 2 defa temizlenmistir. Hasat birinci yil 11 Temmuz 2014,
ikinci yil da 10 Temmuz 2015 tarihlerinde gergeklestirilmistir. Tane verimi ve 1000 tane agirligt haricinde diger
Olgtimler 10 bitki iizerinde yapilmistir. Elde edilen veriler Tesadiif Bloklar1 Deneme Deseni’nde varyans
analizine tabi tutulmustur (Turan 1995). Onemlilik testlerinde %1, farkli gruplarin elde edilmesinde ise %35
olasilik diizeyi kullanilmustir. Istatistiki farkli gruplar LSD(AOF) testi ile belirlenmistir. Tiim hesaplamalar,
bilgisayar aracilig1 ile JUMP 5.0.1 (SAS 1989-2002) paket programindan yararlanilarak yapilmustir.

Bulgular

Bursa yoresinde yetistirilen bazi yulaf genotiplerinin tohum verimi ve kalitesinin belirlenmesi amaciyla yapilan

bu ¢aligmada bitki boyu, salkimda basakgik sayisi, salkimda tane sayisi, salkimda tane agirligi, tane verimi, 1000
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tane agirligl, ham protein oran1 ve ham protein verimi degerleri belirlenmistir. Elde edilen veriler asagida

sunulmustur.

Bitki Boyu (cm)

Bursa ekolojik kosullarinda yetistirilen bazi yulaf genotiplerinin bitki boyuna ait degerleri Cizelge 2’de
verilmistir. Buradan da gortildiigl gibi yillarin, genotiplerin ve yilxgenotip interaksiyonunun bitki boyu iizerine

etkisi %1 olasilik diizeyinde 6nemli olmustur.

Yapilan ¢aligmada; yillar arasinda bitki boyu degerleri arasindaki farkliliklar 6nemli olmus ve 150.09 cm ile
ilk y1l elde edilen bitki boyu daha fazla olarak tespit edilmistir. Genotip ortalamalar1 arasindaki farkliliklara
bakildiginda 149.18 cm ile en yiiksek bitki boyuna Karacabey genotipinin sahip oldugu ve bunu ayni gruba giren
Inegdl popiilasyonu (147.93 cm) ile Faikbey cesidinin (146.47 cm) takip ettigi belirlenmistir. Yilxgenotip
interaksiyonunda da 156.33 cm ile en yiksek boyun Buyilikorhan genotipinde oldugu bunu ayni gruba giren

Karacabey popiilasyonunun izledigi goriilmektedir (Cizelge 2).

Cizelge 2: Bazi yulaf genotiplerine ait bitki boyu degerleri

GENOTIPLER /YILLAR 1. Y1 2.Yll GENOTIP ORTALAMASI
Biyilkorhan 156.33 a 129.47 f 142.90 C
inegol 148.33 cd 14753 de 147.93 AB
Karacabey 153.33 ab 145.03 de 149.18 A
Keles 152.00 bc 126.63 f 139.32D
Mustafakemalpasa 147.67 d 14353 e 145.60 BC
Yenisehir 146.67 de 145.37 de 146.02 B
Faikbey 146.33 de 146.60 de 146.47 AB
YIL ORTALAMASI 150.09 A 140.59 B
LSD Yil=2.97 Genotip=2.85 YilxGenotip = 4.04
Yillar (A) ok
Genotipler (B) **
AxB *x

**: Ayni harfleri tagiyan ortalamalar arasindaki fark 6nemli degildir (P<0.05)

Salkimda Basakcik Sayisi (adet)

Bursa ekolojik kosullarinda yetigtirilen bazi yulaf genotiplerinin basakg¢ik sayilart Cizelge 3’de verilmistir.

Tablodan da goriildiigii gibi tiim komponentlerin basakgik sayisi iizerine etkisi %1 olasilik diizeyinde énemli

olmustur.
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Cizelge 3: Bazi yulaf genotiplerine ait salkimda basak¢ik sayisi degerleri

GENOTIPLER /YILLAR 1. Y1l 2. Y1l GENOTIP ORTALAMASI
Biylkorhan 38.17¢e 32.03 h 35.10 D
inegol 49.23d 25.33j 37.28C
Karacabey 56.03 b 30.57 1 43.30B
Keles 76.30 a 36.13 fg 56.22 A
Mustafakemalpasa 53.33 ¢ 35.20¢g 44.27 B
Yenisehir 56.99 b 30.53 1 43.76 B
Faikbey 37.87 ef 29.271 33.57E
YIL ORTALAMASI 52.56 A 31.29B

LSD Y1l =0.63 Genotip=1.28 YilxGenotip = 1.80

Yillar (A) *x

Genotipler (B) **

AxB *x

**: Ayni harfleri tasiyan ortalamalar arasindaki fark 6nemli degildir (P<0.05)

Cizelge 3’te goriildiigii gibi ilk yil elde edilen bagake¢ik sayisi (52.56 adet) ikinci yilda edilenden (31.29 adet)
fazla olmustur. Keles popiilasyonundaki salkimda basak¢ik sayisi 56.22 adet ile en yiiksek olarak belirlenmis
kontrol olarak kullanilan Faikbey ¢esidinin basak¢ik sayist en az (33.57 adet) olmustur. Birinci yil Keles
popiilasyonunda 76.30 adet ile basakg¢ik sayisi en fazla olurken ikinci y1l Inegdl popiilasyonunun basakgik sayisi

en az ( 25.33 adet) olarak tespit edilmistir.

Salkimda Tane Sayisi (adet)

Yapilan arastirmada; genotiplerin, yillarin ve yilxgenotip interaksiyonunun salkimdaki tane sayilari iizerine

etkisi istatistiki olarak % 1 olasilik diizeyinde 6nemli olmustur (Cizelge 4).

Arastirmanin ilk yilinda salkimdaki tane sayisi 95.63 adet bulunurken ikinci yilda 59.16 adet tane elde
edilmistir. Genotiplerde, salkimdaki tane sayilar1 63.13-92.72 adet arasinda degigmis ve en yiiksek degerlere
Mustafakemalpasa (91.48 adet) ve Keles (92.72 adet) popiilasyonlarinda rastlanmistir. Yilxgenotip
interaksiyonunda ise ilk y1l Keles popiilasyonunda elde edilen tane sayisi (118.67 adet) en fazla olmustur. ikinci

yil genellikle tiim genotiplerde salkimda tane sayisi ilk yildan daha az tespit edilmistir (Cizelge 4).

Cizelge 4: Bazi yulaf genotiplerine ait salkimda tane sayisi degerleri

GENOTIPLER /YILLAR 1. Yil 2. Yl GENOTIP ORTALAMASI
Biyikorhan 92.14d 54.76 1 73.45B
Inegol 101.50 ¢ 47.90j 7470 B
Karacabey 84.23 e 57.27 70.75C
Keles 118.67 a 66.779 92.72 A
Mustafakemalpasa 113.03 b 69.93 f 9148 A
Yenisehir 92.83d 58.23 h 75.53 B
Faikbey 67.03 fg 59.23 h 63.13D
YIL ORTALAMASI 95.63 A 59.16 B
LSD Yil=2.43 Genotip=2.12 YilxGenotip = 14.63
Yillar (A) ok
Genotipler (B) **
AxB *x

**: Ayni harfleri tagiyan ortalamalar arasindaki fark 6nemli degildir (P<0.05)

298



Bursa Uludag Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi

Journal of Agricultural Faculty of Bursa Uludag University

Halil & Uzun
Aralik/2019, 33(2)

Salkimda Tane Agirhg (g)

Salkimda tane agirlig1 lizerine yillarm, incelenen tim Ozelliklerin etkisi istatistiki olarak %1 olasilik diizeyinde

onemli olmustur (Cizelge 5).

Cizelge 5: Bazi yulaf genotiplerine ait salkimda tane agirlig1 degerleri

GENOTIPLER /YILLAR 1. Y1l 2. Y1 GENOTIP ORTALAMASI
Biyikorhan 1.95 def 1.42f 1.69C
inegil 3.92a 2.05 de 299 A
Karacabey 3.88 a 2.02 def 295 A
Keles 3.13b 1.61 ef 2.37B
Mustafakemalpasa 2.38cd 2.11 de 2.25B
Yenisehir 3.25b 2.07 de 2.66 AB
Faikbey 2.88 bc 1.77 ef 2.33B
YIL ORTALAMASI 3.06 A 1.87B
LSD Yil=0.35 Genotip= 0.44 YilxGenotip = 3.51
Yillar (A) e
Genotipler (B) **
AxB *x

**: Ayni harfleri tagiyan ortalamalar arasindaki fark 6nemli degildir (P<0.05)

Salkimda tane agirhigi ilk yil 3.06 adet ile ikinci yildan (1.87 adet) daha fazla olmustur. Genotip

ortalamalarinda salkimda tane agirhiginin en fazla 2.99 ve 2.95 adet ile sirastyla Inegdl ve Karacabey

popiilasyonlarinda oldugu ve bunu 2.66 adet ile ayni gruba giren Yenisehir popiilasyonunun takip ettigi

belirlenmistir. Biiylikorhan genotipi ise 1.69 adet ile en az salkimda tane agirligina sahip olmustur. 3.92 ve 3.88

adet ile birinci y1l sirastyla inegdl ve Karacabey popuasyonlari en fazla; ikinci yi1l Biiyiikorhan popiilasyonu ise

en az salkimda tane agirligina ulasmiglardir (Cizelge 5).

Tane Verimi (kg da™)

Tane verimi iizerine yillarin etkisi %35 olasilik diizeyinde istatistiki anlamda onemli iken genotiplerin ve

yilxgenotip interaksiyonun etkisi %1 olasilik diizeyinde 6nmeli bulunmustur (Cizelge 6).

Cizelge 6: Bazi yulaf genotiplerine ait tane verimi degerleri

GENOTIPLER /YILLAR 1. Yil 2. Yl GENOTIP ORTALAMASI
Biyukorhan 283.33 ef 330.09 de 306.71 C
Inegol 411.39 ab 347.95cd 379.67 B
Karacabey 452.72 a 456.95 a 454.84 A
Keles 394.16 bc 391.39 bc 392.78 B
Mustafakemalpasa 370.28 bcd 397.17 bc 383.72 B
Yenisehir 378.61 bed 398.17 bc 388.39B
Faikbey 248.89 f 375.56 bcd 312.22C
YIL ORTALAMASI 362.77 B 385.32 A
LSD Yil=20.42 Genotip=35.41 YilxGenotip = 50.05

Yillar (A) *

Genotipler (B) **

AxB *x

**: Ayni harfleri tagiyan ortalamalar arasindaki fark 6nemli degildir (P<0.05)

299



Bursa Uludag Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi Halil & Uzun
Journal of Agricultural Faculty of Bursa Uludag University Aralik/2019, 33(2)

Denemenin yapildigi birinci yil 362.77 kg da™, ikinci yil ise 385.32 kg da™ tane verimi elde edilmistir.
Genotiplerden elde edilen tane verimi 454.84-306.71 kg da' arasinda degismis ve en yiiksek verim
Karacabey’den temin edilen popiilasyondan alnmustir. Faikbey cesidi (312.22 kg da™) ile Bilyilkorhan genotipi
(306.71 kg da™) aym gruba girerek en diisiik verimli gesitler olmuslardir. Yilxgenotip interaksiyonunda;
Karacabey popiilasyonunun hem birinci (452.72 kg da™) hem de ikinci (456.95 kg da™) yil en yiiksek verimleri
verdigi goriilmiistiir. Cizelgeden de anlasildigi gibi genellikle tiim popiilasyonlar kontrol olarak kullanilan

standart ¢esidi gegmislerdir (Cizelge 6).

1000 Tane Agirhg (g)

Bazi yulaf genotiplerinin 1000 tane agirliklart tizerine yillarin ve genotiplerin etkisi % 1, yilxgenotip

interaksiyonunun etkisi ise % 5 olasilik diizeyinde 6nemli bir etkisi olmugtur (Cizelge 7).

Cizelge 7°de ikinci yil elde edilen 1000 tane agirliklarinin 33.39 g oldugu ve birinci yilda elde edilen
agirliktan (31.75 g) daha fazla bulundugu goriilmektedir. Karacabey popiilasyonunun 1000 tane agirligi 37.00 g
olmug ve tim genotipler iginde agirligi en fazla olarak belirlenmistir. 25.19 g ile Keles populasyonunun 1000
tane agirhigl en az olmustur. 37.84 g ile ikinci y1l Karacabey popiilasyonun 1000 tane agirligi en yiiksek; 26.49
ve 26.13 g ile sirastyla birinci yil Biiyiikorhan ve ikinci y1l Keles popiilasyonlarmin 1000 tane agirlikalr1 da en

diisiik olarak tespit edilmistir.

Cizelge 7: Bazi yulaf genotiplerine ait 1000 tane agirhigi degerleri

GENOTIPLER /YILLAR 1.Yil 2.Y1l GENOTIP ORTALAMASI
Biyukorhan 26.49¢ 28.49f 2749E
inegol 35.89 b 36.31Db 36.10B
Karacabey 36.16 b 37.84a 37.00 A
Keles 24.25h 26.13 ¢ 25.19F
Mustafakemalpasa 33.45de 34.26 cd 33.86 D
Yenisehir 33.26 e 36.27 b 34.76 C
Faikbey 32.76 e 34.43c 33.60D
YIL ORTALAMASI 31.75B 33.39A
LSD Yi1=0.31 Genotip= 0.64 YilxGenotip = 0.90
Yillar (A) e
Genotipler (B) **
AxB *

**: Ayni harfleri tagiyan ortalamalar arasindaki fark 6nemli degildir (P<0.05)

Ham protein oram (%):

Yapilan aragtirmada sadece yil faktoriiniin genotiplerden elde edilen ham protein orani degerlerini %1

olasilik diizeyinde etkiledigi Cizelge 8’de goriilmektedir.
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Genotip ortalamalarinin ham protein oranlari ilk y1l % 8.25 iken ikinci y1l % 6.55 olmustur. Genotiplerin ham

protein oranlart % 6.96-7.68 arasinda degisirken yilxgenotip interaksiyonunda da bu degerler % 5.67-8.42

arasinda belirlenmistir.

Cizelge 8: Bazi yulaf genotiplerine ait ham protein orani degerleri

GENOTIPLER /YILLAR 1.Yil 2.Y1l GENOTIP ORTALAMASI
Biylkorhan 8.24 6.59 7.41
inegol 8.42 6.94 7.68
Karacabey 8.24 6.55 7.39
Keles 8.11 6.78 7.45
Mustafakemalpasa 8.03 6.83 7.43
Yenisehir 8.44 6.48 7.46
Faikbey 8.25 5.67 6.96
YIL ORTALAMASI 8.25A 6.55 B
LSD Yi1=0.43 Genotip= 0.55 YilxGenotip = 0.81
Yillar (A) ok
Genotipler (B) 6d
AxB od

*%: Aym harfleri tagtyan ortalamalar arasindaki fark énemli degildir (P<0.05); 6d: Onemli degil

Ham protein Verimi (kg da™)

Yapilan arastirmada yillarin, genotiplerin ve bunlarin interaksiyonlarin % 1 olasilik diizeyinde ham protein

verimini etkiledigi goriilmiistiir (Cizelge 9).

Ham protein verimi arasindaki farkhiliklar yillar arasinda 6nemli olmus ve 29.75 kg da™ ile birinci yilda elde

edilen verim daha yiiksek bulunmustur. Genotip ortalamalarina bakildiginda en yiiksek ham protein veriminin

(33.17 kg da™*) Karacabey popiilasyonunda oldugu Faikbey ¢esidinden ise en diisiik verimin (20.88 kg da™) elde

edildigi goriilmektedir. Yilxgenotip interaksiyonunda ilk yil Karacabey popiilasyonunda 36.39 kg da™ ile en

yiiksek ham protein verimine ulasilmis ve ikinci y1l tiim genotiplerden elde edilen verim ilk yildan daha diisiik

olmustur (Cizelge 9).

Cizelge 9: Baz1 yulaf genotiplerine ait ham protein verimi degerleri

GENOTIPLER /YILLAR 1. Yil 2. Yl GENOTIP ORTALAMASI
Biyikorhan 23.32f 21.74 ¢ 22.53C
Inegol 34.62 b 2414 f 29.38 B
Karacabey 36.39a 29.94d 33.17 A
Keles 31.85¢ 26.54 e 29.20 B
Mustafakemalpasa 29.69d 2713 e 2841 B
Yenisehir 31.88¢ 25.78 e 28.83B
Faikbey 204749 21.28 g 20.88 D
YIL ORTALAMASI 29.75 A 25.23B
LSD Y11 =0.08 Genotip= 0.96 YilxGenotip = 1.37
Yillar (A) ok
Genotipler (B) **
AxB *x

**: Ayni harfleri tagiyan ortalamalar arasindaki fark 6nemli degildir (P<0.05)
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Tartisma

Bursa yoresinde yetistirilen bazi yulaf genotiplerinin tohum verimi ve bazi kalite 6zelliklerinin belirlenmesi
amaciyla 2 yil yapilan bu ¢alismada; tane verimi ve 1000 tane agirlig1 haricinde tiim 6zellikler i¢in elde edilen
veriler ilk y1l daha yiiksek olarak belirlenmistir. Denemenin ilk yilinda, gelisme doneminde diisen yagis ikinci
yildan daha diisiik olmustur. Ancak bu yil; Nisan, Mayis ve Haziran aylarinda diisen yagis toplami (303.2 mm)
ikinci yila gore (169.4 mm) cok yiiksek olarak kaydedilmistir. Bitkilerin ¢iceklendigi ve tanelerin doldugu bu
aylardaki yagis fazlalig1 tane verimi ve 1000 tane agirhigi haricindeki 6zellikler iizerinde olumlu bir etkide
bulunmustur. Ancak bu aylardaki ve 6zellikle hasada yakin olan Haziran ayindaki fazla yagislar nedeniyle
bitkiler yatmis bu da tane verimi ile 1000 tane agirliginin ilk y1l daha az olmasina sebep olmustur (Tamm, 2003).
Ayrica; tane verimi ile 1000 tane agirligi 6zelliklerinde tiim parsel degerlendirilirken diger 6zellikler i¢in 10 adet
bitki se¢ilmis ve olgiimler bu bitkilerde yapilmistir. Bu da verimin daha diisiik bulunmasina neden olmustur.
Ikinci yil tim gelisme doneminde elde edilen yagisin yiiksek olmasi ve ilk yila gore biitiin aylara dagilimmin

daha dengeli olmasi da ikinci y1l verimin yiiksek olmasi ile sonuclanmustir.

Yulaf ile yapilan pek cok calismada tane verimi degerleri 49.00-866.30 kg da™ (Shah ve ark., 2002; Sar1 ve
Imamoglu, 2011; Zaheri ve Bahraminejad 2012; Siloriya ve ark., 2014; Sar1 ve ark. 2016; Kahraman ve ark.
2017; Naneli ve Sakin 2017) ve 1000 tane agirlhigi da 16.81-50.60 g (Dumlupinar ve ark., 2011; Kahraman ve
ark., 2012; Maral ve ark., 2013, Siloriya ve ark., 2014, Ercan ve ark., 2016) arasinda degismistir. Degerler
arasindaki bu farkliliklar kullanilan genotipler ile lokasyonlar ve iklim faktorlerindeki degisiklikten
kaynaklanmaktadir. Kirtok ve Cdlkesen (1985) ile Gegit ve Adak (1988) 1000 tane agirliginin gesitlere, yillara
ve iklim sartlarina gore degisiklik gosterebilecegini belirtmislerdir.

Yaptigimiz ¢alismada bitki boylar1 tiim genotiplerde, ilk y1l daha uzun olmus ve uzun boy nedeniyle bitkiler
yatmistir. Dogan (2004)’a gore bitki boyu yatmaya dayaniklilikta biiyiik 6nem kazanmaktadir. Arastiricilar,
degisik ¢alismalarda yulaf bitki boyunun 76.3-194.0 cm arasinda oldugunu belirtmiglerdir (Nawaz ve ark., 2004,
Maral ve ark., 2013, Ciftgi ve ark., 2016, Ercan ve ark., 2016, Mut ve ark., 2016). Sar1 (2012)’nin da bildirdigi
gibi bitki boyu yetistirme teknikleri, gevre faktorleri ve genetik yapiya bagl olarak degisiklik gostermektedir.

Sar1 (2012); salkimda tane sayisi iizerine tane baglayan basakcik sayisinin yanisira kiiltiirel iglemlerin ve
cevre faktorlerin de etkili oldugunu bildirmistir. Yaptigimiz aragtirmada salkimda tane sayilar1 genotiplere gore
degisiklik gostermistir. Dumlupmar ve ark. (2011), lannucci ve ark. (2011), Maral ve ark. (2013), Siloriya ve
ark. (2014) ile Ciftci ve ark. (2016) da salkimda tane sayisi bakimindan genotipler arasinda farkliliklar
bulduklarini belirtmislerdir. Sar1 (2012)’nin bildirdigine gore; yetistirme doneminde gelismesini iyi tamamlayan,
yiiksek verimli genotipler, uygun ortamlarda salkimda tane sayisi ve tane agirligi bakimimdan yiiksek degerler
vermektedir. Yulafin denendigi degisik arastirmalarda, bizim ¢alismamizda oldugu gibi genotiplerin salkimda
tane agirligi degerleri arasindaki farkliliklar 6nemli bulunmus ve 1.2 g-13.34 g arasinda degismistir (Dumlupinar

ve ark., 2011, Ciftci ve ark., 2016, Ercan ve ark., 2016).
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Pekgok tiriinde oldugu gibi yulafta da protein orani 6nemli bir kalite faktoriidiir (Dumlupinar ve ark., 2011).
Peterson ve ark. (2005) ile Yanming ve ark. (2006) genetik varyasyonun protein oraminda 6nemli oldugunu
bildirmislerdir. Doehlert ve ark. (2001) ile Burstmayer ve ark. (2007) protein oraninin hem genetik hem de
cevresel faktorlerden etkilendigini acgiklamustir. Farkli gevrelerde, farkli yulaf genotipleri ile gergeklestirilen
arastirmalarda protein oranlarmnin genotiplere gore degistigi ve % 9.0-17.4 arasinda degerler bulundugu
bildirilmistir (Welch ve ark., 2000, Dumlupinar ve ark., 2011, Kahraman ve ark., 2012, Mut ve ark., 2016, Sar1

ve ark., 2016, Kahraman ve ark., 2017, Naneli ve Sakin, 2017).

Sonug

Bursa {li’nin farkli ilgelerinde yetistirilen bazi yulaf genotiplerinin tohum verimi ve kalitesinin belirlenmesi
amaciyla yapilan bu c¢alismada; popiilasyonlar, kontrol olarak kullanilan Faikbey ¢esidinden daha yiiksek
degerler vermistir. Bu sonuglar da denemede kullanilan popiilasyonlarin iyi bir 1slah materyali olabilecegini ve
yore igin lizerinde ¢alisilmas: gereken bitkiler oldugunu gostermektedir. Yapilan arastirmada; her iki yilda da
Karacabey populasyonunun tim popilasyonlardan ve Faikbey c¢esidinden daha yiiksek degerler verdigi
goriilmiistiir. Bu yiizden Karacabey popiilasyonunun Bursa ve civari i¢in Uimitvar oldugu; ayrica hem bu
popiilasyonun hem de denemede kullanilan diger popiilasyonlarin yeni bir yulaf c¢esidi gelistirmede

degerlendirilebilecekleri sonucuna varilmistir.
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