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0z

Bu ¢alismamn  temel amaci, insan igin  kagimlmaz olan  diinyay
degerlendirme ve anlamlandirma etkinliginin bir bicimi olarak Lerner'in
“Adil Diinya Inanci” tezini psikolojik, felsefi ve sosyolojik baglamda
degerlendirmektir. Elbette soz konusu degerlendirmeyi biitiin perspektifleri
serimleyecek bicimde burada ele almak olanakli degildir, bu nedenle belirli
acilardan  stmirlandinlmis ve fakat birbirine seslenen bir tartisma agi
kurulmaya calisilmistir. Bu tartisma diizleminin ilk dokusunu psikolojik
degerlendirme olusturmaktadir. Burada genel olarak adil diinya inanc
tezinin dayanaklar1 ve giinliik hayatin idame edilmesindeki diizenleyici
roliine farkli agilardan deginilmistir. Ikinci dokuyu séz konusu tezi, bir yapi-
sokiime ugratma olanagimi yoklamak adma Nietzsche'nin siirti ahlaki
perspektifinden degerlendirmek olusturmaktadir. Ugiincii doku baglaminda
aym zamanda kigilerarast iliskiler agisindan onemi olan adil diinya inanc
tezi, toplumsal degerlendirme diinyasinin bilesenleri agisindan ele alinmgtir.
Bu baglamda ¢alismanmn ikincil amacim disiplinler arast bir coksesliligin
olanagimi saglamak oldugu séylenebilir.
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A POLEMOS ON JUST WORLD BELIEF
ABSTRACT

The main aim of this article is to evaluate Lerner’s thesis of Just-World Belief
which is a form of evaluating and interpreting activity that is inevitable for
human in regard to psychology, philosophy and sociology. Certainly this
evaluation in question can not be exposed here in respect to all aspects,
therefore it is tried to establish a network that is limited from certain aspects,
but at the same time calls on each other. First tissue of this discussion level
consists of psychological evaluation. Herein the basic grounds and in
maintaining life the regulative role of Just World Belief thesis mentioned
form different angels. Second tissue of discussion consists of evaluating this
thesis from Nietzsche’s herd morality on behalf of the possibility of
deconstructing it. In the context of third tissue, Just World Belief that is at
the same time crucial for interpersonal relation discussed according to the
components of social evaluation world. In this regard secondary purpose of
this study is to create a possibility of interdisiplinary polyphony.

Keywords: Justice, Just World Belief, Evaluation, Herd Morality,
Worlds of value.



Adil Diinya Inanci Uzerine Bir Polemos

GIRIS

Adalet, adil, adaletli, adil olan, adil olmayan, adaletsiz ve benzeri
sekilde tiretilebilecek her kelime sosyal arenayi paylasan ve bir
sekilde varlig1 ile insa eden insan icin oldukca onem arz etmektedir.
Oyle ki, bu kelimeler kisilerin kendilerinin ve bittabi digerlerinin
icinde bulunduklar1 durum ve kosullar1 algilama, degerlendirme ve
yargilama siireclerinde biiyiik bir 6neme sahiptir. Bu durum felsefe,
sosyoloji, psikoloji gibi disiplinler basta olmak tizere bircok disiplin
tarafindan konuya dair yogunlasma olmasmi da beraberinde
getirmektedir. Bu farkli disiplinlerce ¢alisilma durumu bilimin
birikimli ve farkli bakis agilarindan goriisleri de beraberine alarak
ilerlemesi agisindan da biiytik 6neme sahiptir. Bu ¢alismada da adalet
kavrami temelde psikoloji literatiiriinde onemli yer kaplayan “Adil
Diinya Inanci - Just World Belief” kurami temelinde felsefe, psikoloji
ve  sosyoloji  bakis  agilarimin  harmanlanarak  sunulmasi
planlanmaktadir. Calismanin ilk boliimii kuramun psikoloji literattirii
baz almmarak tamitimuni icermektedir. Devaminda Nietzsche nin
goriislerinden yola cikan felsefi bakis agis1 ve temel bir degerlendirme
ile sonlanan sosyoloji bakis acis1 yer almaktadir.

1. ADIL DUNYA INANCI (JUST WORLD BELIEF)

Yasalarla sahip olunan haklarin herkes tarafindan kullanmilmasinin
saglanmas1 “ya da “Herkese kendine uygun diiseni, kendi hakki
olan1 verme, dogruluk” (TDK, http://www.tdk.gov.tr/, 12.01.2017)
olarak tanimlanan adalet, soysal yasamin parcasi olan insan icin
cocukluktan yetiskinlige kadar karsi karsiya kaldigi en onemli
kavramlardan biridir. Insanlar davramslarinda ve sozlerinde adaleti
biiytik olctide onemsediklerini vurgularlar (Lerner, 1977). Adil bir
diinyada yasamak istemek, digerleri ile aymi adalet kurallarinin
kendisi i¢in de uygulandigini ve uygulanacagini bilmek kisiler icin
guvenli ve rahatlatic1 bir 6zellik tasgimaktadir. Lerner’in Adil Diinya
Inanci Hipotezine gore de (Lerner, 1977) insanlar diinyanin iyilerin
odullendirilip, kotiilerin cezalandirildigr adil bir yer olduguna
inanmaya giidiilenmislerdir. Diger bir deyisle kisiler adil bir diinyada
yasamak isterler ve yasadiklari diinyanin adil olduguna inanmak
zorundadirlar. Ciinkii bu durum onlarin giinlikk hayatlarims,
geleceklerini umut, giiven ve emniyetli olacagina dair inang icinde
gecirmelerine yardimci olur  (Lerner, 1980). Ayrica insanlarin
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cevrelerinin adil ve diizenli, hak ettiklerini aldiklar1 bir yer olduguna
inanmalar1 onlar1 belirsizlikten korur (Lerner, Miller, 1978).

Adil diunya inanct kuramimin temeli “kisisel sozlesme”ye
dayanmaktadir. Cocugun hazdan gerceklik ilkesine dogru hareket
ettigi ardisiklik, kisisel sozlesmenin temeli olarak degerlendirilebilir.
Daha sonraki olgunluk asamasinda da bu sozlesmenin ogeleri
bulunur. Cocuk cevresel deneyimlerinden hareketle buyrulani yapar
ve yasaklanani yapmay1 birakir. Daha iyi bir sonug alacagini varsayan
cocuk yapmaktan haz duydugu seyleri, yapmay: birakmay1 kabul
eder. Boylece hak ettigini alma hakki kazanir. Ancak eger gocuk ve
daha sonralar1 yetiskin, bir seyi hak etmesine iliskin s6z konusu kural
ve siirecin uygulanmadig1 bir diinyaya ikna olmaya baslarsa sosyal
sozlesmeye dair davranmslar sergilemeyi birakir. Bircok insanin
cogunlukla bu sozlesmeye uymalarnin kokeninde amaglarina
yonelme ve psikolojik olarak denge / kararlilik icinde kalmak
istemeleri yer almaktadir (Lerner, 1977). Insanlar igin kisisel
ozelliklerden ziyade uygun eylemlerin sonunda elde edilen kazanglar
olduguna inanmak daha tercih edilebilirdir. Boyle oldugunu
dustinmek kisinin kendi davrams: tzerinde degistirebilirlik ve
kontrol edebilirlik 6zelligi de getirmektedir (Lerner, 1966). Baska bir
ifade ile dile getirecek olursak adil diinya inanci bireylerin kendi
kaderleri ve hak ettikleri tizerinde dogrudan kontrolleri olduguna
inanmalari tizerine kurulu bir hipotezdir (Murry vd. 2005).

Diinyanin iyilerin ddiillendirilip kotiilerin cezalandirildigr bir yer
olduguna inanmak kisinin yasami algilayist ve yeniden insasi
acgisindan islevsel bir onem tasimaktadir (Furnham, 2002). Soysal
psikolojik acidan bakildiginda eger insanlarin adalet arzusu gibi bir
istekleri var ise bu onlarin diinya ile ilgili inan¢ ve tutumlarin
sekillendirir. Kisilerin hak ettiklerini yasadiklar1 ve davranislarinin
sonuglarini aldiklar1 bir diinyada yasadiklarina dair inanglari, aksi
duruma tarnik olduklarinda ise ac1 ¢ceken digerini degersizlestirme ya
da reddetme yoluna gitme ile sonuclanmaktadir (Lerner, 1966). lyi
insanlarin basina iyi seylerin kotii olanlarin basina kétii seylerin
geldigine inanan insanlar kotii sonuglardan da kisilerin kendilerini
sorumlu tutmaktadirlar (Witt vd., 2006).

Guglii adil diinya inancinin psikolojik bazi yararlar1 oldugu
goriilmektedir. Ornegin adil diinya inanci ve yasam doyumu arasinda
gliclii ve karsilikhi bir iliski mevcuttur. Oyle ki, giiglii adil diinya
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inanct olanlarin kendi i¢inde olduklari durumu, kayiplarim ve
yoksunluklarini daha adil gormeye motive olduklar: goriilmektedir.
Bu durum bizlere dezavantajli durumlarda olan bireylerin mevcut
kosullara nasil adapte olduklarini anlamamiz konusunda yardimci
olmaktadir (Hafer, Olson, 1989). Yapilan calismalar 6znel iyi olus ile
yiiksek adil diinya inanci arasinda iliski oldugunu da gostermistir
(Dzuka, Dalbert, 2006; Correia, Dalbert, 2007). Bu iligki giinliik hayat
islevlerinde de goriilmektedir. Oyle ki, adalet usuliine dair inang ile
algilanan stres diizeyinin diisiikligi arasinda dogrudan, saglikli
olmak adma yapilan davramslar ve dustik fiziksel saghk
semptomlarindan sikdyet arasinda ise dolayli yonden iliski oldugu
calismalarca desteklenmistir (Lucas vd., 2008).

Adil dinya inanci iyi olma halini stirdiirmede ve deneyimlenen
adaletsizligi benimsemede / sindirmede yardimcidir. Yiiksek adil
diinya inancina sahip olanlar kendi okul derecelerini, notlarin,
basarilarini, 6gretmenlerinin ve arkadaslarmin davranislarimi daha
adaletli olarak algiladiklari ve hayatlarindan memnuniyet
egilimlerinin daha yiiksek oldugu bulgulanmistir Ayrica okul
ortaminda daha az stres ve sikint1 yasamakta ve genel hayatlarindan
da daha mutlu olduklarinmi bildirmektedirler (Correia, Dalbert, 2007;
Correia vd., 2009).

Adil dinya inanci iyi olusa gelecek herhangi bir aksaklig1 énleme ve
yasanabilecek olumsuzluga verilecek tepkileri diizenleme rolii
gormektedir. Ciinkii bu inang kisileri diinyanin adil bir yer olmadigini
disinmeye itmekten korur. Bundan ottrt Kkisiler inancin tehdit
edilmesi halinde bu inanc1 korumak admna adil olmayan durumu telafi
yoluna giderler. Nitekim calisma sonuglar1 da adil diinya inanct
yiiksek olan kisilerin isyeri zorbalifi yasamalarmmin karsisinda
gosterdikleri fiziksel rahatsizlik belirtileri gostermeleri arasinda adil
diinya inancinin diizenleyici bir rolii oldugunu gostermektedir (Ocel,
2011). Is yerinde yapilan bagka bir calismada ise adil diinya inanci ile
is yerinde cinsiyet esitligi arasinda iliski oldugu yani ytiksek adil
diinya inancina sahip olanlarin yiiksek algilanan cinsiyet esitligine
sahip oldugu ve disiik cinsiyet esitliginin oldugu durumlarin ise
kadmnlarin kendi secimleri gibi igsel yiiklemelere atfedildigi
bulgulanmistir (Bastounis, Minibas-poussard, 2012).

Yukarida sozii edilen ¢alismalardan da anlagilmayacag tizere adil
diinya inanct kurami temelde konunun adalet ile ilgili olmasi1 sebebi
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ile psikoloji literatiiriinde yer alan bir¢ok farkli kavram ile birlikte
calisilmasini zorunlu kilmis ve bu yoniiyle literatiire biiyiik zenginlik
saglamigtir.

2. NIETZCHE: ADIL DUNYA INANCI MI? SURU AHLAKI MI?

Insanlar diinyayr ve cevrelerini anlamlandirmak ic¢in gesitli deger
yiliklemlerinden hareketle deger yargilar1 olustururlar ve bu deger
yargilarindan hareketle de kisisel deger sistemleri olustururlar.
Olusturulan kisisel deger sistemleri insan icin diinyay:r belirli bir
bicimde bilinebilir, bilinenden hareketle 6ngoriilebilir ve ongoriilere
uygun davranilabilir kilmaktadir. Psikolojik perspektiften bu
ozellikler ruhsal bitinligii saglayan unsurlardan birkagidir. Ote
yandan insanlar arasi iliski goz ontine alindiginda kisisel deger
sistemlerinin karsilikli olarak birbirine tam uydugu soylenemez.
Kisisel deger sistemleri, yine bilinebilirlik, 6ngoriilebilirlik ve uygun
davranis semalar1 altinda toplumsal deger sisteminin olusmasinda
model gorevi gormektedir. Kant'in da ifade ettigi gibi toplum-dis:
toplumsalliklariyla insanlar ortak bir degerler alani olusturmay:
amaglamak tizere bir araya gelirler (Kant, 2007: 111-112). Diinyay1
anlama ve bu gerceklik i¢inde kendini kurabilmenin araglar1 olarak
kisisel ve toplumsal degerler alani, olgusal gozlemlere dayali yasam
deneyimlerince belirlenebilecegi gibi, bu yasam deneyimlerinden
cikarilan rasyonel veya irrasyonel tasarimlarca da (inanis ve rittiel)
belirlenebilmektedir. Kisaca degerler alanini insamin biitiin yapip
etmeleri (felsefe, sanat, ahlak, ebediyat, mimari vb.) olusturmaktadir
(Kuguradi, 2009: 15).Bu baglamda Lerner'in “adil diinya inanc1”
kurami, yani dinyanin iyilerin = odillendirilip,  kotiilerin
cezalandirildig: bir yer olduguna inanmaya giidiilii olduklar: savi da
diinyayr anlamaya dontik bir degerlendirme bicimidir. Fakat ne
tirden bir degerlendirme bigimidir? Bu sorunun olanakli dogru
cevabini alabilmek icin insanin degerlerini oldugu kadar bizzat
degerlendirme mekanizmasin1 da felsefi-psikolojik acidan ele alan
Nietzsche’nin diistincelerini incelemek gerekmektedir.

Tamamlanmamig bir kitap olan Gii¢ Istenci adli eserinin onsoziinde
Nietzsche kitabin amacimi”degerlerin yeniden degerlendirilmesi”
olarak belirlemistir. Ciinkii ona gore Sokrates’ten bu yana insanligin
diistinsel birikimi ahlaksal degerler tizerinde durmaktadir. Bu
ahlaksal dayanagm temellendirilmesi i¢in filozoflar uzun ugraslar
vermisler fakat dayanagin kendisini hicbir zaman elestiri konusu
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yapmamuslardir. Bir baska deyisle felsefenin pratik alaninda ahlaki
iyinin-kétiintin - “ne” oldugu arastirilmis fakat “nasil” oldugu
arastirilmamistir. Diinyanin yalnizca tek boyutlu bir yorumu olan
ahlak bunun yerin 6zgtirlik, giinah, 6dev, sorumluluk, 6te diinya vb.
kavramlar1 araciigryla tek gecerli degerlendirme bicimi olarak ele
alinmustir. Ahlaki degerlendirme icinde insan eylemlerinden sorumlu
olmas: gereken bir varliktir. Bu nedenle 6zgiir isteng sahibidir.
Oyleyse ahlaksal anlamda kétiiligiin nedenidir. Bu koétiiliikten
kurtulmas: igin tanrisal iyiliklere uymasi gerekmektedir, yani “

yapmalisin” biciminde &devleri vardir. “... yapmalisin” bicimindeki
buyruklar ahlaki iyinin kaynagidirlar; bu baglamda kendi-basina iyi
ozelligi tasimaktadirlar. Insan eylemlerinin buyruklara ve odevlere
uygunluguna gore bir 6te diinyada odiillendirilmeyi umabilir. Tersi
durumda, yani buyruklar disinda icgtidiilere veya arzulara uyma
durumunda insan, bunlar1 kendisi tercih ettigi i¢cin cezalandirilacaktr.

Bicimi itibariyle s6z konusu iceriklere sahip biitiin degerlendirme
bicimlerini Nietzsche, stirii ahlaki olarak adlandirmistir. Ona goére bu
dinyanin anlami igin bir 6te diinyaya bakmay: veya degerlerin
diinya-iistii anlamlarini aramayi salik veren siirti ahlaki, yasam-karsiti
bir bakis acis1 sunmaktadir. Ciinkii insanin degerini belirleyen, onun
kendini asmaya yonelik potansiyelidir. Bu nedenle onun, bir emir-
uygulayict degil, “kendi omuzlar: iistiine yiikselmeye calisan” bir
yaratic1 olmasi gerekmektedir (Nietzsche 2015: 150). Bunun igin verili
deger tablolarmi yikmali ve kisisel degerlerini olusturmalidir. Bu
nedenle ahlaksal perspektiften iyi olarak goriinenler, yasamin kendisi
icin kot anlami tagimaktadirlar. Kendi ifadesiyle bu “optik
yanilginin” (Nietzsche, 2005: 29) izlerini ahlak-etik alaninda oldugu
kadar bilim, egitim, siyaset, sanat, psikoloji ve sosyoloji gibi alanlarda
da bulmak olanaklidir.

Anakronik bir degerlendirme yapmay1 goze alarak Nietzsche'nin,
Lerner'in adil diinya inanc1 kuramini, ahlaksal degerlendirmenin bir
ornegi olarak degerlendirecegi soylenebilir. Ciinkii ilk olarak gozlem
tarafindan yanlislanmast oldukca kolay olmasma ragmen diinyay1
iyilerin odullendirilip koéttilerin cezalandirildigr bir yer olarak
degerlendirmek, olgularin iistiinde onlardan bagimsiz tanrisal bir
adaletin oldugu diisiincesine referansta bulunmaktadir. Bir baska
deyisle kuram, “olan” ile “olmasi gereken” arasinda esitligi saglayan
bir dis-adalet-dagiticin1 varsaymaktadir. Oysa Nietzsche'ye gore
esitlik kavramu tizerinden sekillendirilmis bir adalet imgesinin dogada
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karsiigimi bulmak olanaksizdir. Canlilar icin adaleti belirleyen, giic
iliskisi igindeki konumlaridir. Adalet, hazir bulunan ve zayiflari
korumak adina tist bir otorite tarafindan bahsedilen bir ayricalik
degildir; istencin giicliiltigli, yani yasamin degerinin artirmm
dogrultusunda gticliilere ait bir niteliktir.

Ote yandan Nietzsche'nin, ahlaki nitelik tasiyan adalet konusundaki
elestirilerinden yola ¢ikarak sunlar sdylenebilir: “iyilik eden iyilik
bulur, kotiilikk eden kotiililk bulur” tiiriinden bir esitlik kabulii,
“bencil-olmayan eylemler iyidir, bencil eylemler kétiidiir” ve “herkes
ozgiir istenciyle tercih ettigi eyleme uygun olarak odiillendirilir veya
cezalandirilir” tiirtinden ahlaksal 6n kabullere dayanmaktadir. Ctinki
Lerner’'in argiimaninda insan, sorumlu ve ilahi adalete tabi bir varlik
olarak belirlenmektedir. Oysa keskin gozleme sahip biri, insanin da
pargast oldugu dogada bu varsayimlarin gegerliliklerinin olmadigni,
yalnizca toplumsallik icinde anlami1 oldugunu gorecektir.

Bu baglamda Nietzsche esit hak iddiasina dayanan ahlaksal bakis
agisinin -ve buna baglh olarak adil diinya inancinin da- bu diinyaya
ickin olan adaletsizligi carpittigini iddia etmektedir. Lerner'mn
kuramina gore adil diinya inanci, inananlar: belirsizlikten korudugu
gibi umutlarini ve giivenlerini diri tutmaktadir. Nietzsche agisindan
bu “sturtiniin otlak mutlulugu” anlamina gelmektedir (Nietzsche,
2016: 51).Ciinkii Nietzscheci anlamda siirii, diinya ile dolaysiz bir
iliski kurmak yerine, genellikle gelenegin ve siirii bas1 denen kanaat
onderlerinin sagladig1 degerler aracilifiyla dolayli bir iligki
kurmaktadir. Bu verili degerlerin amaci, dogrudan bir iliski
kuruldugu zaman siirii insanin1 derin bir kusku, korku ve stipheye
sevk edecek olan bu diinyay1 anlasilabilir kilmaktir. Ciinkii insanin,
goriinen arkasinda diinyanin bir anlami olduguna yonelik giiclii bir
inanc1 vardir. Nietzsche'ye gore siirti insani, gercekligin carpitilmasi
pahasma adma diinyay: anlasilir kilar. Bir baska deyisle adil diinya
inanci tiirtinden inanglar stirii icinde gtig, gtiven ve huzur bakimindan
bir istikrar saglamakta, fakat bu istikrar, dtinyanin yanlis
yorumlanmasina dayanmaktadir. Cuinkii bu fikrinin gerisinde
diinyada bir ereklilik oldugu inanci, yani insanin bir amag olarak
bulundugu ve olanin 6tesinde esitlige dayanan bir adaletin bu amaca
uygun olarak diinyay: diizenledigi bir diizen bulunmaktadir. Oysa
Nietzsche’ye gore ne boyle bir adalet ne de boyle bir gereklilik vardir.
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Ote yandan Nietzsche'ye gore bu tiirden inanglar yalmizea kisisel
degerlendirmeler olarak var olmazlar, ayrica normatif bir bicim
alirlar. Bir baska deyisle s6z konusu inanglar1 paylasmayanlar stirii-
disi, oteki veya kotii olarak adlandirilirlar. Bu ahlaki degerlendirme
bi¢iminin dualitik yapisin bir geregidir. Stirtintin varhgm devam
ettiren degerler iyi, bunun karsitt olan degerler kotii olarak
adlandirilir. Suirtt ahlaki icinde realitenin anlami, bu ikilige gore
yargilanir ve belirlenir. Benzer bicimde adil diinya inanci da degerler
konusunda dualitik bir yapidadir. Gergeklik iyilik yapan=iyilik
yapilan ve kottilitk yapan=kotiilitkk yapilan karsithigia uygun olarak
yargilanir. Cuinkii kotiilik yapanin iyilik bulacag, iyilik yapanin
kotuluk bulacagi veya genel anlamda boyle bir esitligin veya
karsithigin  olamayacagi diistintilmez. Degerlerin ¢ok-anlamlilig
karsisinda iyi-kotti karsithgr siginilacak bir liman gorevi gormektedir.
Adil diinya inanci da bu limanlardan biridir.

Nietzsche’'ye gore insanin ahlaki-mantiksal yapisinin  tipik
ozelliklerinden biri”bilinmeyenin, bilinene benzetilmesi” dir
(Nietzsche, 2003: 228).Diinyanin ¢ok-yonlii-anlamlilig: karsisinda stirii
insan, verili degerlerine uygun olanlar ile olmayanlar arasinda bir tiir
tasnif yapar. Bir bagka deyisle ¢ok-anlamliligi, tek-anlamhliga
indirger. S6z konusu inangla gelisen deneyimler tekrar yorumlanarak
inanca uygun hale getirilir. Bu tasnif dogrultusunda olgusal
baglamindan bagimsiz olarak kendi-basmna iyi ve kotii degerler
yaratilir. Bu degerler daha sonra kisilere aktarilarak iyi ve kotii insan
kategorileri olusturulur. Ko6tii degerler veya insanlar ise verili degerler
acisindan anlasilmaz olan veya bu degerleri tehlikeye sokanlardir.
Stirtt degerlerinin biitiinltigiintin korunmasi adma tehlike oldugu
duistntilenler degerden distriiliir veya adil diinya inancinda oldugu
gibi siirii degerlerinin lehinde esitlikler kurulur. Ornegin Eski Ahit'te
bulunan Eytip’iin hikayesinde, kendisi iyi bir insan olmasina ragmen
arkadaslari, basina gelen felaketler nedeniyle onun cezalandirmaya
uygun bir giinah isledigi konusunda 1srar ederler. Ciinkii ahlaki ilke,
“ceza varsa, giinah olmalidir” biciminde isler. Benzer bir bicimde adil
diinya inanci agisindan herhangi biri piyangodan ikramiye
kazaniyorsa, bunu hak edecek iyilikler yapmis olmalidir.

Nietzsche'ye gore adil diinya inanc tirtinden ahlaksal
diizenlemelerin temelinde varligini uzun siiredir koruyan bir yanhs
anlama, eylem ile eyleyenin birbirinden ayrilmasi bulunmaktadir.
Buna gore eylem bir neden-etki siireci olarak degerlendirilmis, yani
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ozne-Ben neden, eylem ise sonug olarak ele alinmistir. Oznenin etki
etme giicline ise isten¢ adi verilmistir. Bunun yan: sira ahlaksal
diizlemde eylemin degeri, sorumluluk ve 6diil-ceza kavramlar:
merkezinde degerlendirildigi icin bu isteng, Ozgiir isteng olarak
dusuntlmistiur. Ciinkt eger isteng dzgiir degilse, ne sorumluluk ne
de iyilik-kotiiliik olanaklidir. Oysa Nietzsche agisindan istencin 6zgiir
olup olmamasi degil, giiglii olup olmamast 6nemlidir. Giiglii isteng,
kendini asan ve yaratici olan istenctir. Bu amagla isteng, “bir agacin
meyve vermesindeki zorunluluk” anlaminda zorunlulukla yaratir
(Nietzsche, 2011: 8). Bu baglamda her olgu tekil ama ayn1 zamanda bu
zorunlulugun bir pargasidir. Bireyin eylemini olusturan pek ¢ok
katman vardir ve ne bu katmanlarin biitiiniiyle bilinmesi ne de
ozgiirce eylendiginin sdylenmesi olanakli degildir. Bu bakis acisindan
hareketle, adil diinya inancr icinde dile getirilen “iyi bir insanin iyiligi
hak ettigi veya koti bir insamin kotultigi hak ettigi” iddiasinin
ahlaksal perspektiften kurulan eylemin nedenselligiyle ortiistir gibi
goriinmektedir. Yani tam da bilinemeyecek bir sey hakkinda ahlaksal
bir adalet kurgusuna gore yargida bulunulur.

Bunun yam sira adil diinya inancinin temelini olusturan “kisisel
sozlesme” baglaminda birey, ¢ocukluktan toplumsalliga gecerken
toplumsal normlar baglaminda kisisel degerler sisteminde yapisal
degisikliklere gitmektedir. Zamanla haz merkezli bakis agist yerini
kisisel =~ yarar-toplumsal yarar c¢ift merkezli bakis acisina
birakmaktadir. Bu gegiste adil diinya inancinin 6nemli bir islevi
vardir; bireye gerekli kurallara uyuldugunda bir tiir adaletin
saglanacagina dair giivence saglamaktadir. Adil diinya inanc1 kisisel
yarar ile toplumsal yarar arasinda denge kurulmasimi saglamaktadir.
Nietzsche toplumsallik igindeki boylesi dengeleyici mekanizmalarin
kisisel ozgiinliigti sakatladigini ve bakis agisii daralttigini ifade
etmistir. O, “istiyorum” ile dile gelen arzunun, toplumsal-ahlaksal
“sunlart sunlar1 yapmalisin... yoksa” bicimindeki ahlaki 6dev buyrugu
ile yer degistirme tehlikesine dikkat gekmistir.

Son olarak, Nietzsche olasilikla adil diinya inanci tiirtinden inanglari
ahlaksal onyargilar olarak degerlendirecektir. Ciinkii ona gore
degerler arasinda birbirini dislayacak sekilde bir karsitlik yoktur,
yalniza sicak ile soguk arasinda oldugu gibi derece farki vardir. Tyilik
ve kottilik ayni diizlemin parcalaridir. O siklikla “dogru ve yanlisin
dogal olarak birbirlerine zit olduklarini neden varsayiyoruz?” diye sorar.
Zihin her ne kadar kavrayist kolaylastirmak icin pek cok defa zithk
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kalibina basvuruyor olsa da, Nietzsche'ye gore gortintislerin yalnizca
dereceleri, yani farkli valeurlar1 (degerleri) vardir” (Nietzsche, 2016:
44).Adil diinya inanci ise bu tiirden deger farklilarmin iyi-koti
zithgma indirgenmesinin genel kalibidir. Boyle bir zitlik ise diinyanin
biitiinsel kavramg: anlamina gelen ‘diinyayr olumlamanin’ tersine
cevrilmesidir. Bir bagka deyisle yasami, yasamin disinda bir ideal
araciligiyla olumsuzlayarak degerlendirmektir.

3. ADIL DUNYA INANCINDAKI “ADIL"1
YAKALAYABILMENIN DEGERI

Alt basliktan da anlasildigi gibi metin “Adil Diinya Inanc1” (ADI)
teorisindeki adil olana veya olmayana dair kanaatin nasil olustuguna
insanin sahip oldugu degerler tizerinden bakmay1 hedeflemektedir.
Bu hedefe ulasmak icin hem bireysel hem de toplumsal diizeyler
tizerindeki iliskisellige bakilmistir. Onceki boliimlerde de belirtildigi
gibi psikoloji bilimine gore adil diinya inanci bireylerin kendi
kaderleri ve hak ettikleri {izerinde dogrudan kontrolleri olduguna
inanmalar tizerine kurulu bir hipotezdir. Felsefi agidan ise (6zellikle
Nietzsche'ye gore) ahlaksal degerlendirmenin bir ornegidir ve
igerisinde ahlaksal onyargilar tagimaktadir. Bu alt baslik (belli bir
acidan sosyoloji icin) iginse adil diinya inanci toplumsal bir sonugtur.
Bu sonug i¢in 6nemli olan nokta, “adil olanin” belirlenmesi siirecinde,
bireyin gergeklestirdigi kiiltiirel ve ekonomik manevralarin adil
diinya inanci ile iliskisidir. Bahsedilen “adil” kelimesinin etimolojik
kokeni Arapgadan gelmektedir. “Denge gozeten, adaletli” kelimesine
dayanmaktadir  (www.etimolojittirkge.org.  20.11.2016)  Kelime
kokiinden de anlasildig: gibi dengeyi gozeten, adaletli olan ile adalete
ve dengeye tabi olan farkli 6znelerdir. Diger bir ifadeyle adil’i
belirleyen ile adil olani kabul eden ayni gii¢c olmak zorunda degildir.
Ayrica her tarihsel donemin ve kosulun adaleti toplumsal degerler
icerisinde belirlenmektedir.

Adil Diinya Inanci'min birbiriyle ic ice gegmis bireysel ve toplumsal
boyutu vardir. Bireysel ve toplumsal i¢ ige gec¢mislik boyutunu
anlayabilmek icin bireylerin degerlerinin toplumsal diizeyde
birbirleriyle karsilasma ve eylemlerini mesru kilmasinin nasil
gerceklestigini anlamak Onem tasimaktadir. Bireysel diizeyde adil
diinya inancinin gelisimini ele alirken insanin degerleriyle
dustundugiinii ve hareket ettigini kabul etmemiz gerekmektedir. Bu
degerler toplumlarin yapisal unsurlarma gore degisebilmektedir.
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Pragmatik Sosyoloji gelenegi icerisinden gelen Luc Boltanski ve
Laurent Thévenotun  “Gerekcelendirme  Uzerine  Degerin
Ekonomileri” adli eserinde belli deger diinyalarindan soz etmektedir.
Adil dunya inancinin toplumsal etkisinin olusma isleyisini
anlayabilmek i¢in bu deger diinyalarindan bahsetmek elzemdir.

Esinlenme diinyas1: Bireysel yaraticilik ve orijinallie dayanir. Deger,
bireyin yaraticilik kabiliyetiyle ilgilidir.

Ailesel diinya: Bireyin ailesinden getirdigi nesil ayrimi, gelenek ve
hiyerarsi onemlidir. Toplumda buradan gelen bilgilerin mantigina
basvurularak hareket edilir.

Yurttaslik diinyasi: Kendi deger ve ilgilerini bir kenara birakan birey
“ortak iyiye” dogru hareket eder. Ortak iyiyi belirleyen yasalar,
haklar, refah devleti icerisinde yer alan dayamisma ve saygi
prensipleridir.

Endiistriyel diinya: Teknik ve bilimsel prensiplere gore belirlenir.
Degeri islevsellik, tiretkenlik ve verimlilik tizerinden olusturulur.

Piyasa diinyasi: Adindan da anlasildig1 gibi ekonomi diinyasiyla
ilgilidir; ancak sadece sistemsel bir ekonomiye indirgenemez,
bireylerin meta alis ve satis iliskilerini de igerir. Bireyler arasindaki
meta yarisina dayanir. Bireyler, zengin oldugu icin degerlidir.

Sohret diinyasi: Degerin insanlarin aklinda ve fikirlerinde
olusturulamazsa hicbir sey oldugu fikrine dayanmaktadir. Insan
degerinin olculebilirligi kamusal deger igerisindeki geleneksel
isaretlere baghdir. Basar1 {ine ve toplum icerisinde goriiniir olmaya
baghdir (Thévenot, Boltanski, 2006).

Bu deger diinyalarinin toplumlara gore degisiyor olusu bireysel adil
diinya inancinin olusum yapisii  (sosyolojik  perspektiften)
belirlemektedir. Bireyler adil diinya inancina dair fikirlerini bireysel
deger diinyalarinin bigimine gore netlestirmektedir. Ornegin ailesel
diinyasinin degerleri yiiksek olan bir birey ¢ocuklariyla iyi iligkileri
olmasini, gecmiste anne babasina ¢ok saygili bir ¢ocuk olmasina
baglayarak adil diinya inancini belirleyebilmektedir. Veya bunun tam
tersi de gegerlidir. Ge¢miste kardeslerine ve anne babasina ¢ok kotii
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davrandigr icin simdi g¢ocuklarmin ona ¢ok kotii davrandigim
dustinebilir. Bireysel olarak adil diinya inanci bireyin c¢ikmaz
psikolojik sarsintilara (stres, bunalim vb.) girmesini engelleyecektir
(Lerner, 1980). Deger diinyalarinin bireye yonelik bu boyutu olumlu
ozellik tasimasina karsin, ayni deger diinyasinin toplumsal diizeyde
yasanan karsilasmalarda farkli bir yol izleyebilecegi diistintilmelidir.
Ailesel deger diinyasi ve ayni 6rnek tizerinden toplumsal diizeyde
adil diinya inancinin iz distimiini ele alalim. Belirtilen 6rnekteki ayni
birey ¢ocuklugunda anne ve babasina saygili davranmasina karsin
cocuklart ona ¢ok kotii ve saygisizca davraniyorsa diger deger
diinyalar: tizerinden diistinerek kendi adil diinya inancini korumaya
meyil edebilmektedir. Adil diinya inancini korumak igin deger
diinyalar1 arasindan gecislerle diistinmeyi nasil gerceklestirmektedir.
Cocuklarimin  kendisine kotti davranmasim “yurttaghk diinyasi”
igerisinde yer alan yurttashgin deger argiimanlarina yaslanarak adil
diinya inancimi dogrulayacak sekilde agiklamalar yapabilmektedir.
Yurttaglik diinyasinda birey ortak iyiye dogru hareket eder. Ulkenin
vatandaslariin refah ve huzuruna giden yollar bu ortak iyiyi belirler.
Bu birey cocuklarinin kendisine kotii davranmasi {iilkeye gelen
gocmenlerin  aile iligkilerinin kendi ailesini etkilemesinden
kaynaklandigini diistinmeye meyil eder. Bu diistince hem kendi adil
diinya inancini korur hem de toplumsal diizeyde karsilik ve destek
bulur. Boylece birey igin ¢ocuklar1 gog¢menlerin genel ahlaki
bozmasindan dolay1 ona kotii davraniyordur. Bu birey yasanan
toplumsal olaylarda adil diinya inancini korumak icin irkciliga goz
yumma egilimi gosterebilir. Veya “piyasa diinyasi” degerleri
igerisinden ¢ocuklariyla kurdugu iliskiyi diistinerek “herkesin dini
imani para olmus bu devirde, bizim ¢ocuklarda bu devrin g¢ocugu,
paramiz yok diye saygi gormiiyoruz” seklinde ekonomik sistemin
genel ahlaki yok ettigini vurgulayarak yine kendi adil diinya inancini
korumay1 deneyebilir ve argtimanini mesrulastirabilir.

Yukarida belirtilen 6rnekte oldugu gibi bireyin adil diinya inancim
korumak icin toplumsal degerler diinyasi1 kullanmas: tehlikeli
boyutlara ulasabilmektedir. Birey kendi adil diinya inancini kendi
gecmisiyle tutarli bir bigimde eslestirebilmek igin diger deger
diinyalar1 icerisinde gecisler yapabilmektedir. Gegis yapacagt
diinyalar1 adil diinya inancimi kendisine ve baskalarina
mesrulastirabilecegi alanlardan se¢mektedir. Bu mesrulugu elde
edebilmek igin cinsiyetcilik, ayrimcilik, kendi degerini yiicelterek
karsisindaki ~ bireyin  degerini  kiiciimseme  gibi  toplumsal
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sozlesmedeki “adil” olanmi toplumdaki giiclii deger-ler tizerinden
kurmaktadir. Bu durum toplumsal sozlesmenin kapsayiciligin
azaltmakta, rasyonel olan1 kemirmekte, ahlaki degerlere dayali
sistemin devamina olanak sunmaktadar.

Ote yandan toplumun egemen degerler diinyasinin disarida biraktig
insanlarin da kendi icinde farkli bir seyir izleyen adil diinya inanci
bulunmaktadir. Bu insanlar toplumsal diizeyde dislanmis kendi deger
diinyalarint kamusal diizeyde yok kilarak, gizleyerek giicliilerin
kurdugu sozlesmeyle iliskilenebilecek deger diinyalarini ©6ne
cikararak toplumsal diizeyde iliski kurmaktadir. Ornegin, geleneksel
ailelerin ebeveynleri adil diinya inanglarmi tutarli ve saglkl
tutabilmek igin goriistiikleri ailelerin kendilerine benzeyen aileler
olmasina dikkat etmektedir. Boylesi bir aileyle iliski kurmak isteyen
(toplumdan dislanmus) bir escinsel cift kendini saklamakta ve egemen
deger diinyalar1 icerisinde 6nemli goriinen deger kalemlerini (meslek,
etnik koken, ekonomik gelir vb.) one cikararak geleneksel ailelerle
iliski kurabilmekte, birlikte yasayabilmektedir. Bu durumdaki escinsel
ciftin bireysel adil diinya inancini gizlenmenin, yasadigi durumun
gecici oldugunu diistinmenin, bir giin escinsel kimligiyle kabul
gorecegini diistinmenin sabrederek iyilik yapmaya devam etmeyi
kendine telkin etmenin temel motoru haline gelmektedir. Boylesi bir
acidan bakildiginda adil diinya inancinda toplumsal degisim
potansiyeli evrimseldir, kirilmalarin yasanmasi zordur.

Birey, adil diinya inanci ile deger diinyalarindaki dengelere gore
kendisini yeniden konumlandirmaktadir. Adil diinya inancim
koruyabilmek igin gerektigi zaman toplumsal s6zlesmenin ve birlikte
yasamanin, herkes icin esit ve olanakli diinyanin olusumuna kars:
tehditkdr ve yikict eylemlere girmekten c¢ekinmemektedir. Bu
eylemleri de kendi igerisinde mesrulastirabilmekte ve mutlu iliskiler
kurabilmektedir. Ancak eylemlerin bu sekilde kurulumu toplum
icerisinde  gruplasmalara, ice kapanmalara, gtivensizliklere,
goriinmeyen veya istinde durulmaya gerek olunmayan
esitsizliklerin siiregitmesine neden olmaktadir.

Sonug olarak adil diinya inancinin toplumsal olusum ve evrim stireci
(ki adil diunya inancit duragan degil, stirekli olusan ve belli bir
tutarliikla dontisen bir olgudur) dedigimiz zaman {i¢ boyutlu
disinmemiz gerekmektedir. Tlki glicli tarafin adil diinya inanci,
ikincisi gligstiz tarafin adil diinya inanci ve {igiinciisii toplumsal



Adil Diinya Inanci Uzerine Bir Polemos

diizeyde adil diinya inancinin etkisidir. Giiglii ve giigstizii belirleyen
sey, toplumsal degerler diinyasinin gii¢ dengesini kullanarak bireyin
kendi adil diinya inancini tutarli muhafaza edebilme kapasitesidir. Bu
anlamda bireysel adil diinya inancini olusturan degerlerin giigsiiz
olmasi, tutarsizhik yasamasi gegici bir siirectir ve her kosulda
olumluya gidisi temsil eder. Ancak bireyin kendi adil diinya inancini
olumluya cevirme cabasi toplumsal s6zlesmenin rasyonel, esitlik¢i
yoniine zarar verecek eylemlerin mesru goriilmesine ve bu
mesrulugun toplumda hdkim olmasina ve ahlaki oOnyargilarin
siiregelmesine neden olmaktadir. Bu siiregelisin ve var olan
durumunu degerlendirilmesi sonug boliimiin icerisinde
yapilmaktadir.

SONUC

Diinyanin iyilerin 6diillendirilip kétiilerin cezalandirildigr diger bir
deyisle hak edenin hak ettigini aldig1 adil bir yer olup olmadigina dair
sorgulamalar farkli disiplinlerin giincel konusu haline gelmistir.
Sosyal bilimlerin her alaninda olabilecegi gibi bu alanda da disiplin ici
calismalarin kiymetliliginin yani sira karsilastirmali bir ses olmast
niteligi ile disiplinler arasi diistinceler biiyiik 6nem tasimaktadir.
Lerner’in adil diinya inanci teorisi temelinde sekillenen bu calismada
da adalet olgusuna felsefe ve sosyoloji bakis agist ile olusturulan yeni
cerceveler ile yaklasilmaya ¢alisilmistir. Temelde Lerner’a gore gerek
ruh sagligini gerek kisilerin degerlendirme bi¢imini korumasi yonii ile
avantaj konumunda olan adil diinya inancimin = Nietzsche
perspektifinden pek de oyle algilanamayacagini sdylemek yanlis
olmaz. Oyle ki, adalet olarak adlandirilan dengenin esitlik ilkesinden
yola c¢ikmasi bu bakis agisina gore kabul gormemektedir. Ciinkii
Nietzsche’ye gore insanlar arasi iliskileri belirleyen esitlik degil
mesafe ve gii¢ dengesidir ki bu; kisilerin digeri ile kurdugu iliskiyi
sekillendirir ve giiclii olan ve olmayan arasinda yasanacaklar: belirler.
Kuskusuz bu durum adil diinya inancina sahip olan ve olmayanu stirii
ve siirti dist olarak tamimlamaya gotiirebilmektedir. Tam da bu
noktada sosyolojik optiklerimiz bize var olan bu durumun kisilerin
birbirlerini ve hatta kendilerini nasil algillandiklarmma dair
kurguladiklar1 degerler diinyasin1 goérmemizi saglar. Dahast
karsimiza c¢ikan bu degerler diinyasinda kisilerin bu diinyaya
uygunluk saglayabilmek adma bazi yanli ya da tamamen yanlis
degerlendirmeler yapmaya itilebildigini gorebilmekte miimkiindiir.
Nietzscheci bakis acisina benzer olarak sosyolojik perspektifte bize bu
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durumun giiclii olanin ve olmayamin adil diinyas: seklinde bir
yorumlama sunmaktadir ve hatta farkli bir yaklasim sunarak tigiincii
bir agidan bu ikisinin etkilesimi olan bir toplumsal adil diinya inanct
ve degerler diinyasindan bahsetmektedir.
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Adil Diinya Inanci Uzerine Bir Polemos

SUMMARY

Justice, just and unjust words are very important for a person who shares the
social world and builds his existence. These words are very effective in the
processes of perceiving, evaluating and judging the situations and conditions
in which people and themselves are in. This situation causes the concentration
of the subject by many disciplines, especially philosophy, sociology,
psychology and other disciplines. The views of different disciplines are
crucial for social scientific progress on the subject. For this reason, the article
will be discussed by blending philosophy, psychology and sociology
viewpoints on the basis of Just World Belief Theory, which has been widely
studied by social psychologists since Melvin ]. Lerner conducted seminal
work on the belief in a just world in the early 1960s. According to the Just
World Belief Theory people are motivated to believe that good people are
rewarded and bad people are punished in a fair world. In other words, people
want to live in a fair world, and they have to believe that the world they live
in is fair. So they live their daily lives, their beliefs that their future will be
hopeful, trustful and safety. They also believe that people live in justice and
order. Thus they protect theirselves from wuncertainty. From social
psychological point of view if people have a desire for justice, they can
influence beliefs and attitudes about this world. Because those believers do
not think that the world is not a fair place. Therefore, in case of threat to faith,
people compensate for the unfair situation to protect their faith. Scientific
research is proving the situation. There is a regulatory role of just world
belief. In the first part of the study, the theory will be introduced based on
psychology literature. Then it’s interpreted Just World Belief Theory from
Nietzsche's philosophical thought. According to Nietzsche people create
value judgments to make sense of the world and its surroundings. They create
personal value systems by moving from these values. Personal value systems
make the world known and foreseeable. So that man can act according to the
predictions. In this context Nietzsche's moral point of view based on equal
claim- and accordingly, the Lerner’s Just World belief Theory-is distorting the
injustice that is inherent in this world. Finally, there is a sociological point of
view which is complemented by a basic assessment of Just World Belief
Theory. Sociologically, we need to consider the social formation and evolution
process of the just world belief in three dimensions. The first is the just world
belief on the strong side, the second is the just world belief on the weak side,
and the third is the effect of a just world belief on the social level. Powerful
and powerless are relations with a harmony between just world belief and
social value. Psychological, sociological and philosophical aspects of Just
World Belief are explained in detail in the article.
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