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GIRIS

Bu caligma, endiistrilesme siirecine Sanayi Devrimi’ni yagayan Bati Avrupa
tilkelerine gore daha geg giren Rusya’nin bu stirece girmesini saglayan dinamiklerin
irdelenmesini amaglamaktadir. Rusya’da endiistrilesme siirecine gegis tarihi olarak
literatiirde ortak kabul edilen zaman, 1861 yilidir. Bu yil, Rusya’da tarimsal kesimde
biiyiik bir gogunlugu olugturan serflerin Carlik tarafindan 6zgiirliige kavusturulmasim
saflayan Azathk Yasasi'min ¢iktifi  yildir. Azathk Yasasi’nin Rusya’daki
endiistrilesmede oynadigi rol bu g¢alismada ele alinacaktir. Literatiirde Rusya’nin
endiistrilesmesi konusundaki en 6nemli tartigma, Carlik devletinin bu konuda bilingli ve
planl1 politikalar izleyip izlemedigine iligkindir. Bu tartigma, ¢alismamizin da Snemli
eksenlerinden birini olusturmaktadir. Caligma, baz1 yazarlarin savundufunun tersine,
Rusya’nm, hem igsel dinamikler agisindan hem de diinya OSlgeginde sanayilesen
tilkelerle kargilagtirmali olarak, 1890’11 yillara girildiginde endiistrilesen bir ekonomi
haline geldigini géstermeyi amaglamaktadir.

Calisma dort bslimden olugmakta ve Rusya’nin endiistrilesme siirecini analiz
etmektedir. Birinci bollimde kalkinma literatiiriinde Rusya’nin bu endiistrilesme
stirecine girisini kuramsal olarak irdeleyen iki yaklasim ele alinmaktadir. Bunlardan biri
Alexander Gerschenkron’un “Geg Endiistrilesen Ulkeler Tezi”, digeri ise Rostow’un
“Gelisme Asamalar1 Yaklasimi”dir. Bu boliimde 6ncelikle Gerschenkron’un kuramsal
gergevesi baglaminda Rusya’nin endiistrilesmesinin hangi kosullara bagh olarak ortaya
¢iktifn ve bu kogullarin nasil yaratilmasi gerektii konusu degerlendirilmektedir. Bu
boliimde daha sonra, Rostow’un Gelisme Asamalan Yaklagmmi tamitilmakta ve bu
agamalar igerisinde en Onemlisi olan harekete gegme agamasina Rusya’mmn hangi
zamanda ve hangi kosullar1 yerine getirerek gectigi ele alinmaktadir. Son olarak ise, her
iki yaklagim benzer ve farkli yonleriyle karsilagtirilmaktadir.

Caligmanin  ikinci bolimiinde, 1861 sonrasinda Rusya’da ortaya c¢ikan
endiistrilesmenin  daha onceki dSnemlere dayanan koklerinin olup olmadig:
aragtirilacaktir. Bu baglamda Biiyiik Petro ve Carice Katerina dénemlerinde ortaya
¢ikan endiistriyel girigimlerin hem nitelifi hem de biiyiikltigii degerlendirilecektir.
Sozkonusu endiistriyel gelistitenin, devletin bilingli bir endiistrilesme politikasinin



sonucu mu yoksa devletin ve 6zellikle askeri yapmn ihtiyaglarinin bir sonucu mu
oldugu tartigilacaktir.

Ucgtincti bsliimde, Rusya’daki 1861 sonrasindaki endiistrilesmenin planlanmamig
piyasa etkisiyle kendiligindé‘h' yasanan bir siire¢ olarak ortaya ¢ikmadifi, tersine
devletin izledigi bilingli politikalarin yada Gerschenkron’un ifadesiyle sistematik
unsurlarin yarattifi bir siireg oldugu goriisti ele alinmaktadir. Bu gergevede Rusya’da
devletin izledigi politikalar; demiryolu yapimi uygulamalari, 1861 yilinda serflerin
Ozgiirliigiinii kazanmalarini saglayan Azatlik Yasasi, glimrik tarife politikalari, zorunlu
tasarruf politikalarn ve Rusya’nin diinya ekonomisiyle biittinlesmesini saglayan altin
standardina gegcis igin izlenen para ve maliye politikalaridir. Bu boliimde sézkonusu
politikalar, ekonomide yarattig1 sonuglarla birlikte degerlendirilecektir.

Caligmanin dordiincti bSlimiinde ise, Rusya’nmn 1861 sonrasinda oOzellikle
1890’11 yillarda yasadigi endiistrilesme siirecinin ve ortaya ¢ikan endiistriyel yapinin
nicel olarak gdsterilmesi amaglanmigtir. Bu gergevede, dncelikle istatistiki verilerden de
yararlanilarak cesitli endtistri&él mallardaki {iretim artiglart karsilagtirmali olarak ele
almmaktadir. Daha sonra gesitli demografik veriler, biiylime oranlari, enerji tiiketim
miktari, dis ticaret verileri, sektorel tiretim diizeyleri, ticretli iggiicii sayilari, endiistride
kullanilan buharli makine sayis1 ve demir, gelik {iretim diizeyi agilarindan 1861-1913

déneminde Rusya’nin sosyo-ekonomik yapisi ele alinmaktadir.



BOLUM 1

TEORIDE RUSYA’NIN ENDUSTRILESMESI

1.1 GERSCHENKRON’UN GEC ENDUSTRILESEN ULKELER TEZi

Avrupa’da endiistrilesme sfireci, 1700’1ii yallarin sonunda Ingiltere’de Sanayi
Devrimi’yle baglayan ve 1900°1ii yillarin basina kadar bélgenin diger tilkelerine yayilan
bir stiregtir. Ingiltere’de serfligin erken ortadan kaldirilmasi ile feodal sistemin
kalintilarmin  silinmesi ve Ozellikle ticaretin gelistirilmesiyle sermaye birikiminin
saglanmasi, endiistrilesme siirecini hizlandirmigtir. Bu iilkede yasanan sanayi
devriminden kisa siire sonra ise diger Avrupa iilkeleri ile A.B.D’de bu siirece dahil
olmustur. Dolayisiyla endiistrilesme igin gerekli kosullara diger iilkelerden daha &nce
sahip olan Ingiltere, ilk endiistrilesen tilke olarak karsimiza ¢ikarken, bu kosullarin neler
oldugunu, diger tlkelerde bu kogullarin olmayisimin endiistrilesmede neden oldugu
gecikmeyi ve hangi faktorlerin bu kosullarin yerine gectigini irdelemek gerekmektedir.
Endiistriyel biiytime i¢in gerekli sartlarin mevcut oldugu ve bu sartlarin 6zellikle serbest
piyasa mekanizmasiyla harekete gegerek sanayilesmeyi hzlandirdig: Ingiltere, Fransa
ve Isvigre gibi tilkeler Alexander Gerschenkron tarafindan erken endiistrilesen iilkeler
olarak kabul edilirken, mevcut olmayan gerekli sartlarin yerini sistematik unsurlarin
aldig1 ve erken endiistrilesen {ilkeleri yakalama istegiyle devlet miidahalesine bagvuran
Rusya, Almanya ve Japonya gibi iilkeler ise yine Gerschenkron tarafindan geg
endiistrilesen iilkeler olarak tasnif edilmektedir.

Alexander Gerschenkron’un tezinde belirttii gibi; sanayilegsme igin gerekli
kosullar, yerlesmis miilkiyet haklari, yiiksek okur yazar oranlari, siirekli gelisen dig
ticaret, yeterli maden rezervleri, ileri teknoloji ve tarimsal kesimde ortadan kaldirilan
serflik rejimi ile modernlesmenin saglanmasidir. Geg endiistrilesen iilkeler ise, 6zellikle
kargilagtiklar siyasi zorluklardan ve endiistrilesme igin gerekli kogullarin eksikliginden
dolay1 endiistriyel hamlelerini ancak 19. yiizyihn sonlarima dogru gergeklestirebilmis

olan iilkelerdir.



Ulkeleri, endiistriyel gelisimlerini ayri zamanlarda tamamlamalarina ve
ekonomide endiistrilesmeyi saglayan kurumlarin farkli 6zellikler tagimasina gore
birbirinden ayiran Gerschenkron, Ge¢ Endiistrilesen Ulkeler Tezini de bu goriislerini
kanitlayan ¢ ayn {ilkeyi ele alarak olusturmustur. Gerschenkron’a gore;
endiistrilesmenin &nclisii olan Ingiltere’de yerli kapitalistlerin sahip oldugu toplam
sermaye endiistrilesmenin finansmaminda temel rol oynamis ve boylece iktisadi
kalkinma 6zel tesebbiis tarafindan gergeklestirilmigtir. Rusya’ya gore daha erken
endiistrilesen, ancak ge¢ endistrilesen tlkeler iginde yer alan Almanya’da,
endiistrilesme siirecinde en nemli rol oynayan kurumlar, 6zel sektérii tesvik etmeyi
bagaran genel bankalar olmtféfur. Rusya’da ise, devlet finansal kaynaklar1 dogrudan
harekete gegirmis ve bu kaynaklar sayesinde yeni endiistriler yaratilmustir.” Dolayistyla
Geg Endiistrilesen Ulkeler Tezine gére, bir iilkenin ekonomisi ne kadar geri kalmigsa
endiistrilesme siireci i¢in gerekli kosullarin yerine o kadar ¢ok o iilkeye 6zgii kurumlar
ve kurumsal nitelikler gegmektedir.?

Endiistriyel gelisimini ilk tamamlayan {iilke olan Ingiltere’nin bu stiregte
gosterdigi iktisadi gelismeleri ana bagliklariyla ortaya koymak ge¢ endiistrilegsen
tilkelerin endiistrilesme stireglerini anlamamizi kolaylagtiracaktir. Ekonomide nemli
bir ¢arpan etkisi yaratan finansal yenilikler Ingiltere’de 18. yiizyilin basindan itibaren
gergeklesmeye baglamigtir. Ornegin, tilkede Bank of England’mn kurulmast ve City of
London’in finans merkezi haline gelmesi endiistrilesmenin kolaylasmasinda biiytik rol
oynayan sermaye hareketini mumkun kilmig ve Ingiltere’de ulusal sermaye piyasasi
olugmugstur. Béylece Ingiltere harekete gegme asamasinda hig sermaye ithal etmeden
endiistrilesme igin gerekli sermayeyi yerli kaynaklardan temin etmistir.’ ingiltere’nin
sahip oldufu komiir madeni ve Ingiliz reticilerin demir endiistrisini gelistirme
arayislan {ilkede, Bati Avrupa iilkelerinin gogunda harekete gegmeyi tegvik eden temel
etkenlerden biri olan teknolojinin gelismesini saglamugstir. Ingiltere’nin  tasimacilik
masraflanimn diger {ilkelere gore daha diigiik olmasim saglayan jeopolitik konumu da

endiistrilesme stirecinde onemli rol oynamugtir. Ayrica iilkede gelisen miilkiyet ve

! http:/ nt2.fas.nus.edu.sg/ecs/pub/wp/wp 0208.pdf, (21.11.2003)

2 http:/ www.antiessays.com/essay.php?eid=1629, (01.04.2004)

3 R. W. Rostow, Iktisadi Gelismenin Merhaleleri, Cev. Erol Gling®r, Istanbul: Kalem Yaymncilik, 1980,
s. 67 '



patent haklari, tarimsal kesimde ortadan kaldinlan serflik rejiminin ticretli iggiicii
piyasasinda neden oldugu gelisme ve devletin izledigi piyasay: tegvik edici stratejiler,
Ingiltere’de sanayilesmenin dogusunu agiklamaktadir. Dolayistyla endiistriyel gelisimin
Ontindeki kurumsal engellerin yarattifi gerilimler, iilkenin sahip oldugu jeopolitik
konumunun ve dogal kaynaklarin da etkisiyle daha kolay ortadan kalkmustir.

18. ylizyilin sonunda Ingiltere’de Sanayi Devrimi’nin yasanmasiyla birlikte
endiistriyel ve askeri agidan Ingiltere’yi yakalama gayesi olan Almanya ve Rusya gibi
tilkeler endiistrilesmeye yonelik stratejiler benimsemek zorunda kalmuglardir.
Gerschenkron’a gore, ge¢ endlistrilesen tilkeler igin en biiytik itici giic uluslararas:
rekabet olmustur. Bu {ilkeler bir yandan erken endiistrilesen iilkelerde varolan sermaye,
teknoloji ve saglam finansal yap: gibi endiistrilesme i¢in gerekli kosullar: saglamaya
ugragirken, diger yandan da iilkelerinde olmayan bu kosullart gesitli kurumlar veya
Gerschenkron’un kavramsal gergevesindeki deyisle sistematik unsurlarla ikame etmeye
calismuglardir. Geg Endiistrilesen Ulkeler Tezine gore, iilkeler ne kadar geri kalmissa
sermayenin ve girisimcinin 6nemli endiistrilere y6nlendirilmesi igin piyasaya o kadar
fazla miidahale gerekmekte, ayn1 zamanda gerekli sermayenin temin edilebilmesi igin
de yurti¢i tikketimin azaltilmas1 ve milli tasarrufun arttirilmasina y6nelik daha ayrmtili
ve zorlayici 6nlemler alinmas: gerekli hale gelmektedir.* Dolayisiyla ge¢ endiistrilesen
tilkelerde 6zellikle kit kaynaklar harekete gecirmek igin birbirinden farkli kurumlar
ortaya gikmaktadir. Ornegin, Rusya’da finansal kaynaklar1 harekete gegirmede etkin
olamayan 6zel tesebbiisiin yerine endiistrilesme gayesini iistlenmek ve devam ettirmek
tamamiyla devletin gorevi haline gelmistir.

Gerschenkron’a gore, Rusya’da tam endiistrilegmeyi baglatan temel etken,
degisik politikalar uygulayan devlettir. Bu baglamda Rus hiikiimeti demiryollan
yapimina ve agir endiistriye yonelik politikalar ile yiiksek giimriik tarifeleri ve zorunlu
tasarruf politikalar izlemiﬁ‘iﬁ Dolayisiyla ge¢ endiistrilegen iilkelerde devletin
ekonomiye miidahalesinin boyutu geri kalmighkla yakindan ilgilidir. Bu tiir {ilkelerde
ekonominin geri kalmishg: ne kadar biiyiikse, devletin miidahalesi de o denli biiyiik

4 Alexander Gerschenkron, Economic Backwardness in Historical Perspective, London: Oxford
University Press, 1962, s. 126



olacaktir.’ Ciinkii bu iilkelerde goreli geri kalmslik, toplumdaki ekonomik gelisme
beklentisi ve siirekli durgunluk arasinda gelgitlere neden olurken bu gerilim reel
politikaya yansiyarak, ekonomik bilylime i¢in gerekli kogullarin yerine gegecek
kurumsal degismelerin yaratilmasina neden olmaktadir. Gerschenkron, Rusya’nin tam

endiistrilesmesinde gerekli kosullarin yerine gegecek temel sistematik unsurlar su

sekilde formiile etmigtir:®
DI + AEP + GTK + AS + ZT = TAM ENDUSTRILESME
Bu formiilasyonda; DI = Demiryolu ingasini,

AEP = Agir endiistri politikasini,

GTK = Giimrik tarife korumasins,

AS = Altin standardini,

ZT = Zorunlu tasarrufu temsil etmektedir.

Gerschenkron, Rusya’da 1861 Azatlik Yasasi’mi izleyen donemi, endiistrilesme
stireci i¢in hazirhlk donemi olarak nitelendirmekte ve bu donemden itibaren
endistrilesmenin Rusya i¢in erken endiistrilesen iilkelere ulagma kaygisiyla birlikte aym
zamanda temel amag haline geldigini vurgulamaktadir. Bu temel amaca ulagmak igin
Rusya, ihracatin artmasina, rublenin stabil olmasina, ‘dlsardan ucuz ve daha fazla 6diing
alimmasinin saglanmasina ve yabanci doviz ihtiyacimin karsilanmasina yonelik olarak
tedbirler almistir. Bu Onlemler, Rusya’da devietin ekonomiye rasyonel stratejilerle
miidahale ettigini gostermektedlr Bu stratejilerden biri, ¢alismanin {i¢ilincii boliimiinde
ayrintilartyla goriilecegi gibi, filkede geriye dogru baglantilarla demir, g¢elik, komiir
endistrilerinin gelisimini ve ileriye dogru baglantilarla endiistriyel mallar ile tarimsal
tirlinlerin pazarlara ulagmasini, piyasalarin gelismesini saglayan demiryolu yapimudir.
Agir sanayi yalmzca demiryolu yapiminin hizlanmasiyla ivme kazanmamis, aym
zamanda devlet tarafindan yliksek glimriik tarifeleri yoluyla koruma politikalari
izlenmesi ve ¢esitli siibvansiyonlar uygulanmasiyla daha da gelismistir. Gerschenkron’a
gore, bir tilke ne kadar ge¢ endiistrilesirse o kadar sermaye yogun hale gelmekte ve
buna bagh olarak da o kadar sermaye yojun mal diretir hale gelmektedir.”

3 Gerschenkron, Economic Backwardness in Historical Perspective, s. 127

¢ Linda Weiss ve John M. Hobson, Devletler ve Ekonomik Kalkinma, Cev. Kivang Diindar, Ankara:
Dost Kitabevi Yayinlari, 1999, s. 119

7 Gerschenkron, Economic Backwardness in Historical Perspective, s. 128



Endiistrilesmeye demiryolu yapimina, kdmiir ve demir madenciliine yatirim yaparak
baslayan Ingiltere’den sonra endiistrilesen iilkeler igin bu durum zorunlu bir zellik
haline gelmisgtir.

Miidahaleci devlet yapisimn temelini ise devletin izledigi zorunlu tasarruf
stratejisi olusturmaktadr. Devlet zorunlu tasarruf politikastyla kdylli ve proleterya
fizerine agir ve azalan oranli vergiler koymakta ve zayif tiiketici siniflarindan toplanan
vergiler bagta demiryolu yapim olmak tiizere endiistrilesme de Gnemli rol oynayan
alanlara yonlendirilmektedir. BSylece devlet, koyliilerden sanayi sekt6riine yaptigi gelir
transferiyle ekonomik gelismenin saglanmasina katkida bulunmaktadir. Ayrica hem
tilkeye yabanci sermaye girisini arttirmak hem de rublenin stabilizesini saglamak igin
Rusya’da izlenen siki para politikalar1 neticesinde 1897 yilinda altin standardi kabul
edilmigtir. Dolayisiyla, Rusya’da devlet hem zorunlu tasarruf politikasiyla elde ettigi
yurti¢i fonlar1 hem de yabanci yatirim fonlarim endiistriyel alanlara ya dogrudan ya da
dolayli yollarla endiistriyel alanlara ySneltmigtir.

Rusya’da devletin ekonomiye rasyonel stratejilerle dogrudan miidahale
etmesinin yam sira zaman zaman alinan kararlarin planlanmamig piyasa etkileriyle de
kargilagilmigtir. Azatlik Yasasi’nin getirdigi sonuglar bunun bir 6rnegi olup, iiglincii
boliimde ayrintilariyla vurgulanmaktadir. 1861 yilinda ¢ikarilan Azathik Yasasi,
Rusya’nin 6zellikle kirsal kesimindeki toplumsal ve iktisadi gerilifi yansitan ve
endiistrilesme stirecini yavaglatan serflik rejiminin kaldiriimasidir. Bu yasayla birlikte
serflikten kurtulan Rus kdoyliilerine ayrilan toprak paylar, koyliilerin serf konumunda
iken kendi ihtiyaglarim karsilamak igin tiretim yaptiklari toprak parcalarindan ¢ok daha
kiigtiktii. Bununla birlikte Rus koyliilerine ayrilan toprak paylarimin yetersizligine
ragmen koyliiler eski toprak sahiplerine de kurtarma 6demeleri ad1 verilen tazminatlar:
ddemek zorunda birakilmiglard:. Ustelik 1848 yilinda Avusturya’da kurtarma 6demeleri
topraklarin piyasa fiyatinin g:bk altinda yapilan hesaplamalarla belirlenirken, Rusya’da
ise koyliilerin 49 y1l boyunca 6demek zorunda olduklart kurtarma Sdemeleri topraklarin
piyasa fiyatinin ¢ok tizerinde belirlenmistir.

Gerschenkron’a gore; 1861 Azatlik Yasasi’yla birlikte koyliilere verilen
topraklarin yetersiz olmasi, komiin sisteminin getirdigi finansal yiikiimliiliiklerin ve

devletin zorunlu tasarruf politikasimin kirsal kesim {izerinde agir yiikk olusturmasi,



koylilerin topraklarmi terk etmelerine neden olmus ve bdylece sanayi igin isgiicii
kaynag1 yaratilmistir.® Ozellikle nakit paraya duyulan ihtiyag, koylilerin tirtinlerini
pazarlamalarina yada endiistri sektdriinde istihdam edilmelerine neden olmugtur. Buysa
kirsal bolgeler ve kentler arasinda 6nemli bir hareketlili§in ortaya ¢ikmasim saglamigtir.
Dolayisiyla, Gerschenkron Geg Endiistrilesen Ulkeler Tezinde, 1861 Azatlik Yasast’mun
sanayiye ucuz isglicli saglamak igin bilingli olarak ¢ikarildigini 6ne siirmektedir. Ancak
baz1 yazarlara gore ise 1861 Azathk Yasasi sonucu ortaya c¢ikan iggiicli kaynagi
planlanmams piyasa etkisinden kaynaklanmaktadir’ 1861 Azatlik Yasasr’mn
endiistrilegme amagh bir yasa olmadigini savunan yazarlar, yasamn temelinin daha ¢ok
siyasi ve mali nedenlere dayandigim 6ne siirmektedir. Devlet, 1861 Azatlik Yasasi’yla
soylular1 aradan ¢ikararak kollektif vergi toplama araci yaratmay:1 amaclamistir. Ayrica
Skocpol’e gore, yine serflerin 6zgiirlikklerine kavusturulmasinin temel amaci, ekonomik
kalkinmay1 saglamaktan ¢ok, toplumsal enerjiyi devlet ve devletin askeri etkinligiyle
uyumlu bir sekilde kullanmaktir.'® Bu goriise karsit olarak Gerschenkron, kdyliilerin
likidite ihtiyacinin ekilebilir arazilerin tahil topraklarina doniistiiriilmesini ve tarimsal
kesimde verimliligin artmasim1 zorunlu kildigini vurgulamaktadir. Boylece koyliiler
devletin izledigi stratejik politikalara dahil edilirken, endiistrilesme siirecine de katkida
bulunmuslardar.

Rusya’da devlet diger ilkelerde biiyliyen serbest piyasanin gordiigii islevin de
yerini almigtir. Dolayisiyla geg endiistrilesen Rusya’da, endiistrilesme igin gerekli olan
birgok kosulun yerine devletin izledigi politikalarin igerdigi unsurlar gegmistir. Bu
unsurlar zorunlu tasarruf politikas:1 ve serbest piyasa olusturma politikasi ile sinrls
kalmamigtir. Rus hiikiimetinin demiryollarina olan stratejik ilgisi ve bu baglamda
izlenen genel politikalarin dzellikleri, devletin sozii edilen alanda da endiistrilesme i¢in
gerekli altyapiy1 yaratma amacinda oldugunu kamtlamaktadir.

Rusya’da devletin izledigi endiistrilesme amagh politikalar ve yapilan reformlar,
tilkenin modernlesmesinde onemli bir rol oynamistir. Ozellikle Rus maliye bakani

Stolypin’in obsginaya kargi ¢ikarmis oldugu yasayla birlikte, kdyliilerin Bati’daki
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benzerleri gibi topraklarim terk ederek sehirlere gd¢ etmesi, Rusya’nin
moderniesmesinde ciddi bir adim olusturmugstur. Daha sonra 1906 ve 1914 yillan
arasinda Rusya’nin modernlesmesi ¢ok ¢esitli yonlerde kendini gbstermeye devam
etmistir. Ornegin, 1900’1l yillarda yasanan endiistrilesme siirecinde, endiistrilesmeyi
finanse eden devletin yerini bu yillarda bliylkk ticari bankalar almistir. Boylece
bankalarin kredi yaratma politikalari ve girigsimcilere yaptiklari yardimlarla iilkede
girisimci ve sermeye yetersizligi giderek azalmgtir.

Geg endiistrilegen iilkelerde, Rusya drneginde oldugu gibi, endiistrilesme siireci
erken endiistrilegen {ilkelerdeki endiistriyel gelismeyi kolaylastiran sistematik unsurlarin
bu tilkelerde yaratilmasi ya da bulunmas: ile gergeklesebilmistir. Bu unsurlar,
endiistrilesme igin gerekli olan kogsullarin yetersizliginin, 6zellikle devlet politikalar
yoluyla ortadan kaldinlmasiyla giderilmektedir. Onceden varolmayan bu unsurlar hem
endiistrilesme siirecinde hem de endiistrilegme gerceklestikten sonra giderek artan
oneme sahip olmaktadirlar. Ornegin, demiryollan yalmzca ileriye ve geriye dogru
baglant1 etkileriyle endﬁstriié$me stirecinde katkida bulunmakla kalmamis aym
zamanda endistrilesmis ekonominin ihtiyaglarim1 da kargilamigtir. Ayrica Rusya’da
endiistrilesme stirecinde tamamlayic1 faktdrler kurumsal degisikliklerle eszamanl
ortaya ¢ikmigtir. Bu siiregte yapilan tiim kurumsal degisiklikler ile bu degisiklikleri
tamamlayan endiistrilesmenin vazgecilmez faktorleri tiim endiistriler igin uyum iginde
gerceklestirilmeye ¢alisilmugtar.

‘Gerschenkron’a gore, Rusya’da hizli endistrilesme siirecinin yagsanmamasinin
ve tlkenin ge¢ endiistrilesmesinin en 6nemli nedenlerinden biri, endiistrilesmenin
Ontindeki kurumsal engellerin ortadan kalkmasi igin gerekli siirenin neden oldugu
gecikmedir."! Rusya’nin ge¢ endistrilesmesinin diger bir nedeni ise, ekonomik
gelismeyi erteleyen i¢ piyasa yetersizligidir. Ciinkli Gerschenkron, bir filke ekonomisi
ne kadar geri kalmigsa tarmsal SektSriin sanayiye biiyliyen piyasa saglamada da o kadar
yetersiz kalacagim 6ne stirmektedir. Buna ragmen Rusya’da devlet, izledigi politikalarla
¢ogu zaman piyasay! ikame etmeye c¢aligmig ve biitge politikasi ile dzellikle yetersiz ig
piyasaya alternatif olmaya galigmustir.

Gerschenkron’a gore, endistrilesme stirecini ge¢ yasayan iilke sanayilesme
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hamlesini yaptigi sirada, erken endiistrilesen tlkelere gore daha izl ilerler.'” Geg
endistrilesmis tilkelerin bagsariya ve dolayisiyla bu hiza ulagmasi modern teknoloji
kullanmalariyla miimkiin olmustur.”® Bu iilkeler ileri teknolojik bilgi ve donanimlarin
tiimiine ulagabilme sansina sahiplerdir. Geg endiistrilesen tilkeler de en ileri teknolojinin
kullamimasinm engelleyecek firsat maliyetlerinin olmamasi geriligin bir avantaji olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Modern teknoloji sayesinde erken endiistrilesen iilkelerle
rekabet etme sans1 yakalayan ve diinya pazarlarinda genis bir paya sahip olmay1 bagaran
ge¢ endiistrilegsmis tilkeler, bu iilkelere ulagmak i¢in teknolojinin 6nemli oldugu
endiistrilere yogunlagma stratejisini benimsemislerdir. Ornegin; 19. yiizyilin ikinci
yarisinda Rusya ve Almanyégda agir endiistri dallarinda kullamlan teknolojiler hizla
gelismis ve gelisen teknoloji biiylik 6lgekli girisimleri gerektirdiginden, bu iilkelerdeki
fabrikalarin 6lgeklerinde de biiylimeler meydana gelmistir. Rusya’da sinai girigimlerin
Olgeklerinde meydana gelen biiyiime ve bu girisimlerde istihdam edilen is¢i sayilart
ayrintilariyla dordiincti  bélimde ifade edilmektedir. Alexander Gerschenkron
savundugu goriisleriyle, bir iilke ne kadar ge¢ endiistrilesirse o {iilkedeki fabrika
Olgeginin ve sermaye ¢ikti orammmin o denli fazla bir biytikliigti gerektirdigini
vurgulamis olmaktadir. Ancak daha ileri teknoloji daha biiyiik 6lgekli fabrika anlamina
gelmesine ragmen, Gerschenkron biiylikk o6lgekli fabrikalarin genellikle sorun
yaratacagina deginmektedir. Ona gore, biiyiik 6lgekli girisimlerde verimlilik diigiiktiir.
Ayrica idari ve teknik yeténeklerden yoksun Rusya’da, biiyiik Olgekli girisimlerde
istihdam edilmek {izere geréléén nitelikli iggiicli bulma sorunun giderek arttigimi da
vurgulamaktadir.

Erken endistrilegen iilkelerden teknolojiyi elde eden Rusya, modern teknoloji
kullanimini  arttirdikga gelismis ekonomilerle arasindaki fark giderek kapanmaya
baglamistir. Igglicti yerine sermayenin ikame edilmesi anlamina gelen yogun sermaye
kullammi, Rus endiistriyel yapisinda mevcut olan birgok dezavantaji avantaja
dontistlirmiistir. Rusya’da endiistriye olan igglicii akigt yetersiz oldugu gibi aym
zamanda endiistriye akabilen isgiicli de egitimsiz ve diistik verimlilige sahipti.

Dolayisiyla tilkede uygun iggiictiniin yoklugu ¢ogu zaman endiistriyel gelisme Sniinde

12 Caglar Keyder, Toplumsal Tarih Cahsmalari, Ankara: Dost Kitabevi Yayimlari, 1983, s. 55
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University Press, 1962, s. 119
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bir engel olmugtur. Ancak 19. yiizyil boyunca Rusya’da iiretim teknolojisinin daha
sermaye yogun hale gelmesi, iggiictintin gerek niceliksel gerek niteliksel yetersizligini
ortadan kaldirmig ve bu agidan endiistriyel gelisme igin gerekli ortam yaratilmistir.
Ozellikle elverigli endiistri *branglarma yapilan yatirimlarla, iilkede sermaye/emek
oranlan hizla biiylimiistiir. Rusya, teknoloji transferinde sadece erken endiistrilesen
tilkelerden yararlanmamug, ayni zamanda 1860°larda endiistriyel patlamanin yasandigi
Almanya’da ortaya ¢ikan gelismelerden de yararlanmigtir. Bu dénemde Rus girigimciler
Almanya ve A.B.D’den ¢ok miktarda makine ve techizat ithal etmiglerdir. Diger
yandan Rusya’nin endiistrilesme stirecinde teknolojik agidan elde ettii bu basariy:
sadece taklit olarak nitelendirmek de dogru olmayacaktir.

Gerschenkron tezinde, ge¢ endiistrilesen Rusya’nin karsi karsiya kaldigi
sorunlardan da bahsetmektedir. Ornegin; Rusya’da gelismis endiistriyel bolgeler ile geri
kalmig tarimsal bolgeler arasmmda keskin farkhliklarm oldugunu savunmustur.'*
Koyliillerden toplanan agir vergiler Rus koyliisiinii kagimilmaz bigimde ekonomik
gelisme politikalarimn igine 'dahil ederken zaman zaman vergi yiikiimliiliklerinin
agirhi1 koyliyti zor duruma diigtirmiistiir.

Gerschenkron’un Geg Endiistrilesen Ulkeler Tezi, iilkelerin neden geg
endistrilestigini  agiklamak  {izerine yogunlagsmustir. Endiistrilesme  siirecinde
Gerschenkron devletin roliinii, endiistrilesmeyi dogrudan tegvik eden ve endiistriyel
gelisme igin uygun olan ¢atiyr olusturma cabasi igine giren devlet ile endiistriyel
biiyimede bir engel olarak ekonominin karsisina ¢ikan devlet olmak f{izere ikiye
ayirmigtir.' Ozellikle geri kalmus tilkelerde devletin roliiniin etkin oldugunu vurgulayan
Gerschenkron, tezinde devletin endiistrilesme sﬁrccinde genellikle tesvik eden roliinii
tistlendigini vurgulamis ve buna en uygun 6rnek olarak da Rusya’y1 gostermistir.

Bununla birlikte Gerschenkron’un tezi, aym zamanda neden iilkelerin finansal
yapilarimin birbirinden farkli bﬁugunu da agiklamaya ¢aligan bir tezdir. Gerschenkron’a
gore, bir tilkenin kisa donemde ne kadar fazla sermayeye gereksinimi varsa, piyasa
mekanizmasi uzun dénemde finansal sermayeyi dagitmada o denli adaletsiz olacaktir.

Bu nedenle 6zellikle sermaye piyasasi gelismemis geg endiistrilesen tilkelerde, bankalar
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ve devlet bu gorevi iistlenmektedir.'® Ciinkii sermaye hareketliligi endiistrilesme
stirecinde saglanmasi gereken bir Ozelliktir. Sermaye piyasasinin olmadigi {ilkelerde
yatirimcilar, tasarruf sahipleri ve kredi veren kurumlar sermayelerini birkag sektére
hatta birkag girisime yOnlendirmektedir. Dolayisiyla tasarruf sahiplerinin ellerinde
bulunan sermaye, ekonomi agisindan verimli alanlara yatirilmadig: gibi farkli alanlara
da yonlendirilememektedir. Ancak sermaye piyasasinin oldugu ekonomilerde
yatirrmeilar portfSylerini ¢esitlendirecekler ve sermaye, belirli sektdr veya girigimlerde
toplanmak yerine gelecekte biiyiiyebilecek sektorlere de yonlenecektir. Ingiltere’de
endiistrilesme, maniifaktiirlerin  karlarim1  yeniden yatima ydnlendirmeleriyle,
Fransa’da yatirim bankalanylé, Rusya’da ise devletin gayretleriyle finanse edilmis,
piyasanin etkin olmayisi nedeniyle devlet bizzat piyasanin yerine gegerek vergilerden
elde edilen gelirler ile yabanci yatirimcilardan ilkeye gelen sermayeyi bankalar ve
fabrikalar arasinda dagitmistir. Ancak bu yolla, Rusya’da endiistrilesme igin gerekli
olan sermaye hareketliligi saglanabilmistir. Dolayisiyla iilkelerin bankalara veya devlete
olan ihtiyact gelismemislik diizeyleriyle yakindan ilgilidir. Ozellikle devlet, bu tiir
iilkelerde ¢ogu zaman sermaye kitlif1 sorunundan gok, var olan sermayenin endiistrilere
yonlendirilememesi sorununu ¢ézmeye ydnelik tedbirler almaktadir.

Gerschenkron’a gore, bir ililke ne kadar gec¢ endiistrilesirse o iilkede
endiistrilesmenin baglangicinda yapilan yatirimlar ile ¢ikti oraninda da o denli ani ve
biiyiik sigramalar yasanacaktir.'’ Ornegin, 1861 Azatlik Yasasi giktiktan sonraki otuz
yil iginde diisiik endiistriyel biiylime oraniyla kars1 karsiya kalan Rusya, 1890’11 yillarda
yasanan endiistriyel patlamadan sonra 1900°li yillarda zaman zaman ekonomik
bunalimlarla karsilagmmgstir. Daha 6z bir deyisle Gerschenkron, Rusya’daki
endiistrilesmenin baglangig tarihi olarak 1890 yiliu belirtmektedir. Oysa bu goriige
karsit olarak, Rus ekonomi tarihinde 1860-1913 dénemini iki ayr donem halinde
inceleyen Goldsmith, 1860-1883 ve 1883-1913 doénemlerine ait endiistriyel biiyiime
oranlarinin birbirine ¢ok yakin oldugunu iddia etmektedir. Dolayistyla Goldsmith,

6 http:// assets.cambridge.org/0521814138/sample/0521814138ws.pdf, (15.02.2004)
7 Olga Crisp, “Russia”, Patterns of:European Industrialization, The Nineteenth Century, Ed. R.
Sylla and G. Toniolo London: Routledge, 1991, s. 261
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Rusya’da ani endiistriyel patlamalarin olmadigin1 ve sanayilesmenin 1860’lardan
itibaren belli bir istikrarla basladigim vurgulamaktadir.'®

Ulkelerin endiistrilesmesi konusunda temelde tanimlayici bir analiz yapan
Gerschenkron, tezine Rusya ve Almanya’nin Ingiltere’ye gére geri olduklarini kabul
ederek baglamaktadir. Ancak Gerschenkron, Rusya, Almanya ve Japonya gibi geg
endiistrilesen iilkelerin neden ilk bagta geri olduklarmni yeterince agiklayamamusgtir.
Ayrica, Geg Endiistrilesen Ulkeler Tezinde yazar, endiistrilesmenin dogusunda
uluslararas1 rekabet diginda etkili olan faktorleri dikkate almamaktadir. Geg
endiistrilesen tilkelerin kalkinma siirecinde 6zellikle savas ve savas i¢in hazirliklar
Onemli rol oynamasina ragmen Gerschenkron tarafindan bu faktér ihmal edilmigtir.
Caglar Keyder’e gore de, Alexander Gerschenkron modelinde dig faktorleri ihmal
etmis ve endiistrilegsme hamlesinin ger¢ceklesmesinde etkin rol oynayan siyasal kosullari
ortaya koyamam1§t1r.19 Ayrica Gerschenkron, geri kalmig bir tilkenin siyasal ekonomik
yapisint biiyiik Slgiide etkileyen tilkeleraras: esitsiz iligkilere, bagka bir deyisle tilkenin
geri kalmasinda digsal kosullafin énemine analizinde hig yer vermemistir.’ Ote yandan
Geg Endiistrilesen Ulkeler Tezinde devlet faktorii erken endiistrilesen tilkelerde 6nemli
bir rol oynamazken, ge¢ endiistrilesen iilkelerin kalkinmasinda 6nemli bir rol
oynamaktadir. Ancak bazi yazarlara gore, devlet, yalnizca geg endiistrilesen iilkelerin
endiistrilesme siirecinde etkin olmamus, 6rnegin Ingiltere gibi erken endiistrilesen bir

iilkede de kalkinma siirecinde olumlu katkilar da bulunmugtur.?!

1.2. ROSTOW’UN GELISME ASAMALARI YAKLASIMI

Iktisadi gelisme kuramlarinda dnemli bir yer teskil eden Rostow’un Gelisme
Asamalan Yaklagimi, i¢inde Rysya’nmin endiistriye gegis konusuna ayr bir yer verdigi
icin, Gerschenkron’un tezi gibi ele almmaya deger goziikmektedir. Ekonomilerin

gecirdigi endiistrilesme stireglerini kendilerine ait niteliksel 6zellikleriyle ve birbirlerine
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benzerlikleriyle irdelemeyi amaglayan Rostow, toplumlarin iktisadi gelisme evrelerini
geleneksel toplum, hazirlik asamasindaki toplum, harekete gegme (take off)
asamasindaki toplum, olgunlagsma yolundaki toplum ve kitle tiikketim ¢agindaki toplum
olmak iizere bes ayn evreye ayirmaktadir.

Rostow’a gore, biitlin tiilkeler tarihsel olarak bu bes asamadan birinde yer
almaktadir ve her toplum zaman iginde bu asamalardan mutlaka gececektir. Ulkeler
geleneksel toplum donemindeyken birbirinden farkli 6zellikler gostermektedir.
Ekonomik geligmelerin simrli tiretim yapis1 iginde gerceklestigi geleneksel toplumda
hem tarimsal hem de endiistriyel {iretim, modern teknigin eksikliginden dolay1 sinirlidur.
Kaynaklar biiyiik olgiide tarﬁhsal kesime ayrilmugtir. Toplumda devletten gok aile ve
klan iligkileri egemendir. Endiistrilesmenin baglamas: igin gerekli sartlarin hazirlandig:
hazirlik agamasindaki toplumda, tasarruflari harekete gegiren ve riski géze alan
girisimei simnifi olugmaya baslamaktadir. Bu donemde bankalar gelisir ve i¢ ve dig
ticarette hareketlenme ortaya ¢ikar. Rostow’a gore, geleneksel toplumda hazirhik
kosullarimin ortaya ¢ikmasi, toplumun iginden gelen dinamiklerden daha ¢ok, ileri
toplumlarin geleneksel topluma miidahalelerinin bir sonucu olmustur. Ona gére, hazirlik
asamasinin en 6nemli kosulu ekonomik olmaktan ¢ok siyasal bir nitelik tagimaktadir.
Bu kogul, toplumsal yapida merkeziyetci ve ulusal bir devletin kurulmasidir.?? Modern
iktisadi faaliyetlerin yami sira devam eden geleneksel iiretim teknigiyle bu evrede
ekonomiler ikili bir yap: sergilemektedirler.

Endiistrilegmenin 6ntindeki engellerin kuvvetli uyaricilarla ortadan kalktigi
harekete gegme evresi, Rostow tarafindan endiistrilesen iilkelerin tarihindeki en biiyiik
evre olarak degerlendirilmektedir. Harekete ge¢me asamasindaki toplumlarda yeni
sanayi kollar1 gelismekte ve geligen bu sanayi kollarindan elde edilen hasilat ise yeniden
yatinma aktarilmaktadir. Yeni sanayi dallarinin ortaya ¢ikmasi aym zamanda baz
tilkelerde uyarict kuvvet roliinii de dstlenmistir. Ornegin; Ingiltere ve Fransa
pazarlarimn 1860’11 yillarda Isveg kerestelerine agilmasi isveg’te harekete gegme evresi
i¢in uyaric1 kuvvetin kereste ihraci oldugunu géstermektedir. 1890-1914 yillar1 arasinda
kalkis stirecini yasayan Rusya’da ise uyarici kuvvet, sermaye ithalinde ve ihrag

fiyatlarinda meydana gelen ylikselistir. Ancak Rostow’a gore, harekete gecme evresinde
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endiistriyel gelisme igin yalnizca uyarici kuvvetin ortaya ¢ikmasi yeterli olmamakta,
aym zamanda bu uyarici kuvvete kargi tilkenin olumlu ve diizenli bir tepki vermesi
gerekmektedir.”® Endiistriyel gelismeye karst ¢ikan tiim engellerin ve direniglerin
ortadan kalktig1 bu evrede, tarimsal {irtinlerin ticarilesmesiyle sanayi sektoriinde oldugu
gibi tarim sektériinde de ileri teknoloji kullanimi yayginlagmaktadir. Ayrica bir yandan
kentlerde yagayanlarin orani artarken, diger yandan da gelir dagilimi, toplumda verimli
harcamalarda bulunmayan gruplardan yeni gelismeye baglayan modern kesimin
girisimcileri y6niine dogru el degistirir.

Rostow’un yaklagiminda harekete gegme asamasinda, toplumlarin ti¢ kosulu
yerine getirmesi gerekmektedir. Bunlardan ilki, verimli yatirnmlarin hizinda, ulusal
gelirin %5 civart ile %10 civan arasindaki bir oranda yiikselmenin saglanmasidir.
Boylece siiriikleyici endiistri kollarimin degerinin artis1 saglanmus olacaktir.?* Ikinci
kosul, ekonomide yiikselen bir hizla gelisen bir yada birkag imalat kesiminin ortaya
cikmasidir. Son kosul ise, modern kesimde gelismeyi uyaran ve harekete gegme
asamasimn dis ticarette yatafacagi tasarruflart yerinde kullanabilecek, ayrica da

gelismeyi siireklilestirecek siyasal ve yonetsel bir yapinin kurulmasidir.

Tablo 1.1: Harekete Gegme Evresine Ait Bazi Yaklagik Tarihler

Memleket Harekete Gegme Memleket Harekete Gecme
Ingiltere 1783-1802 Isve¢ 1868-1890
Fransa 1830-1860 Japonya 1878-1900
Belgika 1833-1860 Rusya 1890-1914
A.B.D 1843-1860 Kanada 1896-1914
Almanya 1850-1873

Kaynak: R. W. Rostow, ktisadi Gelismeniﬁ Merhaleleri, Cev. Erol Giingor,
Istanbul: KalemYayincilik, 1980,5' 64

Baz tilkelerin harekete gegme evreleri ile ilgili yaklagik tarihleri gésteren Tablo
1.1; Rusya’nin Ingiltere, Fransa, A.B.D gibi iilkelere gére daha ge¢ kalkis siirecini

yasadigim gostermektedir. Ingiltere’nin harekete gecme evresi 1783, Fransa’nin 1830

> Rostow, s. 63
2 Ercan Dillgeroglu, Kalkmma Ekonomisi, Bursa: Vipas, 2000, 5.46

15



yilinda gergeklesirken, Rusya’nin harekete gegme evresi ise 1890°da meydana gelmistir.
Rostow’a gére yalmzca harekete gecme evresi degil iilkelerin tiim iktisadi gelisme
evrelerine gecis zamanlar: birbirinden farklidir. Daha 6nce yavasg bir endiistriyel gelisme
gOsteren Rusya’da, 1861 Azathik Yasasi’ndan itibaren harekete gegme hazirliklar
hizlanmistir. Bu hizlanma hem iktisadi alanda modern sanayinin kurulmasiyla hem de
siyasi ve sosyal doniisiimlerin yaganmasiyla ger¢eklesmistir. Daha 6ncede belirtildigi
gibi, harekete gecme agamasinda Rostow kendi deyisiyle en onemli “uyarici
kuvvetlerden” biri olarak ihracat fiyatlarindaki artigi gostermekteydi. Nitekim Tablo
1.1’de de gortildiig gibi, hemen hemen ayni dénemlerde kalkinma siirecini yagayan
Rusya ve Kanada’nin harekete gegme agamasinda tahil fiyatlarmin artist 6nemli rol
oynamls‘ur.25

Harekete gegme asamasindan sonra, bu evrede ortaya gikan sinai faaliyetlerin
daha &tesine gecildigi ve en ileri teknolojinin hemen hemen iilkenin tiim kaynaklarina
uygulandi11 dénem olan olgunluga gidis asamasma ge¢ilmektedir. Rostow, olgunluga
gidis asamasini; yeni sanayi kollarimin hizla yiikseldigi, daha 6nceden ithal edilen
mallarin yurt iginde tretilmeye baslandifi ve yeni ihrag mallarinin ortaya ¢iktigi bir
donem olarak tanimlamaktadir. Bu asamada ayrica tarimsal kesimdeki iggiicli oram
%40°lardan %20’ye kadar diiger ve ekonomideki nitelikli iggiicii oram da giderek
biiyiir.?® Iktisadi gelisme siirecinde en son agama ise, lilkenin kaynaklarinin daha ¢ok
tiketim mallarina ve hizmet' sektériine yonlendirildigi kitle tiiketimi ¢agidir. Daha
onceki agsama tamamlandikga toplum, arzdan ¢ok taleple ve en genis anlamiyla refahla
ilgilenmeye baslar.?’

Rostow, belirli tilkelerin harekete gegme agamasiyla ilgili 6ne siirdiigii kesin
hipotezler nedeniyle elestirilmistir. Ayrica endiistrilesme 6ncesi ekonomilerin
birbirinden farkli 6zellikler gosterdigi ve Rostow’un vardifi genellemelerin evrensel
olamayacag1 noktasinda da elestiri almustir.?® Ancak modelinde siyasal ve kurumsal

degismeleri g6z ardi eden Gerschenkron ile karsilagtirildiginda, endiistrilesme siirecinde

» Rostow, s. 105

% Rostow, s. 62

2 Rostow, s. 64 ’UT“‘-
2 Keyder, s. 60
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meydana gelen iktisadi gelismelerin yani sira siyasi ve sosyal degisimleri de irdelemesi
dikkate deger goziikmektedir. ‘

Daha oncede belirtildigi gibi, Rostow geleneksel agsamadaki bir toplumsal
yapiya, gelismis bir iilkenin distan miidahalesinin, onu sarsarak eski kiiltiir iginden
cagdas bir topluma gecisi hizlandirabilecegini One stirmiistiir. Ancak aym dis
miidahalenin tilkenin geri kalmighgimn bir nedeni olabilecegi de savunulmaktadir.?®

Diger yandan Rostow, harekete gegme asamasinda verimli yatirnmlarin artmasi
ve imalat kesiminin gelismesi kosullarmin yam sira bu gelismelerle uyumlu olarak
siyasal ve yOnetsel bir yapmin kurulmast kosulunun da zorunlu oldugunu
vurgulamaktaydi. Ancak toplumsal yapida belirtilen bu degisikliklerin nasil ortaya
cikabilecegi konusunda Rostow’un yaklagiminda herhangi bir diigiincenin
gelistirilmedigi gozlenmektedir. Oysa belirtilen kosullarin sadece gergeklesecegi
zorunlulugu tzerinde durmak, fakat bu kosullarin nasil gergeklesecegini
agiklayamamak, Rostow’un yaklagimmin en eksik yoniidiir. Ele aldigimiz ilk tezin
savunucusu Gerschenkron isé, tam endiistrilesme siirecini formiile ederken bu
kosullarin nasi1l ger¢eklesecegini agiklamaktaydi.

Gerschenkron’a gore, 1890’11 yillarda endiistriyel patlama yasayan ve geg
endiistrilesmis tilke olarak nitelendirilen Rusya, Rostow tarafindan da aym dénemde
harekete ge¢me asamasim yagayan bir {iilke olarak ele alinmaktadir. Rusya
endiistrilesme siirecini Ingiltere’den yaklagik 100, Fransa’dan 60 yil sonra yasamistir.
Gerschenkron’un Rusya’nin ge¢ endiistrilesmesi analiziyle Rostow’un Rusya’nin
harekete gegme asamasmna girisiyle ilgili goriisleri karsilagtirildifinda, temel bir
yaklagim ayrimi olmakla birlikte bazi benzerlikler de gériilmektedir. Temel ayrim daha
oncede belirtildigi gibi, harekete gegme asamasina gegis yada geg endiistrilesmeye gegis
kogullarimin nasil gergekleseceginin Rostow’da tartigilmazken, Gerschenkron’da
ayrintili olarak gﬁzﬁmlenmésidir. Iki yaklasimdaki benzerliklere bakildiginda ise,
sunlar belirtmek olanaklidir. Gerschenkron, Rusya’nin tam endiistrilesmesinde gerekli
kosullar: formiile ederken, demiryollar1 ingasimin 6nemini vurgulamigtir. Rostow’a gére

de, 1890’11 y1llarda harckete gegme agamasini yasayan Rusya’da bu gelismeyi saglayan

% Tamer Isgliden, “Gelisme Kuramlari”, Geligme iktisad1, Der. T. Isgtiden ve digerleri, Istanbul: Beta
Yaynlari, 1995, s. 151
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temel faktér demiryollaridir. Ayrica her iki yazar da Rusya’nin endiistriyel gelisiminde
yabanci sermayenin 6nemini belirtmis, yurt i¢i tasarrufun yetersizliginden bahsetmistir.
Dolayisiyla hem Gerschenkron’un Ge¢ Endiistrilesen Ulkeler Tezinde ele alman
goriigler hem de Rostow’un Gelisme Asamalari Yaklagimi’nda ticlinci evre olan
harekete gegme yada bagka bir deyisle kalkis agamasinda vurgulanan goriisler 1s18inda,
Rusya’nin 1890 yilindan itibaren endiistrilegen bir iilke oldugunu sdylemek
miimkiindiir.
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BOLUM 2
RUSYA’DA 1861 ONCESiI ENDUSTRILESME GIRiSIMLERI]

Rusya’da endiistrilesmenin 1861 Azatlik Yasasi’ndan sonra hiz kazandig1 ve bu
tlkeyi sanayilesen iilkeler grubuna soktugu tiglincti bolimde ele alinacaktir. Ancak
1861 sonrasinin bu endiistrilesmesi birdenbire mi ortaya ¢ikmigtir? 1861 6ncesinin
temellerinin olmadig1 bir endiistrilesme midir sorusu tartigmaya deger goziikkmektedir.
Rusya’da 1861 oncesinde sanayi, niifusun ¢ok biiytik bir kismini serflerin olusturdugu
gbrece yoksul bir tarim toplumunun ig¢inde gelisti. Bu yapinin dogal bir sonucu olarak
Rus sanayi mallarma kargi i¢ talep diistik kalmaktaydi. Ayrica varolan serflik yapisini
One ¢ikaran feodal kosgullar, iicretli iggiiciiniin sanayi alanina girigini zorlagtird:. 1861
oncesinde Rusya’da ekonominin temelini endiistriyel yapidan ¢ok gecimlik tarim
tiretimi ve biiyiik 6l¢tide kendine yeterli malikaneler olugturmaktaydi.

Rusya’nin modernlesmesine paralel olarak sanayilesme alanindaki ilk gelismeler
Biiyiik Petro donemine rastlamaktadir. Biiyiik Petro’nun 6liim yild6niimii olan 1725%¢
kadar stiren son 25 yilinda Rusya’da maniifaktiir iiretimde 6nemli gelismeler ortaya
cikmigtir. Biiylik Petro’nun endiistriye 6nem vermesinin en ¢nemli nedeni, Rusya’nin
askeri giictine verdigi 6nemdi. Bu amagla onun déneminde devlet, askeri gereksinimleri
karsﬂainak amaciyla birgok sanayi kurulusunun temellerini att1 ve bunlar1 bizzat kendi
isletti. Bu gergevede top dokiimevleri ve silah sanayi kuruldu. Ayrica demir ve bakir
madenciligi alaninda da ¢ok dnemli gelismeler saglandi. Ozellikle askerlerin tiniforma
ihtiyacim1 saglamak amaciyla da yiinlii dokuma fabrikalar agildi. Ayrica donanmanin
yelken bezi ve halat gibi ihtiyaglarimi kargilamak igin ise devlet tarafindan isletilen
sanayi kuruluglart olugturuldu.**

Biiyllk Petro’nun sozkonusu sanayi politikas1 bir tiir merkantilizmi
hatirlatmaktaydi. Bu gercevede devlet, Rus ekonomisinin gereksinim duydugu cam,
kadife, ylinli ve ipekli dokuma gibi imalat tirtinlerinin yurtiginde iretilmesi yoluyla disa
bagimhlifi azaltma yoniinde yerli endiistrileri destekledi. Devlet bu endiistrilere
merkantilist ¢ergevedeki biitlin yardimlart ve siibvansiyonlari uyguladi. Bu baglamda
1724 giimriik yasasiyla son derece korumaci bir giimriik politikasi yiiriittii. Bu glimriik
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tarife politikasiyla iilke i¢inde iiretimi desteklenen birgok mala, deger tizerinden
%50°den %75°e kadar varan artan oranl vergiler kondu.*

Rusya’da sanayinin Biiytik Petro dénemindeki gelismesi bir zorla endiistrilesme
niteligi gostermekteydi. Sayilar tartigmali olmakla birlikte 1689°da yani Biiyiik
Petro’nun Car olarak basa gectigi yilda yaklasik 21 kadar mantifaktiir bulunuyordu.
Biiylik Petro’nun doneminde ise, kurulan fabrikalarin sayis1 200’e ulagmust.’! Bu
fabrikalarin 40’1 silah ve demir igleme, 15°i isc Oteki metalleri islemekle ilgili
fabrikalardi. Geri kalan fabrikalarin 23’1 kereste igleme, 15°i yiinli dokuma ve 13’1 ise
deri isleme alaninda faaliyet gostermekteydi. Bu fabrikalarin yaklagik yaris1 devletce
kurulmustu.®? Ayrica yine devlet tarafindan yeni sektdrlerin dogmasim saglayan
siibvansiyonlar verilerek sanayinin gelismesi saglanmaya c¢aligilmistir. Boliimiin
basinda da belirtildigi gibi, Biiylik Petro déneminde kurulan bu endiistrilerin bilegimi,
temel motivasyonun devlet ihtiyaglarim karsilamada yattigini gosteriyor. Rusya’nin
miimkiin oldugu kadar kendi kendine yetebilen ve ihracatin ithalat1 kargilayabildigi bir
ilke konumuna getirilmesi saglanmaya ¢aligilmigtir. Kurulan fabrikalarin ¢ok az1 ise
soylu smufin litkks mal tiiketim talebini kargilamaya yonelikti. Serflik rejiminin gegerli
oldugu Rus ekonomisinde tarimsal verimlilik yiikseltilemedigi igin kitle titketimine
yonelik bir i¢ pazar olusumunu yaratacak bir talep artig1 gergeklesemedi.

Omegin askeri endiistri i¢in dnemli bir {irlin olan demir alamnda Biiyiik Petro
doneminde 6nemli gelismeler olmustur. 1700 yilinda Rusya bir demir ithalatgisi iken
1716’da net bir demir ihracatgisi konumuna gelmigtir. 1700-1720 yillar arasinda pik
demir iiretimi dort katina ulagmustir.®® 1718 yilinda Rusya’mn pik demir tiretimi 6,5
milyon pud* iken 1767’de tiretim miktar1 9,5 milyon pud’a yiikselmistir.* 1725°de
Urallar’da 76’ya yakin demir gelik fabrikasi isletilmekteydi ve bu kuruluslarin 1725°de

M. E. Falkus, Rusya'nin Endiistrilesmesi 1700-1914, Cev. Alaeddin Senel, Ankara: V Yaynlar,
1986, s. 31

31 Jacques Pirene, Biiyiik Diinya Tarihi, Cev. Nihal Onal ve Beslan Cankat, 2.Cilt, Istanbul: Htrriyet
Yayinlari, 1967, s.722

%2 Falkus, s. 32

3 Stephen J. Lee, Avrupa Tarihinden Kesitler 1494-1789, Cev. Ertlirk Demirel, Ankara: Dost Kitabevi
Yaymlari, 2002, s. 213

3 V.1. Lenin, Kapitalizmin Gelismesi, Cev. Seyhan Erdogdu, Ankara: Sol Yayinlari, 1988, s. 423

*] pud: 16.3 kg, tutan bir Rus agirlik 6l¢ti birimidir.
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yillik iiretim tutar1 yaklagik 800.000 pud pik demire ulagmust.®® Boylece 15 ila 20 yil
icerisinde kurulan demir Uretim tesisleriyle gergeklestirilen bu demir {iretimiyle,
220.000 kisilik bir ordunuf.i“'”ihtiyaglannm karsilanabilecegi bir (retim miktarmna
ulagilmis olunuyordu. Biiyiik Petro sonrasinda 1740 yilinda, Rusya’da pik demir {iretimi
31,975 metrik tona ulagmistir. Bu rakam Fransa’mmn 25,979, Ingiltere’nin 20,017 bin,
Almanya’nin  ise 17,6091 metrik ton olan pik demir {iretim miktarlariyla
kargilagtirildifinda, Rusya’nin bu alanda diinyanin en biiylik {ireticisi haline geldigi
soylenebilir.*®
Biiytik Petro dénemindeki bu smurli sanayilesme girisiminin yarattif1 isgiicii
ihtiyaci serflik sistemi i¢inde ¢dziimlenmeye ¢aligildi. 1721 yilinda ¢ikarilan bir yasayla
sanayicilere igyerlerinde kullanmilmak tizere gereken serfleri, bulunduklari kéyii satin
alma yoluyla iggiicti konumuna getirme hakki verildi. Bu serfler artik igletmenin miilkii
sayildilar ve isletmenin el degistirmesi durumunda bile serfler aymi yerde galismay:
stirdlirmek zorundaydilar. Bu%;eni isglicii kategorisine “igletme serfleri” denmektedir.
Biiyiik Petro’nun 1725 yilinda 6liimiiyle II.Katerina’nin 1762°de tahta ¢ikmasi
arasindaki donemde endiistri alaninda 6nemli bir gelisme oldugu soylenemez.
II.Katerina doneminde dzellikle tiiketim mallar sanayilerinde kapitalist bir gelismenin
ortaya ¢iktifi goriilmektedir. Bu alanda ortaya gikan isletmeler, “isletme serfi” yerine
kiralik iggticti kullanma yolunu segtiler. Bu “goniillii iggiici”, toprak sahiplerine olan
caligma yiiktimlilitkklerini (barsgina) ¢alisarak demek yerine para yada mal bigiminde
(obrok) veren serflerden saglanmiyordu. Bu serfler toprak sahiplerine olan
yukiimliliklerini onlarin igyerlerinde galigarak elde ettigi ficretleriyle 6dediler.”’
Ekonomik girisimi miimkiin oldugunca Ozgiirlestirmek isteyen II.Katerina’nin
déneminde izlenen liberallestirme politikalar smai igletmelerin ve liretimin artmasina
neden olmustur. 1762’de Rus§a’da bulunan smnai girigimlerin sayis1 600-700 civarinda
iken IL.Katerina’nin hikiimdarliginin sonunda smai girigimlerin sayis1 2000’1 agmugtir.*®

Bu igletmelerde galiganlarin sayis1 da 81.780°e ve iiretilen mallarin degeri ise 8.7

3 Falkus, s. 33

36 Alexander Baykov, “The Economic Development of Russia”, The Economic History Review, V.7,
No. 2, (1954), s. 139

*7 Falkus, s. 40

38 jsabel de Madariaga, Carige Katerina, Cev. Mehmet Harmanci, istanbul: Sabah Kitaplari, 1996, s. 148
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[ 4

milyon rubleye ulagmugt.’’ Ozellikle pamuklu, ipekli, yiinli dokumacilik, deri ve
tarimsal tiriinleri isleme endiistrileri geligmigti.

Bu donemde ¢aligan isglicli agisindan sanayi yapisi olduk¢a karmasik bir
gérinimdeydi. Bu karmagik endiistri yapisinin iginde; devlet kéyliilerinin ¢aligtirildig:
miilkiyeti devlete ait imalathaneler, sadece serf emegi kullanan toprak sahiplerinin
igletmeleri, ficretli galigan obrok yikiimliisii serfler ve “isletme serfleri” caligtiran
fabrikalar ile kirsal kesimde yer alan ¢ok sayida elzanaatlarina yonelik imalathaneler
bulunmaktaydi. Dolayisiyla kapitalist girisimler ortaya ¢ikmakla beraber bu dénemde
devlet girisimleri de varligini stirdiirmekteydi. Genel olarak ayni donemde Rusya’da
sermaye ve isgiicti kitlifinin sanayilesme 6niinde en biiyiik engel oldugu s6ylenebilir.

1830 yilina gelinceye dek Rusya’daki endiistri temelde diisiik glimriik vergisi
uygulamasimn bir sonucu olarak, Bati Avrupa’nmin Sanayi Devrimi’ni tamamlamig
tilkelerinin yogun rekabeti karsisinda goreli olarak geri bir konumda kalmistir. Ornegin,
1782 yilinda diizenlenen giimriik tarifeleri, ithal ve ihra¢ mallariyla hammaddeler
tizerindeki glimritk resmini indirmistir. Rusya’da seri tiretime dayali ve mekanik giice
dayanan sanayilesme asil olarak 1830°lu yillarda ortaya ¢ikmustir. Ornegin, tekstil
tiretiminde Rusya’da 1850 yilinda mekanik olarak ¢aligan, seri {iretime dayali 25 tekstil
fabrikas1 bulunmaktaydi.® Yine Carlik dénemi istatistiklerinden cikartilan bilgiler
1s18inda 1820-1840 yullar: atasindaki yirmi yillik stirede Rusya’nin makine ithalati
dokuz kat bliyimisgtiir. Ayni sekilde 1824-1847 yillar1 arasinda makine ithalatina
ddenen deger toplami 17.4 milyon rubleyi bulmugken, sadece 1850 yilinda bu rakam
2.315.000 rubleye ulasmustir. ithalat: yapilan makineler arasinda en 6nemli pay: tekstil
sanayi ile ilgili olanlar olusturmaktadir. Nitekim 1850 yilinda Ingiltere’nin tekstil
makinesi ihracatinin %26 dolayindaki bir kismu Rusya’ya gitmistir.*! 1830 sonrasi
Rusya’da bir endistri devrimi yasandi1 goriigii tartigmali olmakla birlikte tekstil gibi
bazi endiistri dallarmmn hizli bir gelisme gostermis oldugu kabul edilmektedir. Bu
gergevede, Rus pamuklu sanayi 1840°hh yillarda 700.000’lik bir ig kapasitesine
ulagmustir. Ornegin, bu rakam Prusya’daki 150.000 iglik kapasiteyle kargilastirildiginda,

39 N SRR
Falkus, s. 41 -
# Nazif Kuyucuklu, iktisadi Olaylar Tarihi, istanbul: istanbul Universitesi Siyasal Bilimler Fakiiltesi
Yaymi, 1982, s. 172
4l Kuyucukly, s. 172
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Rusya’min bu endiistri dalinda olduk¢a dnemli bir diizeyde oldugu sdylenebilir.*? 1860
yilinda ise Rusya’da pamuklu dokumacilik endiistrisinde faaliyet g6steren fabrikalarda
ig kapasitesi 1.150.000°e ¢ikarken, bu fabrikalarda kullanilan makinelerin beygirgiicii
kapasitesi ise 9.725’e yiikselmistir.® 1840’larda pamuklu iplik egirme fabrikalarinda
ortaya ¢ikan arti, bu alandaki liretim ve ithalat yapisim da degistirmigtir. Bu baglamda
1845°te iplik ithalati azalmig ve ham pamuk ithalati ilk kez iplik ithalatin1 agmigtir.
Bunun bir sonucu olarak, 1850’lerde tekstil sanayinde biiyiik olgiide yerli pamuk ipligi
kullanilmaya baglanmigtir. Nitekim 1831-1840 yillart arasinda pamuk ipligi ithalati
574.000 pud iken 1841-1850 yillar1 arasinda bu ithalat rakami 471.000 pud’a inmis,
1851-1860 yillar1 arasinda ise pamuk ipligi ithalati ¢ok 6nemli bir diigiis gostererek
167.000 pud olmustur.* Rusya’da ham pamuk ithalati ise, 1829 yilnda 2.19 milyon
pud iken 1850 yilina gelindiginde %88 artmugtir. Bu oran, ayn1 désnemde ham pamuk
ithalat1 %84 artan Ingiltere’nin artis orammn tstiinde olmusgtur.*> Tekstil sanayindeki
efirme asamasi fabrikalagmig buna bagli olarak da dokuma ve baski agamalart da
mekaniklegmigstir. Ancak dokumadaki mekanizasyonun yayilisi goéreli olarak yavas
olmustur. Dokuma genelde evigi tiretim seklinde gergeklesmekteydi ve 1859°da bu
alandaki toplam dretimin sadece beste biri mekanik temele dayali olarak
yapﬂmaktaydl.46

Rusya’da 1804-1860 yillar1 arasindaki endiistrideki genel gelisme, 6ne ¢ikan
bazi imalat alanlarindaki fabrikalarin ve buralarda caligan isgiicii sayisim gosteren
Tablo 2.1 yardimyla izlenebilir. Bu dénemin dncesinde 6rnegin, 1767 yilinda Rusya’da
pamukliu dokuma endiistrisinde faaliyet gosteren fabrika sayisi ancak 7 iken, istihdam
edilen isgticti sayis1 ise 491 kisiyi bulmaktaydi.*’ Tablo 2.1°de goriildiigt gibi, Srnegin
pamuklu dokuma alaminda 1804°te 199 isletme varken ve burada 8.181 isgi istthdam
edilmekteyken 1860 yilinda pamuklu dokuma alanindaki isletme sayis1 1.200’¢ ve bu
alanda ¢aligan ig¢i sayis1 152.236’ya yiikselmigtir. Yine Osmanli Imparatorlugu gibi

2 Kuyucukly, s. 172

# Alexander Gerschenkron, “The Beginnings of Russian Industrialization?”, Soviet Studies, V. 21, No.
4, (April 1970), s. 511

“ Falkus, s. 51

> Gerschenkron, Soviet Studies, s. 512

6 Ruyucukly, s. 177

1 Herbert J. Ellison, “Economic Modernization in Imperial Russia: Purposes and Achievements”, The
Journal of Economic History, V. 25, No. 4, (December 1965), s. 526
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birgok tilkede gerceklestirilmesi basarilamamis seker pancarindan seker igleme sanayi
alaninda da 6nemli gelismeler olmus ve bu ¢ergevede ilk seker isleme fabrikasi 1802
yilinda Tula’da devlet destegiyle kurulmustur. Bu fabrikanin sahibi devletten 20.000
ruble ddiing almustir.*® 1804°te seker isleme sanayinde 10 isletme bulunmaktayken bu
say1 1860°da gok &nemli bir artisla 467°ye yikselmis, aym ddnemde bu alanda galisan
isci sayis1 ise 108’den 64.763’e¢ ¢ikmustir. Bir bagka agidan bakildifinda Ukrayna
bolgesinde bulunan seker fabrikalarindaki iiretim diizeyi 1844’°de 484.000 pud
civarindayken 1860°da 1.300.000 pud’a yiikselmistir.® Tabloya genel olarak
bakildiginda, 1804°te 6ne ¢ikan endiistri dallarinda 2400 dolayinda isletme ve yaklagik
95.000 ¢aligan isgiicti varken 1860°da igyeri sayis1 15.338%¢, galigan isglici sayis1 ise
565.100°e gikmugtir. Ancak 1804-1860 yillar1 arasinda madencilik endiistrisinde iggiicii
sayist, diger sektorlerle karsilastirildifinda ¢ok daha yavas bir hizla artmistir. Aym
donemde madencilik endiistrisinde ¢alisanlarin sayis1 82.000’den 245.000°¢ yiikselmis

ve bu ig¢ilerin toplam isgiler arasindaki oram %50 iken %30’a gerilemistir.

8 Ellison, s. 527
* Falkus, s. 53
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Tablo 2.1: Secilen Bazi Endiistri Dallarinda 1804-1860 Yillar1 Arasimnda Girigim

‘Sayisi ve Isgiicii Miktar
Girigim Sayist Isci Miktar:

Uretilen Malin Tiirii 1804 1830 1860 1804 1830 1860
1. Yiinlii dokumalar 157 389 706 28.689 | 67.241 | 120.025
2. Pamuklu dokumalar 199 538 1.200 | 8.181 | 76.228 | 152.236
3. Keten dokumalar 285 190 117 23.711 | 26.845 | 17.284
4. Ipek imalati 365 234 393 9.161 | 14.019 | 14.287
5. Kagu 64 111 207 5.957 | 10260 | 12.804
6. Deri 843 1.619 | 2515 | 6.304 | 10.547 | 14.151
7. Mumyagz, sabun, 269 1.031 1.827 687 6.252 12.122
aydinlanma mumu,
balmumu
8. Seker 10 57 467 108 1.687 64.763
9. Demir ¢elik 28 198 693 4.121 | 19.889 | 54.832
10. Bakir 37 113 161 546 3.103 8.504

Kaynak: M. E. Falkus, Rusya'nin Endiistrilesmesi 1700-1914, Cev. Alaeddin Senel,
Ankara: V Yayinlari, 1986, s. 45

Rusya’da endiistrilesmenin diizeyini g@steren gostergelerinden biri de anonim
ortaliklarin sayisidir. Bu agidan bakildifinda, 1822-1855 yillan arasinda kurulan
anonim ortaklik sayis1 ancak 32’yi bulabilmigstir. Fakat 1856’dan 1859’a kadar bu
ortakliklarin sayisinin artis hizinda 6nemli bir yiikselis ortaya ¢ikmig ve 79 yeni anonim
ortaklik kurulmugtur.>

%0 Falkus, s. 46

25



Endiistrilesmenin bir bagka yansimasi da makinelesme diizeyidir. Tablo 2.2’den
goriildiigi gibi, Rusya’da 1851-1860 yillar: arasinda hem yerli tiretim makine sayisinda
hem de ithal mali makinelerde 6nemli artiglar olmustur. Ornegin, 1831-1840 yillari
arasindaki yerli liretim makine sayisi 2.750.000 iken 1851-1860 yillari arasinda bu sayi
36.433.000’e yiikselmigtir.

Tablo 2.2 : Rusya’da 1831-1860 Arasinda Makine Sayisi

(giimiis ruble olarak toplam degerleri bine yuvarlanmig rakamlarla)

Ithal Mali TN
Yillar Makineler Yerli Uretim Toplam
1831-1840 4.111.000 2.750.000 6.861.000
1841-1850 11.747.000 4.860.000 16.607.000
1851-1860 48.080.000 36.433.000 84.513.000

Kaynak: M. E. Falkus, Rusya'nmin Endiistrilesmesi 1700-1914, Cev. Alaeddin Senel,
Ankara: V Yaymlari, 1986, s. 46

Rusya’daki kentli niifusun toplam niifusa oran1 1800°1i yillarda giderek artmis
olmakla birlikte, bu artiy oram1 endiistri devrimini gergeklestirmis {ilkelerdeki kentsel
niifus oranyla karsllastmldliglinda, goreli olarak yine de diigtiktiir. 1800 yilinda
Rusya’nin kentsel niifusu topiam niifusun yaklasik %3.5’unu olugturmaktaydi.”’ Bu
oran 1811°de %6.6’ya, 1838°de ise ancak %9.3’¢ ¢ikabilmistir.>* Oysa aym1 dénemde
Ingiltere’de toplam niifusun %20’den fazlas1 kentlerde yasamaktayd:.>

Rusya’da 1830’larda bir endiistri devriminin yasanmadiginin gostergesi olarak
dokuma sanayinde oldugu gibi seker pancarindan geker igleme sanayinde ve demir-gelik
sanayinde de mekanizasyonun diisikk diizeyde kalmis olmasi gosterilebilir. Ornegin,

1848 yilinda seker pancarindan geker isleme sanayinde buhar makinesi giicline dayali

3! Baykov, s. 138
%2 Falkus, s. 47
% Baykov, s. 138
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tiretim toplam {iiretimin ancak %44’tine ulagmaktaydi. Oysa bu oran 1861°de %85°¢
ulagacaktir. Aym1 sekilde, 1861 Azatlik Yasas1 6ncesinde, Rusya’daki demir-gelik
sanayinde kullanilan enerjinin %88’i su ¢arklarindan elde edilirken ancak %12’si buhar
makinesinden elde edilebilmigtir. Oysa 1882°de bu alanda kullanilan enerjinin %63’
buhar makinesine dayanacaktir.* Rusya’da endiistride uygulanan mekanizasyonun
diizeyine genel olarak bakildifinda ise asagidaki tablodan da goriilebilecegi gibi
kullanilan sabit buharli makine giicti 1840°da 10 bin beygir giicii iken 1860°da ancak 60
bin beygir giiciine ¢ikmigtir. Oysa endiistri devrimini gergeklestiren tilkelerden Grnegin
Ingiltere’nin 1840°da sanayide kullandif1 sabit buharli makine giicii 350 bin beygir
giicti iken bu say1 1860°da 700 bine ulagmig, Fransa’nin ise 1840°da kullandig:1 sabit
buharli makine giicii 34 bin beygir giicii iken 1860°da 178 bine ulagmustir.

Tablo 2.3: Avrupa’da 1840-1888 Doneminde Sabit Buharh Makine Giicii

(bin beygir giicii olarak)

Ulkeler 1840 1850 1860
Ingiltere 350 500 700
Fransa 34 67 178
Almanya 20 40 200
Avusturya 2 9 36
Rusya 10 35 60
Avrupa Toplanu 450 720 1.350

Kaynak: Jean Pierre Ridux , La Revolution Industrielle 1780-1880, Paris: Editions du
Seuil, 1971, s. 67 '

34 Kuyucukly, s. 177
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Rusya’da 1861 oncesinde sanayide meydana gelen gelismelerin bir endiistri
devrimine doniismemesinin Onemli nedeni, genelde devietin bu alanda bilingli
politikalar izlememesiyken, &zelde uygulanan liberal glimrik tarife politikasidir.
Guimrik tarifeleri politikast ancak 1860 sonrasinda uygulamaya konulabilmistir.
Ugtincti boliimde ele almacagi gibi, 1877°de glimriik tarifelerinin yiikseltilmesi
uygulamasi 1891°de alinan kararla en yiiksek diizeyine ¢ikartilarak, {ilke i¢i endiistrinin

korunmasina yonelik bir nitelik kazanmigtir.

1850’li yillarda Rusya’nin ihracatinin beste birini tahil olusturmaktaydi. Ancak
Ozellikle pamuklu dokumacilik endiistrisinin gelismesiyle birlikte diger endiistriyel
mallarin iretimlerinin de artmasi, ihracat Uriinleri igine tahilin yani sira sanayi
mallarinin da girmesini saglamigtir. Rusya’nin diinya ticaretindeki pay1 aslinda sik sik
degismemesine ragmen 1801'?-?860 yillar1 arasinda toplam dis ticareti 3,5 kat artmugt.
Rus dig ticaretinin tigte birini Ingiltere ile yaptig1 ticaret olustururken, ticaretin geri
kalan1 biiyiik 6l¢iide Almanya, Fransa ve Cin ile gergeklestirilmigtir. Ayrica Rusya’nin
ithalatinin {igte birini ham pamuk, yiin ve ipek olusturmakta, ancak iilkede yerli
dokumacilik endiistrisinin geligsmesiyle bu alandaki ithalat daha ¢ok hammaddeye
yonelik olmugtur.>

Ekonomide yarattigi ileri ve geri baglanti etkileriyle 6nemli bir yeri olan
demiryolu yapiminda ise Rusya’da 1857 yili Oncesinde ©nemli bir gelisme
gozlenmemektedir. Ik demiryolu 1837°de tamamlanmustir. 1857 yilina kadar Rusya’da
demiryolu yapimi devletin bu konuda herhangi bir politikasinin bulunmamasinin bir
sonucu olarak ¢ok yavas ileriegx}is ve lilkedeki demiryolu uzunlugu 1860’a gelindiginde
1.626 kilometreye ancak ulasabilmistir.’® Oysa aym donemde A.B.D’nin sahip oldugu
demiryolu uzunlugu 8.500 mile ulagsmaktaydi.’’ Daha sonra belirtilecegi gibi, 1861
sonrasinda Rus ekonomisi iginde demiryollarimin yeri ¢ok biiyiik 6nem kazanmis ve
devletin izledigi bilingli demiryolu politikasiyla tilkedeki demiryollarinin uzunlugu
hizla artarak 1894’te 30.716 kilometreye ulagmigtir.>® Demiryollarindaki agir gelismeye

% Ellison, s. 529

%6 Ellison, s. 524

57 Panl Kennedy, Biiyiik Giiclerin Yiikselis ve Cokiigleri, Cev. Birtane Karanakgi, Ankara: Tiirkiye Is
Bankasi Yaymlari, 1990, s. 201

38 Kuyucukly, s. 185
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paralel olarak demir endiistrisinde 1700’1 yillarda goriilen hizli gelisme 1800-1861
yillar1 arasindaki dénemde yerini bir durgunluga birakmugtir. 1740°da 1.530.000 pud
olan pik demir iiretim miktar1 ¢ok hizli bir artisla 1800 yilinda 9.908.000 pud’a
yiikselmisti.”® Ancak 1806 yilinda 12.2 milyon pud olan pik demir iiretimindeki artig
hizinda daha sonraki yillarda ortaya ¢ikan diisme nedeniyle, 1830 yilinda 9-11 milyon
pud’a, 1840 yilinda 11-13 milyon pud’a, 1850 yilinda 12-16 milyon pud’a ve 1860
yilinda pik demir tiretimi 20.5 milyon pud’a yiikselmistir.** Ancak demir iiretimindeki
bu yavasg artiglar ile Rusya’da demir tiretimi yiizyihn ilk yaris1 boyunca iki katina bile
¢ikamamustir. Dolayisiyla 1740 yilinda, diinyanin en biiyiik pik demir {ireticisi olan
Rusya ise zamanla bu konumunu kaybederek, 1805 yilinda, Sanayi Devrimi’ni
gergeklestiren Ingiltere’nin, 1828°de de Fransa’min ve A.B.D’nin ve 1855°de Almanya
ve Avusturya-Macaristan’in pik demir tiretim diizeyinin altina diismiistiir.®! Rusya’nmn
diinya demir firetimi igindeki goreli paymnmn 1800’lerin ilk yarisinda azalmasimn bir
bagka gostergesi olarak da, Rusya’nin 1830°da diinya pik demir {iretiminin %12’sini

olustururken bu oranin %4’e diigmesi verilebilir.

Sanayi Devrimi’nin onemli gostergelerinden biri olan “6zglir” ticretli isgiicii
kullanim1 sadece pamuklu dokuma sanayinde yayginlagmigti. Makinelesmenin de en
yogun olarak gerceklestigi pamuklu dokuma sektériinde “6zgiir” ig¢i kullanimi oram
1814 yilinda Rusya’da %95’e ulasmlstl. Rusya’da endiistrilerde istihdam edilen
“bzglir’ ig¢i sayisi, 1800°’li yillarin baginda 100.000’in altinda iken 1860 yilinda
yaklagik 500.000°e yiikselmistir.®* Ancak 1860 yilinda madencilik endiistrisinde
istihdam edilen isgliciiniin %70°1 hala serflerden olusmaktaydi ve dolayisiyla “6zgiir”
isgiicti kullanimi gok diisiiktii.?> Bu agidan bakildiginda Rusya’da “Szgiir” iicretli isgiicti
kullanimi, endiistri devrimini gergeklestiren diger | tilkelerle kargilagtinldiginda ok
diisiik diizeyde kalmugtir.

% Falkus, s. 38

¢ Ellison, s. 524 ve Lenin, Rusya’da Kapitalizmin Geligmesi, s. 424
¢! Baykov, s. 139

62 Ellison, s. 527

% Ellison, s. 526

¢ Tevfik Gliran, iktisat Tarihi, Istanbul, 1999, s. 147

% Ellison, s. 525
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Rusya’da endiistri isletmelerin biiyiikliigii de 1860°a kadar genelde kiigiik 6lgekli
bir yapida kalmustir. Endiistri “igletmelerinin toplam sayisiuin 1804 yilinda yaklasik
2.400 iken, 1860 yilinda 15.000°i agsmis oldugu goéziikkmekle birlikte bu isletmeler
arasinda onalt1 ve daha fazla ig¢i ¢alistiranlarin sayisi ise 1804 yilinda 1.200°den 1860
yilinda 2.818’e yikselebilmistir.5

Tablo 2.4: Kisi Basina Sanayilesme Diizeyleri, 1750-1860

(Birlesmis Krallik’in 1900=100 olusuna gore)

1750 1800 1830 1860

Bir biitiin olarak Avrupa 8 8 11 16
Birlesik Krallik - 10 16 25 64
Habsburg Imparatorlugu 7 7 8 11
Fransa 9 9 12 20
Almanya 8 8 9 15
Italya 8 8 8 10
Rusya 6 6 7 8

A.B.D 4 9 14 21
Japonya i 7 7 7 7

Kaynak: Paul Kennedy, Biiyilk Giiclerin Yiikseliy ve Cokiisleri, Cev. Birtane
Karanakg1, Ankara: Tiirkiye Is Bankas1 Yaynlari, 1990, s. 176

Yukarda Tablo 2.4’te goriildiigii gibi, Birlesik Krallik’ta kisi bagina sanayilesme
diizeyi 100 iken, Rusya’da kisi bagina sanayilesme diizeyi 1750 yilinda 6, 1800 yilinda
ayn1 kalarak yine 6, 1830 yilinda 7 ve 1860 yilinda ise ancak 8 olabilmigtir. Ancak

8 Falkus, s. 56
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endiistri devrimini gergeklestiren Ingiltere’nin kisi basina sanayilesme diizeyi 1750°de
10 iken 1860’da gok yiiksek bir oranda artarak 64’e, Fransa’min ise aym yillar arasinda
9’dan 20’ye yiikselmistir. Ayrica 1750-1860 yillar1 arasinda Rusya’nin diinya imalat
sanayi verimi iginde goreli pay1 g¢ok diigiik olmakla birlikte, 1750 yilinda %5.0 olan
s6zkonusu pay, 1800-1860 doneminde 6nemli bir artig kaydetmemis ve 1860°da ancak
%5.6 ulasabilmistir. Ingiltere’nin diinya imalat sanayi verimi i¢inde goreli pay1 ise
1830’da %9.5’e ve 1860°da %19.9’a ulasmlzg’ur.67 Rusya’da 1861 Oncesinde meydana
gelen gelismelerin bir endiistri devrimi olarak nitelendirilemeyeceginin gostergelerinden
biri de, sanayi alanindaki diisiik verimlilikten kaynaklanan kisi bagmna diistik gayri safi
milli hasiladir. 1830 yilinda Rusya’da kigi bagina diisen gayri safi milli hasila 170 dolar
iken, Ingiltere’de 346 dolardi. 1860 yilinda ise bu rakam ancak 178 dolara yiikselirken
Ingiltere’de 558 dolar olmustur.®®

Sonug olarak, Rusya’da 1800’lii yillarin ilk yarisinda goriilen sanayilesmenin
hem 18. yiizyilda goriilen endiistrilesmeden hem de 1861 sonrasinda yaganan
endiistriyel gelismeden ¢ok farkli 6zellikler gosterdigi sSylenebilir. Bu donemdeki
endiistriyel gelisim ne devlet girisimlerine dayanmaktaydi ne de bilingli bir devlet
zorlamasimin sonucuydu. Oyle ki devlet biirokrasisi getirebilecegi toplumsal
huzursuzluklardan ¢ekinmernin de bir sonucu olarak, endiistrinin gelismesini destekleme
yerine ona kars1 bir tavir a1d1,§1 bile diistintilebilir. Ornegin, 1820°1i yillarin ortalarindan
1840’1 yillarin baglarma kadar uzanan donemde yiriitiilen devlet politikalarim
belirleyen giiglii maliye bakami Kont Kankrin, devletin destekleyecegi endiistriyel
gelismeye sicak bakmazken, sadece mali sorunlarla ilgilenmistir.*® Yine de Rusya’da bu
donemde bagta dokuma endiistrisinde olmak tizere, mekanizasyonun uygulandigi ve
belli dlgiilerde “dzgiir” is¢i kullanan 6zel girisimin elinde bir fabrika yapisinin ortaya

¢ikt1§1 ve dolayisiyla endiistrilesmenin ilk belirtilerinin géziiktiigti s6ylenebilir.

67 Kennedy, s. 175
68 Kennedy, s. 201
 Falkus, s. 49
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BOLUM 3

RUSYA’DA 1861 SONRASI ENDUSTRILESME POLITIKALARI

3.1. DEMIRYOLLARI

Rusya’da geri kalmighg: pekistiren ve endiistrilesmeyi geciktiren Snemli
etkenlerden birisi de ilkenin cografi kosullar1 ve iklimsel o6zellikleridir. Dogal
kaynaklar bakimindan nispi olarak fakir olan Rusya’da, kaynaklar ile pazarlar
arasindaki biiyiik uzakliklar, hem ulagtirma maliyetlerinin artmasina hem de uzun
stiredir varligi bilinen dogal kaynaklardan yeterince yararlanmilamamasimna neden
olmustur. Ulkenin dogal kaynaklarinin, elverissiz ve demiryollarinin insasindan 6nce
ulagilmas1 gii¢ bolgelerde bulunmasi, verimli topraklarin bulundugu Kara Toprak
bolgesi ve Ukrayna’da bulunan bozkirlardan tam olarak faydalanilabilmesinin ulagim
kosullarinin iyilestirilmesine bagli olmasi, 19. ylizyilin ikinci yarisina dek Rusya’da
madencilik ve metalurji alani ile tarim alaninda yasanan darbogazlarin biiyiik kismini
agiklamaktadir. Ayrica pazarlara ve merkezdeki yerlesim yerlerine uzak olan birgok
bolge, 19. yiizyilda hala kolonilestirilememis ve bu Dbolgelere hala niifus
yerlestirilememisti.

Rusya’da 1860’11 yillara dek demiryollar insasinda meydana gelen gelismelerin
oldukga s1§ kalmasi, Karadeniz’deki limanlarin 6nemli yerlesim merkezlerinden uzakta
olmasi ve ulagimda su giiclinden yaralanmanin 6niine iklim engelinin ¢ikmasi, ticareti
de olumsuz etkilemisti. K1 aylarinin sert gectigi iilkede, Baltik kiyilarinin yilin birkag
aymda donmus durumda olmési, Volga, Dinyeper ve Don gibi biiyiik irmaklarin ticaret
ve endiistri bolgelerinin uzaklarma akmasi sanayilesme siirecine ket vurmustur.
Gelisemeyen demiryollar1 ve iklim kosullarindan etkilenen su yollarimin yam sira
Rusya’da karayollan da elverigsiz iklim sartlarindan etkilenmis, ilkbaharda buzlarin
erimesi ozellikle nehirlerin yakininda bulunan yollarin ¢amur i¢inde kalmasma ve
ulasimin zorlagmasina neden olmustur.

Ayrica, 1854-56 yillar1 arasinda gergeklesen Kirim Savasi’ndan yenik ¢ikan

Rusya’da, bu yenilginin en énemli nedenlerinden birisi askeri malzemelerin zamaninda
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savag bolgesine ulagamamasiydi. Malzemeler ve destegin deniz yoluyla Fransa ve
Ingiltere’den gonderilmesi {i¢ hafta alirken, techizatin Moskova’dan gidecegi yerlere
ulagmast ii¢ ay1 buluyordu. Bu da cephedeki silah yetersizligini hizla arttirryordu.™

1861 sonrast Carlik Rusya’st yonetimi agisindan bu yasanan olumsuz
deneyimler demiryolu politikasina dnem vermeyi gerekli kilmigtir. Aym sekilde, 1877
yilinda meydana gelen Tiirk-Rus savagi boyunca tagimacilik sistemi askeri talepleri
karsilamada yetersiz kalmistir. Rusya devleti savaslari kazanmak igin, gerekli olan
askeri malzemelerin arzinin ancak demiryollar1 agmin kurulmasiyla saglanabilecegi
diistincesinden hareketle iilkede demiryolu yapimina agirlik verilmistir.

1861 Azatlik Yasasi’ndan 6nce Rusya’da ¢ok az demiryolu inga edilirken, bu
dénemde tamamlanan demiryollarimin g¢ogu 6zel sirketlerin elindedir. Ancak 1861°i
izleyen yillarda demiryollarimin yapimi giderek hiz kazanmirken Rusya’nin

endiistrilesmesi {izerinde de artan etkiler yaratti.

" Weiss ve Hobson, s. 126
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Tablo 3.1: Rusya’da Demiryolu Aginin Uzunlugu, 1838-1913

Yillar Kilometre Yullar Kilometre
1838 27 1876 603
1839 1877 1,512
1840 1878 1,260
1841 1879 308
1842 1880 130
1843 1881 233
1844 P 1882 432
1845 117 1883 671
1846 134 1884 862
1847 89 1885 1,015
1848 19 1886 1,320
1849 cen 1887 901
1850 118 1888 1,184
1851 501 1889 498
1852 ce 1890 663
1853 45 1891 126
1854 1892 475
1855 1893 1,680
1856 e 1894 2,126
1857 121 1895 1,906
1858 . M 1896 2,488
1859 171 1897 2,011
1860 256 1898 3,002
1861 494 1899 5,257
1862 1,225 1900 3,379
1863 210 1901 3,175
1864 95 1902 1,163
1865 226 1903 765
1866 717 1904 1,393
1867 466 1905 1,581
1868 1,761 1906 2,659
1869 1,436 1907 1,898
1870 2,557 1908 8,390
1871 2,856 1909 424
1872 713 1910 278
1873 1,857 1911 1,309
1874 1,983 1912 998
1875 808 1913 1,165

Kaynak: Edward Ames, “A Century of Russian Railroad Construction: 1837-1936”,
American Slavic and East European Review, V. 6, No. %, (December 1947), s. 58
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Tablo 3.1; 1838-1913 yillan1 arasinda demiryolu hattinin yillik bazda toplam
uzunlugunu gostermektedir. 1860°L1 yillardan sonra hizlanan demiryolu yapimi,
dalgalanmalar gosterirken; bazi donemlerde ani yikselisler ve diistisler sergilemigtir.
Demiryollar1 yapiminda meydana gelen dalgalanmalar, kapitalist diizene ozgii
nedenlerden kaynaklanmamakta, temel hatlarin tamamlanmasindaki diizensizliklerden
ve hiikiimetin demiryollar1 yapimina ayirdigi harcama paylarmin her dénem farkh
olmasindan kaynaklanmaktaydi. 1871 ve 1899 yillarinda Rusya’da demiryolu
yapiminda biiyiik sigrayis meydana gelmis ve 1886 ile 1906 yillarinda meydana gelen
sicrayislarin ise daha kiigtik ¢capli oldugu goriilmiistiir. 1870°li yillar boyunca Rusya’da
demiryolu yapimi iki kez kesintiye ugramistir. Ayrica 1873 yilinda yasanan krizler ve
1877 yilinda meydana gelen Tiirk-Rus savagi demiryollart yapiminda duraksamaya
neden olmustur. Yollardaki karigikliklar ve demiryollarimin bir boliimiintin devlet
tarafindan satin alinmasi ise bu dénemde Rusya’da demiryollar1 yapimi faaliyetini
azaltmigtir. 1880 ve 1890’lar boyunca demiryollar: ingasi, ticareti yapilan trtinlerin
miktarinda azalmalar meydana gelmis olmasina ragmen yeniden yiiksek seviyelere ve
1899 yilinda demiryolu yapimi en yiiksek seviyeye, 5,257 kilometreye ulagmustir. 1890
yilinda, demiryollar1 aginn genisligi bakimindan Rusya, diinyada besinci siray: almais;
1900°de ise, Birlesik Devletler’den sonra gelerek, ikinci duruma yiikselmigtir.”' 20.
yiizyilin ilk on yili boyunca demiryolu yapim 1890°h yillardan ¢ok daha az olmugtur.
Nitekim 20. yiizyilin ilk on yilinda yapilan toplam demiryolu ingaat: tutar1 21.722
kilometre iken 1890’larda ise bu miktar 23.113 kilometreye ulagmusgt.

!
bl I

" Falkus, s. 87
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Rusya’da demiryolu yapimi, iilkenin tim bolgelerinde eszamanli olarak
baglamamakla beraber baz1 genis ve daginik bélgelerde ise ayn1 zamanda bagladig1 da
goriilmiistiir. Tablo 3.2°de goriildiigii gibi, Rusya’da, 1860’1 yillarin sonu ve 1870°li
yillarin bagi itibariyle demiryollarinin, Ukrayna bolgesi etrafinda yogunlagtigni ve
1890’11 yillarda ise yerlegmis niifusun bile olmadigi Sibirya bolgesinde demiryolu
yapimina agirlik verildigi goriilmusgttir. 1830°lu yillardan itibaren Moskova bolgesinde
yogunlasan demiryolu yapimu ise 1870 ve 1880°li yillar disinda bu boligede artmaya

devam etmigtir.
Tablo 3.3: Demiryolu Yapmminda En Biiyiik Zirveler
Boélgeler Ik demiryolu insasinin Zirvelerin yaklagik
yaklasik tarihi tarihi
Giiney ve giineybatt 1865 1870 1900
Bati ve kuzeybati “"1863"ten 6nce 1870 1905
Merkez 1863’ten 6nce 1870 1900
Kuzey ve Yukar: Volga 1870 1925
Asag Volga 1863’ten 6nce 1875 1895
Kafkasya 1863°ten Gnce 1875 1900
Bat Sibirya 1895 1930
Kazakistan 1895 1905
Dogu Sibirya ve Uzak | 1890 1895
Dogu
Orta Asya 1880 1885 1900

Kaynak: Edward Ames, “A Century of Russian Railroad Construction: 1837-1936”,
American Slavic and East European Review, V. 6, No. %, (December 1947), s. 62

Tablo 3.3’den goriildiigii gibi, Rusya’da demiryollart yapiminda meydana gelen
en biiytik zirveler 1871 ve 1899 yillar arasimnda odaklanmis olmasina ragmen bu doruk
noktalarinin zamanlamasinda ilging farkliliklar bulunmaktadir. Demiryollar1 yapiminda
meydana gelen periyodik degigmelere birgok etkenle birlikte temel olarak ekonomik
kosullar yon vermistir. Ayrica bazi dénemlerde belirli bolgelerde bulunan demiryollar

merkezdeki demiryollariyla birlesmislerdir.
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1840’11 yillarda demiryolu yapimi Vargova-Viyana hattinda ve 1850°li yillarda
ise St.Petersburg-Moskova hattinda yogunlagmigtir. 1860’11 yillar boyunca demiryolu
ingaatinin ana merkezi Moskova bolgesi olmus ve bu bélgede kurulan demiryolu doruk
noktasina, demiryollar1 yapiminda yasanan genel biiylime d6énemi olan 1871’de
ulagmustir. Bu hattin gelistirilmesinin ana amaci, tahil ihracatini tegvik etmekti.

Demiryolu yapiminda 1886 yilinda yasanan doruk noktas: iki bélgede
yogunlasmis; bu bolgeler ise demiryollarinin ulagmaya bagladigi Kuzey Kafkasya ve
Orta Asya olmustur. Rusya’nin agir endiistri merkezi haline gelen Donetz Havzasi’nda
kurulan demiryolu ag1 bu hatta dahildir.

1870°1i yillarda Volga’ya ulagsan demiryolu hatt1 doguya dogru yayilmig ve 20.
yiizyila gecerken 1899 yilinda doruk noktasina ulagmustir. Bu hatta ek olarak Asagi
Volga’dan giiney Urallar’a dogru demiryolu hatlar1 inga edilmistir. Bu bolgelerde
kurulan hatlarin amaci, kuzeyde inga edilen demiryollarindan farkliydi. Bu fark,
yerlesmis niifusa sahip olmayan Sibirya’y1 yerlesime agmak ve bu paralelde buray:
ekonomiyle biitiinlestirmek iken, kuzeyde insa edilen demiryollan ise sadece Orta Asya
ile Avrupa Rusya’s1 arasinda demiryolu baglantisint saglamak amagliydi.

Rusya’da demiryolu sistemi tek bir gereksinimi karsilayan bir sistem olmamakla
beraber, Fransa’da oldugu gibi radyal bir sistem de degildir. Rus demiryolu haritas1 her
biri #ist tiste binmig ¢esitli big¢imlerdeki demiryolu aglarinin kompleks yapisii ortaya
koymaktadir. Ulkede var olan “demiryolu agimin karmagik yapiya sahip olmasi her bir ag
tipinin bir veya birden fazla spesifik amaglar igin tasarlanmasindan kaynaklanmaktadir.
Dolayistyla Rusya’da inga edilen demiryollarinin sadece ekonomik veya sadece askeri
amaglarla kuruldugunu séylemek miimkiin degildir. Bu nedenle demiryollar1 yapiminda
alt1 6nemli ilke uygulanmagtir:

Askeri deger tagiyan hatlar,

Ihracat: tegvik eden hatlar,

Tek bir endiistriyel kompleks i¢inde inga edilen hatlar,
Varolan endiistriyel kompleksleri birlestiren hatlar,

Gelismemis bolgelere agilan hatlar,

S k-

Ana transit yollati boyunca bélgesel hatlarin gelisimi amaciyla kurulan
hatlardir.
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Rusya’da askeri deger tagiyan hatlar sadece yabanci diigmanlara karg1 savunma
amaciyla kurulmamus, savaglar esnasinda askeri mallarin taginmasi ve savas bolgelerine
ulastirilmasinda kargilagilan sorunlart ortadan kaldirmak amactyla da kurulmustur. 19.
yiizyilin sonuna kadar askeri nitelik tagiyan hatlar batiya yoneltilmiglerdir. 1862 yilinda
St.Petersburg-Varsova hatt1 kurulmus, bu hattt 1871°de Vargova ile birlesen Moskova-
Litovsk hatt1 izlemistir. Her iki demiryolu hatt1 da siir boélgelerini, niifusun yogun
oldugu bolgelerle temel endiistri merkezlerine baglamiglardir. Moskova’nin batisinda
askeri 6nem tasiyan kisa hatlar yapilirken aym amagla Kafkasya’da da temel sinirlar
boyunca demiryolu hatlar1 kurulmustur.

Rus ekonomisinde 19. yiizyildan itibaren dis ticaretin 6nemi giderek artmug
olmasina ragmen, devrime kadar dig ticaretin 6nemi oldukga kiictiktii. 19. ylizyil
boyunca {ilkede yapilan dis ticaret miktar1 biiyiik capli olmadig: halde, dzellikle tahil
ticareti olduk¢a artmig ve tahil ihracatini tegvik eden sayisiz demiryolu insa edilmigti.
Bu hatlardan bir kismu Karadeniz, bir kismi1 Baltik Denizi limanlarina ulasmaktaydi.
Ornegin, 1870’1l yillarda toplam ticaretin %30-40°1 Baltik Denizi limanlarina ulasan
demiryolu hatlar1 {izerinden yapilmaktaydi.”” Tahil ihracatim arttirmak icin kurulan
hatlardan digeri, Riga-Stalingrad hattidir. Bu hat Volga bolgesinden Baltik’a tahilin
ulagsmasm saglamigtir. 1874 yilinda Ukrayna hububatim1 Baltik’a getiren ve Baltik’in
ihracatim arttiran Libava-Romna hatt1 kurulmustur. Rusya’nin giineyde tahil yetistirilen
bolgelerine uzanan diger demiryollar: ise; Kursk-Kharkov-Odessa ile Kharkov-Rostov
hatlaridir. Kafkaslar’da da yabanci ticaret potansiyelini arttirmak igin demiryollar:
yapimi baglamig ve 1872’de Poti-Tiflis hatt1 inga edilmis, 1883 yilinda bu hat Bakii’de
tamamlanmigtir. Bu hat devrim Oncesinde petrol {irlinleri ticaretinde biiyiikk 6nem
tagimakta ve dig ticaretin artmasina katkida bulunmaktaydi. 1895°’te kurulan Chiaturi
hatt1 ise manganez cevherlézﬁﬁin ihracatina olanak vermekteydi. Ayrica kuzeydeki
ormanlardan elde edilen keresteler, Volga nehri iizerinde ylizdiiriilerek Stalingrad’a
gbtiiriilityor ve buradan Karadeniz limanlarina ulagtirilmak tizere trenlere ytikleniyordu.
Dolayisiyla hem bu bélgede kurulan demiryolu hattt hem de Archangel’de insa edilen

2 Edward Ames, “A Century of Russian Railroad Construction: 1837-1936”, American Slavic and East
European Review, V. 6, No. %, (December 1947), s. 65
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ve kerestelerin Bati1 Avrupa’ya ihra¢ edilmesi ile Moskova’mn endiistriyel bolgelerine
taginmasini saglayan demiryolu hatti, dis ticareti daha da arttirmigtir.

Ulkenin ayr bolgelerinde birbirinden bagimsiz olarak bulunan ii¢ ayr1 demiryolu
insasindan biri olan Moskova bolgesinde 1851 yilinda tamamlanan Moskova-
St.Petersburg hatti Moskova’y: dis diinyadan saglanan mallara ilk defa agmistir. Bu
donemden sonra Moskova bolgesinin endiistrisi hizla gelismis ve burasi bir merkezi
endiistriyel bolge olarak adlandirilmigtir. 1861°de Moskova-Nizhni-Novgorod hatti,
1864°te Moskova-Ryazan hatt1 ve 1894°te Moskova-Kazan hatti kurulmugtur. Bu
hatlarin en 6nemli 6zelligi, pazarlarin biiylimesini ve kentlerin ihtiya¢ duydugu gida
maddeleri kaynaklarmin artmasuu saglamasidir. Moeskova-Nizhni-Novgorod hatti 19.
ylizy1l boyunca ayr: bir 6neme sahip olmustur, ¢iinkii bu hat Volga nehrine ve nehir
tizerinden yapilan ticarete dofrudan ¢ikis noktas:i ile Moskova mallarinin Nizhni
Novgorod’da her yil diizenlenen fuara génderilmelerini saglamaktaydi. Kirsal kesimin
toptan ticareti igin biiylik 6nem tagiyan bu fuarlarin 6nemi demiryollarinin yaygin hale
gelmesiyle azalmigtir. Urallar ve Moskova arasinda su ve karayolu disinda higbir ulasim
olanagi yokken, 1892’de iki bolge arasinda inga edilen demiryolu hattinin
tamamlanmas:1 ulagim olanag saglamistir. Boylece geleneksel metalurji merkezi olan
Urallar’in Moskova’yla ve daha sonra kurulan diger hatlar sayesinde {ilkenin geri
kalaniyla baglantis1 saglanmistir. Ukrayna bolgesinde 1881 ve 1884 yilinda Donetz
Havzas1 ve Krivoi Rog arasinda Dinyeper nehrinin {izerinde yapilan bir képriiyli de
iceren demiryolu hattt kurulmustur. Bu demiryollarimin sonunda demir fabrikalar:
kurulmug, Ukrayna’da agir endiistrinin gelisimi saglanmig ve Donetz Havzasi’min
komiir bolgeleriyle Ukrayna’daki Krivoi Rog demir cevheri yataklari birbirine
baglanmigtir. Ayrica 1906 yilinda bu bélgede demiryolu agmin daha da
genisletilmesiyle dskme demir igin gerekli olan komiir kolayca tagimabilmisgtir.

St.Petersburg-Varsova hattt ile Kiev-Prusya hatti devrim O6ncesi Rus
endiistrisinin  bilyilk kisminin yerlesti3i Polonya bélgesiyle baglantt kurulmasini
saglamaktaydi. St.Petersburg-Moskova hatti, demiryolunu insa edenlerin beklentilerini
biiyiik 6l¢tide asmug, gerceklesen ticari mal ve yolcu tagimacilifn biiyiikk rakamlara
ulagmugtir. 20. yiizyili baglarmma kadar kémiir gibi agir endiistri tirtinleri i¢in dig diinyaya
bagimli olan St.Petersburg, kurulan demiryolu hatt1 ile iilkenin 6nemli demir ve kémiir
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kaynag1 olan Ukrayna’yla birlestirilmistir. Ayrica Ukrayna-Moskova hatti kurulurken
temel amag tarimsal {irtinlerin taginmasi iken Ukrayna’da agir endiistrinin geligsmesiyle
bu hat iizerinde daha gok afir.sanayi mallar1 taginmaya baglanmigtir. Ozellikle bir step
bolgesi olan giiney Ukrayna’nin bu bolgenin kémiir cevherleri igin ihtiyag duydugu
keresteyi elde edememesine ve kereste ihtiyacimn {ilkenin diger bolgelerinden
saglanmasina neden olmaktaydi. 1896’da Donetz Havzasi’'ndan Ukrayna’ya kerestenin
taginabilmesi i¢in iki ayr1 demiryolu hatti kurulmustur. Bu nedenle Ukrayna’nin iilkenin
geri kalan bélgeleriyle biitlinlesmesi birkag agidan Onemlidir. 1894 yilinda Hazar
Denizi’ne dogru insa edilen demiryolu hattinin genislemesi ve 1900°de Bakii’ye
ulasmas1 petroliin, ihracat i¢in artik Volga’dan gemiye yiiklenmesini gerektirmemekte
ve Bakii’den Moskova demiryoluyla Kafkaslara taginmasim miimkiin kilmaktaydi.
Moskova-Urallar hatt1 6zellikle tahil ihracatinin arttirilmasi: amaciyla yapilirken, ayni
sekilde giiney Urallar-Orenburg arasinda yapilan demiryolu hatti ile 1907 yilinda
Urallar’da yapilan iki ayr1 demiryolu hatt1 da tarimsal nitelik barindirmakla beraber
endiistriyel agidan goreli olarak daha az 6neme sahiptirler. 1888 yilindan itibaren Ural
endiistriyel bolgelerinden demiryolu hatlar1 kurulmaya baglanmis ve 1890-92 yillarinda
iki demiryolu hatt1 insa edilmigtir. Bu hatlarla birlikte Ural endiistriyel bolgesi, merkezi
endiistriyel bélgelerle baglanmis ve kuzey bolgelerinin gelismesi saglanmugtir.
Rusya’nin i¢ boélgelerini birbirine baglayan hatlar diginda 1896’da Urallar’da yéresel
Onem tagiyan demiryolu hatlar1 kurulmustur.

Rusya’da yapilan demiryolu hatlarinin ¢ogu bazi istisnalar diginda gelismemis
bolgelerde yapilmigtir. Geri kalmig bélgeleri kalkindirmak amaciyla kurulan bu tiir
demiryolu hatlari, niifusun gok yetersiz oldugu ve ekonomik etkinlikten uzak bolgelere
ulagan hatlardir. Sibirya-Uzak Dogu hatt1, Kazakistan-Orta Asya hatt1 ve Kuzey Avrupa
Rusya’sinda kurulan demirygﬁ'an hatlari, bolgeleraras1 gelismislik farklarim1 ortadan
kaldirmaya yoneliktir. 1892°de Bati1 Sibirya hatti ve 1893°te Orta Sibirya hatti insa
edilmeye baglanmig ve bu hatlar 1897-99 yillarinda tamamlanmustir.

Trans-Sibirya demiryolu yapilirken Rus Dbiirokratlarin temel kaygisi
demiryolunun ucuza ve ¢abuk yapilmasiydi. Oysa Bat1 Avrupa’da demiryolu girigimleri
mallar1 ve insanlart daha hizli tasimak amaciyla, giivenlik ve verimlilik kaygisiyla
kurulmugtu. Trans-Sibirya demiryolu hatti Rusya’da kurulan diger demiryolu hatlari
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gibi dis borg almarak finanse edilmistir. Rus Car1 III.Aleksandr’in dig borg faizlerini
zamaninda ve altin olarak 6demesi ve Maliye Bakani Witte’nin Fransa ile gelistirdigi
iligkiler dis bor¢ alimmi kolaylagtirmigtir. Sibirya’da yapilan demiryolu hattinin
gerektirdifi hammadde ve malzemeler yurt i¢inden saflandifindan, tilkenin sanayi
kuruluglar: biiyilk miktarda ara malin1 kisa zamanda iiretmek zorunda kalmig ve {ilkenin
kaynaklar1 sinirina kadar kullanilmigtir. Raylar, traversler ve kdprii demiri Rusya’nin
yillik pik demir tiretiminin en az {igte birini tiikketmis, komiir, demir ve ¢elige olan
ihtiyag, imparatorlugun tiim bolgelerinde yeni maden arastirmalarini baglatmigtir. 1894
ile 1896 arasinda Bati Sibirya‘ ile Altay Daglari’nda elli sekiz jeolojik aragtirma seferi

3 Ayrica devlet

yapilmis ve daha doguda da kirk dort heyet maden ararmistir.”
dokiimhaneler, tugla ocaklari, bickihaneler ve ¢gimento fabrikalar1 kurulmasi i¢in birgok
miiteahhide siibvansiyon vermistir. Heniliz Trans-Sibirya demiryolu ag¢ilmadan
Sibirya’da bulunan yeni kdmiir, demir , bakir, grafit, kursun, giimiis ve altin rezervleri,
bu bolgeyi iilkenin geri kalan bélgelerine agmigtir. Demiryolu yapimcilari demiryolu
ingasina bagladiklarinda Sibirya’nin toplam niifusu bes milyonu ancak buluyordu ve bu
niifusun tgte ikisi planlanan demiryolunun 80 kilometre kuzey ve giineyindeki
topraklarda yastyordu. Ancak bu bolgede gbgebe yasayan ve hayvan yetigtiriciligiyle
gecimini saglayan niifus, teknik bilgi donamimina sahip olmadigindan demiryolunun
ihtiyag duydugu iggiicti, Rus, Cin, Japon ve Italyan teknik elemanlariyla karsilanmstr.
Trans-Sibirya demiryolu hattinda c¢aligan is¢iler ayda kirk bes ruble, yada 19. ylizyilin
sonundaki kura goére 23 dolar altyorlard1.™ Trans-Sibirya demiryolu hatti Rusya’da
yapilan en pahali demiryollarindan biri olmakla beraber bu hatta beklenilenden yaklagik
iki kat daha fazla para harcanmistir.

Demiryolu hatlar insa edilirken Rusya, Cin’den Dogu Cin demiryolunun yapimi1
icin ayricalik hakk: elde etmistir. Boylece Ural ve Pasifik arasinda ticaret, hava
kosullarinin ve engebeli arazinin olumsuz etkilerine ve su yolunun kullanilmasina
ihtiya¢ duyulmasina ragmen miimkiin hale gelmis, Pasifik limanlarimin tizerinden
yapilan ticaretin elde tutulmasi saglanmistir. Ayrica Sibirya bolgesinde kurulan
demiryolu hatlari, yerlesik niifusun bulunmadifi Uzak Dogu ve Dogu Sibirya’da

. "r 1

3 Bruce W. Lincoln, Vahsi Bat1 Sibirya ve Ruslar, Cev. Mehmet Harmanci, Istanbul: Sabah Kitaplari,
1996, s. 178

™ Lincoln, s. 180
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yerlesik niifusun artmasina, nispi olarak kiictik endistrilerin kurulmasma neden
olmustur. Kazakistan-Orta Asya hatt1 bolgesel niifusun gereksinimlerine ek olarak
askeri dnlemler igin kurulmustur. 1906 yilinda giiney Urallar-Tagkent arasinda yapilan
demiryolu hatt1 ile 1888’de Semerkant’a ulasan hat; ana endiistri bélgesine dokumacilik
endiistrisinin ihtiya¢ duydugu yliniin dogrudan taginmasini saglamak amagch yapilmustir.
Tiirkistan-Sibirya demiryolu hatt1 ise, Sibirya’da tarimin biiyimesini, bolgede ¢iftlik
hayvanlan yetistiriciliginin artmasin1 ve Orta Asya’da tiiketim i¢in yeni endiistriyel mal
cesitlerinin yaratilmasim ve boylelikle diger baglanti yollarimin olugturdugu tikanikligin
ortadan kalkmasimi saglamigtir. Ayrica bu hat sayesinde Tiirkistan’da pamuk tiretimi
gelismis, dokuma endiistrilerine yeni hammadde kaynaklar1 saglanmistir.

Rusya’da ana transit yollar1 boyunca bolgesel hatlarin gelisimi amaciyla kurulan
demiryollar1 hatlar1 sayisiz ve ekonomik agidan ¢ok kiiciik ©neme sahiplerdir.
1890’larda Volga bolgesinde birgok kiigiik tahil tagimacilik hatlar1 ve Tagkent
bolgesinde 1890 yilina dek stitekli pamuk tasimaciligma yonelik hatlar kurulmugtur.
Dolayisiyla Rusya gerek Tiirkistan’dan gerek Tagkent’ten sagladigi pamuk {iretimiyle
1913 yilinda Rusya’min pamuk tiiketiminin yarisindan fazlasim ilke icinden
karsilamaktaydi. Bolgesel ticaretin gelisimi ve hammadde ihtiyacinin temini niteligi
tagtyan bu tip demiryolu hatlar: kesintisiz olarak yapilmustir.

Rusya’da bulunan demiryollarinin ¢ogu, 1880 yilina kadar o6zel sirketler
tarafindan kurulmus ve islenmistir. Ancak 1880 yilindan sonra, dzel sirketler tarafindan
isletilen demiryollar1 deviet tarafindan satin alinmis ve yeni kurulan demiryolu hatlar
ise bizzat devlet tarafindan kurulmus ve igletilmistir. 1861-1880 yillar1 arasinda
demiryollarinin %94°1, 1880’lerde ise yeni yapilan demiryollarinin ancak tigte birinden
az1 ozel sirketler tarafindan kurulmustur.”> Demiryolculugundaki ¢zel miilkiyetin
devletin eline gegmesiyle, 18‘7‘1”de 44 olan 6zel demiryolu sirketi sayisi, 1900°de 6’ya
inmigtir. Buna karsilik, 1890 ve 1901 arasinda demiryolu sebekesinin kamu sahiplik
oran1 %23,5’ten %60,5’e yﬂkselnli,g,tir.76 1912 yilinda ise demiryollarimin iigte birinden
az1 6zel miilkiyetin elinde geri kalan1 ise devletin eline gegmisti.”” 1870°1i yillara kadar

6zel sirketlerin ellerinde bulunan demiryollar siirekli giivenceler ve devlet yardimlar

73 Ellison, s. 535
76 Weiss ve Hobson, s. 126
7 Ellison, s. 535
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ile desteklenmekle birlikte izledikleri politikalar hiikkiimet tarafindan denetlenmekteydi.
Devletin 6zel sirketleri destekleyip denetleyerek, demiryollarina dogrudan miidahalesi
demiryollar1 agimin gelismesinde 6nemli rol oynamaktayda.

Rusya’da demiryolu insasi ekonomik ve askeri agidan biiyiikk neme sahipti.
Ulkenin ekonomik kalkinmasinda baglica role sahip olan demiryolu yapimi, ekonomi
icin 6nemli ileriye ve geriye dogru baglantilarin ortaya ¢ikmasimna neden olmustur.
Demiryollari, demir ve gelik iretimi i¢in giiglii bir talep yaratilmasim saglayarak geriye
dogru, endiistriyel mallarin ve tarimsal {iriinlerin pazarlara ulasimini miimkiin kilarak da
ileriye dogru baglanti yaratmugtir. Rusya’da demiryollarmn gelisimi piyasa
ckonomisinin olugsmasimi ve tarimsal mallarin yurtici piyasasmin gelismesini
saglamigtir. Ayrica demiryolu yapiminin ihtiyag duydugu sermaye donamimi biiyiik
dlgiide iilke i¢inden saflanmaya calisilmis, bdylece endiistrilesme hiz kazanmaya
baglamigtir. 1890’11 yillar i¢inde Rusya’da elde edilen demir ¢iktisimin biiyiik kismi
dogrudan demiryolu yapiminda kullamilmaktaydi. Aym sekilde komiir endiistrisi de
demiryolu yapiminin hizlanmasiyla gelisme gostermistir.

19. yiizyilin sonu ve 20. ylizyilin baginda Rusya’da piyasa i¢in yapilan tarimsal
{iretim miktar1 hizla artmis ve tarimsal {iriinlerin satiglarinin artmasinda demiryollan tek
basina dnemli etki yaratmigtir. Sadece tarimsal tiriinler artmamis aym zamanda filkenin
ayr1 ayrnt tiim bolgelerinin tiretim miktarinda artiglar goriilmiistiir. Demiryollar:
yapimiyla azalan ulasim masraflar1 bdlgesel uzmanlagsmanin artmasia ve bolgelerdeki
tiretim benzerliklerinin ortadan kalkmasina neden olmugtur. Ayrica demiryolu yapim
bolgesel fiyatlarm dagiliminda meydana gelen degisimleri de azaltmg, bolgesel ve yerel
fiyat dalgalanmalar1 daha kiigiik olmaya baglamistir.

Rusya’da artan demiryolu yapiminin ileriye dogru etkisiyle artan mal ticaretine
en iyi ornek olarak tahil gosterilebilir. Demiryollarimin geligiminden 6nce bolgeler
arasinda tahil ticareti, uzun mesafelerde su yollar1 ile, kisa mesafelerde ise ytik
vagonlariyla yapilmaktaydi. Ancak ozellikle su yollart ile yapilan uzun mesafeli
ulasimin ¢ok pahali olmasi, maliyetin artmasina neden olmakta ve bu maliyet piyasa
yapisini bozmakta, biitiinlesik (entegre) tahil piyasasinin olugmasim uzun stire
engellemistir. 1907 yilinda 1 ton talilin demiryollan disinda su veya diger yontemlerle
tasinma maliyeti 14.45 ruble iken, demiryolu ile tasinmasi 5.49 rubleydi. Dolayisiyla
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tahilin demiryolu diginda diger ulagim yoéntemleriyle tasinmasi 2.6 kat daha pahali
olmakta ve bu maliyet talulin fiyatma yansimaktaydi.”® 19. yiizyilin ortasinda, pahali ve
yavag ulasim sistemine bagli'clarak yurtici bolgelerde yliksek fiyat farkliliklart ortaya
cikmis ve bolgelerde tahil fiyatlarinda biiyiik dalgalanmalar meydana gelmistir.
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Kaynak: Jacob Metzer, “Railroad Development and Market Integration: The Case of
Tsarist Russia”, The Journal of Economic History, V. 34, No. 3, (September 1974), s. 538

Sekil 3.1: St.Petersburg ve Odessa Eyaletlerinde Bugday ve Cavdarin Yilhik
Fiyatlar1 Arasindaki Farkhliklar (dort yilhk ortalzimalar)

™ Jacob Metzer, “Railroad Development and Market Integration: The Case of Tsarist Russia®, The
Journal of Economic History, V. 34, No. 3, (September 1974), s. 534
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Sekil 3.1 de 1870°li yillarda hizlanan demiryolu yapimiyla bugday ve ¢avdar
tirlinlerinin, azalan bolgeler arasi fiyat farkliliklar1 St.Petersburg ve Odessa kentleri ile
orneklendirilerek izlenebilir. Sekilde iistte bulunan egri, bugdayin fiyatinda meydana
gelen dalgalanmalari, alttaki egri ise ¢avdarin fiyatinda meydana gelen dalgalanmalar
gostermektedir. Bolgeler arasindaki fiyat farkliliklarinin giderek azalmasi yalnizca
demiryollar1 hatlarinin agilmasma bagli degil, aym zamanda kuzeyde bulunan
demiryollar1 girketlerinin tiim tagimacilara indirim saglamasindan da kaynaklanmigtir.
Béylece tahilin Kara Toprak bolgesinden Baltik bSlgesine taginma maliyeti Karadeniz’e
taginma maliyetiyle yakinlagmis ve kuzeybat: ile giliney piyasalar arasmdaki fiyat
farkliliklar1 da giderek azalmigtir. Fiyat farkliliklarindaki diigiigiin %83t demiryollar
yapimiyla agiklanabilir.”” Azalan fiyat farkliliklari, {retimde artan bolgesel
uzmanlagmayla birlikte daha da 6nemli etkiye sahip olmustur. Ekilebilir topraklarin
cografi dagilimindaki farkliliklar c¢avdar fiyat farkliliklarmmin bugday fiyat
farkliliklarindan daha biiyiik olmasina neden olmugtur. Bugday ekimi; Kuzey Kafkasya,
Asag1 Volga, giiney ve giiney bati bolgelerde yogunlasmisken; ¢avdar ekimi giiney
bolgelerinden endiistriyel bélgelere dogru dagilmistir. Cavdar ekim alanlarindaki
dagimiklik, ulagim kosullarinin elverigsiz oldugu dénemlerde fiyat farkliliklarinin daha
da artmasina neden olmustur.”* -

1893 yilindan 1913 yilina dek kurulan demiryolu hatlar1 ¢avdar ve bugday fiyat
farkliliklarini birgok bolgede azaltmaya devam etmistir. Yapilan bir aragtirmada (Jacob
Metzer, 1974) dogrusal trend regresyon analizi ile demiryolu yapmmi ve fiyat
farkliliklar1 arasinda dogrusal bir trend iligkisi bulunmustur. Dogrusal trend
katsayilarimin her bir ikili kent grubu i¢in negatif olmasi demiryolu yapimi artisi
nedeniyle fiyat farkliliklarinin zamana bagli olarak azaldigii kamitlamaktadir.

1890 yilindan itibaren Avrupa Rusya’sinda biiyliyen demiryollar1 iginde
Ozellikle Ryazan-Ural demiryolu hatti, merkezde, giineyde ve Volga bolgelerinde
bulunan tahil piyasalarinda en biiylik etkiyi uyandirmigtir. Bu hat merkezi tarimsal
bolgeleri Orta ve Asag1 Volga ile baglamis ve Volga bolgesi Moskova etrafinda olusan
tahil tikketim bolgelerinin ihfiyacml kargilayan tahil tiretim bolgesi haline gelmistir.

™ Metzer, s. 548
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Rusya’da bu dénemde kurulan Odessa-Moskova, Odessa-Eletz, Rostov-Eletz, Rostov-
Saratov, Moskova-Saratov hatlar1 Ryazan-Ural demiryolu hatt1 tarafindan etkilenen
hatlardir. Geri kalan hatlar ise, Karadeniz, merkez ve Kara Toprak arasindaki bolgesel
ticaretin artmasinda biiyiik rol oynamigtir. 1890-1910 déneminde gelisen demiryollari
yurti¢i piyasalarin gelismesine katkida bulunurken aym zamanda ¢avdar ve bugday

ticaretinin de yurt i¢i piyasa da payimn giderek artmasim saglamigtir.

Tablo 3.4: Avrupa Rusya’sinda Se¢ilmis Demiryollarmin Geligimi

1 890:1 910 .1 910 . 1890-1910
Demiytu | Demivels | Deyallenn | Deniyoleyapinis ol
Ekaterina 1,222 2,553 479
Privslinsk 598 2,251 26.6
Riga Oriel 303 460 65.9
Samara Zlatoust 610 1,221 50.0
Kuzey Bilgeleri 2,210 2,951 74.9
Giineybati bolgeleri 1,296 3,870 335
Trans-Sibirya 1,421 2,344 60.6
Moskova-Vindava- 1,957 2,422 80.8
Ribinsk
Moskova-Kazan 1,816 2,064 88.0
Moskova-Kiev- 1,895 2,455 77.2
Voronezh
Ryazan-Ural 3,347 4,059 82.5
Giineydogu 1,433 3,192 449
Perm 1,057 2,084 50.7

Kaynak: Jacob Metzer, “Railroad Development and Market Integration: The Case of
Tsarist Russia”, The Journal of Economic History, V. 34, No. 3, (September 1974), s. 540

Demiryollar1 yapiminin gavdar ve bugday i¢ pazarinda yarattif1 biitlinlesme ve
gelisme etkisi ile ig ticaret hacmi artmigtir. Ancak demiryollar1 yapimi aym bigimde dig
ticaret hacmini arttiramamugtir. Cavdar ve bugday ihracati tizerinde demiryollarnin
beklenen etkisi ancak 1893 yilinda Baltik bélgesinde tagimacilara indirim saglanmasiyla
ortaya ¢ikmig ve tahil ihracat miktar1 artmugtir.
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Rusya’da 1860 Azatlik Yasasi ile birlikte tarim sektSriinde ayni 6demelerin
azalmasiyla para dolagimimin hizlanmaya baglamasi, ayn1 donemde hizlanan demiryolu
yapimi ile ulagim masraflarinin azalmasi, tarimsal tiriin ticaretini arttirmis ve 6zellikle
tahil iiretiminin ticarilesmesini saglamigtir. Asagida bulunan Tablo 3.5, Rusya’da
demiryolu yapiminin sagladifi tahilin ticarilesmesini gostermektedir. Rusya’da 1870 ve
1900°’lii yillarda pazar igin {iiretimin artmasi ticarilesmenin giderek arttigim

gostermektedir.

Tablo 3.5: Avrupa Rusya’sinda Onemli Tahillarin Ticarilesmesi

Yillar Uriin Miktary Tasinan Uriin Taginan Uriin Miktarmn
(milyon pud) Miktart Toplam Uriin I¢indeki %
(milyon pud) Payr
1878-1885 1,781.1 510.0 28.6
1886-1890 2,006.6 607.1 30.3
1891-1895 2,259.1 693.5 30.8
1896-1900 2,475.5 812.2 32.8
1901-1905 2,996.8 1,109.6 37.0
1906-1910 2,966.2 1,254.6 423

Kaynak: Jacob Metzer, “Railroad Development and Market Integration: The Case of
Tsarist Russia”, The Journal of Economic History, V. 34, No. 3, (September 1974), s. 544

Rusya’da 19. yiizyilin sonundan itibaren biiyliyen yurti¢i piyasaya ragmen
tarimsal kesimin geliri beklendigi kadar artmamistir. Gelirin diistik kalmasi, tiiketimin
¢avdardan bugdaya doniigmesini engellemis ve ¢avdarin ticarilesmesi bugdaydan daha
yogun olmustur. 1891-95 arasinda ¢avdarin ticarilesme oram1 %58 iken, bugdayn
ticarilesme orani ise %29’ dur.®°

Demiryollar1 yapiminin geriye dogru baglantisi ise artan demir, ¢elik ve kdmiir
talebiyle ortaya ¢ikmugtir. Rusya’da demiryolu yapimina baslandiginda Urallar’da
bulunan demir-gelik endiistrisi tiretimi talebi karsilamada yetersizdi. Bu nedenle 1870-

1879 yillar1 arasinda toplam demir-gelik tiiketiminin %59’unu ithalat yoluyla

80 Metzer, s. 544
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kargilamistir.®! Tablo 3.6’da goriildiigii gibi, demiryollar1 yapmmmim hizlandig1 1870°li

yillardan itibaren pik demir tiretimi ve komiir tiretimi giderek artmistir. Devletin maden

isleme ve makine endiistrilerine dogrudan stibvansiyonlar vermesi, bu endiistrilerle ilgili

yurtici diizenlemelerde endiistrilere ayricalikli haklar tanimasi ve 6zel alicilara nazaran
demir, ¢elik ve komiire daha yiiksek Odemeler yaparak yiiksek suni fiyatlarla

desteklemesi {iretimi daha da arttirmigtir.

Tablo 3.6: Rusya’da Pik Demir ve Kémiir Uretimi, 1867-1902

(bin pud ve milyon pud)
Pik Demir Uretimi (bin Pud)
Imparatoriuk | % | Urallarda | % | Giineyde | % Imparatorlukta
Yillar Toplanmu Toplam .Kﬁfm'ir
Uretimi
(milyon pud)
1867 17.028 100 | 11.084 | 65,1 56 0,3 26,7
1877 24.579 100 | 16.157 | 65,7 | 1.596 6,5 110,1
1887 37.389 100 | 23.759 |63,5| 4.158 11,1 276,8
1897 114.782 100 | 41.180 |35,8| 46349 | 404 683,9
1902 158.618 100 | 44.775 |28,2| 84.273 | 53,1 1.005,21

Kaynak: V. I. Lenin, Rusya’da Kapitalizmin Gelismesi, Cev. Seyhan Erdogdu,
Ankara: Sol Yaynlari, 1988, s. 427
Rusya’da demiryollarimin inga edilmesi yalmzca maden ve gelik talebini

artttrmamis aym1 zamanda, demiryollarinin yapimu ve isletilmesi esnasinda isgliciine

olan talep de artmugtt. Demiryolu kumpanyalarinda ¢aligan insanlarin toplam sayisi,
1865°te 32.000 iken, 1890°da 252.000’c ¢ikmist1.®? Rusya’da demiryollarinda galigan

iscilerin arasinda yalmzca siirekli ig¢iler degil aym zamanda gegici ve giindelik igciler

de bulunmaktaydi. Demiryolu yapimimn artmasiyla mal tagimaciifn ve yolcu

tasimacilig1 da giderek artmistir. Rusya’da demiryolu ile tagman yiik miktan syledir:
1868’de 439 milyon pud; 1873’te 1.117 milyon pud; 1881°de 2.532 milyon pud;
1893°te 4.846 milyon pud; 1896’da 6.145 milyon pud; 1904’te 11.072 milyon pud’tur.

81 Baykov, s. 143
82 Falkus, s. 74

49



Yolcu trafigindeki biiylimede hizli olmustur: 1868’de 10,4 milyon yolcu; 1873’te 22,7;
1881°de 34.,4; 1893°te 49,4; 1896°da 65,5; 1904°te 123,6 milyon yolcu ta§4n1m§t1r.83
Demiryollariyla yolcu ve yiik tagimaciliginda su ulagimina ve karayollarina gére daha
giivenli, iklim kogullarmmdan daha az etkilenen ve ulasimi daha hizli olan bir yap:
sergilemektedir. Ayrica demiryollarinin diigmana karsi gliglii bir silah oldugunu
diistinen Rus hiikiimetinin demiryolu yapiminda, militarizm de etkili olmus ve askeri
nitelik tagiyan demiryolu hatlarinin artmasi, savaslar da acil askeri ihtiyaglarin daha
¢abuk ve ucuz kargilanmasini saglamigtir.

Rusya’da demiryolu yapimi1 dogrudan biitce tarafindan finanse edilmemekle
birlikte i¢ ve dig borglanma demiryollar1 yapiminin baslica finans kaynagiydi. Devletin
Ozel sektore demiryollar i¢in vermis oldugu siibvansiyonlar ile bizzat devlet tarafindan
inga edilen demiryollarina yapilan harcamalarin toplam: 1880 ve 1890’11 yillar i¢in bir
milyar ruble kadardir.®* Rus hiikiimetinin demiryollar1 igin yapmus oldugu harcamalar,
demiryollart bonolarina Odenen faizlerde dahil olmak {izere, devletin islettigi
demiryollarindan elde edilen briit gelir ve belirli hizmetler karsiliginda alinan ek
ticretlerle karsilanmaktadir. Dolayisiyla demiryollarinin devlet biitgesi {izerindeki yiikii
samldig1 kadar agir olmamigtir. ¥’

Rusya’da demiryollarmin geligmesinin altinda yatan asil neden, mallarin veya
yolcularn tagimnmasi gibi ekohomik ihtiyaglara yénelik olmaktan daha cok, savas
seferberliginde yada fiili savag halinde birliklerin hareketini ve bunlara lojistik destegi
saglamaya yonelik olmasidir. Ancak demiryollarinin Rusya’nin ekonomik geligimine ve
sosyal doniigiimiine olan katkis: yadsinamaz. Ozellikle Rus ekonomisinde yarattig: ileri
ve geriye dogru etkilerle endiistriyel gelismeye dogrudan katkis1 olmustur. Rusya’da
1860’11 yillardan sonra hizlanan demiryoiu yapimiyla artan demir, gelik ve k&miir
{iretimi buna en biiyiik kanittir. Ote yandan demiryollar1 yapimi, Rusya’daki i¢ pazarin
biitiinlesmesine olumlu katk: yapmis ve boylece hem sanayi tiretimi i¢in bir i¢ pazarin
ortaya ¢ikmasinda hem de tarim f{iriinlerinin ihracatinin artiginda 6nemli bir etken
olmustur.

% Lenin, Rusya’da Kapitalizmin Geligmesi, s. 480

84 Arcadius Kahan, “Government Policies and the Industrialization of Russia”, The Journal of Economic
History, V. 27, No. 4, (December 1967), s. 466

8 Kahan, s. 467
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3.2. AZATLIK YASASI VE TARIM

1861 Azatlik Yasasr’ndan 6nce yaklasik 58 milyon olan Rus k&yli niifusunun
1.5 milyonu 6zgiir ve toprak sahibi, 23.3 milyonu devlet koyliileri, 23.3 milyonu ise
toprak sahiplerine ait olan koyliilerdir. Toprak sahiplerine ait olan kéyliilerin 20.1
milyonu topraga bagli serfler ve 1.5 milyonu ise topraga bagli olmayip toprak
sahiplerinin hizmetinde ¢alisan koyliilerdir.®® Toplam niifusun yaklagik %57.7sini
serfler olugturmaktaydi.®” Rusya’nin iktisadi geriligini yansitan serflik rejiminin
kaldirilmas1 gerekliligi yonetici sinf, soylular ve toprak sahipleri tarafindan da kabul
edilmisti. Bu reformla birlikte kéyliiler hukuksal ozglirlige kavusmus, vatandaglik
haklar1 taninmis ve Ozgiir meta iireticisi haline gelmislerdir. Bununla birlikte reformun
kendi iginde kimi yetersizliklerinden de s6z edilebilir. Omegin, elde edilen serbestlik
topraklarin miilkiyetini degistirmiyordu. Serflikten kﬁrtulan koyliiler, topraklari devletin
yardimiyla eski sahiplerinden éatm almak zorundaydilar. Koyliiler aldiklar1 krediyi ise
49 yil siirecek yillik 6dentilerle geri 6deyeceklerdi. Dahasi serflikten kurtulmanin yasal
gercevesi de kendi baswna bir ilginglik tasiyordu. $oyle ki, serbestlesme kigisel bir
statiiye gecmek bigiminde degil, Rus k6y komiinii yada mir g¢ergevesinde
gerceklesiyordu.

1861 Azatlik Yasasi’yla serfliin kaldirilmasi, kirsal kesimde yeni bir yonetim
tegkilatimin  kurulmas: gerekliligini ve iginde koyliilerinde temsil edildigi iktidar
yapilarinmn kurulmasi zorunlulugunu ortaya koymustur. Bu kapsamda yapilan en 6nemli
reform, koylilerin kendi kendilerini y6netmesini saglayacak kurumlar olan
zemstvolarin olusturulmasi reformudur. Zemstvo denilen eyalet ve bolge meclisleri,
yerel mali sorunlara, egitim, saglik, bilimsel tarim, yollarin bakim, tekniklerin
gelistirilmesi ve bunlara benzer ekonomik ve toplumsal islere bakiyorlardi. Ayrica
zemstvolar, koyliiyle toprak sahiplerini yerel sorunlari ¢dzmeleri igin bir araya
getirmislerdir.*® Halkin tamamim yonetimle bulugturan bu reform kirsal kesimde gergek
bir kalkinmaya neden olmustur.

% Kuyucukly, s. 165

%7 Baykov, s. 139

% Crane Brinton ve digerleri, 1453’ten Bugiine Diinya Tarihi ve Cagdas Uygarlik, Cev. Mete Tuncay,
2.Cilt, Istanbul: Cem Yaynevi, 1982, s. 363
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1861 Azatlik Yasast’yla birlikte kéyliilere ayrilan toprak paylari, kéyliiler serf
konumunda iken kendi ihtiyaglarim kargilamak igin {iretim yaptiklan toprak
pargalarindan ¢ok daha kiiciiktiir. Hatta kurtarma Gdemelerinin ¢ok yiiksek olmasi
koyliilerin yaklasik %15’inin toprak sahibi olmayr reddetmelerine neden olmugtur.%®
Rusya’nin verimli tarim topraklarmin bulundugu giiney bolgelerinde ve Kara Toprak
bolgesinde koyliilere tahsis edilen toprak pargalari, 6zellikle daha kiigtiktiir. Bu
bolgelerde topragmn diger bolgelere goére daha verimli olmas: toprak sahiplerinin kendi
kullanimlart i¢in daha fazla toprak alikoymalarina neden olmustur. Ancak Rusya’nin
iklim kosullarimin daha elverigsiz oldugu ve tarimsal topraklarin daha diisik verimli
oldugu kuzey bolgelerinde ve Orta Rusya’da kdyliilere tahsis edilen toprak paylari daha
bityitk olmustur. Ustelik toprak sahipleri en iyi topraklar1 kendilerine tahsis etmiglerdir.
1861 Azathik Yasasi neticesinde koylilerin elde ettifi toprak paylariyla birlikte
koyliiler, serf konumundayken kullanmakta oldugu topraklarin %4.1°ini kaybetmistir.
Hatta bu oran Rusya’da bélgeden bolgeye degisiklik gostermekle beraber Kara Toprak
ve gliney bolgesinde kdyliiler daha 6nce kullandiklar: topraklarin yaklagik %23,3’tinii
kaybederken, ayn1 oran Ukrayna’da ise %30,8’¢ ulasmlgtlr.go 1861 Azatlik Yasasi’yla
koyliilerin %25’ine kendi gereksinimlerini bile kargilayamayacak biiyliklitkte toprak
verilmig; artan niifus, diigik verimlilik toprak yetersizligini iyice arttirmus ve 1910
yilinda topraklari kendi gereksihimlerini bile kargilamaya yetmeyecek biiyiikliikte olan
koyliilerin oram %50°ye ¢ikmmstir.”! 1877-1878 doneminde Avrupa Rusya’sinda koy
komiinlerinin elindeki toprak miktar1 ve 6zel miilkiyet halindeki topraklarin toplamu
yaklasik 240 milyon desiyatine” ulasmaktaydi. Rusya’da bu dénemde yasayan koylii
ailelerinin on milyondan fazlas1 131 milyon desiyatin komiin topragina sahipken, sayisi
yarim milyondan az olan toprak sahipleri ise 109 milyon desiyatin topraga elide
bulundurmaktaydi. Dolayisiyla her kdylii ailesine ortalama 13, buna kargilik her miilk
sahibi aileye ise ortalama 218 desiyatin toprak diismektedir.””

% Shepard B. Claugh, European Economic History: The Economic Development of Western
Civilization, NewYork: McGraw-Hill Book Company, 1968, s. 327

% Falkus, s. 64 “h

*! Falkus, s. 65

* 1 desiyatin 1,1 dontim tutmaktadir.

2 V.1, Lenin, is¢i Siift ve Koyliiliik, Cev. Muzaffer Dost, Ankara: Sol Yayinlari, 1996, s. 69
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Tablo 3.7: 1860-1890 Yillann Arasinda Kdyliilerin Ellerindeki Miilklerin Ortalama
Biiyiikliikleri (desyatin olarak)

Bdlgeler 1860 1880 1890
Kuzey Bolgesinde 7,6 6,1 4.7
Orta Rusya Tarim Bolgesi 3,6 2,5 2,0
Giineybati Bolgesi 2,9 2,1 1,4
Ukrayna 3,3 2,5 1,7

Kaynak: M. E. Falkus, Rusya'nin Endiistrilesmesi 1700-1914, Cev. Alaeddin Senel,
Ankara: V Yayinlari, 1986, s. 66 ’

Kéyliiler serf konumundayken kendi kullanimlari i¢in ayrilan toprak pargasindan
daha kii¢tik toprak pargasina sahip olmakla birlikte, eski toprak sahiplerine kurtarma
O0demeleri adi verilen tazminatlarnn 6demek zorunda birakilmiglardir. Kurtarma
O0demeleri kirk dokuz yillik bir déneme yayilan, devlete her yil sabit bir miktar
tizerinden 6denmesi gereken éélr bir yiikiimliliiktii. Bu 6demelerin miktar1, koyliilere
tahsis edilen toprak paylarinin piyasa degerinin olduk¢a listiinde hesaplanan deger
bigme yOntemiyle hesaplanmigtir. Devlet ise toprak sahiplerine, topraklarinin bir
kismindan kéyliilere verilmek iizere vazgegmesinin karsiligi olarak devlet bonolar
vermigtir. Boylece toprak sahibi, topraklarimin bir kisminin geri alinmasindan ve
koyliilerin serflikten kurtulmasindan hi¢ zarar gérmemis aksine topragin degeri, meta
degerini ¢ok astifindan kazangli ¢ikmustir. Tablo 3.8, diger koylillere nazaran daha
zengin olan devlet koylilerinin kurtarma o6demelerinde meydana gelen biiyiik

dalgalanmalar1 gézler niine sermektedir.
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Tablo 3.8: Rusya’da Kurtarma Odemeleri (bin ruble)

Yular Toprak sahiplerinin sahip oldugu eski Eski devlet koyliileri
serflerin kurtarma ddemeleri ddemeleri
1887 43,285 45,672
1888 43,052 49,217
1889 42,414 49,332
1890 40,967 47,265
1891 34,850 34,197
1892 35,763 39,223
1893 42,802 53,128
1894 40,100 49,642
1895 42,123 55,845
1896 | 40,625 53,096
1897 37,543 47,952
1898 38,018 46,303

Kaynak: James Y. Simms, “The Crisis in Russian Agriculture at the End of the
Nineteenth Century: A Different View”, Slavic Review, V. 36, No. 3, (September 1977), s. 383

Rusya’da 19. ylizyilin ikinci yarisinda kéyliller, kurtarma &demelerinin agir
yiikiine ek olarak komiin vergi‘l'eri ve dolayli vergilerle kargi karsiya kalmist1. Ozellikle
arttirilan dolayli vergiler 1880°1i yillardan itibaren vergi gelirlerinde dogrudan vergilere
gbre daha Onemli kaynak haline gelmis ve 1900 yilinda toplam vergi gelirlerinin
%80’inden fazlas1 dolayli vergilerden elde edilmistir.® Ornegin, 1889-1902 yillart
arasinda seker lizerindeki vergi %106, kibrit iizerindeki vergi %100 ve gazyagi
tizerindeki vergi ise %50 artarken, 1881-1901 yillart arasinda toplam dolayli vergiler
%108 artmistir.”* Dolayl vergilerin Onemindeki goreceli artis, bu vergilerin
toplanmasinin kolay olmasina ve dogrudan vergiler gibi sert ve vergi 6deyenler i¢in
dezavantajli Onlemler gerektirmemesine baglanabilir. Rus koylerinde kurtarma

Odemeleriyle yiiksek vergilerin bir araya gelmesi, kirsal ekonominin giderek

% James Y. Simms, “The Crisis in Ru$sian Agriculture at the End of the Nineteenth Century: A Different
View”, Slavic Review, V. 36, No. 3, (September 1977), s. 379

% Theodore H. Von Laue, “The High Cost and the Gamble of the Witte system: A Chapter in the
Industrialization of Russia”, The Journal of Economic History, V.13, No. 4, (Autumn 1953), s. 435

54



zayiflamasina, koylillerin yasam standartlarinin da azalmasina neden olmustur.
Vergilerin yiiksekligi, kéiylﬁl;p’n gelirlerinin bliytik kismim vergilerin 6denmesi i¢in
ayirmasina ve dolayisiyla ‘(")hlann temel gereksinimlerini bile karsilayacak kadar
tiretimlerini ellerinde tutamamalarina neden olmustur. Bu nedenle de koyliiler
ellerindeki tarimsal topraklari tam kapasite kullanma yoniinde bir baskiyla
karsilasmiglardir. Ancak bu gelismelerin kéyliilerin 6zellikle dolayli vergileri 6deme
gliciiniin, onlardaki bir ekonomik gerilemeyi degil, tersine sahip olduklar: bir ekonomik
glicli gosterdigi de diistintilebilir. Bu agidan bakildiginda dolayli vergilerin artmasi
koyltleri, tahuil yetistirilen alanlar1 genisletmeye zorlamis ve bu alanlarin genislemesi
tiretim ve ihracatin artmasina, bu ise Rusya’daki dig ticaret dengesinin olumlu y6nde
gelismesine neden olmugtur. Ustelik devletin izledigi s6zkonusu mali politikalar kirsal

kesimin parasallagmasinda da 6nemli rol oynamugtir.”

Tablo 3.9: Rusya’da Devlet Gelirleri (bin ruble)

Yillar Alkol Gelirleri Dolaylt Vergiler Kurtarma Odemeleri
1886 236,977 35,262 48,788
1887 257,624 47,255 88,958
1888 265,125 54,520 92,270
1889 274,920 59,913 91,747
1890 268,381 64,685 88,232
1891 247,442 64,290 69,049
1892 269,046 75,274 77,088
1893 260,834 85,104 98,994
1894 297,386 100,248 92,819
1895 298,215 109,519 101,297
1896 294,299 105,988 96,946
1897 280,129 120,664 88,519
1898 289,573 126,398 86,152
1899 310,297 139,424 95,496

Kaynak: James Y. Simms, “The Crisis in Russian Agriculture at the End of the
Nineteenth Century: A Different View”, Slavic Review, V. 36, No. 3, (September 1977), s. 382

% Simms, 1977, s. 380
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Tablo 3.9°da goriildiigii gibi, 1887-1899 déneminde kurtarma 6demeleri 1891 ve
1892 yillar harig istikrarli bir yap: sergilemigtir. 1891 ve 1892 yillar1 disinda, Rusya’da
ortalama toplanan kurtarma vergileri yaklagik 93 milyon rubledir. 1887-1890 yillari
arasinda ortalama toplanan kurtarma 6demeleri 90 milyon rubleye ve 1896-1899 yillari
arasinda ise 91 milyon rubleye ulagmigti. Biitiin bu rakamlar, kurtarma 6demelerinde
yillik dalgalanmalarin minimal diizeyde oldugunu gostermektedir.’® Kurtarma
ddemelerinin toplam miktar1 ise iki milyar ruble tutuyordu.®” 1887 yilinda hem dolayl
vergi hem de kurtarma 6demeleri gelirlerindeki artis dikkate degerdir. Gelirlerdeki bu
artig, Rus maliye bakan1 Vignegradski’nin vergi toplanmasina verdigi nem neticesinde
vergi toplama metodlarinin becerikliliginin ve {irlin miktarinin agir1 artmasinin sonucu
olarak agiklanabilir. Devletin igki monopoliinden elde ettigi gelirler ise yaklagik %30
civarinda artmistir. Rusya’da toplanan dolayli vergiler 1886-1899 yillar1 arasinda
giderek artmug yaklasik ti¢ katina ¢ikmugtir.

Boylece devletin dolayli vergi gelirlerinde artiy meydana gelmistir. Kéylerde
kendi kurtarma vergilerini 6deyen zengin koyliller komiiniin ortak yiikiimliiliigiinden
dolay1, fakir kéyliilerin gecikmis 6demelerini de tamamlamaya ¢aligmiglardir. Bunun bir
sonucu olarak, marjinal tiiketim egilimi daha biiyiik olan fakir kdyliilerin tikketimlerinde
artma ortaya ¢ikmigtir. Boylece devletin aldig dolayli vergi gelirlerinde artis meydana
gelmistir. Buna ragmen 1861:1881 déneminde kurtarma odemelerindeki gecikmis
borglarin artis1 yavas bir hizla olmus, fakat 1881-1901 yillar1 arasinda ise daha hizhi
artmistir. 1880°de koyliiniin gecikmis kurtarma ddemeleri borglari, yillik tahakkuk eden
borglarin yaklagik %27°si kadardir. 1896-1900 yillar1 arasinda ise gecikmis kurtarma
O6demeleri borglar1 yillik tahakkuk eden borglarin yaklasik %119’una yﬁkselmisﬁr.98
Ustelik 1881 yilinda Rus hiiklimeti kurtarma &demelerinde %27 oraninda indirim
yapmig ve 1884, 1896 ve 1899 yillarinda da Rus hiikiimetinin borglarda azaltmalari,
iptalleri ve ertelemeleri devam etmistir.”® Vergi borglarm ve kurtarma Sdemelerini

6deyemeyen koyliilerin topraklarina veya mallarina el konulmakta, koylii ve ailesi isgi

% Simms, 1977, s. 382 ,

%7 SSCB Ekonomi Enstittisti Bilimler Akademisi, Politik Ekonomi Ders Kitabi, Cev. Ismail Yarkm,
Ankara: Inter Yaymlari, 1996, s. 83

% Simms, 1977, s. 380

* Claugh, s. 327
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olarak calistirilmaya zorlanmakta ve hatta koyliler kamgilanmakta veya siirgiine
gonderilmekteydiler. Vergi toplama metodlarinin acimasizlifina ragmen koyliilerin
O0denmemis vergi borglarinda artiglarin meydana gelmesi kirsal kesimin fakirligini

gozler 6niine sermektedir.

Tablo 3.10: Hayat Standartinin Olgiilmesi

Grup Hayvan Ekilebilir Toprak disinda Gayrisafi
tipi | sayisi/Ciftlik | Arazi(doniim)/isgiicii diger gelir(ruble)/ciftlik/
varliklar(ruble) isgiicii
/isgiicii

Zengin 33 36 8.0 1,210 287 764 184
Bolge
Orta 2.7 23 5.0 990 229 571 129
Gelirli
Bilge
Fakir 1.9 18 42 710 164 452 111
Bolge

Kaynak: Elvira M. Wilbur, “Was Russian Peasant Agriculture Really That
Impoverished? New Evidence from a Case Study from the Impoverished Center at the End of
the Nineteenth Century”, The Journal of Economic History, V. 43, No. 1, (March 1983), s.
139

Rusya’da koyliiliigiin fakirlesmesinden bahseden aragtirmacilarin yani sira bazi
aragtirmacilar bu geleneksel gorlise karst ¢ikmaktadirlar. EXM. Wilbur, 1888-1896
yillar1 arasinda yoksullastig1 iddia edilen Voronezh bdlgesinde tarimsal yapiy: ele aldigi
caligmasinda, 19. ylizyiin sonunda Rus koylusiiniin gergekten yoksullagmadigi
gorislinli 6ne slirmiistiir. Voronezh eyaletinde zengin bolgelerin tarimsal topraklari
biiylik ol¢tide kéyliiler tarafindan islenmekteydi. Bu tarimsal topraklar toplam ekilebilir
arazilerin ortalama 36 dontmlik kismim olusturmakta ve igglici bagina ortalama 8
doniim toprak ve ¢iftlik bagma ortalama ii¢ hayvan dismekteydi.'” Bu ¢iftliklerde
geleneksel ve toprak yogun teknoloji kullamilmaktaydi. En zengin bélgelerde isgiicii

19 Elvira M. Wilbur, “Was Russian Peasant Agriculture Really That Impoverished? New Evidence from
a Case Study from the Impoverished Center at the End of the Nineteenth Century”, The Journal of
Economic History, V. 43, No. 1, (March 1983), s. 139
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basma 19 doniim toprak ve ciftlik bagmna 10°dan fazla hayvan diismektedir.'®! Orta
gelirli ve fakir bolgeler iggiicli yogun teknoloji kullanmaktaydilar. Bu bolgelerde
bulunan giftliklerde topragin daha az bir kismi nadasa birakilmig ve daha fazla iiriin
yetistirilmistir. Orta halli ve fakir bolgelerde bulunan koyliiler ¢iftliklerden elde ettikleri
gelirleri endiistriyel bodlgelerde calisarak veya elzanaatlariyla ugrasarak arttirmislardir.
Orta halli koylerde ¢iftlik bagina 23 déniim toprak, igglicli bagina 5 doniim toprak ve her
bir ¢iftlik bagma ise 3 hayvan dﬁ@mekteydi. Orta halli ¢iftlikler koyliilerin ge¢imini
saglamaya yetecek kadard1.'® Fakir bolgelerde kotiilesme oldugu kesindir, ancak bu
kotiilesme fakirlesmeye neden olacak kadar biiyiik degildir. Bu bolgelerde ¢iftlik bagina
18 doniim ekilebilir arazi ve isgiicli basgina 4,2 doniim toprak diigmektedir.'”® Bu
rakamlar diigiik olmasina ragmen aslinda koyliilerin yasamlarini devam ettirebilmeleri
i¢in zorunlu gereksinimlerini kargilayacak ol¢tidedir. Wilbur, bu goriintimiin zengin ve
modern ekonomi tablosu ¢izmedigi gibi yoksullagmis bir kitle goriintiistiniin de ortaya
¢ikmadigini vurgulamaktadir. Rus koyliilerin 19. ylizyilin sonunda yoksullastigina dair
geleneksel goriistin - bolgelerdeki ekonomik giicin  at sayisina dayandirilarak
hesaplanmasinin yanlis yorumlara neden oldugunu 6ne stirmistiir.

Bazi aragtirmacilar Rusya’da kurtarma ddemelerinin ddeme giigliigtinden degil
6deme isteksizliginden buyudugunu ve koyliilerin vergi toplayicilarinin taleplerini bir
yere kadar kabul ettigini ancak bu noktay: astiginda daha fazla 6deme yapmadiklarini
iddia etmektedirler. Ornegin Pavlovsky, 1881°de kurtarma ddemelerinin azaltilmasiyla
koyli tizerindeki yikiinin azaldigii, Skvortsov ise kdyliiden koylitye degisen vergi
yiikiimliiliigiiniin 6zellikle devlet koyliileri tizerinde ezici bir agirhia sahip olmadigm

104 {Jstelik Skvortsov, artan dolayli vergi gelirlerinin yikselen vergi

savunmaktadir.
oranlarindan degil tiikketilen mallarin artigindan kaynaklandifimi 6ne slirmektedir.
Ornegin; 1880-1890 déneminde kisi bagmna pamuk tiiketimi %56.5, 1890-1900
doneminde kisi bagina gay tiiketimi %30, 1888-1894. déneminde kibrit titketimi %10 ve

1892-1900 déneminde kisi basma gazyag: tiketimi %28 artmugtir.'®® Yalmzca devlet

191 wilbur, s. 139
192 Wilbur, s. 139
103 wilbur, s. 140
1% Simms, 1977, s. 386
105 Simms, 1977, s. 389
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miidahalesinden dolay: alkol tiikketiminde azalmalar meydana gelmistir. Dolay1siyla
tiketici kitlesi olan koyliilerin tiiketimindeki artigin vergi gelirlerinde artisa neden
oldugu one siiriilmektedir. 1881-1901 yillar1 arasinda vergi oranlar1 %108 artarken,
alkol gelirleri disinda 1881-1899 arasinda vergi gelirleri %850 artmistir. Bu durum
tiiketimin, vergi orani artisina gre daha izl adimlarla arttigini gostermektedir. %

1861 Azatlik Yasasi’ndan sonra Rusya’da koylii niifusunun biiyiik kismi 6zel
toprak miilkiyeti elde edememis ve koy komiinii uygulamasi 1861 yilindan sonra da
devam etmistir. Topragin miilkiyetinin kdye ait oldugu, 6zel miilkiyetin olmadig: ve
koy topraklarmin komiin {iyeleri arasinda belirli araliklarla yeniden dagitildi1 obsg¢ina
sistemi daha da kuvvetlenmis, dolayisiyla kdyliintin iktisadi bagimsizlig1 engellenmisgtir.
Serflik rejimi déneminde de ve serflikten sonra da 6nemli ekonomik ve demografik
olgu 6zelligi tagiyan obsgina sistemi, Rus tariminda teknolojinin geri kalmasina neden
olan en 6nemli etkendir. K§yliilerin isledikleri topraklarin miilkiyetinin kendilerine ait
olmamas1 ve topraklarmn belirli araliklarla yeniden dagitilmasi komiin tiyelerinin
topraklara sermaye yatirmalarimi ve tarimda kullanilan teknolojiyi gelistirme isteklerini
engellemistir. Koyliiler arasinda bélistiiriilen toprak pargalarinin gok kiigiik, dagmuk ve
birbirinden uzak olmasi, tarimda verimlilifin azalmasina neden olmustur. Fakirlesen
koyliiniin satin alma giiciinde meydana gelen disiisler i¢ pazar olusumunu kismen
engellemigtir. Ayrica obsgina sistemi Rus tarimsal aile yapisim da etkilemis,
evlendikleri zaman topraktan pay alarak yeni bir hanehalki olusturan erkek ¢ocuklar,
daha erken evlenmek i¢in baski altinda tutulmustur. Ciinkii erken evlenmeler, toprak
sahipleri ve komiin i¢in daha fazla iggiicli ve yeni toprak pay: anlamina gelmekteydi.
1872-1881 yillan arasinda kdylerde ortalama evlilik yasi erkekler igin 22,5; kizlar iginse
20 idi.'”’ Dolayisiyla Bati AVijﬁ‘pa’nm aksine Rusya’da tarimsal yapinn aile yapisini da
etkileyerek diisiik evlilik yag1 ve yiiksek evlilik oraninin ortaya ¢ikmasima neden oldugu
s6ylenebilir. Rus kdylerinde komiin sistemindeki tarimsal iglerin yerine getirilmesi i¢in
genis isgiictine ihtiyag duyulmast, tarimsal teknolojinin geri olmasi ve genis topraklarin
fazla isglici kullanimi gerektirmesi kargisinda burada yasayan koyliilerin ortak
yiikiimliiliikleri olan kurtarma 6demeleri ile iistlendikleri vergi yiikiiniin agir olmasi,

16 Simms, 1977, s. 386
197 Richard L. Rudolph, “Family Structure and Proto-industrialization in Russia”, The Journal of
Economic History, V. 40, No. 1, (March 1980), s. 114
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onlarn genis aile kurma egilimini arttirmistir. Omegin 1880 yilinda 22 eyalet igin
ortalama aile biiyiikliigii 6,03 tiyedir.'*®

Rusya’da 19. ylizyilin ikinci yarisinda yaganan kotii hasat yillari, niifusun hizla
artmas:t ve koylilerin topraklarindan kitleler halinde koparak schirlere go¢ etme
imkanlarinin kisitli olmasi, koylillerin bazilarimi toprak satin almaya yoneltmistir.
Toprak sahipleri i¢in karli bir ticaret haline gelen toprak satigi, 1883 yilinda kurulan
Toprak Bankasi tarafindan da, topragin degerinin devam ettirilmesi i¢in desteklenmistir.
Komiin iiyelerinin toprak sahiplerinden zaman zaman toprak satin almasi, tarimsal
verimlilifin ve tarimsal {irtinlerin fiyatmin diistik oldugu halde toprak fiyatlarimin
stirekli artmasina neden olmustur. Toprak satm aliminin yam sira Rus koylisii ¢ektigi
toprak sikintisini toprak sahiplerinin topraklarini isleme kargiliginda onlarin ¢ayirlarina,
otlaklarim1 ve topraklarini kiralayarak ortadan kaldirmaya ¢aligmigtir. Dolayisiyla Rus
tarimsal yapisinda yeni bicimiyle eski diizenin kalintilarmm hala devam ettigi
sOylenebilir. Ayrica koyliintin kiraladigi toprak pargasi karsilifinda elde ettigi {iriintin
yarisini yada daha fazlasini toprak sahibine ayni olarak &dedigi yaricilik usuliiniin
devam etmesi ve koyliilerin toprak sahiplerine karsi bazi angarya yiikimliiliikklerinin de
hala devam ediyor olmasi, yann kole koyliilerden bliyiik gelir saglayan toprak
sahiplerinin sanayilesmeye kars: direnmelerine neden olmustur. Ornegin, kdylii kendi
topragimn bir dontimliik kadar olan kismmm siirdiigiinde toprak sahibinin de tig
doniimliik arazisini stirmek zorunda birakilmigtir. Toprak sahiplerinin ormanlar, ¢ayirlar
ve su kaynaklar1 gibi topraklarin hayati 6nem tasiyan bollimlerine sahip olmasi ve
koylulere verilen topraklarin bu alanlar digindaki topraklardan olugmasi, kdyliilerin
ciftcilik faaliyetlerini bagimsiz yiriitememelerine neden olmustur. Bdylece ¢esitli
angarya yikiimliilikleri ve emek hizmeti devam etmistir. Rus kdylerinde serflerin
bagimsizlagmasiyla angarya sistemi hemen sona ermemis, kapitalist sistem ile angarya
sisteminin birlestigi gecici bir sistem ortaya ¢iknugtir. 1883 yilina gelindiginde ise
Ozellikle Avrupa Rusya’sinda kapitalist toprak beyi ¢iftgilik sistemi egemen
olmugtur.'®

198 Rudolph, s. 114
19 1 enin, Rusya’da Kapitalizmin Gelismesi, s. 57
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1861 Azatlik Yasasi’yla komiine baglilig1 pekisen koyliiler, komiinden ayrilmak
istediklerinde pasaport satin almak ve istelik kdy ¢agirdii zaman geri dénmek zorunda
birakilmiglardir. Ancak kdyliiler komiinden ayrilsalar ve endiistriyel bélgelerde ticretli
emek olarak istihdam ediliyor olsalar dahi komiinal vergiler kisilere degil komiine
yiikklendiginden, yine de kendi paylarina diisen vergi yiiktimliiligiinii yerine getirmek
zorundaydilar. Bu durum koyliilerin topraklariyla ve koéy komiinleriyle baglarinin
kopmamasina neden olmustur. Ornegin, Azatlik Yasasi’ndan sonra St.Petersburg’da
toplam iggiictiniin %69’unun koylerinde toprag: bulunmakta ve bu iggiicti k6ylerindeki
toprak paylarim korumak amaciyla yazin ¢alistiklar1 fabrikalardan ayrilmaktaydilar.''®
Ayrica 1861 Azatlik Yasasi’ndan sonra Rus kéyliistintin mobilitesinin sinirlandirilmast,
isglictintin endiistri bolgelerine dogru hareket etmesini engellemis ve endiistrilerin
isgiicli arzinin oldugu bolgelerde kurulmasina ve yine kirsal kesimde elzanaatlar
bigiminde endiistriyel faaliyétlerin gelismesine ve g¢esitlenmesine neden olmustur.
Boylece koyliiler ikili ekonomik yapiya sahip olmus ve kdéyleriyle olan baglar
kopmamigstir. Ornegin, 1899-1901 yillar: arasinda St.Petersburg’da bulunan k&yliilerin
%4°1i yalmizca tarimda iggiicli olarak ¢aligirken, %76.7°si hem tarimda hem de sanayide
ve %19.3°1 ise yalnizca sanayide isglicli olarak caligmaktaydi. Moskova’da ise toplam
k6y1ﬁnﬁn yalnizca %6’s1 tarimda istihdam edilmekte, ancak bu oran {ilkenin daha az
endiistrilesmis bolgelerine gittikge yiikselmekte ve topraga baglilik da artmaktayd:.'"!
1877-1882 yillarn1 arasinda topraga daha bagli hale gelmis koyliiler arasinda %45°i
tarimsal faaliyetlerden parasal gelir elde ederken, bu oran ancak 1911°de %28’e
dﬁsmﬁstﬁr.m

Bir bagka agidan bakildiginda ise toprak kéleliginin kaldirilmasi, Rus toplumsal
yapisinda farkli ziimrelerin dii’c"iya cikmasina sebep olmus koyluliikteki bu farklilagma
kapitalizm i¢in bir i¢ pazar yaratmistir. Kdylerde pazar i¢in {iretimin artmasi ve tarimsal
iirlinlerin  ticarilesmeye  baglamasi  toplumsal farkhilagmay:r  arttirmis  ve

belirginlestirmistir. 1861 Azathik Yasasi’ndan sonra 1885-1900 yillar: arasinda ig ticaret

110 Theodore H. Von Laue, “Russian Peasants in the Factory 1892-1904”, The Journal of Economic
History, V. 21, No. 1, (March 1961), s. 64

11 Gaston V. Rimlinger, “The Expansion of the Labor Market in Capitalist Russia: 1861-1917”, The
Journal of Economic History, V. 21, No. 2, (June 1961), s. 213

112 Rudolph, s. 116
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hacmi 2.31 kat artmigtir.'"® Bir yanda tarla sahibi olmasia ragmen topraklarindan elde
ettikleri gelirle gereksinimlerini kargilayamayan, bu nedenle emek giiclinii satmak
zorunda kalan yoksul koyliler, diger yanda toplam koylilerin %20’ye yakin bir
bolimiinti olusturan zengin koyliiler, kulaklar ve topraktan gelen gelirle ortalama
harcamalarim karsilayan ancak biiyiikk bir kismi giderek yoksullagan orta koyliiler,
koylerdeki farklilagan sosyal yapiyr gozler Sniine sermektedir.'"* Ornegin, 1877-1878
doéneminde hi¢ at1 olmayan ti¢ milyon kadar veya tek ata sahip olan ii¢ buguk milyon
yoksul koylit, her biri bir ¢ift ata sahip olan iki milyon civarinda orta kéylii ve ikiden
fazla ata sahip olan bir buguk milyon zengin koylii vardir.'?

Rusya’da 19. ylizyilin sonuna dogru kdylii katmanlar: arasindaki farklar giderek
agilmig, kulaklar toprak sahiplerinden ve koyliilerden topraklarini satin alarak ekilebilir
topraklarin  %35-50°sini ele gegirmislerdir.!’® 9 Kasim 1906 yilinda yayinlanan
kararnameyle koyliillere daha kolay yontemlerle topragi 6zel miilkiyete transfer etme
hakki taninarak kéyliilerin komiin ile baglan zayiflatilmistir. Zengin ko6yliilerin tarafini
tutan 1906 reformu, koyli siifi i¢inden ekonomik olarak gii¢lii bir grubun ortaya
cikmasini saglamig ve satin alma giicli artan zengin koyliilerin sahip oldugu topraklarin
giderek biiytimesi, bu topraklarin biiyiikliigiiniin bir ailenin emegiyle ekebilecegi toprak
miktarini agmasma neden olmugtur. Bu topraklarda tarimsal igletmeler kurulmus ve
fakir koyliiler bu igletmelerde ticretli tarim isgileri olarak kullanilmiglardir. Bu tarimsal
isletmeler toprak sahiplerinin tarimsal igletmeleriyle de birleserek i¢ ve dis pazarlara
metalar {ireten girisimler haline déniismiislerdir. Ticari tarimla ugrasan zengin kéyliiler
yilda 574 ruble ile 1500 ruble arasinda degisen gayri safi nakit gelir elde
etmekteydiler.!!” Buna karsilik fakir k&yliller 5-10 desiyatinlik topraktan yalnizca 30
ruble gelir elde etmekte ve gereksinimlerinin bir boliimiinii isgiiclinii satarak
kargilamaktaydi.''® Boylece koylii bir yandan ¢iftlik emekgisine diger yandan da kiigiik
meta {ireticisine dontiserek kapitalizm i¢in i¢ pazar olusturulmasmna katkida

bulunmugtur. Ayrica 1906 reformu bir kisim koyliilerin topraktan hizli kagisina neden

13 Ellison, s. 536 »

14 7 4britski ve digerleri, Kapitalist Toplum, Cev. Sevim Belli, Ankara: Sol Yayinlari, 1995, s. 80
15 1 enin, igci Simifi ve Koyliiliik, s. 75

16 Zubritski ve digerleri, s. 80

7 palkus, s. 54

118 Falkus, s. 56
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olmus ve bu koyliiller sanayide g¢alisan isgiictinii olusturmustur. Bu nedenle Rus
endiistrilesmesi yontinden reformun olumlu etkisi inkar edilemez.'"’

Rusya’da fakir koyliiler gereksinimlerini kargilamak i¢in iggiiclinii satmanin yam
sira Azatlik Yasasi’yla verilen toprak paylarini kiraya vererek gelir elde etmislerdir. Bu
topraklar genellikle zengin koyliiler tarafindan kiralanmagtir. 1861 Azatlik Yasasi’ndan
sonra verilmis toprak paylar bir veya iki yilik olmak iizere kisa siireler i¢in kiraya
verildigi gibi, dokuz veya onbir yillik uzun dénemler iginde kiraya verilmigtir. Koylii
ailelerin yaklasik beste birini olusturan zengin koyliler kiralik tiim topragin dortte
ticline sahipti.m Ayrica koyliilerin ¢ogu yeniden ekim yapmak i¢in paraya ihtiyac
duydugundan tarimsal iirlinii ¢ogu zaman zengin kéyliiye diisiik fiyattan satmak,
ilkbaharda ise tohumluk igin aym {iriinii daha ytiksek fiyattan satin almak durumunda
kalmistir. Hem kiraladiklar1 topraklardan elde ettikleri tarimsal {iretim artigiyla hem de
ilkbahar ve sonbahar arasindaki fiyat farkindan yararlanarak Rus zengin koyliileri,
tefeci nitelikli bir sermayeyi elinde tutar bir konuma gelmigtir. Zengin koyliiler fakir
koyliilere bor¢ verme diginda, sahip olduklar1 sermayelerini girisimlerine yatirarak,
ciftligini iyilestirmeye, toprak satin almaya, kiralamaya ve gelismis aletler edinmeye
calismuglardir. Ozellikle vergi yiikiimliiliikklerini 6demek igin kdyliilerin topraklarini
kiraya vermesi ve satmasi Rus koéylerinde miilk esitsizligini iyice arttirmis, eski
koyliiliik sisteminin sadece farklilagmasina degil tamamiyla yeni bir k6yliiliik sisteminin
olusmasina neden olmustur.

Orta kéyliiler iyi hasat dsneminde ve 6zelikle elverigli iklim kosullarinin oldugu
yillarda ge¢imlerini rahatlikla saglamaktaydilar. Ancak o&zellikle ko6tii hasat
dénemlerinde hig tasarrufu olmayan ve para bulmasi zor olan orta koyliiler, karsilifinda
emek hizmeti ddeyerek borg:la{ﬁhlakta veya ek is yaparak gecimini saglamaktaydi. Orta
koéyliilerin zaman zaman yoksullagarak fakir k6ylii haline geldigi ve toprak sahiplerinin
boyundurugu altina girdigi goriilmiistiir.

Rus koylerinde bulunan zengin koyliiler sahip olunan ¢eki hayvanlari sayisi,
tasima araglar1 ve diger alet bakimindan da fakir ve orta kéyliilerden farklidir. Toplam

119 Alexander Gerschenkron, “The Rate of Growth in Russia: The Rate of Industrial Growth in Russia,
since 1885”, The Journal of Economic History, V. 7, Supplement: Economic Growth: A Symposium,
(1947), s. 152

1201 enin, isci Siufi ve Koyliiliik, s. 76
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3.061 adet olan harman ve orak makinelerinin 2.841°1, yada %92.8’1 zengin koyliilere
aitti. Ornegin Samara eyaletinde, ailelerin %24.7’sinin yani zengin koyliilerin, toplam
gelismis aletlerin %82.9’una, ailelerin %38,2’si yani orta koyliiler, gelismis aletlerin
%17’sine, ailelerin %37,1’1 yani fakir koyliler ise gelismis aletlerin %0,1’ine
sahiptir.'?! Dolayisiyla Rusya’da zengin koyliiler orta kéyliilere ve fakir koylilere gore
daha gelismis ¢iftcilik teknigi kullanmaktaydi. Bu durum ¢esitli tarim makinelerine olan
talebin artmasini ve agir sanayi igin i¢ pazar olugsmasim saglamigtir. Zengin koyliiler
ticari tarmmin yani sira ticari hayvancilikla da ugragmaktadir. Hatta bazi bolgelerde
hayvanlarin bir elde toplanmasinin ekili alanlarin bir elde toplanmasindan daha ilerde
oldugu goriilmiistiir. '

Rusya’da Azathk Yasasi’ndan sonra birgok koyliintin topraksizlagmasi veya
temel gereksinimlerini karsilayamayacak biiyiikliikte toprak elde etmesi kdéyden
kasabaya g6¢ti hizlandirmigtir. Goglin  hizlanmasi da tarmsal  koyliliigiin
farklilagmasinda 6nemli bir rol oynamustir. Topraklarim satan veya kiralayan koyliiler
kentlere kagarken bu topraklar: satin alan ve giftlikleri iyilestirerek tarimi gelistirmeye
calisan zengin koyliilerin sayis1 da artmaktadir. Tarimin ticarilestigi ve ihracata yonelik
tiretimin yapildigi tarimsal topraklardan ve komiin sisteminin saglam oldugu
bolgelerden endiistri bélgelerine gogler daha az olmustur.

1861 Azatlik Yasasi’ndan sonra toprak sahiplerinin, ticretli isgiicii istihdam
etmenin yerine ve yliksek teknolojiye gegmek amaciyla ithalata dayali tarim makineler
alimma gegmesi beklenirken, bu egilim 1860’lr yillarda diisiik diizeyde kalmugtir.
1870°1i yillarin sonundan 1885’¢ kadar ise gerek makine ithalatinda gerekse yurtigi
makine tiiretiminde artis meydana gelmigtir. 1879 yilinda Rusya’da tarim makine ve
aletleri iireten fabrika sayis1 yaklagik 66 tanedir.'** Ayrica 1876’da 25.835, 1877°de
29.590, 1878’de 35.226 ve 1879°da 47.892 tarim makine ve aleti yurt i¢inde
tretilmistir.'** 1885 yilmdan 1890’larin basina kadar ithal edilen makinelere ithalat
vergisi konuldugundan, ytiksek vergi makine ithalatinda azalisa yol agmigtir. Rusya’da
1890 yilindan itibaren tarimsal alanlarda makine kullanimi giderek artmis ve buna
paralel olarak da makine ithalati da hizlanmugtir. Tablo 3.11, Rus tarim topraklarmda

1211 enin, Rusya’da Kapitalizmin Gelismesi, s. 71
122 [ enin, Rusya’da Kapitalizmin Geligmesi, s. 196
13 1 enin, Rusya’da Kapitalizmin Gelismesi, s. 198
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makine kullaniminda meydana gelen inig ve §1k1§1an gostermekle birlikte bu
dalgalanmalara ragmen makine kullammminda hizli bir gelisme oldufunu da
yansitmaktadir.

Tablo 3.11: Cesitli Donemlerde Yilhik Ortalama Tarim Makinesi Ithalat

Déonemler Bin Pud Bin Ruble
1869-1872 2594 787.9
1873-1876 566,3 2.283,9
1877-1880 629,5 3.593,7
1881-1884 961,8 6318
1885-1888 399,5 2.032
1889-1892 509,2 2.596
1893-1896 864,8 4.868

Kaynak: V. 1. Lenin, Kapitalizmin Gelismesi, Cev. Seyhan Erdogdu, Ankara: Sol
Yayinlari, 1988, s. 195

Tarimda makinelerin kullanilmaya baglanmasi, hem tiretim fakt6rleri hem de
igglici i¢in bir pazar yaratir. Tarimsal topraklarda makine kullammi toprakta
calisanlarin yapisini da belirler. Modern teknoloji kullanan bu topraklar kiraci ve yarici
gibi koyli katmanlardan daha ¢ok toprak iscisi anlamina gelen ticretli emek talebini
olugturan toprak isgilerini gerektirir. Tarimsal topraklarda makine kullanimi daha ucuz
emek olan kadin ve ¢ocuk emegi istihdaminda artig yaratmigtir. 1890 yilinda Kerson
kenti ve Kakovka kasabasinda, toplam is¢i sayisinin %12,7’sini, 1894°te %18,2’sini ve
1895°te ise %25,6”s1n1 kadin, "%1,69’unu gocuk isgiicii olugturmaktaydi.'**

3.2.1. RUSYA’DA YASANAN TARIMSAL KRiZLER

19. ylizyitlin sonunda Rusya’da yasanan tarimsal krizler; kéyliilerin ekonomik
kosullarimi kétiilestirmis, kithik ve salginlara neden olmus, 6liim oranlarinda artiglar ve
¢iftlik hayvanlar1 sayismda azalmalar goriilmiistiir. Ozellikle Rus maliye bakanlari
Visnegradski ve Witte doneminde devletin izledigi mali politikalar sonucunda artan

1241 enin, Rusya’da Kapitalizmin Gelismesi, s. 208
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dolayli vergiler Rus koyliileri {izerinde agir vergi yiikii olusturmustur. Witte dsneminde
koylilerin temel tiiketim mallart ¢ay, votka, kibrit ve gaz yagina vergi konulmasi Rus
koyliistinii sarsmugtir. Ancak yine de, tarim dis1 tiketim mallarim satin alabildigi
miiddetge Rus koyliisiinlin tam olarak yikilmadig: da bir gergektir. Buna ragmen hem
daha verimli topraklara hem de diger agilardan daha olumlu kosullara sahip olan toprak
sahipleri ekonomik refahlarini koruyabilmisglerdir.

Rusya’da tarimsal topraklarda kullanilan teknolojinin geri kalmasi ve iir{intin
hava kosullarina bagli olmast 19. ylizyilin sonunda Rus koyliisiiniin fakirlesmesine
neden olmustur. Bu dénemde yasanan tarimsal iiretim diisiisleri ve 6zellikle 1891-92
kitlig Rus koyliistintin ekonomik durumunu daha da kotlilestirmistir. Ayrica 1891
yilinda yasanan kolera salgint da niifusun azalmasina ve kosullarin daha da
kotlilesmesine neden olmustur. Rusya’min Kara Toprak bolgesinde meydana gelen bu
kitliktan sonra devlet, yalmzca bolgede yasayan yaklagik 30 milyon insana yardim
etmekle kalmamig, aym zamanda tahil ihracatim birtakim tedbirlerle yasaklamigtir.
Ciinkii bu bolgede tahil retimi agifi yaklastk %50°ye yaklasmistir.'” Rusya’da
tarimsal iiretimde meydana gelen azalmalar ve bu azalmalarin siddetlenerek kithiga
donligmesinde birgok aragtirmaci tarafindan farkli sebepler One siiriilmistiir. Bazi
aragtirmacilar tarimsal {iretim diisiiglerini ve Kkitliklari, tarmmsal topraklarda geri
teknolojinin kullanilmasi, giibrenin yoklugu ve topraklarin kiraya verilmesi sonucunda
topragin verimsizlesmesine baglamiglardir. Dolayisiyla Rusya’da 1891 yilinda yasanan
kitlik bir tesadiif degil hatta iyi hasilat elde edilen 1888 yil1 bir tesadiiftiir. Tarimsal
alanda meydana gelen krizlerin ve koyliilerin fakirlesmesinin dolayli nedeni; devlet
politikalaridir. Ancak bazi aragtirmacilar ise, Rusya’da meydana gelen iiretim
diistislerini ve kitliklari tamamiyla elverissiz iklim kosullarina baglamustir. Ozellikle
1890°da yasanan yagissiz sonbahar, sert donlar ve 1891 yazinda yasanan kuraklik, 1891
kithguun dogrudan nedenidir.'*

Rusya’da yasanan kitliklar igin hava kosullarim1 asil sebep olarak goéren
aragtirmacilar, koylillere gore daha ileri teknoloji kullanan toprak sahiplerinin

topraklarindan elde edilen iriinlerinin de en az kdyliilerin topraklarindan elde edilen

125 James Y. Simms, “The Crop Failure of 1891: Soil Exhaustion, Technological Backwardness and
Russia’s Agrarian Crisis”, Slavic Review, V. 41, No. 2, (Summer 1982), s. 237
126 Simms, 1982, 5. 238
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tirin miktar1 kadar az oldugunu iddia etmislerdir. Bunlardan N.A Khvostov, toprak
sahiplerinin topraklarim ¢eliksabanla derin stirmelerine ve giibrelemelerine ragmen
kuraklik ve Mart donlar1 nedeniyle tiretim miktarinin diistiigiinti ve kitlik yasandigim
one siirmiisttir.”®” LI Shidlovski ise, kuraklign topraklarin susuz kalmasma ve daha iyi
tirlin alinamamasina neden oldugunu, yagmur alan bolgelerde tiretim miktarinda artiglar
meydana geldigini iddia etmistir.'® Avrupa Rusya’smm giineydogu bolgesi yaz
boyunca %40, Dogu Rusya ise %38 daha az yagmur almigtir. 1891 yilinda hava
kosullarinin olumsuzlugunun yam sira kithiktan. zarar géren bolgelere yardim
yollanmasinin zorlugu kithigin yarattigi olumsuz kosullarin daha da artmasina yol
agmugtir. Rusya’da kuraklik nedeniyle meydana gelen iiretim diisilisleri ve sonrasinda
yasanan kitliklar Kara Toprak boélgesinde yaklagik 5-10 yil araliklarla stirekli olmugtur.
Kara Toprak bolgesinde 1884°te, 1891-92°de, 1897-98°’de ve 1906’da yasanan
kurakliklar stirekli kitliklara ‘neden olmustur. Ayrica iklim kosullar1 degil de bagka
faktorlerin iiretim dislisiine neden oldugu savi, iiretim diisiistiniin Avrupa Rusya’sinin
sadece bazi bolgelerinde ve belirli donemlerde ortaya ¢iktigi gergegiyle ¢iiriitiilmeye
calisilmigtir. Rus koyliilerin tarimsal topraklarinda kullandigi teknoloji ve aletler
birbirinin aymidir. Dolayisiyla geri teknoloji kullamildig: i¢in verimi diigen tarimsal
topraklarin sadece Kara Toprak bolgesinde olmamasi, Rusya’nin tiim tarimsal
topraklarinda aym verim diisiikltigiiniin yasanmas1 gerekliydi. Ornegin, 1873-74
doneminde Volga nehrinin sol kiyist kuraklik nedeniyle iiretim azalisi yasarken ayni
dénemde bol yagis alan nehrin sag kiyisindan bol iiriin elde edilmigtir.'?

Tablo 3.12°de goriildigi gibi, Rusya’da kriz yillar1 disinda ekilebilir alanlarda
toplam tahil tiretiminde biiyiik artiglar goriilmigttir. Ozellikle 1893, 1894 ve 1895 yillan
en iyi tahil firetim yillan olarak degerlendirilmektedir. Dolayisiyla Rusya’da izlenen
devlet politikalar1 ve geri kaloug teknolojinin oOzellikle tahil {iretimi yapilan
topraklardaki tirtin azaligimin asil nedeni olmadifi ve kitliklarin iklim kosullarimin

olumsuzlugundan kaynaklandig: gézlemlenmektedir.

127 Simms, 1982, s. 240
122 Simms, 1982, s. 241
12% Simms, 1982, s. 242
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Tablo 3.12: Bugday, Arpa, Yulaf ve Cavdar Uretimi, 1870-1900

Yillar | Onemli | Yilar | Onemli | Yillar | Onemli | Yilar | Onemli
Tahillar Talllar Tahillar Tahillar

1870 74.3 1878 75.7 1886 75.4 1894 111.8
1871 61.9 1879 64.7 1887 93.0 1895 100.0
1872 63.5 1880 60.4 1888 89.3 1896 99.5
1873 64.9 1881 | ...... 1889 66.8 1897 82.0
1874 76.9 1882 | ...... 1890 80.8 1898 97.6
1875 57.1 1883 75.7 1891 62.7 1899 110.9
1876 61.7 1884 83.6 1892 75.4 1900 100.0

1877 74.5 1885 71.6 1893 106.4
Kaynak: James Y. Simms, “The Crop Failure of 1891: Soil Exhaustion, Technological

Backwardness and Russia’s Agrarian Crisis”, Slavic Review, V. 41, No. 2, (Summer 1982), s.
244
Bolgelere gore tahil tiretimini gésteren Tablo 3.13, Rusya’da bulunan topraklarin

verimsizlesmedigini bir kez daha vurgulamigtir. Bu nedenle Rusya’da tahil bélgelerinin
verimsizlesmeye bagladigi ve geri teknolojinin Rus topraklarim istila ettigi diistincesi
yalanlanmugtir. Orta Volga béigelerinde bile tahil tiretiminde meydana gelen artislar,
bazi bolgelerde kullanilan geri teknolojinin genelde ilkede hakim olmadigini
gostermektedir. 19. ylizyilda hala verimli olan tarimsal topraklarda teknolojinin
gelismesiyle koyliler hem kendi gereksinimleri i¢in yeterli tiretim miktarini elde etmis
hem de ihracata yonelik liretimde artig saglamgtir.

Rusya’da tarimsal tiretim digtikliiglinlin ve meydana gelen kitliklarm nedeni
olarak gosterilen elverigsiz iklim kogullarmin yami sira, Rus tarminin ilkelligi de
tizerinde durulmasi gereken bir bagka Onemli nedendir. Tarimsal topraklarda
giibrelemenin yetersiz olmasi, uygun tohum kullaniminin olmamasi, iiglii tarla
rotasyonu ve tahta sabanin kullanilmasi: Rus tariminin geri kalmigliini yansitmaktadir.
Ancak zaman zaman Bati Avrupa’min gelismis tarimsal tekniklerinin Rusya’ya 6zgii
talep ve ihtiyaglari karsllamadé etkin olamadigi da g6zlenmistir.
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Rusya’da tarimsal topraklarda demir saban yerine kullanilan tahta saban geri
kalmig teknoloji tartigmalarmin odak noktasini olugturmaktadir. Demir sabana goére
daha fazla gii¢ gerektiren tahta sabanin koyli topraklarinda kullamilmasi uygundur.
Ancak kiralik isgiici kullanilan toprak sahiplerinin topraklarinda demir sabanin
kullanilmas1 daha uygun goriilmektedir. Ciinkii kiralik ig¢iler kendilerine ait olmayan
topraklan stirerken kendi topraklarina gére daha az titiz davranmaktaydilar. Tahta saban
toprag: ylizeysel slirmekte ve derin saban izleri birakmamaktaydi. Topragin tahta
sabanla ylizeysel siirtilmesi, nemin devam etmesini ve 6zellikle kig ekimi igin elverigli
firetim ortaminin yaratilmasim sagladig1 gibi baz1 toprak kosullarinda olumsuz 6zellik
olarak da kargimiza ¢ikmaktaydi. Ayrica bu tarimsal alet tohumlarin ekilmesinde diger
tohum ekme aletlerine gére en iyi alettir.

Rusya’da tarimsal topraklarda kullamlan tohum se¢imi de iklim kosullarindan
nasibini almigtir. Rusya’da tahil yetistirilen tarimsal topraklarda Bat1 Avrupa’dan gelen
cavdar ve bugday tohumlar kullanilmaya ¢alisilmis ancak bu tohumlar yerli ¢avdar ve
bugday tohumlar1 gibi soguk havaya adapte olamamis ve her zaman beklenenden daha
az iiriin elde edilmigtir. Dolayisiyla modern tohum kullanma gabasi iginde olan Rusya,
yine olumsuz iklim kogullarimn etkisi altinda kalarak tarimda geri kalmug teknolojiden
kurtulamamusgtir.

1861 yilindan sonra Rusya’da en yaygin sistem haline gelen ti¢lii tarla rotasyonu
ve ozellikle topragin bir kisminin nadasa birakilmasi iglemi geri ve irrasyonel olarak
nitelendirilmigtir. Bununla beraber topragin verimi i¢in en ¢nemli faktér olan su
ihtiyacinin topragin nadasa birakilmasiyla karsilandii da bir gergektir. Tarimsal
topraklar bir yil boyunca nadasa birakildiginda topraktaki nem miktar1 ve topragin
verimliligi biiylik 6l¢tide artmaktadir. Fakat tarimsal topraklarin bir yildan fazla bir siire
icin nadasa birakilmasi, topragin nemini ve verimini kaybetmesine neden olmaktadir.
Ayrica giibrelemenin yetersiz oldugu Rus tarim topraklarinda yasanan verim diistikliigii,
agir1 giibre kullaniminin topra%i"h nemini azaltmasi sonucunda da ortaya ¢ikmaktadir.

Serflere taninan dzgiirlesmenin Kisisel bir statii yerine sadece k6y komiine bagl
olarak taninmasinin Azatlik Yasasi’mi ¢ikaran merkezi ySnetim agisindan iki temel
nedeni oldugu soylenebilir. Merkezi yOnetim birl yandan serflikten ¢ikarilan Rus

koyliistiniin  kendi baslarina 1861 &éncesinin Rus tarimina egemen olan toprak sahibi
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sinifinin yerine gegebilecek bir durumda gérmiiyordu. Bu nedenle merkezi yonetimin
kSy komiintinii eski toprak sahibi smifina bir ikame olarak yorumladig: sdylenebilir.'*®
Diger yandan Azatlik Yasasi’ni hazirlayanlar serflikten kurtulan Rus k&yliisiiniin kendi
basina kuracag: igletmesinin ekonomik verimlilie ulasamayaca@ina inanmaktaydilar.
Ciinkii k6y komiinii i¢indeki dayanigma ve etkin konumdaki koyliilerin diger kéyliileri
de harckete gegirebilecegi gergegi, onun dzgiirliiginii kazanan Rus koyliisiiniin kendi
bagina kuracag1 tarim igletmesine gére daha yiiksek verim yaratacag: diigiiniilmekteydi.
Ustelik kdy komiinii kurtarma &demelerinin yapilmasinda bir mali dayamsma da
saglamaktaydi. Ancak daha sonraki gelismeler, kdy komiinlerinin yasay1 ¢ikaranlarin
diistincesi paralelinde istikrarli yapilarim1 koruyamamasimni ve komiin ig¢inde bazi
koyliilerin fakir kdyliilerin topraklanm kiralayarak yada satin alarak ele gegirmeleri
sonucunu getirdi. Bu ise 1861 Yasasi’'nin bir anlamda beklenmeyen sonucunu
dogurmustur. Bu sonug, belki 1861°in hemen ardindan degil ama daha sonraki on yillar
i¢cinde kirsal kesimden sehirlere potansiyel sanayi proleteryasi olarak kdyliilerin gogtlinti
yaratmug ve tarimda da kapitalist igletmelerin dogmasimin 6niinii agmistir. Ailesini bir
hasat doneminden Gteki hasat donemine kadar gecindirmeye yetmeyecek 6lgiide kiigiik
toprak parcasina sahip olan ve her tiirlii ¢alisma aracindan yoksun birakilan koyli, cogu
kez aileleriyle yada tek basina topragi birakarak mevsimlik veya siirekli ig¢i olarak
kentlere gd¢ etmek zorunda kalmugtir.'®! Aym sekilde Lyashchenko’ya gore, 1861
Azatlik Yasasi hem endiistriyel mallar i¢in tiiketici kitlesi yaratmis hem de koyliiniin

132 Ayrica yurtici pasaport verileri ile

tcretli igglictine doniiglimiinii kolaylagtirmugtir.
endiistriyel igglicti istatistikleri, komiiniin iggiici mobilitesi {izerinde yarattig
sinirlamalara ragmen Rus kOyliisliniin tarim ve sanayi sektorii arasinda serbestge
hareket ettigini gostermektedir. Sonug olarak, 1861 Azatlik Yasasi tarimda iicretli ve
bagimsiz c¢alisan koylii sayisim arttirmig endiistri i¢inse bir yedek sanayi ordusu

potansiyeli yaratmigtir. Nitekim sanayi iggiicinde 1850°de 501.609 olan say1 1861

130 {. C. Encausse, Tamamlanmamis Rusya, Cev. Resat Uzmen, Istanbul: Otliken Yayimnlari, 2003, s.

152
131 Karl Marx ve Frederich Engels, Kapitalizm Oncesi Ekonomi Bigimleri, Cev. Mihri Belli, Ankara:

Sol Yaymlari, 1995, s. 295
132 Clive Trebilcock, The Industrialization of the Continental Powers 1780-1914, NewYork: Addison

Wesley Longman, 1998, s. 212
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Azatlik Yasasi’ndan sonra 1865’te 706.000’lere ulagmistir.'*? Boylece Rusya’da hem
tarimsal alanda kapitalizmin ortaya ¢ikmasimi hem de sanayi ve ticari kapitalizmin

olugmasim kolayla§t1rml§t1r.13 4
3.3. DIS TICARET POLITIKALARI

Rusya’da 1857 ve 1868 yillarinda alinan liberal giimrikk 6nlemleriyle diigiik
giimriik tarifeleri dénemi yasanmustir. Bu dénemde tilkenin ihrag ettigi tarimsal mal
miktar1 artarken ithalat miktarinin da digiik giimriik tarifelerinin etkisiyle artmasi,
tilkenin 1860 ve 1870’li yillar boyunca dig ticaret agif1 vermesine neden olmustur.
Ancak liberal giimriik Onlemlerinin bazi endiistrilerin gelismesi tizerindeki olumlu
etkisini inkar etmek miimkiin degildir. Omegin, demiryollar1 yapim icin gerekli olan
ray ve lokomotif ihtiyacmin biiytik boliimiinii yerli endiistriden temin edemeyen Rusya,
demiryollarini bu mallari ucuza ithal ederek kurmustur. 1866-1875 yillar1 arasinda
lokomotif disalimlar1 yaklastk 1 milyar rublenin izerine ¢ikmustir.'®® Ayrica disiik
glimriik vergileri maden komiirii ithalatim1 arttirmig, St.Petersburg’da bulunan endiistri
kuruluslart maden komiirlinti Ukrayna’dan getirmek yerine daha ucuz oldugu i¢in
Ingiltere’den satn almayi yeglemistir. Liberal giimritk onlemleri, dis iilkelerden
saglanan islenmemis pamuk ve makineye dayanan pamuklu dokuma endiistrisi gibi
limanlara kolaylikla ulagilabilen yerlerdeki hafif endiistrilerin gelismesini saglamigtir.
Buna kargilik liberal glimriik tarifelerinin bir sonucu olarak Rus agir sanayi, yabanci
_ llkelerin sermaye mallariyla rekabet edememistir. Devletin yerli ve yabanci
girisimcilere ayricaliklar ve siibvansiyonlar tanimasma ve 1876’da insa edilen
demiryollarinda kullamlan raylarin  yarisimn  yerli endiistrilerden  saglanmasi
zorunlulugu getirilmesine ragmen 1880°1i yillara kadar Rusya’da agir sanayinin gelisimi
Ontinde diistik glimriik tarifeleri 6nemli engel olmustur.

Rusya’da 1877 yllmet"/vi&dar stiren diigik glimriikk vergileri bu yilda {igte bir
oramnda arttinlmigstir. Ancak tiiketim mallar1 fizerine konulan giimriik tarifelerinin

133 Ruyucuklu, s. 181

1% Henri See, Modern Kapitalizmin Dogusu, Cev. Turgut Erim, Istanbul: Turan Vesriyat Yurdu Yayini,
1970, s. 159

133 Falkus, s. 75
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devlet tarafindan arttirilmasma ragmen hammadde ve yar1 mamul mallarin giimriiksiiz
veya diigiik giimriik tarifeleriyle vergilendirilmesi devam etmigtir. Tarifeler 1885 ve
1890’da g¢ikarilan yasalarla siirekli arttinlmig ve maliye bakam Vignegradski’nin 1891
yilinda ¢ikardigi kanunla en yiiksek diizeyine ulagmustir. Tablo 3.14, Rusya’da ortalama
giimriikk tarifesi oranlarmin yiiksekligini Bati Avrupa {ilkeleri ile karsilagtirarak
yansitmaktadir. Rusya’nin ortalama giimriik tarifesi orani %38 olmakla birlikte Bat1
Avrupa iilkeleri i¢cinde Rusya sahip oldugu bu oranla ikinci sirada yer almaktadir.

Tablo 3.14: Avrupa’da Ortalama Giimriik Tarifesi Oranlarn

Ulkeler % Ulkeler %
Birlegik Krallik 0 | Avusturya-Macaristan, Italya 18
Hollanda 4 Fransa, Isvec 20
Isvicre, Belgika 9 Rusya 38
Almanya 13 Ispanya 41
Danimarka 14 A.B.D 30

Kaynak: Eric Hobsbown, Imparatorluk Cag: 1875-1914, Cev. Vedat Aslan, Ankara:
Dost Kitabevi Yayinlari, 1999, s. 49

Rusya’da tarife gelirleriyle ithal edilen mallarin degeri arasindaki oran Tablo
3.15’te gosterilmistir. Gimriik vergileri gelirlerinin toplam ithalata oram1 1869-1876
yillan arasinda ortalama %12,8 iken, 1885-1890 yillari arasi i¢in bu oran %28,3’e ve
189011 yillarda ise %33’e yi\ikselmistir.n6 1890’lar i¢in gegerli olan %33.0 orani, 1891
tarifelerinin hem bazi antlagmialar (1894 Alman-Rus anlagmasi) igin azaltildigini hem de
tarimsal makineler igin tamamiyla ortadan kaldirildifin1 yansitmaktadir. Ancak buna
ragmen bu oran, mevcut dénem igin diinyadaki en yiiksek orandir. 1891 yilinda
uygulanmaya baglayan ytiksek gtimriik tarifeleri Avrupa’da uygulanan ¢ogu giimriik
tarifelerinden daha yliksek koruma giiciine sahipti.

136 palkus, s. 76
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Tablo 3.15: Ithalat Degeri Yiizdesi Olarak Tarife Gelirleri

Dénem Oran (%)
1869-1876 12.8
1885-1890 28.3
1891-1900 33.0

Kaynak: Alexander Gerschenkron, “The Rate of Growth in Russia: The Rate of
Industrial Growth in Russia, since 1885”, The Journal of Economic History, V. 7,
Supplement: Economic Growth: A Symposium, (1947), s. 147

Ayrica sanayi girdileri ve sanayi mallarindaki 1868 tarifesine gore 1891

tarifesinde ortaya ¢ikan belirgin artiglar agagidaki Tablo 3.16°dan izlenebilir. Ornegin,

demiryolu sanayinde 6nemli aramal1 olan gelikteki tarife 1868°de ancak pud basina altin
kopek olarak 50’lere ulagirken bu oran 1891 tarifesinde 150°ye kadar ulagmaktaydi.
Ayn sekilde lokomotifte uygulanan glimriik tarifesi 1868°de 30 iken 1891 tarifelerinde
170’e gikarak ¢ok 6nemli bir artig g6stermisti.

Tablo 3.16: 1868 Yili ile 1891: Y1l Giimriik Vergileri Diizeylerinin Kargilagtirilmasi

(pud basina altin kopek olarak)

Mallar 1868 tarifeleri 1891 tarifeleri
Komiir Giimriiksliz (serbest) 2-3
Demir cevheri Glimriksiiz 10,5
Pik demir 5 45-52,5
Dokme demir 50-250 112,5-255
Celik 20-50 90-150
Ray 20 90
Endilstri makineleri 30 250
Buharl makineler 75 300
Lokomotifler 30 170
Tarim makineleri o Glimriiksiiz 70-140
Islenmemis pamuk Glmriiksiiz 120-135
Biikiilmily pamuk ipligi 325 420-540
Pamuklular 28-110 32-135

Kaynak: M. E. Falkus, Rusya'mmn Endiistrilesmesi 1700-1914, Cev. Alaeddin Senel,

Ankara: V Yayinlari, 1986, s. 77

74



Rusya’da yliksek giimriik tarifelerinin korumacilifn demir ve komiir
madenciliginin, metalurji, petrol tiretimi ve makine yapimi gibi endiistrilerin hizla
gelismesini saglamigtir. 1870 yilinda Donetz bolgesinde 2,6 milyon pud kémiir tiretimi
yapilirken 1890°da koruyucu glimriik tarifelerinin etkisiyle 146,8 milyon pud’a
yiikselmistir."*” Ayrica 1878 yilma dek petrol ithalatcisi konumunda olan Rusya giimriik
korumaciliftyla yurtigi pazarin tamamim ele gegirmigtir. Petrol iretimi 1885-1889
yillar arasinda 153,4 milyon pud iken, 1890-1894 yillar1 arasinda 281,8 ve 1895-1899
yillar1 arasinda 456,9 milyon pud’a yiikselmis, buna karsilik petrol ithalati giderek
azalmigtir.'*®

Rus hiikiimeti tarafindan izlenen giimriik tarifesi politikalar1 hem koruma amaglt
hem de devlet gelirlefini arttirmaya yonelikti. Ay zamanda Witte déneminde tarifeler
yiiksek tutularak Odemeler bilangosu fazlasi olusturulmaya ¢alisiimis boylece altin
rezervi birikimi olanakli kilinmistir. Ozellikle ithal edilen kahve, tiitiin, tuz, alkollii
icecekler ve ¢ay gibi gida maddeleri tarifelerin gelir saglayict Gzelligini acgikca
yansitmaktadir. Rusya’da 1881°de gida maddeleri ithalati toplam ithalatin %30.3’{inii
olustururken 1897-1900 yillar1 arasinda bu oran %69.4’¢ yiikselmistir."** Bunun disinda
yart mamul mal ve sermaye mali lizerine konulan tarifeler giderek artmis ve 6zellikle
pamuk ipligi, yinli kumas ve maden trlinleri igin artan tarifeler maliyetleri
yikseltmigtir. Bu arada iilkede genellikle i¢ fiyatlar yabanci iiriin fiyatlarindan daha
yliksek oldugu igin devletin sermaye mali iireten firmalarla yaptig1 arz s6zlegmeleri gizli
bir siibvansiyon 6zelligi tasinis ve baz1 sermaye mallari lizerine tarifeler koyularak yurt
i¢i sermaye mali tiretimi de devlet tarafindan desteklenmeye ¢ahisilmigtir. Ornegin,
devlet yerli ray iireticilerine Ingiliz firmalarimn istedigi fiyatin iki katindan fazlasiu
ddiiyordu.'* Tarifelerle korunan endiistrilerde istihdam artis1 saglanmigtir.

Rusya’da izlenen koruyucu glimriik tarifeleri demir ve kdmiir madenciligi,
metalurji, petrol {iiretimi ve makine yapim gibi endiistrilerin hizla geligmesini

saglamigtir. Dolayisiyla 1880°1i yillardan itibaren agir endiistrinin temelleri atilmus ve

137 palkus, s. 78

138 Ralkus, s. 79

1% Kahan, s. 470

140 Weiss ve Hobson, s. 128
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1890’11 yillarda tarifelerin koruyuculugunun siddetinin arttirilmastyla agir endiistri daha
da geligmistir.

Rusya’da maliye bakam1 Witte doneminde hiikkiimet ithal ikameci politikalar
izleyerek endiistrileri dogrudan desteklemistir. Ayrica yliksek koruyucu glimriik
tarifeleriyle desteklenmeye c¢alisilan yerli endiistriler de gelismeler goriilmiis ancak
1890’11 yillar boyunca da iilkenin ithalat miktarindaki artiy devam etmistir. Tablo
3.17°de goriildiigii gibi, Rusya’min uyguladif: giimriik tarifeleri ve tarim {irtinlerinde
digsatimu arttiran 6nlemleri sayesinde 1880°li yillardan itibaren lehte dig ticaret dengesi
ortaya ¢ikmugtir. Rusya’da dig ticaret dengesinin lehte olmasiyla birlikte olusan dig
ticaret kazanglari, dig borglart da karsilayabilecek kadar artmis bdylece dig ticaret
kazanglar yurt i¢i sermaye piyasalarinin da geligmesini saglamistir. Yabanc: borglarin
6denmesinde dis ticaret 6nemli bir kazang iken, ihracatin ithalati agmasi bu kazancin
ortaya c¢ikmasi icin gerekli kosuldur. Fakat Rusya’da 1890’11 yillarda &demeler
bilangosunun ag¢ik vermesinin en 6nemli nedeni dig borg¢lanmanin artisidir. 1904-1909
yillar1 arasinda Rusya’nin dis ticaretten elde ettigi kazanglar 270,000,000 ruble iken
disariya yapilan 5demeler 400,000,000 rubledir. Aym gekilde 1909-1913 yillar: arasinda
dis ticaret kazanglar1 362,000,000 ruble iken disariya yapilan 6demeler yaklagik
440,000,000 rubledir."*! Bu mevcut agik Rusya’y1 eski borglarmi ddemek igin siirekli

disardan 6diing almaya zorlanmistir.

Tablo 3.17: 1861-1913 Yillar1 Arasinda Rusya’nin Dis Ticareti

(milyon ruble olarak)

Yillar Digsatumlar Drig alimlar Ticaret Dengesi
1861-1870 2227 225,9 -3,2
1871-1880 454,8 488,2 -33,4
1881-1890 ' 622,2 471,8 +150,4
1891-1900 659,8 535,4 +124,4
1901-1910 1.073,1 8A87,4 +185,7

Kaynak: M. E. Falkus, Rusya'nin Endiistrilesmesi 1700-1914, Cev. Alacddin Senel,
Ankara: V Yaymlari, 1986, s.83

41 yohn P. Sontag, “Tsarist Debts and Tsarist Foreign Policy”, Slavic Review, V. 27, No. 4, (December
1968), s. 535
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Bat1 Avrupa’da satin alma giiclinlin artmasi, sanayilesme hareketi ve Rusya’da
hizlanan demiryolu yapimi, tarim tirlinleri ihracatimn artiginda énemli rol oynamugtir.
1860-1913 donemi boyunca Rusya’nin toplam ihracatinin %75%ini tarimsal tirtinler
olugturmugtur.'*> Tablo 3.18°de goriildiigii gibi, 1861-1870’lerden sonra tarimsal
digsatim giderek artmigtir. Ayrica 1914 yilinda Rus ihracatinin yarisim tahil ve diger
tarimsal {irtinler olustururken, toplam ihracatin yaklagtk %36’sm1 da mamul ve

hammadde olusturmugtur.'*?

Tablo 3.18: Rusya’nin Cesitli Yillarda Tarimsal Mal Digsatimi

Dissatim Miktary
Yillar - Milyon pud Ton
1831-1840 22.7 370.010
1841-1850 42.5 692.750
1851-1860 65.7 1.070.910
1861-1870 110.2 1.796.260
1871-1880 2432 3.964.160
1881-1890 362.1 5.902.230
1891-1900 4427 ’ 7.216.010
1901-1905 608.9 9.925.070
1906-1910 6153 10.029.390
1911-1913 ’ 675.5 11.010.650

Kaynak: Maurice Dobb, 1917°den Bu Yana Sovyet Ekonomisinin Gelisimi, Cev.
Metin Aktan, Istanbul, 1968, s. 46

Rusya’nin toplam ihracat: iginde tarimsal trlinlerin paymnin géreli agirlig: 1913
yilina kadar devam ederken, tilkenin hammadde ve yart mamul mallar ile sanayi mallar1
ihracat1 da giderek artmistir. Rusya’da 1894-1898 yillar1 arasinda hammadde ve yari
mamul mallarin toplam ihracat igindeki pay1 %34.9 iken 1913 yilinda bu oran %36.9’a
yiikselmigtir. Ayn1 zamanda sanayi mallarmin toplam ihracat igindeki payr da 1894-

12 Baykov, s. 144
143 Maurice Dobb, 1917°den Bu Yana Sovyet Ekonomisinin Geligimi, Cev, Metin Aktan, Istanbul,
1968, s. 46
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1898 yillan arasinda %3.5 iken bu oran da 1913 yilinda %5.6’ya ylikselmistir. Tarimsal
tirlinlerin toplam ihracat igindeki pay1 ise 1894-1898 yillar1 arasinda %59.5 iken 1913
yilinda %55.2°ye diismiistiir.** Ancak iilkenin digsatimin da tarimsal {riinlerin goreli
agirhigl 1913 yilinda da devam etmektedir.

Ozellikle 1891 yilindan itibaren uygulanan yiiksek giimriik tarifeleri, koruyucu
ozelligiyle Rusya’da agir sanayinin temellerinin atilmasinda énemli rol oynamusgtir. Bu
ddnemde ithal ikamesi Rusya’nin endiistrilesmesinde 6nemli role sahip olmustur. Rus
hiiktimeti, 1880’ler ve 1891°de yiiksek gtimriik tarifelerine bagvuruncaya dek Rusya
artan dig ticaret agiklariyla ve dis borglanin geri Odenmesinde giigliiklerle
karsilasmaktaydi. Ornegin, iilkenin ihracat tutari, 1891°de resmi gider kalemlerinin
%?28’ini olusturan borglarim kargilamada yetersiz kalmaktaydi ve 1891 tarifeleriyle
ithalatin diismesi saglanarak 1891 sonrasinda lehte bir ticaret dengesinin ortaya ¢ikmasi

miimkiin olabilmigtir.'4’
3.4. DEVLET POLITIKALARI

Rusya’da 19. yiizyilda endiistriyel gelisme igin; yurt i¢i tagimacilik aginin
gelistirilmesi, rublenin stabilizasyonunun saglanmasi, ihracat fazlasi vermesi ve yeni
endiistrilerin kurulmas: igin devletin tegvikler saglamasi ve emekleme déneminde olan
endiistrilerin korunmasi gerekmekteydi. 1880°li yillardan itibaren Rus hiikiimeti, bu
hedefleri igeren politikalar izlemistir. Rusya’da izlenen devlet politikalarinda baz
eksiklikler olmakla beraber bu eksiklikler giderilseydi Rusya’da endiistrilesme siireci
daha hizli adimlarla ilerleyecek ve Rus toplumu {izerinde zorunlu tasarruflarla
olusturulan endiistrilesme maliyeti daha diisiik olacakt1.

Rusya’da endiistrilesmenin altinda yatan engelleyici faktorlerden biri, tarimda
yasanamayan doniigiim ve rribdernlesmedir. 1861 Azatlik Yasasi’na ragmen Rus tarm
geleneksel o6zelliklerini korumaya devam etmis ve devletin izledigi tanm politikalart
endistrilesmeyi destekleyecek boyutta radikal ve yapisal politikalar olamamustir.
Devletin zayif niifuz etme glicti, hem 1861 Azatlik Yasasi’min tam bir 6zgiirlesmeyi

144 Trebilcock, s.251
3 http:\\ encyclopedia.the freedictionary.com\ Russian %20 Economic%20 Development %20 in %20
the % 19th %20 century, (10.06.2004)
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saglayamamasina hem de kollektif bir vergi toplama sisteminin devam etmesine neden
olmustu. Hiikiimetin izledii mali politikalar koyliiniin gelirlerini baski altinda
tuttugundan Rus koyliileri, tarimsal topraklarda verimlili§i arttiran yeni teknikler
benimseyememislerdir. Ancak Rus hiiklimetinin 1907-1913 yillann arasinda tarim
sektoriinde biiyiik yatimmlar yaptigi goriilmistiir. Ornegin, Snemli tahil limanlarinda
dok ve liman gelistirme faaliyetleri hizlandirilmuig, aym zamanda {ilkenin cesitli
yerlerinde tahil silolar1 bizzat devlet tarafindan yapilmistir.

Koylillerin 6zgiirlesmesi, merkezi devletin mali gliclinii arttirmas1 ve asker
bulma kolayligim saglamak i¢in Rus hiikiimetinin uygulamaya koydugu 1861 Azatlik
Yasast yogun olmamakla biriﬁde proleterya simifimin dogmasina yardimer olmustur.
Ayrica, her ne kadar devletin vergileme politikalar1 koyliiler tizerinde afir yik
olusturuyorsa da nakit paraya olan ihtiya¢ kdyliilerin tirtinlerini pazarlamalarina, kirsal
bolgeler ve sehirler arasinda 6nemli bir hareketliligin olusmasina ve koyliilerin bir

kisminin endiistri sektdriinde istihdam edilmelerine yol agmustir.

Tablo 3.19: Kisi Bagina Diisen Vergi Miktar1 (ruble)

Yillar Toplam vergiler Tiiketim vergileri
1885 6.41 243
1890 7.12 2.83
1895 8.15 3.29
1900 ‘ 8.83 4.10
1905 9.53 5.59
1910 11.79 6.69
1913 11.43 7.34

Kaynak: Arcadius Kahan, “Government Policies and the Industrialization of Russia”,
The Journal of Economic History, V. 27, No. 4, (December 1967), s. 462

Devlet politikalari, 19.ytizy1l boyunca tiketimin artmasim veya kigisel
tasarruflarin birikmesini saglayan onlemler almak yerine mali gelirlerini arttirma c¢abasi
i¢ine girmistir. Bununla birlikte Rus hitkiimeti zorla tasarruf stratejisiyle diisiik gelirli
siniflardan topladif1 geliri aktif bir bigimde yatinmlarda kullanmustir. Ancak artan

vergiler kimi zaman endiistriyel mallara olan yurt i¢i talebin azalmasina ve dolayisiyla
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tiretimde de azalmalarin meydana gelmesine neden olmustur. Yukarda Tablo 3.19°da
gorildigl gibi, Rusya’da 1880°1i yillardan itibaren kisi bagina diigen vergi yiikiimliiliigi
giderek artmakta ve diisiik gelir gruplar tizerinde giderek agirlasan bu yiikiin kaynagi
daha ¢ok tiiketim vergileri olarak kargimiza ¢ikmaktadir. 1883-1892 yillar1 arasinda
niifus sadece %16 artarken vergi yiikti %29, 1893-1902 yillar1 arasinda ise niifus %13
artarken vergi yiikil %49 artmigtur.'*

Tablo 3.20; devlete 6denen vergilerin miktarim gosterirken ayni zamanda
devletin vergileme biiyiikliiglinii ve zaman iginde degisimini kestirmek igin Snemli bir
girisimdir. Vergi yiikiinden dolay1 meydana gelen niifusun satin alma giicii tizerindeki
kisitlama tamamlanmig mallara olan 6nemli talep artislarini ve endiistriyel gelisimi
tesvik eden hizmet c¢esitlerini zaman zaman kesintiye ugratmus, agir vergilerin

konulmasi i¢ piyasay: yavaglatmigtir.

Tablo 3.20: Devlet Biitcesine Odenen Kisi Basina Vergi Miktar1 (ruble)

Yillar | Kisi basina diisen vérgi miktart | Yillar Kisi basina diisen vergi
' miktart

1881 6.05 1895 8.15
1885 6.41 1896 7.95
1886 6.44 1897 8.18
1887 6.74 1898 8.40
1888 6.99 1899 8.87
1889 7.09 1900 8.83
1890 7.12 1905 9.53
1891 6.53 . L
1892 6.99 1910 11.79
1893 744 ., 1913 11.43
1894 7.93

Kaynak: Arcadius Kahan, “Government Policies and the Industrialization of Russia”,
The Journal of Economic History, V. 27, No. 4, (December 1967), s. 462

146 von Laue, 1953, s. 435
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Tablo 3.21°de goriildligii gibi, Rusya’da endiistriyel ¢iktimin briit degeriyle vergi
miktar1 karsilagtirildiginda nicel agidan ilging bir durum karsimiza ¢ikmaktadir. 1885
yilindan itibaren bu oranda azalmalar yaratan mali politikalar, talepte asir1 azalmalara
yol agmamustir. Izlenen zorunlu tasarruf politikasinda endiistrinin gelismesinin uzun
donem gereksinimlerinden ¢ok, devletin kisa dénemli mali ihtiyaglart agir basmgtir.
Dolayisiyla tiiketici gelirlerinin  vergilendirilmesi, Rusya’da endiistrilesmenin
kendiliginden gelisme modelini kismen engellemis ve devletin girisimci ve tegvik
unsuru olarak endiistrilesme siirecinde aktif rol oynamasina neden olmustur. Ornegin
devlet, Rus Endiistriyel Toplulugu’nun 1880 yilinda tuzun tizerindeki tiiketim vergisinin
kaldirilmas1 Snerisini kabul etmemistir. Ancak yine de Rusya’da, vergilerin iki Snemli
islevini reddetmek miimkiin degildir. Birincisi, devlet gelirleri artmus, ikincisi ise vergi
yiikii kdyliileri daha ¢ok tahil ihracati yapmaya 6zendirmigtir. Aym zamanda tarimsal
iirtinler ile endiistriyel tirtinler arasindaki ticaret hadleri %25 yiikselirken 1905’e kadar
da gesitli kirsal kooperatifler kurulmugtur. '’

Tablo 3.21: Gayri Safi Endiistriyel Uretimin Yiizdesi Olarak Vergiler

Yilar Oran
1885 513
1890 46.2
1900 273
1905 29.2
1910 344
1913 25.5

Kaynak: Arcadius Kahan, “Government Policies and the Industrialization of Russia”,

The Journal of Economic History, V. 27, No. 4, (December 1967), s. 463

Rusya’da devletin izledigi mali politikalar tartigilirken, devletin zorla tasarrufla
topladig1 mali gelirleri nasil harcadigi 6nemli bir soru olarak kargimiza ¢ikmaktadar.
Rus hiikiimeti elde ettigi zoraki tasarruflari, endiistriyel yatirimlar1 finanse etmek
amaciyla kullanmak yerine daha ¢ok demiryollart yapiminda kullanmustir.

Endtistrilesme amac1 igin girisimcilere dogrudan verilen siibvansiyonlar, 19. yiizyilin

"7 Gerschenkron, The Journal of Economic History, s. 154
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sonunda ekonomik gelisme igin yapilan toplam harcamalar i¢inde ¢ok az bir Gneme
sahip olmustur. Rus hiikklimetinin endiistriyel mallara olan talebi arttirmak igin yaptigi
dolayh. tegvikler ise diizensiz ve egit olmayan bigimde dagilmigtir. Ayrica bu
diizensizlik endiistrinin kritik dallarinda zaman zaman bekleyisleri olumsuz etkilemis
ancak bu diizensizlife ragmen endiistri sermayesi ve ¢iktisinin biiylimesi istikrarsizda
olsa devam etmistir.

Rusya’nin biitge harcama kalemlerinin ¢ok az bir kismu endiistrilesme amagh
harcanmistir. 1887 devlet biitgesinde ekonomi ile ilgili bakanliklara yapilan deviet
harcamalar1 toplam harcamalarin %52.5’ini ve 1888 devlet biitgesinde ise harcamalar
toplam harcamalarm %52.2sini teskil etmekteydi. Ancak ekonomi ile ilgili bakanliklara
yapilan harcamalarn ¢ofu dogrudan yonetim giderleri, bagka bir deyisle cari
harcamalardir. Tablo 3.22; 1903 yilinin devlet biitgesi harcamalarinin resmi dagilimim
farkli harcama kategorilerini dikkate alarak yansitmaktadir. Aslinda Rus demiryolu
yapimui genellikle i¢ ve dig borglanmayla finanse edildiginden dolay: devlet borglar ve
faiz 6demelerinin biitgedeki harcama kalemleri iginde oran1 yliksektir. 1892-1912 yillar
arasinda biitge harcama kalemlerinden ekonomik ve kiiltlirel harcamalar toplam1 691.7
milyon ruble iken bu kategorideki harcamalarin 565.2 milyon ruble kadar1 dogrudan
kithk yardimi olarak yapilmigtir.'*® Tablo 3.22°de goriildiigii gibi, harcama kategorileri
icinde sadece % 16.4’liik bir paya sahip olan ve bu oranin da biiyiikk kismu kithik
yardimlarina giden ekonomik ve kiiltiirel harcamalar endiistrilesme agisindan sadece
dolayl bir katki yaparak, ¢ok verimli olamamugtir. Dolayisiyla devletin maniifaktiirler
ile madencilik i¢in yaptigi harcamalar higbir zaman kithik harcamalari tutarina

yaklasamamusgtir.

Vil

148 K ahan, s. 466
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Tablo 3.22: 1903 Devlet Biit¢esi Harcamalarmin Resmi Dagilimm

Harcama kategorileri Yiizde (%)
Ekonomik ve kiiltiirel harcamalar 16.4
Devlet borglar1 ve faiz 6demeleri 22.2
Milli savunma harcamalari 36.0
Yonetim harcamalart 253

Kaynak: Arcadius Kahan, “Government Policies and the Industrialization of Russia”,
The Journal of Economic History, V. 27, No. 4, (December 1967), s. 465

Ayrica 1903 yilmimn devlet biitgesine bakildiginda, milli savunma harcamalar
%36’lik bir payla biitgedeki harcama kalemleri iginde en yiiksek orana sahiptir. 1913
yilma gelindiginde ise bu pay %26.6’ya diismiistiir.'*’ Tablo 3.23’de goriildiigii gibi,
Rusya’da 1877 ve 1908 yillarinda yapilan askeri harcamalar ve bu harcamalarin diger
harcamalara oram1 6teki {ilkelerle kiyaslandiginda {ilkenin bu kategorideki
harcamalarmnin goreli yiiksekligi acikca ortaya ¢ikmaktadir. Rusya’da 1913 yilinda ordu
icin 581.099.921 ruble ve donanma igin 244.846.500 ruble, toplam olarak 825.946.421

ruble harcanm1§t1r.15°

9 Trebilcock, s. 243
15 N. Buharin, Diinya Ekonomisi ve Emperyalizm, Cev. Sehsuvar Barlas, Istanbul: Ozglin Yaym]ari,
1975,s. 132 B
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Rusya’da tasarruflarin biliylik kismi toprak sahiplerinin elinde toplanmig ve
aksak isleyen para ve sermaye piyasalari ile banka sistemi kargisinda koyliiler sik sik
devletin de destekledigi bir 6diing alma verme ydntemi olan toprak ipoteklerine
basvurmuslardir. Devletin, Soylular Bankasi ve Koylii Toprak Bankas: ile yakindan
ilgilenmesi toprak ipotekleri bigiminde &diing alma verme sisteminin daha giivenli
olmasini saglamistir. Ayrica devletin i¢ borglanma igin ¢ikardigi bor¢ senetleri de
toprak ipotekler ile birlikte 6zel girisime ait endiistrinin ¢ikardigi hisse senetleriyle
rekabet etmis, dolayisiyla Rus sanayicilerinin yagadifn sermaye kitligi pekismigtir.
Toplam 1.552 milyon ruble olan devlet i¢ borcunun 784 milyon ruble kadar1 1882- 1890
yillar: arasinda alinmig ve bu rakam toplamin %50.7°sini olusturmustur. Ancak 1891-
1900 yillan1 arasinda devlet 505 milyon ruble borg almis, bu donemde devlet i¢ borg
alim hizinin bir dnceki doneme gbre azalmasi Rus sanayicilerinin daha rahat ddiing
almalarm saglamstir.’”’ Boylece Tablo 3.24’te gorildugi gibi, 1890’1 yillarm
ortasindan itibaren devletin daha az yatirim fonu talep ederek yurti¢i sermaye
piyasasindan ¢ekilmeye baslamasi 6zel girisimcilerin 6diing aliminin artmasina neden

olmustur.

151 Rahan, s. 468
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Tablo 3.24: i¢ Yatirim Fonlarmi Talep Edenlerin Sermaye Stogunda Meydana
Gelen Yilhk Degismeler (milyon ruble)

Yillar Toplam Devletin i¢ Ipotek Anonim
bor¢lanmast sermayesi sirketlerin
sermaye payl
1882 206 91 71 44
1883 62 -11 39 34
1884 96 13 41 42
1885 69 -12 47 34
1886 584 463 56 29
1887 217 91 104 22
1888 345 208 98 39
1889 68 -19 52 35
1890 -59 -37 -58 36
1891 319 -25 278 66
1892 -33 8 75 34
1893 92 -20 77 35
1894 169 77 54 36
1895 289 131 ' 82 76
1896 143 54 -40 129
1897 385 77 127 181
1898 359 50 161 148
1899 559 67 203 289
1900 625 84 220 321
1882-1900 4,459 1,537 1,292 1,630
Toplam artisin 100.0 29.0 34.5 36.5
% dagilinu

Kaynak: Arcadius Kahan, “Government Policies and the Industrialization of Russia”,
The Journal of Economic History, V. 27, No. 4, (December 1967), s. 469

Devletin uyguladig tarife politikalarinda ise ithal edilen yabanci mallar tizerine
konulan yiiksek vergi oranlari, yerli tireticilere mallarin yurti¢i fiyatini yurtdig fiyati ile
tarife toplamina esit olacak bir fiyat diizeye yiikseltme olanagi vermigtir. Bu durum
6zellikle komiir, pik demir, c¢elik ve pamuk ipligi gibi endistrilesme siirecinde nispi

dneme sahip sermaye mallarinin fiyatinin yiikselmesine ve tiiketici refahinin azalmasina
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neden olmustur. Ayrica 19. yiizyilin sonunda Rus hiikiimetinin de izin verdigi demir ve
celik endiistrilerinde monopgllcﬁ egilimler ortaya ¢ikmugtir. Tarife politikalariyla
birlesen monopolcii egilimlér, tireticileri yenilik yapmaya zorlayan ve maliyetleri
arttiran rekabetten korumustur.

Rusya’nin altin standardim kabul etmesi ve giiglii bir altin rezervine sahip olmasi
borglarin diizenlenmesinde 6deme giiciinii garantilediginden, devletin digs borglanma
kabiliyetini arttirmnug ve Ozel yabanci yatirimlarin yurt igine akmasim saglamigtir.
Yabanci sermaye akigi devletin i¢ tasarruflara bagimlilifimi azaltmis ve endistriyel
gelisme icin gerekli 6zel fonlarin biytik dlgtide kargilanmasini saglamistir. Ancak yine
de ¢ok yiiksek miktarda altin rezervlerinin elde tutulmasi, Rusya gibi sermaye a¢isindan
fakir bir tilkeyi yatirrm fonlarindan mahrum etmigtir. Dig bor¢ aliminin kolaylagsmasi
icin Rus hiiklimeti siki para politikasinin neden oldugu olumsuz kogullara katlanmay1
kabullenmigtir. L

Rus hiikiimetinin mali ¢ikar ve talepleri dogrultusunda izledigi mali politikalar
ile endiistrilesme politikalart zaman zaman geligmigtir. Dolayisiyla devlet tarafindan
hem endistri tizerindeki yapisal engellerin kaldirilmasi igin olumlu miidahaleler
yapilmis hem de devletin izledigi mali politikalar ve para politikalar1 endiistri tizerinde
cesitli zayiflatici etkiler yaratmugtir.

Rusya’da 1870°li yillardan itibaren modern ekonomik gelismeye adanan ve
devletin ekonomik programina bagli olmakla beraber endiistrinin gelismesi amaciyla
devlete idari ve ekonomik tedbirler 6neren topluluklar kurulmustur. St. Petersburg,
Moskova ve Riga gibi eyaletlerde bolgesel ekonomik ihtiyaglan karsilamak ve devlete
bu ihtiyaglar dogrultusunda goriislerini sunmak amaciyla kurulan topluluklar disinda,
bilimsel yeniliklerin endiistri alaninda yayilmasini saglamak amagh kurulan
topluluklarda bulunmaktadir. Ancak Rus endiistrisinin desteklenmesi ve tegvik
edilmesini amaglayan, gesitli ticari, finansal politikalar ile ulagim politikalar1 igeren ve
biirokratlar, sanayiciler, tiiccarlar, miihendislerden olugan iiyelere sahip Rus Endiistriyel
Toplulugu, bu topluluklar i¢inde devlet politikalar tizerinde en biiyiik etkiye sahip olan
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topluluktur. Carin topluluga destek olmas1 ve topluluga ilk Petersburg belediye bagkani
Nikolai Pogrebov’un baskanlik etmesi devletin toplulugu desteklediginin kanitidir.!>?

Serbest ticaret teorisine karsi ¢ikan Rus Endiistriyel Toplulugu, yeni olusan
endistrilerin korunmasi i¢in 1liml tarife politikalarinin uygulanmasi gerektigini hakl
¢ikarmaya c¢alisgan Alman ekonomistler Friedrich List ve Wilhelm Roscher’in
calismalarn {izerine yogunlagmigtir. Topluluk, Avrupa rekabeti tarafindan tehdit
edildigini hisseden Rus imalat¢ilarinin lehine tarife korumasi ve diger sekilde devlet
yardimlar1 icin siirekli miicadele etmigtir. Rus Endiistriyel Toplulugu, 1869 yilinda
Kafkasya ile Hazar Denizi bolgesinden glimriiksiiz gecen Avrupa koékenli bitmis
mallarin yasaklanmasini énermis ve 1883 yilinda bu 6neri devlet tarafindan uygulamaya
konmustur. Ayrica 1870 yilinda demir iizerine tarife konulmasini nermis bu Oneri
1880°lerin ortasinda kabul edilmistir. Ancak oOzellikle devletin mali gelirlerini
azaltacagindan toplulufun ham pamuk tiizerindeki giimriik tarifelerinde indirimler
yapilmasi Onerisi reddedilmigtir. Rus Endiistriyel Toplulugu gelecekte tasimacilik
sisteminin gelismesi, kredi alimlarinin kolaylagmasi, fabrika yasalarinda ve ticari
yasalarda reformlarin yapilmasi, temel ve teknik egitimin yayilmasi ve is¢i sinifinin
kosullarinin iyilestirilmesi ile koruyucu Onlemlere olan ihtiyacin azalacagim
savunmaktadir. Ancak Rusya’da 1890’11 yillarda hala yetersiz tagima sisteminin varligi,
ticretlerin ve emek verirnliliéiﬁin diisik olmasi, devletin bireyler ve firmalara kimi
zaman monopol glicli saglayabilecek ayricaliklar tanimasi, fabrika diizenlemelerinin
eski olmasi ve yetersiz mesleki egitim 1891 gilimriikk tarifeleri diizenlemesini
gerektirmektedir. Rus Endiistriyel Toplulugu, rasyonel ekonomik gelisme i¢in alinmasi
gereken kararlarin devletin politikalariyla desteklenmesini saglamaya ¢aligmugtir.

Rus Endiistriyel Toplulugu'nun tilke ekonomisinde gelisme saglanmasi i¢in
yaptig1 Onerilere kargi devlet gesitli yanit modelleri olusturmustur. 1869-1873 yillari
arasimnda toplulugun 24 Onerisi kabul edilirken 9’u reddedilmis ve 18’i daha sonra
tartigiimak iizere birakilmigtir,!>

1869 yilinda toplulugun Orta Asya’ya yeni ticaret yollarmin yapilmasi Onerisi
devletten olumlu tepki ahmstg. Carlik ve imalatgilar Orta Asya’yr Rus iiretimi icin

152 Thomas C. Owen, “The Russian Industrial Society and Tsarist Economic Policy, 1867-1905”, The
Journal of Economic History, V. 45, No. 3, (September 1985), s. 594
155 Owen, s. 597
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pazar yapmaya ve yurti¢i ham pamuk lifi ihtiyacim kargilamak i¢in kaynak olusturmaya
caligmigtir. Ayrica 1869°da Neva-Volga kanalinin 6zel girisim tarafindan degil devlet
tarafindan gelistirilmesi istenmis ve 1890’larda gergeklesmistir. Ancak bazi ticaret
limanlarinin gelistirilmesi ve Akdeniz ile Baltik Denizi arasinda su yolu igin fizibilite
raporu diizenlenmesi yilkksek maliyet gerektirdiginden bu Oneriler devlet tarafindan
reddedilmigtir.

1883 ve 1890 yillarinda olmak tizere Rus Endiistriyel Toplulugu iki kez
caliganlar igin kaza sigortasinin olusturulmasini Snermis ve bu 6neri 1903 yilinda devlet
tarafindan kabul edilmistir. Ayrica 1869’da 12 yasindan kii¢iik ¢cocuklarin fabrikalarda
ig¢i olarak galigmasinin yasaklanmasi istenmis ve 1882’de kanunlagmugtir.

Rusya’nin o6zellikle 1890’1 yillarda endiistride yaptigi atidlimin en 6nemli
nedenlerinden biri, devletin izledigi politikalardir. Ancak izlenen bu politikalarin
tarimin ihmal edilmesine yol agtig1 ve izlenen zorunlu tasarruf politikasinin kimi zaman
koyliiyti zor duruma soktugu da bir gergektir. Rusya’da endiistrinin yapisim daha gok
devlet politikalar1 belirlemis ve agir sanayinin de giderek biiyiimesi izlenen hiikiimet
politikalarryla gerceklesebilmistir. Ornegin, 1887 yilinda agrr endiistrinin hafif
endiistriye oran1 yaklagik 30°a 70 iken bu oran 1900°de 46,5’¢ 53,5 olmustur.’>* Rus
maliye bakanlar1 Reutern, Bunge, Visnegradski ve Witte déneminde devlet zorunlu
tasarruf yontemiyle ve vergilerle mali durumunu giiclendirmek, rubleyi konvertibl
yapmak ve bdylece yabanci sermaye girigini saglamak igin benzer nlemler almis ve
birbirine yakin politikalar izlemigtir. Rus hiikiimetlerinin izledigi politikalarda bu kararl
tutumu, Rusya’da giiglii bir endiistrilegmenin gergeklesmesini saglamigtir.

3.5. ALTIN STANDARDI VE PARA POLITIKASI
1895°¢ kadar fazla olan askeri giderleri karsilamak tiizere Rusya savas

donemlerinde kagit ruble basmak ve konvertibl ruble diigiincesini bir yana itmek

zorunda kalmistir. Biitge agiklari, savag maliyetleri ve savunma bakanliklarina yapilan

154 Falkus, s. 88
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155 Artan biitge aciklart ve altin standardina

harcamalarin %50 artmasi ile olugmustur.
gecis hazirhklar, Rusya’nin yeni yabanci borglara bagvurmasim zorunlu kilmustir.
1885-1897 doneminde Rus hiikiimetinin toplam bor¢larimin %60°1 dis borglardan
olusmustur. Bu donemde hiikiimetin toplam dig borcu 49 milyon ruble olmakla beraber
bu borcun 33 milyon rublesi altin rezervi ve konvertibl ulusal para elde etmek i¢in, geri
kalan 16 milyon ruble ise demiryolu yapimi, devletin genel giderlerinin finanse edilmesi
ve biitge agiklarinin kapatilmasinda kullantlmugtir.'>® 1903 yilinda ise Rusya’nin toplam
dis borcu 3 milyar altin rubleye ulasmis, boylece Rusya Avrupa’nin en borglu iilkesi
konumuna gelmistir."” Rus devletinin gelirleri, dzellikle tarimsal kesimden elde edilen
gelirler kagit para ile toplanirken, borglarinin bityiik kisminin altin veya giimiis parayla
O6denmesi Rus biitgesi lizerinde mali yiik olugturmustur. Aym1 zamanda rublenin stabil
olmamas1 Rusya’nin dis ticaretini etkilemis ve bu etki 6zellikle giimriik tarifelerinin
yiikseltilmesi yoluyla ithalatta kisitlamalar yapilarak ve siibvansiyonlarla ihracatta
artiglar saglanarak azaltilmaya caligilmigtir. Rusya’da 1877 yilindan itibaren giimriik
vergilerinin altin olarak toplanmasindan dolay: kagit rublenin degerinde meydana gelen
herhangi bir artig ithalat vergilerinden elde edilen gelirlerin ve bu vergilerin koruyucu
etkilerinin azalmasina neden olmaktaydi. Dolayisiyla rublenin dalgalanmalardan uzak
stabil olmasi, Rusya’mmn diinya ekonomik sisteminin bir pargasi haline gelmesi,
uluslararas: siyasi arenada giiclii bir yer elde edebilmesi i¢in reform sartts.

Rublenin degeri 1880°li yillarda, Rus ekonomik tarihinde gorlilen en disiik
seviyeye inmigtir. 1879-1888 yillar1 arasinda ruble degerinden %38 kaybetmis ve
belirsiz dalgalanmalarla kars1 karsiya kalmigtr.'>® Maliye bakam Visnegradski rubleyi
mevcut seviyede veya ona yakin bir seviyede sabitlemeyi amagclamigti. Bu nedenle
Rusya’da altin rubleye doniiglimiin gergeklesmesi ve devletin altin rezervi toplamasi
gerektigine inamiyordu. Rusya’da altin rezervlerinin arttirilmasi i¢in uygun Sdemeler
bilangosunun olusturulmasi gerekmekteydi. Artan ihracat miktar1 karsisinda azalan
ithalat miktar1 ve diger dig giderler iilkeye altin girigini saglayacak ve altin Hazine’ye

13 Olga Crisp, “Russian Financial Policy and the Gold Standard at the End of the Nineteenth Century”,
The Economic History Review, V. 6, No. 2, (1953), s. 160

156 Crisp, s. 161 o

157 Mehmet Aslanoglu, “Il. Abdiilhamid’in Iktisadi ve Mali Politikalar Uzerindeki Etkisi, Toplumsal
Tarih Dergisi, Say1 63, (Mart 1999), s. 27

158 )’Encausse, s. 181
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yonlendirilecekti. 1887 ve 1888 yillarinda tarimsal iretimin a1 artmasi, ABD’nin
bugday ihracatinda uluslararasi pazarda 6nemini yitirmesi, uzak bolgelerden ihracatt
tegvik etmek igin demiryollaijinda farkli fiyat uygulanmasi ve koyliilere 6denmemis
vergi borglarint ddemeleri igin devletin uyguladigi baskilar, Rus kéyliilerinin tahil
tiretimlerini satmaya yonelterek ihracati arttirmustir. Ayni zamanda 1891 yilinda
tarifelerin arttirilmasiyla ithalat kisitlanmaya ve devlet borcu artigi azaltilmaya
caligilmg; 1882-1886 yillari arasinda dis ticaret fazlasi 68 milyon ruble iken 1887-1891
yillar1 arasinda 311.2 milyon rubleye yiikselmistir.'"” Ustelik Rus maliye bakam
Visnegradski dig giderleri azaltmaya caligirken Rus turistlerin yurtdigina ¢ikisim
azaltmay1 bagaramamig, buna ragmen 311.2 milyon ruble olan ihracat fazlasi iilkeye
altin girisi saglamak ic¢in yeterli miktarda olmugtur. Buna karsilik, Hazine‘de ve bir
merkez bankast konumundaki Gosbank’ta altin rezervleri biriktirilmis ve Rus para
piyasasinda dolagimina izin Vgrihnemistir. Hatta altin standardinin kabul edilmesinden
sonra Hazine biiyilk miktarda alim Gosbank’a transfer ederek, dolagimdaki altin
miktarinin iyice azalmasina neden olmustur. 1893 yilinda altin rezervi 581 milyon altin
rubleye ulagmig ve bu artigin 281.5 milyon altin rublesi Vignegradski déneminde elde
edilmigtir.'®® Bu nedenle ticari aktivitelerde azalma yasanmis ve ozellikle 1891
kitligindan etkilenen bdlgelerde kagit paraya olan ihtiyag artmistir.

1880°li ve 1890°l1 yillar boyunca Berlin borsasinda énemli bir iglem parasi
olarak kargimiza ¢ikan ruble, bu borsada meydana gelen spekiilasyonlardan dolay:
siirekli dalgalanmis ve Rus hiikkiimetinin biitiin gayretlerine ragmen stabil olamamustir.
Rus maliye bakau Witte doneminde de devletin bu dogrultudaki ¢abalari devam etmis,
Witte yurti¢i ve yurt dist spekiilatif islemleri yasadisi kilarak ve Rus borsalarinda siki
kontroller yaparak rubledeki -dalgalanmalar1 ortadan kaldirip rubleyi stabil kilmaya
galismustir. Ayrica Gosbank altin satmak ve satin almakla gérevlendirilmis ve bdylece
dalgalanmalardan rublenin daha az etkilenmesi saglanmaya ¢aligilmigtir. Bu donemde
alinan tedbirler rublenin yurtigi spekiilasyonunu engellemeyi basarmistir.

1898 yilina gelindiginde ise, Rusya’da devletin rubleyi stabil kilmak i¢in altin

rezervi toplamas1 amaci da devam etmis ve bu donemde altin rezerv miktar1 1548.45

1 Crisp, s. 161
10 Crisp, s. 164
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milyon altin rubleye yiikselmis, bu artigin 676.95 milyon altin rublesi Witte déSneminde
elde edilmigtir. Altin rezervinde meydana gelen artisin 239.5 milyon altin rublesi yurtigi
iiretimle ve 436.9 milyon altin rublesi disardan krediler alinarak sagla‘nmls’ar.161 Kahan,
altin standardi déneminde Rusya’nin yillik 443 milyon ruble altin rezerv fazlasina sahip
oldugunu 6ne siirerek, bu rezerv miktarinin - aslinda sanayinin gelismesine
yonlendirilmesi gerektigini sOylemistir.'®> Ancak Rusya’nin sahip oldugu altin rezervi
fazlas1 diger iilkelerle kiyaslandiginda rezerv oranlarimin birbirine yakin oldugu
goriilmiistiir. Ornegin, Fransa’nin ve Rusya’mn altin rezerv oranlar1 birbirine ¢ok yakin
iken, Finlandiya, Ingiltere ve Belgika diginda kalan tiim iilkelerin rezerv oranlariyla da
Rusya’nin rezerv oranlari arasinda ¢ok kiigiik farkliliklar vardir. Ayrica altin standardini
benimseyen iilkelerin aksine, Rusya’nin rezervleri i¢inde dovizin payi altina gére daha
fazladir. Bu donemde izlenen endiistrilesme politikas1 nedeniyle makine ve maden
tiriinleri ithalati artmus, tarife oranlar1 1891 tarife oranlarina gére azalmig ve tahilin
uluslararas: fiyatinin diigmesiyle ihracat degerinin azalmasi, dig ticaret dengesinde
agiklara neden olmustur. Bu nedenle elde edilen altin rezervleri, ihracat fazlas1 yoluyla
degil dis kredi yoluyla saglanmusgtir.

Rusya’da 1900 yilindan 6nce para sistemi olduk¢a ilkeldi ve mevduat
toplayabilen sinirli sayida kurum bulunmaktaydi. 1864 yilinda ilk ticari banka kurulmus
ve 1890 yilinda bu bankalar ancak 30’a yiikselebilmisti. Rusya’da kurulan bu ticari
bankalarin elinde bulunan toplam sermaye miktar1 ise 174 milyon rubleydi. 1914
yilinda ticari bankalarin sayis1 50’ye yiikselmis ve ellerinde bulunan sermaye miktar: ise
906 milyon ruble olmustur.!®® Rus halki mevduat hesaplariu ve Hazine ise cari
islemlerini Gosbarnk, ticari bankalar, Rus-Cin Bankasi, belediye bankalar1 ve ortak kredi
topluluklar1 araciligiyla yiiriitmekteydi. Aslinda Hazine mevduatlarmin tamamina
yakinini Gosbank’ta tutmakta, ticari veya diger bankalardaki mevduatlar1 genellikle ¢ok
diisiik miktarlarda olmaktaydi. Dolayisiyla Hazine Gosbank’in biiyilyen ve muazzam

kurumu ve devletin sarrafi konumundaydi. Gosbank Rusya’da tek kagit ruble basan,

ticari bankalara reeskont yontemiyle ve 6zel girisimcilere de dogrudan &diing veren bir

161 Crisp, s. 169
162 K ahan, s. 475
163 Ellison, s. 537
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kurulustur. Ayrica 1881°de belediye bankalarmin mevduatlar1 hemen hemen ticari
bankalarin mevduatlarina esit oldugundan ve 1914’te ortak kredi topluluklari ve
belediye bankalarinin toplam mevduat ylikiimliiltigti, Gosbank’ i 6zel mevduatlarinin
%301’i ve ticari bankalarin %31’i oldugundan, bu iki kurumun Rusya’da ¢nemli
mevduat yaratan kurumlar oldugu soylenebilir. Rusya’da 1900 yilindan énce toplam
banka mevduatlar1 750.5, dolasimdaki kagit ruble miktar1 ise 745.2 milyon rubledir.
Altin standardmin kabul edilmesinden sonra 1900 yilinda ise toplam banka mevduatlar
1662.3, dolasimdaki madeni para ve kagit ruble miktar1 1279 milyon rubledir.'®* 1893-
1914 yillan1 arasinda para arzi %7 artmug ve bu artis banka mevduatlar lehinde
olmustur.'%

1890’11 yillarin baginda Rusya’da para arzinda meydana gelen biiylime yavag
olmasina ragmen, 1905°e (iogru para arzindaki biliylime hizinin giderek arttig:
goriilmiigtiir. Savas donemlerinde ve 1905 devriminde toplam banka mevduatlarinda,
resesyonun varligina kargin istikrarli bir artis olmustur. 1880°li yillar boyunca ve
1890’11 yillarin baginda ¢ok diislik miktarda artan kagit rublenin yerini, altin standardina
gecilmesiyle bliylk olgtide altin ve giimiis icerikli madeni paralar almistir. Buna
ragmen, 1904-1905 déneminde kagit ruble miktarinda énemli patlama olmustur. 1897
yilinda dolasgimda hi¢ altin ruble bulunmazken, 1904 yilinda dolasimdaki altin ruble
miktar1 800 milyon rubleye yiikselmistir.'® Ancak Barkai, para arz1 hesaplamalarinda
Gosbank, belediye bankalar1 ve ortak kredi topluluklarmin mevduatlarini dikkate
almayarak kaydi para arzinda 1880’li ve 1890’11 yillar boyunca meydana gelen artiglar
gdz ard1 etmis ve bu donemde Rusya’da siki para politikasinin uygulandigimi 6ne
stirmiigtlir. Oysa finansman bonolarim reeskont etmeye hazir olan Gosbank’a 1897°nin
sonunda tiim Dbankalar 27.5 milyon ruble borglanmigs boylece banka parasi
yaratlhmstlr.167

Rusya’da 1896-1906 yillar1 arasinda para arzimin arttifi goriisiinii savunan

Drummond ise para arzini; cari iglemler ve mevduat hesaplan toplamu, cari islemler ve

164 Jan M. Drummond, “The Russian Gold Standard, 1897-1914”, The Journal of Economic History, V.
36, No. 3, (September 1976), s. 666

185 Drummond, s. 667

166 Drummond, s. 670

17 Drummond, s. 681
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mevduat hesaplar1 toplamina ilave olarak Hazine’nin Gosbank’ta bulunan mevduatlari
diginda bankalarmn biitiin mevduatlari ve cari islemler ve mevduat hesaplari toplami ile
tiim bankalarin mevduatlarina ilave olarak Hazine’nin Gosbank’ta bulunan mevduatlar
bigiminde ti¢ sekilde tanimlamugtir. 1896-1914 yillar arasinda {i¢ tanima ait para arz1 da
aymt ozellikleri gOstermis ve para arzinda 1906’ya kadar belirgin biiylime meydana
gelirken 1906-1907 doneminde azalma ancak 1907°den sonra 1913°’¢ kadar tekrar
biiytime gergeklesmistir. Ornegin cari islemler ve mevduat hesaplar1 ile Hazine’nin
Gosbank mevduatlar1 ve tiim bankalarin mevduatlar olarak tanimlayan ii¢iincii tanmima
ait para arz1 1896°da 1997.3, 1897°de 2180.9, 1898’de 2386.1, 1899°da 2664.3, 1906’da
3630.5 milyon ruble iken 1907°de 3506.6’ya diismiis 1909°da ise 3801.4°¢
yiikselmigtir."® 1912 ve 1913 yillarinda Rusya’da bankacilik sisteminin gelismesi,
Gosbank mevduatlarinin %8, emisyon hacminin %26 ve ticari banka mevduatlarin %40
artmasina neden olmugtur.'®

Rus para arzinda meydana gelen hareketler Ozellikle altin standardimin
kurallarindan izole edilmis ve Rusya’da para sistemi Rus para otoritelerinin kendi
kurallar1 ile yonetilmistir. Ornegin, Hazine altin ve d6viz rezervlerini bizzat kendisi
tutmus, devlet Klasik fiyat altin para akimi mekanizmasi ile degil zorunlu tasarruf
politikas1 ve i¢ ve dis borglarla rezervlerini arttirmaya ¢aligmus, tilkeye yabanci sermaye
girisinin saglanmasi i¢in faiz oranlarini yliksek ve Gosbank emisyon hacmini yasal
sinirin altinda tutmugtur. Ayrica altin standardimin gegerli oldugu iilkelerin merkez
bankalar1 tilkeden altin ¢ikisi oldugu zaman reeskont oranimi ylikseltmekte ve iilkeye
altin girisi oldugu zaman reeskont oranimi disiirmekteydi. Bu nedenle bu iilkelerde
reeskont oram1 sik sik degismekteydi. Ancak Rusya’da Rus para sistemini sik

dalgalanmalardan korumak i¢in Gosbank’in reeskont oranlar1 1903°ten sonra seyrek

hareket etmigtir.

1 Drummond, s. 675
1 Drummond, s. 683
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Tablo 3.25: Resmi Reeskont Oranlari: St Petersburg, Berlin ve Paris

Yillar St.Petersburg Berlin Paris
1885-1890 6.1 3.72 3.0
1890-1895 5.95 3.63 2.63
1895-1900 7.8 33 3.0
1900-1905 5.9 3.9 3.0
1908-1912 5.1 4.8 3.2

Kaynak: Paul R. Gregory, “The Russian Balance of Payments, the Gold Standard, and
Monetary Policy: A Historical Example of Foreign Capital Movements”, The Journal of
Economic History, V. 39, No. 2, (June 1979), s. 391

Rusya’da birbirini izleyen maliye bakanlar: tarafindan olusturulmaya calisilan
biitce fazlasi, sik1 para politikasi uygulamasi, tarimsal mallarin ihracinmn arttirlmaya
calisilmasi, agir dolayli vergiler yoluyla zorunlu tasarruf yonteminin uygulanmasi ve
ithal mallar tizerine yiiksek tarifeler konulmasi, 1897 yilinda altin standardina girisi
kolaylagtirmistir. Ancak Rus hitkiimetinin altin standardina gegis igin aldign bazi
tedbirleri elestiren Haim Barkai, altin standardimin kabul edilmesinin de Rusya’nin
endiistrilesmesi tizerinde olumsuz etkiler yarattiini savunmustur. Barkai, Rusya’da
altin standardma gegebilmek i¢in siki para politikas: izlendigini bu nedenle 1861-1903
doneminde dolasimdaki para miktanmn sadece yillik %2.9 artigim ve 1861 yilinda
Gosbank’1n kurulmasiyla baglayan ve Rus-Japon Savagiyla sona eren 40 yillik donemde
dolagimdaki para miktarmmn yilik %1.7 arttigini soylemistir.'® Barkai 1879-1903
donemini iki ayr1 déneme ayirarak 1879-1891 yillari arasinda para arzinin azaldifim
1891-1903 yillan arasinda ise para arzimin %4’tn iizerinde arttifim iddia etmigtir.
Rusya’da para arzinda meydana gelen artiglan para arzinda meydana gelen daralmalar
izlemistir. Parasal bilyiimeler ozellikle devrim, kitlik, savag gibi dogal felaketler ve
sosyal olaylar doneminde géi‘ﬁlmﬁstﬁr. Parasal biiyiimenin yagsandigi 1853-1857
déneminde Kirim Savaginm, 1877-1878 déneminde Balkan savagmim ve 1905 yilinda
Rus-Japon savagimin maliyetlerinin biitgede yaratt1if1 agiklan kapamak igin para arzi
arttinlmustir. Ancak biiyliyen endiistrilere devlet tarafindan verilen siibvansiyonlar ve

6zel girisimin basarisiz oldugu alanlarda devletin bizzat girisimci olarak yer almasi

170 Barkai, s. 342
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biitce agiklarina neden olmustur. Rus hiiktimeti olusan bu biitge agiklarini vergiler, i¢ ve
dis borglarla kapamaya galigmis, emisyona bagvurmamagtir.

Barkai, 1861-1900 déneminde Rus milli gelirinin yillik ortalama %2.5 arttigim
ve milli gelirde meydana gelen artisa bagl olarak 1860’1 ve 1870°1i yillarda para
talebinin %2, 1890’11 yillarda %3 arttipim one siirmiistiir.!”’ Serflerin azat edilmesi,
demiryolu yapiminin hizlanmasi, endiistriyel mallarin Rusya’nin kirsal bolgelerine hizla
girmesi ve {ilkenin tahil ihracat¢isi olarak diinya pazarinda yer almasi iilke
ekonomisinin parasallagmasim saglamistir. Bdylece Rus kéyliistintin likidite ihtiyaci ve
dolayisiyla para talebi artmugtir. Ayrica kisi bagina diisen gelirde ve niifus miktarinda
meydana gelen artiglar ile faiz oranlar1 para talebi artigim desteklemis ancak
parasallasmanin ve milli gelirde meydana gelen artisin etkisi kadar yogun olmamustir.
Rusya’da 1860’11 ve 1870’li yillarda reel biiylime orani diigiikken para talebi iizerinde
parasallagma etkisi ve 1880°li yillardan itibaren reel biiylime orani yiikselirken para
talebi lizerinde milli gelir artiginin etkisi gliclii olmugtur. Dolayisiyla Rusya’da toplam
para talebi yillik %4 artmustir.!” 1861 ve 1903°teki para arz: ile para talebini mukayese
eden Barkai, para arzindaki biiylimenin yavas olmasinin endiistriyi potansiyelinin
altinda bir biiytime oraninda tuttugunu 6ne slirmiigtiir. 1861-1903 dénemi boyunca para
talebindeki yillik artis %4 ve para arzindaki yillik artig ise %2.5-3 civarinda
gerceklesmis ve parasal agik ortaya g¢ikmagtir. ‘Para arzmmn  Kirim Savagi’nin
masraflarindan dolayr hizla biiyiidigi 1853-1876 donemini ele alarak, incelenen
donemi genisletecek olursak para arzinda meydana gelen yillik artis %3.7 olarak
hesaplanir. Dolayisiyla pard"j‘arm ve para talebi arasindaki parasal agik devam
etmektedir.'”

Rusya’da izlenen siki para politikasinin talep ve talebe bagli olarak girigimcilik
tizerinde smurlayici etki yarattift one siiriilmiistir.'’* Basarili Rus maliye bakanlari
Reutern, Bunge ve Visnegradski endiistrilesme, siki para politikast ve maliye
politikalarinin birbirini tamamladigim diistinmiis ve Rusya’da yaklagik 40 yil boyunca
endiistrilesmeyi biiyiitmek amaciyla siki para politikas: izlemislerdir. Oysa 1890’larda

7 Barkai, s. 348
12 Barkai, s. 354
I3 Barkai, s. 354
174 Barkai, s. 356
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gerceklesen endiistriyel hamle, devletin liberal para politikas1 uygulamasindan,
1880’lerdeki durgunluk ise siki para politikas: uygulamasindan kaynaklanmistir,'”

Rus hiikiimeti 1870’1i yillardan itibaren yurtdis1 ve yurti¢i politikalarla rublenin
degerini stabilize etmek igin diizenlenmis deflasyonist politikalar izlemistir. 1870 ve
1880’1i yillar boyunca Rusya’da fiyatlar genel diizeyi siirekli diigmiis ve 1890’11 yillarda
ise aym kalmugtir. Ayrica Barkai’ye gore, altin standardina gegmek i¢in izlenen siki para
politikas1 ve mali politikalar da ekonomide deflasyonist egilime neden olmus ve bu
egilim reel biiyiimeyi yavaslatirken ekonomik gelisme potansiyelinin altinda bir gelisme
ortaya ¢ikarmugtir. Para arzindaki artigin para talebindeki artist hi¢ karsilamadigi bir
yana Rusya’da izlenen siki para politikasimin etkileme giiclinde dénemsel farkliliklar
yasanmigtir. 1880’lerde yillik parasal daralma %l1.5 iken aksine 1890’larda parasal
gelisme yillik %4 olmugtur. Dolayisiyla 1880°lerin siki para politikas: endiistriyel
faaliyetleri tizerinde 6nemli siirlayici rol oynamis ve hem endiistriyel hem tarimsal
biiylimede azalmalar yaganmugtir. Rus girisimcilerin ihtiya¢ duydugu biiytime atmosferi
sik1 para politikasi uygulamast nedeniyle saglanamamis ve Rusya hizli endiistrilesme
stirecini 10 yil kadar ertelemigtir. 1890’11 yillarda parasal genisleme ise endiistriyel
gelismenin nihayet hizlanmasina neden olmug‘cu,r.176

Aslinda Rusya’da uygulanan siki para politikas: Barkai’nin iddia ettigi 6l¢tide
potansiyel endiistri ¢iktisini azaltmamustir. Ciinkii para talebinde meydana gelen artis
fiyatlarin asag1 dogru rijit olmadig bir iilkede fiyatlar genel seviyesinin diigmesine
neden olacak, para arz1 ve para talebi esitlenecektir. Boylece tam istthdam daha diisiik
bir milli gelir diizeyinde gerceklesmesine ragmen, reel milli gelir bu azalmadan
etkilenmeyecektir. Ancak fiyat seviyesi ayarlamalarinda gecikmeler yaganirsa siki para
politikasi reel milli geliri azaltacaktir. Bu agidan bakildiginda, 19. ylizyilin ortasindan I.
Diinya savagina kadar hem i¢ fiyatlar hem de diinya fiyatlar1 asag1 ve yukari dogru
esnek bir yap1 sergilemis ve Rusya’da da fiyatlar Sekil 3.2°de gortldiigii gibi aym
esnekligi gostermistir. Rusya’da fiyatlar genel diizeyi iilkede enflasyon ve deflasyon
yasandiginda bu duruma fiyat seviyesi ayarlamalariyla uyum saglamustir. Sekil 3.2,

175 Barkai, s. 364
176 Barkai, s. 364
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Rusya’da fiyat seviyesi ayarlama gecikmelerinin kisa oldugunu da gozler 6niine

sermektedir.

i { 1 i 1 i

{ i i i i
1857149 13 1540 1838 1890 1698 1300 1565 1916 1913

Kaynak: Paul Gregory and Joel W. Sailors, “Russian Monetary Policy and
Industrialization, 1861-1913”, The Journal of Economic History, V. 36, No. 4, (December
1976), s. 841

Sekil 3.2: Rus Fiyat Endeksi, 1867-1913 (1913=100)

Sonug olarak, Tablo 3.26 Rusya’da 1880-1913 yillar1 arasinda ii¢ ayr1 6nemli
dénem i¢in derlenmis reel milli gelir, para talebi, fiyatlar genel diizeyi ve para arzinda
meydana gelen yillik biiylime oranlar1 gosterilmistir. 1880°li yillarda yillik parasal
biiylime oranlar1 %-1.9, %-1.6 iken, 1890’11 yillarda yillik parasal biiyiime oranlari
%3.5, %4.4°e yiikselmigtir. Rusya’da 1890’11 yillarda hizhi bir parasal biiylime yaganmig
hatta yillik parasal bityiime oram %7.4’e kadar gikmustir.'”” 1880°1i yillarda reel parasal
biiytime 1890’11 yillarda meydana gelen biiyiimeden daha yavas oldugundan 1890’larda
yasanan reel milli gelir artis1 1880’lerden daha hizli olmustur. Tablo 3.26’da gérildugii
gibi, 1880-1890 ddneminde reel milli gelir yillik biiytime oram1 %2.3 iken 1890-1900
déneminde bu oran %4.2°dir. Ote yandan, 1880°li ve 1890’11 yillar igin para talebi y1llik
artig oranlar1 hesaplandiginda, 1880-1890 déneminde para talebi artisinin olmadig ve
1890-1900 déneminde ise yillik para talebi artisginin %6 oldufu goézlemlenmistir.
Rusya’da hem 1880°li hem de 1890’11 yillarda para talebi para arzim1 agmis sadece

7"paul Gregory and Joel W. Sailors, “Russian Monetary Policy and Industrialization, 1861-1913”, The
Journal of Economic History, V. 36, No. 4, (December 1976), s. 841
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1900-1913 déneminde para arzinin para talebini agtifi goriilmiistiir. Dolayisiyla her iki

? dénemde de yasanan parasal agik birbirine yakindir. Bu nedenle Gregory ve Sailors,

1890’11 yillarda da siki para politikasinin 1880’li yillar kadar kisitlayici oldugunu ve

Barkai’nin iddia ettigi gibi endiistrilesmeye ket vurmadigini 6ne stirmigtiir.

178

Tablo 3.26: Para Arzi, Reel Milli Gelir, Fiyatlar ve Para Talebinin Yillik Biiyiime

Oranlar, 1880-1913

Yillar | Dolasumdaki | Dolasimdaki | Fiyat | Reel | Para Para Para talebi-
para para+ seviyesi | milli | talebi | talebi- | (Dolasimdaki
Mevduatlar gelir Dolasim para ve
daki para | Mevduatlar)
1880- -1.9 -1.6 2.5 2.3 -0.2 1.7 1.4
1890
1890- 3.5 4.4 1.5 42 5.7 22 1.3
1900
1900- 44 7.0 1.1 2.6 3.7 -0.7 -33
1913

Kaynak: Paul Gregory and Joel W. Sailors, “Russian Monetary Policy and
Industrialization, 1861-1913”, The Journal of Economic History, V. 36, No. 4, (December 1976), s.

843

Rusya yerli krediyi gijreli pahal1 ve yetersiz diizeyde tutarak yabanci sermaye

ithalatim 6zendirmistir. Ozellikle siki finansal disiplin, hizl1 endiistrilesme i¢in gerekli

kaynagin Bati sermaye piyasasi oldugunu ortaya ¢ikarmustir. Altin standardinin kabul

edilmesiyle rublenin konvertibilitesi saglanmis ve 6zel sektSre yabanci sermaye girisi

tegvik edilmigtir. Bunun bir sonucu olarak, 1898°de iilkeye giren yabanci sermaye

miktarn 1851-1892 ddnemi boyunca iilkeye giren yabanci sermaye miktarim agmugtir.

1893-1898 yillan arasinda Rusya’da bulunan anonim sirketlere yatirilan yabaneci
sermaye yaklasik 700 milyon frank tutarindadir. 1890°1larin endiistriyel biiyiimesinde

178 Gregory and Sailors, s. 844
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endiistriyel girigsimlere yatirilan sermaye 6nemli rol oynamis, ekonominin verimliligini
arttirmus ve kaynaklar: harekete gegirmistir.'”

Rusya’da 1880°li yillarda azalan sermaye girisi 6zellikle Witte doneminde
artmig ve bu sermaye, endiistrinin Oncelikli sektorlerine yonlendirilmigstir. 1885-1897
déneminde Rusya’ya yabanci sermaye girisi yillik ortalama 43 milyon ruble iken 1897-
1913 ddneminde 191 milyon rubledir.'® Ayrica 1897-1903 déneminde 16 yil boyunca,
1881-1897 doneminde yaganan 16 yila gore iilkeye yabanci sermaye girisi yaklagik iki
katindan fazla artmgtir. Aym donemde sadece 6zel firmalardaki yabanci sermaye
miktan ise 2.5 kat artmistir.'®! Ancak Barkai, Rusya’da altin standardina gegilmesiyle
iilkeye yabanci sermaye girisinin ¢ok yiikselmedigini ve tilkede endiistrilesmenin daha
¢ok kendi kaynaklar1 iizerinden gergeklestigini savunmaktadir. Barkai’ye gore, altin
standardina gecilmesinden dnce, 1890’11 yillarin baginda tilkeye giren yabanci sermaye
milli gelirin %1°i iken, 1897 yilinda altin standardina gegilmesinden sonra lilkeye giren
yabanci sermaye yatirimi milli gelirin %2-2.5’una yﬁkselmig,tir.182 Ancak Rusya’da altin
standardina gegilmesiyle, lilkeye yabanci sermaye girisi milli gelirin %4’i olarak
hesaplanmugtir. Ayrica Barkai, yabanci sermayenin iilkeye girmesiyle, gelismeden net
kazang elde edemedigini savunmugtur.'®® Fakat Rusya’da yeniden yapilan yatirimlarin
etkisinin biiyiikligii ve bu yatinmlardan elde edilen karlarin milli gelirde yarattig1 artist
yadsimak miimkiin degildi.

Rusya’ya giren yabanci sermaye miktarinin artmasmun bir diger nedeni ise,
tilkeler arasinda sermayenin getiri oraninda farkliliklar olmasidir. Sermayenin karlilik
oranlarinin farkhilagmasina ise, reel faiz oranlarindaki farkliliklar neden olmaktadar.
Eger sermaye hareketliligi tam ise, sermaye marjinal verimliligi diisiik olan tilkelerden,

marjinal verimliligi yiiksek olan {ilkelere akacak ve lilkelerde sermayenin getiri oram

1 Crisp, 5. 170

180 payl R. Gregory, “The Russian Balance of Payments, the Gold Standard and Monetary Policy: A
Historical Example of Foreign Capital Movements”, The Journal of Economic History, V. 39, No. 2,
(June 1979), s. 384

181 Haim Barkai, “The Macro-Economics of Tsarist Russia in the Industrialization Era: Monetary
Developments, the Balance of Payments and the Gold Standard”, The Journal of Economic History, V.
33, No. 2, (June 1973), 5. 359

182 Gregory and Sailors, s. 846

183 Gregory and Sailors, s. 847
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yavay yavas esitlenecektir.'®® Ornegin, Rusya’da reel faiz orammin Fransa’mn
agirhiklandirilmamis ortalama faiz oramindan yaklasik 2.5 puan, Almanya’nin faiz
oranindan ise yaklagik 1.3 puan yiiksek olmasi, sermayenin marjinal verimliliini
arttirmig ve Rusya’ya yabanct sermaye girisini tesvik etmistir."®® Rusya’da 1881-1885
déneminde rublenin déviz kargisinda dalgalanma marji 1.3, 1886-1890 doneminde 5.9
ve 1891-1895 doneminde ise 1.6°dir.'®¢ 1881-1885 doneminde ve 1891-1895 yillar
arasinda Rusya’da doviz kuru riskinin azalmasi lilkeye yabanci sermaye girisini
arttirnustir. Fakat 1886-1890 doneminde doviz kuru riskinin yiiksek olmas:1 yabanci
sermaye girigini azaltmugtir.

Yabanci tilkelerde, Rusya’da yabanci sermayeye saglanan elverisli kosullarla
ilgili siirekli duyurular yapilmasi ve 6zellikle Witte doneminde yillik biitge raporlarinin
yayinlanmasi, Rusya’nin ekonomik ilerlemesinin kanmitlanmasim saglamus ve iilkeye
sermaye girisini tegvik etmistir. Ayrica Fransa ile 1894 yilinda yapilan siyasal
bagdagmanin ve Ingiltere ile 1907 yilinda yapilan antlasmanin Rusya’da sermaye girisi
tizerinde hizlandiric1 etkisi olmustur. Ozelikle ingiltere ile yapilan antlasma, ingiltere
kamuoyunun Rusya’daki yabanci sermaye kolayliklar1 ile ilgili goriiglerini olumlu
yonde etkilemis ve Fransiz sermayesinin yami sira Ingiliz sermayesi de Rusya’da
artmustir.

Dolayistyla Rusya’nin finansal 6zellikleri, dig ticaret dengesi ve iilkenin izledigi
dis politika tilkeye giren yabanci sermaye miktarimi arttirmigtir. Endiistrilesmenin hiz
kazandigi 1890’11 yillarda Riis- endiistrilerine yatirilan yabanci sermaye 215,000,000
ruble iken 1900°lii yillarda ise bu rakam 911,000,000 rubleye yiikselmistir.'s’
Endiistrinin en biiylik hamle yaptifi bu dénemde yabanci sermaye giriginin bu denli
artmas: tesadiif degildir. Rusya’da 1890’11 yillara dek yabanc: sermayeyi lilkeye ¢ekmek
i¢in herhangi bir girisimde bulunulmamis ancak 1890’1l yillardan sonra alinan kararlar

yabanci sermayenin iilkeye girigini tegvik etmigtir.

184 John P. McKay, “Foreign Entrepreneurship in Russian Industrialization, 1880-1914”, The Journal of
Economic History, V. 26, No. 4, (December 1966), s. 584

185 paul R. Gregory, 1979, s. 392

136 paul R. Gregory, 1979, s. 392

%7 Sontag, s. 530 i
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Tablo 3.27: Rusya’da Ulkelerin Yabanci Sermaye Dagihmi

Ulke Ruble Toplam yabanct yatirim
yiizdesi

Fransa 731,746,600 - 32.6

Ingiltere 507,479,800 22.6

Almanya | 441,593,200 19.7

Belgika 321,602,500 14.3

ABD 117,750,000 52

Kaynak: John P. Sontag, “Tsarist Debts and Tsarist Foreign Policy”, Slavic Review, V.
27, No. 4, (December 1968), s. 531

Tablo 3.27°de gorlildtigti gibi, Rusya’da yapilan yabanci yatimlarin biiyiik
bolimii Fransa tarafindan yapumistir. Fransiz yatirimeilar Rusya’ya yaklagik
2.000.000.000 dolardan fazla yatirim yapmiglar ve 1914 yilina kadar Rusya’ya yatirilan
tiim yabanci sermayenin de yaklagik tigte birini saglamiglardir.'®® Fransiz sermayesi
gliney Rusya’da bulunan madencilik, metalurji ve maden igleme sanayilerine
yatirilmugtir. 1913 yilinda Rusya’da bulunan pik demir endiistrilerinin %60°1 Fransa’dan
gelen yabanci sermaye ile f"ihanse edilmekteydi.'"® Metalurji endiistrisi iirtinlerinin
¢ogunun pazarlanmasi ve komiir dagitim Fransiz yatirimeilarm hakim oldugu ortak
girisimler tarafindan yapilmaktaydi. Fransiz sermayesi Rusya’min endiistriyel
gelisiminde biiytik rol {istlenmis olmasina ragmen endiistriye yapilan sermaye yatirim
icindeki Fransiz sermayesinin orani ancak %15°i bulmaktaydi. Toplam Fransiz

190 Ayrnica Fransiz sermayesi

sermayesinin %85°i ise devlet bor¢lanmasma ayrilmigtir.
Moskova’da ipek sanayisine de egemendi. Biiyiik Britanya sermaye yatirimi Rusya’da
ilk once tekstil endiistrisinde yogunlagmis daha sonra petrol endiistrisi sermayesinin
ticte ikisini kargilamig ve demir diginda endiistrilerde yogunlagmistir. Ingiliz sermaye
yatirimi Fransiz sermaye yatirimi gibi ortak girisim bigiminde degil, holding sirketleri
bigimindedir. Alman girigimeiler endiistriyel mallar iizerindeki tarifeler yiiksek iken
Almanya’ya ithal edilen tamamlanmis mallarin fabrikalarim kurmuslardir. Alman

sermaye yatinmi 6zellikle kimya ve elektronik endiistrilerinde yogunlagmigtir. Belgika

" Herbert Heaton, Avrupa Iktisat Tarihi, Cev. Mehmet Ali Kilighay ve Osman Aydogus, 2.Cilt,
Ankara: Teori Yaymlari, 1985, s. 245

189 Sontag, s. 531

%0 Sontag, s. 532
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sermaye yatirimu ise madencilik ve metalurji alanlarinda yogunlagirken aymi zamanda
kentlerin ihtiyaglarin1 finanse etmek igin kullamlmigtir. A.B.D sermaye yatirnmi ise
Kafkaslar’da bulunan petrol kaynaklarmm etkin kullanilmasim saglamistir.'®! Ancak
endiistrilere yapilan bu yabanci sermaye yatirimlarina ragmen yatirnmlarim ¢ogu devlet
bor¢larma yonelikti. Yine de Rusya’ya sermaye girisi, demiryolu, liman ve gemi
yapimina, maden sanayisine,demir ve dokuma tiretimine hareketlilik getirirken, hizlt bir
merkezilesmeyi de desteklemis, St.Petersburg, Moskova ve Ukrayna olmak tizere iig
biiyiik sanayi merkezinin olusmasim saglammgtir.'*?

Rusya’da 1879 yilinda 566 adet anonim ortaklik bulunmakta ve bu anonim
ortakliklar 757 milyon ruble.sermayeye sahipti. 1856-1894 yillar1 arasinda 37 adet
yabanci anonim ortaklik bulunmakta ve bu kuruluslar toplam 134 milyon ruble
sermayeyi ellerinde tutmaktaydi. 1914 yilma gelindiginde ise yine 327 adet sadece
yabanci anonim ortakliklar bulunmakta ve bu ortakliklar toplam 1,343 milyon rubleye
sahipti.'” Yabanci sermaye yatinmlarni sektdrel daiimina bakildiginda, bu
yatirimlarin biiylik béliimiiniin agir endiistriler de toplandigi goriilmektedir. Tablo
3.28°de goriildiigii gibi, 1890’1 yillarda Rusya’ya gelen yabanci sermayenin yarisindan
fazlas1 giineyde bulunan madencilik ve metalurji endiistrilerine yatirilmigtir. Rusya’da
toplam 2,242,900,000 ruble olan yabanci yatirim miktarinin 1,227,000,000 ruble kadar1
madencilik ve metalurji alanlarma yapilmigtir.”®* Ayrica 1900 yilinda makine sanayine
yapilan yatirimlarin yine yarisindan fazlasi da yabanci sermayeyle karsilanmigtir. Buna
ragmen dokumacilik, yiyecek maddeleri isleme ve ¢imento, seramik, cam endiistrilerine
yatirilan yabanci sermaye miktari ise ¢ok diigiik kalmigtir. Dolayisiyla yabanct sermaye,

Rusya’da agir sanayinin geligiminde biiyiik rol oynamigtir.

1 Selguk Trak, iktisat Tarihi, istanbul: Iktisadi ve Ticari ilimler Akademisi Yaym, 1975, s. 307
192 Server Tanilli, Yiizyillarin Gergegi ve Mirasi, V. Cilt, Istanbul: Adam Yayinlar1, 1997, s. 307
13 Ellison, s. 537
19 Sontag, s. 531
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Rusya’da endiistrilesmenin Oniindeki en biiyiik engellerden biri olan sermaye
kitligi, 1897 yilinda altin standardia gec;ilmesinih bir sonucu olarak iilkeye hem
dogrudan hem de dolayli yabanci sermaye girisiyle azalmigtir. 19. yiizyilin gerek
uluslararas1 ekonomik gerekse siyasi kosullarina uygun olarak altin standardinin
benimsenmesi ve bdylece rublenin istikrar kazanmasi, yabancilarin Rus hisse
senetlerine giivenle yatirim yapmalarim saglamugstir. Ulkeye giren yabanci sermaye ise
ozellikle madencilik ve metalurji endiistrilerine yatirilmig ve bu endiistrilerin finanse
edilmesinde 6nemli rol oynamuglardir. Béylece Rusya altin standardim kabul ederek

diinya ekonomisinin énemli tilkelerinden biri haline gelmistir.
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BOLUM 4

1861 SONRASINDA RUSYA’NIN ENDUSTRI YAPISI

4.1. 1861-1913 DONEMINDE RUSYA’NIN ENDUSTRI YAPISINA
GENEL BAKIS

1861 Azatlik Yasasi’ni izleyen on yilda Rusya, geri kalmig, tarimsal temellere
dayanan bir ekonomik yapi sergilemeye devam etmis, ancak Rus endiistrisi 1880°li
yillarin ortalarindan baglayarak gozle goriiliir bir hizla bliytimiistiir. Rusya’da Azathik
Yasas: ile birlikte olugan yeni kosullara 1860’11 ve 1870°li yillarda Rus endiistrisinin
kendisini uyarlamak zorunda kalmasi birgok sanayi kolunda iiretimin gerilemesine
neden olmustur. Clinkii 6zgiir isgiiciine degil sadece serflere dayanan girisimler, daha
cok Urallar’da isletme serfleri kullanan fabrikalar ve serflerin istihdam edildigi biiyiik
malikane topraklarinda kurulan malikane girisimleri, Azatlik Yasasi’nin sonuglarindan
olumsuz etkilenmistir. Bu fabrika ve girisimlerde istihdam edilen eski serflerin
kendilerine 6zgiirliik tanininca kagmalar, 6rnegin yiinlii dokuma is¢ilerinin sayisimin
1859-1863 yillari arasinda 99.000°den 71.800°¢ ve Urallar’da bulunan girisimlerdeki
isci sayismin 1860°da 25.585 iken 1862’de 9.147°ye diigmesine neden olmustur.'”
Fabrikalarda istihdam edilen serf kékenli igglicii sayisinda meydana gelen azalmalar
{iretim miktarinda da diismelere neden olmustur. Omegin, bu tiir isgiiciiniin yogunluklu
olarak kullamildig: endiistri dallarindan demir sanayinde 1860°da 20,3 milyon pud olan
pik demir tiretimi, 1862’de 15,3 milyon pud’a diigmiistii.'®® Ayrica rafine seker ¢iktisi,
1860°da 3,4 milyon pud iken 1863’te 1,9 milyon pud’a diigmiis, kagit iiretimi ise
1861°de 49,8 milyon ruble degerindeyken 1863°te 38,7 milyon rubleye inmisti.'’

1860°11 yillar boyunca Rus endiistrisinin Azatlik Yasasi diginda karsi karsiya
kaldig1 diger onemli sorun ise, Amerikan I¢ Savasi nedeniyle ortaya gikan pamuk
kithigidir. Rusya’nin en biiylik endiistri dalim pamuklu dokuma endiistrisi olusturmakta
ve bu endiistri dali agirlikli olarak A.B.D’den ithal edilen hammaddeye dayanmaktaydi.

1% Falkus, s. 70

YFalkus, s. 70 ve V. Gaston Rimlinger, “Autcracy and the Factory Order in Early Russian
Industrialization”, The Journal of Economic History, V. 20, No. 1, (March 1960), s. 78

97 Falkus, s. 71
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Dolayisiyla i¢ savag nedeniyle yaganan hammadde kithigi, basta pamukiu dokuma
endtistrisi olmak tizere bu alandaki gerilemeyle iilke ekonomisinin diger dallarimi da
etkilemistir. Pamuk tiiketimi 1860°da 2.840.000 pud iken, 1862’de 850.000 pud’a
dﬁ§mﬁ§tﬁr.198

Rusya’da 6zellikle 1860’11 yillarda yasanan biitiin bu olumsuz kosgullara ragmen
1870’li yillarda ekonominin bazi dallarinda biiylimeler meydana gelmis ve 1880’1
yillarda huzl1 bir gelisme igin ortam hazirlanmigtir. Ornegin, 1861-1865 yillari arasinda
toplam anonim ortaklik sayis1 44 iken, 1869-1873 yillar1 arasinda 281e yiikselmistir.'”
Ayrica Nizhni-Novgorod panayirindaki satiglarin tutar1 1868’de 110,2 milyon ruble
iken 1872’de 154,3 milyon . rubleye yii1<sehn1'$;cir.200 Bu satig rakamlar i¢ ticarette
meydana gelen artisi agikga gozler Oniine sermektedir. Ancak 1873 yilinda Rusya
bliyime sonrasinda bir depresyon yasamig, 1877-1878 Tiirk-Rus savasimin talepte
yarattig1 canlanmayla ve tarimda yasanan iyi hasat yillari neticesinde artan tahil
ihracatiyla iilkede yeniden ekonomik gelisme saglanmstir.

Rusya’da agir endistri 1880°1i yillardan itibaren gelismeye baslamug ve agir
endiistrinin ana merkezleri 6zellikle Ukrayna’da ortaya ¢ikmigtir. Donetz bolgesinde
kurulan demir doktim fabrikasinin, iiretecegi demir raylar i¢in Rus hiikiimetinden
siparigler almastyla karmmn artmasi, 1873 yilinda Ukrayna’da Lugansk bdolgesinde
komiir madeninin, 1882°de Krivoi Rog bolgesinde ise zengin demir cevheri yataklarimn
bulunmasi, diger yatinmcilari da afir sanayi kurmak {izere bu bdlgeye g¢ekmistir.
Ornegin, 1870°de Donetz bolgésinde 2,6 milyon pud komiir iiretilirken, komiir tiretimi
1880°de 57,1 milyon pud’a, 1890°da ise 146,8 milyon pud’a yiikselmisti.zo1 Artan
koémiiriin en biiytik alicis1 ise geligen giliney endiistrileri, demiryollar1 ve geker pancan
endiistrileriydi. Ayrica sermaye kaynaklarinin yetersizligi ve pazarlara uzaklik
nedeniyle etkin kullanilamayan Rus petrol kaynaklari, 1880’li yillardan itibaren tam
olarak kullanilmigtir. 1880°li yillarda en hizli gelisen endiistri dahi olan petrol
endiistrisinin merkezi Kafkaslar olmakla beraber, koyliiler tarafindan daha g¢ok

aydinlanma amaciyla kullanilan petrol hem i¢ pazara hem de dis pazara konu olan

198 Raikus, s. 71
19 palkus, s. 72
200 paikus, s. 72
201 Ralkus, s. 78
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onemli bir endiistri mal1 haline gelmigtir. 1870 yilinda petrol tiretimi 1,7 milyon pud
iken 1875’te 5,2 milyon pud’a, 1880°de 21,5 milyon pud’a ve 1885°te 116 milyon
pud’a, 1890°da ise 242,9 milyon pud’a, 1895 yilinda 384 milyon pud’a ve 1902 yilinda
ise 637,7 milyon pud’a yiikselmistir.? Ote yandan bu bolgede madencilik sanayindeki
iscilerin sayis1 da 1877 yilinda 3.431 iken, 1890 yilinda 17.603%¢ yiikselmistir.2??
Kentlerin biiylimesi ve kentlerin biiylimesiyle ortaya ¢ikan konut talebi keresteye olan
ihtiyaci arttirmagti. Azathk Yasasi'ndan sonra ormanhik alanlarin daha ¢ok toprak
sahiplerinin denetiminde kalmasiyla birlikte kereste daha piyasaya konu olan bir meta
haline gelmigsti. Bunlarin bir sonucu olarak Rusya’da bu dénemde keresteye olan talep
artmus ve sonug olarak iilkede bu endiistri dali hizla biiylimistiir. Ornegin, kereste
ihracat1 1856 yilinda 5.947.000 rubleden 1881 yilinda 30.153.000 rubleye ve 1894
yilinda ise 39.200.000 rubleye yiikselmisti.”*

Rusya’da ozellikle 1880°li yillardan itibaren baglayan endiistrilesme stireci
1890’1 yillarda doruk noktasina ulagmigtir. 1890°’hh yillarda endiistride goriilen %8’
asan yillik buylime oram, bu yillarda saglanan ekonomik gelismeyi agikca ortaya
koymaktadir.?® 1890 yilinda 15 milyar ruble olan toplam meta tiretimi 1900 yilinda 3
milyar rubleye ¢ikmustir?®® Tablo 4.1°de goriildigti gibi, tiim endustrilerdeki g¢ikti
degeri, 1887-1897 yillar1 arasinda bir katindan fazla artmigtir. Ayrica 1890’11 yillarin
sonunda toplam iggiicli sayisina demiryollar1 iggilerini de katarsak on yilda iggiicii sayisi
yaklagik ti¢ milyona ulagmisti. Rusya’da 1890’11 yillar boyunca dokuma sektorii en hizl
gelisen endiistri dali olmaya devam etmigtir. Nitekim, 1860 yilinda pamuk tiiketimi 2.8
milyon pud’dan, 1880 yilinda 5.7 milyon pud’a, 1900 yilinda ise 16.0 milyon pud’a
yiikselmistir2”” Tablo 4.1°de goriilen baz1 endiistri dallarnmn giktilarmin parasal
degerinde goriilen yulik artis oranlari biiyliimeyi agikga gézler Oniine sermektedir.
Ornegin, madencilik dalinda c¢iktilarin parasal degerinde goriilen yillik artis oram

2021 enin, Rusya’da Kapitalizmin Gelismesi, s. 429
2531 enin, Rusya’da Kapitalizmin Geligmesi, s. 429
2041 enin, Rusya’da Kapitalizmin Gelismesi, s. 457
205 Rimlinger, 1960, s. 79

208 Zubritski ve digerleri, s. 154

27 Rimlinger, 1960, s. 79
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f %]11,2, kimya endiistrisinde %10,7, kerestede %9,3, metalurjide % 8.4, seramikte %8,0,
dokuma sektoriinde % 7,8 dir.2%®

Tablo 4.1: Rus Endiistrisinin 1887’deki ve 1897’deki Durumunun Karsilastiriimasi

Uretilen Mallarin Toplam Endiistride (,:alt,vtzrzlan Is¢i
Degeri (Ruble olarak) Sayist (Istihdam)
Mallar 1887 1897 1887 1897
Dokumalar 463.044.000  946.296.000 399.178 642.520
Yiyecek Maddeleri 375.286.000  648.116.000 205.223 255.357
Hayvan Uriinleri 79.495.000 132.058.000 38.876 64.418
Orman Uriinleri 25.688.000 102.897.000 30.703 86.273
Kagit 21.030.000 45.490.000 19.491 46.190
Kimya Endiistrisi v
. 21.509.000 59.555.000 21.134 35.320
' Uriinleri
Seramik 28.965.000 82.590.000 67.346 143.291
Madencilik ve
156.012.000  393.749.000 390.915 544.333
Metalurji
Metal (madeni) Esya | 112.618.000  310.626.000 103.300 214.311
Oteki Mallar 50.852.000 117.767.000 41.882 66.249
Toplam 1.334,.(499.000 2.839.144.000 1.318.048 2.098.262
A4

Kaynak: M. E. Falkus, Rusya'nin Endiistrilesmesi 1700-1914, Cev. Alacddin Senel,
Ankara: V Yaymlari, 1986, s. 86

Rusya’da 1890’11 yillarda goriilen endiistrilesmenin en onemli &zelliklerinden

biri, sanayilesmenin belirli bolgelerde yogunlagsmasiydi. Ornegin komiir {iretiminde

Donetz Havzasi, 1890°da 367,2 milyon pud’luk komiir tiretiminin %50’sini karsilarken,

1900 yilmnda ise 995,2 milyon pud olan toplam kOmir {iretiminin %70’ini

| karsilamaktaydi.®®® Ayrica 1890°da toplam demir iiretimi 106,3 milyon pud iken

1900°de 367,2 milyon pud’a ¢ikmis ve giineyin demir cevheri yataklart 1890 yilinda

28 palkus, s. 87
299 palkus, s. 88
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Rusya’nin toplam demir tretiminin %21,6’sim ve 1900 yilinda ise %57,1%ini
saglanmstir, 2'°

1890°11 yillarda endiistrilesmenin belirli bélgelerde yogunlagsmasi dzelligine ek
olarak, fabrikalarin sayisinimn bilyiik 6lgekli tiretim birimleri lehine arttigi goriilmiistiir.
Toplam endiistriyel mallar iginde, hizla artan biiyiik Olgekli girisimlerin irettigi
endiistriyel mallarin pay1 ylikselmistir. 1879 yilinda Rusya’da 100°den fazla iggiicii
istihdam eden igletmeler tim isletmelerin %4,4’tnti olusturmakta, toplam fabrika
is¢ilerinin %68,8’1ni istihdam etmekte ve toplam {iretimin %354,8’ini karsilamaktaydi. 2!’
1890 yilinda ise biiyik Olgekli igletmeler tim isletmelerin %6,7°sini olusturmakta,
toplam fabrika is¢ilerinin %71,1°ini istihdam etmekte ve toplam {iretimin %57,2’sini
karsilamaktaydi.? 1903 yilina gelindiginde ise toplam sanayi isletmelerinin %76.6’sim
biiyiik olgekli isletmeler olusturmakta ve bu isletmeler sanayi tretiminin biiytkk bir
kismini kargilamaktaydi”'® Rusya’da biiyiik Slgekli isletmeler zellikle Ukrayna’mn
madencilik ve metalurji endiistrilerinde, Bakii petrol endiistrilerinde, seker pancarindan
seker isleme ve dokuma endiistrilerinde yogunlagmistir. Ornegin, 1890’11 yillarda
Rusya’da bulunan komiir ocaklarinin %4’ toplam kOmiir tretiminin %43’{inii
tiretmekte, ayn1 donemde 100°iin {izerinde is¢i ¢aligtiran pamuklu dokuma fabrikalari,
toplam tiretimin dortte tigiinii karsilamaktaydi. !4

Kuruluglarin 6lgegindeki biiyime emek verimliliginde de artig saglamustir.
Biiyiik Slcekli isletmelerde iggiicii bagina diigen ¢ikt1 kiigiik 6lgekli isletmelerden %20-
40 daha fazladir?S Ciinkti bu tiir kuruluglarda artan iggficii sayist isbirligini de
arttirmakta, onlarin daha iyi arag, gereclerle ve makinelerle donatilmig olmalar1 da daha
yiiksek emek verimliligini olanakli kilmaktadir. Rusya’da endiistri kuruluslarinin biiyiik
Olcekli olmasi, emek verimliligi diisik olan tilkede ileri teknolojinin benimsenmesini,

makinelesmeyi ve is 6rgilitlenmesinin hizla artmasim saglamugtir.

219 Falkus, s. 88
11 SSCB Ekonomi Enstitiisti Bilimler Akademisi, s. 312 ve Lenin, Rusya’da Kapitalizmin Gelismesi, s.
448
22 Lenin, Rusya’da Kapitalizmin Geligmesi, s. 448 ‘
213 p_ Nikitin, Ekonomi Politigin Ilkeleri, Cev. Orhan Suda, istanbul: Yar Yaynlari, 1973, s. 208
214
b Falkus, s. 89
213 Lenin, Rusya’da Kapitalizmin Gelismesi, s. 310
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Ayrica Rusya’da endiistriyel geligsimin iyice hizlandigi 1890’11 yillarda sadece
buylk o6lgekli endiistriyel girisimler artmakla kalmamus, kiigiik Slgekli endiistriyel
girisimlerin 6nemi de varlifim korumugtur. Kicikk 6lgekli endiistriyel girisimler,
fabrikalarla rekabet etmek durumunda kalmis olmasina ragmen Rus endiistrisinde yer
almay1 bagararak ikili bir yapmn ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Dolayisiyla
Rusya’da biiyiik 6lgekli ve kiigiik 6lgekli tiim girisimler dahil olmak tizere, 1866-1903
yillar1 arasinda kurulan fabrikalarin sayisi {i¢ kat artarak yaklagik 3.000°den 9.000°e
ylikselmistir.2'®

1899 yilinda diinya c¢apinda ortaya ¢ikan likidite sikintisimin etkisi Rus
ekonomisi tizerinde de hissedilmigti. Bu olumsuz ekonomik gelismeyle diinya faiz
oranlar1 yiikselmis ve uluslararasi sermaye akim yavaglamigti. Diinya ekonomisinde
ortaya ¢ikan bunalimin Rusya’da derinlesmesinin ana nedeni; i¢ piyasa talebinin
endiistriyel biiylimenin gerisinde kalmasidir. Sanayi ¢iktisi ve yurti¢i piyasa arasindaki
denge, koyltniin agir vergilerle azalan satin alma giicti nedeniyle bozulmustur.>!” Ancak
Rus maliye bakan Sergei Witte ise Car Nikola II’ye 1899 yilinda sundugu raporunda
tam aksi gorilisii savunmustur. Witte’ye gore, yerli endiistri biiyiiyen yurtigi talebi
kargilayamadigindan {ilkenin ithalat miktart 1897 yilinda 62 milyon rubleye
ulagmistir ?'® 1900-1903 yillart arasinda Rusya’da bir ¢ok endiistri dalinda bunalim
yasanmig, daha sonra yeniden canlanma egilimleri 1905 Rus-Japon Savagt ve 1905
Devrimi ile kesintiye ugramistir. 1909 yilindan itibaren hem Rusya’da i¢ huzurun
saglanmast hem de diinya ekOnomisinin bunalimdan kurtulmas: yeniden endiistriyel
patlamaya neden olmustur.

1890’ yillarin sonunda Rusya’da yasanan ekonomik bunalim, g¢esitli
endiistrilerin iiretim ve satisim elinde tutan ve yabanci sermayenin hakim oldugu
monopolistik kuruluslarin gelismesine neden olmusfur. 1902 yilindan itibaren giderek
artan bu tiir kuruluslar, endiistrilerin 6zellikle pazarlama faaliyetlerini denetlemekteydi.
Omegin, bu tiir kuruluslardan biri olan Prodamet, toplam demir-gelik giktisimn yaklasik

216 Bllison, s. 533

217 Aktaran, Theodore H. Von Laue, “The High Cost and the Gamble of the Witte System: A Chapter in
the Industrialization of Russia”, The Journal of Economic History, V. 13, No. 4, (Autumn 1953), s. 442
218 Theodore H. Von Laue, “A Secret Memorandum of Sergei Witte on the Industrialization of Imperial
Russia”, The Journal of Modern History, V. 26, No. 1, (March 1954), s. 68
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beste dordiinti, Prodvagon demiryollart vagonlarinin yaklagik tamamini, Produgol
komiir ciktisinin  dortte  Uglinti, Med ise tim bakir endiistrisinin {iretimini
pazarlamaktaydi.*® Rusya’nin tekelci kapitalizme gegis asamast olarak degerlendirilen
bu tiir kuruluslanin endiistriyel mallarin fiyatinin belirlenmesinde etkili oldugu da bir
gercektir. "

Rusya’da 1899 yilinda yasanan depresyonla birlikte 6zellikle agir endiistri
mallarina olan devlet talebi ve destegi azalmig, bu durum agir sanayinin gerilemesine
neden olmusgtur. Ancak Rus ekonomisinde tliketim mallar1 endiistrisi gelismeye devam
etmis ve 1900°li willarda gergeklesen endiistriyel gelismenin farkli bir nitelik
kazanmasina neden olmugtur. Boylece 1890’11 yillar endiistrilesmesi agir sanayiye
dayanirken 1900’1 yillar endiistrilegmesi tiiketim mallar1 sanayilesmesine dayanmustir,
Ornegin, Rusya’da pamuklu dokuma endiistrisi 1899 bunalimindan etkilenmemis ve
Tablo 4.2°de goruldiig gibi, pamuk iplifi ve pamuklu bez iiretimi artis gSstermeye
devam etmistir. Bircok endiistriye gére daha istikrarli biiyliyen pamuklu dokuma
endistrisinin en hizli biyiidigii donem olan 1890-1900 yillar1 arasinda i sayisinda
yillik ortalama artig 220.000 iken, dokuma tezgahi sayisindaki yillik ortalama artis ise
6,400 kadardir.”*° Ayrica 1890 yilinda Rus pamuklu dokumacilik endiistrisi toplam 3.5
milyon ie sahipken 1900 yilinda toplam ig sayis1 6.7 milyona ve 1910 yilinda ise 8.3
milyona yiikselmigtir.”?' Rusya pamuklu dokumacilik endiistrisinde sahip oldugu ig
sayist ile 1913 yilinda Avrupa’da Fransa ve Almanya’nin hemen arkasinda {iglincii
sirada, tlim diinyada ise besinci sirada yer almigtir. Aym dénemde pamuklu dokumacilik
endiistrisinde gahsan igglicii sayis1 214.000°den 556.000%¢ yiikselmistir.?? Tiketim
mallar1 endiistrilerindeki geligmeye bir bagka 6rnek de seker sanayinden verilebilir.
Islenmis seker pancarmin agiliga 1875-1879 yillari arasinda 12,8 milyon berkovet*
iken, 1890-1894 yillar1 arasmmda 29,3 milyon ve 1898’de 35 milyon berkovet

219 SSCB Ekonomi Enstitiistt Bilimler Akademisi, s. 314
20 Ellison, s. 533

21 guyucukly, s. 178

22 Eflison, s. 533

* berkovet: 10 pud
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olmustur.?* Dolayisiyla seker pancarinin islenmesi de biiyiik kapitalist isletmelerde
gerceklesmis ve tiretim miktar artmugtar.

Tablo 4.2: Rusya’da Pamuk Ipligi ve Pamuklu (Bez) Uretimi (milyon pud)

Yillar Pamuk Ipligi Pamuklu (ham bez)
1890 7.14 6.7

1900 14.6 11.7

1910 20.2 17.1

Kaynak: Nazif Kuyucuklu, Iktisadi Olaylar Tarihi, Istanbul: Istanbul Universitesi
Siyasal Bilimler Fakiiltesi Yaymm, 1982, s. 183
Ayrica Rusya’da demiryolu yapiminda doygunluga ulagilmasimn da bir sonucu
olarak, 1899-1913 willar1 arasinda demiryolu ile ilgili hammaddelere olan talebin
azalmas1 madencilik ve metalurji endiistrilerinin gerilemesine neden olmustur. Ornegin,
1896-1900 yillar1 arasinda Rusya’da demiryolu agi uzunlugu yaklagik 10.000 mil
artarken, 1905-1913 yillani arasinda yalmzca 4700 mil artmistir®®® Dolayisiyla
gercekten demiryolu yapiminin iilkenin endiistriyel gelisimini itici giicli gok azalmigtir.
| Demiryollar1 yapum igin gerceklestirilen devlet s6zlesmelerinin azalmast ve 1907°den
itibaren sermaye mallarina olan talebin tliketim mallarina yénelmesi agir endiistrilerin
ekonomi icindeki yerini tiiketim mali endiistrilerinin almasina neden olmustur. Tablo
4.3°de gorildigli gibi, endlstri yapist i¢inde pik demir, kémiir ve ¢elik gibi agir
endiistri mallarinin rolii azalitken, seker, pamuk, tiitiin gibi tiiketim mallarimn dnemi
artmigtir. Rusya’da 1913 yilinda toplam endiistriyel tiretimin %33.3linii agir endiistri

{iretimi ve %66.7’sini ise tiketim mallar1 endiistrisi olugturmaktaydi.?®

23 1 enin, Rusya’da Kapitalizmin Gelismesi, s. 260
24 Alexander Gerschenkron, The Journal of Economic History, s. 153
5 Gerschenkron, The Journal of Economic History, s. 166
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Tablo 4.3: Secilen Bazi Endiistrilerde 1890-1900 ve 1905-1913 Dénemlerinde

Goriilen Gelisme Oraniar:

Endiistriler 1890 1900 1905 1913
Pik Demir 100 314 100 169
Komiir - 100 269 100 193
Celik 100 586 100 213
Petrol 100 275 100 122
Seker Tiiketimi 100 197 100 144
Pamuk Tiketimi 100 193 100 155
Diiyiik Kalite Titiin 100 119 100 147

Kaynak: M. E. Falkus, Rusya'min Endiistrilesmesi 1700-1914, Cev. Alaeddin Senel,
Ankara: V Yayinlari, 1986, s. 98

Rusya’da 1907-1913 yillar1 arasinda endiistriyel etkinliklerde goriilen hizlanma,
endiistriyel altyapinin niteligi ve ileri teknolojinin kullamilmas: agisindan da 1890°h
yillarin endiistri yapisindan farklilik gostermektedir. Ayrica bu donemde tarimsal
tirlinlerin 6zellikle de tahil fiyatlarinin yiikselmesi, 1905 yilinda Azatlik Yasasi’nin bir
kalintis1 olan kurtarma 6demelerinin kaldirilmasi, 1906 ve 1910 yillarinda tarimsal
reformlar yapilmasi koyliiniin ekonomik kosullarmin iyilesmesini saglamagtir.

Bununla birlikte Rusya’da 1907-1913 wyillar1 arasinda goriilen ekonomik
patlama, endiistriyel iiretimin belirli bélgelerde yogunlagsmasi ve yabanci sermayenin
yerli sermayeye oranla sanayinin gelisiminde daha biiyiik rol oynamasi agisindan
1890’11 yillarda yasanan ekonomik patlamaya benzerdir. Ayrica bu dénemde, Rus
endistri yapisinda sanayi liretiminin biiylik 6lcekli igletmelerde yogunlagmasi daha
belirgin hale gelmistir. 1913 yilinda Rusya’da ray tiretiminin yaklagik 9/10’unu yedi,
petrol tiretiminin ise 2/3’tinii alti sanayi kurulusu karsilamaktaydi.??® Tablo 4.4’de
goriildugi gibi, 1901 yilinda 100 iggiden az is¢i ¢alistiran igletmeler toplam isletmelerin
yaklagik %84 tinii olustururkeén, 1914 yilinda bu oran yaklasik %78’ gerilemigtir. 1901
yilinda 1000’in tizerinde is¢i calistiran isletmelerin sayisi 243 iken 1914°te 344°c
yiikselmis ve bu tlir igletmeler toplam igletmelerin %2.4’tinli olusturmustur. Dolayisiyla
toplam isletmeler iginde kiiglik 6lgekli isletmelerin goreli agirligy azalirken biiylik

26 Dobb, s. 44
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olgekli isletmelerin agirligt ise artmaktadir. Omnegin, Rusya’da pamuklu dokuma

endiistrisinde toplam is¢ilerin %77.9’u 1000’in iizerinde is¢i ¢aligtiran fabrikalarda
istihdam edilmekte iken A.B.D’de ise aym endiistri dalinda toplam isgilerin %35.2’si
1000’in iizerinde ig¢i galigtiran fabrikalarda istihdam edilmekteydi. Ayrica Rusya’da

1914 yilinda toplam igglicintin %56.5’i, 500’lin iizerinde is¢i istihdam eden
jsletmelerde ¢alisirken bu oran A.B.D’de sadece %31°di.?*” Aym sekilde 1913 yilinda

maden ve makine endiistrilerinde ¢aligan toplam isglictiniin %43t 1000’in tizerinde ig¢i

caligtiran fabrikalarda istihdam edilmekte iken, tilkenin giiney bolgelerinde 6zellikle

yabanct sermayeyle yeni kurulan maden endiistrisinde g¢aligan toplam igglicliniin

%97.4>1 1000’in lizerinde ig¢i ¢alistiran fabrikalarda istihdam edilmekteydi.

228

Tablo 4.4: Rus Endiistrisinde 1901-1914 Yillar1 Arasinda Géoriilen Yogunlagsma

1901 1914
I;letmenfn Gl Yiizdesi Isci Yiizdesi i Yiizdesi Isci Yiizdesi
biiyiikliigii | sayist sayist sayisi
100
15.168 83,9 414.785 24.4 11.117 78,4 348.876 17,8
isciden az
101-500
2.288 12,6 492.095 28,9 2.253 16,1 504.440 25,7
arasi '
501-1000
403 2,2 269.133 15,8 432 3,1 296.347 15,1
arast
1000°in
243 1,3 525.637 30,9 344 2,4 811.197 41,4
lizerinde
Toplam 18.102 100 1.701.650 100 14.146 100 1.960.860 100

Kaynak: M. E. Falkus, Rusya'min Endiistrilesmesi 1700-1914, Cev. Alaeddin Senel,

Ankara: V Yayinlari, 1986, s. 106

27 Dobb, s. 44

228 Rimlinger, 1961, s. 210
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4.2. 1861-1913 DONEMINDE RUSYA’NIN SOSYO-EKONOMIK YAPISI

Rusya’nin sosyo-ekonomik agidan meydana gelen degismelere genel agidan
bakildiginda, iilkenin ekonomik gostergeleri endiistriyel doniistimii agik¢a yansitir
niteliktedir. 1861°den 6nce Rusya’da %11 olan niifus artig oran1 1861°den sonra %18’¢
yiikselmigtir. Rusya’nin niifus artis orani, Paul Gregory tarafindan onerilen %6-%25
niifusla ilgili ekonomik biiyime gostergeleri olan %6-%25 ile uyum icerisindedir.?®
Ayrica bu oran, Bati Avrupa iilkelerinin niifus artiy oranlarnyla paralellik
gostermektedir. Rusya’da ekonomik gelismeyle birlikte 6liim oranlar1 1890°l: yillarin
sonundan itibaren azalmustir. Ulkede 6liim oranlarinda meydana gelen azalmalarin
Ozellikle bebek 6liim oranlarinda goriilmesi, geng niifus artisgimi hizlandirmig ve uzun
vadede endiistriler igin potansiyel isgilicli kaynagi olusmasini saglamistir. Tablo 4.5°de
gortildiigli gibi, Rusya’da o6lim orami 1896-1900 doneminde %32’ye, 1901-1905

doéneminde %31’ye ve 1910-1913 déneminde ise %27’ ye diismiistiir.

2 Paul Gregory, “Economic Growth and Structural Change in Tsarist Russia: A Case of Modern
Economic Growth™, Soviet Studies, V. 23, No. 3, (January 1972), s. 419
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Tablo 4.5: Avrupa Rusya’simn 50 Bélgesinde Dogum, Oliim ve Dogal Niifus
Artis Oranlan, 1861-1913 (‘000)

Yillar Dogum Orani Oliim Oram Dogal Niifus Artrg
Orani
1861-1865 51 37 14
1866-1870 50 37 12
1871-1875 51 37 14
1876-1880 50 36 14
1881-1885 51 36 14
1886-1890 -50 35 16
1891-1895 49 36 13
1896-1900 50 32 17
1901-1905 48 31 17
1906-1910 46 30 16
1910-1913 44 27 17

Kaynak: Paul Gregory, “Economic Growth and Structural Change in Tsarist Russia: A
Case of Modern Economic Growth”, Soviet Studies, V. 23, No. 3, (January 1972), s. 420

Endiistriyel ve ticari agidan gagdaslasmanin en Snemli géstergelerinden biri olan
sehirlesme oram ise 1890’11 yillardan itibaren giderek ylikselmektedir. Rusya’da
biiytiyen kentli niifus oram niifusun tarimdan ayrlip, ticari ve smnai faaliyetlere
yoneldiginin kamtidir. 1890°11 yillarda St.Petersburg, Moskova ve diger biiyiik kentlerin
cevresinde kurulan tekstil, kimya ve elektrik endiistrileri girisimleri ile silah
fabrikalarinda bir¢ok iscinin istihdam edilmesi, bu kentlerde bulunan niifusun
Rusya’daki genel kent niifusundan daha hizli biiyiimesine neden olmus ve bdylece
tilkede sehirlesme oramnin yiikselmesini saglamigtir. Ornegin, St.Petersburg’da bulunan
fabrikalarda calisan isgiictiniin %84’ bu kent merkezinde yasamaktaydi*® Tablo
4.6’da goriildugti gibi, 1890 yilinda Rusya’da toplam 4.3 milyon kisi kentlerde yagarken
1913 yilinda bu rakam 12.3 milyon kigiye yiikselmistir. Aym dénemde Ingiltere’de 15.8
milyon, Fransa’da toplam 5.9 milyon, Italya’da ise 4.1 milyon kisi kentlerde
yagsamaktaydi. Bir bagka a¢idan bakildiginda, 1890 yilinda Rusya’da toplam niifusun

p ° Rimlinger, 1961, s. 212
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%3.6’s11 kentsel niifus olustururken, 1913 yilinda bu oran %7’ye ¢ikmustir. Ayrica

kirsal kesimde devam eden komiin sistemi nedeniyle kdyliilerin ddemek durumunda

olduklar1 vergiler ve 6zellikle St.Petersburg ile Moskova disinda Rusya’da fabrikalarin
kirsal kesimler etrafinda dagilmasi sehirlesme oranindaki artis1 sinirlandirmagtir. Biitiin

bunlara ek olarak, Rusya’nin toplam niifusu g6z 6niine alindifinda sehirlesme oram,

diger tilkelere gore diisiik kalsa da endiistrilegsmenin patlak verdigi 1890’11 yillardan
itibaren artan oranlan inkar etmek miimkiin degildir. 1861 Azathik Yasasi’ndan sonra

biiyiik sanayi merkezlerindeki gelisme ve ¢ok sayida yeni sanayi merkezlerinin dogusu,

' Rusya’nin tipik 6zelligi olarak karsimiza ¢ikmgtir.

Tablo 4.6: Rusya ve Baghica Sanayilesmis Ulkelerin Kentsel Kesim Niifuslar
(milyon olarak) ve Bu Niifuslarm Toplam Niifuslar i¢indeki Yiizdesi, 1890-1913

Ulkeler 1890 1900 1910 1913
- 112 13.5 153 15.8
Ingiltere Y (%29.9) (%32.8) (%34.9) (%34.6)
9.6 142 20.3 225
i (%15.3) (%18.7) (%22.0) (%23.1)
5.6 8.7 12.9 14.1
Almanya (%11.3) (%15.5) (%20.0) (%21.0)
Fransa 45 5.2 5.7 5.9
(%11.7) (%13.3) (%14.4) (%14.8)
" Rusya 43 6.6 102 12.3
(%3.6) (%4.8) (%6.4) (%7.0)
ralya 2.7 3.1 3.8 4.1
(%90) (%9.6) (%11.0) (%11.6)
Japonya 2.5 3.8 5.8 6.6
(%6.3) (%8.6) (%10.3) (%12.8)
Avusturya-Macaristan 24 > +2 +6
(%5.6) (%6.6) (%8.2) (%8.8)

Kaynak: Paul Kennedy, Biiyiik Giiglerin Yiikseliy ve Cdkiigleri, Cev. Birtane
Karanakg1, Ankara: Tiirkiye {5 Bankas1 Yaymlari, 1990, s. 233
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4.3. RUSYA’NIN ENDUSTRI YAPISININ DEGIisiMi

Ekonomik biiylimenin en Onemli gostergelerinden bir digeri ise niifus artis
oraninda ve kisi bagina diisen iiretimde birbirine kosut olarak meydana gelen izl
biiylime oranlaridir. Tablo 4.7°de goriildiigi gibi, Rusya’da endiistrilesmenin patlak
verdigi yillar1 kapsayan 1881-1883 doneminden 1911-1913 donemine, kisi bagmna
tiretim %5.1°den %12’ye c¢ikmustir. Ustelik kisi bagina iiretimin diistik goriilmesine
neden olan niifus artistmin da bu dénemde Rusya’da hizli oldugu ve niifusun %16.5
oraninda arttifn goriillmiistiir. Aym dénemde iilkede igglicti bagma ¢ikti %0.6’dan
%10.3’e yiikselmis, endiistrilesme siirecinin Onemli gostergelerinden biri olan emek

verimliliginde artis gézlemlenmisgtir.

Tablo 4.7: Rusya’nin Temel Biiyiime Gostergelerindeki Degisimler

(her on y1l icin % oranlar)

Yillar Kiyi Isgiicii
Toplam A
. Niifus basina | Isgiicii basina
Uretim
liretim ctkn
1861-1863 dineminden
19.6 14.5 5.1 21.0 0.6
1881-1883 dénemine
1881-1883 ddéneminden
28.5 16.5 12.0 18.2 10.3
1911-1913 diénemine
1861-1863 doéneminden
24.5 154 9.1 194 5.1
1911-1913 dénemine

Kaynak: : Paul Gregory, “Economic Growth and Structural Change in Tsarist Russia:
A Case of Modern Economic Growth”, Soviet Studies, V. 23, No. 3, (January 1972), s. 422

Rusya’da niifus artis hizinin yiikksek olmasi nedeniyle goreli olarak diigiik
goziiken liretim, aslinda ge¢ endiistrilesen bir tilkenin ger¢ek durumunu gozler oniine
sermekte yetersiz kalmaktadir. Bu nedenle gergek bir kargilagtirma igin endiistriyel ¢ikti
bliylime oranlarina bakmak yararli olacaktir. Rusya’nin yillik endiistriyel ¢ikti biiylime
oranlan Ingiltere, Fransa gibi endiistrilesmesini gergeklestiren iilkelerle kiyaslandiginda
gbzle goriiliir bliytime dikkati ¢ekmektedir. Tablo 4.8’de goriildiigii gibi, erken

endistrilesen Ingiltere, geg endistrilesen tlilkeler Japonya, Isveg ve Rusya’dan goreli
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olarak daha diigik biiylime oranlarina sahiptir. Almanya ve A.B.D ise daha ortalama
biiylime oranlarina sahiptir. Rusya’nin 1885-1889 yillar1 arasinda yillik endiistriyel ¢ikta
biiytime oram1 %6.10 iken, bu oran 1890-1899 yillar1 arasinda %8.03’¢ yiikselmis ve
Ingiltere’nin biiytime orani ise ancak %1.80’i bulmustur. Ayrica 1890-1899 déneminin
sadece 1894-1899 yillar arasmda.bulunan zaman dilimi ele alinirsa yillik endiistriyel
¢ikt1 bilylime orani Rusya’da %9’a yakin bir orani .bulmaktadlr.n ! Aslinda Rusya’da
endiistriyel devrim, biirokraside yolsuzluklarin olmasi, tarimsal kesimde feodal
kalintilarin devam etmesi, devletin yozlagan egitim politikalar1 ve anayasal reformlarin
yoklugu nedeniyle olabileceginin daha altinda kalmistir. 1900-1906 doneminde hem
Rusya’da hem de diinyada yasanan likidite sikintilar1 biiylime oranimin agirt azalmasina
neden olmustur. Bu dénem, devletin mali baskisinin ve ekonomik sorunlarin bir sonucu
olan giddetli koyli ve ig¢i isyanlaryla sekillenmigtir. 1903 yilindan itibaren fiyatlar
genel diizeyi ylikselmeye baglamig ve ticretlerde meydana gelen %10-15 oranindaki

artislar reel ticretlerin negatif olmastyla sonuglanmstir.?*?

Tablo 4.8: Ulkelere Gire Ortalama Yilik Endiistriyel Cikt1 Biiyiime Oranlari (%)

Yillar A.B.D Ingiltere Almanya Isveg Japonya Rusya
1870-1884 4.65 1.98 4.22 616 | ... | .
1885-1889 8.75 4.56 5.15 655 | ... 6.10
1890-1899 5.47 1.80 5.44 9.62 | ... 8.03
1900-1906 | ...... | ..o | oo 1.43
1907-1913 3.52 2.72 3.90 3.30 8.59 6.25
(1910-1913) | ...... | oo | e el (7.50)
1885-1913 5.26 2.11 4.49 6.17 | ... 5.72

Kaynak: Alexander Gg{;schenkron, “The Rate of Growth in Russia: The Rate of
Industrial Growth in Russia, . since 1885”, The Journal of Economic History, V. 7,
Supplement: Economic Growth: A Symposium, (1947), s. 146 ve s. 156

Rusya’da endiistriyel tiretim hacmindeki artiglar 1860-1885 yillar1 arasinda 1873
ve 1882 yillar1 olmak tizere iki kez konjonktiirel bunalimlarla kesintiye ugramigtir. 1873
krizi nedeniyle azalan endlistriyel tiretim Rusya’da dért yil stiren ekonomik durgunluga

31 Gerschenkron, The Journal of Economic History, s. 150
52 Gerschenkron, The Journal of Economic History, s. 150
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neden olmustur. 1882 yilinda yasanan ekonomik bunalim ise 1873 yilinda yasanan
durgunluktan daha farkli bir yap: sergilemekle birlikte bu bunalimin en biiyiik etkisi
demiryollar1 yapiminda meydana getirdigi azalislar olmustur. Bu iki bunalima ragmen
Rusya’da 1862-1882 arasinda yillik ortalama endiistriyel biiylime oram %3.5 olarak
gerceklesmistir. Tablo 4.9°da goriildiigii gibi, Rusya’da endiistriyel iiretim hacmi 1885
yilindan itibaren istikrarh ve giderek artmistir. 1885 yilinda 20.57 olan endiistriyel
tiretim hacmi 1900°de 61.05 ve 1912°de ise 93.16 olmustur. Sadece 1905 yilinda hem
tilke ici siyasal sorunlarin hem de Rus-Japon savasinin bir sonucu olarak endiistriyel

{iretim hacmi bir 6nceki yila gére azalmugtir.

Tablo 4.9: Rusya’da Endiistriyel Uretim Endeksi, 1885-1913 (1913=100)

Yillar Endiistriyel Uretim Yillar Endiistriyel Uretim

Hacmi Hacmi
1885 20.57 1900 61.05
1886 21.18 1901 61.11
1887 24.24 1902 61.60
1888 22.65 1903 63.80
1889 26.74 1904 66.97
1890 27.29 1905 61.97
1891 2930 1906 67.09
1892 31.14 1907 70.88
1893 35.29 1908 73.08
1894 36.26 1909 74.66
1895 39.38 1910 83.88
1896 41.94 1911 89.26
1897 45.85 1912 93.16
1898 50.24 1913 100.00
1899 55.80

Kaynak: Alexander Gerschenkron, “The Rate of Growth in Russia: The Rate of
Industrial Growth in Russia, since 1885”, The Journal of Economic History, V. 7,
Supplement: Economic Growth: A Symposium, (1947), s. 146

Bir ekonominin sanayilestigini ve ekonomik biiylime siirecinin basladigim

gosteren Olgiitlerden biri de, ileri enerji tiretim teknolojileri kullanarak yaptiklari enerji
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tiiketimidir. Sanayilesme stirecinde olan bir iilkenin kullandifi enerji bi¢imi, hem
tilkenin teknoloji seviyesinin hem de ekonomik biiylime egiliminin bir g&stergesidir.
Tablo 4.10°da gortldiigi g1b1 Rusya’da 1890 yilinda kdémiir tiiketimi 10.9 milyon
metrik ton iken 1900 yilinda 30 milyon metrik tona, 1910 yilinda 41 milyon metrik tona
ve 1913 yilinda ise 54 milyon metrik tona yiikselmistir.

Tablo 4.10: Rusya ve Endiistrilesmis Ulkelerin Enerji Tiiketimleri, 1890-1913

(komiir esdegeri milyon metrik ton olarak)

Ulkeler 1890 1900 1910 1913
A.B.D 147 248 483 541
Ingiltere 145 171 185 195
Almanya 71 112 158 187
Fransa 36 479 55 62.5
Avusturya-Macaristan 19.7 29 40 49.4
Rusya T 109 30 41 54
Japonya 4.6 4.6 15.4 23
Italya 4.5 5 9.6 11

Kaynak: Paul Kennedy, Biiyiik Gii¢lerin Yiikselis ve Cokiisleri, Cev. Birtane
Karanakgi, Ankara: Tiirkiye Is Bankas1 Yaynlan, 1990, s. 234

Rusya’da tarimsal iiretimdeki yillik degisim oranlar agisindan bakildiginda ise
en iyi bliyiime orami 1890-1900 yillari arasinda ortaya c¢ikmustir. Bu dénem 1891
kithgim kapsayan donem olmasina ragmen Tablo 4.11°de goriildiigii gibi, tarimsal
tiretimde meydana gelen bilylime orani, bir 6nceki donemin biiylime orani %2.1°den
%3.7’ye yikselmigtir. 1890-1900 yillari arasinda Tablo 4.11°de gériilen dis ticaret
rakamlar1 agisindan bakildiginda ise 1890-1900 yillar1 arasindaki artig orani, tarimsal
tretimdeki artis oranini destekler niteliktedir. Thracattaki gelisme agisindan bakildiginda
ise, 1880-1890 doneminde ihracattaki yillik ortalama degigim orami %3.3 iken 1892-
1903 déneminde %7 olmustur. Rusya’da 1880-1890 déneminden %-4.2 olan ithalat
biiyiime oram1 1890-1900 déneminde yaganacak olan endiistriyel hamleye igaret
olmustur.
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Tablo 4.11: Rusya’da Endiistriyel Gelisme Déneminde Temel Gostergeler
(Yillik Ortalama Degisim Oranlari: %)

Yillar Niifus Tarimsal Ihracat Ithalat Net Milli Gelir
Uretim

1860-1903 1.6 1.8 41 34 | Ll
1880-1903 1.3 2.5 31 04 | ...
1880-1890 | ...... 2.1 33 42 L.
1890-1900 | ...... 3.7 0.3 42 1 L.l
1892-1903 | ...... 2.4 7.0 50 ] L
1904-1913 1.9 1.9 47 8.6 3.1

Kaynak: Haim Barkai, “The Macro-Economics of Tsarist Russia in the
Industrialization Era: Monetary Developments, the Balance of Payments and the Gold
Standard”, The Journal of Economic History, V. 33, No. 2, (June 1973), s. 340

1861 Azatlik Yasasi’ndan sonra bir stire Rusya’da kdyliilerin topraga baglhilii
devam etmis ve bazi fabrikalarda kéylerine giden koyliiler nedeniyle yazin iiretimin
yavasladig1 goriilmistiir. Ancak 1913’e kadar gegen siirede Rusya’da tiim endiistriler
icin y1l boyunca galisanlarin ortalamasi artmus ve proleterya simfi dogmustur. Ornegin,
y1l boyunca ¢aliganlarin ortalamasi St.Petersburg’da %90, Vladimir ve Moskova’da ise
%80°dir. Rusya’da tlim endiistriler igin y1l boyunca g¢alisanlarin ortalamasi ise %72dir.
Aynica fabrikalarda calisanlarin ¢ogunlukla ikinci nesil olmasi bunlarin kéylerden
sehirlere g8¢ eden isgilicline dayandiginin bir kanitidir. St.Petersburg’da galisanlarin
%18’ini, Moskova’da %56’sim1 ve Vladimir’de ise %38’ini ikinci nesil ¢aliganlar
olugturmustur. Rusya’da 1890’11 yillar boyunca isgiicii stirekli artmustir. Ornegin, 1897~
1899 yillan arasinda maden sanayinde istihdam edilen igglicii oran1 %87°den %97'ye
yiikselmistir.>** Rusya’da 1865 yilinda biiyiik dlgekli fabrikalarda, demiryollarinda ve
madencilik endiistrisinde toplam 706.000 is¢i istihdam edilirken, 1890°da bu rakam
1.433.000 is¢iye ve 1890’1 yillarin sonunda ise 2.792.000 kigiye ¢ikmugtir. Aym
donemde Fransa’da istihdam edilen toplam igglicti 3,8 milyon kisi ve Almanya’da ise 5
milyon kisidir.?* 1880’li y1llarda Rusya’da fabrikalarda istihdam edilen isgiiciiniin artig

23 yon Laue, 1961, s. 62
24 SSCB Ekonomi Enstitiisti Bilimler Akademisi, s. 139
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hiz1, A.B.D’nin eristigi en yiiksek artig hizina esit yada daha yiiksekti.”> Dolayisiyla
endiistri devrimini ger¢eklegtiren iilkelerle kiyaslandiginda {iilkede istihdam edilen
igglicti sayisinin azzmsanamayacak kadar fazla oldugu goriilmektedir. Ayrica Rusya’da
1890 yilinda fabrika ig¢ilerinin artiy hizi, niifusun biiyiime hizindan daha yiksektir.
Dolayistyla bu durum tilkede niifusun giderek tarimdan koptugunu ve i¢ pazarin

¢ biyidugiini gostermektedir.

Tablo 4.12: Rusya’da Ucretli Isgiicii Sayismda Artis, 1860-1913

Calzg:;ﬁ;ghcu 1913 icin endeks
(‘000)

Gruplar 1860 1913 1860=100
Toplam Ucretli Isgiicii 3960 17,815 450
Endiistriyel isgiicii
?\'Iadencilik endiistrisinde ve fabrikalarda ¢alisan - T 390
isgiicii
Fabrikalar disginda maniifaktiirlerde ¢alian isgiicii 800 3000 375
Yapi endiistrisinde ¢ahisan isgiicii 350 1500 430
Toplam 1950 7600 390
Tasimacilik hizmetinde ¢alrsan isgiicii
Demiryollarinda ¢alisan isgiicii 11 815 7400
Gemilerde ¢alisan isgiicii 500 500 100
Toplam ' 511 1315 260
Tarimsal isgiicii 700 4500 640
Zlgie; ;lcreth isgiicil (giindelik isgiicii, vasifsiz 200 4065 510

Kaynak: Gaston V. Rimlinger, “The Expansion of the Labor Market in Capitalist
Russia: 1861-1917”, The Journal of Economic History, V. 21, No. 2, (June 1961), s. 209

Rusya’da sanayi tretiminde kullaulan buharhi makinelerin  diizeyi
endiistrilesmedeki mekanizasyonun gostergelerinden biridir. Tablo 4.13’te goriildiigi

gibi, Rusya’da 1875-1892 yillar1 arasinda buharli makinelerin beygirgiicii kapasitesi tig

5 paul R. Gregory, “ The Role of State in Promoting Economic Development: The Russian Case and its
General Implications”, Patterns of European Indutrialization, The Nineteenth Century, Ed. R. Sylla
and G. Toniolo, London: Routledge, s. 71
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kat artmigtir. Hizla makinelegen sanayi kuruluslar: eski tip sanayi kuruluglarinin yerine
geemistir. BOylece madencilik ve metalurji sanayilerinde hizli gelismeler ve bu
endistrilerin tiretkenliklerinde artiglar g6rilmiistiic. Ayrica 1875-78 willart arasinda
sanayi kuruluglarn toplam 22.966 beygirgiiciinde 1.040 buharli makine kullanirken,
1890 yilinda ise toplam 74.204 beygir giiciinde 1.960 buharli makine kullanilmugtir.2*¢
Rusya’da 1890’1 yillarda makinelesmis fabrikalarin sayisi, toplam fabrika sayisindan
daha izl biiytimigtir. Ozellikle endiistriyel {iretimin biiyikk 6lcekli girisgimlerde
yogunlagmasi, bubarhh makine kullammina gecisi ve makinelesmeyi daha elverisli
kilmugtir.

Tablo 4.13: Rus Sanayinde Buharli Makine Sayisi

1875-1878 ' 1892

Biélgeler . . o

Buharh Buharl Beygirgiicii  Buharl Buharlt Beygirgiicii

kazanlar  makineler kapasitesi  kazanlar  makineler kapasitesi
Avrupa
Rusyasi 7.224 5.440 98.888 11.272 10.458 256.469
(50 eyalet)
Polonya 1.071 787 14.480 2.328 1.978 81.346
Kafkasya 115 51 583 514 514 5.283
Sibirya ve

100 75 1.026 134 135 2.111

Tiirkistan
Toplam 8.510 6.353 114.977 14.248 13.085 345.209

Kaynak: V. I. Lenin, Kapitalizmin Gelismesi, Cev. Seyhan Erdogdu, Ankara: Sol
Yayinlari, 1988, s. 445

Rusya’da 1860’11 yillardan sonra hizlanan demiryolu yapimiyla birlikte artan
demir, gelik tiretiminin, 1900’lii yillarda artis hiz: tikketim mallarimin gerisinde kalmig
olmasina ragmen iilkenin bu endiistri dalindaki goreli 6nemi ortadan kalkmamugtir.
Ornegin, 1913 yilinda Rusya’da toplam demir giktis1 562 milyon pud, pik demir iiretimi

237

ise 283 milyon pud, olmugtur.”>’ Ayrica Rusya 1890 yilinda diinya pik demir tiretiminin

28 1 enin, Rusya’da Kapitalizmin Gelismesi, s. 444
57 Ellison, s. 534
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%2,9°unu, 1894 yilinda ise %35,1%ini karsilar duruma gelmistir*® Yine Rusya on yilda
pik demir tiretimini {i¢ katina ¢ikardi: halde Fransa ancak 28 yilda, A.B.D 23 yilda
tiretimdeki bu artig diizeyini elde edebilmigtir. Rusya’da demir tiretimiyle birlikte ¢elik
iiretimi de artmig Tablo 4.14’te gorildiigl gibi, 1900 yilinda 2.2 milyon ton olan ¢elik
tiretimi 1910 yilinda 3.5 milyon tona ve 1913 yilinda 4.8 milyon tona yiikselmistir.
Bununla birlikte 1894-1914 yillar1 arasinda toplam kémiir tiretimi 534 milyon pud’dan
2,198 milyon pud’a yﬁkselmistir.239 Komiir iiretiminde meydana gelen artiglar 1913
yilinda 33 milyon ton komiir tiretimine ragmen hala kdmiir tikketiminin %17’sini

ithalatla karsilayan Rusya’nin kémiir ithalat hacmini azaltrmstlr.24°

Tablo 4.14: Rusya ve Endiistrilesmis Ulkelerin Demir/Celik Uretimleri, 1890-1913
(milyon ton olarak; 1890°da pik demir, sonrasmda gelik iiretimi)

Ulkeler ‘ 1890 1900 1910 1913
AB.D 93 103 26.5 31.8
Ingiltere 8.0 5.0 6.5 7.7
Almanya 4.1 6.3 13.6 17.6
Fransa 1.9 1.5 34 4.6
Avusturya-Macaristan 0.97 1.1 2.1 2.6
Rusya 0.95 2.2 3.5 4.8
Japonya 002 | ... 0.16 0.25
Italya 0.01 0.11 0.73 0.93

Kaynak: Paul Kennedy, Biiyiik Giiclerin Yiikselis ve Cokiisleri, Cev. Birtane
Karanakg1, Ankara: Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlar, 1990, s. 234

Tablo 4.15’de goriildiigi gibi, erken endiistrilesen {ilkelerden Ingiltere’nin diinya
sanayi tiretimindeki pay1 1870 yilinda %32 iken bu paylar giderek azalmig ve nihayet
1913 yilinda %14’e kadar gerilemistir. Bu arada Rusya’nin diinya sanayi tiretimindeki
pay1 ise 1881-1885 doneminden itibaren giderek artmigtir. 1881-1885 yillari arasinda

Rusya’nin diinya sanayi tiretimindeki pay1 %3 iken 1896-1900 yillar1 arasinda %5°e ve

581 enin, Rusya’da Kapitalizmin Gelismesi, s. 428

29 Ellison, s. 534

20 Ellison, s. 535 ve Herbert Heaton, Avrupa fktisat Tarihi, Cev. Mehmet Ali Kilighay ve Osman
Aydogus, 2.Cilt, Ankara: Teori Yaymlari, 1985, s. 128
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1906-1920 yillann arasinda %6’ya yiikselmistir. Diinya sanayi tiretimindeki pay1

itibariyle Rusya incelenen dénemde Japonya’nin dniinde besinci siradadir.

f Tablo 4.15: Rusya ve Baslica Sanayilesmis Ulkelerin Diinya Sanayi Uretimindeki

Paylar (%)
Yillar Ingiltere | Fransa | Almanya | Rusya | A.B.D | Japonya | Dinyammn
geri kalany
1870 32 10 13 4 23 | ... 18
1881-1885 27 9 14 3 29 | ... 18
1896-1900 20 7 17 5 30 1 20
1906-1910 15 6 16 6 38 3 23
1913 14 6 16 6 38 1 19

Kaynak: Michel Beaud, Kapitalizmin Tarihi, Cev. Fikret Baskaya, Ankara: Dost
Kitabevi Yaymlari, 2003, s. 160
Sonug olarak, yukarda ele almnan verilerden de goriildiigii gibi, Rusya’nin

]

+

1890’11 yillarda diinyada endiistrilesen iilkeler kervanina katilmis bir iilke konumuna
geldigi sdylenebilir.
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SONUC

Rusya, Gerschenkron’un deyisiyle ge¢ endiistrilegen iilkeler arasina yada
Rostow’un deyisiyle kalkisa gecen iilkeler arasina 1890 yilindan baglayarak ge¢mistir.
Rusya, bu dénemde diinyanin yedi sanayilesmis iilkesinden biri konumuna gelmisti.
Ancak Rusya’nin endiistrilesmesi, Sanayi Devrimi’ni gergeklestiren Ingiltere, Fransa
gibi tilkelerdeki endiistrilesmeyle aym ¢izgiyi izlememigtir. Rusya’nin endiistrilesmesi,
temelde devletin 1861 yilindan sonra bizzat izledigi endiistrilegme politikasinin bir

1861 oncesinde Rusya’daki endiistrilesme c¢abalari farkli 6zellikler tasimaktadir.
Bu dénemdeki endiistriyel gelisim ne devlet girisimlerine dayanmaktadir ne de bilingli
bir devlet zorlamasimin sonucudur. Biiyiik Petro’yla baglayan ve II.Katerina déneminde
devam eden gelismeler, temelde {ilkenin modernlesmesini amaglamakta ve bu
cercevede devletin biirokratik ve askeri yapisimin saglamlastirilmasina, dolayisiyla
devletin ihtiyaglarimin karsilanmasina yoneliktir. 1800°1ii yillarda belirgin olarak ortaya
¢ikan endiistriyel gelisim, planli bir devlet politikalarinin bir sonucu olmaktan daha ¢ok,
askeri nitelik tagiyan girigimlerin yarattig1 planlanmamis piyasa etkisinin bir sonucudur.
Ornegin, bu désnemde kurulan tiim fabrikalarin silah, savas malzemesine y6nelik olmasi
ve seyrekte olsa demiryollarina yapilan yatirimlarin yine askeri malzemeleri tagima
maksatli olmasi, 1861 oncesinde devietin bilingli bir endiistrilesme politikas
- izlemesinin goreli olarak geri planda kaldigi gostermektedir. Yine de 6zellikle 1830’lu
yillarda Rusya’da bu donemde basta dokuma endiistrisinde olmak tizere,
mekanizasyonun uygulandig ve belli olglilerde 6zel sektorce gergeklestirilen “6zgiir”
isglictintin kullanildig1 bir fabrikalagmanin ortaya ¢ikti1 goriilmektedir. Ozellikle tekstil
sanayinde bu donemde Onemli bir gelisme oldugu kuskusuzdur. Ne varki 1861
oncesindeki Rus endiistri igletmelerinin sayisi artmakla birlikte bunlarin lgek yapist
biiyliyememistir. Ote yandan, Rusya’da bu dénemde kisi bagina diigen sanayilegsme
diizeyi de Sanayi Devrimi’ni gergeklestiren iilkelerle karsilastinldiginda gok dﬁsﬁk
diizeyde kalmistir. Ancak bu donemde serflik sisteminin stirmesi, ficretli isgiictiniin
artmasinin en biiyikk engeli olarak durmaktaydi. Ayrica bu dénemde endiistride
kullanilan sabit buharh makine giicii, artmakla birlikte, aym1 dénemde Sanayi
Devrimi’ni gergeklestiren tilkelerdeki sabit buharli makine giicline gére g¢ok diigiik
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diizeyde kalmistir. Yine bu donemde devletin bilingli endiistrilesme politikalar:
izlemediginin bir kanit1 da, uygulanan diistik liberal glimriik tarife politikasidir. Bunun
bir sonucu olarak ihracat daha ¢ok tarim mallar1 agirlikli iken ithalat ise sanayi mallari
agirlikli olmustur. Dolayisiyla 1861 Oncesinde endiistrilesmenin ilk belirtilerinin
g6ziiktiigli s6ylenebilir.

Ne wvarki 1861 oncesinde Rusya’da tam bir endistrilegsmenin ortaya
¢ikmamasimin nedenleri arastirildiginda, devletin bilingli bir endiistri politikas:
izlemekten ¢ok bilingli bir endiistrilesmeme politikasi izledigi sdylenebilir. Bu dénemde
devlet biirokrasisi, endiistrilesmenin toplumsal yapida kendi aleyhine yaratabilecegi
huzursuzluklardan g¢ekinerek tam endiistrilesmeye sicak bakmamustir. 1820°li yillardan
baslayarak Carlik hiikiimetlerinin, endiistrilesmenin kentlerde yasayan isglictinii
toplumsal déniigtime zorlayacagini, demiryolu yatirimlarinin isgileri mobilize edecegini
ve egitimin halk arasinda monarsiye karst bir direnis yaratacagina olan inanci, onlart
endiistrilesme karsiti bir tavir igine girmesine neden olmustur. Dolayisiyla Rusya’da
1800’1t yillarin ilk yarisinda goriilen endiistriyel geligmeleri, devletin bilingli
endiistrilesme amagli politikalari olarak degerlendirmek yanlis olacaktir.

Ancak 1861 yilinda ¢ikan Azatlik Yasasi sonrasinda devlet planli ve bilingli
politikalarla endistrilesmede temel bir rol oynamigtir. Bu dénemde endiistrilesme i¢in
gerekli kosullardan yoksun oldir Rusya’da devlet, temelde ii¢ sekilde bu kosullar: ikame
edecek sistematik unsurlan harekete gegirmistir. Birincisi; ekonomik gelisme amaciyla
kurumsal degigikliklerle miilkiyet haklarn1 saglanmaya caligilmigtir. Ikincisi;
endiistrilesme i¢in gerekli ticari ve finansal ortamin yaratilmasi igin devletge izlenecek
maliye ve para politikalar olugturulmugtur. Uglinciisii ise devlet bizzat girisimci olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Rusya’da 1861 Azathk Yasasi’yla birlikte Rusya’nin endiistrilesmesini
geciktiren kurumsal yapisinin degisimiyle ilgili ilk adum atilmugtir, Serfleri 6zgiir koylii
haline getiren bu yasanin gikartilmasimn ardinda devletin askeri ve mali beklentileri
bulunmaktaydi. Ozellikle devletin tarimdan topladigi vergilerin stirekliliginin
saglanmasi, serflerin 6zgiir koylii konumuna getirilmesini gerektirmekteydi. Ancak bu
yasayla birlikte koyliiler yaséli'fﬁzgﬁrlﬁklerine kavugurken, tarimsal topraklar iizerinde
6zel miilkiyet hakki elde edememislerdir. Ustelik koyliiler ekonomik ozgiirliiklerine
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kavugamadiklar: gibi, komiin sistemiyle topraga daha bagli hale gelmislerdir. Ancak
zamanla k&y komiinlerinin istikrarli yapisim koruyamamas: ve komiin iginde zengin
koyliilerin fakir koyliilerin topraklarim kiralayarak yada satin alarak ele gecirmesi, cogu
koyliinin topraksizlagmasina neden olmugtur. Bu ise, koyliilerin kirsal kesimden
sehirlere gb¢ etmesini ve smnai igletmeler igin potansiyel isgiicii kaynagi olmasim
yaratmigtir. Dolayistyla serflerin 6zgiir birakilarak feodalizmin ortadan kaldiriimasinin,
Rusya’da fabrika sisteminin dogmasinda ve endistriyel kapitalizme gecilmesinde etkili
oldugu yadsinamaz bir gergektir. Nitekim 19. ylizyilin sonuna gelindiginde fabrikalarda
calisan Ucretli igglicti sayisindaki yiiksek diizey de bunu kanitlamaktadir. Bir bagka
agidan bakildiginda, serfligin kaldirilmas: koyliiliikte bir farklilagma yaratmigtir. Bu
farklilagma, beraberinde gelir farklilagmasini da getirmigtir. Boylece kapitalizm igin bir
i¢ pazar yaratilmasinin kogullarindan biri saglanmig olmaktadir.

Rusya’da tarimsal alanlarda makine kullanimi1 &zellikle 1890’11 yillarda yiiksek
boyutlara ulasmigtir. Makine kullaniminin yayginlagmasinda Azathk Yasasi’nin
beklenmeyen sonuglarindan biri olarak, tarimsal topraklarin zamanla zengin kyliilerin
eline gegmesi biiyiik etken olmustur. Bunun da bir sonucu olarak, 19. yiizyilin sonuna
gelinirken Rusya’nin tarmsal iiriin ihraci artnugtir. O sirada diinya tarimsal mal
fiyatlarindaki artisin da etkisiyle Rusya ihrag gelirlerinde biiyiik artiglar gdzlenmistir.

1860’ ikinci yarnisindan itibaren stratejik olarak Rusya’da endiistrilesme i¢in
gerekli kosullar1 olusturmaya galigan devlet, tilkenin endiistrilesmesinde geriye ve
ileriye dogru baglantilarla etkili olacak demiryollar1 yapimina agirlik vermistir. Ciinkii
tagimacilik alaninda ortaya gikan giigliikler, 19. yiizyihin tigiincii ¢eyreginde demiryolu
ingasindan once topraklar: ¢ok genis olan Rusya’da basa ¢ikilmaz bir engeldi. 1880°1i
yillara kadar demiryollarinin goguna sahip olan &zel girketlere borg vermeyi taahhiit
eden Rus hiikkiimeti, bu tarihtén itibaren 6zel sirketler tarafindan igletilen demiryollarim
da satin alarak, iilkede demiryolu insasin bizzat kendi tistlenmistir. Ozellikle pazarlara
ve yerlesim bélgelerine uzak verimli tarimsal alanlarin ve endiistriyel bdlgelerin
birbirine baglanmasini saglayan demiryollari, Rus endiistrilesmesinde temel rol oynayan
itici kuvvetlerden biridir. Demiryollarmnin insasiyla birlikte mal ticareti artmis ve bir
pazar ekonomisi doBarak mallarin piyasa fiyatlarimin birbirine yaklasmasi miimkiin

olmustur. Dolayisiyla demiryollarinin  geligimi, - Rusya’da piyasa ekonomisinin
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olugmasina katkida bulunmustur. Ayrica demiryollarinin gereksinim duydugu sermaye
donaniminin biiyllk ol¢tide yurt iginden saglanmasi gayesi, tlilkede afir sanayinin
gelismesini saglamigtir. Geriye dogru baglant1 etkisinin bir yansimasi olarak, 1890’1
yillarda Rusya’da elde edilen, demir, ¢elik ve kdmiir giktisinin biiyiik kismi demiryolu
yapuminda kullanilirken, bu endiistriler de artan talebin etkisiyle giderek geligmistir.

Rusya’nin endiistrilegsmesinde etkili olan sistematik unsurlardan biri de devletin
izledigi gtimriik tarife politikasidir. Daha Once diisiik giimriik vergileri uygulanan
Rusya’da, 1877 yilinda ilk kez olarak giimriik vergilerinde bir yiikselme
gergeklestirilmistir. Ancak bu tarife sadece tiiketim mallarim kapsamakta, hammadde ve
yart mamul mallar i¢ine almamaktaydi. Glimriik tarifeleri 1885 ve 1890 yilinda tekrar
arttirilmig, 1891 yilinda ise en yiiksek ve en korumaci niteligine kavusmugtur. Nitekim
Rusya bu dénemde Avrupa’da glimritk tarifesi en yiksek ikinci tilke konumuna
ulagmugtir. Bilingli olarak izlenen giimriik tarife politikalariyla devlet, basta mali
gelirlerini arttirmay1 amaglamaktadir. Bir tiirev yarar olarak da, tilkedeki 6zellikle agir
sanayi yapisinin korunmasi amaglanmaktadir. Witte doneminde ise bu amaglara
Odemeler dengesi fazlasi olusturularak altin standardina gegisin kolaylastirilmasi amaci
eklenmigtir. Yiiksek glimrik tarifeleri politikasi, dzellikle petrol gibi bazi agir sanayi
dallarinda 6nemli gelismeleri tetiklemis dolayisiyla Rusya’nin endiistrilesmesinde
onemli bir rol oynamugtir. "

Rusya’da 1850°li yillarin ikinci yarisindan itibaren izlenen para ve maliye
politikalarina da endiistrilesme amaci damgasim vurmugtur. Rusya’da maliye bakanlari,
uluslararasi para piyasasinda rubleyi istikrarli kilabilmek amaciyla biit¢e fazlasi yaratan
mali tedbirler almig ve bu yonde politikalar izlemiglerdir. Devletin izledigi zorunlu
tasarruf politikasi, diigikk gelir diizeyli siniflardan toplanan gelirlerin aktif bir bi¢imde
yatirnmlara aktarilmasi anlamina gelmekteydi. Bir zorunlu tasarruf politikasi olarak
artan vergiler, zaman zaman endiistriyel mallara olan yurti¢i talebin azalmasina neden
olduysa da bu vergi gelirlerinin agir sanayi de ve ozellikle demiryolu yapiminda
kullanilmas: endiistrilesme siirecini hizlandirmagtur.

Rusya’min endiistrilesmesindeki bir difer sistematik unsur ise, {ilkenin 1897
yilinda altin standardina geqrﬂésidir. Her seyden 6nce Rusya altin standardina gecerek

diinya tilkeleri i¢inde itibarl1 bir iilke konumu elde etmistir. Bu konum iilke parasi olan
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rublenin istikrar kazanmasi anlamina gelmekteydi. Rublenin istikrar kazanmasiyla
birlikte hem dolayli hem de dogrudan yatirimlar anlaminda yabanci sermayenin iilkeye
girisinde 6nemli artiglar giizleﬁmistir. Bu da sermaye kitlig1 ¢ceken bir tilke i¢in Snemli
bir avantaj anlamina gelmektedir. Ornegin, 1890°da Rusya’da endiistriyel alanda
etkinlik gOsteren anonim ortakliklarin sermayelerindeki yabancilarin payr %26 iken,
altin standardina gegilmesiyle birlikte, 1900 yilinda bu oran %45°e ytikselmigtir. Altin
standardina gegilebilmesi siki para politikalarimin izlenmesini zorunlu kilmigtir. Siki
para politikalariin getirdigi olumsuzluklara kargin altin standardina gecilmesinin
basariimasi, Rusya’nin diinya ekonomisi iginde 6nemli bir konuma gelmesinde etkin bir
rol oynamasgtir.

Rusya, devletin izledigi bu endiistrilesme politikalartyla hem geligmis bir
endiistriyel yapiya kavusmus hem de diinya iilkeleri arasinda endiistriyel geligmislik
acisindan 6nemli bir konuma ulagmigtir. Nitekim 1890’11 yillarda endiistride goriilen
%8’i asan biiylime orami, bu yillarda saglanan ekonomik gelismeyi agikg¢a ortaya
koymaktadir. Yine 1890 yilinda 1,5 milyar ruble olan toplam meta tiretimi 1900 yilinda
3 milyar rubleye ¢ikmigtir. Aymi sekilde, 1900 yilina gelindiginde sanayideki isgiicii
sayist yaklagik 3 milyona ulasmustir. Dier yandan Rusya’daki endiistrilesme fabrika
Olgegindeki biiylimeyle paralel olmustur. Bu agidan bakildiginda, 1879 yilinda 100’den
fazla isgilicti istthdam eden biiyik o6lgekli igletmeler tiim igletmelerin %4.4’{inii
olustururken, 1903 yilna gelindiginde bu oran %76.6’ya yiikselmistir. Ote yandan
Rusya, ulagtif1 bu endiistriyel gelismislik diizeyiyle aym1 donemdeki gelismis iilkeler
arasinda 6nemli bir yere sahip oldugu sdylenebilir. Ornegin, 1885-1913 déneminde
yillik ortalama endiistriyel ¢ikti biiylime oranlar Ingiltere’de %2.11, Almanya’da
%4.49, A.B.D’de %5.26 iken, bu oran Rusya’da %5.72’ye ulasmustir. Baslica
endiistrilegmis tilkelerin diinya sanayi tiretimindeki paylarn agisindan bakildiginda ise,
1913 yilinda A.B.D’nin payr %38, Almanya’nin pay1 %16, Ingiltere’nin payr %14,
Fransa’nin pay1 %6, Japonya’nin payr1 %1 iken, Rusya’nin payr %6 idi. Bu oran
Rusya’nin 1913 yilinda diinya tilkeleri arasinda, sanayi tiretimi agisindan Fransa’yla

birlikte d6rdiincii sirada yer aldigim agik bir bigimde gostermektedir.
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